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Sajtépropaganda a hideghaboru alatt és utan:
a Smith-Mundt-térvény

Vajda Barnabas

Media propaganda during and after the Cold War: The Smith-Mundt Act
Abstract

This study analyses the 1948 Smith-Mundt Act in relation to the broadcasting station
Radio Free Europe. The Act, which enabled the US Government institutions - espe-
cially the State Department - to overtly spread media propaganda materials abroad,
has to be understood within the context of the Cold War's world-wide political media
propaganda. This study also looks into the “afterlife” of the Act, the Smith-Mundt Mod-
ernization Act of 2012, which amended the original United States Information and
Educational Exchange Act of 1948 in order to authorize the Secretary of State and the
Broadcasting Board of Governors “to provide for the preparation and dissemination of
information intended for foreign audiences abroad about the United States, including
its people, its history, and the federal government’s policies, through press, publi-
cations, radio, motion pictures, the Internet, and other information media, including
social media, and through information centers and instructors”.

Keywords: medial political propaganda, media as a historical source, Radio Free Eu-
rope, Smith—-Mundt Act, psychological warfare

Kulcsszavak: medialis politikai propaganda, média mint torténeti forras, Szabad Euro-
pa Radioé, Smith-Mundt torvény, pszicholdgiai hadviselés

Subject-Affiliation in New CEEOL.: History - Recent History - Post-War period

Bevezeto

Tanulmanyomban' egy olyan témat taglalok, amely a hideghaboru soran fejlodott
és viragzott ki: a medialis politikai propagandat. Elsésorban a jelenség térténeti
dimenziojara figyelek, mert a media mint toérténeti forras kordli tudomanyos dis-

1 Jelen tanulmany, amely A szovjet blokk és a hideghaboru 1945-1991 - Huszéves a Cold War
History Research Center cim( tudomanyos konferencian (Budapesti Corvinus Egyetem, 2018. de-
cember 13.) hangzott el, az 1/0163/19 szamu VEGA-projekt keretében készilt, melynek cime és
témaja: R6zne podoby slobody v totalnom State - politicky Zivot, naboZenstvo, turizmus a média
v (Cesko)Slovensku, Madarsku a Vychodnej Eurépe 1938-1968 [Different forms of Freedom
in a totalitarian state - political life, religion, tourism and media in (Czecho)Slovakia, Hungary and
Eastern Europe 1938-1968].
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kurzushoz szeretnék hozzaszoélni, de nem tudom elkertilni a propaganda jelenkori
politikai szempontu megitélését sem - mar csak azért sem, mert (miként latni fog-
juk) a téma atnyulik a maba. Az elmult évekbeli kutatasaim alapjan, amelynek soran
részletesen vizsgaltam a Szabad Europa Radio (a tovabbiakban SZER), valamint az
1945 utani csehszlovak kommunista kdzponti sajto (féleg a Rudé pravo és a Prav-
da) mikodésenek részleteit, arra a meggydzdédésre jutottam, hogy a hideghaborut
mint korszakot a politikai élet, és ezen belll a kilpolitikai élet nagyon erdés media-
lizacidja jellemzi, amibdl egyuttal a propaganda tobbarcusaga is kibontakozik. (Ide
vonatkozik két atfogobb munkam: Egy szabad hang Kelet-Eurépaban. A Szabad
Eurépa Radio tevékenységérdl a hideghaboru alatt [2011] és A csehszlovakiai
ideoldgiai harc természetérdl [2017].)

A medialis propagandarol

A kontextus vegett szilkseges leszogezniink bizonyos ismert és kevesbeé ismert dol-
gokat a medialis politikai propaganda Uigyében. A média és a propaganda egymas
testvérei. A latin eredetl ,,propagalni”’ szo terjesztést, széles kérben valo hirdetést,
hirverést, népszerusitést jelent; a ,propaganda” fénév semleges értelmi alapjelen-
tése pedig valamely eszme, tan, nézet, politikai irany vagy cselekvés kiilonféle esz-
kozokkel valé modszeres terjesztését jelenti. Vagyis a propaganda jelent mindent,
amit a media ténylegesen régen is tett €s ma is tesz. Az eszmék, nézetek, vélemé-
nyek stb. publikus (tehat nyilt szinen zajlo) vetekedése csak a szabadsag viszonyai
kozott lehetséges, azaz: demokraciaban, politikai és gazdasagi versenyviszonyok
kdzott - a semleges értelemben vett propagandanak csakis ilyen viszonyok kozt
van értelme. Zart politikai €s gazdasagi rendszerekben, ahol nincs versengés és
nem lehet nyilvanosan ellenvéleményt megfogalmazni, ott vagy nem lehetséges az
lgyeket ,,propagalni”’, vagy csak egyetlen kdzponti propagandairany engedélyezett.
pozitiv és negativ, soft é€s hard stb. propaganda. Ugyanakkor a nyomtatott sajto és a
kulénféle elektronikus médiumok propagandajellegl befolyasolasi szandékat nem
lehet eleve negativ szandéknak mindsiteni. Minden propagandat hasznalo entitas
abbol a célbdl vegez propagandat, hogy az embereket (egyénileg és tdmegben),
az 6 gondolkodasukat és cselekvésiliket befolyasolja - természetesen bizonyos
erdekek mentén, bizonyos érdekeknek megfeleléen. S mivel ez a befolyasolasi
szandék lehet pozitiv (hasznos) vagy negativ (karos) iranyu, ezért a sajté és a médi-
umok befolyasolasi szandékanak mindsége e szandékok fliggvénye.

Tenykent allithato, hogy politikum és médiak kapcsolataban mindenkor jelen van
a befolyasolasi szandék. Hogyan mashogy lehetne egy-egy eszmét, nézetet vagy
politikai iranyt ,kilonféle eszkdzokkel modszeresen terjeszteni”, ha nem széles
korben valo hirdetéssel, hirveréssel - azaz propagandaval? Hirverés és propagan-
da nélkil nem lenne értelmik a reklamoknak és a politikai marketingnek sem. Ha
nem létezne az a jelenség, amit ,a kdzvélemény formalasanak” nevezink, akkor
nem léteznének valasztasi kampanyok, azaz veégs6 soron nem létezne sem szabad
fogyasztoi tarsadalom, sem tobbpartrendszer.
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Az 1948-as Smith—-Mundt-térvényraol

A tovabbiakban a SZER torténetét ebben a keretben vizsgalom; tehat abban a
meggydzdédésben, hogy a politikai propaganda bizonyos keretek kdzott legitim cse-
lekvés. Es ebben a kontextusban lesz sz6 a SZER-rél mint a hideghaboru politika-
es mediatorténetének érdekes reszerdl, €s annak egy kevesbé emlitett reszletrdl,
a Smith-Mundt-térvenyrol.

Az USA-ban tisztaban voltak a média propagandisztikus potencialjaval, és azzal
is, hogy ez a hatas masként érvenyesul békében és haboruban, illetve mas es
mas szerepe van bel- és kulfoldon. Ezekre a kiilonbségekre jo példa az 1948-as
Smith-Mundt-térvény.

Az USA mindkét vilaghaboruban, de kiiléndsen 1942 utan erételjesen alkalmaz-
ta a kilfoldre iranyuld medialis propaganda eszkozeit, amit akkoriban a Haborus
Hirkozlesi Hivatal (United States Office of War Information, US OWI) nevl kormany-
szerv iranyitott, €s amelynek része volt tobbek kozott az Amerika Hangja radio. A
haboru utan azonban problémas volt a propagandatevékenyseg fenntartasa, mivel
az amerikai kdzvelemény bekeidében kritikusan viszonyult az allamilag szervezett
belféldi propagandatevéekenységhez. Ez volt az oka, hogy az Amerika Hangja radiot
a haboru végen elkezdték leépiteni.

Ahhoz, hogy az USA allamilag szervezett propagandat tudjon szervezni kiil-
féldon, egy kilon tdérvényre volt sziikség. A kilféldre iranyulé médiapropagan-
da jogi alapjat egy 1945-ben kezdeményezett, de vegul csak 1948-tol hatalyos
térvény, a Smith-Mundt Act jelentette (US Information and Educational Exchange
Act of 1948; Public Law 80-402). A Smith-Mundt-térvény egy igazi hideghabo-
rus torveny. Eredeti formajaban két 6 pilleren nyugodott, amennyiben a térveny (i)
az amerikai kormanyszervek, explicit modon a US State Department (ii) kulfoldon
folytatandd medialis propagandajat szabalyozta. A térvény altal az a jogi helyzet
allt el6, hogy az USA kormanyszerveinek az USA tertletén tilos volt medialis politi-
kai propagandat folytatniuk, viszont kilfoldon ezt 1948 ota megtehették, és ma is
megtehetik.

A Smith-Mundt-térvenyre, amelynek hivatalos eredeti megnevezése a ,,United
States Information and Educational Exchange Act” volt, a sajat koraban ugy hivatoz-
tak, mint a ,,public diplomacy” fontos elemére, azaz tulajdonképpen a kozvélemeny
megnyerésének egyik lényeges eszkodzére. Vagyis a kezdeményezdi kezdettdl ugy
tervezték, hogy a térveny az USA kilpolitikai tevekenysegeének hivatalos kiegészi-
téje, tamogatoja és eszkdze lesz - kilfoldon!

A mogottes szandékrol és a megcélzott politika irany felél semmi kétséget nem
hagynak a torvény korilményei. A térvényt Howard Alexander Smith (1880-1966)
New Jersey-i republikanus szenator és Karl Earl Mundt (1900-1974) dél-dakotai
republikanus képvisel6 (késébb szenator) kezdeményezték. H. A. Smith késdbb,
1959-1960-ban, azaz a J. F. Dulles utani €s a Dean Rusk el6tti id6szakban, két
keveésseé ismert USA kuligyminiszter, Christian Herter és Livongstone T. Merchant
idejében a State Department tanacsadoja volt. K. E. Mundt pedig 1954-ben, mint
Joseph McCarthy szenator kdzeli munkatarsa, az egyik antikommunista albizottsag
elndkeként mikodott.
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Az altaluk 1945-ben kezdeményezett térveny komoly vitat kavart a Képvisel6haz-
ban és a Szenatusban. Végul tébb évnyi huzavona utan a Kongresszus elfogadta,
Truman elndk pedig 1948. januar 27-én alairta. Mire kész lett, addigra a nagyha-
talmi viszonyok is kiélezddtek, igy a Smith—-Mundt-térvény egy igazi hideghaborus
jogszabaly lett, amely fundamentalis szerepet kapott ,az emberek értelméeért és
akarataert folyo globalis k6zdelemben” - ahogy Truman, majd utana Eisenhower is
elészeretettel fogalmazott.

A torveny (technikai ertelemben) utolag rendezte az 1942-t6l mikoddé Amerika
Hangja sorsat, azaz léenyegében megmentette a 11 000 embert foglalkoztato radiot
(Hixson 1997, 5), egyuttal kerettorvenykent felhatalmazta az USA Kiligyminisztéri-
umat (tehat egy allami szervet), hogy az az USA hatarain tul é16 hallgatok szamara
radiomusorokat sugarozzon.

Annak erdekeben, hogy jol értstik a Smith—-Mundt-térveny jelentéségét, szot kell
ejteni a medialis propaganda és a kulturalis rahatas egyuttes tényezdjerdl, vagyis
Osszefoglaldo modon arrol a kulturalis infiltracios tevékenységrdl, amit a hidegha-
boru alatt mind a két hideghaborus szuperhatalom folyamatosan alkalmazott. K6z-
ben azonban azt is latni kell, hogy ugyanaz a ,fegyver’ a két szuperhatalom oldalan
mas és mas f6 célnak rendelddoétt ala. Amig az USA oldalan a medialis propagandat
kovetkezetesen azzal a céllal tizték maguk elé, hogy a sajtd eszkdzeivel alaassak
a kommunista partok autoritasat (a vilagon mindentitt), addig a szovjet kommunista
partvezetés/partvezetések azt féleg sajat hatalma/hatalmuk megerdsitésre, va-
lamint sajat politikai ellenzékeik visszaszoritasara, ellehetetlenitésére hasznalta/
hasznaltak kul- eés belfoldon egyarant.

Az USA oldalan ebben a médiahaboruban kulcsszerepet jatszott a SZER, mivel
benne és rajta keresztiil az USA a katonai és a gazdasagi siker, a prosperitas, a jo-
lét és mindenekelétt a szabadsag szinonimajava valt. A nyugati életforma éltetése,
e lassu és kitarto kulturalis infiltracio kézben a SZER sok kelet-europai szamara a
pozitiv kicsengésl emberi vagyak hallhato, elkepzelhetd és szemeélyes szimbolu-
mava valt.

A radiozas a hideghaboru alatti nagypolitika negy meghatarozo taktikai eleme-
nek egyike volt. A nemzetkézi diplomacia, a gazdasagi nyomasgyakorlas és a hada-
szati versengés mellett a radidzas volt a pszichologiai hadviselés leghatékonyabb
eszkdze. Nemcsak egy bizonyos ,,alternativ diplomaciai csatornat” jelentett az USA
kormanya szamara (Borhi Laszlo kifiezése), hanem egyben tudatosan befolyasolni
akarta a hallgatok altalanos kilpolitikai gondolkodasat is. (Borhi 1999, 108, 94) E
doktrina szellemeében a SZER igyekezett eleget tenni eszmei vallalasanak, amikor
informalni és befolyasolni akart (Woodard 2010, 62), ehhez pedig nyiltan politi-
zalnia kellett. Szoba sem j6tt, hogy ideologiamentes radio legyen. Ellenkezdleg, az
Otvenes évek ballonos-szorolapos-radios kampanyai utan a radiobeli politizalas a
hetvenes-nyolcvanas években Uj lendliletet vett, s6t a SZER egyenesen a kiilonfele
kelet-eurdpai ellenzékek szocsoveve valt.

Ami pedig a médiak kulpolitikai szerepét vagy tevékenysegeét illeti a hideghaboru
alatt: a SZER-re nem lehet mint egyedi vagy maganyos kezdemeényezésre tekinte-
ni, mert az USA 1947-1950 kdzott tobb nagyszabasu antikommunista projektet
inditott. A Kelet-Europa iranyaba valo radiozas ezeknek a kezdemeényezéseknek a
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soraban, pl. a Marshall-segélyprogram vagy a CoCom-lista mellett kapott teret és
szerepet. De az antikommunista kezdemeényezések sora folytathato: CIA, American
Committee for Liberation, Committee for Free Europe, Crusade for Freedom, Ci-
tizens Foreign Relations Committee, Mutual Security Act stb., vagyis fokozatosan
kiépult a politikai, lélektani és gazdasagi hadviselés eszkozeinek egész arzenalja.
Ugyanugy, ahogy 1945-1950 kdzott az USA gazdasagi segélyprogramjai egyre at-
fogobba és célzottabba valtak, az ad hoc ideologiai reakciokat is egyre tudatosabb
es atgondoltabb strategiak valtottak fel, amire az is jol utal, hogy a megnevezett
projektek egymassal haldszerlien 6sszekapcsolodtak.

Nem elhanyagolhatd a Smith-Mundt-térvény késdbbi percepcidja szempontja-
bol, hogy id6kézben az USA-ban belpolitikailag is sziikségesse valt, hogy a min-
denkori washingtoni establishment meg tudja indokolni a vilagméretive terebélye-
sedett medialis propagandahaboru értelmét, f6leg annak elképesztd koltseégeit, a
sajat amerikai kbzvéleménye szamara.

A Smith-Mundt-térvény és a SZER

A Smith-Mundt-térvény kulcsfontossagu volt a Szabad Europa Radio (SZER) lét-
rejottében. A dolog pikantérigja, hogy jogi értelemben a Smith-Mundt-térvény az
amerikai kormanyszervek (konkrétan megnevezve: az USA Kuligyminisztériuma)
kulféldon folytatandd medialis propagandajat tette lehetdvé és azt szabalyozta. A
toérvény a maganmediak tevékenységérdl nem nyilatkozott, ezert latszolag nem
vonatkozott a Szabad Eurdpa Radiora, mert ez utobbit a Szabad Europa Bizott-
sag (Commmittee for a Free Europe, CFE) nevli maganszervezet hozta létre. A
SZER-rdl és a Szovjetunio felé sugarzé Szabadsag Radiorol csak az 1970-es évek
elején derlt ki, hogy mindkettét titkosan a CIA alapitotta és pénzelte, vagyis csak
évtizedek multan dertlt ki, hogy a SZER nem maganadd, hanem amerikai allami
pénzbdl fenntartott al-magan médium. Mind a SZER, mind a Radio Liberation/Li-
berty kezdett6l az USA kormanya altal tamogatott €s a CIA altal péenzelt szervezetek
voltak. Kapcsolatuk alapjat egy nemzetbiztonsagi iranyelv, az 1948 juniusara da-
talt NSC 10/2 dokumentum vetette meg, amely széles értelemben félhatalmazta a
CIA-t barmiféle titkos cselekményre, benne a medialis és Iélektani hadviselésre is
(Hixson 1997, 13).

A SZER (nagyreészt) kuligyminisztériumbol szarmazo koéltsegvetese és ClA-kap-
csolata tehat adott tény volt kezdettdl; ez a titkos allami kapcsolat viszont paradox
modon a radio eldényére valt, amikor a radio altal terjesztett hirek mindségét meg-
vizsgaljuk. Arrdl van szo, hogy a Smith-Mundt-torvény konkrét megszoritasokat is
tartalmazott abban a tekintetben, hogy milyen tartalmi keretek kozott kell a kilfoldre
sugarzo amerikai allami radioknak muikodnilk. Ezek szerint barmely kilfoldre su-
garzo allami radionak: (i) az igazat kell mondania; (ii) vilagosan el kell magyaraznia
az USA kormanya cselekvéseit; (iii) a jo erkdlcsdket és a reményt kell tamogatnia;
(iv) az USA-beli eletmodrol, eszmékrdl stb. pozitiv képet kell sugaroznia; (v) fel kell
vennie a kiizdelmet a hamis magyarazatokkal €s a szandékos ferditesekkel; és ve-
gezetll:



Sajtopropaganda a hideghaboru alatt és utan: a Smith—-Mundt-térvény | 10

(vi) tamogatnia kell az USA kilpolitikai iranyat. Marpedig mind a SZER-rdl, mind
a Szabadsag Radiorol el kell mondani, hogy bar hivatalosan maganradiok voltak, és
ezeért nem vonatkoztak rajuk a Smith-Mundt-térvény megszoritasai, de facto mind-
ket radioado kezdettdl magara vonatkoztatva alkalmazta a toérveny fenti etikai szaba-
lyait. Ennek ékes bizonyitékai azok a hir- és misorpolitika iranyelvek, amelyeknek
kovetését a radiok vezetdi sajat belsé munkatarsaiktol elvartak (Vajda 2011, 9, 56).

A SZER hireinek minéségeérol

A Smith-Mundt-térveny SZER-re gyakorolt pozitiv hatasa meg akkor is igaz, ha azt
is latni kell, hogy a SZER az etikai szabalyokat barmikor blintetlenlil athaghatta, épp
azeért, mert ,hivatalosan” nem allami, hanem maganradio volt. A SZER-ben épp ez
volt a triikk: az USA kormanyanak latszolag semmi kéze nem volt hozza... Mégis: ha
hosszabb idéhorizonton megvizsgaljuk a SZER hireinek minéségét, akkor egy igen
magas szinvonalu és igen szofisztikalt misorpolitikat latunk.

Politikai értelemben a SZER kezdettél nem szamitott sem fliggetlen, sem elfogu-
latlan radidonak, hiszen politikai célzattal letesitették. Az add ezt nyilvanosan vallotta
is magarol, mikéent az alabbi, 1956-ban megfogalmazott iranyelvben is olvashato
volt: ,,A SZER egy propagandaadd, nem pedig nyilvanos vitakor. Célunk az, hogy
segitstink a kelet-eurdpai rab nemzeteknek szabadsaguk visszaszerzésében, hogy
vissza tudjanak térni a szabad népek kdzosségébe.”? Ugyanakkor a SZER jellegét
a kullvilag szamara a hireinek minésége, egész pontosan a radio hirbeszerzeési,
musorelemzési és -eértékelési modszerei hataroztak meg, amelyet viszont (a radio
szamara el6bb titokban, késébb publikusan kit(izott kormanyfeladatokon tul) a ma-
gas szintl professzionalizmus jellemzett.

Ebben a tekintetben 1956 vizvalasztonak bizonyult, mivel az amerikai manage-
ment - akinek egyebkeént is szandékaban allt a minéseg ellendrzése és noveléese
- tanult a hibakbol, amelyeket a magyar forradalom soran kilénésen a magyar
szerkesztéségben, de az egész vezetésben is elkdvettek. A belsé szandékokhoz
lényeges kiilsé tényezéként hozzaadodott, hogy 1956 utan jelentésen megvaltoz-
tak, kiegyenlitettebbé valtak a két nagyhatalom kozti katonai eréviszonyok, ezert a
nagyhatalmi egyltttmuikodés eléremozdulasaval a radio elsé korszakanak propa-
gandajellegll idészakat egy kiegyensulyozottabb és kifinomultabb szerkesztéseégi
megkozelités valtotta fol.

A SZER-beli hirgyartas kézpontja a hir és informacios részleg, a News and Infor-
mation Services Division (NIS) volt, amely a mindenkori igazgatohelyettes hatasko-
rebe tartozott. A NIS tovabb osztodott negy alosztalyra: lehallgatasra (monitoring),
helyi irodakra, kézponti hirosztalyra (Central Newsroom, CNR), valamint kutato
és értékeld osztalyra (Research and Evaluation, RES). A SZER hireit a kdzponti
hirosztaly gyUjtotte, ahol egyes visszaemlékezok szerint az 1950-es évek derekan
mintegy 250 000 szonyi, azaz kb. 550-650 geépelt oldalnyi informaciot kezeltek
naponta. (Lasd Holt 1958, 107) Masok ennek a mennyiségnek csak a felét allitjak,
azaz hogy a Central Newsroomba 24 ¢6ranként kb. 100 000 szonyi hir érkezett.

2 The Vancouver Sun, February 21, 1956, p. 4.
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(Lasd Puddington 2000, 260) A CNR-be érkezett hireket sokszorositottak, akar
50-100 példanyban is, és innen lattak el a SZER kulénb6zd osztalyait. A CNR
egyreszt a hireket tovabbitotta a nemzeti szerkesztdségek szamara, masreszt tema-
tikus blokkokat keszitett beldlik.

A SZER CNR-be érkezd nagy hir- és informaciomennyiséget (amely tehat a nyu-
gati és a keleti hirigyndksegektdl, a sajat fiokirodakbol, valamint a SZER figye-
I6szolgalatanak lehallgatasaibol szarmazott) érdemben és tartalmilag a Kutato es
Ertékeld Osztaly, a Research and Evaluation Section (RES) kezelte. A RES-nek
alapvet6en harom feladata volt. A tarolason és az archivalason tul az 6 dolguk volt
ellendrizni az informaciok pontossagat és megbizhatosagat, majd a kategorizalt hi-
reket bizonyos biztonsagi ellendrzes utan 6k tovabbitottak a szerkesztésegekbe.

Az ertékelés els6 mozzanataként a beérkezd adatokat 6sszehasonlitottak mas,
korabbi vagy egyeb forrasbol ismert adatokkal, és megbecsitilték a hirforras (sajto-
termék vagy szemeély) szavahihetésegenek merteket. A hirértekelés szempontjabdl
igen lényeges volt az az operativ megszoritas, hogy a helyi irodaknak tilos volt va-
logatniuk a hirek kozétt: ,,Mindent pontosan ugy kellett Miinchenbe tovabbitaniuk,
ahogy azt olvastak vagy hallottak” (Holt 1958, 108). Ez az utasitas abbdl a felis-
meresbdl fakadt, hogy a helyi irodak munkatarsai egyszeriien nem voltak abban a
helyzetben, hogy eligazodjanak a kommunista terlletekrdl erkezd valodi, fél- vagy
alhirek kdzott, még keveésbeé tudtak volna rendet vagni a szandékos dezinformaci-
Ok, sejtetések és elhallgatasok kozott.

Az elemzés soran a nemzeti hirelemzok lenyeges mozzanatként gondosan meg-
vizsgaltak a barhonnan (fiokirodakbol, sajtobdl, interjukbdl, levelekbdl, telefonon
stb.) érkezd és immar kontextusba helyezett hirek belsé logikajat, koherenciajat,
beleértve az értelmi kdvetkezetlenségeket, nyelvbotlasokat, a sorok kdzeé rejtett
ertelmet és elfogultsagokat is. A beérkezé informaciokbodl az elemzék-értékeldk
nemcsak azt akartak tudni, amit a keleti hirforrasok mondtak, hanem azt is, amit
elhallgattak. Ezért tartozott a hirek értekelése a lokalis szerkesztékenél sokkal sze-
lesebb latokorrel rendelkezd elemzd-ertekelé munkatarsakra.

Ezt a korlltekintd eljarast indokolta a kommunista hirforrasoknak az a sajatossa-
gais, hogy a szovjet ,,kozponti” hirigynokség célzottan ,szorta” a hireket. Skultéty
Csaba szerint a moszkvai radionak volt egy specialis hajnali adasa a birodalom
valamennyi Ujsagja szamara egy kulon hullamhosszon (Skultety 2006, 94), amely
hirek azonban mas és mas értelmet (!) nyertek, amikor a kilénb6zé kommunista
orszagok szamara konkrét formaba oltdztették oket. A kisebb-nagyobb eltéréseket
€s csusztatasokat a helyi lakossag nyelvtudas vagy hozzaférés hijan egyszerien
nem érzékelte. Ezt tudvan probaltak a vasfliiggény mogul tébb csatornan érkezd
informaciokat Miinchenben Ujra ,,6sszerakni’, kilonos tekintettel a hirekben fellelt
azonossagokra, eltérésekre vagy hianyokra, aminek a megvalositasa a reggeli poli-
tikai eligazitasokon kezd6dott a szerkesztésegek kozotti hiregyeztetéssel.

Az elemzék-értékel6k a mar megtortént eseményekbdl indultak ki, egyuttal el6-
re is vetitettéek az események varhato lefolyasat. Az efféle hirelemzeés és -érteke-
leés eredményeként, amely joval tulhaladta a nyugati sajtoborganumoknal szokasos
kettds ellendrzést, a szerzett adatokat vegull kétféle aktarendszerbe rendeztéek:
cédulas aktakba (card files) és targyi/tematikus aktakba (subject files). Kartyakra
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kerlltek a csehszlovak sajtobol ismert nevek, kezdve Csehszlovakia Kommunista
Partja f6 funkcionariusaitol az alig ismert apparatcsikokig. Feljegyzesre kertltek a
menekiltekkel, turistakkal, nyugatra utazokkal folytatott interjukbdl ismert politikai,
kulturalis €s sportszemélyisegek. Mindenrdl keszilt cédula: a vasfiggony mogott
el6 ismert kormanytagokrol, diplomatakrol és gazdasagi vezetokrdl eéppugy, mint
katonakrol vagy ellenzékiekrdl. 1960 korll Csehszlovakiat illetéen mintegy 48 000
ceédulas aktat tartottak nyilvan csehszlovakiai illetésegli emberekrol, valamint tovab-
bi 26 000-et kulonféle gyarakrol, szovetkezetekrdl, banyakrol stb. tematikus aktak
formajaban. Az értékelés alapjaul szolgalo informaciok ertékét jol jelzi, milyen nagy
jelentéséget tulajdonitottak fizikai intaktsaganak: az evaluation file-okat a szerkesz-
t6k helyben megnézhették, de azokat a kutatdosztaly meghatarozott helyiseégeibdl
nem volt szabad kivinni (Holt 1958, 110). Az adatokat mikrofilmre tették, indexelték
Oket és meghataroztak a titkositasi fokukat. Az igy feldolgozott informaciok ettdl a
momentumtol kaptak az informacio helyett a , kész egység’ (item) megjeldlést, és
lettek alkalmasak hattérjelentések és/vagy politikai elemzések készitésére.

Miutan a kutato és értekeld osztaly fondke megitélte az adott kiertékelt informa-
cio biztonsagi kockazatait, az informaciot tovabbadta praktikus felhasznalasra. A fel-
dolgozott informaciok egy részét tovabbitottak a célorszagok lakossagahoz, kisebb
részben a nyugati hallgatokhoz. ,,A hézagokat kipotoljuk, a ferditéseket kijavitjuk” -
igy hangzott a szerkesztdi elv, amelynek szellemeben a vasfliggény mogul szarmazo
hireket értékelték, majd értékelés utan kommentaltak, mintegy , kijavitottak” (,,Gaps
can be filled and distortions corrected.” Short 1986, 74). A csehszlovak szerkesztd-
ség jellemzd musora volt a ,,Rub a lic” (tkp. Az érem két oldala), amelyben a kozked-
velt Josef Pejskar (mlvésznevén Jozko Pero) minden nap 22 6ra utan kommentalta
a hivatalos csehszlovak hireket. (Pejskar és musora népszeriséget jol jelzi, milyen
jatékot jatszott vele a csehszlovak titkosszolgalat. Mivel Pejskar a Ceské slovo c.
emigrans havilap fészerkesztéje is volt, egy kiradulas kdzben betdrtek a szallasara,
és elloptak azt a cimgyUjteményt, ahova a lapot kiildeni szokta. 1958 juniusaban
azutan a csehszlovak titkosszolgalat egy kalozlapot kildott az eléfizetéknek, amely-
ben elhintették, hogy a kiadvany megsz(int. Lasd Jankovsky-Drazdansky 1995, 15)

A kielemzett és kiértékelt informaciok alapjan a SZER kutatasi részlege sajat
elemzéseket is készitett. Ezek harom nagyobb csoportra oszthatok: sajtészemle-
anyagok, helyzetjelentések és hattérjelentések. A sajtdészemleanyagok az irott saj-
toban megjelent cikkek kiollozott, néha kommentarral ellatott és gyakran angolra
is leforditott kivonata. (A mincheni SZER belsé életérdl, benne a sajtoszemle-ké-
szités reszleteirdl ertekes emlékeket oszt meg Skultéty 2006.) Az dtvenes évek
vegetodl egyre tobb kelet-eurdpai ujsagra szert lehetett tenni, s ezutan figyelemre
meélto lett a SZER-ben szemlézett sajtotermékek meritése: a hatvanas években a
SZER 700 nyugati és 550 keleti sajtotermekre fizetett el (Holt 1958, 110). Cseh-
szlovakiat illetéen 1968 korll mintegy tucatnyi napilapbol és egyéb kiadvanybol
készlltek a Czechoslovak Press Survey anyagai. Az elemzésekben az orszagos
napi- s hetilapokbol éppugy talalunk 6sszefoglalokat, mint az idészaki, a regionalis
vagy szakmai (katonai, muiveszeti stb.) sajtotermékekbdl, a tudomanyos akadémia
kiadvanyaiig bezarélag.®

3 January 30, 1967: Hajek Cooknak kuldétt 6sszesitése a sajtorol. HU-OSA-300-30-30 Miscellaneous
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A nyelvi értelemben is igényes kutatomunkahoz sok forditora és elemzore volt
szikseg. A SZER napi mikodésében eleve legalabb nyolc kilénbdzd nyelv keve-
redett: a lengyel, magyar, cseh, szlovak, roman és bolgar nyelveken kivil kdzbs
0sszekotd nyelv volt az angol és a német. Az utobbi nyelv, illetve munkatars alap-
vetéen meghatarozta a SZER napi mukddését: a technikai személyzet mellett, akik
szinte teljes egészében németek voltak, a forditok, a hirszerkesztok, a titkarok, a
tébbnyelvii gépirok és egyeb irodai alkalmazottak igen jelentds része német anya-
nyelviiek kozual kerdlt ki (Holt 1958, 107). A management mindvégig nagyon jol
tudta kezelni ezt a nyelvi sokszinliséget azaltal, hogy nagyra értékelte a tébbnyelvi
munkatarsakat, és hogy a monitorozokat nyelvileg is folyamatosan tovabbképezték.

A muncheni kutato és értékel6 osztalynak szamos neve e€s szervezeti helye volt
a SZER-strukturajaban az iddék soran: Research and Evaluation Section; Research
and Analysis Department; Research Departments of Radio Free Europe, a division
of Free Europe; RFE Research East Europe stb. A késébbiekben a kutatas 6nallo-
sodott, és a SZER Kutatointézet (RFE/RL Research Institute) 6t reszlege koze ke-
rultek a Central News Division €s az Information Resources Division is. A csehszlo-
vak kutatoosztalyt is szamos alkalommal atszerveziek és -neveziek: Czechoslovak
Unit of the Evaluation and Research Section (1960-1961); Czechoslovak Section
of the RFE Evaluation and Analysis Department (1961-1962); Czechoslovak Unit,
part of RFE Target Area Research and Analysis Department (1962-1965); vegll
Czechoslovak Unit, part of RFE East European Research and Analysis Department
(1965-1992).

A SZER egyik ,6s-alapitoja”, Paul Henze azt allitja, hogy a kutatas mint spe-
cialis részleg, amely a hirgyUjtést a Szovjetuniora és a tobbi kommunista allamra
és partra kezdte koncentralni, két évwvel a radié megalakulasa utan, 1953-ben jott
létre a politikai igazgato irodajanak reszlegekent (Henze 2010, 11). Ennek azonban
némileg ellentmondanak azok az informaciok, amelyek szerint az els6 6t evben,
tehat 1956-ig, a kutatas csak New Yorkban zajlott, és a kutatorészleg csak 1956.
junius 15-t6l kertlt at Minchenbe. Mindenesetre tény, hogy iranyitasi ertelemben a
kutatorészleg fliggetlen volt a nemzeti szerkesztéségek féndkeitdl, azaz munkatar-
sai egyenesen a radio amerikai vezetésének tartoztak beszamolasi kotelezettség-
gel (Machcewicz 2010, 189). Mindazonaltal nem kétséges, hogy a kutatorészleg
nagyjabol 6t éven belll, de legkés6bb az 1950-es évek végére szisztematikus gyUj-
t6-elemzé egysegge alakult, amely mind a keleti sajtot, mind a menekiltekkel ke-
szllt interjukat alaposan elemezte, és amely egyre tobb és egyre pontosabb infor-
maciokkal rendelkezett Kelet-Eurdpa egészérdl. A kutatorészleg tevekenysegét az
egykori munkatarsak a masodik legfontosabb tényezdnek tartjak (Johnson-Parta
2010, 347), amely mindsegileg megkllonboztette a SZER-t a vetélytarsaitdl. Mert
bar a kutatas kezdetben nem volt sem cél, sem feladat, a kiéptld kutatorészleg a
specializalt elemz6k munkaja nyoman igen széles bazison nyugvo informaciofor-
rassa noétte ki magat a kommunizmus uralma alatt €16 tarsadalmakra vonatkozoan.

A SZER elemzdi korabeli mércével mérve is rendkivil sok dimenzioban voltak
képesek megjeleniteni a politikai esemenyeket. Noha az egész vilagra vonatkozoan
beszerezték a hireket, azokat tartalmilag elsésorban a Portugaliatol Moszkvaig, a

Records, Correspondence 1967 January-March, container no. 8.
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Stockholmtol Isztambulig és a Washingtontol Kazahsztanig terjedé geografiai tér-
ségre koncentraltak. A hirfigyelés politologiailag is rendkivil szerteagazonak sza-
mitott. A SZER monitorozta a szélsdbalos sajtotol kezdve a centrista, konzervativ,
keresztényszocialista stb. sajtdborganumokon at a legliberalisabb szocsévekig a tel-
jes korabeli nyugati és keleti sajtopalettat, beleértve a vidéki ujsagokat is, aminek
eredmeényeként egy-egy elemzés esetenként 6t orszag 25-30 kilonb6z6 Ujsagja-
bol és folyoiratabdl allt 6ssze.

Bar tulzas az, amivel a SZER amerikai és szovjet ellenzéke folyamatosan vadol-
ta a radiot (,,A radio altal gyijtott informaciok 80%-a a CIA dosszieiba vandorol, a
maradék 20% megy a mlisorokba”*), az elfogadhatd, hogy az amerikai iranyitasnak
valo direkt alavetettség, a kutatdosztalyhoz kapcsolddo CIA-munkatarsak, a kuta-
toktol kikerlld iratok titkositasa, valamint a nehezen tisztazhato belsd szervezeti
kapcsolatok mind-mind a kutatoosztaly titkos vagy legalabbis igen bizalmas voltara
utalnak. A kutatoosztaly jelentéségére és az azt dvezd ovatossagra nagyon beszé-
desen utalnak az innen kikerUl6 irott forrasok altalanos jeltelensége, ami azt jelen-
ti, hogy a hattér- és helyzetjelentések rendszerint névtelenek. Ez annal feltiinébb,
mivel a SZER altalanos belsé rendjében az 6sszes dokumentumot jelzetek egész
soraval lattak el. Az indexek tartalmazhattak a keltezest, az Ggyirat targyat, a kuldd
és a cimzett megjeldlését, sét sokszor annak a nevét is, akin keresztill az irat ment,
vagyis a legtobb irat tlkrdzte a bels6 munkahelyi hierarchiat. Az iratokon rutinsze-
rden megjelolték az éplletszarny jelzését, a szoba- és telefonszamot, munkafel-
adatok esetén a leadas pontos hataridejét. Az egyertelmUség vegett (€s biztonsagi
okokbol is) a dokumentumok vegen a geépelt nevek mellett kézirasos szignot is
alkalmaztak. Mindebbdl azonban a kutatéosztaly iratain alig talalunk valamit, vagyis
a kutatok-elemzok kilétét szandékosan homalyban tartottak.

A szerkesztdsegi belsd hirbazisok és elemzések tehat egy mai mércével mérve
is igen hatékony gydijtési, elemzési és értékelési folyamat eredményekeént készul-
tek. Nem csoda, ha a SZER mindsitett belsd jelentései killondsen érdekelték a
kommunista titkosszolgalatokat. Ennélfogva az egyes nemzeti szerkesztéségek
kutato-elemzd osztalyainak munkatarsai kilén célcsoportot: megfigyelendé vagy
lehetdseég szerint beszervezendd munkatarsakat jelentettek. Pl. a csehszlovak ku-
taté-elemzé osztalyt V. Bursik és Karel Kasal alapoztak meg, majd 1955-t6l Jaromir
Netik fejlesztette tovabb. Netik személyében a cseh és szlovak belpolitikai élet jo
ismergjet, egyuttal az USA-beli cseh politikai emigracio egyik legjobban informalt
személyiségét ismerték (Jankovsky-Drazdansky 1995, 33). Tovabbi, név szerint
ismert cseh és szlovak SZER-analitikusok voltak V. Kusin, Hanus Hajek, S. Winter,
A. Kratochvil, Jifi Dostal és L. Niznansky; az utobbi kettd dokumentaltan a cseh-
szlovak titkosszolgalat altal medfigyelt kutato volt (Tomek 2006, 149).

4 The Palm Beach Post, March 11, 1971, p. 13.
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Smith-Mundt-térvény 2012

Amikor 2011-ben irtam a SZER-kényvemet, még nem tudhattam, hogy a Smith-
Mundt-térvénynek 2012 utan folytatasa lesz. 2012. majus 10-en Mac Thornberry
képviseld (Texas, republikanus), Adam Smith (Washington, republikanus) és Dana
Rohrbacher (California, republikanus) kepvisel6k tamogatasaval a House Foreign
Affairsben benyujtottak a Smith-Mundt-térvény modositasat (HR 5736). A kezde-
ményezdk azon a helyzeten kivantak valtoztatni, hogy az eredeti 1948-as Smith-
Mundt-térvény ugy szabalyozta az amerikai kormanyszervek kulféldén folytatando
medialis propagandajat, hogy kdzben az amerikai kormany belféldi médiapropa-
gandajat kifejezetten tiltotta!

A 2012-es Thornberry-Smith-Rohrbacher térvénymodositast elfogadtak, és az
az USA kormanyszerveit felhatalmazza olyan ,informaciok és anyagok hazai ter-
jesztéseére, amelyeket az USA eredetileg kiilfoldi olvasoknak és hallgatoknak szant”
(,to authorize domestic dissemination of information and material about the US
intended primarily for foreign audiences”). Nagyon érdekes, hogy a modositast (a
torvényjavaslat megnevezeseével ellentétben, amely ,informaciokra” és ,,oktatasra”
utalt: Amendments to the United States Information and Educational Exchange Act)
2012-ben a kulpolitikahoz és a vedelmi politikahoz kététtek. Mac Thornberry kep-
visel6 ugyanis a torvénymodositast a House Foreign Affairs Committee-ben kez-
deményezte, majd 2013-ban beletettek azt az NDAA-be, azaz a védelmi koltség-
vetés-tervezetbe (National Defence Authorization Act 2013), és vegul innen kertilt
bele a vedelmi koltségvetésbe (Defence Spending Bill).

Osszegzés

Hatarozottan ugy vélem, hogy a SZER hideghaborus medialis tevékenysegét érde-
mes a fentebb taglalt kontextusban értelmezni; tehat ugy, hogy figyelembe vesszik
az USA kiligyminisztériumanak mindenkori medialis torekvéseit kiil- és belféldon
egyarant. Ebben az ertelemben a SZER hirgyijtd, -feldolgozo és -ertekeld techni-
kainak, benne kilondsképpen a SZER mindenkori kutatoosztalya szofisztikalt mun-
kamodszereinek kdszonhetéen a radid kiemelkedd poziciora tett szert még a sza-
bad nyugati hirforrasok kozétt is. Ahogy egy korabeli sajtoertékelés fogalmazott: |, A
SZER nem tokéletes, de nyilvanvaldan a [kelet-eurdpai] hallgatok mélyen atérzett
sziksegleteit elégiti ki. [...] Ez a radio a kelet-nyugat kdzti informacioaramlas na-
gyon fontos eszkoze. Egyrészt kil- és belpolitikai hireket szolgaltat Kelet-Europa
lakosainak, masfeldl elsdosztalyu ertekes hattéranyagokkal lat el tuddsokat, intez-
ményeket, kormanyokat és Ujsagirokat.”®

A SZER hirminésegének ertekelése soran hangsulyozando, hogy minden korlat-
ja (politikai és Ujsagiroi determinaltsaga, ideoldgiai befolyasoltsaga stb.) ellenére a
SZER mindvegig sokkal kdzelebb allt a szabad sajto fogalmahoz, mint az ideologia-
ilag kiherélt kommunista sajtdé barmelyik terméke. A SZER egyszer(ien aktualisabb,
részletesebb és megbizhatobb volt. A technikai zavaras miatt csak rossz mindésé-

5 Sarasota Herald-Tribune, March 2, 1972, p. 4.
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geben foghato SZER-adasok hangnemét és hitelessegeét a kelet-europai hallgatok
azzal halaltak meg, hogy a SZER-t sajat adojukként hallgattak, s6t a roman és a
lengyel hallgatok kéreben a SZER megbizhatosaga mind a belfoldi, mind a kulfoldi
hirek esetében messze megeldzte a hazai radiokét.

Forrasok

A tanulmanyban f6leg az alabbi levéltari forrasokra, az Open Society Archives
Budapest alabbi fondjaira és alfondjai hivatkozom:
¢ HU-OSA-300-2 East Europen Research and Analysis Department 1951-
1982;
¢ HU-OSA-300-2-1 East Europen Research and Analysis Department, 1951-
1982, Subject Files relating to the Bloc, 1962-1982, container no. 14;
¢ HU-OSA-300-2-1 Subject Files relating to the Bloc 1962-1982, container
no. 14;
* HU-OSA-300-6-2 RFE/RL Research Institute, Media and Opinion Resear-
ch Department, East European Area and Opinion Research, containers no.
1 and 4;
¢ HU-OSA-300-6-2 RFE/RL Audience Research, container no. 1;
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A hungarolégia intézményesitett forumai

Alaban Ferenc

Institutionalized forums of Hungarology
Abstract

As an introduction, the author examines those forums of Hungarology, which, as in-
stitutionalized forms, gradually facilitated the development of the perspectives and
horizons of Hungarian science. The paper deals with publications (journals, periodics,
conference volumes, etc.) which represent an irreplaceable professional representa-
tion of Hungarian affairs. It emphasizes the facts representing the prospects of Hun-
garology. These professional needs emphasize the integration of Hungarians and the
issues of the situation of the Hungarian minority. At the end, the paper expounds the
timely problems that can be experienced at the completion of new tasks in defining
the interpretation of the Central European region.
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Subject-Affiliation in New CEEOL: Social Sciences - Anthropology - Culture and
social structure

A hungarolégia férumai

Annak ellenére, hogy a hungarologia fogalma tobb szempontbol kézelithetd meg,
megfigyelhetd bizonyos egysegeslilés a definicios torekvésekben is. Ebbdl a
szempontbdl példaértéklinek és iranyt mutatonak tekintheté a Hungaroldgia az
ezredfordulén cim(i, 2000-ben megrendezett nemzetkdzi tudomanyos konferen-
cia, melynek eléadasai meg is jelentek.” E vendégoktatoi konferencia megrende-
zésének ideje Osszefliggésben van a Hungarolégia cimen publikalt periodikum
megjelenésének idépontjaval, melynek akkor kdzolt anyagai a rendezvény eldké-
szitésell is szolgaltak, s bizonyos formaban vissza is tukroztek a konferencia felépi-
tését és napirendi pontjait. Kissé furcsanak tlint, hogy Képeczi Béla mint a Hunga-

1 Hungarologia, 2000/1-2. és 3. sz.



A hungarolégia intézményesitett féorumai | 20

rologiai Tanacs akkori elndke bevezet6 tanulmanyaban a hungarologia helyzetenek
90-es évek eleji allapotat mutatja be az ezredfordulon, egy kozel tiz éwel azelbtt
megjelent cikkének életre keltésével és Ujrakdzlésével.? Valdjaban a Kdpeczi-iras
- bar torténtek valtozasok a hungarolégia fejlédésében - realisan tikrozte a tudo-
manyterulet akkori allapotat, mivel nem sokat veszitett aktualitasabol. A hungaro-
logia egysegesitési szandéka Kopeczi Béla attekintesebdl is kitlinik, mivel, ahogy
megallapitotta: ,,A magam részérél a hungarologiat a magyarsagra vonatkozo isme-
retek kereteként fogom fel, ami azt jelenti, hogy kilénb6z6 diszciplinak elemeinek
egy meghatarozott célra iranyitott, egymasra is vonatkoztatott egységekent” (Kope-
czi 2000, 9). A szempontok és a tudomanytertilet 6sszetevdinek dsszefliggéseire
mutat ra a tanulmany szerzéje, amely az egységesités alapjanak szamit, akarhogy
is hataroznank meg a hungarologia fogalmat. Az ,ismeretek kerete” ugyanis akkor
is megmarad, ha a hungarologiat filologiai studiumnak, mivel6destortenetnek vagy
éppen ,,sorstudomanynak” fogjuk fel.

A hungarologiai érdek( keretek - az érintett szempontokat figyelembe véve
- a jelenlegi ,6sszmagyarsag” nyelvi-kulturalis-torténelmi 6roksegére terjednek
ki. A fokozatosan kdrvonalazédo komplexitas igénye az egységesilés iranya felé
haladva érezhetdéen elmelyitette és gazdagitotta a hungarologia fogalmi tartalmat,
akar a magyar mint idegen nyelv és a magyar kultura oktatasat, akar a magyarsag
kulféldon vald megismertetésének modjait és formait illetéen. Mindez a folyamat
atformalta és tovabb erdsitette az intézmenyi-szervezeti keretekben folyd munkat,
mind a hungarologuskeépzést, a lektoratusokon végzett munkat, mind pedig az un.
~magyarsagorz¢”’ oktatasi és kulturalis-muvészeti programok bdvitésének szféra-
jat. A tudatosan alkalmazott funkcionalis €s kommunikativ szemlélet érvényesitése
kozelebb hozta a hungarologia oktatasat és kutatasat ahhoz a kerethez, amely az
~europai filologiai hagyomany’-hoz tértend kapcsolddast és viszonyulast biztositja.

Az intézményesitett formak kibdvitése fokozatosan eldsegitette a hungarologia
tavlatainak és horizontjanak kibontakozasat, a megjelend forumok pedig hozzajarul-
tak a fontos részletkérdések attekinté elemzéséhez. igy példaul azok a folyoiratok,
amelyeket az 1977-ben alapitott Nemzetkozi Magyar Filolégiai Tarsasag® inditott el
a mult szazad hetvenes és nyolcvanas éveiben (Hungaroldgiai Ertesitd, Hungarian
Studies) tavlatilag lett hivatva kdzvetiteni a hungarologia keretében elért eredmeé-
nyeket. A bulletinjellegi Hungarologiai Ertesité (1979-) a Tarsasag magyarsagtu-
domanyi tajékoztato folyoirata elsdsorban a multidiszciplinaris hungarologiai kutata-
sok nemzetkozi informacidcseréjét segitette s segiti eld. Az angol, német, francia
nyelvl irasokat k6zl6 Hungarian Studies (1985-) célja pedig, késdbb is, hogy a
~hungarologia regota hianyolt tertleteit is feldlelve figgetlen, nemzetkdzi forumot
biztositson a bolcsészettudomanyok és tarsadalomtudomanyok (irodalomtorténet,
filologia, néprajz, folklor, zenetudomany, muveszettortenet, filozofia, toérténelem,
szociologia) tertletén, a magyar mult és jelen barmely vonatkozasaban irott magas

2 Koépeczi Béla A hungarolégia helyzete és lehetéségei cimli irdasa el6szor a Magyar Nemzet 1992.
szept. 25-i szamaban jelent meg.

3 A Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasag legnagyobb vallalkozasa az 1981 augusztusaban megren-
dezett elsé hungaroldgiai kongresszus, amely a magyarsagtudomanyt mivelék els6 nemzetkézi se-
regszemléje volt. A Tarsasag elndke ezen a kongresszuson Bo Wickman, fétitkara Klaniczay Tibor,
fétitkarhelyettese Béladi Miklos lett.
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szinvonall tanulmanyoknak.”* A periodikum emlékezetes elsé szamanak® szerzdi
és témai mar garanciat jelentettek a szakmai szinvonal biztositasahoz. Szabo T.
Attila, Pomogats Beéla, Béladi Miklos, Bisztray Gyorgy, Fried Istvan, Voigt Vilmos és
tovabbi szakemberek tanulmanyai, kiadvanyokrol irt recenzioi biztositottak a komp-
lex hungarologiai szemlélet érvényesitését, a hataron tuli kisebbségi magyarsag
fontos kiadvanyainak (Romaniai magyar irodalmi lexikon I., Magyar irodalmi ha-
gyomanyok szlovakiai lexikona, A csehszlovakiai hungarolégia bibliogafiaja...)
prezentalasat. Az Uj szempontokat, célokat és format jelentd folyoirat (késébbi
fészerkeszt6je Szegedy-Maszak Mihaly) szinvonalas és szintetizald képet nyujtott
és nyujt a kuilfoldi érdekl6ddk szamara a magyarsagtudomany legfrissebb eredmeé-
nyeirdl, ezenkivil minden kotete (szama) tartalmaz még rovidebb kdzlemeényeket,
konyvkritikakat és sok mas hasznos informaciot a magyarsagtudomany irant érdek-
16d6 kulféldiek szamara.

Alegjelentdsebb intézmeények kdzott sziikseéges megemlitenink A Magyar Nyelv
és Kultura Nemzetkdzi Tarsasaga/Anyanyelvi Konferencia (elndke évtizedeken at
Pomogats Béla) forumat®, a Nyelviink és KultUrank (egy ideig fészerkesztéje Cser-
venka Judit) cimd folyoiratot, mely szintén fontos és kiildetéses szerepet t6lt6tt be
a hungarologia fejlesztésében és gyakorlati mivelésében. A Tarsasag alapvet6
celkitizese ertelmében az ,,6t vilagrész magyarsaganak” kivant ,segitseget nyujtani
anyanyelve apolasaban, kulturaja megtartasaban, fejlesztésében és magyarsagtu-
data megdrzéseben”. Feladatai kozeé tartozik a kulturalis €s pedagogiai munkan
kivil ,,a magyar anyanyelv és kultura megtartasat, mivelését mint alapvetd egyéni
és kollektiv emberi jogot védé tevékenység” is.” Az Anyanyelvi Konferencia az euro-
pai integracios folyamatot is segitette, amely az egyes nemzetek dnazonossaganak
megtartasat, erdsitéset a kontinens nélkilézhetetlen feltételének tekinti, vallalasa-
iban és kinyilatkoztatasaiban pedig a legiddszerlibb feladatokat fogalmazza meg.
Egyik fontos konferencigjanak zaronyilatkozataban ez olvashato: ,,Az anyanyelv
és a kultura nemzetépité szerepének biztositasara unios keretben hozzajarulhat-
nank a szubszidiaritas alapjain nyugvo kdzosségi autondmiaformak Iétét kdzjogilag
szavatold europai normak kidolgozasahoz.”® Ez a kivetitett igény a legszélesebb
horizontra tekint a magyarsag érdekének kepviseletében, mivel a rendszervaltas
utan bekdvetkezett valtozasok értelmében ujrafogalmazza az aktualis iranyelveket a
magyar nyelv és kultura nemzetépitd szerepére vonatkozoan.

A magyarorszagi hungarologiai intézményrendszer szerepét és funkciojat hosz-
szu évtizedekig a Balassi Balint Intézet vallalta magara.

4 Részlet a folyoirat profiljanak meghatarozasabol. Lasd www.akademiai.com

5 Hungarian Studies, 1985, volume 1, no. 1.

6 A Tarsasag valasztott tisztségviseléi (megvalasztva a nagyvaradi kozgyllésen, 2015. majus 15-én):
tiszteletbeli elndk: Pomogats Béla, elndk: Balazs Géza, alelndk: Moritz LaszI6 (Svédorszag), Pusz-
tay Janos (Magyarorszag - Szlovéakia), tiszteletbeli alelndkok: Dupka Gyorgy (Ukrajna), Hodi Eva
(Szerbia), Kolar Péter (Szlovakia), Magyari Sara (Romania), Romhanyi Laszl6 (Nagy-Britannia). Az
elndkséget segitd tanacsado testiilet tagja még: Bodo Barna (Romania), Dupka Gyoérgy (Ukrajna),
Gyetvainé Szorcsik Angéla, Koncz Gabor, Ludanyi Andras (USA), Nagy Zoltan.

7 Részlet a Nyelviink és Kulturank periodikum boritojanak belsé oldalan talalhaté célkit(izés és feladat-
sor szovegebdl.

8 A XII. Anyanyelvi Konferencia zarényilatkozata. Nyelviink és Kulturank, 2010/4, 10.
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A Balassi Intézet a hataron tuli magyar kultira magyarorszagi és az egyetemes magyar
kultara kulféldi bemutatasaért felel. Az egységes és egyetemes magyar kulturat terjeszti
és népszerUsiti a nagyvilagban, Ugy, hogy ezzel parhuzamosan segiti a kilféldon vagy
hataron kivil létezé magyar hagyomanyok és kultura megismertetését Magyarorszagon
[...] Menedzseli a 17 orszagban m(ikodo intézetek és a 19 orszagban dolgozd vendé-
goktatok és lektorok haldzatat, amellyel megvalodsul a korabbi két struktura hatékonyabb
Osszehangolasa, a kulturalis diploméacia komplex feladatainak végrehajtasa.®

Emellett kiaddi feladatokat latott el, hungarologiai programokat, tudomanyos
konferenciakat szervezett, nyelvtanitast, egyéb képzési formakat és szolgaltataso-
kat bonyolitott. Karpat-medencei hallgatéi centrumkent szerepet vallalt az europai
integracios folyamat nemzetkdzi mobilitasi programjainak megvalositasaban, tovab-
ba Osztondijakkal és képzéssel segitette a hataron tuli kisebbségi magyar és mas
nemzetiségl fiatalok magyarorszagi tanulmanyait. ©

A hataron tuli magyarsagra vonatkozo konyvtari-dokumentacios hatteret a Ma-
gyarsagkutato Intézet (1985-) latja el, melynek tevekenységi kore két nagy szakie-
ruletre terjed ki: a gylUjteményépitésre és a bibliografiai-dokumentacios munkara.
A Magyarsagkutatdé Csoport évkonyvei Magyarsagkutatas cimen jelennek meg,
a Magyarorszagon és a kulféldon megjelend szakirodalomra kiterjedéen pedig
az Orszagos Széchényi Konyvtar Hungarika Dokumentacios Osztalya biztositja a
szakbibliografia rendszerezését. A Hungarolégiai Evk()'nyv (a magyar egyetemek
hungarologiai mihelyeinek sorozata) 2000-ben indult és a magyarorszagi 0ssze-
fogas szandékaval és szintjén jelent publikacios forumot a hungarologiai felséok-
tatas anyaorszagi eredményeirdl és feladatairol. (Eddig kdzel tiz szama jelent meg,
szerkeszt6i: Nador Orsolya és Szlics Tibor.) A periodikum tartalmazza a Magyar
Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszusok Magyar mint idegen nyelv szekci¢janak
megtartott eléadasait is. A felvazolt forumok sora kiegészitheté még azzal, hogy a
Magyar Alkalmazott Nyelvészet és Nyelvtanarok Egyestiletének (MANYE)" - amely
1990-ben alakult - szervezéseében az alkalmazott nyelvészeti kongresszusokon kii-
I6n szekcioja van a hungarologianak. EIndke hosszu évekig Szépe Gyorgy (2003-
2008), majd Klaudy Kinga (2008-2013) volt.?

Ha attekintésiink nem is teljes, ezek a tények, eredmények és célkitlizések is azt
latszanak bizonyitani, hogy a hungaroldgia most kiemelt fontos forumai stabil ala-
pokkal rendelkeznek, a magyarsag helyzetének és megismertetésének ligyében
potolhatatlan szakmai kepviseletet jelentenek. Specialis feladatokat vallalnak és tel-
jesitenek, mind a nyelvi jogokert folyo kiizdelemben, a magyar kultira mindennemdi
tamogatasaban, mind a magyar szellem Karpat- medencei erésitésében.

9 Olvashato volt a Balassi Balint Intézet honlapjanak bemutatkozé részében. Lasd http://www.bbi.hu/

10 2016. augusztus 31-ével jogutédlassal megsziint a Balassi Intézet. A kulturalis és tudomanydiploma-
ciai feladatok ellatasardl szold kormanyrendelet szerint a Balassi Balint Intézet jogutddja 1916. szep-
tember 1-jétdl - a rendeletben meghatarozott kivétellel - a Kiilgazdasagi és Killigyminisztérium.

11 A Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyesilete 1993-ban jott létre Szépe Gyorgy
kezdeményezésére. Célja elésegiteni és tamogatni az alkalmazott nyelvészet minden aganak muve-
lését, oktatasat és kutatasat, féként a nyelvoktatasét - beleértve a magyarnak anyanyelvként és
idegen nyelvként valo oktatasat.

12 A MANYE felépitése 2013. aprilis 4-t6l: elndk: Proszéky Gabor, alelnokok: Bardos Jend, Foris Ago-
ta, Klaudy Kinga, Medgyes Péter, Székely Gabor.
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El6térben a kisebbségi kérdés és az identitas

Az 1989-es tarsadalmi és politikai valtozasok hatasara a szakemberek és az illete-
kes szervek fellilvizsgaltak a hungarologia tavlati lehetdsegeit, s részben megfogal-
maztak a kdvetendd célokat is, amelyek a magyarsagtudomany tovabbfejlesztését
iranyoztak el6. A magyar kultira nemzetkdzi megismertetésének hatarozottabb
szandéka az eldzd idokhoz kepest meg inkabb elétérbe kerllt mind az oktatas,
mind a kutatas tertiletén. Ami azonban még tovabbi Ujat jelentett a korabbiakhoz
képest, az a magyar kisebbseégi kérdés hatarozottabb beemelése a hungaroldgia
értelmezésébe.'® Ebbdl a szempontbdl iranyado volt a mar idézett, 2000-ben a
hungarologia aktualizalt helyzetérdl és lehetdségeirdl tartott Kopeczi-eléadas egyik
kozponti tételének megfogalmazasa, miszerint:

A hungarolégiat eddig is ugy fogtuk fel, mint amely az egész magyarsag - tehat nem-
csak a magyarorszagi magyarsag - megismerését szolgalja. Most azonban még tudato-
sabban kell arra toérekedniink, hogy az egységes kulturnemzet fogalmat érvényesitsiik,
nemcsak a nyelv és irodalom vagy a térténelem, hanem a kilfoldi magyarsag jelenle-
gi helyzetének, eredményeinek és problémainak feltarasa szempontjabol is (Kopeczi
2000, 11).

A kialakult helyzet és a valtozas kezdte megmutatni azt a tovabbi lehetéséget
a hungarologiat illetéen, ami addig csak részben volt kihasznalva és ami feltéetelez-
hetéen a politikai rendszer megvaltozasanak volt koszonhetd.

A politikai rendszervaltas utan kedvezébbek lettek a korlilmények a valosagos
magyarsagkép megismertetéseére, az oktatasban és a kutatasban meég hatarozot-
tabban érvényesllhettek a szakszerlség aspektusai. Ennek fontos részéve valt -
mint az europai integracio - torekvésenek egyik alapveto feltétele is: a kisebbsegi
kérdéssel valo részletes foglalkozas, a kisebbségi kulturak Ujraértelmezésének té-
nye, a sokoldalu kapcsolatok altalanos és specialis értelmének keresése. A szak-
szerliség azota is j0 ellenszernek bizonyult a nacionalizmus ellenében, amelynek
forrasa sokszor az elditélet és a hamis, valotlan nemzeti sztereotipiak éltetése.
Az europai integracio fokozatos megvaldsulasanak és lényegének feltetele pedig
ennek az ellentéte, a nacionalizmus leklizdése, vagyis a nemzetek és orszagok
kolcsonods egylttmikddése, elismerése, ami - jo esetben - az egyes népek hely-
zetének minél hitelesebb megismerését is jelenti.

2006 tavaszan a magyar koztarsasagi elndk, Solyom Laszlo inditotta utjara azt a
konferenciasorozatot, amelynek célja a hataron tuli magyarok helyzetének és prob-
lémainak az emlitett pontosabb megismerése; egy megujult szemlélet lerakasa,
elinditasa, elsésorban a magyarorszagi kozvélemeény és kdzélet szamara. A tanul-
manykotet (Hataron tuli magyarsag a 21. szazadban), melyet a budapesti Koztar-
sasagi EInoki Hivatal jelentetett meg (Bitskey szerk. 2010) egyrészt a konferenci-
asorozat tanulsagait 6sszegzi, masrészt igyekszik figyelembe venni a kisebbsegi

13 Megjegyzendd, hogy a Karpat-medence lakossaganak kozel a felét a magyarséag teszi ki, kdzel ti-
zenharommillios lélekszammal. Ebbdl tizmillié Magyarorszagon, masfélmillio Romaniaban, majdnem
félmillié Szlovakiaban, szaznyolcvanezer Karpataljan, majdnem haromszazezer a Vajdasagban. Ezen
kivil kisebb létszamban Ausztriaban, Horvatorszagban és Szlovéniaban élnek magyarok.
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magyarsagot erintd legfrissebb kutatasokat, €s egyben tampontokat igyekszik adni
a magyarorszagi magyarsag- és identitaspolitika fejlesztéséhez. A tanulmanykotet
tartalmaz egy CD-mellékletet is, amelyen megtalalhatok a magyar allamfé hataron
tuli magyarsaggal kapcsolatos beszédei és interjui, valamint azok az informaciok,
amelyek a szomszédos orszagokban, a kisebbseégi magyar kdzosséegek korében
tett latogatasait dokumentaljak. Akar a statusztorvényrdél, a kettds allampolgarsag-
rol legyen is szo, akar a Karpat-medencei Magyar Képvisel6k Foruman elmondott
beszédét vagy éppen a besztercebanyai Bél Matyas Egyetemen (ahol nyilvanos
beszélgetés keretében parbeszédet folytatott a szlovak koztarsasagi elndkkel és
az egyetemistakkal) hangoztatott véleményét értelmezzik, annak a kdvetkezetes
allaspontnak a hangsulya érezhetd ki, amit tdméren a tanulmanykétet elészavaban
Solyom Laszld 6sszegezett: ,Szikség van a targyilagos szembenézésre az 6ssz-
magyarsag helyzetével eés jovojevel [...] a hataron tuli magyarok kérdéseben tudas
nélkil a puszta érzelmi hozzaallas kdnnyen tévutra vezet. Nem elég a kisebbsegi
jogokert harcolni, hanem ismerni kell a szomszéd allamokban él6 magyarsagot,
es empatiaval kell fordulni a szomszéd népek felé is.” (Solyom 2010, 8) A legma-
gasabb szintl magyar allami képviselet ezzel a kitétellel tovabblépett a megkezdett
folyamat kiszélesitéseben, a hataron tuli kisebbségi magyarsag fele forditott figyel-
met ugyanis kiegésziti a szomszedos orszagok nemzeti kulturajanak megismereési
szandekaval. Ez az ideologiai alapvetésnek is szamitd gesztus lehetdseget ad a
hungarologia ,térfelének” és bazisanak a kibovitésére, azzal a meggondolassal,
hogy a metafizikus elképzelések nem jelenthetnek megoldasokat, a szellemi telje-
sitmeények pedig a kulturalis kdrnyezettdl és a térbeli tavolsagokitol fliggetlentl 6sz-
szecsenghetnek és eldsegithetik, elmélyithetik az 5nmegismerést a hasonlo (vagy
azonos) torténelemmel és sorssal rendelkezd szomszédos népekkel valo dsszeha-
sonlitas soran.

Ujabb feladatok, lehetéségek kirajzolddasa figyelheté meg a kdzép-eurdpai ré-
gio értelmezésének iddszerli meghatarozasaban is:

* mivel a megfeleld, els6sorban hungarologiai informacios és intézményi
bazisok (kutatointézetek, tanszekek) funkcidinak és programjainak ujboli at-
gondolasardl, felujitasaral, illetve kibdvitésérdl van szo, melyeknek szerepiik
van a térseég szellemi arculatanak formalasaban;

¢ a Magyarorszaggal szomszédos orszagok tobbségi nemzeteinek értelmise-
geével valo kétoldali kapcsolatok megerésitése is fontos feladatnak szamit (a
hungarologiaval elsésorban ennek a tarsadalmi rétegnek a tagjai foglalkoz-
hatnak érdemlegesen, akik - jogosan - erkélcsi és anyagi megbecsllést is
varnak, illetve igényelnek);

* a nemzeti 6bnazonossag, illetve azonossagtudat altalaban térhez kotédik,
amely a helyi kulturahoz kapcsolodik és a ,kulturalis 6rokséget”’ jelenti.
Ehhez hozzatehetjik azt az elfogadott vélekedést, amelynek értelmében
napjaink kulturaja a globalizacio kulturaja is, tehat un. , keverék kultura”. E
fogalom az értelmezések soran természetszerlien differencialodik és at-
ertélkelddik, az Europai Unio pedig egyfajta valaszt is megfogalmaz a glo-
balizaciora, amelynek értelmében Europat a ,keresztény kulturan alapulo
sokszinliség” jellemzi. Ebben a kdzegben a nemzeti kisebbségeknek (ki-
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I6ndsen Kézep-Europaban) - igy a hataron tuli kisebbségi magyaroknak is
- sajatos helylk és szereplk van, melynek elényei érvényesitheték a hun-
garologia oktatasaban és népszerusiteseben, s melynek a kdzép-europai
régioban konkrét identitaserdsitd szerepe és funkcidja van.

* * *

A hungarologia kiterjesztése, a hataron tuli magyar kisebbségek iranti fokozott
erdeklédes, tovabba a szomszédos orszagok kdzotti kdlcsdnds szorosabb kap-
csolatteremtés igenye (mindket kezdeményezést hangsulyozni érdemes!) az ed-
digieknél jobban lehetéve teszi az ,0sszmagyarsag” hiteles megismerését. Ennek
szerves részét képezi a helyi kulturak kiemelése, akar Erdélyben, a Felvidéken, a
Vajdasagban és a Karpataljan. A hungarologianak ez a szintetizalonak tekinthetd és
nevezhetd megkozelitési modja es ertelmezése - mint a gyakorlatban mar kidertlt
- funkcionalis és célszer(, mivel a hataron tuli magyar tudomanyossaganak felter-
képezése és fejlesztése nemcsak az adott magyar kisebbség szempontjabol fon-
tos, hanem a sokszor hangoztatott 0sszehasonlitas elérése €s ervényesitése miatt
is lenyeges. A komparativ szemlélet és ertelmezes mutathat ra, hogy a ,,szétszag-
gatottsagbol” nemcsak mindig hatrany, hanem elény is szarmazhat. Eppen azért,
mert a hungarologia komplex értelmezése érdekében a hataron tuli szakemberek
olyan kutatasokat is veégezhetnek, amelyek segithetik az egyetemes magyar tudo-
manyossag kiteljesedését, mind a regionalis feladatok optimalis ellatasaban, mind
pedig a masokkal valo dsszehasonlitas szempontjainak realissa tételében. Mindez,
mint szakositott tevekenység hozzajarul a magyarsagrol kialakitott kép pozitiv eldje-
I formalasahoz és népszerusitéséhez.

Megallapithatd, hogy az eurdpai diktatorikus tarsadalmi rendszerek tobb évti-
zede Osszeomlottak ugyan, a kisebbségi helyzet azonban - a maga valésagaban
- tovabbra is fennmaradt a Karpat-medencében. Az eurdpai egysegesitilés tavlata-
bol, tovabba a hungarologia stratégiaja szempontjabdl is relevansnak szamit, hogy
a kisebbségi magyar nemzetrészek dnszemlélete és dnszervezédése hogyan ala-
kul a jovében. Az elemzések és felismeresek nem elégedhetnek meg azzal, hogy
csupan megallapitsak, mikent jutott kisebbsegi helyzetbe a magyarsag egy része,
mivel a cél - szintén a valos helyzetbdl kiindulva - a kisebbsegek realis 6nismeretre
vald buzditasanak €s nevelésének elérése, tovabba az dnrendelkezésen alapuld
kisebbsegi ,€letstrategia” megteremtese lehet. Ehhez pedig az kell, hogy:

* a kisebbségi magyarsag a kulturak egymas mellett élésének és kdlcson-
hatasanak , megtartd példait” kutassa és tanulmanyozza intenziven, annak
erdekében, hogy - az eredményeket felhasznalva - az analog helyzetet
tulélt eurdpai kis népek (nemzetrészek) 6nszervezdédési mikdédd modelljeit
elsajatithassa. Azzal a meggydzddessel és céllal, hogy a magyar kisebbsegi
szellemi élet korszerl formait perspektivikusan ki lehessen dolgozni a Kar-
pat-medencében, hogy az eurdpai megujulas , korparancsanak” ne vethes-
senek gatat a trianoni dontés eredményekent létrejott korlatok;

* a kozeleti tettekben az eddigieknél tagabb Osszefliggésrendszerben szik-
séges gondolkodni, és az eurodpai integracio biztositotta lehetéségei kdzott
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Uj, komplex viszonyulasi rendszert kell kialakitani az élet minden teriletén,
igy a tarsadalom- és gazdasagszervezésben, a tudomanyban, az irodalmi
eletben és a milvelédésben egyarant;

* az egyen es a kisebbsegi nemzeti kdzdsseg identitasanak megerésodese-
ben biztositva legyen a meghatarozo szereppel bird anyanyelvi nevelés és
gyakorlas minden muvelédési szinten. Ez a feltétel azonban alapvetéen tébb
dologhoz kapcsolodik, mivel a kisebbségi (nemzeti) identitas érzéséhez/
megodrzéséhez intézmények kellenek, tehat a csalad, az iskola, az egyhaz,
a népi hagyomanyokat 6rzé csoportok, média (televizio, ujsag) és az érdek-
vedo politikai part/partok. Ha ezek az intézmeények hianyoznak - a tapasz-
talat is ezt mutatja -, az dnazonossag megoérzése kisebbségi kontextusban
nagyon nehéz vagy eppen lehetetlen;

¢ a kisebbségi magyarsagoknak minden nehézség ellenére tudatositaniuk
szikseges a korszellem megvaltozasanak egyik legfontosabb stratégiai cel-
jat, miszerint az uj kialakult helyzetben a kévetendd tavlati eszmény a nyelvi-
leg, a kulturalis hagyomanyok szintjén és térténelmileg értelmezett kulturalis
nemzet 6sszehangolasa és fokozatos ,,Ujjateremtése” lehet.
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The contribution is dedicated to the jubilant literary scientist doc. PhDr. Rudolf Chmel,
DrSc., on the occasion of his eightieth birthday. It analyzes his versatile literary-scien-
tific (theoretical, historical, critical) publications on the pages of Slovak Literature, the
magazine of the Institute of Slovak Literature of the Slovak Academy of Sciences in
Bratislava, where he has been employed since 1961 (also for a time as his director).
By means of an interpretative and bibliographic method, it searches his metatexts, ad-
dressing contemporary, but always up-to-date literary “events” and theoretical ques-
tions from the aspect of integration-differentiation syntheses or interliterary contexts.
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S uctou venované - staby na manzetu -
jubilujtcemu Rudolfovi Chmelovi

V spoloc¢ensko-kulturnej sfére Slovenska (ba VysSehradskej Stvorky) hadam neexis-
tuje kultivovany ¢lovek, ktory by nepoznal vSestrannu osobnost (a tym aj roznorodé
pbsobenie) Rudolfa Chmela ako literarneho vedca - slovakistu, hungarologa, vy-
sokoskolského pedagdga, dihoroéného pracovnika Ceskoslovenskej i Slovenskej
akadémie vied, ale aj tajomnika, Séfredaktora, editora, publicistu... Nehovoriac
pritom o jeho spolo¢ensko-politickej angazovanosti v prospech narodov/naroda
i narodnosti na poste podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre [udské prava
a narodnostné mensiny, ministra kultury Slovenskej republiky, poslanca Narodnej
rady Slovenskej republiky &i velvyslanca Ceskej a Slovenskej Federativnej Repub-
liky v Madarsku.
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Rudolf Chmel sa narodil 11. februara 1939 v Plzni. Tato sobota vsak bola vtedy
pre slovensku kulturu priznacna najma odchodom slovenskej prozaic¢ky, redaktor-
ky, publicistky Eleny Maréthy-Soltésovej na veény odpocinok. V starobylej priemy-
selnej metropole Zapadoceského kraja sa vsak tesili z prichodu malého Cloviecika.
Po dvoch rokoch, teda v roku 1942, sa rodina vratila na Slovensko, do vtedy mla-
dého tovarenského Svitu. Mlady Rudolf Chmel po absolvovani zakladnej a stredne;j
Skoly (maturita v Poprade, 1956) vo svojich studiach pokracoval v Bratislave. Po
ukonceni slovenciny a rustiny na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bra-
tislave (1956-1961) posobil v Slovenskej akadémii vied v Bratislave ako vedecky
pracovnik so zameranim na literarnu ¢innost - a to v Ustave slovenskej literatd-
ry (1961-1963), Ustave svetovej literatlry a jazykov (1964-1972), Literarnoved-
nom ustave (1973-1982) a zaroven pracoval aj ako redaktor ¢asopisu Slovenska
literatura. Od roku 1982 bol tajomnikom Zvazu ceskoslovenskych spisovatelov,
v rokoch 1988-1989 séfredaktorom Slovenskych pohladov, od decembra 1989
do jula 1990 riaditelom Literarnovedného ustavu Slovenskej akadémie vied v Bra-
tislave; v rokoch 1990-1992 posobil v diplomatickych sluzbach ako velvyslanec
Ceskej a Slovenskej Federativnej Republiky v Madarsku, od roku 1993 sa opéat
stal pracovnikom Ustavu slovenskej literatiry Slovenskej akadémie vied a sti¢asne
viedol Katedru madarského jazyka a literatury Filozofickej fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislave (1993-1996). Od roku 1994 bol veducim Kabinetu slo-
vakistiky na Filozofickej fakulte Karlovej univerzity, zaroven od roku 1997 predse-
dom redakcénej rady (a od roku 2000 Seéfredaktorom) spolocensko-politického a
kriticko-reflexivneho mesacnika OS. V rokoch 1993-1998 bol hovorcom Féra in-
teligencie Slovenska a séfredaktorom Stredoeurdpskych novin, resp. predsedom
spravnej rady Nadacie otvorenej spolo¢nosti (1993-2000). V roku 1994 sa stal
veducim novozalozeneho Kabinetu slovakistiky v ramci vtedajSej Katedry slavistiky
Filozofickej fakulty Karlovej univerzity. Zasluzil sa tak o vyvin odboru, resp. podielal
sa na transformacii slavistiky na stredo- a vychodoeurépske studia. Od roku 2006
az dodnes je pracovnikom Katedry stredoeuropskych studii Filozofickej fakulty Kar-
lovej univerzity v Prahe, od roku 2012 prednasa na Katedre stredoeurdpskych stu-
dii (v obdobi 2006-2011 bol riaditelom Ustavu slavistickych a vychodoeuropskych
studii). Vd'aka svojej erudicii je od maja 2017 emeritnym ¢lenom akademickej obce
Filozofickej fakulty Karlovej univerzity. V suc¢asnosti pésobi na pode Katedry stre-
doeuropskych studii Filozofickej fakulty Karlovej univerzity a na Katedre slovenske-
ho jazyka a literatury Pedagogickej fakulty Univerzity J. Selyeho v Komarne.

Primarnym vyskumnym zaujmom literarneho vedca Rudolfa Chmela je obdobie
slovenského literarneho romantizmu, slovenska literarna kritika a slovensko-ma-
darské literarne vztahy. Samozrejme, publikoval aj mnozstvo prispevkov, stati, Stu-
dii, recenzii ¢i kritik aj v ramci inych oblasti literarnej vedy, avsak podstatu jeho
publikacnej ¢innosti tvoria prace zo spominanych ,vedeckych teritorii“. Konkreti-
zaciou tychto usili (od zaciatku 60-tych rokov az dodnes) je mimoriadne bohaty
a fundovany publikacny zoznam so stovkami zaznamov. Aj vdaka nim ziskal svo-
je akademicke, vedecke i vedecko-pedagogicke tituly a hodnosti (CSc. - 1968,
PhDr. - 1968, DrSc. - 1992, doc. - 1993). Je nositelom statneho vyznamenania
Madarskej republiky Mensinova cena (1996), Zlatej medaily Ludovita Stura Slo-
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venskej akadémie vied (1999), slovensko-madarskej ceny ministrov zahrani¢nych
veci SR a MR Dobré susedstvo a porozumenie (2009) i Chopinovského pasu za
vyznamneé zasluhy pre pol'sku kulturu (2011). Cenu Eleméra Hantosa (2011) mu
udelilo kuratérium budapestianskej Stredoeuropskej univerzity (CEU) za zasluhy
o zlepSenie vztahov medzi narodmi strednej Eurdpy. Pri prilezitosti jeho zivotného
jubilea vysla pozoruhodna (vySe pétstostranova) publikacia vo vydavatelstve Kal-
ligram s nazvom Slova - pamatnica k sedemdesiatke Rudolfa Chmela. Obsah tejto
knihy tvoria prispevky priatelov a ctitelov Rudolfa Chmela so zamerom pripomenut
si, ze medzi nami uz niekolko desatroci zmysluplne posobi intelektual, ktorého ak-
tivity vyrazne poznacili slovensky, cesko-slovensky, slovensko-madarsky aj stredo-
europsky duchovny priestor.

Doc. PhDr. Rudolf Chmel, DrSc., je uznavanou autoritou, intelektualom s vyso-
kym kreditom, osobnostou s vedeckou a pedagogickou erudiciou i hlbokym lud-
skym zretelom. Clovekom, ktory po cely Zivot nesie v sebe Zivotné krédo tvorivej
osobnosti.

V ramci literarnej vedy knizne vydal nasledovné publikacie v slovencine: Lite-
ratury v kontaktoch: studie o slovensko-madarskych literarnych vztahoch (1972),
Kritika a kontinuita (1975), Hodnoty a ¢as (1978), Dejiny v dejinach: k storoc¢nici
Slovenskych pohladov (1981), Sondy (1983), Paralely a konfrontacie (1986), De-
jiny slovenskej literarnej kritiky (1991). Okrem toho publikoval aj prace kulturolo-
gického a politologického razu: Moja madarska otazka: zo zapiskov posledného
Cesko-slovenskeho velvyslanca v Madarsku (1996), Moje slovenské pochybnosti:
texty z rokov 1991-2002 (2004), Romantizmus v globalizme: malé narody - velké
myty (2009), Slovensky komplex (2010). Textologicky a edi¢ne pripravil na vydanie
diela ako (pars pro toto): Dumy (Mikulas Dohnany, 1968), Listy a denniky Mikulasa
Dohnanyho (Mikulas Dohnany, 1971), Slovensko a jeho zivot literarny (Jozef Milo-
slav Hurban, 1972, spolu s lvanom Kadlec¢ikom), Literarne vztahy slovensko-ma-
darské: dokumenty z 19. a zo zaciatku 20. storocia (197 3), Zivotopisy a ¢lanky (Jo-
zef Miloslav Hurban, 1973, spolu s lvanom Kadlec¢ikom), Hodnoty a Cas: literarne
uvahy, kritiky a glosy (Milan Pisut, 1978), Literarnokritické konfrontacie (antologia,
1980), Zihadlice: antoldgia slovenskej satirickej poézie troch storoci (1980), Funk-
cia umeleckej kritiky (1981), Myslienka a tvar: slovenska literarna esej (1981), Sve-
dectvo kontinuity (1982), Hlasy v pridoch ¢asu (1983), Uvahy a vyznania: literarne
konfrontacie (1985), Hladanie hodn6t (Albin Bagin, 1986), Kongres slovenskych
spisovatelov 1936 (1986), Dielo 1: Polemiky. Dejiny a narod. Povstanie. Osobne
a neosobne. O sucasnej literature, synteticky, recenzentsky (Alexander Matuska,
1990), Dielo 2: O literature v réznych suvislostiach. Eseje, portréty, profily v slo-
venskej literature. Eseje, portréty o Ceskej literature. Eseje, medailony o svetovej
literature (Alexander Matuska, 1990), Zapisky vojenskeho lekara. Slovaci (Albert
Skarvan, 1991), Slovenska otazka v 20. storoci (1997), Dielo (Ludovit Stur, 2007)
a LLudovit Stur: studie a eseje (2015).

Aj z uvedeného radu je zrejme, ze Rudolf Chmel je nesmierne pracovitym
autorom so Sirokym diapazénom tvorivéeho zaujmu. Pochopitelne, v ramci tohto
prispevku nie je mozné komplexne ani len vymenovat jeho knizné, zbornikové ¢i
Gasopisecké publikacie (aspon pars pro toto sme sa snazili zdokumentovat jeho
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najvyznamnejsie knizné tituly, ktoré sa tak ¢i onak viazu k jeho menu). Rozhodli
sme sa preto pre urcitu analyzu jeho réznorodych textov (pdvodné studie, recenzie,
kritiky...), ktoré vysli v Casopise Slovenska literatira od roku 1962 az po sucasnost
(pre Uplnost a rekognoskaciu uvadzame kompletnu bibliografiu tychto ¢lankov na
konci tohto textu).

Jednym z nosnych pilierov publikacnej ¢innosti literarneho vedca Rudolfa Chme-
la su studie v Casopise Slovenska literatura (1966-2019). Osem takychto textov de-
klaruje Siroky obluk zaujmu ich autora: zaoberaju sa obdobim od narodného obro-
denia cez romantizmus az po medzivojnovy vyvin slovenske;j literatury. Okrem toho
sa Rudolf Chmel venoval aj vSeobecnejsim témam ako literarnohistoricka integracia
slavistiky, problémy a Ulohy vyskumu slovensko-madarskych literarnych vztahov ¢i
umelecky preklad ako kulturny a jazykovy komunikat z aspektu prekladania z ma-
darciny do slovenciny. Tematicky zaujem jednotlivych studii sa postupne rozrasta
od spominanych bilateralnych vztahov cez medziliterarne syntézy a integra¢no-dife-
renciacné tendencie smerom az k svetovej literature. Jednotlive texty su teoreticky
znacne podkuté, metodologicky prepracované a patricne konkretizované.

Aktualnost odkazu narodného obrodenia Rudolf Chmel vyzdvihuje v potrebnos-
ti vyskumu sirokého rozpatia daného obdobia. Zdéraznuje integracnu ulohu tejto
epochy slovenskej literatury a jej prepotrebnu implementaciu do aktualneho kultar-
neho povedomia. Tym sa vlastne spritomnuje ono davno minulé aj pre suc¢asnu lite-
rarnu vedu. Myslienky literarneho vyvinu tohto obdobia maju zakladatel'sku tradiciu
pri formovani novodobej identity kulturnosti a kultivovanosti slovenskeho naroda.
Tieto atributy si plne uvedomil aj Karol Rosenbaum, ktorého vedecké zaujmy Ru-
dolf Chmel patriéne skibil v tomto texte. Chmelov pohlad sa, prirodzene, postupne
obracia smerom k obdobiu slovenského romantizmu. VSima si vSak najma osob-
nosti mimo hlavného pruadu: uvadza zaujimavosti zo zivota Mikulasa Dohnanyho
z aspektu dobovych suvislosti, jeho spolo¢enské a literarne pésobenie. Vsadza
tohto autora do obluku romantickej spisby, ¢im mu vytvara akési trvalé miesto v de-
jinach slovenskej literatury. Aj vtomto aspekte je mozné vsimat si Chmelov vedecky
zaujem o marginalne, ale o to ddlezitejSie segmenty slovenskej literarnej historie.
Koniec koncov sa tak jeho pohlad dostava do medzivojnového obdobia: detailne
analyzuje ¢asopis Slovenské pohlady, jej genera¢no-ideovu diferenciaciu, specifi-
ka kontinuity narodnej koncepcie v ramci ¢esko-slovenskych vztahov, Kréméryho
a Mrazovo Séfredaktorské myslenie v danom literarnom chronotope, nové prudy
v dobovych publikovanych textoch a postupné rozsirovanie priestoru o noveé smery.
Samozrejme, charakterizuje pritom aj neoddelitelny medziliterarny kontext ideove-
ho pdsobenia Slovenskych pohladov. Takym spésobom Rudolf Chmel viastne ,,pul-
zuje a navrstvuje” svoje teoretické vychodiska; rozsiruje ich a dava im myslienkovo
vacsi priestor i hlbsi vyznam. Tento kontext sa konkretizuje aj v studii o niektorych
uzlovych problémoch vyvinu slovensko-madarskych literarnych vztahov prave v ich
protirecivej kontinuite. Rudolf Chmel zdbéraznuje, ze ide pritom o dve rovnopravne
svojbytné a samostatné literatury, ktoré sa postupnym spoznavanim musia dostat
aj do Sirsich relacii. Vyzdvihuje ulohu riesenia otazky takéhoto obojstranného po-
sobenia slovenskej a madarskej literatury, resp. specifickost ich vztahov na rozdiel
od slovensko-Ceskych a slovensko-ruskych relacii. Koncepcia tohto vyskumu sa



Osobnost v sluzbach literatury - literatira ako Zriedlo tvorivého ¢loveka | 32

vSak musi budovat najma na objektivnom zaklade. Vyslovuje pritom aj miernu kritiku
o dovtedajSom nepatrnom usili v ramci tejto problematiky. Kritizuje jednostrannost
a obmedzenost z hladiska neadekvatneho nacionalizmu a dozaduje sa objektivne-
ho preskimania a zhodnotenia nacrtnutych problémov. Polemicky sa vyslovuje aj
na adresu niektorych publikacii z oboch ,taborov®, ale zdéraznuje potrebu kom-
plexnejsieho zhodnotenia celkového narodn(ostn)ého vyvoja od zaciatkov az po su-
¢asnost. Ako vzor uvadza spolupracu Jozefa Skultétyho s Jen6om Rakosim &i Usilie
Samuela Vozara o slovensko-madarské vyrovnanie. V jeho chapani je mimoriadne
dolezity vyvin naroda nielen smerom von, ale predovsetkym dovnutra. Zdoraznuje,
Ze tento bilateralny vztah sa ma skumat s ohladom na suvztaznost diachronie vzta-
hov slovenskej a ¢eskej literatury. Uvadzany vplyv sa méze adekvatne zhodnotit len
s opodstatnenou koncepciou a metodologiou. Jednou z foriem takéhoto vzajomné-
ho poznavania je umelecky preklad, ktory do roku 1918 plnil v kladnom i zapornom
zmysle prave kontaktovu funkciu (aj na ukor znizovania umeleckych kritérii). Rudolf
Chmel kritizuje, ze vacsina literarnych prekladov z madarciny do slovenciny t. C.
plnila len informativnu funkciu z externo-kontaktoveho a imanentného hladiska. Aj
z toho dévodu je potrebné zjednotit prekladatel'ské koncepcie a programy, ved
sucastou vnutorného vyvinu slovenskej literatlry su aj diela, ktoré vstupuju do do-
bového literarneho vedomia z oblasti inonarodnych literatur prave prostrednictvom
prekladov. Autor tohto metatextu konkretizuje moznu cestu spoluprace, priatelstva
Ci prekladania pars pro toto pri diskusiach Andreja Sladkovica a Imreho Gaspara
o svetovej literature. V studii postupne charakterizuje akusi sinusoidu vzajomného,
celkom pochopitelného (ne)prekladania od roku 1860 az do prevratu. Kvalitativny
i kvantitativny rozmach prekladov sa objavuje az na prelome storoci, ktoré Rudolf
Chmel nalezite konkretizuje aj vhodnymi prikladmi. Vyznamnou stcéastou prispevku
je aj konfronta¢na interpretacia dvoch réznych prekladov basne Mihalya Vorésmar-
tyho Szézat (Ohlas) od Michala Macsayho a Jakuba Grajchmanna. Do urcitej mie-
ry takéto konfrontacné pristupy svedcia o postupnej integracii dvoch ci viacerych
literatur z literarnovedného aspektu. Tento proces je vsak zlozity, ba komplexny aj
z hladiska historizmu a geografickej lokacie strednej ¢i vychodnej Europy. Rudolf
Chmel pritom prizvukuje potrebné studium tejto problematiky aj z hladiska kompa-
ratistiky. Dava do paralely synteticke vyvinové momenty, ktore vlastne podopieraju
myslienku suvztaznosti a kontinuity. Z literarnych i mimoliterarnych danosti tak na
seba z pozicie dlhodobého spolunazivania vplyvaju aj dalSie spolo¢né Crty a zako-
nitosti vyvoja konkrétnych narodnych literatur: v tomto pripade slovenskej i madar-
skej. Tak sa ideovo ,,zhmotnuje“ prechod od dvojstranného k mnohostrannému, t.
j. od bilateralnych vztahov k medziliterarnym syntézam. Rudolf Chmel zdérazruje
pritom nielen symbiozu, ale aj napéatie v pozadi teoretickych i metodologickych as-
pektov komparatistiky. Postupne zvyrazhuje potrebu vacsej pdsobnosti pre prax
a vzajomné prelinania. Ako priklad uvadza podnetnu knihu s nazvom Szomszédain-
krol (O nasich susedoch) slovakistu z Madarska Laszloa Sziklayho, ktory rozsirenim
uvadzaného dvojstranného vztahu prehlbuje tuto problematiku. Tak sa slovenska
literatura dostava este intenzivnejsie do nadnarodného literarnohistorického celku,
teda do SirSieho povedomia a kontextu. Autor textu vystizne uvadza, ze literatura,
ktora je zahladena len do seba a neberie na vedomie poznanie susednych literatur,
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vedie seba k uplnej izolacii. Aj preto je pokus o komplexné studium pribuznych
literatur z diachronneho i synchronneho hladiska vo vymedzenom ¢asovom i sloho-
vom priestore mimoriadne délezity. Urcitou hranicou je vsak svetova literatura, ktora
prinasa otazky, suvisiace s objasnenim a konfrontovanim dynamickych vztahov sve-
tovej literatury a nadnarodnych literarnych zoskupeni. V pozadi myslienky spoloc¢-
ného ,trvania ducha” s porovnavacimi postupmi Rudolf Chmel zdéraznuje potrebu
takéhoto syntetizovania a usuvztaznenia viacerych typov literatur. Charakterizuje
prelinanie a transformaciu narodnych a svetovych literarnych hodnét, pricom sa
dostava k zaveru, ze je mozné hovorit o relativnom (ale hodnotnom, tvorivom, inSpi-
rujucom) splyvani narodnych kultur.

Integralnou sucastou publikacnej ¢innosti Rudolfa Chmela (aj v ¢asopise Slo-
venska literatura) su recenzie na rézne publikacie, ktoré tematicky suvisia s vyvi-
nom slovenskej literatury ¢i slovensko-madarskych literarnych vztahov. Podavaju
Sirokospektralny obluk diachronie spolu s urcitym synchronnym bodom pohladu
recenzenta. Jeho zamer sa pritom upriamuje od obdobia klasicizmu az po sucas-
nost. Symbolicky vychadza od stého vyrocia smrti Pavla Jozefa Safarika (1961).
Autor tohto ,,vyvolenca vedy slovenskej” zaraduje medzi svetovych predstavitelov
nasho kulturneho a spolo¢enského vyvinu, pricom zdoraznuje jeho vyznam a suvis-
lost s dneskom. Postupne konfrontuje atributy ¢eského narodného obrodenia i ma-
darského reformného obdobia so slovenskymi skuto¢nostami. Pochopitelne, ako
vzdy, akcentuje pritom Sirsi literarnohistoricky princip. Ako priklad uvadza Josefa
Dobrovského a jeho zastoj v cesko-madarskych literarnych vztahoch. Zdoéraznuje
vSak aj potrebu konstruktivneho spracovania metodologickych problémov v SirSich
historicko-jazykovedno-literarnych dimenziach.

Mimoriadne vyznamné su recenzie, ktoré sa viazu k obdobiu slovenského ro-
mantizmu ako akysi ,,obrazek doby nasi“. Vychadzaju vsak aj z délezitych pramen-
nych materialov v pozadi spomienky na mnohostrannu korespondenciu Viliama
Paulinyho-Totha k Marine Hodzovej. Vnimavy Citatel z tohto metatextu je schop-
ny objasnit kontury historickej situacie a aktualne otazky literarneho zivota okolo
roku 1860. Tematicky sa k tomu viaze (aj napriek urcitej kritike) prinosna publikacia
o cCinnosti Daniela Gabriela Licharda a slovenského novinarstva doby. Aj tu Ru-
dolf Chmel pristupuje k malo prebadanej oblasti, ktora ma délezity vyznam v ramci
slovenskeho spolocensko-kulturneho vyvinu. Vyznamné je pritom aj prizvukovanie
zapasu o narodnu emancipaciu v pozadi vychovno-vzdelavacej a vlastenecko-bu-
ditel'skej cinnosti. Vyzdvihuje sa vyznam ludovych buditelov (najma Gaspara Fejér-
pataky-Belopotockého) ako akychsi spojovatelov medzi ludom a tvorcami kultury.
Postupom ¢asu sa vsak pohlad Rudolfa Chmela upriamuje na tzv. prvoliniové stu-
rovské pokolenie a vSeobecnejsiu potrebu plnit priam osvetovld misiu vo vedomi Sir-
Sich citatel'skych kruhov. V tomto bode je zrejmé opéatovné Usilie tohto literarneho
vedca ako istého spojovacieho ¢lanku medzi odbornikmi a laikmi. V texte o tomto
pokoleni nachadza absenciu hlbsieho hodnotenia vztahu k madarskému narod-
nému hnutiu, pritom sa vSak vyslovuje, ze prace dobovych madarskych historikov
mozu prinasat osoh aj pre slovensku historiografiu. Vo viacerych recenziach vy-
chadza zo vSeobecnejsich interpretacii romantizmu a nasledne skuma Specifické
zakonitosti jej syntézy. Zdoraznuje zaSkodnost obc¢asnej izolacie od celosvetového
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literarneho prudenia. Vo vseobecnosti je zastancom vplyvu pribojnych myslienko-
vych pochodov a umeleckych postupov. Kladne sa stavia k edi¢nej ¢innosti Matice
slovenskej, najma Co sa tyka rukopisnych a inak nepristupnych materialov. Pat-
ricne hodnoti mierny impulz objavenia sa zenského hnutia v dobovych narodnych
usiliach. Svoje tvrdenia podopiera analyzou knihy, v ktorej su zaradené listy Mari-
ny Hodzovej Vilamovi Paulinymu-Tothovi. Okrem toho si vS§ima mati¢né publikacie
o Michalovi Chrastekovi, Franti§kovi Sasinkovi ¢i Eugenovi Vrahoborovi Sparnen-
sisovi. Nezabuda vsak ani na centralne osobnosti slovenskeho literarneho vyvinu
- pars pro toto uvedme jeho ,recenzentsky pohlad“ na basnika-burlivaka Janka
Krala, pri ktorom kladne hodnoti protitradi¢ny a polemicky pristup autora prototextu
o tejto zlozitej osobnosti svojej doby. Opat tu vidime prikladnu konkretizaciu recen-
zentskej Crty Rudolfa Chmela: jeho polemicky, diskutujuci, objektivno-subjektivny
raz v pozicii akejsi ,,vedeckej eseje”.

Zaujimaveé su aj recenzie, ktoré sa venuju obdobiu slovenského realizmu. Rudolf
Chmel vo svojom metatexte vyzdvihuje nové suvislosti v Zivote a tvorbe Martina Ku-
kucina, ktoré si vS§imol v zasluznom vydani suborného diela tohto velikana sloven-
ského opisného realizmu. Listy oravského rodaka vsak skryvaju v sebe aj protireCe-
nia i zapasy, ktorymi sa vsak blizsie osvetluje jeho osobnost. Rudolf Chmel uvadza
niektoré zaujimavosti z tychto listov ako akusi ,navnadu* pre buducich citatelov pro-
totextu. VSima si monolitni osobnost s netradi¢nymi nazormi, povahou, postojmi
i nadhladom, ktora i tak vytvarala symbiozu zivota a svojho nevsedného literarneho
diela. Kladne sa hodnoti dané dielo, ktoré uplatnuje aj porovnavacie medziliterarne
aspekty. Tie dokresluju samotny vyvin slovenského literarneho kontextu a poukazu-
ju na suvislosti napriklad slovenskej poézie k Puskinovi az do prevratu.

Medzivojnovému obdobiu vyvinu slovenskej literatury sa Rudolf Chmel venuje
v recenziach, v ktorych opat hlada polemicky ton. Poukazuje na osoznost literar-
nych Usili Alberta Prazaka, avSak kritizuje jeho tvorivé vychodisko ¢echoslovakiz-
mu. VSima si jeho nedostatky v hodnotiacom aspekte, na druhej strane vsak kladne
uvadza Prazakovu celkom dobru znalost dejin slovenskej literatury. Postupne sa
tak dostava k objektivnej, kritickej (ba opat konfrontacnej) analyze publikacie o me-
dzivojnovych dejinach ochotnickeho divadla v Ceskoslovensku. Zdoéraziiuje pritom
jeho narodnouvedomovaci stimul a vyznam pre postupnu profesionalizaciu. V nad-
vaznosti hodnoti aj publikaciu o madarskom divadelnictve a dramatickej literature
v medzivojnovom Ceskoslovensku z aspektu ¢eskoslovensko-madarského kultr-
neho zblizovania. Povazuje za dolezité poukazat aj na hodnoverny obraz dobového
Ceskoslovenska, resp. slovenskych, moravskych i madarskych dedin a miest. Vy-
zdvihuje vyznam memoarov a chronotopu v diele Stefana Jangaka, vdaka ktorému
sa Citatel opatovne moze plastickejsie vzit do nelahkej situacie Slovakov. Dobovy
kolorit spestruje aj recenzovana publikacia o vzajomnej koreSpondencii Janka Je-
senskeho s Andrejom Mrazom. Tradicna kulturna historia k dejinam Bratislavy, vy-
chadzajuca z vlastivedno-historiografickej prace, taktiez poukazuje na obraz danej
doby. Rudolf Chmel sa vSak venuje aj autorom medzinarodnej proveniencie - ako
priklad uvedme jeho text o knihe Umenie a narod Antonia Gramsciho. Zdoéraznuje
v nom Gramsciho vplyv na myslenie o literatdre. V danej recenzii opat vidime spo-
lo¢nu ¢rtu autora s Rudolfom Chmelom: vzdy sa priblizuje k problému nezjedno-
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dusene a z viacerych stran. Prizvukuje instruktivne ¢rty, ktoré by mali vplyvat aj na
literarny vkus uvazlivych cCitatelov.

Literarnemu vyvinu slovakistiky po roku 1945 sa venuju o. i. recenzie Rudolfa
Chmela, ktoré maju na zreteli najma t. ¢. aktualnu ediénu ¢innost réznych vydava-
tel'stiev v Ceskoslovensku. Svoj pohlad, symbolicky i konkrétne, upriamuje na knihu
Sandora Csandu Osud mostov pri skiimani madarskej literatury v Ceskoslovensku
¢i na publikaciu Istvana Csukéasa o vztahu Sandora Petéfiho a Slovakov. Vychadza
pritom (aj) z patricnej reakcie sturovského pokolenia na Petdfiho poéziu, pricom
kladne hodnoti aj interpretaciu jeho vztahu k Slovakom. Poukazuje na prepracova-
nost tedrie prekladu v Ceskoslovensku, ale aj na neserioznost riesenia tejto zlozitej
problematiky z aspektu vzajomnych bilaterarnych literarnych vztahov. Vznikol tak
zaujimavy literarny Utvar, podobne ako v recenzovanej knihe HrieSna mladost Pavla
Buncaka, v ktorej sa do urcitej miery prepletaju zlozky dokumentarne a historizuju-
ce s prvkami fiktivnymi, ba romantizujucimi. Opét tu vidime usilie Rudolfa Chmela
o akusi kontaminaciu pristupov za dobro veci. Hlbsie sa vSak venuje publikaciam
o Ladislavovi Novomeskom: zborniku k sedemdesiatemu vyrociu jeho narodenia
a vyberu z jeho stati a ¢lankov. Novomeského dielo hodnoti ako urcité ,vodidlo*
a jeho vydanie ako kulturno-spoloc¢ensky ¢in. Jeho fundované myslienky su akymisi
zapasmi o novy pristup ku kulture. Aj v nich Rudolf Chmel vyzdvihuje (aj pre neho
samotného doélezity) demokratizmus, zmysel pre vecnu diskusiu a argumentaciu.
Novomeského prototext a Chmelov metatext tvori neoddelitelnu sucast kontinui-
ty tradicie programu a vyvinu dobového myslenia. Tak sa spaja slavnostné s pra-
covnym a odovzdavaju sa parcialne informacie a hodnotenia k celkovemu obrazu
osobnosti. Tak sa vlastne aj vdaka Rudolfovi Chmelovi dopifaju $pecialne mapy
slovenskej literatury, ¢erpaju sa impulzy a poznavaju sa nové objektivne Crty sloven-
skej literarnej vedy. Tak je to aj v pripade jeho recenzie knihy Suc¢asnost a literatira
Stanislava Smatlaka, v ktorom vyzdvihuje délezitost literarnej kritiky a poukazuje na
osobnost i tvorivy typ literarneho kritika Stanislava Smatlaka. Prizvukuje pritom tvo-
rivost a osoznost samotného procesu poznavania a hodnotenia sucasnej literatury.
Aj v tom tkvie demokraticky pristup Rudolfa Chmela k recenzovanym kniham na poli
nazorovej vymeny, diskusie i polemiky. Podobny - evidentny - postup je aplikova-
ny aj v recenzii knihy Dotyky slova Pavla Stevéeka. Rudolf Chmel si v§ima trojaky
aspekt a pristup k interpretovanym dielam, ktoré vyrastaju z konkrétnej literarnej
situacie a skusenosti. Spravne usudzuje, ze Stevéekove kritiky su svedectvom
doby i vyvinu literatury a autora; hlada spojiva i nové istoty v pozadi chapavej ohla-
duplnosti ¢i ohladuplnej chapavosti. Tak kladne hodnoti nielen Specificke, ale aj
univerzalne. Literarneho etudy Albina Bagina si vS§ima najma pre ich metodologicku
objavnost, teoreticku priebojnost a detailnu vyvazenost. Kladne hodnoti dékladnu
textovu analyzu priestorov suc¢asnej slovenskej literatury v sirokom genera¢no-zan-
rovom rozpati. Uznava esejisticky postup a zdéraznené metodologicko-teoreticke
vychodiska. Ani Albin Bagin ani Rudolf Chmel vo svojich textoch probléemy neuza-
tvaraju, ba naopak, zavery otvaraju nieco nove, akoby nevyCerpatelné priestory. Aj
o tom je velkorysost literarneho tvorcu i literarneho kritika vo vztahu k citatelom.

Zaujimavou sucastou recenzentskej ¢innosti Rudolfa Chmela je jeho perma-
nentny zaujem o kritické hodnotenie roznych ¢asopisov, zbornikov ¢i slovnikov.
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Slovensko-madarskymi kulturnymi vztahmi sa venuje aj v tychto textoch, ktoré da-
vaju citatelom t. €. najnovsie informacie na baze systematickeho poznavania vyvinu
jednotlivych zahranicnych literatur (aj) na baze komparatistiky. Spravy o Literarnom
archive 1966 a 1973 Rudolf Chmel hodnoti ako osozné. Tato edicia Matice slo-
venskej v slovenskom literarnohistorickom badani vlastne zaplnuje urcitu medzeru
a plastickejsie dokresluje vyvin tejto spisby. Anotuju sa pritom jednotlivé Casti tychto
dvoch zbornikov, pricom Rudolf Chmel je opét realne kriticky voci jednotlivym studi-
am, spravam ¢i pramennym materialom. Prizvukuje potrebnu spolo¢nu, bilateralnu
bazu vyskumu, avsak vyslovuje sa aj za rozdielne atributy v tematike a metddach.
Opét zdoraznuje potrebny typologicko-porovnavaci aspekt, pricom konkrétne pise
o urcitom prekryvani ¢esko-madarsko-slovenskeho kontextu. Slovensky kulturny
kontext je v tejto triade akymsi dolezitym sprostredkovatelom a symbolickym straz-
com objektivneho vyskumu. Zaujimavym prispevkom v tejto tematike je aj recenzia
o Slovniku spisovatelov Madarska, resp. o trojzvazkovom Lexikbne madarske;j li-
teratury. Rudolf Chmel si vSak vSima aj komplikovanost tychto literarnych vztahov
a kriticky spomina, ze v tychto publikaciach sa niekedy viac uvadzaju narodnostni
autori ako samotni spisovatelia z Madarska; na druhej strane hovori o ich uzito¢-
nosti. Svojim pohladom monitoruje aj knihu o tvrfstorodi madarskej kritiky v Ces-
koslovensku; kladne pritom hodnoti prirodzeny proces zrenia a dozrievania madar-
skej literatury na Slovensku. Opéat hlada podnety ku konfrontaciam so slovenskou
i vlastnou madarskou literaturou. Identifikuje pritom aj korienky syntézy, ktoré na-
chadza aj pri recenzovani monumentalnych akademickych Dejin madarskej litera-
tary. Tuto publikaciu s jej jednotnou koncepciou, metodologiou a interpretovanym
materialom dava ako vzor pre samotnu slovensku literarnu vedu.

Vo vSeobecnosti mdzeme uviest, ze jednotlivé recenzie a kritiky Rudolfa Chmela
su az dodnes smerodajné pre slovensky i madarsky literarny kontext. Vychadza-
juc z myslienky francuzskeho literarneho kritika Alberta Thibaudeta, ze ,vkus je
principom kritiky“, méZeme usudit, Ze tieto hodnotiace metatexty Rudolfa Chmela
odrazaju nielen jeho osobny subjektivny pohlad, ale aj objektivne suradnice jeho
vedomosti zo vSetkych troch oblasti literarnej vedy.

Ani pri tychto atribitoch nesmieme zabudnut, ze zivot je jeden velky koloto¢
udalosti. Ani sa nenazdame a sme jeho sucastou. Utekame, nahlime sa i naha-
name svoje realne Ci imaginarne sny, tuzby a povinnosti. Stretavame sa pritom so
situaciami, ktoré na nas, prirodzene, vplyvaju. Dostavame sa do kontaktu s ludmi,
ktori na nas tak ¢i onak posobia. Myslienky pritom viria v hlave a koniec koncov
nechavaju stopy. Odtlacky, ktoré nam Casto hreju dusu a davaju impulz pre akusi
nostalgiu. Ved' stretnutia su azda po zdravi najddlezitejSie okamihy (ne)vSednych
chvil tvoriveho ¢loveka. Povedzme si uprimne: davno zabudneme na detaily, ale to,
ako sme sa v spoloc¢nosti tej-ktorej osoby citili a aké pocity v nas vyvolala - zostane.
Nehovoriac o tom, ked' tento ,,zivotny koloto¢" trva niekolko desatroci.

Z takehoto aspektu su zaujimavé prispevky Rudolfa Chmela, ktoré vznikli pri
réznych prilezitostiach: radostné-jubilejné a smutné-spomienkové. Délezitou kon-
kretizaciou osoznej prace na poli literatury je zivot profesora Laszloa Sziklayho.
On, ako dékladny znalec a priatel slovenskej literatury z Madarska, bol dihé roky
akymsi mostom tychto bilateralnych vztahov. Autor zdérazruje jeho délezité ro-
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dinné zazemie, ktoré taktiez hladalo moznosti ¢esko-slovensko-madarského kul-
turneho zblizovania. Zvyraznuje jeho nevsedné prieniky a vyznamné state najma
z obdobia slovenského romantizmu a realizmu. Délezité je jeho priekopnicke dielo,
vyznamneé aj pre znovuobjavenie akosi zabudnutych spisovatelov. (Vidime tu para-
lelu aj s vedeckym zaujmom Rudolfa Chmela.) Uvadzaju sa jeho Zivotné peripetie,
ktoré vyustuju k poznaniu, ze profesor Sziklay bol jednym z najlepSich a najeru-
dovanejsich znalcov slovenskej literatury v zahranici. Pri prilezitosti Sestdesiatych
narodenin Rudolf Chmel uvadza jeho zakladné diela so Specifickym dérazom na
vzajomné atributy bilateralnych kontaktov. Zdéraznuje, ze profesorova vedecka
¢innost znamenala prvé objektivne predstavenie slovenskej literatury (prave spolu
s jeho konfrontovanim) s madarskym literarnym vyvinom. Rozsiril sa tym aj spomi-
nany kontext vyskumu. Délezité su teda mnohostranné literarne vztahy a zdroje in-
Spiracii autorského pristupu, pre ktory su charakteristické: metodologicky impulz,
literarnohistoricka dékladnost a naliehavost kulturnohistorickej potreby. Pri prilezi-
tosti patdesiatich narodenin literarneho vedca Vladimira Petrika Rudolf Chmel zd6-
raznuje dolezitost budovania a dobudovavania profesionalnej slovenskej literarnej
vedy, ktorej sucastou bol t. ¢. aj jubilant. Charakterizuje jeho Siroky literarnokriticky
zaujem a jednotlivé vplyvy na osobnost. Z nich vyplyva, ze Vladimir Petrik bol pocas
svojho zivota vecne konkrétny, metodologicky i historicky fundovany kritik so svoj-
skym pohladom, c¢lovek, ktory literaturu chapal ako akusi symbiozu v triade mra-
zovsko-pisutovsko-matuskovskej. V jeho textoch sa mieSa nepatetizmus, vecnost,
stalost, vnutorna disciplinovanost, decentna irdnia a kultdra v pozadi adekvatnych
axiologickych postojov. Rudolf Chmel tieto atributy konkretizuje aj v stru¢nej anota-
cii Petrikovych vyznamnych kniznych publikacii.

Zial, v Zivote ¢loveka su aj straty, ktoré zanechaju jazvy na dusi. V poslednom
obdobi aj Rudolf Chmel napisal niekol'ko rozlu¢ok so svojimi kolegami-suputnikmi,
ktoré symbolizuju aj akusi neuprosnu kontinuitu doby. Dielo literarneho vedca sa
vlastne v celistvosti prehodnocuje (ba dohodnocuje) vo svojej objektivnej Uplnosti
az vtedy, ked' jeho tvorca odchadza z radov zivych. Dovtedy sa ¢asto chape ako
nejaka samozrejmost; neskor vsak jeho vyznam rastie a najma prehlbuje sa. Ru-
dolf Chmel objektivne pristupuje k vlastnym kolegom z Ustavu slovenske; literatury
Slovenskej akadémie vied, ktori odisli na veénost a patricne spomina ich zivotné
peripetie v pozadi biobibliografickych medailénov. Na Jozefa Felixa mysli ako na
profesionala s erudiciou, systematickostou a dékladnostou. Svoju pracu tento lite-
rarny vedec chapal ako sluzbu s mravnou zavaznostou a zodpovednostou. Vyzdvi-
huje jeho fundamentalny a priekopnicky vztah (najma) k prekladatelskej ¢innosti.
Uvadza jeho (v zmysle teorie Petra Zajaca) pulzaciu aj za hranicami slovenského
kulturneho sveta. Konkretizuje korene, zdroje, suvislosti i oddanu sluzbu literature
tohto velikana slovenskej literarnej vedy. Vymenuva jeho najmarkantnejsie knizné
publikacie, ktoré aj nadalej budu spajat udi so svetom spolu s trvalym odkazom
pre buduce generacie. Postupom ¢asu sa spominané nekrolégy Rudolfa Chmela
stavaju osobnejsimi. Prvym takymto ,,syCkom zlych sprav* je spomienkovy text za
Albinom Baginom, ktorého podnecujuca, harmonizujuca a objavna pracovna me-
toda bola akymsi spojivom sucasnosti s najlepsimi tradiciami slovenskej literarnej
vedy. Z textu vanie osobna zainteresovanost a smutok za spolupracovnikom a ka-
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maratom. Rudolf Chmel uvadza pritom zlozky, ktoré formovali osobnost Albina Ba-
gina do vyslednej syntetickej podoby kulturneho tvorcu. Uvadza jeho literarnovednu
koncepciu a usilie o adekvatne postavenie literatury v zivote ¢loveka a spolo¢nosti.
K jeho osobe (spolu s pamiatkou na Ivana Kadlecika) sa Rudolf Chmel vracia aj po
tridsiatich rokoch; vtedy spomina spolo¢né impulzy za cely zivot, ktory aplikovali
na ¢esko-slovensky literarny kontext. Zo znac¢ne subjektivneho, ludského textu sa
Citatel dozveda aj paradoxy doby, ktoré formovali spominanych troch literarnych
vedcov. Ich sudy a postoje by mali byt akymsi moralnym kompasom v nas aj napriek
tomu, ze z istého hladiska to boli osobnosti - ,,zajatci svojej generacie a doby”. Text
za profesorom Milanom Pisutom vyzdvihuje jeho univerzalnost, encyklopedickost,
priekopnicku analytickost a syntetickost. Vzacna kontinuita Zivotnej drahy Milana
Pisuta rozvijala ¢esko-slovensky literarny kontext v zapojeni slovenskej kultury do
Sirsich nadnarodnych suvislosti. Rudolf Chmel zdéraznuje Pisutov filologicky po-
zitivizmus a metodicky synkretizmus. Mimoriadne délezité je aj jeho usilie o kom-
promis pre samotny literarny proces. Jeho portrét (popri literarnokritickej cinnosti)
dokresluju aj nemenej dolezité studie (napriklad o vyskume slovenského roman-
tizmu), v ktorych tazisko je v osvetleni a interpretacii vyvinu nielen vnatornych, ale
aj vonkajsich suvislosti. Osobna zanietenost vanie z textu za Laszléom Sziklaym.
Vyzdvihuje sa hibka vedeckého poznania tohto literarneho generala bez vojska,
ktorého zakladné a zakladatelské literarnovedné dielo ma aktualny odkaz aj v su-
Casnosti a je impulzom trvalej hodnoty. Zdoéraznuje sa, ze celozivotnym krédom
Laszlda Sziklayho bola sluzba porozumenia a zblizovania narodov, ved' vyse polsto-
rocCie sa pokusal presadzat do kultirneho vedomia madarskej spolo¢nosti hodnoty
slovenskej literatury. Doteraz poslednym prispevkom Rudolfa Chmela v ¢asopise
Slovenska literatura je rozluc¢kovy text za Vladimirom Petrikom. Ako uviedol autor:
postupne odchadza generacia literarnych vedcov, ktora v 20. storoci profesionalne
dokonstituovala slovensku literarnu vedu. Uvadza pritom atmosféru doby zaciatkov
tejto ,,skupiny”, ktora uz v prvom roc¢niku vysokej skoly pisala recenzie a studovala
texty mravnych autorit. Jednym z nich bol prave Vladimir Petrik, ktory prostrednic-
tvom literatury patral po hlbSom zmysle tohto sveta, ¢lovek, ktory cely zivot skumal
literaturu v jej pritomnostnom a minulostnom prepojeni, teda v celistvosti. Mal neko-
necnu lasku k literature, vyuzival ludsky jazyk, ¢im vratil literarnu vedu do sféry zauj-
mu ludi. Bol modelovym prikladom intelektuala s ludskymi charaktermi a so svojim
inspirativnym dielom bol vyse polstorocie neprehliadnutelnou osobnostou sloven-
ského literarneho zivota. Aj o tom su tvorivé osobnosti a ich pracovné svedectva.
Aj preto ich mravny odkaz a dielo zostava pre buduce pokolenia literarnych vedcov.

Devatstosestdesiat mesiacov Zivota je Uctyhodny vek. Gradovane to plati v pri-
pade, ak toto obdobie je sprevadzané tvorivou a zasluznou pracou pre seba i Sir-
Sie okolie. Nas jubilant Rudolf Chmel je toho jasnym prikladom. Pracoval na sebe
a uz dihé desatrocia pracuje najma pre ostatnych. Pre tych, ktori si vazia poznatky
a myslienky. Pre tych, ktori identifikuju spoza textu pritomneého tvorivého, mudreho
a rozhladeného ¢loveka. Teda osobnost, ktora ma ¢o povedat aj v tejto zadusa-
vej dobe. Literarneho vedca, ktorého texty aj spred 55 rokov oslovuju. Intelektu-
ala, ktory si zasluzi pri prilezitosti svojho zivotného jubilea nas obdiv, blahozelanie
a uprimny stisk ruky.
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A beszélt szlovak nyelv szociolingvisztikai vizsgalata a
Nagykiirtosi (Vel'ky Krtis) jarasban

Gyorgy Ladislav

Slovak language and Slovak-Hungarian bilingualism. Sociolinguistic research
of spoken Slovak in district Vel'ky Krti$
Abstract

The contribution takes a comparative stance; it provides general characterization of
the Slovak-Hungarian bilingualism in the ethnically mixed territory of Slovakia. Within
the studied diglossia and bilingual processes, the problems of describing the lan-
guage users (monolingual and bilingual speakers), their [speakers’] classification ac-
cording to particular types of bilingualism, and the categorization into the specific
groups of bilingual families etc. are specified. The work deals with the systemic and
structural analysis of the monolingual and bilingual speakers’ spoken communication
and explains the question of diglossia and bilingual communication in detail from the
point of view of the description of various transference phenomena. It also offers opin-
ions including general characteristic of the spoken slovak in district Velky Krtis.
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Elméleti és modszertani kiindulépontok

A tanulmany interdiszciplinaris szemléletl kutatasunk (v6. Gyérgy 2017) megallapi-
tasaira es kovetkeztetéseire reflektal. A spontan, él6 beszelt nyelv nem stilizalt val-
tozatat, a mindennapi beszélt szlovak nyelvet elemezzik a Nagykurtosi jaras egy-
nyelvi és kétnyelvl (szlovak-magyar) lakosai kdreben. A szociolingvisztikai kutatast
a 2007-2017 kozotti idészakban vegeztik. A kutatasi mintat kilonb6zd életkoru,
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muveltségl eés szocialis hatteri beszelok alkotjak; a kutatasi anyagot hangfelvete-
lek (53 informatortol szarmazo, 470 perces hangfelvetel), illetdleg hattéeranyagkent
elektronikus kérdodivek képezik (a kerddiveket 184 adatkdzId toltotte ki). A kivalasz-
tott lingvisztikai jelenségeket rendszerezd/strukturalis €s kommunikacios/funkcio-
nalis keretben elemezzik, ugyanakkor foglalkozunk a nyelvhez valo viszonnyal és a
nyelvhasznalattal, valamint a nyelv és az identitas kozotti kapcsolattal is.

Abbol a hipotézisbdl indultunk ki, hogy a Nagykurtdsi jarasban beszélt szlovak
nyelv heterogen nyelvi kodkent formalodik, mely olyan kdztes dinamikus varians-
nak/nyelwaltozatnak tekinthetd, melyben a kommunikacié diglossziv formaja mel-
lett egyes beszel6k kdrében megvaldsul a kommunikacio bilingvis formaja is. Kuta-
tasi szandékunk is ebben a feltevésben gyokerezik, ti. célunk volt a diglosszia mar
targyalt kerdeseivel (azaz a szlovak nemzeti nyelv nyelwaltozatai kozotti kodvaltas)
és a ketnyelvlséggel (tekintettel a magyar nyelv szlovak nyelvre valo hatasara a
nemzetisegi €s nyelvi szempontbol kevert tertleten) vald foglalkozas, tovabba igye-
keztlink ramutatni a kilonbségekre (a parhuzamossagok és a differenciak tenge-
lyén), a beszélt nyelvben eléfordulo interferencias jelenségekre, és szembeallitani
Oket a szlovak nyelv kodifikalt formajaval. Az elemzes részét képezi a kétnyelviség
€s a kutatasi terlleten €16 ketnyelvii beszeldk jellemzése is.

A kétnyelviiség fogalmanak tisztazasa kapcsan Jozef Stefanik nézeteivel értiink
egyet, aki a kétnyelvliséget ugy definialja, mint ,két (vagy tébb) nyelv alternativ
hasznalatanak képességét a masokkal valo kommunikacio soran, az adott szitu-
acio és kornyezet fliggvényében, melyben a kommunikacio megvalosul, és mely
soran megmutatkozik az individuum nyelvi tudata” (Stefanik 2000b, 128). Bartha
Csilla a kétnyelviiseg definiciojat szinten funkcionalis aspektusbol ragadja meg: ,,...
kétnyelvl az, aki a mindennapi érintkezései soran ket vagy tobb nyelvet kommuni-
kativ, tarsadalmi-kulturalis sziikségleteinek megfeleléen (szoban és/vagy irasban,
illetéleg jelelt formaban), rendszeresen hasznal, illetéleg rendelkezik a képesség-
gel” (Bartha 2008, 42).!

Eppen a kétnyelviiek soraiban figyelhetd meg a gyakori kodvaltas? (Un. ,.code
switching”) és nyelvkeverés (Un. ,,code mixing”’) és az interferencia. A kodvaltast
ugy definialjuk, mint két vagy tébb nyelv hasznalatat ugyanabban a beszédhelyzet-
ben vagy ugyanabban a konverzacios szituacioban (vo. Stefanik 2000a, 2000b).
Interferencia alatt a beszéld nyelvezetére jellemzd ,eltérést (elhajlast) ertjiuk (spe-
aker-specific deviation), mely a masik, ,,deaktiv’ nyelv hatasanak eredménye. Az
interferencias jelenségek eléfordulhatnak a nyelv 6sszes rétegében [...] és forma-

1 A kétnyelviségrdl valo gondolkodas fejlédése soran nemcsak a kétnyelviiség fogalmat alkoto kritériu-
mok, de maga a kétnyelviiség definicidjanak a jellege is megvaltozott (lasd pl. Weinreich, Grosjean,
Haugen, Ferguson, Fishman, Kremnitz tanulanyait In Stefanik 2004). A bilingvis kommunikacio em-
pirikus kereteiben Szlovakiaban sziiletett tanulmanyok csak részlegesen érintik az elméleti-modszer-
tani aspektusokat, Horecky, Ondrejovi¢, Kral¢ak, Lanstyak, Bila, Zimmermann, Finger, Gyorgy stb.
(lasd pl. ezeket a tanulmanykoéteteket, kdnyveket: Ondrejovi¢ szerk. 1996; Ondrejovi¢ szerk. 1999;
Gyorgy 2017).

2 A kodvalttas tobbféle okbol torténik, pl. a beszéld szokészletébdl hianyzo kifejezés miatt vagy a beszeé-
16 kommunikaciobol valo kiszoritasanak a szandéka kovetkeztében, mint ahogy a megértést tudato-
san ellehetetlenité szandék miatt. Tovabbi okok lehetnek pl. az elézé konverzacio reprodukalasa, ti.
idézése, illetdleg az egyenes beszéd hasznalata vagy a nyelvi megnyilvanulas cimzettjiének megha-
tarozasa, megnevezése (lasd Stefanik 2000b).
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jaban [...]” (Grosjean 2004, 42).8

A keétnyelvii kommunikacio keretében Lanstyak Istvan példaul megkllonbozteti
az egynyelvii kommunikaciot, a kodkeverés két tipusat (transzfer és a bazisnyelv-
valtast) és a forditas soran létrejovd kdztes nyelvi kommunikaciot (Lanstyak 2004,
426).

Ertekezésiink elméleti forrasara hivatkozva (Stefanik 2000b), a kétnyelviiség vi-
szonylataban az anyanyelv alatt nemcsak azt a nyelvet értjik, melyet a beszéld az
anyatol sajatit el, hanem az elsd, dominans (erésebb) nyelvet is, melyet a beszeld
a legjobban ismer, leggyakrabban hasznal, melyhez a legkdzelebbi kapcsolat flizi.
A masik nyelv igy kevésbé hasznalatos (gyengébb), mely a nemzeti kisebbseg ese-
tében az adott allam hivatalos nyelve. Az idegen nyelv egy tovabbi masik nyelv, me-
lyet a kétnyelvl egyén birtokol ugyan, viszont amely a kétnyelviiseg szempontjabol
olyan nyelvnek szamit, melynek sziletett birtokosai, beszeléi nem alkotnak az adott
allamban nyelvi kozosséget.®

Minden nyelvi k6zdsseg pozitiv kontinuus fejlédését (a kisebbségekre gondo-
lunk) szintén néhany szubjektiv és objektiv paraméter hatarozza meg. Maria Ho-
misinova ezek kozé sorolja a ,szocialis-demografiai faktorokat (pl. létszam, ko-
rosszetétel, foglalkozas), etnikai faktorokat (az etnikai identitas egyes elemeinek
allapota, beleértve a személyes és csoportidentitast is), az etnikai endogamiat/
heterogamiat, jogi aspektusokat (a minoritasok jogvédelmének garantalasat), az
oktatasi és kulturalis szféra intézményrendszerének allapotat és fejelédési lehetd-
ségeit, valamint az iskolan kivili lehetésegeket (civil szféra), a kisebbségi kdzigaz-
gatasi és dnkormanyzati rendszer meglétet és mikodéset, tovabba a kisebbsegek
képviseletét (politikai partok, mozgalmak, szervezetek, kezdeményezések stb.) és
még sok mas Osszetevét” (Homisinova 2009).°

A szociolingvisztikai kutatas eredményei
A kutatas soran szerzett tapasztalatok és megfigyelések azt mutatjak, hogy a Nagy-

kirtOsi jarasban nincs éles hatar az egy- és kétnyelviseg kozott, az egy- és két-
nyelvii beszéldk kozott. Nem lehet pontosan azt sem kijelenteni (figyelembe véve

3 Grosjean (2004, 42) olyan statikus interferencias jelenségeket kilonbdztet meg, melyekben egyik
nyelv nyomai permanensen megjelennek a masik nyelvben (pl. bizonyos szavak jelentésbdvitései,
allando hangsuly, specifikus szintaktikai strukturak stb.) és dinamikus interferenciakat, melyek atme-
neti atjarast jelentenek a masik nyelvbe (pl. hibas kiejtés, egy adott lexikalis egység egyszeri kol-
csOnzése stb.). Jelenleg az interferencia 4 fajtajat - a lexikalis, nyelvtani, fonologiai és szemantikus
interferenciat - kilonbdztetjlik meg (lasd Stefanik 2000a, 2000b, 2004; Lehisteova 2004).

4 Tunde Tuskova szerint az anyanyelv fogalmanak a definialasa nagyon problematikus és sokszor nem
egyértelml. Skutnabb-Kangas alapjan 4 kritériumot tart elfogadhaténak: 1) szarmazas - nyelv, me-
lyet elséként sajatitott el az ember; 2) identifikacid - a) belsd/sajat - nyelv, mellyel az ember 6nma-
gat azonositja; b) kiils6/masok altal - nyelv mellyel mint anyanyelvi beszélét masok azonositanak; 3)
kompetencia - nyelv, melyet az ember a legjobban ismer; 4) funkcio - leggyakrabban hasznalt nyelv
(Skutnabb-Kangas 2000, 32; Forras: Tuska 2008, 198).

5 A nyelvek osztalyozasanak terminologiai problémajat a két- és tobbnyelviiség szempontjabol lasd Ste-
fanik 2000b.

6 ,Altalanossagban az etnikai identitas legfébb attribitumainak az etnikai tudatot és az anyanyelvet tart-
jak” (Homisinova 2009, 2-9).
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a keétnyelviseg, illetva a kétnyelvl beszéldk kiilonbozo fajtait), hogy minden egy-
nyelv(i beszelé egyforma lenne. Abbdl a ténybdl indulunk ki, hogy sok egynyelv(
kommunikator nem céliranyosan/nem szandékosan kerul rendszeres kapcsolatba
a masik nyelwvel, példaul olyan formaban, hogy hallja a nyelvet, még ha nem is
erti azt (persze nem valik bilingvissé, viszont minimalisan fog kilonbozni azoktdl,
akik a masik nyelvvel soha vagy csak ritkan talalkoztak). Bizonyos értelemben ezek
az egyenek a nagykurtdsi kétnyelvii/egynyelvi kdzosseég részeve valnak. Megerd-
sitést nyernek (beigazolodnak) Lanstyak Istvan azon nézetei is, melyek szerint a
kétnyelvl kdzdsségbe beletartoznak az ,,egynyelvli” beszéldk is, akik ugyan nem
birjak mindkét nyelvet, viszont anyanyelviikként sajatitjak el a magyar/szlovak nyelv
altal befolyasolt magyar/szlovak nyelv kontakt variansat (Lanstyak 1996, 148).

A Nagyklrtosi jaras bilingvis beszéldinek kétnyelvisegét kollektiv/kdzossegi
kétnyelviségkent ertelmezziik (kiveve a csekely szamu egyeni, illetve additiv két-
nyelvii beszéldket). A szlovak-magyar bilingvis egyéneket a termeészetes, illetve
iskolai tipusba soroljuk attol figgéen, hogy folyamatosan sajatitjak-e el a két nyel-
vet (szimultan ketnyelviiség, ti. lingvizmus) vagy fokozatosan, egy bizonyos életkor
betdltesét kovetden (szukcessziv kétnyelviség, ti. glottizmus), figyelembe véve az
adott csaladtipust - hazassagtipust (homogén/heterogén), tovabba a kdrnyezetet
és az egy vagy tébb nyelvvel valdo mindennapos érintkezés mértékeét. A produktiv/
aktiv és a receptiv/passziv fogalomparon alapuld kétnyelviiseg ertelmében féleg
produktiv kétnyelviiekrél van szo, akik aktivan hasznaljak a dominans és a masik
(gyengébb) nyelvet is. A szlovak, illetve a magyar nyelv dominans pozicioja kulon-
boz6 tényezdktdl fligg (életkor, muveltség, allamnyelven vagy kisebbsegi nyelven
vegzett iskola, varosi vagy falusi kdrnyezet stb).

A kutatott jaras szlovak-magyar kétnyelviiinek tobbsége a kétnyelvl csaladok
két tipusaba tartozik (az elméleti részt lasd Stefanik 2000b, 35-36): 1. ,a sziilék
bilingvisek, a kdrnyezet szintén bilingvis, a szlulék szabadon kommunikalnak a gyer-
mekkel mindkét nyelven”; 2. a szlldk anyanyelve kilonbozd, a szlilék egyikenek
anyanyelve egyuttal a kdrnyezet dominans nyelve”. Véleménylnk szerint a tdbbségi
es a kisebbségi nyelvet illetéen (pl. ha a nagykirtdsi szlovak-magyar kétnyelviség
aspektusait nézziik) a 2. tipusban két varians létezik: a) az egynyelvi és a kétnyel-
vU szulé monolingvis kérnyezetben él (pl. szlovak férfi/szlovakiai magyar né vagy
szlovakiai magyar férfi/szlovak né szlovak nyelvi telepilésen él); b) az egynyelvi
es a ketnyelvl szul6 bilingvis (esetleg egynyelvi kisebbsegi) kdrnyezetben él (pl.
szlovak ferfi/szlovakiai magyar nd vagy szlovakiai magyar férfi/szlovak né olyan te-
lepllésen él, amelyben érezhetéen folenyben van a magyar etnikum és a magyar
nyelvhasznalat intenziven érvényestil).

Az etnoidentifikacios parameéterek kontextusaban az anyanyelv és a nemzetisegi
hovatartozas viszonyanak tekintetében azt a kdvetkeztetést vontuk le, hogy a nagy-
kurtosi kétnyelvli személyek mintegy haromnegyede az elséként elsajatitott nyelvet
tartja anyanyelvének (6sszességéeben a Nagykurtdsi jarasban a szarmazas és a
csalad tolti be a kisebbseégi nyelv generaciok kdzotti atorokitésében a legfontosabb
feladatot), ti. a kompetencia és a funkcionalitas kritériumanak jelentésége vissza-
szoruldban van. Az anyanyelv mint alapvetd etnoidentifikacios jegy szoros 0ssze-
fonodasa a nemzeti hovatartozassal azonban nem igazolodott be (az adatkdzldk
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57%-a a magyar nyelvet jelolte meg anyanyelvenek, mig csupan 41% tartja magat
magyarnak). Ugyanakkor érdekes kontrasztként értékelhetjik a kettds nemzettu-
dat érzésének felivelését. Az egynyelvi beszeldk tudataban is novekedést mutat a
kettds identitas, illetve a bikulturalis szempontu gondolkodasmod - az adatkdzldk
17%-a mindkét etnikumhoz tartozonak vallja magat, mig csupan 7% vallja a szlovak
és a magyar nyelvet is anyanyelvének. A bietnikus és bikulturalis szempontu gon-
dolkodasmad felivelése az egynyelvli beszélék tudataban is megjelenik. Ugy véljiik,
hogy a kisebbségi (magyar) nyelv markansan dominal a vidéken él6, homogén csa-
ladokbol szarmazo, ,természetes” kétnyelviiek kbrében. Ezzel szemben a tobbségi
(szlovak) nyelv azoknal a kétnyelviieknél van tulsulyban, akik vegyes hazassagbol
szarmaznak vagy a Nagykulrtds varosaban él6 fiatalabb generaciohoz tartoznak.
Ezzel kapcsolatban megjegyezziik, hogy ezt az ellentmondast nem tekinthetjik fel-
tétlenll egyértelmiinek (nem is az), hiszen nem lehet érvényes minden esetre. A
bilingvis kommunikacio folyamata mindkét kommunikacios partnertdl, a gyakran
valtozo kommunikacios tertél és a valtozé kommunikacios szituaciotdl is fligg. A
kétnyelvi kommunikacio (es a ketnyelviiseg) jellemzd vonasai a dinamika, hibriditas
és a folytonos valtozas.

Egyetértiink Tinde Tuskovaval, aki szerint: ,,A kétnyelviiség valojaban mindendtt
jelen van: az 6sszes tarsadalmi csoportban €s az 0sszes korcsoportban. A két-
nyelviiség legalapvetdbb vonasai kozé tartozik a valtozas, melynek kovetkeztében
a fogalom jellege egy-egy adott nemzetiség ujabb generacioinak kdszonhetéen
folyamatosan valtozik. A kétnyelviiség soha nem statikus, a torténelmi, kulturalis
es politikai faktorok valtozasaival 6sszhangban allandé mozgasban van.” (Tuskova
2016, 108)

Megallapitjuk, hogy két nyelv alternativ hasznalata (kétnyelviseég), illetéleg egy-
azon nyelv két vagy tébb variansanak a hasznalata (diglosszia) ugyanabban a meg-
szolalasban vagy konverzacios szituacioban természetes, mindennapi jelenség. A
kodok valtakozasa (alternacio) funkcionalis jelenseg, mely egy bizonyos kommuni-
kacids szandék hatasara, egy konkrét kommunikacios cél elérése érdekéeben ko-
vetkezik be. A kodvaltas mar 6nmagaban konverzacios eszkdzkéent mikodik (lasd
Galova 2004, 161), mely elésegiti a konverzacios stratégia alkalmazasat. A mon-
daton belll (intraszentencialis), illetve mondatok kdzott (interszentencialis) torténd
kodvaltas viszonylataban ezért egyaltalan nem szamitanak kilonlegesnek az inter-
ferencia egyes tipusai (fonoldgiai, grammatikai, lexikalis és szemantikai).

A szlovak egynyelvi egyének korében a diglosszia a kommunikacio funkcioja-
tol fligg. A spontan beszédben legnagyobb presztizse és legerésebb pozicioja a
szlovak nemzeti nyelv sztenderd valtozatanak van (a dialektusnak egyediil a legid6-
sebb korosztaly kérében van meghatarozo szerepe). A szlovak nyelvet tekintve a
szlovak-magyar kétnyelvl kdzosségben nagyon hasonlo a helyzet; a magyar nyelvi
hatassal (kiilénb6z6 meértékben) atszott szlovak nyelv sztenderd valtozata dominal.
A magyar nyelvet illetéen (mivel vizsgalatunk targyat nem képezte a magyar nyelv
beszélt valtozata) csak rovid megjegyzeést tesziink: a nem hivatalos kommunikacio-
ban minden korcsoportban kdzponti szerepe van a paloc nyelvjarasnak; a szlovak
nyelvvel interferald sztenderd nyelvi valtozatnak azoknal az egyéneknél van jelentds
statusa, a) akik iskolaikat magyar nyelven végezték, illetve b) egyéb tarsadalmi és
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professzionalis elvarasoknak (sajatsagoknak) kivannak megfelelni.

A fentiekbdl kitlinik, hogy a kétnyelvii beszéldk gyakran ket kiilonbdzd diglossziv
kodvaltasnak vannak kitéve a hétkdznapi életben. Figyelembe véve a szlovak és a
magyar nyelv terlleti tagolodasat és tarsadalmi rétegezddését, a két nyelv nyelwal-
tozatainak presztizse sem azonos, mivel szocialis, politikai €s adminisztrativ szem-
pontol magasabb vagy alacsonyabb statusba keriilhet (vo. Zildkova 2013, 31).

A szlovak és a magyar nyelv valtogatasa kétsegtelenul leggyakrabban a kutatott
terlileten, a varos-falu ellentétpar oldalarol nézve vidéken tapasztalhato (relevans
es determinans komponensként van jelen az életkort is figyelembe véve a regiona-
lis szarmazasi hely, a lakohely). A varosi nyelvwel 6sszefliggésben beigazolodnak a
multban vegzett kutatasok eredmeényei:

A magyar nyelwel kapcsolatos interferencias jelenségeket az idésebb, [...] a kdrnyezd
szlovak-magyar vegyes lakossagu falvakbdl a varosba kolt6zé korosztalynal figyelhetjiik
meg, illetéleg az idésebb kdzépkorosztalylu generacié esetében, amely munkavallalas
és lakhatas céljabol [...] koltozott a varosba. A kétnyelviiség hatasa a legfiatalabb kor-
osztaly kommunikaciéjaban csak minimalisan jelenik meg. Minimalizalédnak az interfe-
rencia és a kodvaltas jelenségei is. A fiatalabb és a kdzépkoru korosztaly fiatalabb tag-
jainak tobbsége Nagykurtos (Velky KrtiS) autochton lakosaként nyilvanul meg, akinek
dominans nyelve a szlovak (még abban az esetben is, amikor mindkét szllé kétnyelv().
Az aktiv kétnyelviiség passzivwa valik (s6t megsziinik). A fiatalok szlovak iskolaba jarnak,
a szlovak kozosségi média veszi ket kordl, a kdzéleti kapcsolattartas megkoveteli tolik
a szlovak nyelv hasznalatat. A szlovak nyelv dominanciaja atszlirédik a hétkdznapi spon-
tan beszédhelyzetekbe is, melyekben a kommunikacios partner vélik stabil differenciald
faktorra. (Gyorgy 2013, 120-121)

A kitoltott kérddivek alapjan, melyeket kiegészité anyagként hasznaltunk, a
beszeldk tobbsége (84%) szlovakrol magyarra valt, illetéleg forditva, amennyiben
olyan valakivel beszél, aki csak az egyik nyelvet ismeri (ez a mindennapokban meg-
nyilvanulo 6szténds nyelvi toleranciarol tanuskodik). A maradék spontanul valt ko-
dot (pl. amikor nem jut eszébe egy kifejezés) vagy tudatosan (a téma fliggvenyében
vagy reprodukalaskor/szo szerinti idézéskor azzal a céllal, hogy kizarja a kommuni-
kaciobol az egynyelvi beszelét).

A kutatasbol az is kitlinik, hogy a beszel6k mintegy fele deklaralja a szlovak nyelv
mint allamnyelv ismeretének sziikségessegét. A szlovak nyelvismerettel kapcsolat-
ban az adatkdzldk 90%-a elégedett a sajat nyelvtudasaval.

A nyelvi eszkdzvalasztast és nyelvhasznalatot rendszerezd/strukturalis elemzés-
sel vegeztik. A Nagykurtosi jarasban hasznalt szlovak nyelv beszélt formajaban
erdsodik a sztenderd valtozat statusa mind hangtani, mind nyelvészeti oldalrol. A
sztenderditast (bizonyos értelemben a ,,szubsztenderditast’ is) szélesebb (regiok
feletti) és szlikebb (regionalis) tarsadalmi és nyelvi (szociolingvisztikai) téerben értel-
mezziik, ami lehetdvé teszi szamunkra a nyelv konstans és valtozo/eltérd jegyeinek
feltarasat (vo. Findra 2007, 257-269).

A konstans esetében az 6ssznemzeti nyelvi Uzus tlikrozédik, mig a valtozok ese-
tében harom alapvet6 elem nyomait fedezhetjik fel: 1. a szlovak (nogradi) nyelvja-
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rasok hatasat; a magyar nyelv hatasat (féleg a paldc nyelvjarasét); 3. a varosi nyelv
(Nagykurtos nyelvezete) hatasat a térseg beszelt nyelvi valtozatara.

A kutatas ismeételten igazolta, hogy a Nagykurtdsi jarasnal nagyobb foldrajzi és
nyelvi egységben konstans elemkent (fliggetlenil az életkortol és miveltsegtdl) je-
lennek meg ezek az eltérések: a diftongusok monoftongizalodasa a pozrem, be-
rem szoalakokban; az infixum elhagyasa a mtioZme, mtioste tipust szdalakokban;
a lagy I hang hianya minden poziciéban riaditel, riaditelka, alebo; a konszonans
hangcsoportok nem organikus (szervetlen) egyszer(sitése, pl. Stasrie, prazni, ka-
pusniica; a ritmustorvény figyelmen kivil hagyasa: rospravkar, mliekareri, ot ka-
maratiek, ot spoluZiacClek; az unifikacids tendencia: ot Soni, ot Tarii, od Mareka,;
koészonésformak: ahoite, ¢alte; a klasszikusnak szamito tipushibas mondattani
szbszerkezetek: ocove/é alto; idem pre Jana; pridem o pol hodinu; féera mi
bola naozail zima; pani sekretarka, urobila bi ste...; to vi iemoéSte rozumiet stb.
Valtozonak tartjuk a hatrabb képzett a monoftongus integralo kiejtését; a nyelvja-
ras hatasara térténdé monoftongizaciét: kraisu; a ri tagadoszé hasznalatat, a nem
kodifikalt alakokat: do Bistrici; osemdesiat; dvanac; so mriou (v6. Gyoérgy 2013,
117).

A nagykurtosi egynyelvi és kétnyelvii kommunikatorok altal hasznalt szlovak
nyelv beszélt valtozataban nyomon kévethetéek a tipikus parhuzamossagok és k-
I6nbségek. A szlovak-magyar kétnyelv(i egyének szimptomatikus sajatossagai leg-
inkabb a hangtan tertletén mutatkoznak meg, kevésbé észrevehetéek (tudatosak)
a morfologia és a szintaxis tertileten. Jelent8sebb elteréseket azoknal a kétnyelvi
szemelyeknél tapasztaltunk, akiknek dominans nyelve a magyar.

A révid monoftongusok fonetikus megvalositasa 6sszhangban van a szlovak he-
lyes kiejtés szabalyaival. A normatol valo eltérést ritkan, féleg az a (ajakzaras nélkiil,
illetve ajakzarassal képzett valtozat), €, 6 (nyilt, illetve zart valtozat) hangok kiejtésé-
nél regisztraljuk, elvétve tapasztaljuk a révid nyilt és zart e hangok kiejtésénél, pl.
mame/mame; krem/krém; météoroldgija/météorologija és a meteoroldgija/me-
teorologija viszonylatdban; télévizi-a/televizi-a stb. Problémasnak tlinik a diftongu-
sok kiejtése. Elényben vannak részesitve a moj/maéj; mézeme/maézme szbdalakok
monoftongizalt formai, a labiodentalis variansok minden pozicioban (a bilabialis U
helyett), pl. od mojix kamaratov; s tvojov kamaratkov; mig az i- hangot tartalma-
z0 kettéshangzoknal a diftongus két monoftongusra valik szét és akusztikailag az
intervokalikus j segitségével két kiilonbdzé szotagban realizalddik, pl. Aije; vijac.
Az egynyelviiektdl elteréen a kétnyelviieknél gyakrabban eléfordul a ritmustérveny
megsertése (ezt bizonyitjak a hanganyagok és a kérdoivek is). A magyar nyelv inter-
ferenciaja vilagosan megmutatkozik az idegen és az atvett szavak esetében (briis-
el; parfiim). A konszonans rendszerben féleg a szovégi hasonulaskor érzékeljik a
kilénbségeket (modell - od mojix kamaratov) és a h-ch konszonans parnal, pl.
shodnu sa; fhodna. Nyelvtani kiilbnbségek - névszok: ten obuv; ten gimnazi-um;
v muze-ume; dva mesta; nem Kkorrekt, illetdleg kontaminalt igevonzatok: mariku
sa ti spitas/ alebo sa ju ja spitam; lebo jaa sa ot psov velmi bojim; cestovad’
z vlakom; szorendi valtozasok stb.”

Bizunk benne, hogy kutatbmunkank 6sszegz6 eredmeényei, az altaluk kozvetitett

7 A szlovak-magyar dsszehasonlitdé morfoszintaxis aspektusaival kapcsolatosan vo. Toth 2017.
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szintetizalo ismeretek és megallapitasok hozzajarulnak a jelenlegi fejlédési per-
spektivak feltérképezeséhez és hozadékul szolgalnak azokhoz a szociolingvisztikai
es kontaktologiai szempontu kutatasokhoz, melyek programja (nemcsak) a ketnyel-
viseg és a keétnyelvi kommunikacio lingvisztikai aspektusaira iranyul. Tekintettel
a szlovak-magyar kontextusra és az objektiv tudomanyos megallapitasokra (és a
szemeélyes reflexiokra is), meggydzddesiink, hogy hasonlo interdiszciplinaris jel-
legu kutatasok folytatasa a jovében is szlikséges, relevans és fontos, hiszen a két-
nyelviiseg problematikaja - tekintettel arra, hogy a kétnyelviiség egy €lé fenomeén
- napjaink aktualis jelensége.
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Magyar anyanyelvii tanulok kéztesnyelvi kérései
lingua franca angol (ELF) kontextusban

Dombi Judit

Interlanguage requests of students with Hungarian as their mother tongue in
English as lingua franca (ELF) context
Abstract

The study analyzes Hungarian EFL speakers’ requests in English elicited through role-
plays in interaction with international students in a setting where English is used as a
lingua franca. The aims of the study are (1) to examine degree of directness and to
find out if directness varies with increasing the imposition of requests; and (2) to find
out about internal modifications employed by students to minimize the imposition. The
study applies Blum-Kulka, House, and Kasper's (1989) speech act analysis frame-
work. Results show that students tend to prefer indirect strategies in all request sce-
narios. This is manifested in the preference of conventionally indirect strategies (i.e.
suggestory formula and query preparatory) and to some extent non-conventionally
indirect strategies (mostly mild hints). Participants used more lexical modification,
particularly the marker please and the downtoners possibly, just and maybe. Low-
and high-imposition requests turned out to differ in many ways, out of which their
manifestation through hedged performative direct strategy proved to be statistically
significant.

Keywords: interlanguage pragmatics, speech act research, pragmatic competence,
requests

Kulcsszavak: kdztesnyelvi pragmatika, beszédaktus, pragmatikai kompetencia, kérés

Subject-Affiliation in New CEEOL: Language and Literature - Applied Linguistics -
Sociolinguistics

Bevezetés

Az interkulturalis és kdztesnyelvi pragmatikai kutatasok azt mutatjak, hogy a ma-
sodik nyelven megvalosulod beszédaktusok meég haladd nyelvtanulok szamara is
kihivast jelenthetnek (Bardovi-Harlig 1999; Nguyen 2013; Timpe 2013). A kultu-
rak kozti elterések és az anyanyelvi (L1) pragmatikai transzfer gyakran vezetnek
kommunikacios nehézségekhez (Thomas 1983), és hozzajarulhatnak a beszéldrdl
kialakitott negativ benyomashoz is (Blum-Kulka - Olshtain 1986; Koike 1989), mi-
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vel a beszélgetésben résztvevék a pragmatikai hibakat és az ezek nyoman kialakult
kellemetlen helyzeteket hajlamosak a nyelvtanuld személyiseégének és nevelteté-
sének, és nem nyelvi hibanak tulajdonitani (Biesenbach-Lucas 2007). Kiemelten
fontos tehat, hogy a nyelvtanulok elsajatitsanak egy bizonyos foku pragmatikai tu-
datossagot, ami segitségukre lehet az interkulturalis beszédhelyzetekben valo ha-
tékony és megfeleld (Spitzberg 1988) kommunikacioban.

Beszédaktus-kutatasok a kdztesnyelvi pragmatikaban

Az idegennyelv-oktatas egészen az 1980-as evektdl megvalosuld ,,kommunikativ
fordulatig” a nyelvtani strukturak helyes hasznalatat hangsulyozta, kévetkezéskep-
pen sokkal nagyobb szerepet kapott a nyelvi hibak javitasa. A kommunikativ nyelv-
oktatas térnyerésével azonban a helyes nyelvhasznalat és a pragmatikai tudatos-
sag kialakitasa egyre fontosabb szerepet kaptak. Leech (1983) és Thomas (1983)
munkaibdl kiindulva kétféle, egymastol néha nehezen elkilonitheté pragmatikai
vetseget kllonbodztetiink meg: pragmalingvisztikai €s szociopragmatikai hibakat.
Az eldbbi soran a beszélé nem megfeleléen realizalja az illokucios erét, mig a ma-
sodikban nem méri fel a beszedszituaciot helyesen, ezaltal nem sikertll megfelelnie
a beszélokozosség szociokulturalis elvarasainak (Thomas 1983; Riley 1989).

A koztesnyelvi beszédaktus-kutatasok kiemelkedd figyelmet kaptak a kilenc-
venes evekidl kezdédbéen. Ennek hatterében egy sokat idézett, korszakos jelen-
téségli, nagyszabasu nemzetkdzi kutatas, a Beszédaktus-megvaldsulasi minta-
zatok kulturakézi vizsgalata (Cross-Cultural Study of Speech Act Realization
Patterns - CCSARP) (Blum-Kulka - House - Kasper 1989) all, mely a kérés és
bocsanatkérés beszedaktusait vizsgalja nyolc nyelvben és 6t kdztesnyelvben. A
projekt célja kettds volt: egyrészt a nyelvi viselkedés univerzaléit vizsgalta, masrészt
felmérte a beszédaktus megvaldsulasokban fellelhetd kulturakdzi, szociopragma-
tikai €s koztesnyelvi kiilonbségeket. A legkomolyabb, tobb kesébbi kutatast is ins-
piral6 eredmény a beszédaktus-megvalosulasok taxonomiajanak megalkotasa volt,
mely figyelembe veszi Searle (1975), Leech (1983) és Brown és Levinson (1987)
elméleti munkait, és empirikus adatok tikrében felallit egy keretrendszert, mely
szerint a kiilénb6z6 nyelveken megvalosulo kéresek elemezhetok.

2.1 A kérés beszédaktusa

A CCSARP szerint a kérések jellemzéen az kovetkezd egységekbdl allnak: (1)
megszolitas (address term), (2) f6 cselekmény (head act) és (3) tamogato lépések
(supportive moves). A kérés kulcseleme a 6 cselekmény, hiszen ez altal realiza-
l6dik a kérés, akar Gnmagaban is elegendd az illokucio kdzvetitéséhez (Blum-Kul-
ka - Olshtain 1984, 200). A f6 cselekmény direkiségi fokat az hatarozza meg,
hogy a beszéld illokucios szandéka mennyire nyilvanvaloan kovetkezik a lokucio-
bol (Blum-Kulka et al. 1989, 278). Eszerint megkulonboztetlink direkt kéréseket,
melyek szintaktikailag is kéréskent jeldltek: (1) szarmaztatott mod, (2) explicit per-
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formativum, (3) beagyazott performativum, (4) szarmaztatott lokucio és (5) akarat-
nyilvanitas. A hagyomanyosan kozvetett kérések kozeé sorolhato a (6) javaslattevd
formula és az (7) eldkészité stratégia, melyek az adott nyelven konvencionalissa
rogzilt indirekt, jellemzéen a kontextualis eléfeltételekre vald rakérdezés réven
megvalosult kérések (Blum-Kulka et al. 1989, 47). A harmadik csoportba az (8)
erds és (9) gyenge célzasok tartoznak, melyek esetében az illokucios eré sem-
miképpen sem vezethetd le a lokuciobol; szintén az eléfeltételekre kerdezink,
azonban az el6z6 csoporttal ellentétben ebben az esetben nem konvencionalisan
rogzilt modon.1

Searle (1975) érvelésében a kérés egy olyan direktivum, amely magaban hor-
dozza a visszautasitas lehetdseégét. A kérés illokucios ereje altal a beszéld kifejezi
azon szandekat, hogy a hallgato a beszel6 szamara valamit megtegyen, igy Austin
(1962) megkozelitesében a végrehajtok koze sorolandd. Brown és Levinson sze-
rint a kérési mintazatokat harom szociokulturalis valtozo hatarozza meg: (1) a tarsa-
dalmi tavolsag, (2) a hatalmi viszonyok és (3) a szivességkérés nagysagara €s ne-
hézségére vonatkozo besorolas (imposition) (1987). Blum-Kulka, House és Kasper
(1989) szerint a kérések természetiikbél adododan, inherens modon arcfenyeget6
aktusok, amelyeket sziikségszerli kompenzalni. A tolakodas meértéke, a kérés ki-
rovo, kényszeritd ereje (Szili 2002) egyertelmien csokkenthetd indirekt stratégia
alkalmazasaval, valamint az egyes stratégiakon belul a f&6 cselekmény szintaktikai
és lexikai modositokkal torténd valtoztatasaval is, de a {6 cselekményen kivili ta-
mogato lepések is ezt a célt szolgaljak (Blum-Kulka - Olshtain 1984). A kiilénb6zd
modifikaciok alkalmazasa nem befolyasolja a kérés direkiségét, azonban az illoku-
Cios erdt és ezaltal az arcfenyegetést is mersekelhetik.

A CCSARP eredményeit felhasznald késdbbi kutatasok kdzds és konzisztens
eredmeénye szerint, bar a kérések tipologiaja univerzalisnak tlnik, preferalt reali-
zaciojuk nyelvenkeént és kulturankeént jelentds eltéréseket mutat. Hiaba ismerik a
nyelvtanulok azokat a beszédaktus-megvalosulasi stratégiakat, amelyeket az anya-
nyelvi beszeldk, megis kildnbdzhetnek abban, hogy milyen stratégiat hasznalnak
egy-egy beszédaktus soran. A pragmatikai kompetencia magaba kell, hogy foglalja
a beszédaktus-megvalosulas szociokulturalis kiilonbségeinek ismeretét és az erre
iranyulo tudatossagot, hiszen ezaltal a nyelvtanulok pragmalingvisztikailag és szo-
ciopragmatikailag megfelel6 kérési formulakat alkalmazhatnak.

2.2 A koztesnyelvi kérések jellemzéi

Az elmult harom évtizedben szamos tanulmany alkalmazta a CCSARP eredményeit
kilénb6z6 anyanyelvl nyelvtanulok koztesnyelvi kéréseinek vizsgalatara (tobbek
kozott: Aribi 2018; Burgucu-Tazegul, Han & Engin 2016; Chen 2006; Dombi
2019; Economidou-Kogetsidis 2011, 2015, 2018; Fukushima 1996; Halupka-Re-
setar 2014; Pan 2012; Segedin—Borovina 2017; Varhegyi 2017).

A kutatasok eredmeényeibdl kirajzolodik néhany jellegzetes, az angol anyanyel-
vi mintatol eltéré kerésmegvalositasi mintazat. Ezek kdzé sorolhato a szintaktikai

1 A kérési stratégiak magyar nyelvi terminusait Szili (2002) nyoman alkalmazom.
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modositok keveésbé kiterjedt hasznalata (Bardovi-Harlig - Hartford 1993; Dombi
2019; Economidou-Kogetsidis 2008; Felix-Brasdefer 2012; Woodfield 2008),
illetve bizonyos szintaktikai modositok preferalasa (Biesenbach-Lucas 2007; Sa-
saki 1998; Trosborg 1995; Woodfield 2008; Woodfield - Economidou-Kogetsi-
dis 2010); az udvariassagjelold (,please”) tulzott hasznalata (Dombi 2019; Hend-
riks 2008; Woodfield 2008), kevesebb stratégia hasznalata (Ellis 1992; Hendriks
2008), verbozitas, amely az anyanyelvi beszél6khoz képest sokkal tdbb tamogato
leépés alkalmazasanak eredménye (Blum-Kulka - Ohlstain 1986; House - Kasper
1987; Faerch - Kasper 1989), valamint az anyanyelvi beszéldktdl eltérd fajtaju
tamogato lepesek alkalmazasa (Blum-Kulka - Olshtain 1986; Economidou-Koget-
sidis 2008; Faerch - Kasper 1989; Pan 2012; Otcu - Zeyrek 2008; Woodfield
2008; Woodfield - Economidou-Kogetsidis 2010).

Magyar kontextusban Varhegyi (2017) elemezte az angol szakos egyetemi hallga-
tok angol nyelvi kéréseit. Az adatgylijtés diskurzuskiegeészitd feladatokon kereszttl
tértént (a beszédaktus-kutatasok lehetséges adatgyUjtését bévebben a modszer-
tani részben mutatom be). A kutatas szerint a hallgatok leggyakrabban hasznalt
kérési stratégiai a szarmaztatott moéd, a beagyazott performativum és az elékészitdé
stratégia. Varhegyi ervelése szerint a hallgatok a negativ elsényelvi transzfer miatt
hasznalnak direkt stratégiakat kéréseik soran (2017, 117). Az eredmények tikré-
ben azonban elmondhatd, hogy az el6készitd stratégia a leggyakrabban alkalma-
zott kérési forma a résztvevok kérében, melyet valoban egy direkt stratégia kovet
(szarmaztatott mod), azonban ez sokkal kevesebb kérésben valosult meg, ami
arra mutat, hogy bar néhany résztvevd bizonyos kérési szituaciokban az elsényelvi
transzfer vélt eredményekeppen direkt stratégiat hasznal, a legtdbb kérés meégis -
az angol anyanyelvi normahoz hasonloan - indirekt modon valosult meg.

Haladé angol nyelvtanulok kérési stratégiai interkulturalis
kontextusban

Jelen kutatasban angol szakos egyetemi hallgatok kérési stratégiait és az altaluk
alkalmazott szintaktikai és lexikai modosito eszkozoket vizsgalom szerepjaték soran
gyUjtott beszélt nyelvi adatokon keresztil.

3.1 Kutatasi kérdések

A kutatas az alabbi kerdésekre keresi a valaszt:

Mi jellemzi a magyar nyelv(i angol mint idegen nyelv (EFL) beszél6k kéréseit
direkiségi fok és kérésstratégia-valasztas szempontjabol?

Milyen szintaktikai és lexikai modositokat hasznalnak a beszeldk a kéres kirovo
erejenek mersekléesere?

Medfigyelheté-e kildnbseg a kisebb és nagyobb szivességek kérésének reali-
zacioja kdzott?
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3.2 Résztvevok

A kutatas résztvevoi egy nagy magyarorszagi egyetem osztatlan tanarképzeseben
tanulo elsééves hallgatok voltak. Osszesen 53 hallgato vett részt a kutatasban, 34
né és 19 férfi. Minden résztvevd kétszakos volt, mindegyiklik elsé szakja az angol
volt. A hallgatok mind a szerzd altal tartott Practicing Intercultural Communication
cim( nyelvészeti kurzusra jartak, amely keretet adott az adatgyujtésnek. A részt-
vevok 18-23 év kdzottiek voltak (m = 19.2, sd = 1,1). A résztvevék nyelvtudasa
Onbevallasuk alapjan a K6zos Eurdpai Keretrendszer szerint B2 szint felett volt.

3.3 Adatgyiijto eszkoz

A beszédaktus-kutatasban tobbféle adatgylijté eszkdz hasznalata is elterjedt,
ezek kozeé sorolhatd a diskurzuskiegészitd feladat, a szerepjaték és a természe-
tesen eléforduld beszéd vizsgalata hangfelvétel vagy terepen végzett jegyzetelés
utjan. Ezek kozul egyértelmien a diskurzuskiegészité feladat a leggyakoribb. A
feladat soran egy révid bevezet6 ismerteti a szituaciot, rendszerint ez a leiras fon-
tos kontextualis informaciokat tartalmaz, mint példaul a képzelt beszélgetépartner
neme, kora, tarsadalmi helyzete, valamint kortlirja a kivant beszédaktust. Ez egy
kontrollalt kérilmények kozti eléhivast lehetéve tevd adatgyljté eszkdz, melyet az
1980-as években kezdtek el hasznalni, és bar hitelességét és validitasat szamos
kritika firtatja (Brown - Levinson 1987; Cohen 1996; Golato 2003; Johnston -
Kasper - Ross 1998; Kasper - Dahl 1991; Rose 1992; Tran 2004), tovabbra
is széles korl népszerlsegnek orvend, hiszen tobb eldénye is van: kdnnyen meg-
valdsithato, a kontextualis tényez6k szabadon valaszthatoak, a kutatok rovid idén
bellil nagy mennyisegU kivant beszédaktus-megvaldsulast tudnak eléhivni, valamint
szllettek olyan 6sszehasonlitdé kutatasok is, melyek eredményei nem mutattak
jelentds klldnbseéget a diskurzuskiegeészitd tesztek és a természetes beszédben
eléforduld beszédaktusok koézétt. igy elmondhatd, hogy a gondosan megtervezett
diskurzuskiegészité feladatok hasznos informacioval szolgalhatnak arrol, hogy a
kitolték mit tartanak az adott szituacioban szociopragmatikailag €s pragmalingviszti-
kailag helyes megnyilvanulasnak (arra vonatkozéan azonban, hogy valoban az alta-
luk megjeldlt megnyilvanulast hasznalnak valos beszedhelyzetben, nem tud adatot
szolgaltatni a diskurzuskiegészit6 teszt).

A szerepjatékok a kivant beszédaktus szimulalt kontextusban megvalosulo, szo-
beli realizacioi. Ennek soran a résztvevok eljatszanak egy élethelyzetet, amelyben
konkrét szerepeket toltenek be. Az altaluk elmondottakat jellemzéen hangfelvétel
rogziti, ami késdébb atirasra kerll. Ez az adatgyujté eszkoz is széles korben alkal-
mazott, hiszen beszédadatot eredményez, ami tdbbek szerint jobban kdzeliti az
autentikus nyelvhasznalatot, mint az irasban megvalosulo diskurzuskitoltd teszt (Fe-
lix-Brasdefer 2003; Kasper 2000; Tran 2006).

Jelen kutatas is szerepjatékos adatgytjtést alkalmaz. A félév soran a hallgatok
egy interkulturalis projekt keretében szerepjatékokban vettek részt. Az adatgyujtés
a 2017 /18-as tanév tavaszi szemesztereben, ket korben tortéent: az elsé forduloban
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a szeminarium keretén bellll, de tanoran kivll; itt a hallgatok egy szamukra isme-
retlen kulféldi (dan anyanyelvi) ERASMUS-diakkal jatszottak el a parbeszédeket.
A masodik forduloban egyéni adatgytUjtés kovetkezett, a hallgatok a korabban mar
felvett két szituaciot megismeételtek altaluk ismert kulfoldi diakokkal (anyanyelveik:
arab, torok, német, szerb, norvég, roman, orosz). Mindkét esetben a digitalisan
rogzitett beszelgetések atirasra kerlltek, az atirt szoveg szolgaltatta az elemzés
alapjat.

A hallgatok mindkét esetben keét-két szituaciot jatszottak el, az egyikben arra
kérték partneriiket, hogy adja kdlcson nekik a konyvtari olvasojegyét, a masikban
pedig arra, hogy segitsen egy beadando egyetemi dolgozat megszerkesztésében,
tehat egy kisebb (olvasojegy), valamint egy nagyobb (szerkesztés) szivesseg kéré-
se valosult meg. A tarsadalmi tavolsag nem szimulalt, hanem valos volt, hiszen az
egyik esetben nem ismertek partneriiket, mig a masik esetben igen. A Brown és
Levinson-féle elméletben (1987) bemutatott harmadik tényezét, a hatalmi tavolsa-
got jelen kutatas nem vizsgalta.

Az adatgyljtés eredményeképpen elvileg résztvevénkent 2*2 szituaciot kellett
volna régziteni, ez a legtdbb esetben sikertlt is, azonban nehany esetben technikai
okok miatt el6fordult adatvesztés, igy a végleges kérésszcenariok a kdvetkezékép-
pen alakultak.

Ismerés Ismeretlen
Olvasojegy N=52 N=50
Szerkesztés N=52 N=53

1. tablazat: Atirt beszédaktus-szcenariok szama

Az elemzés soran elsdként azonositottam és kodoltam a f6 cselekményeket,
kategorizaltam a bennik alkalmazott szintaktikai és lexikai modositdo eszkdzdket,
valamint a kérés perspektivajat. Ezt kdvetden leird statisztika segitségével elbfor-
dulasi gyakorisagot szamoltam szituacionkent, majd khi-négyzet probaval 6sszeha-
sonlitottam a kisebb és nagyobb szivességekre vonatkozo kéréseket.

3.4 Eredmények

Az adatok azt mutatjak, hogy direkt strategiak kozil csak kettdt, a szarmaztatott mo-
dot és a beagyazott performativumot hasznaltak a resztvevék, ellenben a hagyoma-
nyosan kozvetett stratégiak kdzul mind a javaslattevd, mind az el6készité megtalal-
haté az adatbazisban; ugyanez igaz a nem konvencionalisan kdzvetett stratégiakra
is, hiszen talalunk példat mind erés, mind gyenge célzasra. A 2. tablazatban be-
mutatom az adatokban fellelhetd strategiakat eredeti példaval illusztralva, melynek
magyar forditasat is kozlom.?

2 A példakat magyar nyelvre a szerz6 forditotta.
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Direktség foka

Kérési stratégia

Példa a résztvevok kéréseibol

vum

Direkt kérés
Beagyazott performati-

Szarmaztatott mod

Please lend me your library card.
[Kérlek, add kolcson az olvaséjegye-
det.]

| would like to ask
you to lend me your
card for the library.
[Szeretnélek
megkeérni, hogy
add kolcsoén az
olvasojegyedet.]

Hagyo-
manyosan
kozvetett

Javaslattevo
formula

What do you think
about giving me
your library card?
[Mit gondolsz arrol,
hogy odaadod
nekem az olvasoje-
gyedet?]

El6készitd
formula

Could you please
give me your card,
your library card?
[Odaadnad nekem,
kérlek, az olvasoje-
gyedet?]

Nem
konvencio-
nalisan
kozvetett

Erés célzas

| wanted to go to
the library but |
can’t find my card.
[El akartam menni a
koényvtarba, de nem
taldlom az olvasoje-
gyemet.]

Gyenge
célzas

| don’'t have my card
for the library. Do
you have yours?
[Nincs meg az olva-
sojegyem. Neked
megvan?]

Az eredmények elemzése soran lathato, hogy a résztvevék jellemzéen hagyoma-
nyosan kozvetett stratégiakat alkalmaztak; az dsszes kérésre kivetitve elmondhato,
hogy a f6 cselekmenyek 69,56%-a ebbe a kategoriaba sorolhato. Joval kevesebb
esetben hasznaltak a hallgatok direkt keresi stratégiakat, mindéssze az 6sszes ke-
rés 20,28%-aban. A 3. tablazat tartalmazza a stratégiakat kérésszituacio szerinti

2. tablazat: A résztvevdk altal hasznalt kérési stratégiak

felosztasban és Osszesitve is.
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Az adatok arra is ramutatnak, hogy az ismerdsokhoz intézett kéresekben na-
gyobb aranyban fordulnak eld direkt stratégiak mindkét kérési szituacioban. En-
nek szamos oka lehet, de talan az egyik legvaloszinlibb az elsényelvi pragmatikai
transzfer. Magyar nyelven egy ismerdshoz intézett, lexikalisan modifikalt szarmaz-
tatott médban feltett kérés (pl. ,,Légyszi, add kblcsbn az olvaséjegyedet’) sem-
miképpen nem tekinthetd udvariatlannak. Tovabbi érdekesség a direktsegi skala
masik vegpontjan elhelyezkedé célzasok eldfordulasi aranya: mindkét kérési szi-
tuacioban jellemzébbek ezek a stratégiak az ismeretlen hallgatohoz intézett kéré-
sekben. Mivel a kerdések a hallgatd negativ arcat fenyegetik (Brown - Levinson
1987), eléfordulhat, hogy ismeretlen beszélgetdpartnerek esetében a résztvevdk
ugy erezték, hogy célzasokkal kevésbé tlinnek tolakodonak, és tdbb helyet hagy-
nak beszélgetdpartneriknek arra, hogy ne vegye figyelembe a nem konvenciona-
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lisan kdzvetett kérdéseknél nehezebben felismerhet6 illokucids erét. Annak elle-
nére, hogy a nem konvencionalisan rogzult kbzvetett stratégiaknak ez tényleg egy
elényds tulajdonsaga, mégsem nevezhetéek kimondottan gyakorinak a mintaban,
hasonloan mas kutatasokhoz (pl. Biesenbach-Lucas 2007; Varhegyi 2017). En-
nek oka az lehet, hogy ezekben az esetekben a hallgato részérdl nagyobb foku
kovetkeztetd tevékenységre van szilkség a kérés szandékanak megallapitasahoz.
Blum-Kulka (1987) érvelése szerint a pragmatikai attetszéséghez valo ragaszkodas
szintén fontos része az udvariassagnak, hiszen a hallgatok a nehezen értelmez-
hetd megnyilvanulasokat szinten ertelmezhetik egyrészt arcfenyeget6 aktuskent,
masreészt teherként. Ebbdl kiindulva a direkiség és az udvariassag skalaja nem fel-
tétlenlll fedi egymast teljes egészében, tehat nem mondhato, hogy a minél indirek-
tebb kérések tekinthetéek a legudvariasabbnak. Blum-Kulka (1987) és Trosborg
(1995) egyetért abban, hogy a legudvariasabb kérésstratégiak a hagyomanyosan
kozvetett stratégiak, hiszen ezek biztositanak megfelelé egyensulyt az illokucios
transzparencia és az érthetdéség kozott. A resztvevok altalanossagban ezt a stra-
tégiat alkalmaztak legtébbet (hasonldéan a szintén magyar anyanyelviieket vizsga-
10, de irasos adatgyUjté eszkdzt hasznald korabbi kutatashoz, I1d. Varhegyi 2017),
és amint a tablazatbal jol lathatd, mind a négy kéréshelyzetben nagyjabol egyenld
eloszlasban fordult eld. Néhany esetben az is el6fordult, hogy a résztvevok vegul
nem valositottak meg a kivant beszédaktust, tehat kitértek eldle (opting out). Ez
kizardlag a nagyobb szivesseg kéresenek eseteben volt medfigyelhetd, de ezek
kozott is csak elvétve fordult eld. Ennek a jelenségnek hatterében tébb téenyezd
allhat; legvaldszinlbb, hogy a kiterést valaszto résztvevok tartottak az arcfenye-
getestol, vagy nem voltak birtokaban olyan pragmalingvisztikai formulaknak, ame-
lyekkel megitélésuk szerint megfeleléen realizalhattak volna a kerést, ezért inkabb
kitertek eldle - ez nem életszerttlen, a valdosagban is gyakran eléfordul, hogy, bar
szandékozunk valamire megkérni a masikat, végul inkabb mégsem tessziik meg.

A kutatas a f6 cselekményeken belll alkalmazott szintaktikai és lexikai modosi-
tokat is vizsgalta. A 4. tablazat dsszefoglalja és bemutatja a kérésekben eléforduld
modositok fajtait a kerésekbdl vett peldakkal.3

Szintaktikai | Feltételes mod Could you give me...
modositok [Odaadnad...]
Feltételes mellékmondat ...if it was possible to...
[...ha lehetséges volna]
Mult id6 | wanted to ask...
[Azt akartam kérdezni...]
Aspektus | was wondering...

[Eppen azon tinddtem...]

3 A példakat magyar nyelvre a szerzé forditotta.
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Lexikai Udvariassagjelold (,please”) please
modositok [Kérlek]
A hallgatot bevono kifejezések do you think...

[Gondolod, hogy]

ték- és modhatarozok

Kisebbité szereppel bird fok-, mér-

possibly, perhaps, just, maybe
[lehetdleg, talan, éppen csak]

,homalyositok”

sort of, kind of, a bit, a little
[egy kicsit, valamelyest, eléggél]

A beszél6 latasmaddijat hangsulyozé

| am afraid..., | wonder...

kifejezések [attol tartok..., azon tinédoém...]
Erésité szereppel biro fok-, mérték- | really
és modhatarozok [igazan]

4. tablazat: A f6 cselekményekben eléforduld modositok fajtai

Mas anyanyelviekkel keszilt koztesnyelvi kéréskutatasok (pl. Bardovi-Harlig -
Hartford 1993; Economidou-Kogetsidis 2008; Ellis 1992; Felix-Brasdefer 2003;
Woodfield 2008) eredményeihez hasonloan a szintakiikai modositok kevesebb
kérés esetében voltak megfigyelhetéek, mint a lexikai médositok (Id. 5. tablazat).
Hasonlé eredményeket talaltam egy masik, e-mailen keresztil megvalosult, koztes-

nyelvi irott kéréseket vizsgalo tanulmanyomban is (Dombi 2019).

Modositok Olvasojegykeérés (N=102) Szerkesztéskérés (N=105) | Osszesen
Ismerés Ismeretlen Ismerés Ismeretlen (N=207)
(N=52) (N=50) (N=52) (N=53)

Szintaktikai

Nem jelolt 22 | 42,30% |10 | 20,00% | 16 | 30,76% | 10 | 18,86% |58 |28,01%

Jelolt (6sszes) | 30 | 57,69% | 40 | 80,00% | 36 | 69,23% |43 | 81,18% | 149 | 71,98%

Lexikai

Nem jelolt 19 [ 36,53% |6 | 12% 10 [ 19,23% |4 |7,54% |39 18,8%

Jelolt (6sszes) | 38 | 73,07% | 47 | 94% 35 | 67,30% |48 | 90,56% | 168 | 81,15%

A lexikai modositok magas szama leginkabb a ,please” jel6l6 nagyon kiterjedt
hasznalatanak tudhato be, amely szintén visszatéré eredmény a kdztesnyelvi kéré-
sek vizsgalatainal (Id. pl. Biesenbach-Lucas 2007; Dombi 2019; Halupka-Resetar
2014; Hendriks 2008). Faerch és Kasper (1989) szerint a nyelvtanulok azért prefe-
raljak a ,please” jel6l6 hasznalatat, mert kettds funkciot lat el, és igy pragmatikailag
~hasznos” szamukra: egyrészt mutatja az illokucios er6t, hiszen egyértelmuve teszi,
hogy a megnyilvanulast kéréskeént kell interpretalni, masrészt a lehet6 legtransz-
parensebb modositod, hiszen az udvariassag legegyértelmibb lexikai jele, ennek
ertelmében a nyelvtanulok azért hasznaljak elészeretettel, hogy a lehet6 legudvari-
asabb modon hangsulyozzak a megnyilvanulasuk kéréesvoltat.

Erdekes eredmény az is, hogy az ismeretlen beszélékkel folytatott diskurzusok
soran a résztvevok tobb szintaktikai és lexikai modositot alkalmaztak, mint az isme-
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réssel folytatott beszélgetések soran, ami egyfajta szociopragmatikai tudatossagot
sejtet: a beszél6k igyekeztek minél udvariasabb kérést megvalositani, a rendelke-
zesukre allo dsszes nyelvi eszkdzzel probaltak lehetdség szerint csdkkenteni a ke-
rés kirovo erejét, végso soron a tolakodas mertekét. Igaz ez mind az olvasojegy,
mind a szerkesztésszituaciokra, tehat elmondhatd, hogy a modositok hasznalata
nem annyira a kérés nagysagatol, mint inkabb a beszélék kdzott 1évé tarsadalmi
tavolsagtdl fliggétt. Erdekes eredmény azonban, hogy a kérések csaknem 6téde
a lexikailag nem jel6lt kategoriaba tartozik, tehat hianyzik beléle mindennemu lexi-
kai modositas, mig a szintaktikailag nem jeldlt kategoriaban ez a szam még maga-
sabb: 28,01%. Ennek az eredménynek jelentds pedagogiai implikacioi is vannak;
a nyelvoktatasnak mindenképpen hangsulyoznia kellene a pragmatikai tudatossag
fontossagat, hogy a nyelvtanulok jobban odafigyelhessenek arra, hogy helyzetnek
megfeleld kéréseket tudjanak udvarias médon, a célnyelvi normaknak megfeleléen
kifejezni.

Harmadik kutatasi kerdésemben azt vizsgaltam, hogy megfigyelheté-e kilénb-
ség a kisebb és nagyobb szivességkérések realizacioja kozott. A kérdés megva-
laszolasara khi-negyzet probat végeztem, melynek soran valtozokkent a kilonbo-
z6 direkt és indirekt keresstratégiak, valamint a kilonbozd szintaktikai és lexikai
modositok eléfordulasat vizsgaltam az olvasojegy- és a szerkesztésszituaciokban.
Meglep6 modon csak egy olyan valtozo van, amely el6fordulasa szignifikans elte-
rést mutat a kisebb és nagyobb szivességkerési szituaciok kozott: a beagyazott
performativum stratégiaja szignifikansan gyakrabban fordul el6 a szerkesztésszitua-
ciokban ( 2=10,936; df=1; p=0,001; **p<0,01). Ez az eredmény azt mutatja, hogy
bar minden kérési szituacioban a hagyomanyosan kdzvetett kérési stratégia (ezen
belll is az el6készité formula, pl. Could you please lend me your library card?
[Kblcsbn tudnad adni az olvasojegyedet?]) dominans, a nagyobb szivességek
eseteben a beagyazott performativum (pl. / would like to ask you to help me with
this project. [Arra szeretnélek megkérni, hogy segits nekem ebben a projekt-
ben.]) eléfordulasa szignifikansan gyakoribb. Ennek egyik lehetséges oka az, hogy
ezek a szituaciok jellemzéen magasabb téttel rendelkeznek, ami befolyasolhatja a
beszéldket abban, hogy egy direktebb, de ezen belll még mindig udvariasnak sza-
mito stratégiat valasszanak, ezaltal biztositva az illokucio feldolgozasat (,uptake”,
Austin 1962).

Tehat 6sszességeben elmondhatd, hogy bar voltak megfigyelheté kilonbségek
a ket kéresszituacio kozott, ezek jellemzéen nem voltak statisztikailag szignifikan-
sak. Fontos megjegyezni, hogy ettdl fliggetlendl ezek a kilénbségek léteznek, és
esetleg egy nagyobb elemszamu mintan vegzett elemzéssel akar kimutathatoak is
lehetnek.
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Osszegzés

Jelen tanulmany bemutatta, hogy mi jellemzi a magyar anyanyelvi, az angolt mint
idegen nyelvet tanulok kéreseit a kdzvetettsegi stratégiak €s modositok hasznala-
tanak szempontjabol. Az eredmények azt mutattak, hogy a résztvevok jellemzéen
indirekt kérési stratégiakat hasznalnak mind kisebb, mind nagyobb szivességek
kerésenek eseteben. A kdzvetlenség az ismerdsokkel folytatott interakciokban volt
inkabb megfigyelhetd. Ezekben az esetekben magasabb volt a direkt kérési strate-
giak szama, mint az ismeretlenekhez intézett kérések soran.

A célzasok, melyek a legkdzvetettebb kéréseknek tekinthetdk, jellemzéen az
ismeretlenekkel folytatott interakciok soran kerlltek eld, azonban el6fordulasuk eb-
ben a kategoriaban sem jelentos.

A belsé modositok hasznalata hasonldé a mas anyanyelviekkel végzett kdztes-
nyelvi kutatasokban talaltakhoz: a tanulok gyakrabban hasznalnak lexikalis, mint
szintaktikai moédositokat, valamint a modositok alkalmazasa gyakoribb az ismeretle-
nekhez intézett kérésekben.

A kis és nagy szivességek 6sszehasonlitasakor kider(lt, hogy bar szamos k-
I6nbseég figyelhetdé meg az olvasojegy- és szerkesztésszituaciok kérésmegvalosi-
tasa kozott, ezek kozul mindodssze egy kuldnbség volt statisztikailag szignifikans:
a beagyazott performativak hasznalata sokkal gyakoribb a nagyobb szivességek
kerésenek eseteben.

Végezetll meg kell emliteni a kutatas korlatait is. Els6 és legfontosabb ezek ko-
z(l magahoz az elemzés alapjat szolgalo CCSARP klasszifikaciohoz koéthet6. Bar
a taxonomia empirikus adatokon alapszik, rendkivil kiterjedt kutatasokra épll és
nagyon szeles korben idezett, a kérések megnyilvanulasi szinten valo elemzése
problémas lehet, hiszen egy diskurzus soran az egyes beszédaktusok nem fel-
tétlenill egy-egy megnyilvanulas soran realizalodnak. Eppen ezért eléfordulhat,
hogy diszkurziv szinten elemezve ugyanezeket az interakciokat, arnyaltabb kepet
kapnank a koztesnyelvi kérések megvalosulasi mintazatairdl. Ehhez a szituaciok
tarsalgaselemzés eszkozeivel valo vizsgalatara lenne sziikség, amely szamba veszi
a beszélbvaltasok szamat és gyakorisagat, valamint az egyes fordulatok hosszat is.

Remeényeim szerint a kutatas eredmeényei hozzasegitik a nyelvtanulokat és az
oktatokat a pragmatikai kompetencia fontossaganak felismerésehez, valamint a be-
szédaktus-realizalas kulturalis beagyazottsaganak felismeréséhez is.
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The possibilities of the renewal of the content of literary education from the
point of view of teachers and future teachers of Hungarian
Abstract

Among the various school subjects, literature is gradually losing its popularity among
students. The list of compulsory readings should contain youth literature to a greater
extent, since students are genuinely interested in this type of literature, thus it would
provide a chance to bring the understanding and the love of literature closer to them.
In order for a notable change to occur, there is an indispensable need for a major shift
in teachers’ value preferences as well as methodological practices. The domestic
research monitoring of Hungarian teachers of literature revealed that the attitude of
educators, who have been teaching for years, changes at a slow pace and to a very
little extent. A real transition in the field of teaching practice can only be expected from
the next generation of teachers, which makes it worthwhile to take a closer look at
how teachers and prospective teachers of literature currently think about the issues
described above.
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Subject-Affiliation in New CEEOL: Social Sciences - Education - School Education

Az iskolai irodalmi kanon kérdését évek 6ta heves vitak kisérik mind a kézéletben,
mind a szll6k, tanarok, tanulok korében. A posztmodern kor kihivasainak megfe-
lel6 irodalomtanitas megteremtésehez elkertlhetetlennek tinik a kotelezd olvas-
manyok listajanak Ujrairasa. A tanarok, a tanulok és az intézmeények jelentds része
is szivesen modositana rajta, am a kilonb6z6 torekvések ellenére ez mindmaig
nehezen megvalosithato folyamat. Jelenleg az iskolai kdtelezd olvasmanyok soraba
szinte kivétel nélkll csak klasszikus irodalmi alkotasok tartoznak, a kortars és a po-
pularis irodalom alulreprezentalt az altalanos- és a kdzépiskolai oktatasban, holott
a tdmegkultura a gyerekek szubkulturajat minden eddiginél nagyobb mértékben
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uraljia (Kerber 2002). A klasszikus és a popularis kultura pedig csak latszoélag all
szemben egymassal, valojaban meglehetdsen sok kdz6s vonassal birnak (Almasi
2003, 11-19).

A tantargyak soraban az irodalom népszerlisege fokozatosan csékken a diakok
korében. Az orszagos szintu attitidfelmérések eredményeit dsszehasonlitva meg-
allapithatd, hogy mig korabban az irodalom a gyermekek legkedveltebb tantargyai
kozé tartozott, az ezredfordulora jelentésen visszaesett, a nyelvtan pedig egyene-
sen a legkevésbé preferalt targyak kdzeé kertlt (Csapd 2000). A jelenlegi iskolai
irodalmi kanon meguijitasa szempontjabol kiemelt jelentéségl a magyartanarok és
a leend6 magyartanarok véleménye, hozzaallasa, attit(idje a popularis regiszter tan-
anyagba integralasat illetéen, hiszen - a kdzponti szabalyozasok mellett - féként
rajtuk mulik, hogy mi kertlhet a kételezé olvasmanyok kézé. Ahhoz, hogy a magyar
nyelv és irodalom tantargy terlletén jelentésebb valtozas kdvetkezzen be, elen-
gedhetetlen a pedagogusok attitlidjeinek, értékpreferenciainak és modszertani
gyakorlatanak atalakulasa. Fontos, hogy a magyartanarok otthonosan mozogjanak
a klasszikus, a modern és a popularis kulturaban, és képesek legyenek megsze-
rettetni a gyerekekkel az olvasast, és funkcionalis szépirodalomhasznalatra nevelni
diakjaikat.

A kutatas el6zményei

2002-ben az altalanos iskolaban, 2003 pedig a kdzépfoku oktatasban végeztek a
tantargyak helyzetét feltaro kutatast az Orszagos Kézoktatasi Intézet Program- és
Tantervfejlesztési Kozpontjaban. Mindkét felmérés annak az obszervacios kutatas-
nak volt a része, mely azt vizsgalta, hogy a kilencvenes évek tartalmi szabalyozasi,
modernizacios valtozasai hogyan hatottak a tantargyak tanitasara, és milyen fejlesz-
tési feladatok sziikségesek még az egyes tantargyakat illetéen és a magyar tantar-
gyi rendszer egészében. A kutatas elsddleges célja az volt, hogy feltérképezze,
hogyan latjak a magyartanarok a tanitas jelenlegi helyzetét, mi az, ami leginkabb
segitené munkajukat, milyen problémakkal kiizdenek, min valtoztatnanak legszive-
sebben.

A legfontosabb problémanak azt tartottak a magyartanarok, hogy a diakok ke-
veset olvasnak, és nem is szeretnek olvasni, helyesirasuk kivannivalot hagy maga
utan, alapkészségeik hianyosak, a szévegeértés terén komoly lemaradasaik vannak.
Mindezek mellett a tanaroknak tul sok ismeretet kell atadniuk, és ehhez nem all
rendelkezésre kell6 id6. Ennek ellenére a tananyag szlkitesével és boévitésével
kapcsolatos kérdés esetében a legvisszafogottabbak az elhagyandé témakat illeto-
en voltak, mig a bdvitésre hatarozott elképzelések jelentek meg. A magyartanarok
a jelenkori irodalom tanitasat sokkal fontosabbnak tartanak a régi irodalom domi-
nanciaja helyett.

A felmérés megerdsitette, hogy a magyar nyelv és irodalom tantargy korszerU-
sitésre szorul. A megkeérdezett tanarok véleménye szerint a tantargy megitélése a
diakok korében fokozatosan romlik. A kételezd olvasmanyok koézott nagyobb arany-
ban kellene szerepelni a diakokat érdeklé olvasmanyoknak, ifjusagi irodalomnak,
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amelyek segitsegével talan kdzelebb lehetne hozni ket az irodalom megértésehez
€s megszerettetéséhez. A pedagogusok is érzik a megvaltozott koriilmények hata-
sat, de hatékony megoldasokat még nem talaltak a felmerilé problémakra (Kerber
2004).

Ezeket a kutatasi eredmenyeket erdsitette meg az az obszervacios felmérés is,
amelyet a tantargyak altalanos helyzetét attekintd vizsgalatokat kovetéen, 2005-
ben vegeztek. A kutatas f6 célja az volt, hogy a hazai magyartanarok pedagogiai
gyakorlataba nyujtson bepillantast, feltarja a magyartanarok altalanos pedagogiai
ertekpreferenciajat, modszertani készletmintajat és felfogasat sajat tantargyukrol.
A vizsgalati eredmények ramutattak a tanitasi gyakorlatbeli modernizacio lassusa-
gara, amely folyamatosan noveli a gyerek sajat és az iskola kulturaja kozotti tavol-
sagot. Ennek hosszu tavu hatasai pedig tulmutatnak az iskolai €s iskolan kivili vilag
kettésségen, és altalaban a tudashoz, a munkahoz, a kulturahoz kapcsolodoan is
hasonléan negativ attitdot alakithatnak ki (Gyéri 2006).

A magyartanarokat monitorozo hazai vizsgalatok ramutattak arra, hogy az évek
ota palyan levd pedagogusok modszertani felkeszllisége, attitiidje, értékrendije
csak nagyon lassan és kis mertékben valtozik. Valodi atalakulast a tanari gyakorlat
terén talan csak a kdvetkezé tanargeneracioktol varhatunk. Erdemes tehat meg-
vizsgalni most, 10-15 éwel a korabbi felméréseket kovetéen, hogy miként viszo-
nyulnak ezekhez a kérdésekhez a magyartanarok és a leendé magyartanarok.

A tantargy megitélése, fobb problémai és erényei

2018. oktober-december kdzott kerddives, keresztmetszeti vizsgalatot vegeztem
magyartanarok €s magyartanar szakos hallgatok kéreben, 6sszesen 217 6 bevo-
nasaval. 112 egyetemi hallgato (95 nd, 17 ferfi; atlagéletkor: 22,48 év; SD=2,26)
és 105 magyartanar (91 nd, 14 ferfi; atlagéletkor: 45,17 év; SD=11,28; 25-34
év: 25 {8, 35-44 év: 28 {6, 45-54 év: 25 16, 55- év: 27 {8) toltotte ki az online
kerddivet. A rétegzett mintavétel soran a KSH legfrissebb elérhet6 (2016-0s) ada-
taira tamaszkodtam, és ezek alapjan hataroztam meg a mintaba beker(lé oktatasi
intézmeényeket.

A kérdések kozott zart és nyilt vegu, illetve intenzitaskérdesek egyarant szere-
peltek. A 2002-2003-as es 2005-6s obszervacios vizsgalatokban feltett - elso-
sorban a magyartanitas tartalmara vonatkozo - kérdések kozll néhanyat a jelen
kerddiv is megismeételt, igy a kapott adatok dsszehasonlithatoak a korabbi ered-
ményekkel. llyen volt tdbbek kdzott a tantargy fontossaganak megitélését vizsgalo
kérdés, amely esetében az adatkdzléknek otfoku skalan kellett megjeldlnitk, hogy
véleménye szerint a szUl6k és a gyerekek mennyire tartjak fontosnak a tantargyat.
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Ossze- Hallgatok | Tanarok Obszer- Obszer- Obszer-
sen vacios vacios vacios
felmérés, | felmerés, | felméres,
altalanos kozép- oOsszesen
iskola iskola
(2002) (2003)
Sziilék 3,54 3,40 3,67 413 3,68 3,91
Gyerekek 3,06 2,86 3,26 3,85 3,37 3,61

1. abra: A tantargy fontossaga (atlagértek)

Az adatok alapjan elmondhato, hogy mind a szllék, mind a gyerekek esetében
csoOkkent a tantargy fontossaga az adatkozldk véleménye szerint. A tanarok és a
hallgatok is alacsonyabbra értékelték a tantargy fontossagat a korabbi vizsgalatok
eredmeényeihez képest a szllok és a gyerekek szempontjabol egyarant. Kiléndsen
szembetlnd a csOkkend tendencia a tanarjeldltek gyerekekre vonatkozo atlagérte-
ke esetében, amely a 2002-es eredményekhez kepest majdnem egy teljes pontos
csoOkkenést mutat. Mindez azért is aggasztd eredmény, mert a hallgatok még né-
hany évvel ezeldtt kdzépiskolai diakok voltak, tehat a tantargy fontossaganak meg-
itelése a gyerekek esetében valoszinlsithetd, hogy sajat és kortarsaik véleményét
tlkrozi.

Ugyancsak szerepelt a korabbi kérddives felmérésekben a tantargy legsulyo-
sabb problémainak vizsgalata. A 2003-as obszervacios felmérésben két kérdés is
iranyult erre a témakodrre: a magyar nyelv és irodalom tantargy legfébb problémait
es az irodalomtanitas legfontosabb kihivasait kellett megnevezni, mindkét esetben
harom tényez6t emlithettek az adatkozldk. Az elébbi kérdésre a leggyakrabban az
alabbi valaszokat adtak: 1. A gyerekek nem szeretnek, nem tudnak olvasni; 2. Tul
sok mindent kell tanitani, kevés az id6; 3. Helyesiras, alapkészségek hianyossaga;
4. Szovegértés; mig az utobbi kérdés esetében az 6t leggyakrabban emlitett te-
nyezé: 1. Keveset olvasnak; 2. Altalanos értékvalsag; 3. izlésformalas: az olvasas
megszerettetése a TV, video ellenében; 4. Nem korszerl a tananyag; 5. Szovegeér-
tés, alapkészségek. Jelen kutatasban a tantargy harom legsulyosabb problémajat
kellett megneveznilk a tanaroknak és a tanarjelolteknek egyarant. Az alabbi tabla-
zat az Ot leggyakrabban emlitett problémat tartalmazza az emlitések szama szerint
rangsorolva az 6sszes adatkozlé vélemenye szerint, illetve kilon-kilén a hallgatok
és a tanarok valaszai alapjan, tovabba a korabbi obszervacios kutatasok eredme-
nyeinek fliggvenyeben.

Osszesen Hallgatok Tanarok Obszervacios

felmérés
1. | tananyag tananyag tananyag keveset olvasnak
kotelezd olvasma- | kotelezd olvasma- altalanos érték-
2. keveset olvasnak .y
nyok nyok valsag
tanitasi modsze- kotelezd olvasma- | ., -
3. | keveset olvasnak izlésformalas

rek nyok
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tanitasi modsze- tarsadalmi valto-
4. keveset olvasnak , tananyag
rek zasok

5. | kevésidd kevés id6 kevés id6 szbvegeértés
2. abra: A tantargy legsulyosabb problemai

Mind a tanarok, mind a hallgatok esetében a leggyakrabban emlitett probléma a
tananyag volt, amely korabban még csak a negyedik helyen szerepelt; a tananyag
mennyisége, mindsege és elrendezése tehat egyre nagyobb nehézséget jelent a
magyartanitasban. A korabban leggyakrabban megnevezett tényezd, a diakok olva-
sasi motivaciojanak csokkenése, a tanarok esetében a masodik helyre kerlt, mig
a hallgatoknal a negyedik leggyakrabban emlitett probléma volt. A tanarok tehat
még mindig az egyik legnagyobb kihivasnak veélik az olvasasi kedv visszaeseését,
mig a hallgatok szerint nagyobb probléemat jelentenek a kételezd olvasmanyok és a
nem megfeleld tanitasi mddszerek alkalmazasa. Ugy tiinik, hogy a tanarok inkabb a
diakokban latjak a probléma forrasat, a hallgatok pedig inkabb a tanarok modszer-
tani felkészlltségében. A megkeérdezett tanarok gyakran emlitették meg nehézség-
kent azokat a tarsadalmi valtozasokat, amelyek a pedagogusszakma presztizsének
csokkenésehez, az irodalom kozéleti szerepének redukalodasahoz és az olvasas
mint szabadidds tevékenyseég drasztikus visszaszorulasahoz vezettek. Mind a hall-
gatoknal, mind a tanaroknal az 6todik leggyakrabban megnevezett probléema a tul-
sagosan kevés idd volt (ez a korabbi kutatasokban a hatodik leggyakrabban emlitett
tényezokent szerepelt), ami kilondsen a nagy mennyiségl tananyaggal egyitt hat
negativan az irodalomtanitasra. A valaszadok tehat jellemzéen nem a tantargy jelen-
legi oraszamkereteit tartjak tul szorosnak (bar volt tdbb olyan valasz is, ami kifeje-
zetten erre vonatkozott), hanem a koételezd jelleggel eldirt tananyag megtanitasahoz
es elsajatitasahoz érzik kevesnek a magyar nyelv és irodalom tantargy idékeretet.
A korabbi eredményekhez képest egyfajta elmozdulas latszik az adatk6zlék vala-
szaiban, tobb olyan probléma, amely korabban az els6k kdzott szerepelt (példaul
ertékvalsag, izlesformalas, szovegértés, helyesiras), most meg sem jelent a leg-
gyakrabban emlitett kihivasok kozott, mas tényezdket viszont (pl. tananyag, keves
idd) egyre fontosabbnak éreznek a tanarok és a hallgatok egyarant, tovabba olyan
Uj elemek jelennek meg (pl. tanitasi modszerek), amelyeket néhany évvel ezel6tt
meég nem emlitettek. A valaszok tobbsége kevesebb szamu, de igen gyakran emli-
tett probléma koré csoportosul, tehat az adatkdzl6k szamara jellemzéen ugyanazok
a kihivasok jelentenek nehézséget.

A tantargyat érd legfontosabb kihivasok, problémak mellett a tantargy legfébb
erényeire is kitért a kerdoiv. Ez a kérdés nem szerepelt a korabbi vizsgalatokban,
igy az eredmények ebben az esetben csak 6nmagukban értelmezhetdek. Az alabbi
tablazat a tiz leggyakrabban emlitett erényt tartalmazza az emlitések szama alapjan
rangsorolva.
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Osszesen Hallgatok Tanarok
1 anyanyelw kompetencia- gondolkodasra késztet anyanyelw kompetencia-
kat fejleszt kat fejleszt
° ertekeket es muiveltse- ertekeket és miveltse- feileszti a személviséaet
' get kozvetit get kozvetit ! vISeg
3 gondolkodasra késztet anyan_yelw kompetencia- ertek?ket gs mveltsé-
kat fejleszt get kdzvetit
fejleszti az EQ-t és az . . fejleszti az EQ-t és az
4. " elmeényszeru, érdekes "
empatiat empatiat
5. fejleszti a személyiséget | fejleszti a kreativitast olvaséva nevel
6. élményszeru, érdekes fejles'z.tl' azEQ-tes az élményszer, érdekes
empatiat
7. olvasova nevel fejleszti a szemeélyiséget | gondolkodasra késztet
8. fejleszti a kreativitast sokrétl sokrétd
9. sokrétl olvaséva nevel fejleszti a kreativitast
10. | esztétikai éimeényt nyujt esztétikai élményt nyujt esztétikai élményt nyujt

3. abra: A tantargy legfébb erényei

A tanarok és a hallgatok jellemzden ugyanazokat a teényezoket emlitették, az eld-
fordulasok gyakorisaga azonban jelentds eltéréseket mutat. Mig a hallgatok vala-
szaiban a legtdbbszdr az jelent meg a tantargy f6 erényekeént, hogy gondolkodasra
kesztet (38%), addig a tanarok azt emelték ki a leggyakrabban, hogy anyanyelvi
kompetenciakat fejleszt (31%). Az érték- és miveltségkdzvetités mind a hallgatok,
mind a tanarok valaszaiban sokszor felbukkant, a hallgatoknal még gyakrabban,
mint a tanarok esetében. A megkérdezett tanarok valaszaiban a masodik leg-
gyakrabban emlitett tényez6 a személyisegfejlesztés volt, ami egybevag a kérddiv
egy masik, az irodalomtanitas céljat vizsgalo kérdésére adott valaszokkal. Fontos
erényként emlitettek még az adatkdzlok, hogy a tantargy fejleszti az érzelmi intelli-
genciat és az empatiat, a kreativitast, hogy élményszer(, érdekes, sokrétd, tovab-
ba, hogy olvasova nevel és esztéetikai elményt nyujt. A tantargy problémaira adott
valaszokkal ellentétben az erények megjelolése sokkal széttartobb eredményeket
hozott, tobbféle valasz szlletett, és egy-egy tényezd kevesebb emlitésszamot ért
el, a valaszadok tehat szamos pozitiv, a diakok fejlédése szempontjabol relevans
tényezdt neveztek meg a szaktarggyal kapcsolatban.
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A tananyag tartalmi valtoztatasara vonatkozo kérdes szintén szerepelt mar korab-
ban az obszervacios felmérések kérdései kozott, és elsésorban arra iranyult, hogy
melyek azok a témakdrok, amelyeket a magyartanarok leginkabb bdévitenének,
szukitenének, elhagynanak, vagy uj témaként bevennének. Az alabbi tablazat a
tananyagvaltoztatasra iranyuld 6t-6t leggyakrabban emlitett javaslatot tartalmazza
az emlitések szama szerint rangsorolva, 6sszehasonlitva a korabbi kutatasi ered-
meények adataival.
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4. abra: Tartalmi valtoztatasok a tananyagban
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Az eredmények alapjan elmondhatd, hogy a tananyagvaltoztatasi szandék 6 ira-
nyai nem sokat valtoztak a korabbi kutatasi eredményekhez képest. Tovabbra is a
kortars és a 20. szazadi irodalom az a témakdr, amelyet a legszivesebben bévite-
nének az adatkdzldk az irodalomtanitas tartalmat illetéen. Uj elemként jelent meg a
gyermek- és ifjusagi irodalom és az irodalom hatartertletei mint bévitendo tertlet,
és érdekes modon a korabbi felmérésben gyakran emlitett szbvegértés és helyes-
iras a jelen kutatasban nem kertilt be az 6t leggyakrabban megjelolt témakor koze.
Mind a hallgatok, mind a tanarok tehat elsésorban a diakokhoz idében, szemlélet-
ben és nyelvezetben kdzelebb allé kortars, modern és ifjusagi irodalommal bdvite-
nék legszivesebben a tananyagot, és leginkabb az okori, k6zépkori irodalom és a
vilagirodalom, illetve a szerzdi életrajzok és lexikalis ismeretek terén kivannak sz(ki-
tést, akarcsak a 2000-es évek elején megkérdezett magyartanarok. A tanarok és a
hallgatok egyarant szivesen elhagynanak bizonyos kételezd olvasmanyokat, €s mig
sokan csak altalanossagban jel6lték meg ezt a terliletet, voltak olyan adatkézIok is,
akik konkrét javaslatokat tettek arra vonatkozoan, hogy mely kételezd olvasmanyo-
kat hagynak el az iskolai irodalmi kanonbol. A leggyakrabban Jokai Mor regényei,
Zrinyi Szigeti veszedelme és Moéricztdl a Légy j6 mindhalélig meriilt fel. Ugy tiinik,
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hogy a szukitendd terlletek kdzott is elékeld helyen megjelend szerzéi életrajzokat
sokan kifejezetten elhagynak a tananyagbol, hiszen a hallgatoknal a masodik, a
tanaroknal a harmadik leggyakrabban emlitett elem. Uj témaként a megkérdezett
tanarok és hallgatok egyontetlien a popularis irodalmat latnak legszivesebben a
tananyagban. Gyakran emlitették még az obszervacios kutatasok eredményeiben
is els6 helyen szerepld kortars irodalmat és ifjusagi irodalmat, illetve Uj témaként
jelent meg az adatkdzldk valaszaiban az irodalom hatartertletei. Utobbi témakor -
akarcsak a kortars irodalom - mar szerepel ugyan az alaptantervben, de ugy tanik,
hogy jelenléte sem a tanarok, sem a hallgatok szamara nem kelléen hangsulyos. A
megkérdezettek tehat sokkal fontosabbnak tartjak a jelenkori irodalom tanitasat a
régi irodalommal val6 foglalkozasnal, és a korabbi kutatasi eredmények ismereté-
ben ugy tlnik, hogy ez a szemlélet az elmult évek, évtizedek alatt csak er6sddott.

A kerdések kozott szerepelt olyan - elsdsorban a preferalt tanitasi modszerekre
vonatkozo - kérdés is, amely a 2005-ben magyartanarok kdrében végzett obszer-
vacios felmeresnek is része volt. Ennél a kérdesnél egy konkret pedagogiai helyzet-
re kellett megoldast talalniuk az adatkézl6knek. A Janos vitézben felmerilé valosag
es azon kivli vilag elkulonitésének problematikajara kellett egy altaluk hatékonynak
gondolt modszert kivalasztaniuk a megadott valaszlehetdsegek kozil. 2005-ben a
leggyakrabban valasztott modszer: a két vilagra utalo kifejezések kiemelése és tab-
lazatos csoportositasa, illetve az egész mi értelmezési lehetéségeinek attekintése
az egyik vagy a masik vilag lehetésegének fényében, mig a leginkabb elutasitott
két lehetdseg: a valosag és nem valosag kildnbségére utald szévegek létrehoza-
sa a tanulokkal, illetve a hasonlo szévegek elemzése mas mivekbdl. A 2018-ban
megkérdezettek tObbsége a csoportmunka keretében megvalosuld, mas irodalmi
muvekkel valo dsszevetest (47%) és a hasonlo jellegli szovegek elemzesét (25%)
jeldlte meg leggyakrabban, mig legkevésbé a tankonyvi szoveg felhasznalasa (1%),
illetve a valosag és nem valdsag kilonbsegere utalo szévegek tanulokkal tortend
létrehozasa (7%) volt népszeru. A valaszadok - akarcsak a 2005-6s vizsgalat soran
- nagyon alacsony aranyban valasztanak a tankonyvi széveg segitségul hivasat,
tehat ugy tlnik, a tankdényv nem tud hatékony segitséget nyujtani a tanaroknak a
tandran felmertl6 dsszetettebb értelmezési és fogalomértési kérdésekben. Ugyan-
csak ritkan alkalmaznak a kreativ szévegalkotast, viszont a csoportmunka fejleszt6
hatasait és az intertextualis kapcsolatokbol adodo lehetéségeket szivesen kihasz-
nalnak egy-egy konkret pedagogiai helyzetben.

Az irodalomtanitas célja és fokusza
A kérddives vizsgalat kitért arra is, hogy a magyartanarok és a hallgatok mit tarta-

tanak az irodalomtanitas elsddleges céljanak. Ebben a kérdésben a tanarok és a
hallgatok veleménye szinte teljesen megegyezett.
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5. dbra: Az irodalomtanitas legfébb célja

A valaszadok 40%-a a személyiségfejlesztést jeldlte meg az irodalomtanitas el-
sddleges céljaként, és ez az eredmény egybecseng a tantargy erényeire vonatko-
z6 kérdésre adott valaszokkal, ahol a tanarok gyakran emlitették ugyanezt mint a
tantargy egyik f6 pozitivumat. A masodik legnépszer(ibb valasznak a célok szem-
pontjabol az olvasova nevelés bizonyult (30%), majd ezt kdvette, mar jéval kisebb
aranyban (12-12%) a képessédfejlesztés és a muveltségkozvetités, és csupan a
megkérdezettek 4%-a vallotta, hogy az irodalomtanitas lefontosabb célja az erkdl-
csi nevelés volna. Sokszor merll fel a kérdés, hogy a magyartanitasban a mivelt-
ségkdzvetitésnek vagy inkabb a képességfejlesztésnek kellene dominalnia, viszont
a valaszokbdl ugy tlnik, hogy mind a tanarok, mind a hallgatok szamara nem ez a
valodi kérdés, hiszen meglepden alacsony aranyban jelolték meg célként ezeket a
tényezoket. Az adatkdzlék tobbsége szamara vitan felll all, hogy az irodalomtanitas
soran a legfontosabb a diakok személyiségének fejlesztése és az olvasas megsze-
rettetése, szokassa tétele.

Az irodalomtanitas legfébb célja mellett kiilon kérdés vizsgalta az irodalomtanitas
elsédleges fokuszat, amely leginkabb a preferalt irodalomtanitasi modelleket igye-
kezett feltérképezni. A valaszadok kdzlil senki sem volt azon a véleményen, hogy az
irodalmi mu szerzéjének kellene a tanitas fokuszaban allnia, a valaszok a szdveg és
az olvaso elsédlegessége kdzott oszlottak meg, az utdbbi javara.
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6. abra: Az irodalomtanitas elsddleges fokusza

A tanarok esetében majdnem egyenlden oszlott meg a szévegfokuszu (47%) és
a befogadofokuszu (53%) irodalomtanitast elényben részesitd valaszok szama, mig
a hallgatok kdzott mar joval tobb (70%) olyan valasz sziiletett, amely az olvasét he-
lyezi a kbzéppontba, és csupan egyharmaduk nyilatkozott ugy, hogy a szévegnek
kellene az irodalomtanitas kdzéppontjaban allnia. Ha mindezt leforditjuk az iroda-
rekvés egy befogadaskdzpontu modell megvalositasa fele, és ebben a tekintetben
kiléndsen biztato a hallgatok vélemeénye.

Metaforavizsgalat

A felmeérés egy metaforavizsgalatot is magaban foglalt, amelyben a valaszadok-
nak az irodalomtanitasra és a popularis irodalomra kellett egy-egy metaforat vagy
hasonlatot hozniuk, és ezt roviden magyarazniuk, indokolniuk. Az irodalomtanitas
eseteben a tanarok és a tanarjeldltek is sok olyan metaforat hoztak, amely a ta-
nitas nehézségét, mar-mar reménytelenségét fejezi ki (példaul hegymaszas, k6,
szélmalomharc, kiizdelem, sziszifuszi munka, pusztaba kialtott szo, ar ellen
uszni, favagas, mokuskerék), amelyet a legtdbb esetben a nem megfeleld, elavult
tananyaggal, a diakok olvasasi kedvének csdkkenéseével, a tantargyat erd kihiva-
sokkal és a tanarok felé iranyulo tulzottan sok elvarassal indokoltak a valaszadok.
Tobben a tantargy sokrétliseget, valtozatossagat, pedagogiai lehetdségeinek
gazdagsagat emelték ki (példaul kincseslada; feneketlen t6, amely kimerithet-
etlen lehetbségeket rejt; kut, ami kifogyhatatlan; kulcs, ami minden ajtot kinyit;
fény, ami segit felfedezni a vilag szépségeit; kiaknazatlan lehet6ségek tarhaza,
viragos rét, amely ezer szinben pompazik; gyényéri kert, ahol mindenki lesza-
kithatja a neki tetszé viragot). Sokszor szerepelt utazashoz kapcsolédé metafora
is a valaszokban (példaul felfedezé utazas; faraszto, hosszu utazas; izgalmas
utazas; felfedezdéut; hajo a tengeren, amely sokfelé mehet, de tartania kell a
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Kkitlizott célt; vitorlashajo; csénak a tengeren; vonat vezetése; hosszu mene-
telés, ami kitartast igényel; séta egy turistadton; hosszu tura az erdében, amely
felfedezést és kalandot igér; idegenvezetés, mert Uj helyekre kalauzol; tarsas
utazas; a tanar mint idegenvezetd, a diak mint utazo), amely kapcsan elsésor-
ban a kozoOs felfedezés és az Uj terlletek megismerésének 6romeét emeltek ki.
Megjelentek még a kertészkedéshez, névénygondozashoz (példaul fadiltetés; fa,
amely csak késébb hoz gyiimdlcsét; gyiimblcs, amelyet sok munka kiérlelni;
gylimélcstermesztés; kertészkedés; kertmlivelés; a tanar mint kertész) és az
épitkezéshez (példaul hazépités, varépités, haz alapozasa) kapcsolédd metafo-
rak, amelyek az irodalomtanitas hosszu, kitartd munkajanak sziikségességét és e
munka eredmeényet hangsulyoztak. Néhanyan a magyartanitast bliveszmutatvany-
hoz, koteltanchoz vagy mas akrobatikus Gigyesseget igenyld tevekenyseghez (pl.
tojasokon valo jaras, kétéll kard hasznalata) hasonlitottak, utalva ezzel a szam-
talan, sokszor egymasnak is ellentmondo elvarasra, kévetelmenyre és feladatra,
amely ennek a hivatasnak a velejaroja. A valaszokban felbukkan az irodalomtanitas
az élet metaforajaként is, illetve olyan folyamatként, amely az életre nevel.

A popularis irodalom eseteben emlitett metaforak €s hasonlatok donté tdbbsege
az ételek és az étkezés koré Osszpontosult, viszont nem teljesen azonos modon.
Voltak, akik a ilyen jellegl irodalom jutalmazoé szerepét emelték ki (példaul desz-
szert, fagylalt, méz, csokoladé, gumicukor, bonbon, édesség, amely élvezetet
nyujt), masok inkabb fliggéséget okozo, tulzott mértéki ,fogyasztasa” esetén karos
voltat hangsulyoztak (pl. gyorséttermi étel, kdla, cukorka, amelyet csak mértékkel
Szabad fogyasztani), mig tobben a kbnnyedségét és a ,,nehezebben emészthetd”
irodalomra val6 rahangolo jellegét (példaul étvagygerjeszté el6étel) nyomatékosi-
tottak. Utobbi értelemben nemcsak az ételmetaforak voltak gyakoriak, hanem mas
egyéb, bevezetésre-bevezetddésre utald képek is megjelentek (példaul kapu, ajto,
Osvény, hid, amely atvezet a nehezebben befogadhaté irodalom teriiletére; ut
az olvasova neveléshez; bemelegités futas el6tt; cégér, reklam az irodalom-
nak). Sokan kiemelték a popularis irodalom valtozékonysagat (példaul szél, felhd,
pillangd, amely gyorsan tovaszall; a folyton valtozo divat) és valtozatossagat (pél-
daul szivarvany; tavaszi mez6; szinpompas madar, pillangoé; bérénd, amibe min-
den belefér; tenger).

A tanarok és a hallgatok altal emlitett metaforak alapjan elmondhatd, hogy az
irodalomtanitast nehéz, faradsagos, de értékes munkanak tartjak, amely szamtalan
lehetéseget rejt magaban, és amely valtozatossagaval, sokszinlisegével nagymer-
tékben hozzajarul az on- és vilagismerethez. A popularis irodalom kénnyedségét
inkabb elénynek latjak, mint hatranynak, és ezt a tulajdonsagat tdbben szivesen fel
is hasznalnak a klasszikus irodalmi muvek tanitasanak megkénnyitése erdekében.
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A popularis irodalom tanitasanak gyakorisaga

A kérdéiv egyik 6 kérdése a popularis irodalom tanitasanak gyakorisagara vonat-
kozott. Tanarok esetében arra kérdezett ra, hogy a jelenlegi tanitasi gyakorlataban
milyen gyakran jelenik meg popularis irodalom, tanarjeloltek esetében pedig arra,
hogy tervei szerint milyen gyakran fog majd megjelenni majdani tanari munkaja so-
ran.
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7. abra: A popularis irodalom tanitasanak gyakorisaga

A megkérdezett tanaroknak csupan 10%-a nyilatkozott ugy, hogy pedagogiai
munkaja soran egyaltalan nem jelenik a popularis irodalom, indoklasként pedig jel-
lemzéen az idéhianyra hivatkoztak. A magyartanarok tébbsége - a valaszok szerint
- alkalmankeént (46%) vagy ritkan (34%) tanit ilyen jellegui irodalmat, 10%-uk pedig
rendszeresen. A tanarok esetében szignifikans kilonbség mutathato ki az intéz-
mény régioja és a popularis irodalom tanitasanak gyakorisaga kdzott (p=0,021):
leggyakrabban a kdzép-magyarorszagi régioban (Budapest, Pest megye) és legrit-
kabban az észak-magyarorszagi régioban (Borsod-Abauj-Zemplén, Heves, Nograd
megye) tanitanak popularis irodalmat. Ugyancsak szignifikans kilénbség mutatko-
zik a fels6foku tanulmanyok befejezésének ideje és a popularis irodalom tanitasa-
nak gyakorisaga kozott (p=0,017): a legrégebben (-1988) és a legutébb (2007 -)
végzettek kevésbé tanitananak popularis irodalmat, mint a kézépgeneracié. Ugy
tinik, hogy az idésebb tanargeneraciok konzervativabban éallnak hozza ehhez a
kérdéshez, és kevésbé szivesen épitik be a popularis irodalmat a pedagdgiai te-
vékenységlikbe. Némiképp meglepd, hogy hasonldéan gondolkodnak a legfrisseb-
ben diplomat szerzett magyartanarok is, plane, ha dsszevetjik az eredményeket a
jelenlegi hallgatok véalaszaival. Egyrészt mindez arra enged kovetkeztetni, hogy a
tanitasi gyakorlatban nem tud teljes mértékben megvaldsulni a popularis irodalom
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olyan mértékul tananyagba integralasa, mint ahogyan azt hallgatoként eltervezték.
Masrészt pedig ugy tlnik, hogy a kevesebb tapasztalattal és pedagogiai rutinnal
rendelkez6 tanarok meég nem merik annyira innovativan kezelni a tananyagot, mint
idésebb kollegaik. A popularis irodalom tanitasanak gyakorisaga és a tanarok
neme, kora, tanitasi tapasztalata, lakohelyenek tipusa, az oktatasi intézmeny tipusa
kozott viszont nem mutatkozott szignifikans kiilénbség.

A hallgatoknal erételjesebbnek tlinik a popularis irodalom tanitasanak igénye és
szandéka, hiszen kozottik egy olyan adatkdzld sem volt, aki egyaltalan nem tervezi
az ilyen jellegli irodalom tanitasat, illetve a tanarokhoz képest nagyobb aranyu volt
az alkalmankeént (48%) es a rendszeresen (38%) valaszt megjeldlok aranya is. A
popularis irodalom tanitasanak gyakorisaga és a hallgatok neme, kora, lakdhelye, a
fels6foku tanulmanyok megkezdésének ideje, az oktatasi intézmény régioja kozott
nem mutatkozott szignifikans kilénbség.

Arra a kérdésre, hogy miért tanitanak vagy miért tanitananak popularis irodalmat,
a valaszadok szinte kivétel nélkil a diakokra vald fokuszalas szempontjat emeltek
ki, tehat leginkabb azt, hogy ez érdekli a tanulokat, ezt olvassak szivesen, ezt tudjak
kénnyen befogadni, erre van szlikség az olvasova nevelésiikhoz. A legszivesebben
tanitott vagy tanitani szandékozott popularis mu tekintetében még mindig megker-
déjelezhetetlen a Harry Potter-regénysorozat egyeduralma: a tanarok 48%-a €s a
hallgatok 56%-a ezt nevezte meg, és csak elvétve jelent meg a valaszokban mas
mu vagy szerzo.

Lathato tehat, hogy egyre kevésbé idegenkednek a magyartanarok és a leen-
ddé magyartanarok a popularis irodalom tananyagba integralasatol, bar itt érdemes
figyelembe venni azt a nem elhanyagolhato korilményt, hogy a kerddiv kitoltése
teljesen Onkéntes volt, igy feltételezhetd, hogy elsésorban a téma irant érdekl6dd
és pozitiv attitiiddel biro tanarok és hallgatok toltotték ki.

A popularis irodalom megitélése, helye a tanarképzésben és a
tantervben

A valaszadoknak nehany, a popularis irodalomra és annak tanitasara vonatkozo,
ertekeld (pozitiv €s negativ) allitassal kapcsolatban is allast kellett foglalniuk, és
egy Otfoku skalan megijeldlnitik az egyetértésiik mertékét. A tizenkét allitas kozul
harom inkabb a diakok megitélésere vonatkozott (peldaul keveset olvasnak), harom
a popularis és klasszikus irodalom dichotomiajara utalt (példaul a koztik tétele-
zett ertékbeli kildnbségre), harom a tananyag tartalmara (példaul tartalmazzon-e
popularis irodalmat), harom pedig a magyartanar munkajara (példaul médszertani
segedanyagok hozzaférhetdsége).
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olyan miivek elolvasasara és targyalasara, amelyek nem képezik szorosan a tanterv részét.

anitasahoz nem éll rendelkezésre kelld mennyiségii és mindségli modszertani segédanyag.
chézséget jelent szamomra, hogy a tantervben, tankonyvben nem szereplé miivet tanitsak. _
Az iskolai kotelez6 olvasmanyok egyfajta kozos tudast adnak a didkok szamara.

A populdris irodalomnak is helyet kellene biztositani az iskolai irodalomtanitasban.

ogy a tanulok az iskolaban csak a magasirodalom korébe tartozé mivekkel taldlkozzanak.
A Klasszikus és popularis kulttira sok kozos vonassal bir.

Egy mii értékét nem az hatirozza meg, hogy klasszikus vagy popularis alkotds.

A popularis irodalom nem tekinthet6 valodi irodalomnak.

a 16bb évtizeddel vagy évszazaddal ezelStt keletkezett szovegek megértése és értelmezése.

A didkok szivesen olvassdk a kotelezé olvasmanyokat.

A mai gyerekek egyre kevesebbet olvasnak.
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8. abra: A popularis irodalom megitélése

A tanarok azzal az allitassal értettek leginkabb egyet, hogy a tanuldk szama-
ra nehézséget jelent a tdbb évtizeddel vagy évszazaddal évvel ezeldtt keletkezett
szovegek megértése és értelmezése, legkevésbé pedig azzal, hogy a diakok szi-
vesen olvasséak a kotelezé olvasmanyokat. A tanarjeldltek leginkabb azzal az éllitas-
sal tudtak azonosulni, hogy a popularis irodalomnak is helyet kellene biztositani az
iskolai irodalomtanitasban, legkevésbé pedig azzal, hogy fontos, hogy a tanuldk az
iskolaban csak a magas irodalom korébe tartozdé mivekkel talalkozzanak. Mind a
tanarok, mind a hallgaték esetében a legmagasabb és legalacsonyabb atlagértéket
eléré allitas ugyanarra vonatkozott csak ellentétes jelentésben: a tanarok esetében
a diakok kotelezé olvasmanyokhoz valé viszonyara, a hallgatok esetében a popu-
laris irodalom szerepére az iskolai tananyagban. Mindez megerdsiti a tantargy ki-
hivasaira vonatkozo korabbi valaszok eredményét, amelyben a tanarok a tananyag
mellett leginkabb a diakok olvasasi motivacidjanak csékkenésében latjak a problé-
ma forrasat, mig a diakok az iskolai kételezé olvasmanyokban.

A kutatas kitért a popularis irodalomra vonatkozo tantervi eléirasok ismeretére és
arra is, hogy milyen mértékben képezi vagy képezte részét a megkérdezett tana-
rok és hallgatok tanarképzésének a popularis irodalom. Az adatkdzlék 68%-a ugy
nyilatkozott, hogy csak részben ismeri az érvényben lévé tantervi eléirasok popula-
ris irodalomra vonatkozo részeit. A tanarok nagyobb aranyban (23%) vallottak azt,
hogy telies mértékben tisztaban vannak a koévetelményekkel, és kisebb aranyban
azt, hogy egyaltalan nem (9%), mig a hallgatoéknal ez az arany épp a forditva volt: 7%
mondta, hogy teljes mértékben ismeri, 26% pedig, hogy egyaltalan nem.

Arra a kérdésre, hogy mennyire képezi, képezte a tananyag részét a tanarképzeés
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soran a popularis irodalom a tanarok tébbsege (70%) azt valaszolta, hogy egyalta-
lan nem, mig a hallgatok kézil mar csak 38% valaszolta ugyanezt, viszont meg igy is
ez a valaszlehetdség szerepelt a leggyakrabban. A hallgatok kozll kétszer annyian
(62%) nyilatkoztak ugy, hogy a tanarképzesuk soran valamilyen formaban felbukkan
a popularis irodalom is, mint a tanarok kézul (30%). Egyeértelmien latszik a valtozas
a tanarképzes terdletén is, hiszen a jelenlegi hallgatok kepzése soran mar sokkal
nagyobb aranyban jelenik meg a popularis irodalom egy-egy kurzus keretei kozott,
mint a mar diplomat szerzett tanarok korabbi felsdoktatasi kepzéseben.

Osszegzés

A korabbi kutatasok és a kérddives vizsgalat eredményei alapjan elmondhat6, hogy
a tantargy megitélése romlott az utdbbi években, kiléndsen a hallgatok kdorében. A
tantargy legsulyosabb problémajanak jelenleg a tananyagot latjak a valaszadok, de
a kotelez6 olvasmanyok listaja és a diakok olvasasi motivaciojanak csdkkenése is
nagy mertekben megneheziti a magyartanitast. A nehézségek ellenére az adatkoz-
I6k szamos pozitivumot neveztek meg a szaktargy kapcsan, példaul gondolkodasra
késztet, anyanyelvi kompetenciakat fejleszt, értéket és miveltséget kozvetit, fej-
leszti a szemeélyiséget. Mind a tanarok, mind a tanarjeléltek a tananyagot leginkabb
a diakokhoz kozelallo, kortars és popularis mivekkel bdvitenék, mig az antik és ko-
zépkori vilagirodalmat inkabb szlkitenék a tantervben. Az irodalomtanitas legfébb
celjanak a szemeélyisegfejlesztést és az olvasova nevelést tartjak, €s az irodalomta-
nitas fokuszaba a tanulét, az olvasot helyezik. A legtobb megkérdezett magyartanar
csak alkalmankeént tanit popularis irodalmat, viszont a jelenlegi hallgatok mar joval
nagyobb aranyban tervezik az ilyen jellegul irodalom tanitasat. Mindezt segiti, hogy
egyre gyakoribb a popularis irodalom megjelenése a tanarképzés soran.

A popularis irodalom tananyagba integralasa azért is kiemelt jelentésegu, mert a
diakok tanulasi kudarca gyakran nem képességbeli hianyossagokbol ered, hanem
abbol, hogy az iskolaban kozvetitett tudas olykor nagyon tavol all a tanulok sajat
muveltsegetdl (Morrell 2002). A pedagogusoknak figyelembe kellene vennilk a
diakok sajatos, iskolan kivll szerzett muveltségét is, és megtalalni a kapcsolddasi
lehetdségeket az iskolai mlveltséganyaggal. Egy ilyen kapcsolddasi pont lehet a
tanulok altal is kedvelt popularis kultura és az iskolai kotelez irodalom kozott. A po-
pularis kultura segitségéevel konnyebben megteremthetjik a kapcsolatot a diakok
mindennapi tapasztalatai és az iskolai miveltseg kozott.
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Netnyelvészeti kaleidoszkop

Istok Béla

Netlinguistic kaleidoscope
Abstract

This paper is a brief overview of the subject matter, methods and discussions within
the research field of digital communication through the scope of linguistics by using a
framework of terminology and the history of science. While some experts have been
trying to unravel “net linguistics”, i.e. the internet lingo from the beginnings (90s) and
have also had the goal to identify the subject matter of this scientific field, others point
out the incorrect usage of terms like internet lingo by remarking upon the diverse
nature (inner incompatibility and contradictions) of cybergenres and unique solutions.
On one hand, my paper is a chronological and terminological survey of this scientific
field, while on the other, it is an attempt at the synthesis of divergent views and the
recognition of internet lingo as an illusoricum (regarding the introduction of the term,
see Lanstyak 2018: 7, 17-19, 164-168) and an umbrella term.

Keywords: CMC, netspeak as an illusoricum, netspeak as an umbrealla term, termi-
nology, chronology, overview

Kulcsszavak: szamitogép kozvetitette kommunikacio, a netnyelv mint illuzérikum, a
netnyelv mint ernyéterminus, terminoldgia, kronologia, attekintés

Subject-Affiliation in New CEEOL: Language and Literature - Applied Linguistics -
Computational Linguistics

Bevezetés

Tanulmanyom egy rovid tudomanytorténeti és terminologiai attekintés a digitalis
kommunikacio nyelvészeti szempontu kutatasanak targyarol, modszereirdl és vi-
tairol (a kerdeskorrel érintdlegesen nehany korabbi munkamban is foglalkozom:
Istok 2016, 71-74; 2017a; 2017b; 2018a, 11-26; Istok - Szerdi 2016a, 58-61;
2016b, 363-366). Mig egyes szakemberek mar a kezdetek (90-es évek) ota pro-
baljak megfejteni a netnyelv ,netnyelviségét’, és igényt formalnak a tudomanyte-
rulet vizsgalati targyanak altalanos megnevezésére, addig masok a kiberm(fajok
és az egyeni megoldasok sokszinlsegével (6ssze nem egyeztethetéségével, 6sz-
szeférhetetlenségével) magyarazzak a netnyelv és az ahhoz hasonlé terminusok
jogosulatlan hasznalatat. Tanulmanyom egyrészt a tudomanyterilet kronologiai és
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terminologiai dsszefoglalasa (Id. Veszelszki Agnes azonos témaju munkajat: Ve-
szelszki 2016), masrészt kisérlet az elterd szemléletek szintézisére, a netnyelv il-
luzorikumkent (a fogalom bevezetésérdl Id. Lanstyak 2018, 7, 17-19, 164-168),
illetve erny6terminusként valé meghatarozasara.

1. Tudomanytorténeti attekintés

kommunikaciotortenet harom korszakat kulonbozteti meg: (1) primary orality (el-
s@dleges szobeliseqg), (2) literacy (irasbeliseg) s (3) secondary orality (masodla-
gos szobeliség). Az els6n az iras megjelenése el6tti idészakot, a masodikon az iras-
beliség térhoditasanak a korat (a kdnyvnyomtatastol megkoézelitéleg a 20. szazad
kdzepeig), a harmadikon pedig a hangrogzités- €s tovabbitas feltalalasatol (telefon,
radio, magnetofon stb.) a televizio (képbeliség) elterjedéseig tarto iddintervallumot
erti (Ong 1982, 136). Az internet megjeleneseének és térhoditasanak kdszonheto-
en egy 1996-os interjujaban (Kleine - Gale 1996) a harom korszakon tul még egy
negyediket - (4) secondary literacy (masodlagos irasbeliseg) - is megnevez (vo.
Istok - Szerdi 2016a, 59). Ez utdbbi, a jelenre is kiterjedd iddszak ismérve, hogy
a nyelv, de kiléndsen annak digitalis valtozata egyre inkabb a technologia gyUrijé-
be kerl: ,[...] atechnologia vagy médium lehetéségei és korlatai meghatarozzak a
(nyelvi) viselkedést. Ugy is mondhatjuk, hogy a digitalis nyelwaltozat (a digilektus)
- technikailag-technologiailag determinalt jellege miatt - folyamatosan lépést tart
az informatikai-technikai Ujitasokkal, ezaltal maga is alland6 valtozasban van” (Ve-
szelszki 2016, 59; 2017a, 25).

Mar a korai, 80-as évekbeli fejtegetések gondolatisagat is Marshall McLuhan
(1964) ismertté valt szentencigja - ,The Medium is the Message” (,A médium
maga az Uzenet”) - hatarozza meg. A szamitogép kdzvetitette kommunikacio nyel-
vi valtozasokat el6idéezd szerepére elséként Naomi S. Baron hivja fel a figyelmet
(1984, 138): noha a szamitégepes (géepelés altali) kommunikacio fizikai mivoltat
tekintve irott formaju, megtalalhatoak benne a beszédszerliség jegyei (speech-like
writing - 'beszédszeru iras’).

A 90-es években féként a digitalis kommunikacio szébeliség és irasbeliség ha-
taran szervez6d6 grammatikaja, ,hibrid” jellege, valamint az ebbdl ad6édo formai
megoldasok (pl. roviditések, betliszok, hangulatjelek) foglalkoztatjak a kutatokat
(pl. Ferrara - Brunner - Whittemore 1991; Maynor 1994; BeiBwenger 2000).

A netnyelvészet Uj tudomanytertletkent valo korilhatarolasara csak az ezredfor-
dulo elsé éveiben kerll sor: Santiago Posteguillo spanyol nyelvész a diszciplinara
2002-ben publikalt tanulmanyaban (Netlinguistics and English for Internet Purpo-
nyelvtudomany egyik Uj, a szociolingvisztika €s a szamitogépes nyelvészet kozott
elhelyezhet6 és egymast részben atfedd agaként tekint (errdl bévebben Id. Hahn
2010, 10-17). Ekkorra mar szamos empirikus vizsgalat bizonyitja, hogy a digitalis
kommunikacio a szociolingvisztika, a mufajelmélet, a diskurzuselemzés, a prag-
matika, a szemantika, a lexikoldgia, a grammatika, a stilisztika stb. mddszereivel
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is kivaldan megkozelithetd, azaz interdiszciplinaris kutatasi tertletrdl van szo (vo.
Istok 2018a, 11).

Az ezredforduld utan a hangsuly a formarol fokozatosan a jelentés felé tolodik el,
a 2010es evektdl pedig mar a kiberpragmatika (a netkommunikacio és a kontextus,
udvariassag, relevancia stb. 0sszefliggéseinek vizsgalata) is uralkodo iranyzatnak
szamit (pl. Yus 2011; Herring - Stein - Virtanen szerk. 2013; Veszelszki 2015).

Napjainkban harom tendenciat latok korvonalazodni:

(1) a hangsuly eltolédasat a CMC1-rél a CMD2 fele (ez utdbbi vizsgalata elsésor-
ban szociolingvisztikai és pragmatikai keretben képzelhetd el) (pl. Marku 2015;
Porkolab 2018; Istok 2018b);

(2) a netnyelvészet nyitasat mas tudomanytertletek felé (kilonds hangsulyt fektetve
az internetbiztonsagra, illetve az alhirek és az altudomanyossag elleni harcra) (pl.
Veszelszki 2017b; Veszelszki et al. 2017; Falyuna 2018);

(3) a netnyelvészet eddigi eredményeinek az anyanyelvoktatasban (a helyesiras, a
jelentésviszonyok, a neologizmusok stb. tanitasaban) valo felhasznalasat (pl. Szerdi
2016, 2017a, 2017b; Constantinovits 2018).

2. Terminoldgiai attekintés (angol és német netnyelvészet)

A CMC irott nyelvi megnyilatkozasokbol feleplilé interaktiv diskurzustipusait - pl.
cset, forum, azonnali Gzenetvaltas (pl. Facebook Messenger, Skype, WhatsApp)
- beszélt nyelvi sajatossagok (dialogikussag, spontaneitas, kotetlenseg, lazitasos
jelenségek), a sztenderd nyelwaltozattol valo eltérések jellemzik (vo. Herring 2001,
614). Lényegre toréen fogalmaz Dirscheid és Frick: ,,a mindennapok soran ugy
irunk, ahogyan beszélliink, de nem ugy beszéliink, ahogyan irunk’3 (2016, 86,
ford. I. B.). Az alabbiakban latni fogjuk, hogy a CMC esetenkeénti (!) beszélt nyelvi
jellege okozza a legtdbb szemléletbeli, illetve terminologiai eltérest a nemzetkozi es
magyar szakirodalomban.

David Crystal 2001-ben megjelent Language and the Internet cim( iskolate-
remté kdnyve a netnyelvészet elsd monografiajakent kerllt a kdztudatba, Peter
Schlobinski megis nagyon éles kritikat fogalmaz meg vele szemben: ,,A Language
and the Internet tdbb szempontbal is csalodast okozott szamomra: ugy lett meg-
hirdetve és reklamozva, mint »az elsd, nyelvész szakember altal irt nyelvészeti jel-
legu internettel foglalkozo kényv«, mindez azonban német akadémiai szemszoghbdl

1 Ang. Computer-Mediated Communication - 'szamitdgép kdzvetitette kommunikacid’ (errél béveb-
ben Id. Herring szerk. 1996). Nem egyértelm(, hogy a fogalmat ki emliti elséként, az viszont bizo-
nyos, hogy Susan Herringnek eléviilhetetlen érdemei vannak a terminus elterjedésében.

2 Ang. Computer-Mediated Discourse - 'szamitogép kdzvetitette diskurzus’ (errél bévebben Id. Her-
ring 2001, 2004).

3 Eredetiben: ,In der Alltagskommunikation schreiben wir zwar, wie wir sprechen; wir sprechen aber
nicht so, wie wir schreiben”.
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nézve igencsak hatranyos, kiléndsen ugy, hogy a szerzd egyetlen német nyelvi
szakirodalmra sem hivatkozik a témaban”’4 (Schlobinski 2001, 2, ford. |. B.) - irja
a német nyelvész egyik recenziojaban, melyben az allitasat néhany 1995 és 2001
kozott megjelent német nyelvi netnyelveszeti konyv megnevezesével is alatamaszi-
ja. Ez lehet az egyik oka annak, hogy a német szerz8k munkajukban latvanyosan
mellézik az angolszasz szakirodalmat (pl. Durscheid - Frick 2016), a tendencia
természetesen forditott iranyban is megfigyelhetd (pl. Barton - Lee 2013).
Schlobinski recenzidjaban nemcsak a konyv ,Ujszerliséget”’, hanem a crystali
netspeak (netbeszed’)5 terminus létjogosultsagat is megkerddjelezi. A megneve-
zés a nemet szakember szerint nyelvészeti és kommunikacioelméleti szempontbdl
sem tarthato, kilondsen igaz ez akkor, ha a problémat a nyelwaltozatok feldl koze-
litjtk meg (Schlobinski 2001, 3-4). Crystal terminusa egy koztes, irott és beszélt
nyelvi, valamint elektronikus sajatossagokat egyidejileg implikald nyelvet - har-
madik kommunikacidés médiumot - feltételez (v6. Crystal 2001, 48). Schlobins-
ki ezzel szemben azt hangsulyozza, hogy az internetalapu kommunikaciot a ,,valo
vilagehoz” hasonld nyelvi valtozatossag jellemzi (szdvegtipusok, stilusregiszterek,
meédiamufajok, kommunikacios mufajok stb., Id. Luckmann 1986), vagyis a szoban
forgd heterogenitas ,nem hozhato egyetlen tetd ala” (v6. Schlobinski 2001, 3-4).

Az internet egy komplex nyelvi teret hoz létre, amelyet olyan paraméterek hataroznak
meg, mint a médium, a felhasznald szarmazasa, a szoftver vagy az irott és a beszélt
nyelv szembenadllasa. A kilénb6zé paraméterek konstellacioinak fliggvényében alakul-
nak ki az egyes funkcionalis mediamtifajok és stilusok - nincs tehat internetnyelv, csu-
pan bizonyos nyelvi jelenségek vannak, amelyek adott pillanatban gyakrabban vagy ép-
pen ritkabban fordulnak elé6 (Schlobinski 2014, 230, idézi: Dirscheid - Frick 2016,
72-73, ford. I. B.).

A Schlobinskiéhoz hasonl6 éles kritikat a 2000-es évek elején mar Christa Diir-
scheid is megfogalmazott (Netzsprache - ein neuer Mythos? / Netnyelv - egy Uj
mitosz?): ,Nincs internetes nyelvhasznalat, és netnyelv sem létezik. [...] Az inter-
netes nyelvhasznalatrol tett altalanos megallapitasok helyett a hangsulyt az egyes
online szoveg- és diskurzustipusok elemzésere kell helyezniink”7 (2003, 14, ford.
I. B.). A netnyelv ,mitikus” voltat Discheid két gondolat mentén igazolja: (1) a net-

4 Eredetiben: ,| am just as much disappointed in the book Language and the Internet. And this for
various reasons. Announced and advertised as »the first book by a language expert on the linguistic
aspects of the Internet, it is sad from a German academic perspective, for none of the German-lan-
guage literature on this topic is ever mentioned”.

5 Crystal terminusanak pontatlan magyar forditasakent terjed a netnyelv mlszo is (pl. Bodi 2004a;
Csordas 2013; Szécsi 2015).

6 Eredetiben: ,Das Internet konstruiert einen komplexen sprachlichen Raum, der druch zahlreiche
Parameter wie Medium, Herkunft der User, Software, Schriftsprache versus gesprochene Sprache
usw. gekennzeichnet ist. In Abhéangigkeit von den Konstellationen der einzelnen Parameter bilden
sich einzelne funktionale Mediengattungen und Stile aus - es gibt weder die noch eine Internetspra-
che, sondern nur spezifische sprachliche Phanomene, die mehr oder weniger haufig auftreten”.

7 Eredetiben: ,,Den Sprachgebrauch im Internet gibt es nicht, die Netzsprache gibt es nicht. [...] Statt
weiter allgemeine Beobachtungen zur Sprache im Internet anzustellen, sollte kiinftig der Schwer-
punkt auf die Analyse einzelner Text- und Diskursarten im Internet gelegt werden”.
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specifikusnak velt nyelvi elemekre netfliggetlen kontextusban és az internetkorsza-
kot megeldzd idokbdl is talalunk példat; (2) a Crystal altal sajatos nyelwaltozatkent
kezelt netspeak (,,genuine language variety”, 2001, 92) nem lehet egyseges, hiszen
a digitalis kommunikacio nyelvhasznalata helyzet- és egyenfliggé (Dirscheid 2003;
vO. Istok - Szerdi 2016a, 59; 2016b, 363). Hasonl6 véleményen van Lars Hinrichs
is: ,,Az irott nyelvi produkcio mindig dsszetettebb és tobb tervezést igényel a spontan
beszédneél. Egyedil a felhasznalon mulik, hogy az altala irt e-mailt a hagyomanyos
irott szévegtipusokhoz hasonloan megtervezi-e vagy sem”8 (2006, 21, ford. |. B.).

A CMC vagy az interaktiv kiberm(fajok (kuléndsen a cset és az azonnali Uze-
netklld6 alkalmazasok) nyelvhasznalati modjanak a megnevezesére Crystal ter-
minusa mellett a nemzetkdzi szakirodalomban szamos mas muszot is talalunk.
Kathleen Ferrara, Hans Brunner és Greg Whittemore (1991) az Interactive Writ-
ten Discourse (interaktiv irott diskurzus), Martin Haase és munkatarsai (1997, 24)
a neue Schriftlichkeit (Uj irasbeliség), Eva Martha Eckkrammer és Hildegund Ma-
ria Eder (2000) a virtuelle/digitale Textualitat (virtualis/digitalis textualitas), Gurly
Schmidt (2000, 126) a vermiindlichte Schriftlichkeit (oralizalt irasbeliség), Micha-
el BeiBwenger a konzeptioneller Hibrid (koncepcionalis kevercs) (2000, 44) és
az Internetbasierte Kommunikation (internetalapu kommunikacio) (2007), David
Crystal (2001, 48) a Netspeak (netbeszéd), Angelika Storrer (2001, 10) a getippte
Gespréache (gépelt tarsalgas), Uwe Wirth (2005, 72) a schriftliches Plaudern (irott
cseveges), Francisco Yus (2011) az Internet-Mediated Communication (internet
kozvetitette kommunikacio), Andreas H. Jucker és Christa Durscheid (2013) pedig
a Keybord-to-screen Communication (billentylzetrél képernyére vitt kommunika-
cio) kifejezést hasznalja.

3. Terminoldgiai attekintés (magyar netnyelvészet)

Mig angol és német nyelven szamos, a digitalis kommunikacio nyelvi-szemiotikai
ismérveit dokumentalo, illetve elemzé dolgozat szlletett mar (néhany kivalo példa:
Herring - Stein - Virtanen szerk. 2013; Marx - Weidacher 2014; Durscheid -
Frick 2016), magyar nyelven csupan hat nagyobb terjedelm( netnyelvészeti munka
szociolingvisztikai kutatas eredményeit mutatja be, a Balazs Gézaval koz6sen szer-
kesztett Az internetkorszak kommunikacioja ciml kétete (Balazs - Bodi szerk.
2005) pedig tobbségeben kvalitativ elemzéseken alapulo tanulmanyokat tartalmaz.
Az ezredforduld utani évek hangulatjel-hasznalatanak korrajzat adja Bodi Zoltan Ve-
szelszki Agnessel kdzdsen irt Emotikonok cim(i kdnyve (2006), amely - Balazs
Géza szavait idézve - ,a nemzetkdzi és magyar szemiotikaban, irastorténetben,
irasjeltorténetben paratlan munka” (Balazs 2006, 502). 2017-ben jelent meg
Veszelszki Agnes Netnyelvészet cim(i monografidja (2017a), amely aktualitasa
és komplexitasa révéen a fenti koteteket meghalado hianypotlo alkotas. Porkolab
Adam a Webnaplé és blogbiznisz c. kdnyvében (2018) elséként vallalkozik egy

8 Eredetiben: ,Written language production is always more complex than spontaneous speech and
involves considerably more planning. If users wish, e-mails can be as thoroughly planned as any
traditional written text type.”
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adott kibermUfaj reszletes bemutatasara magyar nyelven. Itt emlithetd még meg az
Internetes futballnyelvhasznalat (K6z6sség, mémek, szbalkotas) c. munkam (lIs-
tok 2018b), amely a digitalis futballkoz6sség mint gyakorlokdézdsség kommunika-
cios-nyelvi szokasgyakorlatat vizsgalja. A hazai digitaliskommunikacio-kutatas nem
tul gazdag, de egyre névekvo szakirodalmat szinesitik a (nem csak) netnyelvészeti
ismeretanyagban bdvelkedé Informatikai technolégia és nyelvhasznalat (Balazs
szerk. 2002), az Uj jelenségek a magyar nyelvben (Balazs - Grétsy szerk. 2004),
valamint az Internet - Iskola — Anyanyelv (Biro - Bodo szerk. 2016) cimu kotetek is.

Nyiri Kristof mar a kilencvenes évek kdzepen ramutat a digitalis kommunikacio
beszélt nyelvi jellegére: ,,A networking alapvetd formaja az e-mail, [...] az e-mail-
Uzenetek stilusa [...] kozel all a beszelt nyelv stilusahoz. Az e-mail-szévegek hem-
zsegnek a hibasan induld, inkoherens mondatoktol. [...] A halézat gyorsasaga, a
kommunikacios helyzet nyomasa a mérlegeld, reflektald fogalmazas ellenében hat”
(1994, 19). Néhany évvel késébb Kis Adam egy masik kibermUfajrol, az internetes
csevegeésrol - ami ma fékéent az azonnali lizenetkildd alkalmazasokhoz kéthetd
(pl. Facebook Messenger, WhatsApp, Viber) - a kdvetkezOképpen fogalmaz: ,Kez-
detben volt [...] a parbeszéd, majd jott az iras. Ez ugyan nem szlintette meg a
parbeszédet, két sinpar szaladt az idében. Amikor az interneten a gep el6tt Gldk
»megszallottan csevegnek, visszatér valami, ami elmult, inkabb ujjasztiletik, hiszen
az irasos dialogus megtartja a szobeli parbeszéd sajatos, nem tervezett, 6nmagara
es a kornyezetre figyeld, a nem vart helyekrdl érkezé hatasokat is magaba épit6
ontorvenyl felépitéset” (1997). Nyiri és Kis fenti megallapitasait Szerdi és én a ma-
gyar netnyelvészet kezdeteinek tekintjik (Id. Istok - Szerdi 2016a, 60).

A CMC, illetve az interaktiv kiberm(fajajok nyelvhasznalati modjanak a megne-
vezesere a magyar szakirodalomban is szamos példat talalunk. A legtébb miszo
valoszintileg Kis Adam nevéhez kdthetd: 1997-ben az irdsos dialégus, 1999-ben
az irott parbeszéd és a szamitégépes iras (1999a, 1999b), 2002-ben (idézi: Ba-
lazs 2005, 37) pedig a parirat terminust hasznalja (ez utdbbit a parbeszed irott
valtozataként). Sebestyén Gyorgy (1997) az elektronikus irasbeliség, Bodi Zoltan
az irott beszélt nyelv (1998, 186) és a szimbolikus irasbeliség (2005, 195), Er-
sok Nikoletta Agnes (2003, 100) az irva csevegés és a virtualis irdsbeliség, Ando
Eva (2010) az e-nyelv, a netbeszéd és az elektronikus kommunikacio, Veszelszki
Agnes a digilektus (2010) és a digitalis kommunikacié (2016, 58), Bir6 A. Zol-
tan (2016, 72) pedig a digitalis nyelv kifejezést emliti munkajaban. Balazs Géza
(2003, 149; 2005, 37, 40) a fentebb targyalt ongi modellt tovabbgondolva a ma-
sodlagos szobeliséget és irasbeliséget 6sszefoglald néven uj beszéltnyelviségnek
nevezi. Petykd Marton a spontan és a tervezett irott nyelv terminusok bevezetését
javasolja: mig az elébbi ,azoknak az irott megnyilatkozasoknak a nyelvhasznalati
modjat jeldli, amelyek produkcidja soran a tervezés a kivetelezéssel parhuzamo-
san, rovid idd alatt, a megnyilatkoz6 szamara pragmatikailag nem tudatos modon
[...] megy vegbe”, addig az utébbi ,azokra az irott megnyilatlozasokra vonatkozik,
amelyek tervezése és kivitelezése egyarant hosszabb id6t vesz igénybe, a terve-
zésnek van a kivitelezést idében megel6z6 szakasza, valamint a tervezés a meg-
nyilatkozd szamara pragmatikailag tudatos, a kivitelezéstdl elkulonitheté mentalis
muveletként valosul meg” (2012, 157). Spontan irott megnyilatkozas példaul egy
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informalis stilusu Messenger-lizenet, egy tweet (Twitter-bejegyzés) vagy egy gyor-
san megirt sms. A tervezett irott nyelv stilusjegyeit hordozza egy hivatalos e-mail,
egy gondosan megformalt blogbejegyzés vagy egy oktatasi intézmény honlapjan
megjelend kdzlemeény.

A netnyelv ,netnyelviségét’” jomagam a minimalizalo tendencia térnyeréseben
latom (pl. réviditések, hashtaggel jelolt kulcsszavak, linkek, reakciogombok, az in-
ternetes oldalak ,letisztult” fellilete), ezért a digitalis nyelwaltozat megnevezésé-
re a minimalektus muszot hasznalom. A minimalektusra olyan funkciolektusként
(funkcio szerint elkllonllé nyelvwvaltozatkent) tekintek, amely a kognitiv miveletek
és a fizikai erdkifejtés minimalizalasa réven a felhasznalo érdekeit szolgalja: csOk-
kenti az irasidét és felgyorsitja a keresest, illetve a kulcsszok és a vizualis ,,fogo-
dzok” alapjan torténd nem linearis olvasast (vO. Istok 2018a, 22-24; a koncepcio
alapvetéseit részletesen egy késébbi tanulmanyomban szandékozom bemutatni).

Az elmult evtized magyar netnyelvészeti szakirodalmaban a fenti terminusok ko-
zUl Veszelszki Agnes (2010) digilektus fogalma terjedt el a leginkabb. A szerzé a
kifejezést a CMC ,,nyelvhasznalati modjanak, egy Uj nyelwaltozatnak a megneve-
zésére” hasznalja (2017a, 36). Bar Szabo Tamas Péter (2012) és Porkolab Adam
(2018, 14-15) a fentiekben felvazolt német analogiat kovetve nem tartja kovetke-
zetesnek a CMC nyelvhasznalatanak lektusként valo kezelését, Veszelszki meg-
gy6zdéen érvel a digilektus nyelwaltozatbeli statusa mellett. Felvazolja a lektusok
rendszerét, osztalyozasanak lehetdségeit (2017a, 36-38), majd Trudgill nyelwal-
tozat-definiciojaval bizonyitja terminusanak létjogosultsagat: a nyelwaltozat ,,a nyelv
barmely fajtajara - dialektusra, kiejtésvaltozatra, szociolektusra, stilusvaltozatra
vagy regiszterre - vonatkozhat, amelyet a nyelvész kiilbén entitasként [kiemelés
télem: |. B.] kivan targyalni” (Trudgill 1997, 63, idézi: Veszelszki 2017a, 38). Ve-
szelszki szerint a digilektusra fokusztol fliggden (1) szociolektuskeént, (2) mediolek-
tuskent és (3) stilusrétegkent is tekinthetlink. A szerz6 elméleti alapvetéseit a kovet-
kezbkeppen foglalhatjuk 6ssze (2017a, 38-41): A digilektus mint (1) szociolektus
egy bizonyos tarsadalmi csoporthoz, féleg a fiatalabb generaciokhoz vagy - a cso-
portot még tagabban értelmezve - a szamitogepet kilonb6zé tevekenysegekre (pl.
munkara, szorakozasra) hasznalokhoz kéthetd nyelwaltozat; mint (2) mediolektus
(a muUszo Lofflertdl szarmazik: 1985) a kommunikacio kozvetité kdzege, a medium
- elsdsorban a szamitogép - altal ,determinalt” lektus; mint (3) stilusréteg pedig
nem tarsadalmi vagy tertleti alapon (Trudgill 1997, 63; Wardhaugh 1995, 48), ha-
nem torténelmileg kialakult és funkcionalisan elkilonitheté kézlésmod (Szathmari
2004, 198). Veszelszki a harom megkozelites kdzul ez utobbi mellett foglal allast:
a szociolektust tul tagnak (a digilektus nem csak a fiataloké), a mediolektust pedig
leegyszerusitének tartja (a digilektus hatassal van a nem digitalis médiumokra is)
(vo. Istok 2017b, 510).
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4. A netnyelv mint illuzérikum

Lanstyak Istvan a nyelvet illuzérikumnak - nem a valosag, hanem az ideologiak es
az illuziok vilagabol valonak - nevezi (2018, 7). A nyelv ideologiai alapjat az adja,
ervényesit(het)i altala, szélséségesebben fogalmazva: maga az ideoldgia az, ami
megteremti a nyelvnek nevezett vagy annak , kikialtott” konstruktumot (v6. Lanstyak
2018, 18).9 A jelen munka szempontjabol nem annyira a nyelv €s az ideologiak,
sokkal inkabb a nyelv és az illuziok kapcsolata a lényeges, Lanstyak ez utdbbit a ko-
vetkezOképpen magyarazza: ,[...] minden illizio hatterében valamilyen valosagos
dolog észlelése all: a nyelv esetében ez a valosagos dolog egyfeldl a beszéles [...],
masfeldl a beszélés kdvetkeztében létrejovd beszéléstermeékek (szévegek, diskur-
zusok) sokasaga” (Lanstyak 2018, 7). A nyelv tehat dologszertien nem létezik (bar
a hagyomanyos nézetek sokszor ennek ellenkezéjét sugalljak), megismerése els6-
sorban a rola szolo diskurzusok altal lehetseges. Lanstyak hasonlatanak leényegét
egy, a Szilagyi N. Sandortol (1996, 56) kdlcsonzott kifejezéssel, mégpedig a szo
szerinti és atvitt jelentés felcserélhetéségen alapuld szoéjatékkal érzekelteti: ,[...]
a nyelv mondva csinalt dolog, amely azaltal létezik, hogy beszéllink rola” (19, ki-
emelés télem: |. B.).

Lanstyak koncepcidja alkalmas lehet a ,netnyelv’ korlli vitak feloldasara is.
A fentiek alapjan ugy gondolom, hogy a netnyelv mint olyan sem létezik, a mliszo
illuzorikumkent vagy az eltéré kibermifajokat és az ezekhez kapcsolodo kiildnfele
szbvegeket feldleld ernyéterminuskeént valo hasznalata azonban elfogadhato, sét
megkertllhetetlen:

(1) Lanstyak szerint az illuzérikumok egyik elénye, hogy alkalmasak a csupan hosz-
szan kortlirhatd jelenségek révid megnevezésére (uo.). Ha tehat elutasitanank
a netnyelv miisz6t, nem tudnank megnevezni vizsgalatunk targyat (vagy ha megis,
akkor csak korilményes fejtegetések aran lennénk ra képesek), illetve el kellene
vetnlnk a netnyelvhez hasonlo - a tudomanyos életben ma mar széleskortien elter-
jedt - fogalmakat is: CMC, digitalis kommunikacio, digilektus stb.

(2) Ha elutasitanank a netnyelv kifejezést, nem tudnank nevet adni az azzal foglal-
kozo kutatasi terlletnek sem, hiszen analdgia alapjan a netnyelvészet, az internet-
nyelvészet, a digitaliskommunikacio-kutatas stb. terminusokat is el kellene vetnlnk.

(3) Vegul pedig el kellene utasitanunk a nyelv szavunk terminusként valo hasznala-
tat is, hiszen az még a netnyelvnél is heterogénebb, annal jéval altalanosabb kiter-
jedés( fogalom.

9 Kivalo példa erre Cseresnyési LaszI6 irdsa, amely tobbek kozétt az europai romantika egyik kdzponti
gondolatara is reflektal: ,,.Sokan ugy velték, hogy a nemzet egységének zaloga a nyelvi egység, azaz
a nemzeti nyelvbe 6z6nlé idegen elemek, szakadar terileti nyelwaltozatok és a radikalisan ujitd
csoportnyelvek a nemzeti politikai egységét bomlaszto tényezok” (2005, 11-12).
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Lanstyak szerint még mindig nem alakult ki az uj szemlélet( leirasok illuzoriumo-
kat nélkilozni tudd beszédmaodija (2018, 19). A konkluziom tehat az, hogy bar nem
letezik netnyelv, mégsem tudunk meglenni nélklle.

5. A kibermiifajok osztalyozasa

A kommunikacios mufajok sokszinliségébdl eredd probléma egy masik megolda-
sat a Durscheid (2002, 59) altal tovabbgondolt Koch-Oesterreicher-féle modell
(1994, 588) jelentheti. Koch és Oesterreicher (1994) megkulonbozteti a media-
lis és konceptualis szobeliseget, illetve irasbeliseget. A medialis dimenzio a nyelvi
megnyilatkozas megvalosulasi (fonikus vagy grafikus) formajara vonatkozik, a kon-
ceptualis kiterjedés pedig annak (irott vagy beszélt nyelvi) kifejezésmaodijat (modali-
tasat) jeldli. Mig a megkulonboztetés az elébbinél dichotomikus, addig az utobbinal
folyvanyszer( (v6. Istok - Szerdi 2016a, 60).

Kommunikaciods formak konceptualis
beszélt nyelvi irott nyelvi
e cset(szoba) - azonnali Gzenetkiildés - tweet - komment
digitalis - barati email - poszt - blogbejegyzés - férumbejegyzés -
(kibermufajok) | _. -P ghelegy: 1e9y
B hivatalos e-mail
©
e o . i iy ~ ,
2 | nem digitalis forgatokony\f J'egyz?konyv képeslap - tudomanyos
= dolgozat - térvéenyszdveg
digitalis talkshow - telefonbeszélgetés - radidinterju
@ | _
T | ©
OE) 9 | nem digitalis tarsalgas - prédikacio - tudomanyos eléadas
(2]

A Koch-CQesterreicher-féele modell tovabbgondolasa (Diirscheid 2002, 59 alapjan
Veszelszki 2010, 5, majd pedig Istok - Szerdi 2016a, 60 modositasaival)

Veszelszki a digilektus szdvegtipusait (mas terminussal: mufajait, diskurzusait,
kommunikacios formait) ugy kulénbdzteti meg a hagyomanyos szévegtipusoktol,
hogy a tercier médium cimszé ala rendezi azokat. Ez azt jelenti, hogy ,,mind a pro-
dukcio, mind a recepcio oldalan szlikséges valamilyen technikai eszkoz jelenléte”
(20174, 42). Az egyes mlfajokat a szerzd 6t kritérium alapjan, kontinuumszertien
tipizalja: 1. aszinkron - szinkron; 2. tervezett - spontan; 3. nem korlatozott ter-
jedelem - korlatozott terjedelem; 4. nyilvanos - magan; 5. anonim - nem ano-
nim (2017a, 44). Megallapitja, hogy az aszinkron (nem egyidej) kommunikacios
formak (pl. e-mail, forum) szerepét mara a szinkron (egyidejd) mufajok (pl. tweet,
komment) vették at (2017a, 19).

Dirscheid és Frick (2016, 59-106) az internetes kommunikaciés formak ha-
rom tipusat kilonbozteti meg: 1. elsédlegesen irasbeli kommunikaciés formak; 2.
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elsédlegesen képalapu kommunikacios formak; 3. elsédlegesen szobeli kommu-
nikacios formak.

A szerzék azokat a platformokat tekintik elsédlegesen irasbelinek, amelyeken
a felhasznalok irott formaban kommunikalnak (pl. e-mail, WhatsApp- vagy Face-
book-lzenetek); felhiviak a figyelmet arra, hogy bar a mindennapi digitalis interak-
ci6 soran gyakran talalkozunk beszélt nyelvi sajatossagokkal - kiildndsen igaz ez
a dialogikus és a bizalmas stilusu szévegtipusokra -, a kommunikacio formajan ez
nem valtoztat:

Téves volna tehat azt az esetenként el6forduld elképzelést kévetnliink, amely szerint
az interneten a beszélt és az irott nyelv hatarai 6sszemosddnak. Kozelebb jarunk az
igazsaghoz, ha azt allitjuk, hogy tovabbra is két kilénalldé megvalosulasi forma kozil
valaszthatunk: beszélhetlink vagy irhatunk. Lehetnek persze fokozatos atmenetek a
szbbeliség és az irasbeliség kozott, ezek azonban a nyelv stilisztikai sikjat érintik; gon-
doljunk példaul azokra a szovegekre, melyek megszerkesztettségének formalis stilusa
rendszerint elvarhaté volna, a vonalvezetésiik mégis a beszélt nyelvi megnyilatkozaso-
kéra emlékeztet (nyelvészeti terminussal élve »koncepcionalisan szébeli« szévegekrdl
van sz0)10 (Dirscheid - Frick 2016, 61, ford. |. B.).

Durscheidék szerint a kepi kommunikacio egyre népszeribbe valik, a netnyel-
vész szamara azonban az elsédlegesen irasbeli kommunikacioval szemben csak
masodlagos jelentéségl. A lingvisztikai szempontu érdeklédést a szerzék azzal
magyarazzak, hogy az elsédlegesen (statikus vagy mozgo-) képalapu platformok-
hoz - mint a Snapchat, a YouTube, a Flickr, a Tumblr, az Instagram vagy a Pinte-
rest - irott Uzenetek is kapcsolodhatnak (Id. a YouTube-videok cimeit, leirasait és
kulcsszavait). Ezek lényegében olyan metaszévegek, amelyek kiegeészité informa-
ciokkal latjak el (kontextualizaljak) a kepet vagy a videot. A digitalis kommunikacio
tipikus sajatossaga a kepek hiperlinkek altali cimkézése, indexelése is, amely le-
hetdve teszi a hasonlo tartalmak 6sszekapcsolasat, és a kepen megjelolt (,tegelt”)
személyekhez tartozo profilok megjelenitését. A szerzék az elsédlegesen képalapu
kommunikacio kézé soroljak még a virusszerlen terjedd, a vilaghalot elaraszto in-
ternetes mémeket. Szerintlik azonban a képi kommunikacio népszerlisége ellené-
re sem fenyeget benninket ,piktoralis fordulat’, az elsédlegesen képalapu kom-
munikacios formak ugyanis rendszerint valamilyen szdvegre iranyitjak a figyelmet
(Dirscheid - Frick 2016, 67-70).

Az elsddlegesen szobeli digitalis kommunikacios formak kézé Dirscheidék
a Skype-hivasokat - a telefon- és videobeszeélgeteseket -, valamint a Whats-App-
hanglizeneteket soroljak; ezek elényeit az irott digitalis kommunikacios formakkal
szemben a beszélgetd felek egymas iranti elkdtelez6désében, a beszedtempo

10 Eredetiben: ,,Es ware also falsch behaupten (wie es gelegentlich geschieht), dass sich die Grenzen
zwischen gesprochener und geschriebener Sprache im Internet auflésen wirden. Fakt ist vielmehr:
es handelt sich nach wie vor um zwei getrennte Modalitaten: man spricht oder man schreibt. Dabei
gibt es natiirlich flieBende Ubergange zwischen Miindlichkeit und Schriftlichkeit, und zwar auf der
stilistischen Ebene, etwa wenn Texte, von denen man gemeinhin erwarten wiirde, dass sie in einem
formellen Stil verfasst sein mussten, einen Duktus aufweisen, der an AuBerungen in der gesproche-
nen Sprache erinnert (d. h. in linguistischer Terminologie: -konzeptionell miindlich« sind)”.
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gyorsasagaban és a beszéd tiszta szOveggel szembeni (pl. az intonacié altali) in-
formaciotobbletében latjak. Ramutatnak ugyanakkor arra, hogy ha a kommunikalo
felek a figyelmiket a kommunikett szabalyainak megfeleléen kizarolag egymasra
forditjak, nem marad lehetéséguik parhuzamos tevekenysegek folytatasara. A szer-
zOk szerint azzal magyarazhato a digitalis iras népszertsége, hogy arra vonatkozo-
an ez a probléma nem all fenn (Durscheid - Frick 2016, 70-71).

Dirscheid és Frick szerint a kozvetett (medialis) kommunikacié - esetlinkben
a digitalis iras - eldnyei a kdvetkezdk a kozvetlen (face to face) interakcioval szem-
ben (Dirscheid - Frick 2016, 17-20): (1) Az iras a nem fonikus kommunikacioés
formak egyike, ennélfogva nincs negativ hatassal a felado kdzvetlen kérnyezetére;
egy zavardan hangos telefonbeszélgetésrdél ugyanez mar nem mondhato el; (2)
A kommunikalo felek az iras aszinkronikus (nem egyidejl) jellegénél fogva dont-
hetnek az lzenet elolvasasanak és megvalaszolasanak az elvetésérdl, késlelteté-
seérdl; a valasz elklldése eldtt pedig annak Ujraolvasasarol, atgondolasarol, illetve
szerkesztéseérdl; (3) az Gzenetek tarolhatok, masolhatok, kinyomtathatok, tovabb-
kuldhetdk; érvényes tehat rajuk a mondas: ,,A szo elszall, az iras megmarad”. DUr-
scheidék az érem masik oldalat a kdvetkezékben latjak (Dirscheid - Frick 2016,
17-19): (1) A folyamatos online jelenlét a kirekesztettség érzését keltheti a kom-
munikacioban részt nem vevd, de a kommunikalo felekkel egy legtérben tartozko-
do szemeélyekben; ez lehet az egyik oka a tizenévesek és a szlldk kozotti gyakori
vitaknak, nézeteltéréseknek. A kvazi-szinkronikus (csaknem egyideju) ,,csevegeést”
folytatd fiatalok nem szivesen késleltetik a valaszadast, az ugyanis ellentmond a
netikett szabalyainak: a befogad¢ azt gondolhatja, ignoraljak 6t; (2) A digitalis iras
nelkilozi a kdzvetlen interakcio nonverbalis eszkdztarat (mimika, gesztusok, into-
nacio stb.), ami a kommunikacio multimodalis jellegének az abszenciajat eredmé-
nyezi. A fennallo hiany korlatozott meértékben ugyan, de tipografiailag potolhatod (pl.
félkover kiemelés, hangulatjelek hasznalata, betlisokszorozas).

6. A netnyelvészet kutatasmodszertana

Domonkosi Agnes az internetes nyelvhasznalat empirikus megismerésének harom
fébb lehetdségét vazolja fel (2005, 143-158): (1) kérdbives modszer, (2) meg-
figyelés (3) korpuszelemzeés. Az egyén nyelvhasznalatat vizsgald kerddives mod-
szer a szociolingvisztikai kutatasok egyik alapveté adatgyujtési modja (Domonkosi
2005, 149). A modszer elénye, hogy viszonylag révid idén belll nagyszamu egyén
kérdezheto ki (Kontra 2011, 49; Molnar 2010, 68), és eldsegiti a nyelvipresztizs-
es nyelviattit(id-vizsgalatokat (Domonkosi 2005, 150). A beéerkez adatokat ugyan-
akkor fenntartasokkal kell kezelnlink, azok ugyanis nem az adatkdzl6k valos nyelvi
viselkedését, hanem azok nyelvhasznalatrol alkotott képét tlkrozik (Domonkosi
2005, 149-150; v6. Kontra 2011, 49).

Domonkosi szerint a forumok és csevegdcsatornak nyelvhasznalata elsésorban
passziv, un. beavatkozasmentes adatgyljtéssel tarhato fel, a pragmatika és tar-
salgaselemzés modszerei pedig alkalmasak lehetnek az online beszédesemények
és interakciok leirasara (2005, 151-153). Jomagam a kozodsségi oldalak (Face-
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book, Twitter, Google+) Uzendfali bejegyzéseinek (poszt, komment, tweet) elem-
zéseét is funkcionalis kognitiv pragmatikai keretben (errél bévebben Id. Tatrai 2011,
2013) képzelem el (Id. Istok 2018a). Domonkosi a nyelvi jatékossag és durvasag,
a tobbértelmlseég, a félreérthetéseg, valamint az internet szokészletének és a net-
szleng leirasanak a sikeres modjat ,[a] beszédesemények korllhatarolhatd cso-
portjat vizsgalati alapegysegként veve” képzeli el (2005, 153-154). Egy adott ki-
fejezés jelentésének pontos meghatarozasat a ko-textus, vagyis a nyelvi kdrnyezet
(a fogalomrdl Id. Yule 1996, 21-22; Verschueren 1999, 104-106; Tatrai 2004,
482-483) és a kontextus (Id. Tatrai 2004, 481-483) teszi lehetdve.

Az internetes nyelvhasznalat empirikus megismerésenek harmadik lehetésege
a korpuszelemzés. A szamitdgépes nyelvészet a nagy mennyiségu rogzitett szo-
veganyag alapjan ,,a nyelv minden szintjének sajatossagait képes modellezni’ és
elemezni. Ez a fajta megkdzelités a szotarak és adatbazisok alapjaul szolgalo szo-
€s szokapcsolat-mintazatok kutatasaban lehet igazan viragzo (Domonkosi 2005,
154-156).

Domonkosi a sikeres kutatas feltételet a modszerek adekvat felhasznalasaban
es kombinalasaban latja: ,Valos, a beszeldk és a kozléshelyzetek valtozatossagat is
megjelenité kép csak akkor nyerhet6, ha a moédszereket mindig a vizsgalt problé-
ma jellegéhez igazitva, és egymasssal is kombinalva hasznaljuk fel az adatszerzes
soran” (Domonkosi 2005, 156).

Osszegzés

E munkamban a netnyelvészet révid tudomanytorténeti, terminologiai €és modszer-
tani attekintésére vallalkoztam. A szinopszisbol kidertlt, hogy a kutatok reszerdl
mar a kezdetek 6ta van igény a szamitogep kozvetitette kommunikacio, illetve az in-
teraktiv kibermUfajok nyelvhasznalati modjanak a megnevezésére. A terminushasz-
nalat soran a netnyelvészek fokusztol figgden a digitalis kommunikacio mas-mas
ismérveire helyezik a hangsulyt: (1) kozvetitd kdzeg (pl. Computer-Mediated Com-
munication), (2) irott nyelvi jelleg (pl. spontan irott nyelv - tervezett irott nyelv);
(3) beszelt nyelvi jelleg (pl. netspeak); (4) hibriditas (pl. konzeptioneller Hibrid).
Ezek kozul a kdzvetitd kdzeget (a szamitdgepet, az internetet, a digitalis vagy eleki-
ronikus mediumot stb.) kiemel6 terminusokat tartom a leginkabb elfogadhatonak,
azok ugyanis altalanos, a megnyilatkozas stilusat nem lesz(kitd megnevezések:
sziiksegszer( illuzorikumok és a sokféleseget feldleld ernyéterminusok.
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Szerdi llona

Stylistic exercises with texts of the internet
Abstract

Online communication is an integral part of the everyday life of the digital generation.
These are common linguistic features, deviations from standard grammar, abbrevia-
tions, foreign (mainly English) linguistic elements, characteristics of spoken language,
emoticons and special sentence patterns of chats and message board posts. All of
them can function as a stylistic device or genre characteristics in texts written and
published in the digital sphere. This study recommends stylistic exercises - bearing in
mind the requirements of mother tongue education in the 5th to 9th grades of Hunga-
rian language elementary schools in Slovakia - which are dedicated to improve digital
competences and communication skills.

Keywords: online communication, stylistic exercises, digital texts, digital competenc-
es, communication skills

Kulcsszavak: online kommunikacio, stilusgyakorlatok, digitalis szévegek, digitalis
kompetencia, kommunikacios készségek

Subject-Affiliation in New CEEOL: Language and Literature - Applied Linguistics -
Computational Linguistics

Bevezetés

Altalanos jelenségnek mondhatd, hogy a diakok kevésbé kedvelik a nyelvtanérakat.
Ez egyrészt a tananyag igényessegével (a legfébb nehézseget a helyesiras és a
grammatikai szabalyok megértése okozza; vo. Schirm 2013; Fegyverneki 2014),
masrészt az altalanos és kdzépiskolai szinten meghatarozott oraszamokkal, illetve
ezen bellll az irodalom- és nyelvtanorak aranytalansagaval magyarazhato. A szlova-
kiai magyar anyanyelvoktatasban az altalanos iskolai heti 4-5 o6ra a kdzépiskolaban
3-ra, s6t 1,5-re (az érettségi nélkili végzettséget biztositd szakkdzépiskolakban)
csokken (errél bévebben Id. Misad 2017, 79), az igy rendelkezésre allo érakeret-
nek kdszonhetdéen pedig sokszor a nyelvtan rovasara kap nagyobb hangsulyt az
irodalom a gyakorlatban (v6. Kiss 2010; Misad 2013, 46). Sajat tapasztalataim és
a diakokkal valo beszélgetéseim azt mutatjak, hogy az altalanos iskolaban poziti-
vabban viszonyulnak a nyelvtanhoz, mint késébb a kdzépiskolaban. Ennek az okat
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szintén az imént felvazoltakban kereshetjik.

A kérdés tehat az, hogy hogyan tehetnénk érdekesebbé a nyelvtanorakat a
Z (1996-2010 kozott szlletettek) és az alfa generacid (2010 utan sziletettek)
szamara, akik mindennapjaiknak nagy részét az interneten téltik, a kepi és han-
gi informaciot eldnyben részesitik a szoveges megformalassal szemben, jaték- es
fantaziaorientaltak (a generaciok jellemzéserdl Id. Prensky 2001; Tapscott 2001;
Oblinger, D. G. - Oblinger, J. L. szerk. 2005; Jakab 2011; Taylor 2016).

Tanulmanyomban a szlovakiai magyar anyanyelvokiatas altalanos iskolai 5-9.
osztalyos és kozépiskolai kerettantervének kdvetelményeire tamaszkodva mutatok
be olyan tanorai stilusgyakorlatokat, amelyek a nyelvtani ismereteket az internet
kozegével kapcsoljak Ossze, segitve ezzel nemcsak a nyelvtani ismeretanyag ata-
dasat és gyakorlasat, hanem az anyanyelvi tudat formalasat, a kritikai gondolkodas,
a kommunikacios készségek és a médiamiveltseg fejlesztését is.

1. Stilisztikai ismeretanyag a szlovakiai magyar anyanyelvok-
tatasban

A stilisztikai ismeretek az irodalmi €s a nyelvtani tananyag részét egyarant képezik,
jelen tanulmanyomban viszont csak az utdbbival foglalkozom. A stilusgyakorlatok
atszovik a teljes iskolai nyelvtananyagot, azok nem csak a stilisztika témakoren
bellil kapnak helyet (v6. Adamikné Jaszd 2008, 271). Az SVP (Statny vzdelavaci
program; magyarul: allami oktatasi program) magyar nyelv és irodalom 2014-es
atdolgozott tanterve az altalanos iskola 5-9. évfolyamaiban (Id. az ISCED 2 mel-
lekletét: W1) tudomanyos ismeretterjesztd és publicisztikai stilusu szévegeket ajanl
az eértd olvasas gyakorlasara, valamint az irasbeli és a szobeli kifejezOkészseg
fejlesztése mellett a stilusjellemzok indirekt elsajatitasara ad lehetdseget a fogal-
mazasirasokban. A 8-9. évfolyamban hangsulyozza a megfeleld stilusvalasztast a
kommunikacios partnertdl és helyzettdl fliggéen, a magan- és a hivatalos stilus
adekvat alkalmazasat, valamint a killénb6z6 nyelvi stilusu szovegek 6sszehasonlitd
elemzéset. A tanterv tartalmi oldala a 8. évfolyamban mar kiemeli a nyelvi stilusokat
is: a tarsalgasi, a hivatalos, a tudomanyos, a publicisztikai, a szépirodalmi és a
szonoki stilust. Kdzépiskolai szinten (Id. az ISCED 3 mellékletét: W2) a nyelvi stilu-
sok részletezését, a stilusjellemzdk ismeretét, a megfeleld stilusu széhasznalatot,
valamint a stilus szempontjabol térténd szévegelemzést kivanja meg a diakoktol,
megerdsitve ezzel az altalanos iskolai ismeretanyagot.

Az altalanos (Bolgar - Bukorné 2011a, 2011b, 2012; Bukorné - Bolgar 2010,
2012) és a kdzepiskolai (Misad - Simon - Szabomihaly 2009; Uzonyi Kiss - Csi-
csay 2012a, 2012b, 2012c; Csicsay - Kulcsar 2013) tankdnyvi anyag is igazodik
a kdzponti tanterv kdvetelményeihez: a feladatok és a gyakorlatok tébbsége a fo-
galmazasirasra, az ismeretterjeszté tudomanyos szoveg és a szépirodalmi széveg
egymassal valo dsszevetésére, egy adott mondat vagy beszédszituacié mas-mas
stilusarnyalattal valo6 megfogalmazasara, a kommunikacios helyzeteknek széban és
irasban valo megvaldsitasara, a nyelvhelyességi ismeretek elsajatitasara, valamint
szavak gyUjtésére és a megfelel6 sz6 kivalasztasara iranyul.
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2. Internet a stilusgyakorlatokban

A digitalis nemzedék mindennapjainak szerves reszet alkoto online kommunikacio-
ban az Uzenetvaltasok, az lizendfali megosztasok gyakran eléforduld nyelvi jellem-
z6i a helyesirasi normatol valo eltéresek, réviditések, az idegen (fékent angol) nyelvi
elemek, a beszélt nyelvi fordulatok, az emotikonok, a sajatos mondatszerkesztés.
Mindezek stiluseszkdzként, mifaji jellemzékként funkcionalhatnak a digitalis tér-
ben irott és megjelent szévegekben: a roviditések elsédleges célja ma mar nem
feltétlenlil a karakterszam-csdkkentés (a karakterszam-csokkentésrdl Id. Veszelsz-
ki 2017a, 84-90); sokan azért hasznaljak, mert az az internetes kommunikacio
tipikus stiluseszkdzének szamit (Dirscheid - Frick 2016, 76; vo. Doring 2003,
183-184; Veszelszki 2017a, 84). A roviditések és mas digitaliskommunikacio-jel-
lemz6k hasznalata azonban nem altalanos érvenyl, azok fliggnek a személyes iroi
stilustél, az adott kommunikacios forma feltételeitél és a kommunikacio céljatol
(Diirscheid - Frick 2016, 80).

Az SVP altalanos és kdzépiskolai szintre vonatkozo magyar nyelv és irodalom
tantervei a digitalis technologia szempontjabol csupan az eszkdzhasznalatot hang-
sulyozzak, a nyelvhasznalati jellemzékre nem térnek ki. A kovetelményeknek ele-
get téve a tankonyvekben is az el6bbivel talalkozunk tulnyomorészt, helyenként
azonban fel-felbukkan egy-egy internetes nyelvhasznalatra reflektalo feladat: igy az
altalanos iskola 8. osztalyos nyelvtankényveben (Bolgar - Bukorné 2011b, 120)
stilusgyakorlatként egy dohanyzasellenes weboldal szlogenjének és kezddoldala-
nak a megtervezése a diakok feladata (errdl Id. Szerdi 2017a, 205). Az internetes
nyelvhasznalattal legrészletesebben a kdzépiskolai 1. osztalyos tankdnyv (Misad -
Simon - Szabomihaly 2009, 45-50) foglalkozik: a digitalis kommunikacio mfajait
mint Uj kommunikacios formakat részletezi. A feladatok kdzott sms-széveg kdznyel-
vi formara val6 atirasa, e-mailezési (nyelvhasznalati) szokasokra iranyulo vitainditas,
valamint e-mail megfogalmazasa kilonbozd cimzetteknek (barat, tanar, szild) is
szerepel. Az érettségi nélkili végzettséget biztositd szakkdzeépiskolak szamara irt
nyelvtankdnyv (Csicsay - Kulcsar 2013, 18) pedig egy adott probléma levélben,
e-mailben, majd sms-ben valé6 megfogalmazasat kivanja meg a diakoktol (errdl Id.
Istok - Szerdi 2016, 382).

Az internetes nyelvhasznalatra valo reflektalasra azonban tobb ponton is szik-
ség lenne az érintett tankdnyvi anyagban, hiszen az irott és a beszélt nyelv elemeit
6tvoz6 digitalis kommunikacio ma mar szinte mindenditt jelen van valamilyen forma-
ban - legyen az allasinterju, konferencia, hivatalos ligyintézés, online vasarlas vagy
csak bizalmas barati beszélgetés -, a kifejezOkészség fejlesztése és az adekvat
nyelvi formak elsajatitasa a kibertérben ezeért ugyancsak elengedhetetlen (vo. An-
talné Szabo 2008; Buda 2011, 90; Kruzslicz 2013, 209).
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3. Javaslatok

Szathmari Istvan Stilisztikai lexikonjaban a stilusarnyalat cimszo alatt az interneten
megjelend nyelvi megoldasok dsszjatekat mint napjainkban kialakul Uj stilust emliti
meg (2004, 199). Veszelszki Agnes a digilektus fogalmanak meghatarozasakor
a mediolektus-szociolektus-stilusréteg harmasabol az utobbi mellett foglal allast
(Veszelszki 2017a; vo. Veszelszki 2010). A nyelvtanoran megvitathatok a digitalis
kommunikacio irott szovegeinek nyelvi elemei, amennyiben pedig stiluskent tekin-
tink rajuk, Veszelszki és Szathmari nyoman dsszegytijthetdk az internetes stilus,
illetve a digilektus stilusjellemzai.

Antalné Szabo Agnes egyik tanulmanyaban (2012) az interneten valé szévegal-
kotast és az internetrdél valo példagydijtést és -elemzést ajanlja a helyesirasi készseg
fejlesztése céljabol. A javaslat stilusgyakorlatként is hasznosithatd a nyelvtanoran:
kulénb6z6 blogok (személyes, tematikus blog, blog-Ujsag stb.) leirasa, Face-
book-oldalak és -csoportok jellemzése, szovegalkotas az egyes fellileteken.

A kbzOsségi oldalak, a csevegdprogramok és egyes e-mail postafiokok kinala-
taban lévé emotikonok és piktogramok szovegbeli eléfordulasukban szintén vizs-
galhatok stilusjellemzéként, mint ahogy az az alabbi két feladatjavaslatban lathato:

1. Milyen stilusréteget kepvisel az 1. abran lathato hozzaszolassor? Milyen stilu-
sarnyalatok figyelheték meg benne?

a) irjatok at a véleményeket mas-mas stilusban! Fogalmazzatok meg Zoltan vala-
szat semleges és tréfas, patetikus stilusban is!

b) Sandor a véleményét egy Facebook-matricaval fejezi ki. Milyen stilusarnyala-
tot képviselhet a matrica?

Aszfaltgyartd Uzem épitését tervezik a csallékézi védett

teriileten
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Hozzdszélés irdsa...

1. abra
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2. a) Miben kilénbdzik egy ujsagban és egy interneten (pl. Facebookon) meg-
jelent hirdetés?
b) Milyen szerepik lehet a hangulatjeleknek és piktogramoknak? Hatassal
vannak a hirdetés stilusara (2. abra)?
c) Keszitsetek egy-egy ,iskolahivogatd” hirdetést a helyi Ujsagba és a Face-
book-fellletre! Vitassatok meg a kdzds és elterd nyelvi és stilisztikai jegyeket!

Tesco Magyarorszag
""" 5 Oréja - €

Akar Z¥haztartdsodat ¥ szereinéd kényelmesebbé varazsolni, akar egy
izletes = ebédet = varazsolnal az aszialra, a Tesco ajanlatai kozott
biztosan megtalalod azt, ami szamodra a legmegfeleldbb!

-425,

|

N
TEJFOL
869.Ft m—

499 Ft 1 69 Ft/db
Riska | Love tejfol Apenta
oYy Tetszik (] Hozzaszolas £ Megosztas »-
2. abra

A sokszor pletykahatasu és humoros internetes mémek (vo. Veszelszki 20173,
155) szintén beépithetdk a nyelvtani gyakorlatokba (vO. jelentéstani gyakorlatok:
Szerdi 2017b; frazeologiai gyakorlatok: Szerdi 2018a). Hasonldan lehet interne-
tes mém stilusgyakorlat alapja is, mint azt az alabbi feladat mutatja (3. feladat). A
feladat segitsegével a fogalmazasi készség fejlesztése mellett a tudomanyos és az
altudomanyos hirek, szévegek dsszehasonlitasaval az internet veszélyei és az infor-
maciok kritikai szlrése is megvitathato. Utobbiban segitséglinkre lehet Veszelszki
Agnes alhireket vizsgalé tanulmanya, melynek végén a szerzé pontokba szedve
tanacsokat fogalmaz meg az alhirek kisztrésére (2017b, 74).
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3. irjatok egy révid (aljtudomanyos értekezést a mellékelt képhez kapcsoloddan!
Vitassatok meg a tudomanyos és az altudomanyos hir nyelvi €s nem nyelvi jellem-
z6it!

NE IGVAL VIZET TANULAS
~ KOZBEN, MERT
A KEMIA AZT MONDIA, HOGY

~

- - et P Tudomnanyos mémek

“A KONCENTRACIO Viz

HOZZAADASAVAL CSOKKEN"ED
3. abra

Hasonloképpen vitathatok meg egy - altalaban spamként kapott - hamis infor-
maciotartalmu e-mail nyelvi es stilisztikai jegyei is. A helyesirasi normatol valo elte-
rések stiluseszkdzkent is megjelenhetnek a szvegekben. Egy-egy nyelvi peldaval
erzékeltethetdé a ,hibas szoalak” helyesirasi vétsegként vagy szdvegbeli funkcio-
ként valo értelmezése (Id. Szerdi 2018b, kézirat). Az internetes kommunikacioban
valé adekvat megnyilvanulasi formak (pl. a tegezédés-magazodas, az udvariassag
nyelvi kifejezéeszkdzei, a lenyegre tord fogalmazas) allithatok olyan gyakorlatok ko-
zéppontjaba, amelyek egy-egy, a kdzdsségi halon megosztott vagy megosztando
bejegyzésen vagy dialoguson (pl. hozzaszolassor) alapulnak (Id. vitainditd gyakor-
lat egy tetszéleges kérddiv kisérészévegének megfogalmazasarol a Facebookon:
Szerdi 2017a, 212).

Osszegzés

Az anyanyelvokiatas feladata a grammatikai szabalyok ismertetése és gyakorolta-
tasa mellett az anyanyelvi tudat formalasa e€s a keszségfejlesztés. A 21. szazad
munkaerdpiacanak elvarasai kdzott szerepel az itéldképesség, a jo kommunikacios
készség, a gondolkodas és a problémamegoldas képessége. A digitalis technol6-
gia folyamatos fejlddése Uj kommunikacios formak megjelenéseét is eredményezi.
Az anyanyelvoktatasban ezért fontos, hogy a hagyomanyos szobeli és irasbeli kom-
munikacios formak mellett a digitalis kornyezet kommunikacios formai is eléterbe
kerlljenek. A kiillénbdz6 stilusgyakorlatok mindehhez jo eszkdzként szolgalhatnak.
Tanulmanyomban ezért olyan feladatokat javaslok, amelyekkel az anyanyelvi isme-
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retek iranti erdeklédés felkeltése mellett ramutatok arra is, hogy miként hasznosit-
hatok a nyelvtani ismeretek a mindennapokban.
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Kukoricza Jancsi masik élete -
Csurgo Csaba: Kukoricza
(Doboztankényv-fejezet)

Baka L. Patrik

The Other Life of Jancsi Kukoricza - Csaba Csurgo: Kukoricza [Corn] (Packet-
book chapter)
Abstract

The packetbook chapter analyzes a famous Hungarian rewriting, Csaba Csurgd’s
Kukoricza [Corn]. It deals with the work’s worldbuilding, social structure and its con-
nection to the original Petdfi epic poem, Janos vitéz [John the Valiant], which can
be considered as a prologue or antecedent of Csurgd’s work. It also discusses the
features of rewriting and its refreshing characteristic, and it unravels the intertextual
references too. The work deals with problems raised by the narrative which cause se-
rious conseqguences in our world: overflowed nationalism, xenophobia, populism, or
the excessive loyalty towards certain ideologies. The work, in this form, functions as a
teaching aid; it is an essential part of a continuously expanding literature packetbook,
which discusses Kukoricza and includes hermeneutical and team-building exercises
as well as tasks which aim at improving writing skills.

Keywords: rewriting, Hungarianish fantasy, intertexts, worldbuilding, historical refer-
ences

Kulcsszavak: Ujrairas, magyaros fantasy, intertextusok, vilagépités, torténelmi
athallasok

Jelen doboztankdnyv-fejezet egy jeles hazai Ujrairast helyez boncasztalra: Csurgo
Csaba Kukoricza cimu regenyet. Az alabbiakban kitériink annak vilagépitésere és
tarsadalomképére, kapcsolatara az elézményként is prezentalhatd Petdfi-muvel, a
Janos vitézzel, az Ujrairas fonakjaira és vérfrissité jellegére, az intertextudlis vo-
natkozasok felfejtésére, s a regénynarrativa altal érintett olyan, a mi vilagunkban
is sulyos kévetkezményekkel jaro problemakra, mint a tulcsordult nacionalizmus,
az idegengylldlet, a populizmus vagy az egyes ideoldgiak mellett valo tulzott elkd-
telez6dés. Az opus ezen jellegzetességei réven érdekessé és érdemesse valik az
irodalomoktatas szamara.

A munka ebben a formaban tanorai segédanyagkeént, illetve egy Uj, folyamatosan
bovild irodalomtankdnyv, azaz doboztankdnyv fejezetekent foghato fel, amely a
Kukoriczat hermeneutikai, csoportépitd és iraskeszség-fejleszté gyakorlatokkal fu-
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szerezve targyalja. A projekitbe bekapcsolodott Vida Barbara (Vida 2017a, 2017b,
2018), illetve jelen sorok szerzdjének doboztankdnyv-fejezetei (Baka 2016b,
2016¢, 2017a, 2017b, 2017c, 2018a) mindezidaig tobb kilonb6zé forumon és
formaban is napvilagot lattak mar.

A doboztankdnyv-fejezet alapjaul szolgald tanulmany a szerz6 A magyar
ujrairasok hajnala - avagy Kukoricza Jancsi masik élete ciml munkaja, mely
az Opus folyodirat 2015/4-es szamaban jelent meg (Baka 2015); jelen dolgozat
bibliografiaja elsérendlien a doboztankdnyv-fejezet alapjaul szolgald munka, illet-
ve a projekt kereteit megteremtd iranytanulmany (Baka 2016a) szakirodalma altal
meghatarozott.

A JANOS VITEZ VERFRISSITESE

CSURGO CSABA: KUKORICZA

igy iiti meg a hangot oriasre-

wIRohadt meleg volt gényében, a Kukoriczaban Csur- » TviZesen sttt le A
azuap. De a g6 Csaba. Az idézet a mU cimével nyiri nap sughna /
plii et egydltald , . . L2
. megtamogatva biztosan felidez Az ég tetererit a
bennetek egy masfél evszazaddal Juhiszhotinn.”

korabbi kezdést, amit mar altala-
nos iskolaban is kivilrdl fujattak ve-
Iink, s ami bar kicsit maskent, mégis ugyanezt mondja el. Segitetek?

Igen, Petéfi Sandor Janos
vitézérél van sz6. A két idé-
zet - vagy mukezdet - pedig
pontosan ugyanazt mondja
el... csak egy kicsit masként.
S hogy mit jelent ez ponto-

Pokhalo otletborze!

A tablanal egyesével irjatok Gssze
minél tobb mindent,

amit a Jdnos vitézrol tudtok! . ]
Csodalényeket, szereploket, barmit. .. san? Hat azt, hogy a Kukori-
cza a Janos vitéz ujrairasa!

A tovabbiakban a Kukoricza

vilagépitésére, illetve az eldz-
meényszoveg és az Ujrairt anyag
legfontosabb hasonlésagai-
ra koncentralunk. (v0. Juhasz 2014; Bdszormeényi 2014a, 2014b; Pomsar 2014,
Szab6 2014; Magocs 2014; Hangyassy 2015; Fekete 2015; Rati 2015).

Csurgo ugy aktualizalja Petdfi klasszikusat, hogy az éppen annyira valik elhe-
lyezhetévé egy moédositott maban, mint az elmult szaz év barmelyik szaka-
szan, egy ,kifejezetten retrohangulatu alternativ Magyarorszagon” (Juhasz,
2014). Azon tul, hogy magyar nyelven még nem szlletett hasonlo ujrairas, Csurgo
Csaba univerzuma tele van a kortars popularis irodalombdl szarmazé, alta-
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latok is jol ismert elemekkel.
S6t, a szerz6 éppugy elmossa
az utobbihoz tartozo mifajok -
maskeént zsanerek - kozti hata-
rokat is, hiszen a mu legalabb
annyira (urban) fantasy, mint
amennyire egy parhuzamos
vilag jelene, meghintve - vagy
inkabb megszorva - a sci-fi
izeiért felelés fliszerekkel. El-
torlédnek tovabba a szép és
a popularis irodalom hatarai is

1. Mi a véleményetek szép- és popularis
irodalom kapcsolatar6l? Mi koztiik a kiilonbség?
Miben er6s az egyik és miben a masik? Lehet egy
mi egyszerre mindkett?

2. Mit tudtok az itt felsorolt popularis irodalmi
iranyzatokrol? Mi jellemzi a sci-fit? Mi a fantasyt?
Es milyen konkrétan az urban fantasy?

3. Mit jelent az, amikor egy mi
naturalista?

(v6. H. Nagy 2015, 76-87), a regeny pedig mindekdzben egyszerre lesz gyomor-
randitéan naturalista és ,maré humoru posztmodern-szatira’ is egyben.
A Kukoricza eértelemszerU-

»[A] bajtarsaim kezében hagyom magam mogott en a Janos vitéz torténetét és
ezt a vilagot, nem pedig egyediil az albérletemben,
agyban, parnak kozott.” (K: 309.)

szimbolikajat koveti, de mas
Petéfi-miivek elemei is felbuk-
,Van egy régi mondas. [...] Habar foliil van a hajo kannak, abszolit organikusan
és alul van a viz, azért a viz az ur. [... De] ha én . . - ,
vagyok legfoliil, akkor szarm bele, hogy kik vannak |IIeszkedye a r.egenyhez (Pomsar
alattam, mindig én vagyok az tr, és kész!” (K: 314.) 2014) - jegyzi meg Pomsar Péter
(lasd a jobb oldali negyzetet!)

,Eln pedig hagytam, hadd vigyen magaval a
tomeg, mint a felkorbacsolt tenger valami
nvamvadt uszadék fat.” (K: 473.) A fbéhdés/elbeszélé tovabba
bizonyos szakaszokon olyan kije-
lentéseket tesz, melyek réven egyenesen jeldli a regény ujrairas voltat, am mind-
annak ellenére, hogy Csurgo ragaszkodott az el6zményszéveg gerincéhez és
fobb allomasaihoz, a szinek és a hattér atfestésével egy merében mas tér-
ténetet alkotott. Esetlinkben mindehhez olyan kortars szleng és népies, ar-
chaizalé kifejezések tarsulnak,

melyek révén a Kukoricza a magya- ,Ugy éreztem, mintha az események a kezdetektdl
fogva szigord rendben, hideg logikai sorban

ros fantasy mintapéldajava lesz, kovették volna egymast. Mindennek
nyelvezetében és kulturajaban torténnie. Nem lehetett masként.” (K: 655.)
egyarant (Sepsi 2014).
Visszaemlékezve Jancsi kalandozasaira és a fiktiv térképre, amelyet bejar, batran
kijelenthetjik, hogy a Petdéfi-univerzum korantsem
PSRRI  \olt a valosag megfeleldje, a Kukoriczanal azon-
Lengyelorszigha, / ban a Magyar Kiralysag - ami kiterjedését tekintve
Lengyelek folerél éppugy lehet azonos a mai, mint ahogy a térténelmi
pediq Indidba; / Magyarorszaggal is - jorészt azonos a ,térkép” tel-
LSO DR jes feliiletével. Az orszagon kiviil csak a kutyafeji-
hatiros, / De kiztik ek sztyeppei birodalmardél, Tatarorszagrol esik szo,
Az Uit nem nagyon ami pedig az elnyomé rendszerek szamara oly nélkii-
mulatsiqes.” (JV: 24.) l6zhetetlen ,lathatatlan” ellenségként van jelen -
minden probléma okozoiként rajuk hivatkoznak, noha
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az allam tikon mar rég
kiirtotta 6ket. A regény-
beli Magyar Kiralysag
magaba tomoriti a mi
vilagunk elmult szaz
évének ideoldgiailag
~Szembenallé” rend-
szereit. Ez persze
csak azeért lehetséges,
mert a szélséjobbot
és szélsébalt nem egy
skala ellentétes vegein
kell elhelyezni, de ezt a
skalat addig kell hajlitani, amig a két szel 6ssze nem ér; amig egy zart kort nem
alkot, a kettének ugyanis tébb a kdzos jegye, mint az eltérd. Az igy kialakul6 alakzat
szerint pedig mar nem is a széljobb és a szélbal lesz az ellentétes polus, de a de-
mokracia és a radikalis

az els6 piros négyzetben olvashat6 idézetek?

5. Tudtok példat mondani a mult szazadbol arra, hogy egy;
diktatara arra épitette a hatalmat, hogy kiszemelt egy
népcsoportot €s az allam minden gondjaért oket tette feleldssé?

6. Fel tudtok sorolni szélséséges partokat? Mi ezeknek a
céljuk? Miben kiilonboznek és miben hasonlitanak egymasra

7. Honnan ered egyébként a jobb- és baloldal
mint politikai kifejezés

9 = ) szélsdséqg.

E= Coungs Magganorigdsds : “ : Csurgd Magyar Kiraly-
,J MM%D%WUM = 399? e'gyfelél .sikere:?en
e : hajtja vegre a jellemzden
WWWWM szovjet/ kommunista al-

v WW&WWW% e
lammodellhez kotott vas-
: %WMWMWW‘Z B - fliggonyrendszert: nincs
/%;— (L. Galanl, Sdlyors, Gof) - kapcsolat a vilag tobbi
TR Zs gy lititipes : allamaval, nincs kiilfold-
ERr. WW‘L‘M - re utazas, s a nyari nyara-
' ,"‘/ aNyali & jiglotn lasok hirdetményei éppugy
I WWMW ”“'*‘7’ > kimeriiinek a Balatonnal,
% Wwa% /vag«,&olwyj’ s mint ahogy a sztarok is
' - — csak hazaiak lehetnek;

ugyancsak nincsenek im-
porttermékek sem, amit jol jelez a hazai gyartmanyok neve is (bal oldali lista).
A meg nem nevezett dinasztia mellékagarol szarmazo kiraly, Karoly egy si-
keres puccs utan tette a fejére a koronat, és rakott rendet a fénylizd életet
folytato, kdnnyelm( eldd, Lajos utan. A Gellért-hegy igy alakul at kvazi-vidam-
parkbél betoneréddé, mely képek a két kiraly rendszerének kiilonbségeit
is magukba siiritik. Karolyt oriasi személyi kultusz veszi koril - de nemcsak
a 20. szazadi, nemzetvezetdi fajta, hanem napjaink sztarjaié is, a szlletésnapja a
legnagyobb allamiinnep, a rola kdzdlt portrék pedig épp annyira sugaroznak erét,
mint amennyire idétlenseget is.
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I. Minden valassza ki kedvenc kiilfsldi

(16, Enekes, szinész, stb.) nevét, & minden
kedvenc nemzetkdzi

(autémarka, sportmarka, cég, stb.) nevét.

II. Menjetek sorban a t3blahoz, & kezdjétek el egymas al Trni az 3ltalatok kivalasztott neveket. Sok

lesz, teht késziiljon t6bb oszlop, de Ggy, hogy mindegyik mellett legyen legalabb méq egy
hosszabb szényi hely.

I1I. Ha ez is megvan, kezdjétek el magyaritani a neveket! Ha 6l felismerheto sz6 alkotja a nevet,
vagy annak egy részét, egyszeriien csak forditsatok le. Keresztnevek esetén haszniljgtok a magyar
megfelelst. Ha nem lehet leforditani; akkor mondiatok csak valami hangzasilag nagyon hasonlét!
Nyugodtan vegyetek ihletet Csurgo Csaba magyar markaneveibsl! © En is adok par példit:

Cnajki’) =

1V. Dolgozzon egyiitt az egész osztaly, s akinek a legjobb az 6tlete, az itja be a tabla iiresen hag
helyére. Mi a benyomasotok, {6 volna, ha hirtelen mindent elmagyarositanank? Milyennek tiinik?

V. Ugyanezt megcsinalhatjitok 4-4, 5-5 fos csoporotkban, de gy, hogy a ,magyaritott”
sztarneveket adjatok majd csak oda a masik csoportnak ~ s az nektek a sajatjat —, hogy aztan
megprobaliatok rajdnni, mi is lehetett az eredeti. Hajta! Eljen a kreativitss!

A regényben szamos parhuzam fedezhet6 fel a mi térténelmiinkkel, elég
csak a titkosszolgalat hofehér egyenruhas, szivarozé Ezredesére gondolnunk,
aki éppen annyira idézi a ,fehérterrort”, mint Sztalin klasszikus generalisszi-

,Voltak itt hanglemezek a kiraly beszédeivel, polok a kiralyi par arcképével, faliszGnyegekre
himzett bolesességek a kiralytol (, Ha muindannyian a kezeteket nyujyatok felém, én az egész
nemzetet fogom a mélté helyére emelni.”), faragott Karoly kilénb6z6 mér etekben az
uynyitol az embernagysaguig - az utobbirdl el sem tudom képzelni, milyen célt s
-, szakacskonyv a ly kedvenc ételeivel, a yi Var mint babahdz, Kar
styanban, dokumentumkétet Karoly harcarol a kutyafejtiek ellen, valamint ,EIJEN A
felirata fogkefe a hozza 1116 manyag poharral.” (K: 449.)

muszi és Goring marsalli 6lt6zetét. A titkos-
rendérség - amely a maga fekete egyenruha-
CSURGO CSABA javal a Gestapo, esetleg a KGB megfeleldje
KUKOR\CZ'A - feladata eltintetni a rendszerellenes Ossze-
esklivoket, lazongokat, vagy azokat, akik tonk-
retesznek egy allamilag finanszirozott plakatot;
mondjuk bajuszt rajzolnak Karolynak. Es hogy
hova kertlnek az ilyen csinytevok? Nos, terme-
szetesen Tundérorszagba...

Karoly katona-Magyarorszaga naciona-
lista jegyektdl tulterhelt. Egyfel6l mar az
onbezartsag is magaval hozza az egysiku
vilagképet, de a Turul osztalyu hadaszati leég-

hajok, a kiraly szlletésnapjan nyakra-fére eregetett
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piros-fehér-zold lufik, a mindent beboritd trikolér, a nemzet felsébbrendiisé-
gének hangsulyozasa - példaul a tatarok felett, akiket azért gunyolnak, mert jur-
takban élnek, s hodito-betolakodokent tekintenek rajuk, megfeledkezve a magyar
multrél - végig jelen van; mindekézben zavarba ejté parhuzamokat tesz leheté6-
vé a jeleniinkkel (Pomsar 2014). Tobbek kozott ez a fejezet is azért ennyire ma-
gyarosan diszitett, hogy visszatikrozze a regény jellegzetessegeit... és hogy ez a
tulzas egy id6 utan tényleg idegesitd tulzassa is valjon. A miben épp a tulcsordult
nacionalizmus ellenében bukkannak fel az olyan példaértékd, ,,szabadsag és
egyenléség”-parti, multi-
kulturalis gondolatok, mint
a kutyafeju Temudzsin tarho-
nyas hasonlata, természete-

sen vegig a rendszerellenes »— Vedd le a maszkodat!
lazadok részérol. - Nem tudom levenni - séhajtott Temiidzsin. - Ez
De most térjink at az ugyanis a fejem. .Tlld()l}l, hogy t, embcrfc
e . . . szeretnétek, ha mindenki olyan lenne, mint ti, de hat
Ujrairas jellegzetessege- ilyen a vildg, hal'istennek nem vagyunk egyformdk. Most
irel A Kukoricza kérulbelul képzeljétek el, ha azok lennénk. Mint egy hatalmas
ugyanannyiban  kulénbozik tanyér tarhonya, még belegondolni is szomyG.” (K: 343.)
a Janos vitéztél, mint a do-
boztankonyv-fejezet elejére emelt két miikezdd idézet. Az Ezredes a Petofi-univer-
zumbol Jancsi neveléapjanak felel meg, kenyér és munkaado; féhdslink feladata
pedig az eszes pliiss6k - a nyaj! - nevelése, 6rzése. A plissdk az Ezredes lanya-
nak kedvenc jatékai, s mesterséges intelligenciajuk révén a mu sci-fi-szalat adjak.
Ontudatra ébredésiik a regény egyik f& vonala, jellemiik (ki)fejlédéséért pedig
Jancsi sikeres nevel6i mikodése a felelds... illetve a lany szadizmusa. Utobbi miatt
a plissok depresszidsak lesznek és végil megszoknek, s ez a bonyodalom kezde-
te is, ami Jancsit éppugy menekilésre készteti, mint lluskat is. Ettél a ponttol az ol-
vasonak az lesz az érzése, hogy Magyarorszagon mindentitt akadnak kinzokamrak.
Jancsi arendszerellenes lazadok k6zé keriil, s ott vitézi rangot szerez. Per-
sze id6vel kiderll, hogy az orszag teljes huszarkompaniaja egészen ket fét szamlal. ..
bocsanat, Jancsival egyutt mar harmat. Mondani sem kell azonban, hogy a kiizdelem
elég esélytelendlindul. Azt mar megbeszéltiik, hogy a kutyafejliek aregeny idejekor
nem jelentenek veszélyt, am nem igy korabban. A rezsim harom titkos csapassal
- ,harom préba”? - szallt szembe veliik. Az els6 egy sikertelen génmanipu-
lacio volt, ami végul néhany butacska oriast (!) eredményezett. A masodik ki-
sérlet volt a mesterséges siitnivaléra miikédoé apré fémszerkezeteké, melyek-
nek 0Osszehangolt
,Hogy mondod? Mindent nem tudnak elvenm t6led? Ha-ha, kedves tamadasokat kellett
szerencsétlen baratom. Ha-ha. [...] Még azokat a gondolatokat is volna végrehajtani-
megosztod veliik, amikrdl te magad sem tudsz.” (K: 533.) uk, de az ajtot sem

talaltak meg a szo-

,Van itt minden - folytatta a tindér, mntha egy turistacsoportot
vezetne. - Jobbra a sokkol6, a tabortlz, kicsit arrébb a t6. A to baban - beldlik let-
artatlannak tlinik, de bizonyos esetekben kifejezetten jol hasznalhaté. tek vegll a pliissja-
Balra a vagohid, a savazé, a fogaszat, a koh6 meg a ziuzda.” (K: 545.) tékok. A harmadik

egy drog volt, a fo-
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lyékony fajdalombol késziilt Kék Madar, ami végleg semlegesitette Tataror-
szagot. Az arnyas atalakitas betet6zése megis Tlindérorszag, a rezsim koncent-
racios tabora, ahol a tiindérek az Ezredes kinzo-pribékjei. Neviket kekes,
csillogo vedddltdzetiikrol kaptak - nehogy 6sszemaszatoljak magukat a kiiléonb6zd
testned-vekkel -, melynek ujjai tindérszarnyakat idéznek. Az egyes kinkamrak tala-
nyos megnevezeései vitathatatlanul beinditjak a fantaziat. Azt a sététet. Szamunkra,
parhuzamkent kétségkivil a té a legfontosabb, ahonnét Pet6fi mive végen lluska
emelkedik ki, mint Tlindérorszag kiralynéja. Nos, a kiemelkedés a Kukoriczaban
is megvan. Ujra és Ujra. De itt vasak-
,»Olyanok voltunk, mint a pestis. hoz lancolva, a viz ala taszitva, levegé
5 wyorteleniil terjedtink. [...] Mi neélkdl.
alom.” (K: 631; 662.) Am egy idé utan a Iegpreci—
Miklos kezdetben puszta kézzel harcolt, zebben Gsszehangolt 6ra fogas-
okollel titott, néha rigott egyet, aztan kerekei koézé is besodrédik egy
Ita az asztal egyik végét, felkapta, és porszem, homokszem, barmi, ami
ott. [...] Késébb Miklos felvette a megakasztja a gépezetet. Az elnyomd
rendszereknek mindig ez a sorsa. S

s buzoganyt, [...] és onnantél

tt a harctér.
yny - kiabalta. - TFossziviiek! ha eljon az az egy hiba, menten ké-
Takonyfaizatok!” (K: 628.) veti a masik - dominoeffektus. Nem

csak a tindérek révén lehet Tinder-
orszag urava valni. Le is lehet mészarolni a tiindéreket. Es van az a helyzet, amikor
le is kell!

A torténet feltehetéen folytatédni fog, hisz meg csak az elsé hiba csuszott a
rendszerbe. Ha igy lesz, akkor az eldrejelzések szerint talan mas féhds kaland-
jaival. Es hogy kiével, s hogy mi lehetne a cime? Nos, szerintlink egy Ujabb veze-
téknév, az utoljara beemelt szévegrészbdl kitind vehemens jellem, a malomkdvet
vagy gerendat idézd asztalt oly kdnnyen megemel6 erd, és az Arany Janos altal
is megverselt buzogany pedig azt is valoszinlivé teszik, hogy melyik. Legalabbis
szerintem. Es szerintetek?

8. Melyik rendszereknek voltak
munkataboraik? Kik Keriiltek oda €s
miért?

Otletbérze IL!

Gyljtsetek 6ssze a tablan néhany fontos

eseményt egy masik kételezd olvasmanybol,
és otleteljetek — A Kukoriczatol megihletve —,
’ hogyan lehetne atalakitani, kortarsiassa tenni
zokat? Fogalmazasként fel is dolgozhatnato
egy-egy éneket igy. Kedves Tanar,
mit gondolsz, j6 otlet?

9. Kire utalhat az utols¢ idézet? Melyi
mii fohése 6?

10. Mit gondoltok, van értelme egy
klasszikus ujrairasat (is)
hasznalni az oktatagban?
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Az kel taldlkozhattok, amelyek jellemzden
Gjitasaik és ik 4ltal fontosak, mig
irodalom. Utébbi szdmdra nagyon a kalandos cselekmény. azonban
egy miinél. Voltaképpen ez a helyzet a legszerencsésebb. A Kukoricza ilyen.

szamos irdnyzata a kérdésbol indul ki. A példaul
abbol, hogy ,a abbdl, hogy
. Az urban

Egy mii akkor , pl. az erészakot, a kinzist, stb.

Az els6 az cimii vers masodik sordra emlékeztet, ami igy hangzik:
LAgyban parndk kozt halni meg!”. A mdsodik s részben a harmadik is a cimi
szabadsagharcos vers részleteit idézi, pl.: ,,Habar folil a galya, / S alal a viznek érja, / Azért a viz az ar!”.

az 4llam 6sszes gondjaért-bajaért , s erre alapozta gytilolet-
. Hasonlot tettek azonban is, csak 6k bizonyos néprétegek,
(kulakok) uszitottak.

A multbdl ilyen a Nemzetiszocialista Német Munkdspart (NSDAP), a ,az
,vagy a a Szovjetuni6 barmely dllamaban. Manapsag jorészt nemzeti alapon
szervezodnek szEélsdséges partok, igy ezek sz¢élsdjobboldaliak. Ilyen Magyarorszagon a , Szlovakiaban
az , vagy Franciaorszagban a . Mindegyik elszeparalni igyekszik sajat nemzetét a
tobbitdl, és természetesen annak dicséségét hirdeti.

A vezethetd vissza. A Nemzeti (Parlament)
a nemesek, akik
iltek.

Munkatéboraik voltak . Elobbiek haldltdborait
nak nevezt€k, ahol a zsidokat mészaroltak le, utdbbiak taborai pedig a voltak.

ara emlékeztet.

Szabad gondolatfutamok. A régebbi szovegek ujrairdsai mindazonaltal
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Vratit sa a odist do povestného Neapolu

Andruska, Peter: Dva tyzdne v Neapole. Bratislava:
Slovensky spisovatel’ 1999. 103 s. ISBN 80-220-0994-6

Patrik Senkar

,Ked'ta vysotia z kruhu... lahko podlahnes pocitu, Ze ta uz nikto nepotrebuje...
VZdy sa vsak najde niekto, kto si ta paméta, kto si na teba ob¢as spomenie...
Tebe to uz nepomoéze, ale aj tak je v tom kus spravodlivosti,
v tom rozmyslani, ktoré ti ktosi venuje...”
(Andruska, s. 93).

Neapol je tretim najvacsim mestom Talianska, pysiaci

sa aj najvyssim poctom kostolov (448). Mnohi ho po-

DVA TYZDNE kladaju za najumeleckejSie mesto krajiny. Taliansky

v NEAPOLE herec Vittorio de Sica ho nazval aj zvodnym mestom...

- Vychadzajuc azda z tychto atributov, presne pred 20

rokmi, v roku 1999, vysla v Slovenskom spisovatelovi

kniha Petra Andrusku s exotickym nazvom Dva tyzdne v

Neapole. Bola to autorova 25. kniha povodnej tvorby a

15. titul, ktory uzrel svetlo sveta v tomto renomovanom
vydavatelstve.

Uz samotny text na zadnom obale nadchne vnima-
> vého Ccitatela, kde sa spominaju atributy i umelecke
a zvodné pravdy krutého zivota, ktoré, pravdepodob-

ne, Cakaju cloveka, ktory ostane na tomto svete sam:
,Co zostéava chlapovi po pétdesiatke, ked' zrazu pride o miesto a viastne aj o
manzelku? Ked' je mu najhorSie, rychlo ho necha aj kamaratka, ktorej pomahal,
ako vedel. Nestastie je ako nakazliva choroba, uvedomuje si Marek, a zo
v8etkych sil sa usiluje vyhrabat sa z dna, ktoré ho laka. Ma eSte zrely &lovek aj
sny a jestvuje niekto, s kym ich mbZe realizovat? Ak sa aj z hlbin davnych dni
vynori ¢osi pekné, uvidi to eSte? Neprejde okolo micky, zahladeny do svojho
trapenia? Neobide lasku?” V pozadi tychto myslienok su hrdinovia knihy uvazneni
v sieti komplikovanych medziludskych vztahov a v suradniciach réznych konfliktov,
tuzob, nutnosti a pochybnosti. V pozadi je vyznanie: listovanie v pamatniku, teda
zachytavanie délezitych bodov minulosti. Vdaka nim sa odhaluje vnutorny svet Ma-
reka. Nazov knihy postupne ,,... prerasta do metafory nedosiahnutého osobného
pristavu pokoja” (Gajdos, 2000, s. 5). Je to vlastne dennik otca, ktory zanecha po
smrti svojmu synovi spoved. Su to vSak aj zaznamy osobnych pocitov a zazitkov z
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Prahy, kam Mareka pozvala po smrti jeho zeny Jifina, ovdovena zena jeho starsieho
brata.

Kniha sa da vystizne pomenovat ako ludska, v ktorej sa sen otca premietne do
zivota a konania jeho syna. Autor pre tento zakladny, avSak invenciézny motiv vytvo-
ril zretel'ny a vystizny ramec, ved ,,... jednotlivé zloZzky v ramci jednej kapitoly na-
oko nesuvisia, ale v ramci celej knihy vytvaraju kompoziciu...” (-kach-, 2000, s.
10). Novela sa sklada zo styroch kapitol. V prvej (Vesela smutna krajina) sa hlavny
hrdina Marek, muz po patdesiatke, stretava po tridsiatich rokoch so svojou davnou
laskou Olgou a spomina na okolnosti, ktoré ich kedysi dali dokopy a nasledne
rozviazali. Druha kapitola (Prazsky sen) je sumarizaciou dennika Marekovho otca,
ktory sa vyznava z neuskuto¢neného sna stravit s pévabnou Jifinou dva tyzdne
v Neapole. Tretia kapitola (Nezabudky) zaujimavo a emotivne priblizuje Marekovu
matku i niektoré okolnosti spoluzitia a umrtia rodinnych prislusnikov. To, ¢o sa ne-
podarilo zrealizovat otcovi Marekovi, vykona syn Marek: spolu so svojou davnou
laskou odchadza na dovolenku do Neapolu. O ich pobyte v Taliansku je Stvrta ¢ast
knihy (S Olgou).

Zaznamenavanie jednotlivych pribehov rozpravac¢ racionalne vysvetluje nasle-
dovne: ,,... vSetko, na ¢o si zo svojho Zivota spomeniem, mal by som zazname-
nat” (Andruska, s. 22). A my - ditatelia - sa radujeme, Ze je to tak. Na druhej stra-
ne: ,Nebyt radosti z pisania, tej smieSnej, nepraktickej vasne, tuzby vyskusat'si,
¢o sa mi podari vy&arit z hfstky slov, neviem, &i by ma bavilo motat sa po tomto
svete” (Andruska, s. 61).

V prvej kapitole sa vykrystalizuje akysi sentimentalny vztah k zene. Je to vysni-
vany svet akoby dvoch zivotov. Zdoéraziuje sa pritom potreba odpustania aj na-
vonok antagonistickym skuto¢nostiam. Do pomyselnych pahrieb dicha samota.
Rozpravac si uvedomuje marnost vlastného Zivotného flamu na tomto mizernom,
avsak aj tak peknom svete. Koniec koncov sa pokusa byt rozumny. Citatelom preto
az nestandardne hlboko otvara svoje vnutro. Banuje zivotné podrazy voci rodicom
i vlastnej rodine. Vo svojej matoznej postpuberte predpenzijného veku sa vlastne
celkom znormalizuje do spominanej samoty. Vytvara tak vlastny chronotop pus-
kasovskeho stvrteho rozmeru tak v ¢ase ako aj v priestore. Ten je determinovany
azda vazskotrnoveckymi Zelezniénymi podvalmi pri domci pod tratou. Aluziou na
autorovu rodnu obec je aj sentencia s historickym podtonom: ... po prvej svetovej
vojne sa rol'nici poponahlali s rozparcelovanim Hunyadiho vel'kostatkov, Ze sa
burili, ked' prisli &eski velkostatkari...” (Andruska, s. 32; v roku 1924 pridelil Stat-
ny pozemkovy urad vazskotrnoveckym obyvatelom z majetku Ladislava Hunyadiho
270 katastralnych jutar. Vacsina majetku bola pridelena 15 kolonistickym rodinam
z Ciech a Moravy - pozn. P. S.).

Na jednej strane rozpravacovi chyba akysi rodinny Babylon so Sarvatkami a pod-
razmi - na druhej strane vsak tuzi po mikvosti, ved uzsiemu i SirSiemu okoliu uz
nema ¢o povedat. Kritizuje dravu tuzbu rodiny po dedi¢stve a z toho vyvierajuce
neblahé zvazky. Pocit vlastnej krivdy sa pritom kolise a komunikacia postupne re-
dukuje.

Podobne ako zasuvka stola s bielym obrusom a nezabudkami, tak aj vo svojom
vnutri Clovek ukryva tajomny zosit vlastného osudu. Otcove riadky, napisané kratko
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pred smrtou, su svedectvami zivota v domci pri Vahu. Ten je so svojim osudom
spriazneny az do chvile, kym ho Jifina nezlaka na ,,daleku” cestu. Rozhodnutie ces-
tovat k riekam Berounka, Nezarka, Vltava ¢i prave ,,do Neapolu® je symbolom tuzby
starého Cloveka po vytrhnuti sa zo spominaného siveho ¢asopriestoru. Je vsak aj
metaforou novej cesty z akéhosi trucu voci vlastnej rodine. Tak postupne vsetko do
seba zapada a potom prelina sa.

Olga je krasny sen a skvela pamiatka. Nevydarena laska sa vsak vracia neskoro.
Rozpravac¢ sa obracia smerom k necinnosti a ponurej ¢inziakovej samoty. Uvedo-
muje si vSak aj to, Ze dynamika konania moze byt zachranou, vaésmi pomahajlucou
najma proti bolestiam duse. Tento moment vSak nevyuzije, ale prehrabava sa v ot-
covej skrini, symbolicky hladajuc naradia zrelého zivota... Kritizuje pritom neduhy
spolo¢enského systému, ktoré nevdojak Olge priniesli neblahé dosledky. Veri, ze
na neho nezabudla, avsak netrufa si ani na zbyto¢né nadeje. Istotou je mu domec
pod tratou so spomienkami.

Cesta do Prahy vsak prinasa radost, ktora aluzivne pripomina pijanské roky mla-
dosti. Aj tu vidime urcitu kritiku a Usilie ¢loveka o zmenu spésobu zivota aspon
pocas staroby. Praha pritom redukuje samotu, ale privolava aj uskrny zo strany ro-
diny. Dolezité je vSak objavit iné svety na prahu akejsi spolo¢enskej nerozvaznosti.
Nepokoj a smieSna nervozita mladych voci starsim, skusenejsim, zrelSim vyviera
z ich absencie zivotnych skusenosti. Je to pokrocily vek, ked sa mdze povedat
azda hocico, ved uz vlastne na nicom nezalezi. Vtedy je Clovek slobodny, ba o to
slobodnejsi, o ¢o menej ¢asu mu zostava. Uvedomenie si veku a zivotného stavu je
vychodiskom cestovania, onoho malého dobrodruzstva na konci presustrovaného
zivota. Otec sa vyspoveda zo svojho prazského sna, najma zo vztahu s manzelkou
(Uzkost, nedorozumenie, povrchnost). Impulz spokojnosti mu vSak postupne prina-
§aju carovné miesta v Cechach, ktoré sa mu adekvatne vpijaju do oka i duse. Infan-
tilnost je teda radostna, prinasajuca endorfiny do tela. Zena je centralnou kulisou
uvedomenia si Zivotnych snov i zakonov logiky. Odpustanie ,hriechov® manzelky
Marianny svedci o postupnosti ziskavania objektivnej reality pocas zivota. Pocit viny
a hanby vSak ¢asom prinasa horkost. Opisuju sa pritom réznorodé vztahy v ram-
ci rodiny: navzajom, ale aj voci kniham, politike, vojne. Doélezité je vsak fyzicky i
psychicky vydrzat aj napriek trpkosti v dusi. Strednej cesty niet a nema cenu ani
Stekat na mesiac. Opis dvoch tyzdnov ,v Neapole“ ma sinusoidnu podobu: gra-
dacie vdaka hudbe, spomienkam i zenskej spolo¢nosti a utimov vdaka bolestiam
v dusi po zanechanych vyslovenych i nevyslovenych myslienkach (najma voc¢i mrt-
vej zene). V Cesku pri Nezarke, v altanku, v horskom udoli a pri riekach uprostred
lesov v spolo¢nosti Jifiny sa dusa na chvilu upokoji. Tato prirodna kulisa pomaha
ludskym konaniam a poznaniu, ze samota je naozaj bajecna, ked clovek nie je
sam. Je preto délezité nevzdavat sa, hladat nové myslienky, identifikovat kradmé,
ale opojné chvile, ktoré dokresluju poslednu tretinu zivotnej cesty. Absencia komu-
nikacie medzi blizkymi je zaciatkom postupného odcudzenia, ktora prinasa spomi-
nanu samotu s neustalym rozmyslanim. Vyzdvihuje sa pritom dolezitost pisaného
slova a pamiatok, ktoré sa symbolicky spredmetnuju (aj) v kvetoch na hrobe. Von-
kajsie sa tak kontaminuje vnutornym; reslovakizacia, vymena obyvatel'stva a penazi
s vonkajsim i vnutornym rodinnym nepokojom. Délezita je urcita zivotna obeta voci
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rodine, ale aj ludské srdce s liecivymi snami. Je vsak potrebné vidiet aj druhu stra-
nu mince, teda uvedomit si, Ze zivot mdze byt farebny aj v zrelom veku. Minulost sa
nemoze zahodit, musi byvat v dusi ¢loveka, ale je nevyhnutné aj obcas ist dalej zo
Styroch stien: k Vltave, do Neapolu ¢i do inych dimenzii.

V sujete sa prizvukuje dolezitost rodiny a akasi rodova osudovost. V texte je
identifikovatelna aj rozpravacova kriticka sebareflexia v pozadi akejsi (seba)ironie.
Opisuje straty a nalezy, pricom realne hodnoti vlastné psychické konania. Chyby,
omyly a zatrpknutosti su symbolickymi kulisami jeho kazdodennosti. Permanentne
sa konfrontuje otcova pozostalost v myslienkach i konkrétnych zapiskoch. Dolezi-
tym bodom pribehu su denniky: otca, matky i syna. Su to akési ohniky betarskej
hravosti, ale aj vaznosti raneného ¢loveka. Rozpravac ich patricne analyzuje a hla-
da v nich argumentaciu pre viastné stanoviska. Citatelsky efektivne znie paren-
téza o poslednych mesiacoch zivota matky. Krasny motiv poslednej prechadzky
po zimnej zahrade matky so synom vyvolava hrejivy cCitatel'sky pocit. Vo vedomi
rozpravaca to, prirodzene, evokuje nostalgické pocity. Beznadej smrti sa do urcitej
miery vyrovnava s nadejou pri stretnuti s Olgou. Expresivita vo vztahu k nej plynie
z iného stupna nez vztah k viastnej manzelke. Clovek ziska, ale aj straca, a tak do-
stava i rozdava kritiku: manzelke, otcovi, sestre, Svagrovi. Je to celkom objektivne
zrkadlo. Symbol domu ako centra rodinnych stretnuti sa postupne straca v dial,
podobne ako siluety poslednej lasky, teda najkrajsSieho omylu zivota rozpravaca.
Domec sa zuzuje na izbietku, do ktorej nikto nezavita, zostavaju len myslienky, stra-
ty a rozvody s obcasnymi vycCitkami, ale aj nadejami moznych stretnuti s davnou
laskou. Tragikomicky vSak znie (v pozadi akejsi marnosti) stru¢ny opis vlastného
pohrebu (a pritomnost davno zosnulej matky na nom).

Opét sa ako vychodiskovy bod vyuziva pisané slovo, v nasom pripade list, kto-
ry iniciuje staronoveé stretnutie s Olgou. Zaujimavou allziou je cesta do cudziny
ako exotizacia pribehu. Dava sa tym do paralely (ale i do kontrastu) tuzba otca
a syna. Vychodiskom je list syna; podobne ako u otca sa v nom piSe o navsteve.
Je to splnenie urcitej zivotnej tuzby - spojené so stretnutim so zenou. Myslienky
sa postupne konkretizuju a tym napinaju osobné &tastie. Vzajomny kontakt s Olgou
je celkovo podoprety nahodnostou a z nej prirodzene vyplyvajucej hravosti. Je to
akoby oneskorené Svitorenie pocas druhého rozkvetu. Akasi gradacia sujetu je pri-
tomna v momente, ked' sa hrdinovia rozhodnu ist na spoloénu zahrani¢nu cestu.
Citatel ma pritom pocit, ze pohnutkom syna je akysi Uskrn vo&i otcovi a mozno aj
usilie o jeho prekonanie. Osudova laska minulosti sa premenila na vzajomnu Uctu
s urcitou sentimentalitou. Je to lieCenie duse pri postupnom odkryvani vlastného
vnutra Cloveka. Otazka nadeje a jej roznych podob sa vinie aj nadalej - z generacie
na generaciu. Cesta do Rima je signifikantnym zaviSenim doterajsej zivotnej cesty
pre muza i zenu. Kritiku postupne nahradza vnutorna rovnovaha. DuSevné zvitazi
a je silnejsie ako realne nerealne telesné. Neapol sa stava atributom: znamena cely
svet a naplnenie tuzob. Je to mesto, ktoré ,.... by mal vidiet' kazdy, kto ma rad Ziv-
ot, a predsa s nim nie je spokojny, lebo ¢osi v riom, vtom jeho spokojnom Zivote
chyba“ (Andruska, s. 100). Tym sa dosahuje harmonia tela a ducha. Konkretizuje
sa to aj napriklad momentom vzajomného drzania sa za ruky na ostrove Capri, pri
vystupe na Vezuv ¢&i v bajnych Pompejach. Bola to put, ktora hriala dusu a splnila
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svoj ciel. Obc¢as symbolicky, inokedy realne - prave v takom ¢i onakom Neapole.

Kniha Petra Andrusku Dva tyzdne v Neapole je ludska; obcas hrejiva, inokedy
trpka. Staticka i dynamicka. Realna i imaginarna. Ako samotny Zivot s vitazstvami
i prehrami. Ako jemny Suchot Supolia osobnej, rodinnej archeolodgie. Ved' kazdy
z nas ma elementarny narok na dva tyzdne v Neapole. Aj o tom je tato kniha. Aj o
tom je zivot. Tak, ako sa vyjadril aj samotny rozpravac: ,Do roku 2019 by som to
tu checel vydrzat” (Andruska, s. 6). Hlasime Slovensku (Sali, Trnovci nad Vahom,
Bratislave, Nitre, Komarnu...) i talianskemu Neapolu: podarilo sa to - rozpravacovi
aj uvadzanej proze...
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