Molndr Ambrus
Adatok a kirosszegi uradalom XVII. szazadi torténetéhez

A korosszegi uradalom magva, mint varbirtok a kiralyi varszervezet idején
alakult ki Bihar megye sik részein. A XIII. szdzad végén — a varszervezet
bomldsa utdn — a Barsa nemzetség szerezte meg. Késébb — 1318-ban — Kopasz
nador hitlensége kovetkeztében ujra kiralyi birtok lett. 1396-ban Zsigmond ki-
raly Zsidai Istvan mester fiainak — a Csakyak 6sének — adomanyozta. A Csiky
csalad kezén az évszdzadok sordn fejlddott és teriletileg is egyre novekedett az
uradalom. Az eredetileg mindossze 12 falubél 4ll6 birtoktest a kornyezé kisebb
nemesi csaldadok birtokait magaba olvasztotta. A Csakyak javara szo6lé6 adomany-
levél mar 19 falut nevez meg. Ebben a felsorolasban kiilén van emlitve , Ke-
resztszeg arx”, Keresztszeg Oppidum” és ,,Sz. Katharina Asszony Falva”. Ezt
azért szlikséges megemliteniink, mert Bunyitay: megdllapitdsa szerint ,,Szent
Katalin nem egyéb mint Keresszeg.! Szerintiink azonban Szentkatharinaasszony-
falva kiilonallo falu volt. A korosszegi var és a varos kozvetlen szomszédsaga-
ban. A XVI. szdzadban — bizonyara Korosszeg varosaba beolvadt kis falunak
azonban kapcsolata lehetett a varral és a varossal, mert 1580-ban Korosszegnek
volt egy Szentkatalin nevid utcaja.? Erre a kapcsolatra utal az is, hogy a mostani
orszaghatartol par méternyire Romanidban 4llo hétszogletd vartornyot Katalin-
vdr néven ismeri a hagyomany.®? A XV. szazad végén — amikor mar 31 falubol

1. Bunyitai Vince: A varadi plispokség torténete I—III. (Nagyvarad 1884.) III. kotet
371—372.

V. 0. Jako6 Zsigmond: Bihar megye a torok pusztitas el6tt. (Bp. 1940.) 285—286.

2. Bunyitai i. m. 372.

3. Tomoskozi Janos korosszegapati reformatus lelkész 1843-ban, idésebb hiveinek el-
beszélése alapjan a kovetkez6 szajhagyomanyt jegyezte fel a Katalin-vdr-ral kap-
csolatban: ,,Errdl a toronyrdl sok a beszéd. — Ezaz amely a fentebbiekben Kata-
lin varnak mondatik, s hogy itt lehetell is valaha er6sség azt gyanittatja az a nagy-
kiterjedésiy, terméskdébdl és igen erds, még most is sem porld téglabdl allé rom,
mely kornyezi e fenn all6 7 szegeletii erésen Aall6. kaparhatatlan vas természetii
téglaju tornyot ... Beszéllik err6l a toronyrdl, hogy itt valamikor kolostor lehetett
s a Toroknek Varadhoz kozelitésekor pusztan hagyatott. Vannak, akik ezt a tor-
nyot s annak kérnyékét mondjak azon hajdani Keresztszegnek, hol 1290-ben a szé-
peikben ejtett gyaldzat altal fel bdszitett kunok, negyedik, vagy Kun Laszlé6 Magyar
Kiralyt irgalmatlanul fel kontzoltdk. Nevezetes Apatinak Szakall felé nyuld erde-
jében egy darab térség Kunilisnak nevezietvén, mert ez a Kunilis aligha mas mint
Kun iilés, vagyis a Kunoknak akkori tdborhelyek, mikor L&szlé ellen partot litvén
a szomszédba, Keresztszegbe mulaté kiralyt az életbdl kiirtottak.”

Mivel ez a feljegyzés a koérnyék XVI. szazadi viszonyaira vonatkozdan kiegészitd
ismereteket ad a tovabbi feljegyzéseket is kozoljiik: A hagyoményokat feljegyzd
predikétor el6tt az akkor é18 6regek atydik elbeszélései alapjan igy emlékeztek a
térok uralom szornyd idejére: ,,Vannak emberek akik allitjdk azt, hogy hallottdk
bseiktdl, hogy a Tordk lerontvan az ide kdzel fekvd ma is romokban meg 1évs Ka-
talinvarat, Apdatib6l az urasag akkori tisztjét el fogatta az predikatort is el fogni
parancsolta, de az el rejtvén magat az erdd siiriibb részeiben, meg nem talaltatott.”
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allott az uradalom — Szentkatharinaasszonyfalva még mindig 6nallé faluként
van emlitve.*

Rovid adatkézlésiinkben nem kivanunk az uradalom XVI. szazadi torténe-
tével és tovabbi fejlédésével foglalkozni, inkabb a XVII. szazadi toérténetének
megismeréséhez kivanunk néhiny olyan adat koézlésével hozzajarulni, melyek
a kor gazdasagtorténetének és telepiiléstorténetének is jellemzéi.

A XVI. szazad végén és a XVIIL szazad elején tobbszor ismétléds torok ta-
madéasok pusztitdsai a korosszegi uradalom helységeit sem kimélték. A pusztu-
las méreteire kévetkeztethetiink abbol a levélvaltasbél, ami 1615-ben Gzvegy
Csaky Istvanné — akkori birtokos — és az erdélyi fejedelem, Bethlen Gabor
kozott tortént. Csakyné a fejedelemhez fordult segitségért, aki 1615. majus 11-4n
kelt levelében ezeket irta Csdkynénak: ,,Megértvén Keresztszegi Hazanak, hozza
tartozo Joszdgaival egylitt valo pusztulasat” megparancsolja, hogy: ,,t6bbek k-
20tt Berek, Boszormény puszta helieken kiket tdvol valé emberek szoktak vetni,
amely buza és egyéb féle akdrminémii vetemény legyen, megh engedttiik, hogy
azokbdl dézsmat adni a mi szdmunkra senki ne tartozzék, hanem az elébbeni
méd szerént az kilenczed Csdkyné asszonynak és az Eé6 Kegyelme Arvdjinak
jarjon.” Nemcsak a mar vetés alatt allé6 faluk hatdrainak termését mentesitette
a dézsmafizetés alol, hanem arroél is gondoskodott, hogy a jovenddben a szantés-
vetés dolgara vallalkozok is mentességet kapjanak. ,,A meg nevezett puszta he-
lyeken leend6 vetésekbdl sem magunk sem Vdradi varunk sziikségére semmiféle
dézsmat ne vegyen és az ott levé embereket ne haborgassa, hogy a vetés meg
ne sziinjék.”

A szazadeleji pusztulasbol és romlasbol csak igen lassan tudott talpra allani
az uradalom. Még az 1635-ben keletkezett urbarium szerint a kdrnyéken és az
uradalom teriiletén is, sok a lakatlan falu és igen magas a migratié aranya. Mi-
vel ez az Osszeiras igen érdekes gazdasagtorténeti és telepiiléstérténeti adattal
szolgdl, a kévetkez6kben szdszerint kézoljuk:

Kebreosszegh Oppidum

Biro Tar Andras fia 2 Tamas és Istvan. Semmi marhaia ninczen.
Kerekes Maté fia 1 Péter, tkre 4.
Tar Gaspar fia 1 Hazas, az Attyaval egy kenyerin.
Okér 2.
Balogh Mihaly fia —, Okre 4, Sertése 3.
Hodos Gyoérgy fia 2, Miklos és Janos, dkre: 2.
Bihary Janos fia —, N6vendékmarha: 4.
Kis Janos fia — okre 4, sertése 4.
Kovdcs Mihdly fia 2 Andras és Isték, lova 3.

Az 1786-ban soronkévetkezett templomépitéssel kapcsoltaban is megszélalnak a
hagyomdnyokat 6rz6k és elmondjak: ,,Hogy azon templom el6tt amely 1786-ban
készlilt Volt mar Templom Apatinak, de amit a torokdk Varad bevételekor leron-
tottak, tsak edgy oldalat hagyvan allva maradni, mit az Toérék elél, az akkor itt
szélesen kiterjed$ erdGben és a komadi rét sziraz részein magokat félre vont és
elrejtezett emberek a diihdskédés megsziinte utadn el5jovén sévénybdl font olda-
lakkal kip6toltak s imadsag hazanak hasznaltak.”
(Korosszegapati Reformatus egyhdaz irattara.)

4. Jaké Zsigmond i. m. 286.

5. ?glsszé’gos Levéltar (a tovabbiakban: OL) Csaky 1t. P. 71. fasciculus 10. Nro: 42.

. év.
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Varga Gdspdr fia 2 Gyorgy és Janos. Gyorgy itthon lakik, szabados. Janos Va-
radon szolgal.

Szabadosok:

Kalara Miklés. fia — sertése: 6.

Seres Demeter. fia 3 Janos Laszlo és Istvan.

Varga Gyérgy Semmie sincs.

Drabantok:

Egri Péter: fia 1, Janos.

Nagy Istvdan: fia 4 Janos, Gyurka, Istok és Mihaly. Janos a feiedelem udvaraba
katona.

Census:

Szanté folde, széna réte Eled és makos erdejek elegends. Haldszé vize, azon
négybokor kiire vald malom az Ur szdmara. Vam is vagion a Varosson. Semmi
adot nem adnak. Karacsony Tyukjat minden hézas ember egiet- egiet. Kara-
csony fajaval is tartoznak. Oszi veteménybél kilenczedet adnak. Tavaszibol nem
adnak. Disznébdl vagy vagyon mak, vagy sincs, Tizedet adnak. Valté den. 6.
Ellment Jobbagyok:

Szetmiklési Péter : Marjalakan lakik.

Polgdr Pdl: Megyesen lakik (megh jot).

Tot Péter. Debrecenben lakik.

Egri Istvdan: az Kunsigban lakik 1629-ben ment el.

Seres Gyorgy és Pdl. az mezei hadban lakik, 1632 Esztend6be ment el.

BESZERMINY integra possessio.

Biro Makrai Istvdn: fia: 5, Balint, Mihaly, Janos, Péter, Imre.
Okre: 6, sertése 20 van.

Cziczio (Csics6) Andrds. fia: 3, Gergely, Gaspar, Istok. Okre 4, sertése 2 van.

Kardos Jdnos. fia: 2, Okre 2, sertése 3 van.

Majosi Ferenc: fia 4, Gergely, Ferenc, Tamas, Istvan. Okre 10, Lova 2, disznaja
34 van.

Majosi Mihdly: fia 1, Mihék, 6kre 5 van. Disznaja 4.

Bordacz Gydrgy: fia 2, Andras és Péter, Evtsiik vagyon egy kenyiren, lakik ve-
le, Ist6k. Okre 10.

Nagy P4l fia — , Egy E6tse vagyon egy kenyiren Velle, Mihdly. Okre 6, lova 2
sertése 24 van.

Kardos Ferenc: Fia 1, Istvan, Egy Edtse vagyon velle egy kenyiren. Okre 8, lova
4 sertése 20 van.

Karta Lukdcz: Fia 1, Mihaly, dkre 6, lova 2, sertése 9 van.

Szél Janos: Fia 3, Maté, Mihaly és Lukacz, 6kre 8, sertése 28 van.

Remete Jdnos Beszerminbe lakik, szolgal, Nételen.

Tar Istvdn: Fia 2, Janos és Andras, 6kre 6. lova 4, sertése 14 van.

Hati Gergelyné: fia 1, Janos, okre 4, lova 1, sertése 22. van.

Ldszl6 Istvdn: fia 1, Gyorgy, okre 8 sertése 13 van.

Varga Pdl: fia 4, Janos, Gyérgy, Tamas és Mihok. Okre 2, sertése 22.
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Szabadosok:

Sz¢él Benedek: fia 2, Istok és Benedek, 2 tkre, 4 lova van.

Kis Janos: fia -okre 2, lova 4, sertése 16 van.

ozv. Kardos Tamasné: fia 3, Tamas, Istok és Mihok, 6kre 8, lova 4, sertése 16
van.

Elment jobbagyok:

Calara Istvdn,

Sdrkozi Gyorgy, Sdrkézi Gergely és az Eoétsik Szabé Péter ezebk harman Kar-
czagh uj Szalldson laknak, az el mult 1634 Esztend6ben mentek el.

Hagymdsi Miklos egy fidval Péterrel Debreczenben lakik, ment el in anno 1633
juliusban.

Hagymadsi Istvdn Varadon varga legény, nételen.

Kardos Istvdn Balan lakik, az idén ment el szolgalni.

Kardos Mihdly Mez6é Gyanban lakik, iffju leginy, 1633-ban ment el.

Répds Andrds Sakan (Zsaka) lakik, az idén ment el (megh jott).

Répds Bdlint Sakan lakik. A: 1633 ment el. Megh jott.

Balogh Bdlint ugyan Sakan Az 1633 ment el.

Csics6 Janos ezis Sakan lakik, Ao: 1633 Esztendébe ment el.

Beszerminyi Istvdn 3 fiaval ment el Sakara. Anno 1633-ban.

Vas Istvdn Dereczkén lakik, 1633-ban ment el.

Kadar Ferenc két fidval Varadon lakik. Egyik fia Kadar Pdl Drabant a varban,
masik Istvdn. Ezek Ao: 1631 mentek el.

Remete Istvdn Erdelyben az katonak kozott lakik, Ao 1629 Esztendében ment el.

Census:

Szanté feodldek, széna Rétek elegended. Erdejek a Keoredsszegiekkel egyiit
vagyon. Semmi ad6t nem adnak. Disznobul és 6szi veteményekbiil a Karat-
sony Tyukja és faja adasabul a Keorebsszegiekkel egy arant. Vagyon egy vizi
malom hely is.

A PATI integra portio.

Judex Molndar Mihdly fia 1, Gyoérgy, okre 4, lova — disznoéja 14 van.

Petke Andrds fia 3, Andras Bdédis, Jancsi, okre 7, lova 4, disznéja 12 van.

Simon Pdl fia 2, Tamas és Mihaly, okre 4, lova 2, diszndja 13 van.

Somogyi Mdtyds fia 5 Gergely, Jancsi, Istok, Tam4s, Andras, okre 6, lova 3,
disznéja 16 van.

Varga Istvdn fia 2, Mihdly és Janos, okre 4, lova 1, diszndja 6.

Kovdes Tamds fia 1, Istvan, ckre 6 lova 2 disznoja 12 van.

Szabadosok:

Major Varga Albert fia — , 6kre 3, diszndja 10 van.
Magyar Janos fia 1 Mihaly, 6kre 2 lova 1, sertése 18 van.
Polgdar Gyorgy fiya 1 Isték, disznéja 13 van.



El ment jobbagyok:

Szaboé Tamds két fidval az Varadi Varban lakik. E6 maga az el mult télen ment
el, az fia vagyon 6 esztendeje, hogy el ment.

Varga Janos a Kunsagon lakik az el mult esztendében ment el.

Varga Pdlné egy fiaval, Pdllal Varadon lakik.

Varga Istvdn az Kunsagon lakik két fidval. Vagyon 4 esztendeje, hogy elment.

Boros Gyorgy az Kunsagon lakik, vagyon 7 esztendeje, hogy el ment.

Petke Jdnos és Gdspdr az Kunsigon laknak, vagyon 4 esztendeje, hogy el men-
tek.

Polgdr Tamds. Anno 1633 ment el.

Simon Istvdin Megyeren lakik.

Census

Szanto foldek, széna rétek és minden rend tartasok az szerént, mint az Beszer-
minyieknek. Az Ur E§ Nasga. szdmadra vald szanté foldek vagynak két fordu-
lora. Elegehenddk. Vagyon az Ur szaméara egy Kaszalo rit is Czentének hinak.

K AR OLY Integra possessio:

Bir6 Nagy Padl fia 2, Istok és Mihok, okre 2, sertése 6 van.
Tar Albert semmije sincs.

Zolga Janos fia 1, Balint, 6kre 4 sertése 12 van.

Herczeg Antal fia — , 6kre 8, lova 4 sertése 10 van.

Babos Mihdly fia — , 6kre 2, lova 4 sertése 1 van.

Szeles Pdl fia 2 Pal és Gazsi, okre 8, lova 10 sertése 12 van.
Ennek egy Edtse egy kenyiren az batyaval Szeles Istvdn.

El ment jobbagyok:

Tar Gdspdr, az Kunsagon lakik, 1634 ment el.
Herczeg Gergely, Kevibe lakik.

Census:

Szant6 fold széna rétedk elegended. Erdejesk nincs. Egyéb rend tartasuk mint
az tébbinek mindenekben. Adé6t sem adnak.

PANKOT A portio
Biro Sztanka Jdnos fia —, 6kre 8, lova 2 disznoja 15 van.
Juhdsz Mihdly, fia 1, Jancsi, 6kre 6, lova 2, disznoja 10 van.
Sztanka Tivadar fia — , 6kre 2, disznoja 2 van.
Juhdsz Janos, fia — , okre 2, disznoja 6 van. Ennek egy Eotse vele lakik egy
kenyiren, Gydrgy.
El ment jobbagyok:

Juhdsz Gyorgy és Gdabor Ezek anno 1631 mentek el.
Puszta helyek vadnak: 13.
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Census:

Szanto fedldesk elegended. Széna rétedk fél rész. Sem makkos, sem éle6 erde-
jek nincs, sem halaszo vizetk, adot nem adnak, azon kiviil minden rend tartdsok
a szerént mint a t6bbi falubelieknek.

KOROS BESEN YO portio (Ungaror)
Szabadosok:

Banyasz Gergely fia — , Okre 8, 16 2, disznoja 50 van.
Nilas Mihdly, fia — , lova 2 van.
Pankotai Tamds, fia 1 lova 4, disznéja 10 van.

Tizenkét naposok:

Makkodi Lukdcz, fia 1 Andrés, disznoja 2 van.
Olah Janos, fia 2, Balint és Tivadar, ékre 6, lova 3, disznoja 16.
Puszta helyek vadnak: 7.

Census:

Szanté fesldesk nincz, Szena Retedk elegended. Eled és Makkor Erdejetk ele-
gended vagyon. Az erdettul minden jévedelem az Uré.

A RP A D portijo (Ungaror)
Eéretkess Jobbagy:

Molndr Péter, fia 2, tkre 4, disznoja 18 van.

Csuba Mihdly fia 2, Balazs és Miklos, 6kre 4, disznoja 2 van.

Békési Janos fia 2, Janczi és Istok, dkre 10 van.

Dalmi Andrds, fia 5, disznoja 2 van.

Ombodi Mihdly, fia 4, Gyérgy, Mihok, Ist6k és Jancsi, lova 2, disznéja 2 van.
Tott Pdl, fia 2 van.

Domokos Mihdly, fia 2 van.

Szabé Mdtyds, fia 2 P4l és Istvan, disznoja 7 van.

Nagy Andrds, fia 4 Andras, Ferko, Istvan és Janos, lova 2 van.

Fekete Jdnos, fia 4 Ferko, Andras, Mihdly, Istok, lova 3 diszndja 6 van.

Szerz6dottek:

Bancza Péter, fia 2, Péter és Istok, okre 4.
Tott Jakab, fia 1.

Hajdu Istvan, fia 1 Jancsi, 6kre 4 van.

Tot Istvdn, fia 2, Mihaly és Jancsi, okre 2 van.
Hodi Jdnos, fia 1 Geczi, dkre 4 van.

Tott Ferencz, fia — , dkre 6 van.

Tott Istvdn, fia 1, Andrds, 6kre 6 van.

Bozas Jdnos, fia 1, Okre 2, disznoja 2 van.
Tott Mihdly fia — , 6kre 4 van.
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Dalmi Mihaly, fia 1, Istok, okre 6 disznoja 20 van.
Puszta hely vagyon 14.

Census:

Szanto fesldedk elegendd, széna reteck fele részes. Makkos és eled erdejedk ele-
gended. Esztended altal az Urnak adnak minden egy — egy héazas ember f1 1 d.
20. Disznobul tizedet, alias valté den. 10. Edszi veteménybél kilenczedet adnak.

Puszta falu helyek:

Czepha poss. (Cséffa) Ennek erdeje, szanto feoldje, széna réte elegended. Bor-
nemissza P4alnal vagyon zédlogba.
Inand, Kis Teleki poss. Ennek is szant6 f6ldi, széna réte elegendd. Ez Borbélli

Albertnal zalogban.

Pisky, portijo. Ennek is szanté folde réte, Erdeje, haldszo vize elegended.

Ugra, portijo. Ennek is Szanté félde széna réte, Erdeje, haldszé vize elegended.

Peszere portijo. Ennek is szant6 folde, széna réte, Erdeje, halaszo vize elegended.

Fanczika, portijo. Ennek is szant6 folde, széna réte, halaszo vize elegended.

Bélezi, portijo. Szanto folde, réte, halaszo vize elegended.

Méhes, possessio. Ennek is szanto folde, széna réte elegended.

Kdrmosd, possesio. Ennek szanto folde, réte bedséges.

Kinis, portijo. Szanté folde, kaszilo réte elegended.

Nagy Tétti, possessio. Szant6 folde, széna réte erdeje, halaszé vize elegends.

Kis Totti, possessio. Szanto folde, széna réte halaszo vize elegended.

Esz portijo. Szanto f6lde, széna réte elegendes.

Boldog Asszony Telek, portijo. Szanto folde, széna réte elegended.

Tedlgykerék, portijo. Szanté folde széna réte elegsiges.

Szedczkedd, portijo. Szanto f6lde, széna réte elegsiges.

Csokmeo, possessio. Szantd folde széna réte elégsiges.

Szeghalom, possessio szamté folde, széna réte, halaszo vize elégsiges, Erdeje na-
gyon kevés,

Darwvas, portijo Szanto félde széna réte elegsigeds. Darvasi J6 Mihaly Gyarma-
ton Nadanyi Sigmondné alat lakik.

Irdz, possessio integra. Szant6 f6lde széna réte, erdeje halaszé vize j6 vagyon.

Az pusztakrdl vald rendtartds:

Az mely pusztara marhat hajtanak illyen rendtartis volt eleitél fogva:

Ha Sz. Gyérgy napban hizlalé marhakat hajtottak az pusztdkra, az mennyi
marhéakat oda hajtottak, annyit hajtanak, minden hiz6 egy- egy marhatul egy —
egy pénzt adnak, az buza fel takarasaig. Annak utana, ha ott akarja jaratni,
ujaban szerzddik, az mint megh alkuthatik az tisztartokkal.

Ha penigh juhokat hajtanak Sz. Demeter nap utan telelni reja, minden em-
ber juha ko6zziill egy — egy juhot fognak ki.

Az melly pusztdkon penigh veiés vagyon kilenczeddel tartoznak minden
féle veteménybdl.

Ebb6l az jovedelembdl jar az Teoredknek az amennyit meg alkuthatnak
velok.

Vagyon mészarszék a Varosban, melyt6l fizetnek summaul, mikor mészaros
vagyon benne egy méasa faggyut.

Gorbed portijo Borbélly Albert uramnal zalogban.
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Egy sziget Csdky kertnek hijjak Sarkad mellett.”®

Mint az ismertetett Osszeirasboél kitlinik az uradalom teriiletén még igen sok
a lakatlan falu. Hataruknak legnagyobb részét azonban hasznositjak, vagy ve-
téssel, vagy legeltetéssel. Eléggé jelent6s mértékl a jobbagyok elkoltozése. Az
elksltdzés £6 iranya a Kunsag és a Sarrét, bar tébben a varosokba huzédtak. Igy
Debrecen és Varad is szerepel a megnevezett szokési helyek kozott.

A fentebb ismertetett urbarium utdn néhany esztendével Gjra Osszeirtak az
uradalom jovedelmeit. (,,Nova Connumeratio Colonarum ad Acram Keresszegh
pertinent. (Anno 1641 die 20 aprili.)

APATHY
fia | 16 Okor | tehén | juh méh
Biro Molnar Mihdly 1 — 4 4 — _
Petke Andras 3 — — 2 — _
Simon Pdl . 2 1 8 4 — _
Somodi Mdtyas 5 3 —_— 3 — —
Varga Istvin 1 — 2 2 — —
Kovdcs Istvdn 1 7 6 4 — —
Varga Albert — — 2 2 _ —
Szabados:
Magyar Jdnos 2 - 2 4 — _
Polgar Istvdan — — — — —
PANKOTA

Sztanka Jdnos — l 2 s — _
Juhdsz Mihdly 1 E 2 6 — —

ARPAD
Orokos jobbagy : | |
Molndr Péter — | 2 2 — |

»Szerzé6dott emberek: Minden hazas ember az Urnak ad fl 1 den 20. Disz-
nobul tizedet, valtoul 10 dénart, 6szi vetésbol kile nczedet adnak. Ezek vannak:
Perszona No. 23’

6. OL. Csaky 1t. P. 71. Fasciculus 10. Nro 28. 1635. év.
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KOROSSZEGH

] 16 | okér | tehén | juh | méh

Biro Toth Andrds
Kerekes Maté

Tot Gaspar

Hodos Gyorgy
Kulcsar Bihari Janos
Kertész Kiss Janos
Kezes Mihaly

Varga Gdspar
Darabant:

Klara Miklos — — —
Szabadosok :
Seres Demeter
Varga Gyorgy
Polgar Pal
Nagy Istvin

-——-N] N—~NE’?
|
|

._.
|

R W= = | o
|
|

v
|
|

I
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|
|

BEREK BOSZORMENY

Biro: Csicsé Andrds
Makray Istvdn

Vas Pdl

Ladszlo Istvan
Szabadosok :
Kardos Tamds —_ 2
Hati Janos | —

- B
ol
o oo
s ww |
|
S-S

=2}
N

— 10
, aprilis 20-4n
' l meg holt.
Szél Benedek |
Szél Janos |
Kartal Lukdcz !
Kardos Ferenc
Nagy Pdl
Bordds Gyorgy
Majosi Mihaly i
Majosi Ferenc ;
Kardos Janos
Szabados:
Kiss Janos | — 3 — 1 — —
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- |
—_
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»Szerz6dott emberek. Hat naposak: Cseh Janos, Oldah Andras, Tott gyorgy,
Gyity6 Pal, Kovacs Mihaly, Feoldhy Gyorgy, Nagy Miklés, Erdélyi Istvan, Cso-
ma Janos, Balogh Ferenc, Oszto Péter.
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KERES BESENYO portijo.

| fd | 16 | okor | tehén | juh | méh
Szabados Banyasz Gergel —_ 2 ! 6 | 4 — —
Nyilas Mihdly — — | 4 | 3 — 3
Pankothai Tamds 1 L — 3

Szerz6dott emberek, Tizenkét naposok: Tar Péter, Szabd Istvan, Losonczi
Janos Makkodi Lukicz.

-

KAROLY integra possessio.

fian | 16 | okor | tehén | juh | méh
Herczeg Antal 2 ’ 10 i 8 ’ 20 100 4
Szeles Pdl 2 6 ' 8 | 20 — [ 10
Babos Mihdly 1l = 1 4 | s - -

Szerz6dott emberel, Hat naposok Persona No: 6. Ez elStt 13 voltak, mikor
Altal Janos az Tisztben allott.”

Osszehasonlitva a két osszeirast megallapithatjuk, hogy a jobbagyok sza-
mat tekintve lényeges valtozas a falvakban nem tortént. Inkdbb minéségi val-
tozas allott be; kevesebb lett az ,,6rokds jobbagyok” szama és nodvekedett a
»ozerz6dott emberek”-é. A joszagallomanyt tekintve inkabb emelkedést mint
hanyatlast tapasztalhatunk.

Az elkoltozott jobbagyok nevét ez az Gsszeirds mar nem kozli. Bizonyara
tavozdsukat véglegesnek tekintették. A puszta falu helyeket sem veszi szdmba
az 1641. évi Osszeiréds, de mivel lakott helyekiil csak azokat emliti, melyek mar
1635-ben is népesek voltak, bizonyosra vehetjiik, hogy idékézben 1j megtelepe-
dés az uradalom teriiletén nem tértént.

Az uradalom viszonylag békés életét 1635 és 1641 kozott Altal Janos udvar-
biro féktelen és gardzda magatartiasa kovetkeztében megindulé panaszok és a
panaszokat kévets vizsgalatok zavartiak meg, Az adatok szerint a panaszok mar
1635-ben elkezdédtek. Kivizsgilasukra azonban csak 1641ben keriilt sor. Altal
Janos dolgaban Bihary Jdnos kulcsar, koroszegi orokés jobbagy, eskii alatt
adott jelentésében a kovetkezokrSl szamolt be: Az apati hatarban 1évé f£6ldén
termett majorsagi buza termésének elszamolasanal hidnyossdgot taldltak ,,Az
Nyolcz szaz kereszt buzinak, hogy csak 456 varadi nyolcas” termése lett, holott
,minden kereszt utan le varjak tulle az varadi nyolczas buzat.” Szavahiheté em-
berek allitottak, hogy ,,megh adja keresztye a varadi nyolcast”. Az itt talalt
344 varadi nyolcast, mint 86 forint érték(i hidnyt megallapitottak, Altal Janos
karara. Kérdéssé valt az is, hogy 166 disznoénak, miért csak 13 malaca lett. Erre
az udvarbiré azzal védekezett, hogy ,,az ujfalui hajduk 6lték meg a disznokat”.?

A hidnyos elszamolds a majorsagi foldek termésérdl csupan a foldesir kara
lett volna. Nagyobb baj volt az, hogy a kegyetlen binasmod miatt a jobbagyok

7. OL, Csaky 1t. P. 72. fasc. 322. Nro 11. 1641, év.
8. OL. Csaky It. P. 72. fasc. 322. Nro. 14. 1641. év.
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szbk;lésni kezdtek a falvakbdl és elnéptelenedés veszélye fenyegette az uradal-
mat.

Az udvarbiré dolgaban a karolyi tekintélyes jobbagyokat is kihallgattk.
Ezek ko6zll néhany embernek a vallomdasat szdészerint kozoljilk, mert nemcsak
az udvarbir6 ligyét ismerhetjlik meg ezekbdl, hanem a vallomésok bepillantast
engednek a kor bonyolult helyzeteibe. Herczeg Antal karolyi jobbagy eskii alatt
tett vallomadsa: ,,azt tudom, hogy az Altal Janos szidalmazasdirt méd nélkiil valo
verései miatt ment el Karolybél Nagy Pdl, az szerént Szolga Jdnos és Tar Albert.
S6tt hogy most Szolnokban voltam azt mondotta az Térok Ur benne még az
Tisztbe Altal J4nos, mert azt mondjak az jobbagyok, hogy haza jonnének, ha
tiille haza mernének jonni. Magamnak is egy szolgdjat az kaszallds helybul el-
hozatta, az melly szolgdmnak 13 tallért adtam, korosszegiektiil a tomloezbiil el-
szaladott s oda vagyon az én 13 tallérom. Egy szolgdnk volt harman, ugy mint én-
nekem Herczegh Antalnak, Szeles Pdlnak, és Vékony Sindornak, az Szolgankat
Altal Janos parancsolattyabul Szél Benedek minden térviny nélkiil meg fogta,
maga torvint igért felette és meg sarcoltatta. Fl 12 forintban sarcoltatta megh.
Vékony Janos kezes érette, fenyegeti érte. Széllaltunk érte s azt mondotta Szél
Benedek: Kurva az anyja az eb lelkii Kurva falujinak, azt akarnam, hogy el
pusztulna, mert el untam oda jarni. Térvinytelen Szél Benedek, Fekete Janoson
tizenegy tallért vestt, Patkos Mihaly lednyan 6 tallért. £n nem tudom Altal Ja-
nossal hovj tették. Még ennek a dolognak egy holnapja se vagyon. Patkés Mi-
haly juhészdnak is torvintelen midenét el hoztak s fel osztoztak vele. Harom
bujdosé lovat is hozata fel az mellyeknek egyikét Garazddnak ajandékozta az
Ketteje nala veszett. Az Ur marhijabol tudom 12 hajtattak el az Torokok Ka-
rolyb6l.” Szeles Pdl és Fekete Pdl karolyi jobbagyok is meg erdsitik az elébbi
vallomast, de érdemes az utobbiakébdl idézni a kovetkezdket: ,,Az térék Urtdl
hallottam, hogy elhajtjak az Ur marhajat Karolyboél, megmondottuk Altal Ja-
nosnak még sem hajtottdk fel, mert az Toérok mondotta, mint hogy annak is
marhaja volt Karolyba; ha az enyimet el hajtydk, én is elhajtatom a Magyar
Urét. Sziics Gdspdr hiti utan vallya, hogy Karolybél az Altal Janos méd nélkiil
val6 cselekedetei miatt mentek el Janos dejak, Dési Gyorgy, Nagy Balint, Térok
Andras az erés Jobbagyok ...

A karolyiak vallomasabél kitlinik, hogy a torskok a falu hataraban — de
bizonyara az uradalom mas teriiletein is — marhdakat tartottak, tehat a faluk
hatardnak egy részén mintegy majorsidgi gazdalkodast folytattak. Egy 1635-bol
szarmazé elszamolasbdl azonban az is kitlinik, hogy azoknak a pusztan, lakat-
lanul 4ll6 faluknak a hatararél is adot kellett a tordknek fizetni, ahol rendszeres
termelés még nem indult meg: ,,Csedkmed: Az pusztilydn az jelen valé eszten-
dében mely marhak jartak: Az varadi ménes punkosdik jart attul adédott 28
forint. Azt a téroknek adéba adtam, maratt benn 37 dénar. Az Szeghalmi foldtiil
az amit attak: Tot Janos 1 fl. Szadnté Pal 1 fl. Vida Mih4aly 3 Tallér, Totth Ma-
tyas 3 Tallér, Szél Mihaly 2Tallér, Gorzas Gaspar 2 Tallér, Gorzas Balazs 2 Tal-
lér, Kovacs Istvan 2 Tallér, Fasi Péter 2 Tallér, Kothi Andras 2 Tallér, Korosi
Gergely 2 Tallér, Gorzas Istvan 1 Tallér. Azon sajtok amelyek a pasztoroktul
valok, azokir a Kernyejiek attak 3 Tallért. Ennek is 20 Tallérjat a Torék adéba
adtam.” Az irat aljan — mas kéz 4ltal, bizonyara az Altal Janos udvarbiré ligyét
vizsgald bizottsagtol szarmazo — megjegyzés all: ,,Ezekben is restal Tallér 4, és
F12 den 37.7°1

9. OL. Csaky 1 1. fasc. 22. Nro. 25. 1641. év

t.P.7
10. OL. Csaky l1t. P. 71. fasc. 22. Nro. 25. 1641. év.
11. OL. Csaky 1t. P. 72 fasc. 332. Nro, 9. 1635. év.
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A Kiarolyban maradt jobbagyok egyontetiien valljak, hogy az elkéltézottek
az udvarbiré kegyetlensége miatt mentek el. Valéban a székések {6 oka ez a tény
lehetett, azonban kozrejatszott a jobbagyok elmenetelében az az Altaldnos to-
rekvés is, hogy a hajduk példajara szabaduljanak az 6rékés jobbagysiag igaja
elol. Erre lehetéséget kinalt a megritkult munkaerd, a f6ldesurak, mind a torok,
mind a magyar, arra torekedett, hogy foldje megmiiveléséhez, marhaja 6rzésé-
hez embereket talaljon.

Ilyen elé6zmények utan Varadi Kérossy Istvan, a Csakyak megbizottja Szél
Benedek 1j udvarbirét és Bihary Janos szamtartot tisztségiikben megerdsitve,
1645. november 20-an a kovetkez6k szerint ,regestraltatta” a korosszegi ura-
dalmat:

»Anno 1645 die 20 Novembris Regestraltatott és az Tisztek kebzeott dispo-
naltatott az Ur Csaky Istvan Uram e6 Nga, Keresszegi Joszdga varadi Koréssy
Istvantul. Inthime modum:

I. 1. Hagyattatott helyben az elébbeni Udvarbir6 Szél Benedek Tale condi-
tione; Mint hogy immar sok udétiil fogva udvarbiro 1évén az Joszagnak uzussat,
rendtartasat jol tudgya.

2. Hogy ezekben az valtozdsokban is az Urnak hasznira az menyire téle le-
hetett, lattatott az Jo6szadgban igyekezni.

3. E6 Nganak ezen Joszagbeli 6rokos jobbagya, erds hittel meg eskiittvén
mindazonadltal, hogy e6 Nganak tellyes tehetségével mindenben hasznat s a ha-
szonban elémenetelit nézi és keresi s karat el tavoztattya.

I1. 1. Mivel, hogy az most nevezett Udvarbir6é deaktalan lévén nem tud sza-
mot tartani, azon Joszagban 1évS réghi szamtarté Bihari Janos hagyatott az
Tisztben erds hittel megeskiitivén az fejlil meg irt két Conditiokra.

Az mi az Joszagban taldltatott ingdbingé marhat illeti, annak hit szerént,
ez szerént mentem végére az Jobbagyokkal egyiitt.

1. Vagyon az Keresszeghi varban egy Agyba 1évé Taraczk. Mas is egy dgyat-
lan. Egy seregbonto is.

. Vagyon Szakallos Nro. 31 kik mind 4gyakban vadnak,

. Vagyon egy kék s veres tafota lovagh Zaszlo.

. Vagyon egy Tomldczhoz valo hosszu lancz. Item egy vas rabra vald.
. Vagyon egy ez idei Szalonna. Négy haj 6 és Négy uj.

. Vagyon Hat sertés marha olni valo.

. Vagyon varadi vékaval buza Nro 280.

. Vagyon arpa. Nro. Cub. 12.

. Vagyon Liszt 6 veka.

10. Vagyon Keresszeghben 6rokos szolgalé Jobbagy.

Az Udvarbiré: vagyon fia 2, 6kre 8 lova 2.
Az Szamtarto: vagyon fia 1 Okre 4.

Az Bir6 Tot Andras fia 1 —

Varga Gaspar fia 1 Melly bujdosoban vagyon. Lova Nro 2.
Kerekes Maté fia 1. 6kre 4 Lova — —
Polgar P4l gyalog, szabados drabant. Fia 2
Ho6dos Gyorgy Nihil

Tét Gaspar fia haza 1

Makray Istvan fia 4 dkre 8

Vas Pal fia 3 6kre 6

Kartal Luké&cz fia — Lova 3

Bordas Gyérgy fia 2 Ocese vagyon. Okre 10.
Szenczi Mihaly fia 2 — —

Do

O 00 W
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Majosi Mihaly fia 2, 6kre 10.

Nagy Pal 6csével Mihallyal, 6krok van 8.

Calara Mikldés drabant Nihil habet.

Ralicta Stephanus Nagy, kinek vagyon két kis fia.
Kis Janos fia 1, 6kre 2. Ez kertész.

Seres Demeter fia 5 kik vele laknak. Lova 7, Szabados.
Seres Janos fia 1 — —

Szél Janos fia 4, okre 6, Lova 1

Kocsis Mihdly fia 1. Drabant. Nihil habet.

Csicsé Andrés fia 2 — —

Majosi Ferenc fia 4. Kinek egye bujdosében. Okre 12.
Kardos Jéanos fia 1.

De ezeket az Jobbagyokat ed Nga ugy értse, hogy az Toroknek insége miatt
Beregh Beszermény el pusztulva, az ott laké Jobbagyok penigh Keresszegben
futnak némely része bé mind 6sszeszamlatatott az Keresszegben lako jobba-
gyokkal.

11. Vagyon Keresszegben egy Renovaltatott j6 malom Harom keiire vald.

Apatiban valé jobbagyoknak nevek és ott valé maiorsigh ekképen kovet-
kezik:

Biré Molnar Mihaly fia 1.

Kardos Istok — — Gkre 2.

Laszl6 Istvan, éreg dcsével egyiitt, Okre 8, lova 2.
Béres Gyorgy Nihil.

Petke Andrasné, két kis fiaval egytitt. Nihil.
Kovacs Istvan fia 2 lova 3.

Varga Istvan fia haza 1 — mas fia is Varga Mihaly oda ala solgal.
Relicta Gyorgy Polgar fia 1. Nihil.

Simon Tamas fia 2 6reg 6cse 1, 6kre 10.

Somodi Matyas 6 — — lova 3.

Simon Istvan Harsidnban szolgdl.

Ezt is ugy értse a Nga, hogy az Beregh Beszerményi el futott jobbagyok is
kiknek egy részek az apati jobbagyokkal Osszve szamlaltatott, ugyan Apatiba
laknak most.

Vagyon itt buza vetés varadi vékaval Nro: 200.

Item. Vagyon két kazal szalma.

Vagyon Arpddon egy Molnar Péter nevii 6rokds jobbagy. Okre 4. Vagyon
itt 16 kiilénos jovevény ember, ad esztendeigh egy személy fl 1 den 20, és ezen
kiviil 8szi vetésébédl kilenczedet. Sertésmarhajabol penigh az honét jut dézsmat
az honét nem valtopénzt.

Karolyiak:

Herczegh Antal, 6kre 8, lova 3.
Szeles Pal fia 1 oreg 6cse 1, 6kre 20 lova 3.
Nagy Pal fia 6 okre 2.
Szolga Balint, tkre 10.
Babos Mihaly, okre 4.
Vadnak Récz Beszerminyben Baricsa Lukacz és Janos nevi oregh nételen legi-
nyek. Inquilini. Nro: 12 Szolgalnak esztendeigh 6 napot. Azon kiviil vetésbél,
sertésmarhajokbol dézmat adnak.
Irdz. Vagyon rajta 28 kiilonos jovevény ember, kik csak nem régen szallot-
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tanak szerzédés szerént oda. Szolgdlnak azért esztendeigh kilencz napot vala-
mire kivantatik, 6szi vetésekbdl kilenczedet, sertés marhajokbdl penigh dézs-
mat adnak,

Praediumok ez szerént kovetkeznek:

1. Kis Téti: Itt az Ur szamaéara szoktak kaszdlni majorsagnak okaért. Vidéki
emberek kis daraboként fiivet osztani, a végre, hogy kaszdl, vagyon itt az
Urnak szamara 6regh kalangya széna. Nro: 16.

. Praedium Nagy T6ti: Ezen csak a keresszeghi varos marhdaja jar.

3. Praedium Telek: Ennek fele ed Ngaé, az Kereszszeghi hajduk veszik min-
den hasznat.

4. Praedium Esz: Ennek két része az mint informaltatvan Csiky Istvan Ur eb
Nagysgaé volna s harmadik része Pongratcz Gergelyé, de e6 két részt vin-
dicalna maganak. Harmadozza Télle az Urat. Erre az Pusztara Pongratsz
Gergely minden esztendénként marhat fogadvan, az harmad részét, az mint
jobnak latja adja ki e Nga szdméra.

5. Praedium Sze6cskedd : Ennek fele az ed Ngaé, fele az Komdadiaké, melybdl
mikor vetés vagyon az foldben, mind 6szi mind penigh tavaszi vetésbél ki-
lenczedet adnak. e Nagysaga és a Komadiak kozott két felé osztatik.

6. Praedium Darvas: Ennek fele az uré volna... de ezt is hatalmasul a Ve-
kerdi raczok élik.

7. Praedium Kedrmeosd: mellyet csak az Keresszeghi hajduk élnek és az Ur
semmi hasznat nem veszi.

8. Praedium Kinis: Vagyon ebben Kovécs Istvannak egy haz helye, ezt is csak
az Keresszeghi hajduk élik.

9. Praedium Méhes. Ennek is minden hasznat csak az Keresszeghi hajduk ve-
szik.

10. Praedium Piisky: Mellyben az Urnak vagyon 11 haz helye, mely haz helyek
utan mind 6szi, mind tavaszi vetésekbdl kilenczedet szoktak adni.

11. Praedium Ughra: Vagyon itt e6 Nagsaga szdmara 2 haz hely. Ennek is ha
mi haszna lehetnek Kis Marton hayduja éli.

12. Praedium Peszere: Itt is 2 Haz hely, melyért ha mi hasznit vehette ada-
tott az udvarbirotél egy Tamasi haydunak, ki 5 nap kaszilt érette.

13. Praedium Fancsika: Itt is 3 haz hely, az haszna vételét ennek pénzen szok-
tak el adni.

14. Praedium Bedlesi. Itt is 3 Haz hely, melyet csak az Komadiak élnek.

15. Vagyon Sarkad mellett egy Csiky kert nevii sziget melynek hasznat eszten-
dénként két karmasinon szoktdk el adni. Az hatassin valé szantésbdl pe-
nigh kilenczedet szoktak adni.

Nemesedett megh az Keresszeghi Joszigbol mostanaban Kardos Tamas,
Kardos Istvan és Kardos Mih4aly nevd o6rokods jobbagyok Beregh Bezermé-
nyiek .. 7%

Az 6sszeirasbdl nyilvanvald, hogy mig az orokss jobbagyok altal lakott,
vagy a szerzédéses emberek altal megszallott falvak hatararsol némi jovedelme
biztositva volt a foldesurnak, addig a lakatlanul pusztan 4116 falvak foldjének
jovedelme alig biztosithaté az Gr szamadara. Tobb esetben a ,,Hayduk” minden
fizetség nélkiil hasznaljak a foldeket. Kiilondsen a részbirtokok esetében bi-
zonytalan a jovedelem. Igen érdekes erre vonatkozoan az a levélvaltas, mely az

[

12. OL. Cséky It. P. 71. fasc. 20. Nro. 29, 1645. év.
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osszefrasban is emlitett Esz praedium-ra vonatkozik Pongracz Gergely és Csaky,
illetve Szél Benedek és Csaky kozott.

Pongracz, Csaky Istvannak irta 1645-ben:

»Az hédoltsdgon az minémi Puszta helyet birok Nagysagoddal, ugy mint
az Keresztszeghi Jészagban Esz nevii falu helyet, melynek két része enyém, az
harmada Nagysagodé, s mivel az elmult esuzensékben Nagysagos Uram Megyeri
Ferenc ur altal az Nagysagod részét aruba vetette volt, hogy aki megh adja az
arat, Nagysdgod bizonyos summaba zadlogba oda adna. Az Komadi Hajdu Va-
rosbeliek kérték is, de mivel én kozelebb vagyok, méasnak megh nem engedttem,
hogy megh vegyék. Iffi Urunk O Nagysdga is ellent tartott benne, hogy meg ne
vegyék mert az Orszdgnak erds articulusa is vagyon, az 1635 esztendei Articu-
lusban azt végezte az Orszdgh, hogy az Hajdu Vdrosbelieknek ne legyen szabad
Husz forintndl feljebb egy hdz helyet meg venni, mert az ki azon fejiil el agya,
minden jészdga oda vész. Ezekrdl Nagysagod gondolkodhatik. Azirt Nagysago-
dat kérem, jovenddbeli, kicsiny szolgalatomirt, Nagysagod adja azt az Kkicsiny
részt énnekem Szaz Tallérigh. Ugy vagyon Nagysdgos Uram egy részrél szilig-
ségem se volna ra, mivel puszta nekem elég vagyon, hanem csak az részre, hogy
mivel az dereka enyim az a rész is idegen kézre ne keriiljon. Noha Nagysagos
Uram?ak kicsiny hasznara vagyon, s az Toroknek is sokat kell fizetni éret-
te.. .

Bizonyara a foldesur érdeklédésére 1646 elején Szél Benedek udvarbiré a
kovetkezs informéacidt irta az Eszi pusztarol Uranak:

,,Ennek elétte, hogy Nagysagodtol Bornemissza P4l uram birodalma ald ju-
tottunk volt, akkor 6 kegyelmetél kérték az Komadiak 200 Talléron, de az Nagy-
sdgos Uram nem annyit éré Jdoszagh, mert az tobbet ér anndl. Semmi hasznat
nem vehettlik Nagysdgod szamadara, mert Pongratcz Uram marhakat fogadott ra
és az Marhak bérit 6 kegyelme szedi be, s Nagysagod szamara nem ad semmit
bel6le. ... Annak elStte a Komaéadiak szantottak s kilenczedet attanak beléle, de
hogy immar Pongratcz Marha jard foldé tette nem is szanthattyak T6le. Ennek
elétte amikor Megyeri Ferencz Uram arulta, akkor ugyan a komadiak 400 Tal-
lért igirtek irte...”%

Ezek a levelek is megerdsitik azt a megallapitasunkat, hogy a puszta falu
helyek jovedelmének biztositasa ebben a korban mennyi nehézségbe litk6zott.

Az uradalom életének kovetkezd jelent8s eseménye volt az 1658 6szén be-
kovetkezett nagy pusztulas. Err6l az eseményrsl és az uradalom allapotarél az
akkori udvarbirdé Borbaly Albert Csakyhoz irott levelébgl értesiiliink:

,, Az Nagysagod levelét Illy-falusi Ur meg kiildvén Nadanyi Uramnak ed-
gylitt a Keresszegi Joszagot hit utan Connumeraltattuk és Nagysdgodnal el kiild-
tik. Ezek igen kevesen vadnak, Nagysagos Ur, mert az Orszdgnak az elmult 8sz-
szeli pusztulasakor kik rabsagba vitettek, kik penig messze bujdosvan ez ideig
is vissza jottek. Még az connumeratioban valék kozil is némelyek nem szal-
lottak mégh ez ideig haza, hanem itt az kérnyil valé falukban nyomorognak.
Az kik haza szdllotak is hdzok helyén hitvdn kalibakat csindlvdn azokban lak-
nak félelemmel. Derekas éplilethez kezdeni kedvetlenek 1évén magok szdmara
is. El6bbeni urnak nyugtalansiga és hazabelieknek sok tolvajkodasok praeda-
lasok miatt, mivel az elmult napokban is a Sasi ménest mind el hajtottdk és az
Berek Boszorményiektiil is hetven, avagy tobb szamu Skroket, kik mais oda
vannak, s azok kozdtt volt néhany Keresztszegi embernek is marhajok, kik igen

13. OL. Cséaky It. P. 71. fase. 15. Nro. 7. 1645. év.
14. OL. Csaky 1t. P. 71. fasc. 11. Nro. 8. 1646. év.
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megijjedtek man, hogy az ilyen miatt ujjabbonis el kelletik pusztulniok. Az
ilyen alkalmatlansdgok miatt miatt Nagysagos Ur uj Tisztet is nem tuggya em-
ber, hogy allithat, addigh mig alkalmasabb allapot nem allattattnak, mivel most
nemcsak 8k, de masok is csak az Ul madarak formdjiban vagynak, kényodrog-
nek is Nagysagodnak, hogy egy kevés ideigh mégh jobban megtelepedhetnének
derekas szolgalatokkal ne terheltessenek, mely az Nagysagod kegyelmességé-
ben all.

Az Keresztszeghben szallandé nemeseket micsoda contractussal engedtiikh
megh oda szallani Nagysagodnak el kuldotte Nadanyi Ur. Ezeknek némely ré-
sze ezel6tt is Keresszegbe lakott és némelyik a Kiss Mdrton igdja alatt is volt,
de attul és az haydu nevezettiil is ez utan iireseknek kivdnnak lenni, mind azon
megunott dllapottul.

Az Beregh Besserményieket is penigh az Nemes Orszagh az hajduk kdézziil
eximalvan az Nemes Varmegye kozzé incorporaltattak és conditiojukhoz akar-
jak ezutdn mindenekben magukat tartani.

Isten tartsa megh Nagysagodat Kedves egészségbe. Datum ex Varad die 18
juli Ao. 1659. Albertus Borbélly.”*

A levél végén — bizonyara az 1659. évi allapotokat tiikrézve az uradalom
falvaiban lako, illetve visszatért jobbagyok neve 4all:

Keresszegh: Kadroly:
Kerekes Péter fia 1. Szolga Balint fia 1, 6kre 5.
Toth Mihaly — Nagy P4l fia 4 — —
Makray Balint fia 2.
Apdthyak: Makray Mihaly — —
Ebéz Janos — —

Varga Mihaly fia 3.
Varga Janos fia 2.

Nagy Pal tatar rabja feleségivel, jonni késziil, Szeles P4l similiter rab fele-
sigestiil. Verje meg az Isten kik miatt ezek elpusztultak és konyériiljon az ar-
tatlan Rabokon.”

Ez az Osszeiras természetesen csak azokat az embereket tartalmazza, akik,
mint 6rokoés jobbagyok tartoznak az uradalom kotelékébe. Ezeken kiviil, amint
a levélben is olvashaté szerzédés alapjan tébben visszatértek Korosszegbe és
Berekbo6szorménybe, de bizonyara a tébbi falvakba is.

A XVII szazad mésodik felének elején bekévetkezett nagy pusztuldas —
melyrél az elSbbi levélben is emlités torténik — megvaltoztatta a jobbagyok és
a foldesurak egymashoz vald viszonyat. A foldesur igyekezett lakatlanul ma-
radt foldjére munkaerét telepiteni, azon az dron is, hogy engedményeket adott
az addigi jobbagyi szolgaltatidsokbol. Az addigi 6rokés jobbagyok is, latva a
megvaltozott helyzetet igyekeztek minél kedvez8bb szerzédést kotni a féldes-
urral. Ennek a megvaltozott viszonynak a kovetkezménye az a sokféleség a
szolgaltatasok terén, amit az 1645. évi urbariumban Kérésszegi uradalom puszta
faluhelyein idlegesen megtelepiilt emberek szolgaltatdsainal is lathattunk. Ezen
a vidéken bonyolitotta a helyzetet a hajduk jelenléte. Kivalisagos helyzetiik

15. OL. Cséky lt. P. 71. fasc. 22. Nro. 25. 1659. év,
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példat szolgaltatott a tobbieknek is és biztatds volt hasonldé kedvezmények el-
nyerhetésére.

1659-ben a kordsszegi uradalom gazdainak is legfébb gondja a pusztdn ma-
radt joszag benépesitése volt. Amint az elébb idézett levélben is megemlitette
az udvarbird, contractust készitettek Korosszegbe, és az uradalom mas helysé-
geibe, letelepedni kivané ugynevezett ,,szerz6dott emberekkel”. Ennek a cont-
ractusnak néhany lényegesebb pontjat idézziik a kévetkezékben:

1. pont kimondja, hogy akik a kordsszegi joszagban laknak, vagy ezutan
oda szallanak, azok a ,keresztszegi uradalom jurisdictioja ala tartoznak.”

A 3. pont szerint: ,,Mind hadi s mind békességes idékben az keresszegi urak-
nak tartozzanak szolgalni. Békességben lévén hordozéssal s egyéb katonai szol-
galattal. Hadi id6ben azon Urak mellett tartozzanak fel {ilni az mennyi szdmu-
val kivanjak. Az leveleket Gonczig, vagy mas felé is annyi foldig vigyék, egy
forintot advan uti koltségre.” A koesmaltatas jovedelme teljesen a birsagnak is
a harmada az Uré. Az erddket ,,az eddig valé pontus szerént szabadon élhes-
sék.” A 7. pont szerint ,,Az szanté foldeket, kaszalé réteket a imajorsag féldeken
kivil szabadsaggal élhessék, mint szinte az jobbagyok, kiki ereje szerént nem
advan semmi gabonabél kilenczedet, de senki annyi féldet fel ne fogjon melly-
nek élésére eleghendd ereje nem lenne, az mellybdl az féldesurnak kara koévet-
keznék. 8. Soha semminemii idékben Rendet, Z4szlot, Torvény Széket magoktdl
ne errigaljanak, hanem mindenekben tartsik magokat az megirt conditiokhoz
és soha is Hajdui dllapotra magokat ne aggydk. Egyébirant lako helyekbdl sza-
badon kimehetnek. Hadnagyot mindazonaltal magok kozziil vilasztani szabad-
akarattyokban legyen.”%

Ennek a szerzddésnek az alapjan szerzddott le és telepedett meg kordsszeg-
apatiban Szécs Jdnos is, akinek a tiszttartdé urhoz intézett levelébél ujabb ada-
tokat nyeriink a korabeli parasztok helyzetére vonatkozoan. 1663-ban a koévet-
kezéket irja: ,,...Praefectus urunkat illyen nagy sziikséges dologban kelletett
megh taldlnom; Hazatcskam utan az minémii kertem volt volna mellyet sok esz-
tendéktil fogvan szabadon birtam mind én s mind ezen eléttem valé gazdai an-
nak a héaznak, kit az egész falu jol tud, mivel ugyan az a falu rendelte volt azt
a kis kert helyet ahoz az Haszhoz. Mostan penigh Nagy Matyas minden igaz ok
nélkiil bele fortélyozva ... tiilllem el veétte azon kis 6roksigetskémet. Ezen ki-
viil a mustrakor redm kiildott s azt hatta, hogy a Kiss Marton hadabeli Hayduk-
hoz mustralliam magamat, kit, hogy meg cselekedni nem akarvan az Ur ed
Nagysaga torvinye aldl el dllanom semmi uttal, migh Isten éltet ez el6bben igaz
hiiségemben megh akarvidn maradni ezen Nagysiagod Jészdgiba. Hazamra kiil-
dott, zalogomat el akarta vitetni hatalmasul, de nem engedtem. Mind azaltal
zalogot adni idézett volna az Kiss Marton székire, de oda nem Aallottam els. Ez
idézetre én is 6romest idéztem volna mind az orokségemért, s mind a hatalma-
sul valé zdlogon valo hdzamra kiildéséért, de 6 is ide nem 4&llt az e6 Nagysaga
Székire. Illyen nagy kar és bosszusagh szenvedésemért kérem kegyelmmedet mint
Uramat visellye gondomat, mert ha igy lészen nem maradhatok meg az e6 Nagy-
saga Joszagaba. En Uram e8 Nagysdga hiiségén megh maradnék s Joszagabul
ki nem bontakoznék. Kegyelmedet meg is kérem az Istenirt viselljen gondot
allapotunkra e6 Nagysaga utan. Jo valaszt varok Kegyelmedt6l. Isten algya meg
Kegyelmedet sokaig jo egészséggel. Apatiban laké Széts Janos.”!’

16. OL. Csaky 1t. P. 72. fasc. 355. Nro. 3. 1659, év.
17. OL Cséaky 1t. P. 72. fasc. 35. Nro. 5. 1663.
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Széts Janos esete bizonyara nem egyediilallé volt abban az idében. Hasonlé
zaklatasoknak lehettek kitéve a folytonos hadakozast megunt és csendesebb éle-
tet valasztott volt hajduk.

Az uradalom jobbagyi koézil sokan még évek mulva sem tértek vissza el-
hagyott falujukba, hanem ,,imit-amot bujdostak”. Az 1658. év 6szén bekovet-
kezett tatdrpusztitds utdn a Karolyba valé Szolga Balint a kovetkezd levéllel
kereste fel foldesurat:

»Alazatos szolgalatomat ajanlom Nagysiagodnak. Az Istentiil j6 egésséget és
békességban valo megmaradast kivanok.

Bujdosé és nyomorult allapotomban talaltam megh Nagysagodat ezen ala-
zatos suplicatiom altal. Tudom, vagyon Nagysagodnak is tuddsara a mi nyomo-
rult Foldiinknek az Tatar ellensigh el égette, pusztitta, kik kézott az Nagysagod
falujat Karolyt mind foldigh el igette, lakosait el rabolta, annyira, hogy Nagy-
sagodnak az Karolyi jobbagyaiban tébb énallamnal nem maradott. En is csak
egyediil egy fejemmel maradvan, mind feleségem, gyermekeim el vitte a tatar.
Javatskaimban is semmi nem maradott. Az szegin szerzédétt emberekben is kik
az Nagysagod J6szagan laktak, azokban maradott harom, de azok is csak imit-
amot bujdosnak, én is Vinyan nyomorgok. Mivel hogy azért nem akartam s
nem is akarom Nagysagodat meghtagadni, az alkalmatossaghoz képest levelem
altal én megkerestem Nagysagodat. Ertvén azért Nagysagodék nyomorult 4lla-
potomat, kérem Nagysidgodat mind Nagysdgodnak jovenddbeli kicsiny hasz-
nocskajat s mind penigh az én szegin allapotomat meg szanvan kegyelmesen
hadjon j6 karban, hogy jovendében ha az Ur Isten boldogétna békességiinket
kellene a Nagysadgod elpusztult Falujaba visszaszallani, taldn velem egyiitt tobb
bujdosé szeghiny emberek is oda kezdenének jonni és telepedni. Mellybiil Nagy-
sagodnak nem kara, hanem haszna lenne. Mivel, hogy azért immar az Toérék ez
mi Orszdgunkat jobban is el foglalta, nem ismerem, hogy arra valé tehetsigiink
legyen, hogy Nagysigodnak szolgdlhatnank, hanem pénz fizetéssel keresnénk
Nagysdgodnak kedvét, hogy azért azoknak az szeghiny embereknek akaratjok
lenne az Nagysagod Telekire Szallani és Telepedni, azoknak batorsagra valé oda
szallasok és telepedések lehetne, ha nagysiagod adna egy credentionalis levelet,
ezen levelemet Nagysagodhoz vivé embernek. Az levelet latvan jobban vissza
mernének menni, hogy ha a Nagysigod levelébdl meg érthetnénk, hogy egy egy
esztenddére mit kivanjon Nagysagod egy egy szeghiny embertiil kiilon kiilén.

Kérem az Istenirtis alazatosan Nagysagodat ez kivansdgomra Nagysagod
valaszt adjon. Nagysagodat az Ur Isten éltesse s tartsa megh sokdaig egésséges
életre.

Irtam Vanyan die 15 febr. ao 1662. Nagysagodnak Szeghiny Jobbaggya Ka-
rolyi Szolga Balint.”

A levél hatlapjan olvashato a foldesur valasza. Csdky Sajnalkozasat fejezi
ki a falu és a jobbagyok pusztuldsa felett. A levélirét ,,J6 Atyamfia Szolga Ba-
lint”-nak nevezi, hatarozott valaszt azonban kérdésére nem ad: ,,Hogy pednigh
az megh nevezett falun mind Te mind penigh tébb bujdosoban 1év6 emberek is
meg akarnak telepedni nem ellenzem, s6t akarom, s szabadsigot is adok ezen
levelem altal rea, de hogy most mingyart meg irhassam kiilén kiilén egy egy
szeginy embertiil mennyi fizetést kivanjak esztend®n altal (ha az szokas szerént
valé szolgdlatokban maradni nem lehet) nem cselekedhetem, mindaddig, vala-
mig nem tudésitol, mind te és mind az oda szillandé emberek mitsoda értékek-
kel lehetnek ...

18. OL. Cséky It. P. 71. fasc. 15. Nro. 10. 1662. év,
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Bizonyara létre jott a megallapodas a visszatelepiilni akaré emberek és a
foldesur kézott, mert Karoly még egyszer djra lakott hely lett. Mint lakott hely-
rél 1678-ban még tudomasunk van, mert ez év januar 31-én Thokoly kuruc ha-
dai a faluban nyertek szallast.®®

Az uradalom tobbi falvai is tijratelepiiltek az 1658. évi nagy pusztulds utan.
Régi allapotukban visszaallani azonban mar nem voltak tobbé képesek. A XVIIL.
szdzad végén Ujra elnéptelenedett az egész vidék. A koméadiak koziil 4 lakos De-
recskén érte meg a térok alol vald felszabadulast. Apatiban 1692-ben 5 lakos ma-
radt. Berekboszormény 19 lakosa varosukkal egyutt nemesnek vallotta magat,
akik nem adtak jobbagyi szolgaltatast, hanem urukat fegyverrel szolgaltak.”

19. Kardcsonyi Janos: Békés varmegye torténete. I—III. (Gyula, 1896.) 194.
20. Mez6si Kdroly: Bihar varmegye a torék uralom megsziinése idején. (1692) (Bp.
1943.) 269—271.
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Ambrus Molndr
ANGABEN ZUR GESCHICHTE DES KOROSSZEGER GUTES IM 17. JAHRHUNDERT

Der Kern des Korosszeger Gutes hat sich als Burgdomime in der Zeit des konig-
lichen Burgsystems auf den ebenen Gebieten vom Komitat Bihar entwickelt. Seit dem
14. Jahrhundert war es das Eigentum der Familie Csaky. Am Ende des 15. Jahrhun-
derts bestand das Gut schon aus einunddreilssig Dorfern. Der vorliegende Aufsatz
gibt Beitriage zur Wirtschafts- und Siedlungsgeschichte des Gutes im 17. Jahrhundert.
Er stellt dar, das fiir eine Wirkung die Verheerungen durch die Angriffe der Tiirken
auf die wirtschaftliche Lage auslibten. Zahlreiche Dorter wurden verddet, und der
Ausmalss der Migration war ziemlich grolss. Das widerspiegelt sich auch im Urbarium
von 1635. Es wird klar, dalss die Fluren der Dorfer grolsstenteils doch ausgenutz wa-
ren: durch Besiden oder Beweiden. Das Register von 1641 zdhlt die Einkommen des
Gutes auf. Der Aufsatz spricht auch iiber die Klagen gegen die unbéndige Ausbeutung
des Gutsverwalters Janos Altal und iiber Fluchten der Leibeigenen, Nach der Ernen-
nung des neuen Gutsverwalters wurde in 1645 eine neus Registrierung vorgenommen.
Sie beweist, dalss von den Fluren der von ewigen Leibeigenen bewohnten oder von
Verdunge nen angesiedelten Dorfer etwas Einkommen fiir den Gutsherrn gesichert
wurde, das Einkommen der verwiisteten Dorfer aber schwerlich. Mehrmals wurden
die Felder von den Haiducken ohne Bezahlung gebraucht. In 1658 hat der Pliinde-
rungszug der Tiirken viele Dorfer vernichtet. Da ar die Hauptsorge der Besitzer des
Gutes die Wiederansiedlung der unbewohnten Gegend. Den eingesiedelten ,,Verdun-
genen” wurden manche Leibeigenendienste erlassen. Aufgrund einiger mitgeteilter
Leibeigene nbriefe werden neue Angaben iiber die Lage der Bauern bekannt.

Mehrere Dérfer des Gutes wurden nach der grolssen Pliinderung von 1658 wieder
bewohnt. Sie waren aber nicht mehr fihig, den alten Zustand zurilickzugewinnen. Am
Ende des 17. Jahrhunderts wurde das ganze Gebiet wieder menschenleer und erst in
der ze iten Halfte des 18. Jahrhunderts neu angesiedelt.
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