Mody Gyérgy
Fancsika, egy XVI. szazad végén elpusztult északbihari falu

A debreceni Nagyerdét és Apafajat a varoslakék a XV. szazad soran fol-
desuri adoméanylevéllel nyerték el, de még nem tulajdonul, hanem csak haszna-
latra. A varos XV—XVIIL szdzad alatt kialakult hatalmas hataran viszont min-
dig kiilon birtokrészekként kezelték a telepliléstdl keletre fekvé homoki erdé-
ket. Kettds hasznuk volt. A szazadok soran névekvd népesség fasziikségletét —
tlzifa, épitéanyag, szerfa — biztositottak, ugyanakkor a ligetes erdékon jelentds
teriiletli kaszalok, majd szdntdk is voltak. Ezeken a XVIIIL. szdzad masodik har-
madatél egyre nagyobb szamban telepiiltek joszaglegeltetd szallasok. A polgarok
az 1820-as évektdl pedig mar nemcsak aklot, karamot, pasztorkunyhot emeltek,
hanem tanyakat épitettek.

A XIV. szdzad végétdl a XVIII. szazad végéig megszerzett erddbirtokok ko-
zil erddspusztdk-nak nevezték a kovetkezbket: Csere, kés6bbi nevén Nagycsere
(eredetileg délnyugati iranyban nagyobb volt mint a mult szazadban), Fancsika,
Pac (a XVIII szazad elStt nyugati irdnyban még nagyobb teriiletd volt), Halap,
Bank és a torvényhatosagilag Szaboles varmegyéhez tartozott kiilsé erdébirtok,
Gut. Nagycsere kivételével torténelmiikben kozos, hogy ezeken az erdéspuszta-
kon a XVI. szazad derekan mindeniitt, némelyiken még a XVII. szazadban is,
falvak allottak. Debrecen tartozékaiva csak a falvak elnéptelenedése, pusztuldsa
utén valtak. Nagycserét megint nem szdmitva, megszerzésiik torténete is kozos.
A pusztabirtokokat a varos kisebb részben drokds jogon megvasérolta, nagyobb
résziiket valamikori foldesuraik leszarmazottaitél, illetve e csalddok kihaldsa
utan a kirdlyi kinestartol zdlogjogon birta. Késébb azutdn orokvétel vagy zalog-
eléviilés révén Debrecen az erddspusztak tulajdonjogat is megszerezte. Az gllan-
déan novekvé teriiletli kaszalok és szantok részben 1818, részben 1854 utan pedig
a polgarok birtokaba keriiltek.

A debreceni erd8spusztak és a hajdan azokon allott kozépkori falvak torté-
netére vonatkozoéan alapvet6 és részletes kutatidsokat végzett Zoltai Lajos, fel-
tart négy Arpad-kori templomot is.! Kés6bbiekben Balogh Istvdn egészitette ki

1 Zoltai Lajos: Debreczen és vidékének urai az Arpdd-kor végén és az Anjou-korban
1200—1400 kozt (Db. 1904. Klny. a Debreczeni Képes Kalendarium V. évf. tovabbi-
akban DKK) — ud.: Régészeti asatdsok. Halap = Debreczen sz. kir. varos Miuzeu-
manak Jelentései, tovabbiakban DMJ, 1907. 26—29. — Asatadsok a nagy- és kisguti
templomhelyeken. = DMJ, 1913. 49—53. — u0.: Legrégibb hatarjarasok és helyne-
vek a debreczeni pusztakon. I. Szaldk-Samson. A Varos. 1912, évf. 3. flizet 4—6. —
u6.: Debrecen varos hataradnak kialakuldsa és birtokainak megszerzése. (Db. 1916.
Klny. a DKK XVII. évf.) — ué.: Eltlint és feledésbe ment helynevek Debrecen ha-
taraban. = DKK XXIV. évf. (1923) 73—81. — ud.: Asatdasok, Nagycsere-somai temp-
lomhegy. = DMJ 1924. 8—10. — ud.: Leletek. romok, régi foljegyzések. Barangola-
sok Debrecen hataraban. = DDK XV. évf. (1924) 65—173. — ud.: Teleplilések. Egy-
hézas és egyhdzatlan falvak Debrecen varos mai hatara és klils6 birtokai teriiletén
a XI—XV-ik szdzadokban. (Db. 1925) — ué.: Debrecen vizei., Folyok, folyasok, vol-
gyek, erek, fokok. — Tavak, fertk, fenekek, laposok, mocsarak, rétek tisztik. Ar-
kok, csatorndk, gatak, kutak. (Db. 1935) — ud.: Ismeretlen részletek Debrecen mult-
jabol. (Db. 1936) — ud.: Debreceni halmok, hegyek, egyéb mesterséges emelkedések,
un. laponyagok, telkek, iilések, dombok, gerenddk és hatak a varos hataraban, va-
lamint kiils6 birtokain. (Db. 1938).
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Zoltai eredményeit és ezen kivil feldolgozta az erddspusztak betelepiilését, a ta-
nyasi gazdalkodast, valamint a vdkancsos erdételepiték életét.? Régészeti-torté-
neti eredményeik részbeni kiigazitasat és bévitését magam mar 1970-ben elkezd-
tem, amikor a levéltar gazdag kéziratos térképgyilijteményébél az erdéspusztakra
vonatkozbakat kiilon is tanulmdnyoztam. Révid német, illetve magyar nyelvi
birtoklas- és teleplléstorténeti Osszefoglalast készitettem a jelenlegi megyénk
teriiletén allott XIII—XVII. szazadi telepiilésekrél.® 1981-ben pedig a Fels6tiszai
Erdé és Fafeldolgozo Gazdasag (FEFAG) altal a Diészegi uttol kissé északra,
nagyjabol Fancsika és Bank torténeti hataran megépitett szép erddspusztai be-
mutatoterem torténeti kiallitdsdhoz készitettem egy illusztraciékkal gazdagitott
ismertetét az erdéspusztakrol.

Fancsika torténete kiilon is felkeltette érdeklédésemet. Részben a ra vonat-
kozé nagyszamu kéziratos térkép miatt,® részben azért, mert a XVI. szazad het-
venes éveiben elpusztult falu térténetében mutatkozott a legtobb bizonytalansag
a korabbi irodalomban. Zoltai Lajos az 1920-as években tobbszori terepbejarasa
nyoman sem egyértelmiien adta meg a kozépkori falu belséségének, temploma-
nak és temetdjének helyét, Balogh Istvdn ugyancsak igy.® A falu pedig — a
szomszédos Halap-pal egyiitt — nem keriilt be Jaké Zsigmond a térok pusztitas
el6tti Bihar megye telepliléstorténetét, birtoklastorténetét és demografiai viszo-
nyait feldolgoz6 alapveté munkajaba.” Kutatdsaimnak ujabb lendiiletet adott,
hogy a FEFAG példamutaté dldozatkészséggel fedezte 1982 nyar végén a fancsi-
kai Arpad-kori templom régészeti feltarisat, majd az év észén a maradvanyok
muemléki bemutatasi szintre térténé felfalazasat.® Jelen tanulmany bevezetésnek
késziilt Fancsika falu kozépkori torténete teljes feldolgozasahoz.

E N I

Kutatott falunk Bihar megye északi részében fekiidt, azon a Szaboles var-
megyével hataros teriileten, melyet a korai forrdsok Nyir-nek neveznek.” A falu
hataranak kiterjedése a XV. szdzad elsé felében még valamivel kisebb volt, mint
a XVII. szazadi forrdsokbol és egy 1750 koriil késziilt térképrsl megismert fan-

2 Balogh Istvdn: Adatok a debreceni erdégazdalkodés torténetéhez., A vakancsosok.
(Db. 1936) — ué.: A debreceni erddspusztak betelepiilése. (Db. 1936) — ud.: Adatok
az Alfold kozépkori régészetéhez — Arch. Ert. 1953. 2. sz. 141—150. — ué.: Adatok
az alfoldi mezdvarosok hatarhasznalatdhoz a XIV.—XV, szdzadban. (Debrecen ha-
taranak kialakuldsa) = HajdG-Bihar megyei Levéltar Evkényve III. (Db. 1976)
Szerk.: Gazdag Istvdn 5—23.

3 Moédy Gyorgy: Entwurf der Siedlungsgeschichte des heutigen Gebiets des Komitats
Hajdu-Bihar im 13. Jahrhundert. = Déri Muzeum Evkdnyve 1968. (Db. 1970) — ué.:
Hajdu-Bihar megye teleptiiléstorténeti vazlata a tatdrjarastél a hodoltsag megszi-
néséig, = Hajdu-Bihari kéziratos térképek (Szerk. Komordczy Gyorgy, Db. 1972)
171—190. — u6.: Debrecen varos titkos levéltaranak iratai. = A helytorténetiras le-
véltari forrasai I. 1848-ig. (Szerk. Komordczy Gyorgy, Db. 1972.)) 213—225.

4 Moédy Gyorgy: A debreceni erddspusztak torténete 1945-ig (Db. 1981.).

5 Hajdu-Bihar megyei Levéltir (tovabbiakban HBmL Térképtar. DvT 36, 88, 523, 533,
555, 630, 664, 679, 687, 753, 757, 765, 805, 822. szamu kéziratos térképek.

6 Zoltai: Ismeretlen részletek. i.m. 109. — ud.: Debreceni halmok, hegyek. i. m. 19. —
Balogh: Adatok. i. m. 147.

7 Jaké Zsigmond: Bihar megye a torok pusztitas elGtt. (Teleplilés és népiségtorténeti
Ertekezések 5. sz. Bp. 1940.)

8 Ezen a helyen is Oszinte koszonetet mondok a FEFAG, a Debreceni parkerdészet és
az Erdéfeliigyeléség azon munkatarsainak, akik messzemend tamogatasukkal bizto-
sitottdk a fanesikai kutaté munka sikerét. Illesse koszonet Takdcs Péter ny. épitész-
tanar munkatdrsamat, aki a templom-maradvany helyredllitasat megtervezte és
muvezette.

9 Jaké i. m. 7, 16. — Gyérffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti £61d-
rajza. A—Cs. (Bp. 1963) 569—570.
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csikai erddspusztaé. Ugyanis a XV. szadzad masodik felében olvadt be végleg Fan-
csika kiils6é hataraba a téle északra fekvd, két elpusztult falu, illetve prédium:
Szentjinos és Latéhdza, késGbbi nevén Latdtelek hataranak nagyobb része. Az
erddspuszta els6 ismert, fent hivatkozott, térképe még ennek a két kiilén nevet
visel6 birtokrésznek a teljes terliletét Fancsikahoz veszi. Viszont a masodik leg-
régebbi, 1773-ban készitett térkép és ezt kovetGen mar a tobbi is Szentjanos
északnyugati teriiletét Nagycsere részeként abrazolja és Latételeknek is csak a
létai Ut melletti részét szamolja Fancsikahoz.® A falu XVI. szdzadi hatarait
szinte teljes bizonyossaggal megrajzolhatjuk a fancsikai és banki erdSspusztak
dos Bank, Pac, Halap és Nagycsere erdéspusztak XVIII. szazad végi térképei
alapjan.!* Dolgozatom térkép-mellékletén feltlintettem azokat a helyneveket,
melyeket a fancsikai erddspuszta Gsszes — tehat kiilonbozé kora — térképeirdl
és az irott forrasokbdl azonosithattam. Az irott forrasokbol 1750 el6ttrél megis-
mert helyneveket évszammal lattuk el.

A taj, ahol a kora Arpad-kori falu megtelepedett, igen valtozatos. Ligetes
erddk, rétek, vizalldsos laposok, vizfolyasok, hegy-nek nevezett dombok és ala-
csonyabb gerend-ek (hatak) szerepelnek a forrasokban. Fancsika északnyugaton
a XV. szazad elején pusztisodott Szaléksdmson-nal és Debrecennel volt hatéros.
A harmas hatar O6sszeszogellése a debrecen-vamospéresi vasutvonaltol délre
esett Nagycsere és Fancsika hataran. Hatardomb jelolte és itt volt a Mihdlyreke-
szi nevli haldszohely, mint ezt Szaléksdmson 1347. évi hatarjarasabél tudjuk.t?
Az 1744. nyari hatarjaras Pac és Fancsika hataran, a debreceni Csere déli szélén
indult ,,egy nagy bugjas tolgyfa” mellél. Innen mentek a Nydros felé, majd a
Csészok szdlldsa mellett a fancsikai-paci-banki harmashatarig, melyet a Bdnki-
folyds hegye jelolt. Kozelében volt a Csizmadia-telekje hatarrész. Ezt én azonos-
nak vélem a fancsikai réteket felsorolé 1632. évi forras egyik rétjével — ,az
Marthon Parlaganak kit hittek régen, most Czizmaczidk birjak és Seres Mi-
haly.”®3 Keleten, Bank fel6l esett a didszegi és létai utak kozott a Cigdnyok szdl-
ldsa nevi hegy, a kés6bbi Cigdnytelek. A 1étai ut mellett Halap felé a hatar mar
a Halapon 1évd Bika réttye melletti gerenden futott. Ezutan kovetkezik az a ha-
tarrész, melyrol ,,az két Bedéts, Bedétsfarka, Bedéts torkolattya” elnevezéseket
orokitették meg. Ez a kés6bbi Bedecs rétje vagy Bedecs tisztdja. Mar 1632-ben
szerepel mint , Bedes réthe”. A megismert helynevek vilagosan mutatjik, hogy
itt egy két agra szakadoé vizfolyas huzodott. Emellett taldljuk a Kis Kordsos-t és
északnyugatra a Bodzds-telek hatarrészt, valamint a Vasasrét-et. Eszakkeleten és
északon Haldp, illetve Nagycsere fel6l volt a Darvas réttye és mellette az Erdds
rétje. Ez utdbbit Zoltai Lajos az 1632-ben sorolt ,,Szent Janos laposa” réttel azo-
nositotta.!* Kézelében van ugyanis a Szentjdnos hegye. A létai ut melletti részen
van a Fancsikanak legtobb térképén feltiintetett Latdhegy, mely az elpusztult
Latéhaza — Latdtelek telepiilés emlékét érizte meg. Ettél keletre talaljuk a Bird
laposdt. Az 1744, évi hatarjaras két hatardombot talal az Ordogdrok északi ré-

10 HBmL. Térképtar. DvT. 88. és DvT. 36.

11 A hatarjarast Szilagyi Mihaly szendtor végezte hdarom tarsaval és hét oreg pasz-
torember mutatta a hatart nekik. — HBmL. IV. A. 1021/IV./f 77/299. — Halép,
1771-bél: HBmL. Térképtar DvT. 30., Bank, 1771-b6l: ué.: DvT. 31. — Pac, 1771-b6l:
uo.: DvT 32, — Nagycsere, 1810-b6l: uo.: DvT 216. szamu térképek.

12 Anjoukori okmdnytdr. Codex Dipl. Hungaricis Andegavensis. (Szerk. Nagy Imre,
Bp. 1887) V. 46—52, — Az egri kaptalan a nador itélete alapjan hatarjaras utan
Battyan-i Szaldkfia Mihdaly fiaval Péterrel szemben Ujfalu-i Géaborfia Lukacsot
iktatja be Szaldksamson és még két falu birtokaba. Mint szomszédos birtokosok
jelen voltak néhai Debreceni Do6zsa nador Jakab és Pal fiai.

13 HBmL. IV. A. 1921/6/I/f. 150, sz. alatt: ,,Fanchikai Foldén az mely kaszallé réthei
az varosnak vadnak... Ezeket connumeralta itt az Biré Uram hazanal Kasza Janos
in anno 1632.”

14 Zoltai: Debrecen vizei. i. m. 10, 31.
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szén Csere feldl. Az Ordégarok térképen is fel van tiintetve. Fancsika és a Csere
északnyugati hatdra alatt van a Bdjhegye késGbbi nevén Bdlhegye s ettsl nyu-
gatra a Temeté domb. A Bajhegye alatt feklidtek a Bdjbeli rétek, illetve a Bdl-
tisztdja.®® Ezek a helynevek mutatjak, hogy a kdzépkor végén a falu hataranak
egész északnyugati részét a Baj-nak hivtak, amit bizonyit tébb XVI. szazad végi
adat is. Fancsika nyugati hatara mellett volt talalhaté a Bidzdstelek. A 1étai és
diészegi utak kozé esett a Gyilkosrét s vele majdnem parhuzamosan a Balaton
folydsa.'® A diészegi tttdl délre pedig a Csenke-teleke és a Csorvdshegy esett.
A nagycserei vizeket a Gencsi folydsa és a Szerencsi folydsa nevii erek vitték at
Fancsikan, le Pac felé. A Szerencsi folyasit a Cserén Szata folyasanak hivtik,
Pacon pedig mar Katika folyasa volt a neve. Nem tudtam azonositani az 1632-
ben irt ,,Kécz folydsa”, valamint ,,az fanchikai gdtndl” levd rét, ,,az Sikos réte,
az Bodo réthe, az Fekethe réthe, az Janos Gyorgy réthe, az Kerekes réthe” he-
lyét. Az azonositott Szent Janos alatti nagy rétrdl forrasunk a tulajdonos nevét
is kozli: ,,az Jakucs 6rokos réthe” megijeloléssel. Helyrajzilag a fancsikai gat-nal
1évé rét és a Sikos rétje értékesebb. Ezeknél ugyanis nem a korabeli gazda neve,
hanem talan az ismert helyl Fancsikai folyasnal emelt gat helyét és egy Sikos
(esetleg Csikos?) nevid folyas nevét Orizte meg a felsorolas, ami igy végzidik:
,,Ezeken kiviil kicsis rétek vadnak ugyan sokak’!’ Ez a helyrajzilag és gazdasag-
torténetileg is felbecsiilhetetlen értékli korai irott emlék is arrél vall, hogy a
XVI—XVIIL. sziazadi Fancsika hatidran a ligetes erd6k mozaikszerlen valtakoz-
tak a kaszalo rétekkel, ami az allattartas jelent6ségét hangsulyozza. Véleményem
szerint a debreceniek a fancsikai erdéspusztan a faallomany mellett elsGsorban
a kaszalo6 réteket hasznositottak mar a XVI. szdzad kozepétol.

Lassuk most, hogy hol is volt valojdban a XVI. szdzadi Fancsika falu bel-
sOsége. Bevezetésemben széltam arrdl, hogy Zoltai Lajos és nyomdaban Balogh
Istvdn ellentmondasosan hatdroztak meg a faluhelyet, — latszolag. Zoltai 1925-
ben megjelent 6sszefoglald telepiiléstorténeti munkajaban a koévetkezdket irja:
»(Fancsika) ... kés6bb mdr templomos falu. Ezt ¢ Horvdth Jozsef kaszdléjaban
lév6 templomhegy téglatormelékei és faragott kockakévei lditszanak igazolni.”t®
A varos hataranak kialakulaséardl és birtokai megszerzésérdl 1936-ban kozreadott
tanulmanyaban mar pontosabb lokalizaciét ad: ,,A falu a didszegi ut északi (ki-
emelés télem) oldalan, Horvath Jozsef kaszaldojaban fekiidt.”®® Utolsé varostdr-
téneti munkajaban egészen pontosan megadja az 1750 koril késziilt térképen
feltliintetett Fancsikai-telek helyét: ,,A XVI. szdzad vége felé (1570 koril) el-
pusztult Fancsika-falva templomdénak és belsé telkeinek teriilete. Kies fekvési
nagy homokdomb, a didszegi alsé Ut szélén (kiemelés télem). 1923-ban Horvath
Jozsef kaszalojahoz tartozott.”? Balogh Istvdn 1953-ban megjelent tanulméanya-
ban — Zoltai eredményeit az altala még nem haszndlt oklevelek alapjan ponto-
sitotta és a terepet is Gjra bejarta — a kovetkezSket mondja Fancsikarol: ,,Je-

15 A mult szdzadi ,,nyelvészkedés” érdekes példajaként emlitjlik, hogy a Balhegy és
Baltisztdsa helyneveket Balkanyi Szabé Lajos az 6smagyarok pogdny BAl isten
tiszteletével magyardazta, mig a Latéhegyet 1at6 (tehat 6r)-dombnak, vagy a ,,tlzi-
mahit papi, taltosi rendjéhez tartozé Laték és Néz6k” neve emlékének (Debre-
cen helynevei. 100 helynévnek torténeti, szajhagyomanyi és szonyomozasi magya-
réazata. Debreczen, 1865. 8, 30—31.)

16 A Balaton folydsa nevére Zoltai ad érdekes és helytallé magyardzatot: a szlav
szarmazasu Balaton szavunk aligha valamikor itt €16 szlav népelemektdl szarma-
zik. — ,,Red ugy ragadhatott e hivalkodé név, mint az Gjkerti homokbuckara a Je-
rik6é hegye és a parlagi dombra az Arardt hegye elnevezés”. (Zoltai: Debrecen vi-
zei. i. m. 6.) — Valoban, 1773, el6tt semmilyen forrasban a Balaton folyasa helynév
nem szerepel, pedig szokatlan volta miatt nyilvan feljegyezték volna.

17 Léasd a 13. sz. jegyzetet.

18 Zoltai: Telepiilések i. m. 36.

19 Zoltai: Ismeretlen részletek. i. m. 109.

20 Zoltai: Debreceni halmok, hegyek. i. m. 19.
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lenleg legnagyobb része erdd, a XVIII. szazadi térképen azonban az erddk kozott
1évé egykori szantéfoldek helyei még jol felismerheték. A falu a mai Didszegi ut
E.-i oldaldn (kiemelés télem) teriilt el (4967—4., 200—201 és 4. koord.). Templo-
manak helye egy homokdombon, Horvath Jézsef kaszalojaban van.”!

Valdoban a fancsikai puszta els6 térképén a Fancsikai-telek az uttol északra
van, de tobb, kés6ébbi térképen atnyulik az uttsl délre is. Igy Zoltai és Balogh
helytalléan irhattak, hogy a falu XVI. szazadi belsésége a Didszegi uttdl északra
is kiterjedt. Viszont a Templomhegy meghatarozasat téves utra vitték. A nagy
homokdomb ugyanis az 1920-as években is a Didszegi uttol délre esett. Az északi
szélén semmilyen dombot nem lehet ma felfedezni. Valoban Horvath Jozsef ka-
szalojaban volt a domb 1923-ban (Balogh atvette Zoltai meghatarozasat), de egy,
az 1910-es években késziilt térképrol, mely a miivelési dgakat, a tulajdonosok ne-
veit, a parcellaszamokat és a tanyaszamokat is feltlinteti, félreérthetetlentil meg-
allapithato, hogy az uttol délre volt Horvath Jozsef apjanak Horvath Istvdnnak
két parcellaszamon nyilvantartott szantéja és a 82. szamu tanyaja. Téle nyugat-
ra rét, legeld huzédik egy vizjarta mélyedés két partjan, mely ma is jél felismer-
het6.” Zoltai terepbejarasa idején még ezen a szakaszon megvolt a diGszegi also
ut, ettél valéban északra esett a hatalmas kiterjedésti homokdomb. Az Arpad-
kori falu temploma, temetdje és belsé telkei ezen helyezkedtek el. A népesség
szaporodéasaval azutdn a falu athuzédott arra a terliletre is, mely az Gjkori Di6-
szegi Uttol valoban északra fekszik. A kozépkori falu szantéteriilete nyilvan a
bels6séghez csatlakozott. A Fancsikai-teleknek mind a Didszegi Utt6l északra, de
kiilonogsen is a délre es teruletérdl XI—XVI, szdzadi edénytoredékeket gyijtot-
tek be a Déri Muzeumba. Amikor pedig a debreceni Béke Tsz. a fancsikai Temp-
lomhegyen tébbszori tiltakozasunk ellenére homokbanyat nyitott, a domb keleti
és déli szélén sok sirt ionkre tettek a markologépek. De miért is nem &satta meg
Zoltai Lajos a fancsikai templomhelyet? Hiszen az erdéspusztikon feltarta Ha-
1ap, Soma és a két Gut Arpad-kori templomait. Feljegyzéseibél kitlinik, hogy a
Templomhegyen mar az 6 koraban olyan nagymeérték( beavatkozas tortént (még
gyumolesos ala is rigoliroztdk egy részét), hogy valosziniitlennek tartotta az
eredményes kutatast. Bank templomhelyét ugyanilyen okokbdl hagyta el. Mai
oregek visszaemlékezései alapjan tudjuk, hogy még az 1910-es években is a fa-
lak egy részét téglanyerés céljabol termelték ki.

De térjliink vissza a falu, illetve az erd@spuszta torténetéhez. Zoltai Lajos
Fancsika falu elsé irott emlékét Szaloksamson mar idézett 1347, évi hatarjarédsa-
hoz koéti. Feltételezi, hogy a Hentpazmany nemzetségbelieké volt, mint a szom-
szédos Szaldoksamson, Szentjanos és Latotelek is, mivel kés6bb ,,e nemzetséghdl
kisarjazott Sztaryak és Bajoniak osztoznak, egyezkednek rajta...”? Balogh Ist-
vdn részben Zoltai nyoman, részben két, Hontpdzmanynembeli Szentjanos-i bir-
tokost megorokitd oklevelet idevonva, Fancsika korai birtokosait szintén e nem-
zetség kozott keresi Zoltai tévesen eredeztette a Bajoni-akat a Hontpazma-
nyoktol. Tudjuk, hogy a Sartvanyvecse nembél szarmaztak. Ami Balogh Istvdn
két adatat illeti: 1289-ben Torna nev( birtokukat Debreceni Rophoin béannak
Szentjanos-i Paznan fiai adtak el. Ez a Szentjdnos nem a Fancsikatol északra
fekvé telepiiléssel azonos, hanem a Nagyvaradtél nyugatra 1évé Szentjanos (Bi-
harszentjanos) faluval, melynek apitsiga Keresztel§ Szent Janosrdl volt elne-
vezve. A tatarjaras utan a ciszterciek kezén 1évé nemzetségi monostor a Hont-
pazmanyoké volt. 1322-ben pedig ugyanezen nembeli Benedek fia Péter adott

21 Balogh: Adatok. i. m. 147.

22 ,,Debrecen sz. kir. varosnak haldpi és nagycserei m. kir. erd6hivatalokhoz tartozé
teriiletei.” = 1 :25 000. Szinezett térkép, év nélkiill. — A jelzett tanyatulajdonosok
neve alapjan 1905 és 1916 kozott késziilt. Déri Muzeum Adattara Régészeti Gyj-
temény.

23 Zoltai: Telepiilések. i. m. 36, 54, 62.

24 Balogh: Adatok. i. m. 147,
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at Ubulfia Mihaly fiainak Léaszlénak és Mihalynak valéban Bdnk koriil fekvé
két birtokot — Miklostelekét és Kozmatelekét — egy évi hasznalatra. Ez a Bank
azonban nem a biharmegyei falu — pusztuldsa utan a debreceniek banki erdés-
pusztija —, hanem a Hontpazmany nembeli Bank-i Lokos unokainak szabolesi
faluja. A mai K4llésemjén hatdraban 4llott.” A lokaliz4ciéban Balogh Istvdnt az
tévesztette meg, hogy az 1322. évi oklevélben nincs kitéve, hogy ez a Bank tele-
ptilés Szabolcsban van.

Falunk els6é emlitése a fent idézett 1347. évi hatarjarasnal joval korabbi.
1273-ban a Bajoniak Heves varmegyében 1év6 poroszlai monostordnak féldje.”
Ez a magyarazata a csalad itteni kés6bbi birtoklasanak is, bar erre vonatkozoéan
XIV. szadzadi adataink nincsenek. Fancsikat csak mint Pac és Bank szomszédo-
sat emlitik 1352-ben. Az 1363. évi adatunk mar tobbet mond. Szaboles megye
Kalléban kozgyulést tartott a tolvajok és gonosztevék kiirtasa targyaban. Az es-
kiidtek és a szolgabirak tobbek kozott gonosztevéknek mondottak a fancsikai
Tamds varga (sutor) Mihaly, Péter és Miklos nevii fiait.?

Fancsika és a vele északon szomszédos Szentjanos és Latdhaza-Latotelek
XI—XIV. szazadi torténetével részletesebben most nem foglalkozom. Ezt ugyanis
csak az 1982. évi asatas feldolgozasaval egyiitt lehet elvégezni.

A XV. szazad els6 évébol ujbdl egy hatarjarasnal taldlkozunk falunkkal. A
varadi kaptalan 1400. augusztus 25-én jelenti, hogy Zsigmond kirdly parancsara
megtartotta Pércsi Mike fia Matyasnak Bankon 1évé szantéfoldje (particula terre
sue arabilis Bonch vocata) hatarjarasat. A banki birtok délnyugaton Fancsikdval
volt hataros.”® Sajnos, Fancsika birtokosat nem nevezik meg, mint ahogyan Ha-
lap-nal megtudjuk, hogy az Debreceni Janos fia Laszlo birtoka. Kiilonben itt je-
gyezziik meg, hogy a Debreceni csalad és adomanyabol majd a varoslakok az
1370-es évek és 1400 kozott a késébbi erddspusztéakon is birtokot szereztek, igy
az elnéptelenedett Soma (Nagycsere keleti részén fekiidt), Szata (Nagycsere ko-
zéps6 és nyugati részén) hatarat, valamint Latéhdza-Latételek és Szentjdnos egy
részét. Zzigmond kiraly -— mint akire a debreceni uradalom a Debreceni csalad
kihaldsa utan szallt — 1406 nyaran utasitotta Garai Miklos nadort és az urada-
lom tartozékain alkalmazott officialisait, hogy tilalommal és zalogolassal ne ha-
borgassdk a debrecenieket a sorolt ,,régtél fogva Debrecenhez tartozé usualis
foldek” hasznalataban. Koztiik van Soma, Szatateleke és Latételeke is.? Utdbbi
praediumot azonban nem taldljuk meg az uradalom tartozékai koézott 1411-ben,
amikor Zsigmond Debrecent és minden tartozékat Lazarevics Istvan rac despota-
nak adomanyozta, akit6l Brankovics Gyorgy orokolte® Megtalaljuk viszont az
1406-ban nem sorolt Szentjdnost. Nyilvan a két praedium ekkorra mar egy bir-
tokrész lett. A debreceniek altal mar régota hasznalt szatai, somai és latételeki
birtok hatarai koriil bizonytalansiag és vita lehetett. Amikor ugyanis a varadi
kaptalan 1437 februarjaban nadori parancsra Téti Gabor fiat Pétert és Téti An-
tal fiait Berecket és Gyorgyot beiktatta Szaléksamson birtokdba, Brankovics
Gyorgy és Debrecen ellentmondtak. Ezt azonban érvénytelennek tekintették.®! A
kaptalan a Tétiek részére 1438. junius 4-én privilégialis alakban kiadta a beik-
tatasrol vald bizonysaglevelét és Szaloksamson 1347. évi hatarjarasarol szolé ok-

25 A szentjanosi apatsagra lasd Gyorffy i. m. 667—668. — A szabolcsi Bankra last An-
joukori okmanytdr 1. 402—403. és II. 35.

26 Bunyitay Vince: A varadi plspokség torténete alapitasatél a jelenkorig I—III.
(Nagyvarad, 1883—84) II. 247—248.

27 A nagykdlléi Kdllay-csaldd levéltdra I—II. (Bp. 1943) II. 13. és 111. Az 1086. és
1482, szamu regesziak.

28 Szabolcsvdrmegye levéltdrdnak mohdcsi vész elbtti oklevelei (Nyiregyhaza, 1901)
11—15. A III. és IV. szamu oklevelek.

29 HBmL. IV. A. 1021/a. Meo. 11.

30 A Zichy csaldd okmdnytdra I—XII. (Szerk. Nagy Imre, Nagy Istvdn, Véghely De-
286, Kammerer Ernd, Lukcsics Pal, Bp. 1871—1931) VI. 146—148.

31 HBmL. 1V. A. 1091/a. ad Meo 27.
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levelet, — ugyanis az ekkor mar pusztabirtokot minden tartozékaival Branko-
vics Gyoérgynek és Debrecen varosinak orokaron eladtdk 450 arany forintért.??

Szaléksdmson esete bizonyitja a debreceniek &llando ,terjeszkedését” a ké-
s6bbi erddspusztak felé. Fancsika falu és a mar régen néptelen Szentjanos pusz-
tabirtok legkozelebb csak 1451-ben keriil a szemuink elé. A Bajoni csalad ugyanis
ez évben tart igényt mindkét birtok részeihez — korabbi vételre hivatkozva.®
Ez pedig kézvetlen bizonyitéka annak, hogy a XIV—XV. szdzad forduléjan a Ba-
joniak mem egyediili birtokosai falunknak. Igy tulajdonképpen, korabbi allas-
pontomat médositva, el kell fogadjam Zoltai és Balogh véleményét egy Hont-
pazmany nembdl szarmazé csalad itteni birtoklasara. Akkor is, ha az altaluk hi-
vatkozott adatok — mint lattuk — nem a mi Szentjanos, Latotelek és Fancsika
telepiiléseinkre vonatkoznak. Ugyanis 1456. aprilis 21-én Garai Ldaszlo6 nador
el6tt Bajoni Istvan és Sztari (Esztari) Imre fia Albert olyan szerzédést kétnek,
hogy magtalan halaluk esetén egyik a masiknak minden birtokat 6rokolje. Sztari
Albert birtokai fel is vannak sorolva: Esztdr falu fele a malommal, Megyer falu
fele (a Sebeskoros balpartjan allott, a torok hodoltsag alatt pusztult el), Szent-
jdnos falu (a Hontpazmanyok régi faluja, a késébbi Biharszentjanos) fele, Marja
falu (Ujmarja vagy Nagymarja, ma puszta Kismarjatol délnyugatra) negyedré-
sze, Fancsika falu negyedrésze, valamint Szentjdnos és Latéhdza pusztabirtokok
negyedrésze. Megtudjuk azt is, hogy ezeket a birtokokat Sztari Albert unoka-
testvérétdl, a magtalan elhalt Batthyan-i Gyorgyt6l 6rokolte. Bajoni Istvan bir-
tokai nincsenek felsorolva, de a ko6lcsonos szerz6dés minden akkori birtokara és
részbirtokdra, s minden a jovében szerzendd birtokaira vonatkozik.* A koleso-
nos szerz6dés azon alapult, hogy Bajoni Istvdn apjdnak Gyorgynek Ohati Kata-
lin és Sztari Albert apjanak Imrének ugyancsak Ohati lany, Elena volt a fele-
sége. Ez a szerzédés volt a kulesa annak, hogy két nemzedéken beliil a Sztariak
kisebb és az Ohati csalad hatalmas vagyona a Bajoniakra szallt.* 1461-ben, ami-
kor Szepesi Laszl6 alkormanyz6 hét fia megosztozott az 6si birtokon, Fancsikat
még nem talaljuk ezek ko6z6tt. Viszont az oklevélbdl megismerjik a falu akkori
birtokosat — vagy egyik birtokosat — Fancsikai Miklést. Ugyanis a Szepesiek
Boldogasszonyteleke és Telesteleke nev(i birtokainak egy része Fancsikai Mik-
losnal és Szovati Mihalynal volt zdlogba.* Kovetkezd adatunk bizonyitja, hogy
Sztari Albert még életében Bajoni Istvannak adoményozta az 1456. évi szerzd-
désben sorolt birtokokat. 1464. aprilis 24-én ugyanis Paldczi Laszlo orszagbiro
el6tt 6rokosen atadta a mondott birtokokat, birtokrészeket. Latételek most Laco-
hdza néven szerepel.’” A kettés elnevezés esetleg a mar kordbbi debreceni bir-
tokrész és az Esztari-Bajoni birtokrész megkiilonboztetése is lehetett. A szom-
szédos Pacon 8si birtokos Szepesiek a XV. szdzad masodik Lelében valahogyan
részbirtokot szereztek Fancsikan. 1495. szeptember 4-én parancsolta meg
II. Ulészl6 kiraly a leleszi konventnek, hogy vizsgalja ki Szepesi Tamas panaszat
Szepesi Demeter ellen, mivel t6bb mas hatalmaskodasa mellett az 6 Fancsika
nevl birtokat elfoglalta és Demeter fia Tamas még most is birtokolja. A kon-
vent a vizsgalatot megtartotta és megidézte az alpereseket.®® Az {igy kimenete-
lérdl nincsenek adataink. A szdzad végén maés kisebb birtokosnak is része volt

32 HBmL. 1V. A, 1021/a. Meo 26.

33 Csanki Dezsé: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban I. (Bp.
1890) 629.

34 A nagy-karolyi gréf Kdrolyi csaldd oklevéltdira. Codex Diplometicus comitum Ka-
rolyi de Nagy-Karoly. Sajté ala rendezte Géresi Kalman 1—V. (Bp. 1882—1897) II.
309—310.

35 Az Ohati és Bajomi csaldd kapesolatara lasd Mdédy Gorgy: Egyek a torok hodolt-
sag kordig. = Hajdasagi Muzeum Evksnyve IV. (Szerk. Nyakas Miklds, Hajdubo-
szormény, 1980) 182.

36 HBmL. IV. 1021. d. D. 211.

37 HBmL. Okl. Gy. 223. sz.

38 HBmL. IV. A. 1021/d. 10. Kapt. mas. 96.
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falunkban. Ugyanis a varadi kaptalan 1499. méarcius 13-an allitotta ki a bizony-
saglevelet, mely szerint Szédntai Partas Imre a Fancsikdn 1évé egy jobbagytelkét
zalogba adta 40 arany forintért Solymosi Laszlénak. Megtudjuk azt is, hogy ez a
birtokrész korabban Cibakhazi Szaniszlonal és ugrai Mez6gyani Gergelynél volt
zalogban.® Ennek a Szantai Partias Imrének a felesége Guti Janos Anna nevi
lednya volt. Anna apja és fiatestvérei a két Guton birtokosok.

II. Lajos kiraly 1517. 6sz elején adott parancsot a budai képtalannak, hogy
Bajoni Miklos két fiat Janost és Benedeket nova donatio (4j adoméany) cimén
iktassa be a bajoni uradalom Osszes tartozékaiba. Kovetkezd év juliusdban jelen-
tette a kaptalan a kiradlynak, hogy a beiktatast ellentmondas nélkiil végrehaj-
totta.”’ Fancsikit megtalaljuk a birtokok kozott, de sem Latéhaza-Latotelek, sem
Szentjanos nem szerepelnek. Nyilvanvald, hogy a két pusztabirtoknak a Bajoni
csalad kezén maradt részei beolvadtak Fancsika hataraba, kiilén mar nem volt
sziikséges ezeket megnevezni. Nem tudjuk, hogy mi médon — feltehetden a Sze-
pesi részen — valamikor az 1520—30-as években a tavolabbi falvakban sok bir-
tokkal rendelkez8 Parlagi csalad is szerzett részbirtokot Fancsikan. 1540. no-
vember 27-én jelentek meg ugyanis a leleszi konventnél Boszé6rmény-i Parlagi
Bertalan 6zvegye Bathory Orsolya és Gyula-i Ispan Gal ézvegye Krisztina asz-
szony és 400 arany forintért Bathory Andras szabolesi és szatmari f6ispannak és
testvéreinek Gyorgynek és Miklosnak zalogba adtak Parlagi Bertalannak azokat
a szabolcsi és bihari birtokokat, melyeket a két asszony a Bathory Andrastél ko-
rabban kapott 200 arany forintért valtott magahoz. Bathory Andras hitbér, ho-
zomany fejében is tartozott Orsolya asszonynak 200 arany forinttal. A birtokré-
szek eredetileg néhai Parlagi Miklosé és Ferencé — Bertalan testvéreié — vol-
tak, de hiitlenségbe eséslik miatt azokat Szapolyai Janos kiraly elkobozta és Bal-
kanyi Balogh Ferencnek adta. Téle valtottdk meg a korabban kolesonkért 200
forinttal. A sorolt birtokck és részbirtokok kozétt van Fancsika is.*! A késébbi-
ekben azonban sem a Bathoryakkal, sem a Parlagiakkal falunk féldesurai ko-
zott nem taldlkozunk.

A mohécsi csatavesztést kovetd elsé évtizedekrol forrasaink hallgatnak. Bar
Szolnok varanak elfoglaldsa utan Bihar varmegye nyugati része is kénytelen
volt vallalni a hédoltsdgi adot, 1554-ben és 1555-ben nem taldljuk Fancsikat a
hoédolt falvak kozott. Az 1552. évi dicalis conscriptio szerint 14 jobbagytelke volt
és 5 zsellér lakosat irtak Ossze. 7 portaja volt Bajoni Ferencnek, a tobbin Hal-
mosi Gyoérgy és Olgyai José osztoztak.”? A falu lélekszamat kétszazra becsiilhet-
jik. Sem a Szepesieket, sem a Bathoryakat nem emliti az Osszeirds. 1552-ben
Fancsika papjat is emlitik, 1 forintot fizetett a tridenti zsinat koltségeire.® A
falu ezutan a lasst elnéptelenedés Utjara kerilt s husz év mulva a torok teljesen
elpusztitotta.

A kovetkezd évbél valé adatunk nem birtokosokrél, hanem a falurdl szél.
A debreceni magisztratus el6tt 15563 tavaszan eskil alatt tisztazta magat a szo-
vati Posa Péter nyolc tarsaval, hogy nem blinds egy fancsikai asszonynak az erd-
szakos elhurcoldsaban. Kijelentette, ha legkozelebbi alkalommal is latrok kézott
fogjak el, minden térvénykezés nélkiil feje vétessék.’ Az 1553. junius 13-an ki-
adott bizonysaglevelében a varadi kaptalan 6zv. Esztary Janosné Szepesi Sara
vallomésara tanusitja a Sztari Imre és Bajoni Istvan kozott 1456-ban kotott meg-
egyezést. Az atirt oklevélben a Sztariak birtokai kozott szerepel Fancsika rész-

39 HBmL. 1V. A. 1921/d. 4. Kapt. més. 94.

40 HBmL. OKl, gy. 415, 422. sz. oklevelek.

41 HBmL. IV. A. 1021/d. Kapt. mas. 15/96.

42 Zoltai: Ismeretlen részletek, i. m. 18—19. .

43 Schematismus historicus venerabilis diocensis Varadiensis Latinorum. (Nagyra-
rad, 1896) 277.

44 HBmL. IV. A. 1011/a. 1. Libellus conclusionis et certificationis variarum causarum
1547—1557, 442/4,
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birtoka.® 1566-ban a Bajoni csalad fidgon kihalt. A falu még utolsé éveit éli,
amikor a debreceniek megszerzik elsé birtokukat a fancsikai hatarban. 1569.
majus elején Szilagyszegi Pal — a Szepesi csaladbdl leanyagon leszarmazott fe-
lesége révén lett itt birtokos — 32 arany forintért zalogba adott Debrecennek
egy darab erdét — Kdgzéperddé — és még emellett ,,a fancsikai Bajban egy darab
rétet erdejével, amelynek hatira kezdddik a szallas végén és kimegy a halapi ut-
ra, onnét ismét amely Ut a Bajbol kijon a varos hatarara”.® A falu a speyeri
szerzodes évében, 1570-ben még 15 portaval szerepel.”” Csukat Péternek 1573.
majus 8-an Debrecenben kiallitott bizonysaglevele derit fényt ennek a Szilagy-
szegi-részbirtoknak a koriilményeire. Szilagyszegi Pal fancsikai birtokabdl né-
hany évvel koriabban egy részt zilogba adott Lukdécs Istvannak, a bajomi var
kapitanyanak. Ezt Csukat Péter magdhoz valtotta s Szilagyszegi Pal maradék ré-
szeivel egylitt zalogba vette ,,az B4jjal egyetemben, az Kardos Klara asszony
f6ldétél megvalva, mely az Bajba vagyon, és ez képen az egész Szilagyszegi P4l
része mindenestil fogva, én kezembe és az én birtokomba volt...” Csukat 4j
zélogoslevéllel ezt a birtokot ,,szantéféldeivel, szénaréteivel, folyasaival, hegyei-
vel, volgyeivel, erdejével ...” 50 forintért Debrecennek elzalogosma fenntartva
azt, hogy Szilagyszegi fel esege vagy gyermekei klvalthat.]ak 8

Ugy véljik, hogy Fancsika falut 1572-ben vagy 1573. év elején érte a torok
tdmadas, melynek kovetkeztében életben maradt lakosai szétszéledtek, a falu és
temploma pusztulasnak indult. Tudjuk, hogy 1573-ban a gyulai bég csapatai
Debrecentsl keletre-délkeletre egészen Ermihalyfalvaig elkalandoztak, minde-
nutt fosztogatva, gyujtogatva a falvakat. 1561-ben mar pusztabirtoknak irtak
déli szomszédjat Pacot. Bizonyos, hogy 1573-ban Fancsika mar nem volt nép-
tartd hely, hiszen a szolnoki szandzsidk Gjonnan szervezett debreceni nahie-jé-
nek 1572—-1573.évi defterében (addjegyzék) nem szerepel, ugyanakkor keleti
szomszédjait Bankot és Haldpot ott talaljuk.?

Lukdcs ispan 1576 tavaszan a kezében maradt Nagy Istvan és Bodé Andrés-
féle zalogos rétet 28 forintért Debrecennek elzalogolta, és a kozben megozve-
gyult Szilagysagi Palné Pribék Eva a férje altal 1569-ben zalogba adott Kozép-
erdei erdét és rétet 1577 elején orokaron eladta a varosnak 37,50 forintért.”® Ez
volt tehat a debreceniek elsé orokvétele Fancsikan. De ekkor mar a falut ,,ré-
gen” pusztabirtoknak tudtak. Gaspar Lérinc debreceni eskiidt ez évben vallja,
hogy a fancsikai f6ldon régi térvény és szokas szerint a marha Szent Mihalytél
Szent Gyérgy napig szabadon jart, ezutan tilalmas a f6ld.”! Ett6] kezdve Debre-
cen varosa zalogoldssal, majd orokvétellel igyekezett minél tébbet megszerezni
a fancsikai hatarbdl. 1581-ben Kardos Miklés egy erdérészt és rétet adott za-
logba 41 forintért (ugyanakkor egy erdst Bankon is).5? Pribék Eva, aki kozben
Miskolei Csiszar Janosné lett, ugyan a korabban zalogolt fancsikai részeket, a
Kardos-félével egyltt 1582-ben 142 forinteért visszavaltotta, mégis 1584-ben ,,tel—
jes fancsikai f6ldét” 350 forintért eladta a varosnak.? Igy a valamikor Szepesi
birtokrésznek a Szildgyszegi vonalon 6rokolt 6sszes részei az 1569. évi zalogolas-

45 HBmL. IV. A. 1021/d. 13. Kam. mas. 34.

46 HBmL. IV, A. 1021./1. f. 1./58.

47 Lukinich Imre: Erdély teriileti valtozdsai a torok hdéditas kordban 1541—1711. (Bp.
1918) 133.

48 HBmL. IV. A. 1021/1./f. 1./68.

49 Velics Antal—Kammerer Erné: Magyarorszagi torok defterek I—II. (Bp. 1886—
1890.) I. 213. s kov.

50 A Bodo csalad részére Bathory Miklds orszagbiré 1573. junius 5-én bizonysagle-
velet adott a Bajoni és Paszt6i csalad birtokaira kotott megegyezés hozzdjirulisa-
ként. HBmL. IV. A. 1021/d. 13. Kam. mas. 44. — Tovabbiakra lasd: HBmL. IV. A.
1021 IV.'t. 77/294.

51 HBmL. IV. A. 1021/1. f. 1/68.

52 HBmL. IV. A. 1021/IV. f. 77/294.

53 Léasd az 52. sz. jegyzetet.
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sal elkezdve 1584-el bezardlag immar ordk aron Debrecen kezére keriiltek. A
valamikori Bajoni részt, annak ellenére, hogy a pusztabirtok 1594-ben nem sze-
repel a bajomi var tartozékainak &sszeirdsaban,” 1608-ban, amikor a varat és
uradalméat Nagy Andras hajdukapitany tartotta kézben, majd 1615-ben is ott so-
roljadk a bajomi var tartozékai kozétt Petnehdzy Istvan borosjenéi kapitiny és
zarandi f6ispan birtokaként.® Valészintitlennek tartjuk, hogy a valamikor Ba-
joni részre népesség tért volna vissza az 1572 kériili pusztulas utan egy nemze-
dékkel. Arra kell gondoljunk inkabb, hogy Nagy Andras és Petnehizy megado-
maényazdasakor felsoroltdk a bajomi var Osszes valamikori tartozékait, a puszta-
birtokokat is, a jogigény miatt.

A XVII. szazadban azutan az 1552-ben megismert Olgyai csalad részét, mely
kés6bb a Korosi-eké lett, 1614-ben, illetve 1634-ben magahoz valtotta a varos
Ramocsai Janos 6zvegyétél Kordsi Saratsl 80 forintért, illetve Kapronczai An-
natdl 280 forintért. 1627-ben pedig a valamikor Szepesi birtoknak a Szilagysze-
gin kivuli, nagyobbik részét Becski Laszlo 166,66 forintért adta zalogba Debre-
cennek. A Becskiek leanyagon szarmaztak a Szepesi csaladtél. Ez évben boldog-
falvai, szovati, ebesi, szepesi, paci és bodohazi 6sszes részbirtokukat is zalogoltak
a varosnak. Lattuk, hogy ezek az évtizedek a nagy birtokszerzés ideje. Becski
Laszl6 gyermekei Gyorgy és Zsuzsanna, Melith Gyorgyné révid ideig tarté visz-
szavaltids utan 1659-ben 1jbol Debrecennek zalogositjak el a fent irt birtokokat,
Fancsikat 83,35 forintért.”

A varos intézkedései kozott a XVII. szazad masodik harmadatél egyre stG-
ribben talalkozunk olyanokkal, amelyek az erdéspusztakra, koztiik Fancsikéra
vonatkoznak. 1642-ben tanacsi hatarozat mondja ki, hogy a Nagyerdd, Apafaja,
Csere és Fancsika erdeiben tlizet el6idézé személyeket f6vesztéssel kell biintetni.
1651-ben megerdésiti a tandcs azt a régi és bevett szokast, hogy az erddcsfszok a
kidélt szarazfabol részesedhetnek, azokat sajat céljaikra hasznalhatjik. Ot évvel
kés6bb ugy rendelkezik a debreceni tanacs, hogy a fancsikai, piaci, cserei erddé-
cs@szok kozvetleniil a f6biré rendelkezése alatt alljanak, — ,, Mivel a péasztorok
mind maguk haszna keresésével s mind vigyazatlansidgokkal” Pacon és Fancsi-
kéan nagy pusztitast végeztek. A jov6ben az erd6t karosité pasztorok biintetése
egy forint lesz. A pusztitds nagy lehetett, mert 1657-ben a tanacs mindkét erds-
ben megtiltja a fakitermelést, a tilalom megtartasiért az erd6csészok felelések.
De ugy latszik, sokszor ebre biztak a hajat, mert az 1669. év elején a paci és fan-
csikai két erdBesészt, mivel az erdék alloményat megdézsmaltak, a tanics itéle-
te hohér altal a varosbdl kitizeti.®

A szizad vége mar Ugy koszontott be a fancsikai erddspusztan, hogy Deb-
recen az utolsé birtokrészt is zalogolta. A valamikori Bajoni rész ordkdse lo-
sonci Banffy Gabor 1671-ben a XVI. szazadi falu hatidranak mintegy egyharma-
dat kitevs részét 75 forintért zalogba adta a varosnak.” A csalad kihalta utén
Debrecen a kinecstartél vette ezt zalogba, majd 1854-ben 6rokaron megvette. A
valamikori Szepesi részbirtok, az 1771-ben Rozgonyi Pal (anyai 4gon birt 6roko-
sbdési jogot a Becski vagyonhoz) altal inditott zalogkivaltoper befejeztével, Gj-

54 Mody Gyorgy: Adatok a bajomi var tartozékainak torténetéhez. = Hajdusagi Mu-
zeum Evkonyve 1. (Szerk. Bencsik Jdnos. Hajduboszormény, 1973.) 49. skov.

55 HBmL. 1021/d. 13. Kam. mas. 55. — Lukinich i.m. 346.

56 HBmL. IV. A. 1021/1V. f. 77/294,

57 HBmL. 1V. 1011/a. Protocollum oppidi Debreczeniensis 8—13. 1618—1652.: 1642.
febr. 1. pag. 976. — 1651. jan. 7. pag. 262. — uo. 14—25. 1656—1705.: 1656. jan. 24.
pag. 13. — 1657. jan. 20. pag. 156. — 1657. jan. 25. — pag. 159.

58 HBmL. 1V. 1010‘a. Protocollum oppidi Debreczeniensis 14—25. 1656—1705.: 1669.
febr. 7. pag. 459.

59 Losonci Banffy Klara végrendeletérél — melyben Fancsika birtok is szerepel —
1615. majus 5-én adott a gyulafehérvari kdptalan bizonységlevelet. — HBmL. IV.
A. 1021/d. 2. Kapt. mas. 93. p. — A zalogbaadasra lasd: HBmL. IV. A. 1021 IV/f.
77/294. — A Banffy részt 1818-ban 3633 conv. forintra becsiilték.
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bol a varos kezére kerilt, és 6rok adasvételi szerzédéssel 1818-t61 1860-ig a deb-
receniek meg is vasaroltak.

A fancsikai erdéspuszta torténetének, a varos erdégazdialkodasanak, a le-
geltetésnek, majd a tanyak betelepiilésének vizsgalata mar nem e tanulméany
feladata.

* k%

Tanulmanyom készitésével egyidében folyt 1982 augusztusidban a templom-
hely kutatasa. Sikerilt fellelni a kisméret(i (hajé bels6 h.: 6,8 m, szentély h.: 3,8
m, hajo sz.: 5,3 m), félkorives szentélyi templom szentélyének, déli faldnak és a
nyugati fal ehhez csatlakozé maradvanyait. Az alaprajz, a méretek és a falazasi
technika ismeretében ugy véljik, hogy a XII. szazad kozepén épult. Ezt erdsiti
a templom koruli temets déli részén egy feldult sirbdl elékertilt S-végii hajkari-
ka és egy masik sir foldjében lelt III. Béla (1172—1196) korai veretli rézpénze.
Bizton mondhatjuk, hogy a falu az els6 okleveles emlités — 1273 — el6tt egy év-
szdzaddal mar templomos hely volt. Az asatas feldolgozaséval egyiitt vilagitjuk
meg Fancsika valamint Szentjénos és Latohaza XI—XIV. szazadi torténetét is.
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Gyorgy Mody

FANCSIKA, EIN ENDE DES XVI. JAHRHUNDERTS ZERSTORTES
NORDBIHARISCHES DORF

Neben den in Jahrhunderten entstandenen riesigen Gemarkungen Debrecens
wurde das von der Stadt Ostlich gelegene sandige Waldgebiet als gesonderter Besitz
verwaltet. Von den in stadtbesitz befindlichen Waldbesitzungen wurden die folgenden
als Waldpufita (erdéspuszta) bezeichnet: Csere, Fancsika, Pac, Halap, Bank und Gut.
Ihre geschichtliche Gemeinsamkeit besteht darin, daf hier mindestens bis zur Mitte
des XVI. Jahrhunderts iiberall Dorfer bestanden, einige noch bis ins XVII. Jahrhun-
dert. Das Gebiet wurde erst nach der Zerstorung der Dorfer is Debrecener Besitz liber-
nommen. Die vorliegende Studie zeichnet die Geschichte der einen Waldpufita bzw.
des dort bestandenen mittelalterlichen Dorfes Fancsika vom XIV. bis XVIII. Jahrhun-
derts auf. Die Gemarkungen des mittelalterlichen Fancsika sind bekannt aus einer
im XVIII. Jahrhundert entstandenen handschriftlichen Landkarte und einer Gemar-
kungsbeschreibung aus dem Jahr. 1744. Das Dorfinnere lag an beiden Seiten der heu-
tigen Didszeger Stralle. Die Kirche aus der Arpadenzeit, der die Kirche umgebende
Friedhof ist auf der linken Seite der Didszeger Stralle — auf elnem Sandhiigel — zu
finden. Der Verfasser begleitet — nach einer Zusammenfassung der sich auf Fancsika
beziehenden Geschichtsforschung — die Geschichte der Besitzungen und Ansiedlun-
gen, beginnend mit der erster urkundlichen Erwidhnung im Jahre. 1273. bis ins XVII.
Jahrhundert.

Das Dorf entstand zwischen Waldauen in einem abwechslungsreichen Gebiet, wo
im Mittelalter viele Gewésser von Nord nach Sitid flossen. Der grofite Teil der Felder
schlof3 sich unmittelbar an den Dorfkern an, die Waldlichtungen dienten als Miesen.
Die ersten Gutsherren der Siedlung waren die Familien Bajoni und Sztari (Esztari),
ab Ende des XV. Jahrhunderts dazu die Familie Szepesi, auch einigen anderen gelang
es, kleinere Teilbesitzungen zu erwerben. Die Debrecener vershafften sich schon vor
der Zerstdérung des Dorfes eine Wiese und einen Wald, durch das Pfandrecht im Jahre
1569. Vermutlich im Jahre. 1572. zerstoren die Tiirken das Dorf und innerhalb eines
Jahrhunderts erwirbt die Stadt die gesamten Fluren des Dorfes, entweder durch das
Pfandrecht oder iiber das Erbrecht. Auf den Fancsikaer Lindereien lassen die Deb-
recener grasen, es entstehen fiir die Hirten Winterquartiere, der Wald wird nutzbar
gemacht. Vom zweiten Viertel des XIX. Jahrhunderts an werden auch Einzelgehofte
zur landwirtschaftlichen Bearbeitung gebaut. Die der Studie beigefiigte Karte stellt
die Fancsikaer Ortlichkeiten nach Urkunden und handschriftlichen Plénen dar. Im
Jahre, 1982. legte der Autor die Uberreste der kleinen romanischen Kirche aus dem
XII. Jahrhundert frei. Zusammen mit der Aufarbeitung der Ausgrabung werden die
Forschungsergebnisse auch die friihere Geschichte des Dorfes ergidnzen.
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