Kovadts Zoltdan

Darvas, Furta, Vekerd és Zsaka népességfejlodése
a XVIII. szazadtél napjainkig*

A torténésznek mindig mozaikokbol kell a multrél a képet megal-
kotnia, s énnek a képnek lényeges kritériuma, hogy a valésagot a lehetd
legjobban megkozelitse. A Mody Gyorgy altal gondosan Osszegyijtott
mozaikok alapjan tisztan latjuk, hogy vizsgalt négy telepililésiink min-
degyikének eredete a kora Arpad-korig nyulik vissza.! A XV. szadzad vé-
gére viszonylag legnépesebb Zsdka, de ezt megkozeliti Furta és Darvas,
valamint még a XVI—XVII. szazadban is e tajhoz tartoz6, de végiil el-
néptelenedé Cséf. Kisebb teleplilés a XV. szdzad végén Vekerd és
Megyer.

A XVI—XVII. szazadrol rajzolhaté kép halvanyabb. Kiilénosen a
XVII. szazad forrasszegény idGszak a magyar torténelemben. E taj né-
pét is sokszor érte pusztitds, megproébaltatas; jelentés a népességmozgas
ezekben a szdzadokban, Sok-sok egybevetés, analégia alapjan mégis Aal-
lithatjuk, hogy a forrasok hidnya nem azt jelenti, hogy a népesség ki-
pusztult volna e vidékrdl. A XVIIL szazad elsé évtizedeiben az addézok
viszonylag nagy szama, e kozségekben a reformatus és gordgkeleti né-
pesség egylittes jelenléte fontos kozvetett bizonyitéka annak, hogy ez a
népesség mar a korabbi szdzadban is e kdrzetben élt.

. Dolgozatunkban a XVIII. szazad elejét6l probaljuk a koézségek fejls-
dését nyomon kovetni napjainkig. Ezen beliil a tagolast a forrasok szab-
tdk meg. A XVIIL szazad elsé felében még csak az adoéGsszeirasokbol
tudunk a népesség nagysagara, fejlodésére kovetkeztetni. — A XVIIL
szdzad 60-as éveitfl kezdve az egyhazi anyakdonyvek sokkal megbizha-
t6bb adatokat szolgdltatnak a népességre. Ezeket néhany esetben mar
egybe tudtuk vetni a korszakboél fennmaradt statisztikai jellegli mun-
kakkal. — Igen pontos, egzakt adatokkal csak a XIX. szazad harom
utolsd évtizedébdl rendelkeziink. Egészen vilagos ettdl kezdve lesz a kép.
Ekkor mar a természetes szaporodasbol adédé népességnovekedést, vala-
mint a mechanikus népmozgalom hatasit (oda- és elvandorlas) is ponto-
san meg tudjuk hatarozni.

* A XVIII—-XIX. szizadi adatok Osszegyljtéséhez anyagi tadmogatist nyudjtott a

Kolesey Ferenc Mivelddési Kozpontban alakult ,,Zsdkai kézmiivelddési modellki-

sérlet” témaval foglalkozdé csoport, mely Litauszki Tibor iranyitdsaval végezte
munkajat (1986).

1 Médy Gyorgy: Zsdka és kornyéke a XVIII. szazadig. In: A Bihari Mizeum Ev-
konyve IV—V. (Szerk. Mdédy Gyirgy, Berettyoujfalu, 1986.) 153—172.
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A befejez6 részben az 1980-as évtized népmozgalmi adatait és arany-
szamait mutatjuk be. A XIX. szazad 70-es éveitdl rendelkezésre allo pon-
tos statisztikai adatok lehetévé teszik, hogy a népességfejlddési tenden-
cidk ismeretében trendszamitast végezziink el. Ennek segitségével bemu-
tatunk egy modellt arrdl, hogy a négy kozség népe — tovabbi elvan-
dorlas nélklil — a sziiletéskorlatozasbdl és elvandorlasbol adodo altala-
nos eloregedés kovetkeztében mennyire fog lecsékkenni 2050-re.

A népességfejlodés vizsgilata a mult kutatasdnak csak egyik te-
rlilete, azonban ebben a vizsgilatban sok minden tilikrozédik, s tébb
probléma kutatasira hivja fel a figyelmet, Ugyanakkor e kérdéskor vizs-
galatdnak nagy az aktualitdsa: mindegyik kozség népe fogy — kiilon-
b6z6 mértékben. E kozségek népességmegtarté képességének megszilar-
ditdsa a jovo sorskérdése. Ez gazdasagi, kozigazgatasi és kulturalis fel-
adat egyiittesen. Ha ez nem sikeriil, akkor belathat6 idén beliil elnépte-
lenedés kovetkezik be. !

1. A népesség XVII—XVIII. szdzadi kontinuitdsdnak kérdése

A vizsgalatba bevont négy teleplilés — népességét tekintve — négy
kiilon vilag.

Zsdkarol tudjuk egyértelmiien — nem kozvetett adatekkal — bizo-
nyitani, hogy népessége folyamatosan itt élt, a XVII. szdzad viszontag-
sdgos éveit Atvészelte. Foldesurai mind a XVI—XVIIL szizadban, mind
a XVIIIL. szazadban a reformatus Rhédeyek. A zsiakai varat a Rakoéczi-
szabadsagharc utan romboltatjdk le a Habsburgok. A XIX. sziazad vé-
gén a Paksyak jutnak itt birtokhoz.? A t6r6k hodoltsag, illetve a Raké-
czi-szabadsagharc viszontagsigai utan fennmaradt els§ addédsszeirdsban
is szerepel.® A viszontagsigos évek, évtizede utdn az adéterheket bird
gazdak szama viszonylag nagy: 47. Az ad6zék mind magyar csaladne-
viek. Azt, hogy a kozségben él5, kisebbséget alkoté6 romanok mikor is
telepiiltek, vagy esetleg — egy résziitk — méar a XVIIIL. szazad elején is
itt élt, ezt nehéz eldonteni. 1828-ban Ludovicus Nagy mar 540 ortodox
katolikus és 1169 reformatus lakost mutat ki.* Tiz évvel kés6bb Fényes
Elek magyar—roméin falunak mondja Zsakat, melyben reformalt és 6hi-
td templom &ll° Reformatus anyakonyv 1766-t6], ortodox katolikus csak
1840-t61 maradt fenn. Zsaka a kora-ktzépkortdl lakott magyar telepii-
1és, melybe romanok telepedtek.

Darvas més problémakat vet fel. Az 1713-as megyei és az 1720-as
orszagos Osszeirdsban nem szerepel. Az 1723-as Osszeiras ,,... ad antiquo
populosa”-rél ir, s 40 ad6zé haztartast tlintetnek fel® A csaladnevek
mind magyar etnikumra utalnak. Mindéssze 2 ,,0lah” csaladneviit talal-
tam. Mivel az Osszeiras is régen itt él6 népességrél tudosit, ugy vélem,

2 Bihar megye és Nagyvarad. (Szerk. Borovszky Samu. Bp. é. n. 1901?) 165—166.
3 Hajdu-Bihar Megyei Levéltdr (HBML) IV. A. 4. Bihar varmegye adészeddjének
iratai 1552—1848. b. ado6osszeirasok. Conscriptio processus Sarrét 1713. 2. kot.
4 Nagy, Ludovicus: Notitiae politico-geographico statisticae inclvti regni Hunga-
riae partiumque eidem adnexarum. (Buda, 1828) 98. p.

5 Fényes Elek: Magyar Orszagnak s a’ hozza kapcsolt tartomanyoknak mostani 4l-
lapotja statisztikai, geographiai tekintetben. IV. (Pest, 1839) 105—106.

6 HBML IV. A. 4. b. Addosszeirasok 1723. 13. kot.
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nyugodtan feltételezhetjiik, hogy Darvas népessége mar a XVIII. szazad-
ban is itt élt, csak a bizonytalan kozéllapotok, gyenge megyei adminiszt-
racié miatt keriilte el az Osszeirast. — Ludovicus Nagy 1828-ban csak
reformatusokat tilintet fel rendkiviil nagy szamban (2929), ugyanakkor
ortodox katolikusokat nem emlit.” A kozléseket hitelesnek nem fogad-
hatjuk el. Fényes Elek 1839-ben 581 reformdtust és 575 ortodox kato-
likus lakost ad meg. Darvast magyar—roman falunak mondja ,,reforma-
tus és o6hitli templommal gazdag rdéna hatarral.”® Kérdés, hogy ez a
roman népesség mikor telepiilt? Ahogy a magyar népesség Gsei is itt,
vagy a kozvetlen kozelben élhettek 1723 el6tt, ugyanigy a romanok is.
Igaz, késébbi bekoltozésre vagy inkabb késébbi birtokszerzésre utal az,
hogy az adoéodsszeirasokban csak magyar csalddneviiek szerepelnek. De
az a lehetéség is felmeril, hogy a roman népesség mar magyar csalad-
nkleveket visel a XVIII. szazad elején is. E kérdés tovabbi vizsgalédast
van.

Furtdt csak magyarok lakjiak, de azok két felekezetben, a refor-
matushoz és a rémai katolikushoz tartoznak. Az els6é Osszeirdsokban
(1713, 1720) nem emlitik, de 1723-ban 54 ad6zé haztartast irnak ossze!
Az 1728-as adoOdsszeiras, ugyan azt emliti, hogy 8 évvel korabban nép-
telen (,,Furta. Ab omnis octo impopulata...”), mégis sok analdgia, egy-
bevetés utan ugy vélem, hogy a kozség reformatus lakosai vagy itt a
kozségben, vagy kozvetlen kérnyékén lakhattak méar korabban is.
A Sarrét vilagaban sokan élhettek Ugy a XVII. szazadban, s még a
XVIIIL. szazad els6 évtizedeiben is, hogy az addédsszeirdk elkertilték 6ket,
vagy Ok elhuzoédtak el6likk. A furtai reformatusok ilyenek lehettek. Az
kétségtelen, hogy a rémai katolikus csaladokat a foldesur, a varadi pré-
post telepithette tavolabbi vidékekrol Itt messze koérnyéken nem éltek
a XVIII. szazad elején romai katolikusok. Furtahoz, mint anyaszentegy-
hazhoz 7—8 mas szomszédos kozség tartozott., — 1723-ban 54, 1728-ban
60 ado6zo haztartast irnak Ossze, ezek szerint a 4 telepilés koziil a legné-
pesebb. Valészinl, hogy ilyen létszamii népesség megélhetéséhez nem
voltak adva az életfeltételek, 1767 és 1784 kozodtt jelentds elvandorlas
kovetkezik be.

Vekerd a XVII. szazadban elnéptelenedett. Még az 1723-as, gondo-
sabb felvételt mutats Osszeirdsban sem szerepel. Ezt kovetéen roman
csaladok veszik birtokba a terliletet. 1728-ban 19 telkes jobbagyot irnak
Ossze.!t Néhany kivételével (Nagy, Szarka, Szilagyi) roman csaldadnevek.
Az uGjjatelepiilt kbzség nagyon sokaig etnikailag és wvallasilag homogén,
ortodox katolikus romanok lakjik. Fényes Elek igy ir réla 1839-ben:
,,Oldh falu. Ohitli anyatemplommal. Jeles sertés-, juh- és marhatenyész-
téssel, Foldesura Derséffy, Molnar, Olasz, Buday.”*

A kozépkorban a térségben létez6 Bozsod, Cséf, Megyer kozségek
nem telepliltek ujna.

7 Nagy i. m. 88.

8 Fényes i. m. 101.

9 HBML 1V. A. 4. b. Ad6osszefrasok 1723. 13. kot.
10 HBML 1IV. A. b. Addosszeirasok 1728. 20. kot.,
11 HBML 1IV. A. 4. b. Ad6osszeirasok 1728. 20. kot.
12 Fényes IV. 105.
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Adé2z6 hdztartdsok szama®

Zsédka | Darvas Furta Vekerd Osszesen
s> 3= . . )
S S¥FEE s 0 M w0 s a0 S5 a0
1720 48 — 48 _ — - —_ —_— — —_ - - 48 — 48
1723 55 10 65 29 11 40 49 5 54 —_— —_— - 133 26 159
% 40,9 25,1 34,0 ) 100,0
1728 37 — 37 22 — 22 60 — 60 19 — 19 138 — 138
%, 26,8 15,9 43,5 13,8 100,0
1730 26 4 30 31 34 45 50 5 55 18 — 18 125 23 148
% 20,2 30,4 - 37,2 12,2 100,0
1743 51 12 63 36 4 40 51 1 52 20 1 21 158 18 176
A 35,8 22,7 29,6 11,9 100,0
1753 65 14 79 45 3 48 45 1 46 22 — 22 177 18 195
% 40,5 24,6 23,6 11,3 100,0
1767 20 3 23 28 1 29 50 9 59 17 — 17 115 13 128
%, 18,0 22,6 46,1 13,3 100,0
Hazt. Ossz. Hazt.  Ossz. Hazt. Ossz. Hazt. Ossz. Héazt. Osszes
szédma lakos szama lakos szama lakos szama lakos szédma lakos
1784/85% 300 1546 164 858 146 793 58 303 668 3500 —
% 44,2 24,5 22,7 8,6 100,0

13 HBML 1IV. A. 4. b. Adddsszeirasok Concriptio processus Sarrét. 2. kot. 713; 13.
kot. 1723; 20. kot 1728; 25. kot. 1730; 49. kot. 1743; 65. kot. 1765; 83. kot. 1767.

14 Az elsé magyarorszdgi népszamldlas (1784—1787). (Szerk. Danyi Dezsé és Ddvid
Zoltdn, Bp. 1960.) 28—29., 38—39. p.



El6z6 tablazatunkban bemutatjuk az 1760-as évek elejéig fenn-
maradt adddsszeirasock fontosabb adatait. Ebb6l a korbél ezek az ada-
tok tampontjaink. Az egyes kozségek Ossznépességét majd jobban tudjuk
a val6sagnak megfeleléen megkozeliteni, ha figyelembe vessziik a II.
Jozsef korabeli népdsszeirds adatait, A visszakGvetkeztetd modszer is se-
gitséget ad. Most bemutatasra keriild tablazatunk segit az adédsszeira-
sok forrisértékének feltarisiban s a minket érdekld aranyok (kdzségek
egymashoz valé viszonya) lattatasaban.

Tablazatunkban szereplé korabeli addéosszeirasi adatokra épiteni a
népesség nagysaganak meghatarozasakor — lathatjuk az egybevetés-
b6l — csak erds forraskritikiaval és bizonyos hibahatarok mellett lehet.

Zséka adézdinak szama 1728-ra nagyon visszaesik, de 1743-ra Ujra
a korabbi szintre emelkedik, tovabbi novekedés mutatkozik 1753-ban,
majd nagy visszaesés 1767-re. Darvas ad6zoinak szama is nagy hullam-
zast mutat. Furta esetében ugy tlnik, hogy az 1720-as években t6rténd
betelepitések utdn olyan nagysagi telepiiléssé lett, mint Zsika. 1767 és
1784 kozott jelentés elvandorlas torténhetett. Vekerd a megtelepiilés
utan tartja magat, lassii népességnovekedésre lehet kovetkeztetni az
adé0sszeirasokbol,

A teleplilések népességének egymashoz valé aranya némiképpen
valtozik, ha az 1784/85-6s népszamlalast nézziik. Vekerd mintha cstkkent
volna népességében a tobbihez képest. Darvas 1784-re megtartotta 24—
25%/y-0s aranyat. Furta jelentésen visszaesett 46%-rél 22,7%-ra. Zsaka
ugyanakkor ,,ismét” azt mutatja, hogy a négy telepiilés koziil itt é] az
osszesnek 40%;-a. Ezeknek a hullamzisoknak kellene keresni az okait,
ha lenne ra forras. Vajon e hullamzisok mogott valésdgos népességmoz-
gas all, vagy csak, — s ami valdszinlibb — az addzasba valo felvétel
rendszere valtozott?

2. Népességfejlodés az els6 anyakényvi adatoktsl (1766)
az els6 modern népszamldldsig (1870)

A kozségek népességfejlédésének egyik legkézenfekvébb, leggyor-
sabb megkozelitési modja, ha a fennmaradt statisztikai jelleg@ munkik
adatait gyGjtjik ki és allitjuk sorba. Ezeket az adatokat azonban ,nyer-
sen” felhasznalni nem lehet, mert téves kovetkeztetésekre juthatunk.
A legutébbi két évtizedben a torténeti kutatias egyre tobb forraskritikai
észrevételt tett ezekkel kapcsolatban. Ismertetésiikre terjedelmi korlata-
ink miatt nines méd, csak a végsé konkluziét ismertetem, ahogy ma,
1990 januarjaban ezeket a forrasokat értékelem.

Tébb mint negyed szazada alapvetd bazisadatoknak szamitanak a
II. Jézsef koraban, 1784 6sze és 1785 tavasza kozott katonai segédlettel
végrehajtott népszamlalas adatai. Ekkor tortént elsé izben az, hogy az
Osszefrast a nemesekre is kiterjesztik. Kisebb hiinyai az Gjabb vizs-
galédasok fényében feltarultak. A nemesi ellenallas mind a nemesi szam-
bavételt, mind a nemesi, majorsagi birtokon élok szambavételét akada-
lyozta. Jelentds hianyossidg mutatkozik nagyobb varosaink esetében. Kii-
l6ndsen ott nagy a hidnyossag, ahol a tanyasodas folyamata mar meg-
indult, valészinG, hogy a pésztorok és a ,,mas hazaban lakok” szambavé-
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tele hianyos. Mutatja a II. Jézsef korabeli népszamlalas hidnyossagait,
hogy a két évvel késébb megismételt ,rektifikacié” mar 5—10%,-kal
nagyobb népességet tuntet fel. Ily mérvi népességndvekedés természe-
tes szaporodads utjan nem kovetkezhetett be. Az Ossznépesség kérdésé-
ben ugy lehet allast foglalni, hogy e népszamlalast 10%-kal kell megno-
velni ahhoz, hogy a valosagot jol megkozelitsiik.

Az 1820-as évektd] a plispokségek, érsekségek, féapatsagok készite-
nek egyhazmegyei leirasokat, schematismusokat. Ezekben tobbek kozott
az anyaegyhazban és a filidkban é16k szamat felekezetenként kozlik.
Valdszintileg ezeket az egyhazi schematismusokat felhasznalta két jeles
tudésunk, Nagy Lajos (1828) és Fényes Elek (1839) foldrajzi-statisztikai
munkajukhoz, Mar az egyhazi schematismusok sem tartalmazziak a koz-
ségek teljes népességét. A szegények, az egyhazi ad6t nem fizeték kima-
radhattak, de a nem rémai katolikus felekezetiek szambavétele is hia-
nyos. A végsd konklazié az, hogy mind az egyhazi schematismusok (bar
ezek forrasértéke javul), mind Nagy Lajos és Fényes Elek munkdiban
szereplé népességi adatok 15%p-os kiegészitést igényelnek. E kiegészités
megtételére azért is sziikség van, mert ha nem végezziik el, akkor olyan
mértékd belsé népességfejlédést mutatnak a szamitisok, amelyet mas
teriileten végzett vizsgdlodasok nem igazolnak. 1839 utan a kovetkezd
tampont az 1869. december 31-i eszmei idGponttal végrehajtott népszam-
lalas. Ezt mar nagy pontossidggal hajtottak végre. 1839 és 1870 koézott
egyetlen mikroelemzés sem mutatott arra, hogy a halandésigi viszonyok
javultak volna. Tehat 1839 és 1870 k6zott nem lehet 5—6 ezreléknél ma-
gasabb természetes szaporodas. Ha nem végezziik el a 159,-os kiegészi-
tést Nagy Lejos és Fényes Elek munkajihoz, akkor 10 ezreléknél joval
magasabb természetes szaporodast kell feltételezni az orszag majd
mindegyik telepiilésén. Ez mai ismereteink szerint nem lehetséges.

Kovetkezd tablazatunkban bemutatjuk a statisztikai munkak ada-
tait, megtessziik az eddigi forraskritika alapjan a sziikséges kiegészité-
seket és ez alapjan kiszamitjuk az egy évre juté népességnivekedés
mértékét.
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Zsdka népességnovekedési aradnyszamai az eddigi magyarorszagi
mikroelemzések eredményeivel megegyeznek. 1784/75 és 1828 kozott
altaldban ezer lakosra 5 ezrelék alatt szamitjuk az évi novekedés mér-
tékét. Ez egyezik meg e korszak vonatkozé természetes szaporodas at-
lagaval. Ha ett6l eltérés van pozitiv irdanyban, akkor beko6ltozéssel, ha
eltérés van negativ iranyban, akkor elvandorlassal szamolunk, Zsaka
az atlag koriili értéket mutatja az 1828 és 1839, valamint az 1839 és
1870 kozotti idészakban is. A 6,1 ill. 6,9 ezrelékes évi népességfejlédés
minimalisan az atlag felett van. Lehetséges kismérvii bekoltozés. Az
1870 utani magasabb, 10 ezrelék koriili népességnovekedés mar szarmaz-
hatna természetes szaporodasbodl is. Ezt az id6szakot a kévetkezd rész-
ben még elemezziik.

Darvas 1828-as 6ssznépességi adata érthetetlen! Atmeneti idére ilyen
nagy népesség telepedett volna meg? (2929?) Az elgondolkoztatd, ha ezt
az adatot nem vessziik figyelembe, akkor is 1784 és 1839 koézétt az évi
népességnovekedési arany: 8,4. Ily mérvii névekedés csak agy lehetsé-
ges, ha a természetes szaporodas mellett kisebb mérvi bekdltdzés is
segiti a novekedést.

Furta 1784/85-0s 6ssznépességi adata nem illik bele a sorba. Rend-
kivil nagy az adozé haztartasok szamahoz képest a visszaesés. Nagy a
valoszintisége annak, hogy az 1784/85 telén végrehajtott népszamlalas-
kor az atlagnal is tobben maradtak ki az Osszeirdsbol. Valami kézneme-
si ellenallast sejtlink mogotte, mert ugyan 3 kéznemesi familidt Ossze-
irnak, de lehetséges, hogy ennél jéval t6bben éltek a faluban, Az 1785 és
1828 kozotti id6szak évi Atlagos népességnivekedése azért olyan magas
(18,8), mert 1784/85-ben a valdsigosnal kisebbnek adtdk meg a kozség
népességét. — A kor viszonyainak megfelels, azzal dsszhangban 1évé né-
pességnovekedési arany mutatkozik 1828 és 1839 kozott: évi 3 ezrelék.
Erre az idGszakra esik az 1831. évi kolerajarviny. Ez nem egyforman
pusztitott minden kozségben. Lehetséges, hogy Furtan tobb aldozatot
szedett. — 1839 és 1870 kozott az 5 ezrelékes atlagnil magasabb az egy
évre juté novekedés. Némi bekoltozéssel kell ebben az idoszakban sza-
molnunk. — Megleps az 1870 és 1881 kozotti jelentds népességestkke-
nés: évi 9 ezrelékes atlag. Az 1873-as kolera hatdsa? Elkoltozés cstkken-
ti a falu népességét? Részletesebb kutatas tudja ezt kideriteni. — 1891 és
1901 kozott ujabb fogyas van, ugyanakkor az eldtte 1évo évtizedben je-
lent6s mértékl noévekedés. Mindez kozelebbi vizsgilodast igényel.

Vekerd 1785 és 1828 kozbtt az orszdgos atlag alatti ndvekedést ta-
pasztalunk, majd 1828 és 1839 kozott az atlagnal magasabbat. Ebben az
évtizedben bekoltozések novelhették a népességet, mert erre az idészak-
ra esik egy nagyobb kolerajarvany. Vagy a kolera kevésbé pusztitott?
— 1839 és 1870 kozo6tt igen alacsony az egy évre juté atlagos népesség-
novekedés: 1,8 (ezer lakosra). — Az 1870—1881. iddszak jelent6s népes-
ségfogyasa magyardzhatd az ujabb koleraval. Utdna minden az orsza-
gos atlag szerint kévetkezik be.

Fejtegetéseinkbél le lehet vonni azt a konkliuziét, hogy a statisz-
tikai jellegli munkak adatai ebben az idében még nem megbizhatéak, de
a hiadnyossag mértéke valtozo.

A kovetkez6kben a népességfejlédés folyamatat egy masik, a ma-
gyar torténetirdsban eddig kevésbé kiaknazott forris segitségével pro-
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baljuk mélyebben, valésaghlibben megkozelitve bemutatni. KigyGjtottiik
a 4 telepiilés mindegyik felekezetének (reformatus, ortodox katolikus,
réomai katolikus) keresztelési adatait évenként, majd ezeket évtizeden-
ként osszegeztiik.” Felmeriil a kérdés, hogy miért csak a keresztelési
adatok kigyujtésére keriilt sor. Ennek magyarazata kettGs, Tobb mint
két évtizedes kutatdi tapasztalatom az, hogy az ujsziiléttek anyakoényve-
zése sokkal megbizhatébb, mint az elhaldlozottaké. A haldlozasi anya-
konyv adatainak értékelése — a valé megkozelitése érdekében — sok
id6t és terjedelmet vett volna igénybe.

Mivel az elhaladlozottak adatait nem gy(jtottik ki, igy a természe-
tes szaporodis mértékét sem tudjuk megkozeliteni anyakonyvek alapjan.
A keresztelési adatok kigy(Gjtése azonban a népességfejlédés folyamatat
igen jol érzékelteti. 1766 és 1827 kozotti id6bdl az eredeti anyakdnyvek
filmmasolataibdl dolgoztunk (Magyar Orszigos Levéltar — Filmarchivum),
1828-t61 1895-ig a Kozponti Statisztikai Hivatal: A népmozgalom f6bb
adadtai kozségenként 1828—1900. VII. kotet volt a forrasunk. Ok is az
eredeti anyakonyvek filmmasolataib6l dolgoztak. 1895 utan a kiadvany
bizonyos hianyossagokat mutatott, s ezért koézvetlenil a Hajdu-Bihar
Megyei Levéltdr hajduboszérményi fidklevéltardhoz fordultunk, ahol az
allami anyakonyvek hivatalos masolatait 6rzik.

Kovetkez6 tablazatainkban tehat az anyakonyvekbdl feltdrt adatok
az ujak és perdontéek. A ,valészinli Gssznépességet” a meglévs adatok-
bol az eddigi forraskritika felhasznaldsdval, azok alapjan kombinaltuk.
— Az 1713-as megyei és az 1720-as orszigos adodsszeiras haztartasfoi-
nek szamat 25-tel szoroztuk, hogy az ossznépességet megkapjuk.” Az
1723-as, 1743-as és az 1753-as megyei Osszeirisok esetén a szorzészam 20
volt. — A mar idézett statisztikai jellegi munkakat, azok 6ssznépességi
adatait 10, illetve 15%y-0s kiegészitéssel vettiik figyelembe. — Az 1844-
es schematismus adatai méar jol illeszkedtek az 1870-es népszamlilas fe-
lekezeti adataihoz. Itt sem vettiink kiegészitést. Zsika esetében azon-
ban nem tudtuk figyelembe venni az 1844-es schematismus adatat, mert
oly kevés reformatust adott meg (1140), amely az Osszefliggésben nem
allja meg a helyét.

16 Izraelitak is élnek a kozségekben nem nagy létszamban. A rajuk vonatkozé ada-
tokat a fliggelékben kozoljiik. Szérvanyos anyakonyvi adatokat talaltunk az OL
Filmarchivumaban 1840-es évekbdl — a KSH kiadvanyban 1877-t61 — de ezek
nem alkalmasak népességfejlédési aranyok kiszamitésara.

17 Ddvid Zoltdn: Az 1715—20. évi Osszeiras. In: A torténeti statisztika forrdasai.
(Szerk. Kovacsics Jozsef, Bp. 1957.) 163—173. p. — Kovadts Zoltdn: A XVIII. sza-
zadi népességfejlédés kérdéséhez. Agrartorténeti Szemle, 1969. 1—2. sz. 218—227.
— Kovits Zoltdan: A magyar népességfejlodés a honfoglaldstél 1870-ig. 1—2. rész.
Szegedi Tandrképzé FGiskola Tudoményos Kozleménye. (Szerk. Benké Ldszlo,
Szeged, 1971.) 77—88. (1972) 3—25.
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Zsdka®

Reformétus Ortodox katolikus
" ValészinlG Keresztelések Valoszin{i Keresztelések
v
idészak “ g o - . g ) :§ g 4
58 58 E S Hg
4e § 58 8¢ §' 85 3% &%
1713 47 1175
1720 48 1200
1723 65 1300
1743 63 1260
1753 79 1580

1767—69 1078 36,7 34,1
1770179 1098 35,7 30,7
1780—89 1135 41,7 36,7
1784—85 1135 527 1701
1790—99 1183 40,3 34,1
1800—09 1232 52,4 42,5
1810—19 1280 53,3 41,6
1820—29 1329 53,5 40,3

1828 1344 621 2016
1830—39 1581 63,7 40,3
1839 1716 401 2161

1840—49 1716 68,5 39,9 445 31,7 71,2
1850—59 1716 68,7 40,0 551 33,1 60,1
1860—69 1610 65,8 40,9 614 41,7 67,9
1870 1566 647 2376

A reformatus egyhiz kereszteltjeinek szidma — egy év atlaga — év-
tizedrdl évtizedre lassii emelkedést mutat. Hasonlé a helyzet az ortodox
katolikus népességnél; itt 1840-t61 maradt fenn az egyhazi anyakodnyv.
Ha a reforméatusok ezer lakosra jut6 kereszteléseit nézziik, akkor az 4al-
taldban az orszigos atlagnak felel meg. 40 és 45 kozottire tessziik a ,,szii-
letéskorlatozis tomeges meginduldsa el6tti id6szakban a sziiletések ezer
lakosra jut6 szaméat. Itt az als6 hatar kozelében ingadoznak az arany-
szamok. Ez még nem a ,,csalddtervezés” jelentkezését mutatja, hanem az
a valészinlibb, hogy itt is az a gyakorlat hogy vasidrnap, a gyiilekezet
elétt keresztelnek (Debrecenben igy volt 1766-ig). Igy a csecsemdk kis
hanyada — a korai csecsemdéhalalozas miatt — nem Kkeriilt be az anya-
kényvbe, :

Meglep6 az prtodox katolikusok magas sziiletési (keresztelési) arany-
szama. Ebbdl még nem kovetkeztethetiink magasabb termékenységiikre,
mert fennall annak a valésziniisége, hogy Zsikara mas falvakbol is, or-
todox katolikus szérvanyoktél hoztak keresztelni. Vagy talin a modo-
sabb reformatus csalddokndl mar van bizonyos szliletéskorlatozas?
A probléma még csak felmeriil, tovabbi kutatéist igényel.

18 OL Filmarchivum. Reformatus anyakoényv: A 2467. Ortodox katolikus anyakodnyv:

KSH A népmozgalom f6bb adatai kozségenként 1828—1900. (Szerk. Klinger And-
rds, Bp. 1980.) 96—97.
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Darvas®

Reformiéatus Ortodox katolikus
Valészini Keresztelések ValoszinG  Keresztelések

Ev
id8szak "g @ o 33» o g E o ‘93"

N8 E w8 g3 g g SE N &
1723 40 800
1743 40 800
1753 48 960

1771—79 477 1855 38,8
1780—89 477 17,8 37,3

1784—85 477 467 944
1790—99 514 225 438

1800—09 552 23,8 43,1

1810—19 589 20,5 348 572 17,2 30,1

1820—29 627 23,1 368 607 154 254

1830—39 646 25,7 39,8 642 18,9 29,4

1839 668 657 1373
1840—49 637 24,2 380 657 20,4 31,1

1850—59 585 24,7 42,2 504 17,9 35,5
1860—69 533 23,6 - 44,3 400 ? 18,8 47,0 ?
1870 506 351 ? 1012

Reformatusoknil a keresztelések szama évtizedr6l évtizedre lassan
emelkedik, az 1840-es évtizedt6l kezdve stagnalas, majd csékkenés fi-
gyelhetd meg. Az Ossznépességi adatok is viszonylag jelentés elkoltozés-
re mutatnak 1870-ig. Ha ezer lakosra szamitjuk ki a sziiletéseket, a 40
ezrelék koniili ingadozast tapasztaljuk. Rendkiviil nagy a megegyezés
Zséaka népességfejlodésével és aranysziamaival.

A darvasi ortodoxok esetében a zsadkaival ellentétes jelenséget ta-
pasztalunk. Itt az orszigos atlaghoz képest joval kevesebb az ezer lakos-
ra juté szilletés. E népcsoportnil jelentkezne az egyke? — Meglepd,
hogy az els6 modern, pontosnak vélt népszamlalas idején (1870) mily
kis létszamu ortodox katolikust irtak Ossze. Az Osszefiliggésbdl ez kérdés-
nek latszik. Az ezer lakosra juté sziiletési arany azért szokik oly magas-
ra, mert a korabbihoz képest sokkal kevesebb ortodox lakossagot ad-
tak meg.

19 A reformatus anyakonyvi adatok 1770 aprilisaban kezdddnek, elsé teljes év 1771.
OL Filmarchivum: A 2178 — Az ortodox katolikus anyakonyv vezetése 1814 no-
vemberében kezdddik, elsé teljes év: 1815. Az évtizedben itt is az egy évre juté
atlagot vettiilk. OL Filmarchivum: A 5469. — Az 1784/85-6s Ossznépességi adatbol
szdmitassal jutottunk a reformatusok és az ortodox katolikusok adatdhoz: Ludo-
vicus Nagy 1828-as felekezeti megoszlasat vettiik alapul.
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Furta®

Reformatus R6om ai katolikus
Va‘.loészinﬁ Keresztelések Valdszind nI‘){eresztelések

§ O 0 O N ] <] Q N
1723 54 1080
1743 51 1020
1753 46 920

1766—69 650 29,5 45,5

1770—79 680 35,3 51,9

1880—89 700 32,3 46,1 250 9,3 37,2

1784—85 698 ? (174) ? 872 ?
1790—99 750 41,2 54,9 280 8,8 31,4

1800—09 850 36,1 42,5 320 10,1 31,6

1810—19 950 41,5 43,7 400 12,7 31,8
1820—29 1148 52,3 47,5 478 18,8 39,3

1828 1148 478* 1577
1830—39 1200 48,5 40,5 517 30,1 58,2
1839 1287 557 1832
1840—49 1500 46,9 31,3 636 34,6 54,4
1844 1572 636* 2092

1850—59 1500 56,9 37,9 636 30,3 47,6
1860—69 1400 54,0 386 636 452 71,1
1870 1368 470 1957

Reformatusok esetében a kereszteltek sziama ugyanazt a fokozatos
emelkedést mutatja, mint Zsakanal és Darvasnal. 1830 és 1849 kozott
egy kis visszaesés tapasztalhaté. Ennek oka kisebb mérvi elvandorlas
lehet. — Az ezer lakosra juté sziiletési aranyok igen magasak. Ez az
arany nem a valésagos helyzetet tiikrdzi, ez azzal van Osszefiiggésben,
hogy az 1784—85-6s népszamlalaskor a népességnek viszonylag jelentds
hanyada nem keriilt felvételre. Itt, Furtan nem 10%, hanem jéval tébb
a kimaradtak aranya. Ez a kutatas is jol alatamasztja az eddigi forras-
kritikai megallapitasokat. Az 1830-as évtizedtGl kezdve mar 40 ezrelék
és anndl kevesebb a sziiletési arany. Ez kicsit alacsony! Kutatni kellene,
hogy miért.

20 OL Filmarchivum: Reformdatus anyakényv A. 2224. Rémai katolikus anyakonyv
A. 327_1. — 1828-t6l az egyhdzi anyakényvek adatait kiadtak: KSH A népmozga-
lom f6bb adatai kozségenként 1828—1900. (Szerk. Klinger Andrds, VIL., Bp. 1980.)
92—“93. — A rémai katolikus Ossznépesség esetében a Furtihoz tartozé filidk
(Cso}{mo, Darvas, Homorog, Szakall, Zsaka kozségek, valamint Nyesta, Bozséd,
Erdéhely, Kenéz és Koérmosd, Orros és Veszely, Aka és Boldogasszony pusztik)

népességét is figyelembe vettiik. Schematismusok: 1827-b6l 64—65., 1837-bdl
59—60., 1844-bG6l 63—64.
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A romai katolikus keresztelések szama egy darabig lassu emelke-
dést mutat, majd két kisebb ugras is tapasztalhaté: 1830—39-es és az
1860—69-es évtized. — Amikor az ezer lakosra juté sziiletési aranyt
szamitottuk ki, elvetettiilk az 1784—85-0s népszamlalas Ossznépességi
adatat, az abbdl kiszamithaté rémai katolikusok szamat, Taldltunk egy
masik tdmpontot. A kiilénb6z6 schematismusok (1827, 1837, 1844) meg-
adtdk a Furtiahoz tartozé filidk rémai katolikus népességét. Az 0Osszné-
pességnél ezt is figyelembe vettiik. Ez esetben 1829-ig a kor atlaganak
megfelel sziiletési aranyokat kaptunk, vagy valamivel kevesebbeket.
Az alacsonyabb sziiletési ardny (31 ezrelék koriil) azzal 4all dsszefliggés-
ben, hogy a filidkbdl a csecsemdket joval a szliletés utadn hozhattik ke-
resztelni, s a korai csecseméhaldlozids miatt soknak az anyakdnyvezése
elmaradt. — Hidba vessziik figyelembe a filidk Ossznépességi adatait,
mégis azt tapasztaljuk, hogy 1830 utidn nagyon magas az ezer lakosra
jutd sziiletések szdma. Valdszin(i, hogy e filidknal szélesebb korbdl is
hozhattak keresztelni csecsemdket.

Vekerd?
Ortodox Katolikus
Valészini Keresztelések

Ev
id8szak ‘930 o o % %"

N 8 E " 3 g N &
1728 19 380
1743 21 420
1753 22 440
1767 17 340
1790—99
339
22,4
7,6
1784—89 330 5,9 17,9
1784—85 333
1784—89 330 5,9 17,9
1800—09 348 10,7 30,7
1810—19 357 11,3 31,7
1820—29 363 13,0 35,8
1828 369 375
1830—39 387 26,5 ? 68,5 ?
1839 397 413
1840—49 482 19,3 40,0
1844 482 495
1950-—59 463 22,0 47,5
1860—69 442 23,8 53,7
1870 427 469

21 OL Filmarchivum: gordgkeleti (ortodox) anyakoényv A. 5469. 1828-t6l: KSH
A népmozgalom f6bb adatai kozségenként 1828—1900. VII. kot. (Bp. 1980) 96—97.
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Az ortodox keresztelési adatok 1830-ig egyenletes emelkedést mu-
tatnak. Egy érthetetlen kiugras mutatkozik az 1830—39-es évtizedben.
Ez azzal is magyarazhaté, hogy valamelyik koérnyezd ortodox katolikus.
egyhadzban nem volt pépa — egy ideig —, s ide hoztdk a gyermekeket
keresztelni, 1840-t6] ujra egyenletes névekedés tapasztalhaté, bar 1930
és 1840 kozott némi betelepiiléssel is szdmolhatunk., — Az ezer lakos-
ra jutd sziiletési aranyok a XVIII. szdzad utols6é évtizedeiben, még 1829-
ig igen alacsonyak. Ez tobb okkal is magyarazhaté. Fiatal, Gjonnan szer-
vezett egyhazrdl van sz, talan a keresztelési gyakorlat fokozatosan szi-
-lardult meg. De az is lehet, hogy a korabbi gyakorlatnak megfelelGen
egy imasik kozség popidjahoz vitték a gyermekeket kereszielni. 1840 utan
az orszagos atlag szerint alakul az ezer lakosra'juté keresztelések sza-
ma, st 1850-t61 az atlag felett van. Az utdbbi_arinyokkal kapcsolatban
annyi az aggalyom, hogy ebben az esetben is felmeril annak a lehets-
sége, hogy 1870-ben némi hiinyokkal tortént a koézség Ossznépességé-
nek szambavétele. Az 1870-es népszamlilas ilyen értelmid kritikdjara
még nem tudok példat a szakirodalomban. Furta és Vekerd nagyon el-
gondolkodtaté.

3. A XIX. szdzad hdrom utolsé évtizede

1870-ig a népesedési folyamat bemutatisaban — az Ossznépességi
adatokon kiviil — csak a keresztelési (sziiletési) adatokra tadmaszkodha-
tunk. Kutatott anyakényveinkben az elhaldlozasi adatok is benne van-
nak, de az elmult negyed szdzad kutatdsai soran azt tapasztaltuk, hogy
ezek valtoz6 forrasértéket képviselnek, vagyis idGben kozelebb keriilve
vialnak pontosabbia. Az mar bizonyosnak latszik, hogy 1870-t61 biztosan
tamaszkodhatunk a halotti anyakonyvekre is. A szakirodalom ugyanak-
kor pontosnak fogadja el az 1869. december 31-i eszmei id6ponttal vég-
rehajtott népszamlalast is. Igy pontosan meg tudjuk hatarozni a sziile-
tési, a haldlozisi és természetes szaporodasi aranyszamokat is.

Zsdka®

Kozé Ortodox katolikus
SOZE€D  qaiil. Hal. Term. szap.
nepesseg egy évi atlaga

" Reformatus
nléo(;és% g Sziil. Hal. Term. szap.
p egy évi atlaga

Evtized

1870—79 1652 71,6 66,6 51 668 41,7 334 8,3

ezer lakosra 43,3 40,2 3,1 62,4 50,0 124
188089 1824 852 56,9 283 710 498 31,8 18,0
ezer lakosra 46,7 31,2 15,5 70,1 448 25,3
1890—99 1996 88,6 69,2 19,4 752 42,1 215 20,6
ezer lakosra 444 34,7 9,7 56,0 28,6 27,4
Darvas®

1870—78 527 21,9 21,9 0,0 376 20,1 17,0 3,1
ezer lakosra 41,6 41,6 0,0 53,6 45,2 8,3
- 1880—489 569 24,1 16,8 7,3 427 30,2 22,8 7,4
ezer lakosra 42,3 29,5 128 70,7 534 173
1890—99 611 29,8 20,0 98 478 30,3 21,1 9,2
ezer lakosra 48,7 32,7 16,0 63,4 44,1 19,3

22 A népmozgalom £6bb adatai kozségenként 1828—1900. VII. 96—97., 116—117.
23 I. m. 90—91,, 110—111,
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Ortodox katolikus
Sziil. Hal. Term. szap.
egy évi atlaga

Reformatus
Sziil. Hal. Term. szap.
egy évi atlaga

Kozép
népesség

Kozép

Evtized népesség

Furta®
Roémai katolikus

1870—79 1372 62,4 61,6 0,8 477 39,6 34,6 5,0

ezer lakosra 45,4 44,9 0,6 83,0 725 105
1880—89 1381 49,6 50,0 —0,4 491 31,1 30,9 0,2
ezer lakosma 359 36,2 —0,3 63,3 62,9 0,4
1890—99 1390 57,1 48,4 8,7 505 31,3 28,1 3,2
ezer lakosra 41,1 34,8 6,3 61,9 55,6 6,3
Vekerd®

Ortodox katolikus

1870—"179 431 24,4 15,9 5,5
ezer lakosra 49,7 36,9 12,8
1880-—89 438 27,8 20,4 7,4
ezer lakosra N 63,5 46,6 16,9
1890—99 449 26,0 18,6 7,4
ezer lakosra 57,9 41,4 16,5

Téablazatunk megfelel értékeléséhez jé6 lesz bemutatnunk az orsza-
gos — ezer lakosra juté — aranyszamokat.®

Id6szak Sziiletés Halalozas term. szap.
1876—1880 45,6 36,5 9,1
1881—1885 45,0 33,5 11,5
1886—1890 43,7 32,4 11,3
1891—1895 41,7 31,9 9,8
1899—1900 39,9 26,8 13,1

Az egybevetés alapjin azt mondhatjuk, hogy 4altaldban mind a
sziiletési, mind a halalozési ardnyok az orszigos atlag koriil vannak. Mos-
tani vizsgalédasunk leglényegesebb eredményének azt tartom, hogy meg-
allapitdst nyert, hogy a XIX. szazad utolsé hirom évtizedében ezen a
tajon sem a reformatusok, sem az ortodox katolikusok kdrében nem kez-
d6dott el a tomegméretii sziiletéskorlatozas. Az elemzés soran az egyke
gybkereit, elindulasit kerestem. A dunantuli egykés tajakon, a szaszok
korében, egyes varosainkban (Budapest, Pozsony, Pécs) mar régebben is
ismert volt, hogy a XIX. szdzad masodik felében, s6t az Ormansagban
és a Sarkézben mar korabban is elkezd6détt a ,,csaladtervezés”. A leg-
utébbi évek vizsgalatai megmutattak, hogy a XIX. szdzad soran Deb-
recenben, Hajdinandson egyes tarsadalmi rétegeknél megkezd6détt a
kevés gyermek vallalasdra valé torekvés. A mostani kutatas egyértelmi-
en bebizonyitotta, hogy kozségeinknél ez a demogrifiai folyamat még
nem kezd6dott el
24 1. m. 92—93., 102—103.

25 1. m. 96—97., 116—1117,
26 Magyarorszag népesedése 1961. (Bp. 1963) 44.
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Tablazatunkbdl az is kitlinik, hogy mely kérdés nyitott, mi igényel
tovabbi vizsgalodast. Azt még meg tudjuk magyarazni, hogy az 1870-
es évtizedben miért alacsohy a természetes szaporodas a reformatusok-
nal: hatalmas kolerajirvany pusztitott az orszagban, igy szokdétt magas-
ra a halandésagi arany. De az ortodox katolikus népesség esetében
ugyanakkor miért magas a természetes szaporodds? Gyanus, hogy nem
valés az a rendkiviill magas sziiletési arianyszam. Fel kell tételezniink,
hogy mas koézségekbdl is ide hozzdk az ortodox csalddok gyermekeiket
keresztelni. Az is lehetséges, hogy az Gssznépességi adat valamivel keve-
sebb a valdsigosnal. Vagy tényleg termékenyebb ez a népesség? Ha
igen, akkor is nem ennyivel! — Furtanil az a meggondolkodtats, hogy
mind a reformatusok, mind az ortodox katolikusok esetében rendkivil
magas a halandésag az 1880—1889 kozotti évtizedben. Orszigos jarvany
ekkor nem volt. Egy specidlis eset lehet. Egy masik jarvanyra gyana-
kodunk. :

A XIX. szazad utolsé évtizedében az orszigos aranyok is magas ter-
mészetes szaporodast mutatnak. Ez az orszig legtermékenyebb évtizede.
A halandésagi viszonyok mar javulnak, de még a sziiletési aranyok or-
szagosan nem csOkkennek., Négy kozséglinkbil ebbdl a sorb6l megint
Furta ,16g ki”; itt alacsony a természetes szaporodas. Miért? (Azt, hogy
mind a sziiletési arany, mind a halalozasi arany joval magasabb az or-
szagos atlagnal a rémai katolikus népesség esetében, azt azzal tudjuk
magyarazni, hogy az Gssznépességi adatnil most nem vettiik figyelem-
be, hogy a szomszédos kozségek (filidk) rémai katolikus csaladjainak
gyermekeit ide hoztdk keresztelni, s itt tdrtént az elhalalozottak anya-
konyvezése is.)

Ha a népszamlalasokbol ismerjliik a lakossag szamat, ha ismerjik a
természetes szaporodds nagysdgat, akkor azt is meg tudjuk mondani,
hogy egy-egy népszamlalas kozotti id6ben mennyi volt az oda- vagy az
elvandorlok szama, mas szoval meg tudjuk hatarozni a mechanikus nép-
mozgalom nagysagit. Szamitasainkat és a kapott eredményeket kovet-
kezd kis tablazatunkban mutatjuk be az 1870—1900 koézotti idGszakbol.

Természetes és mechanikus népmozgalom

(4+ = odavandorlas, — = elvandorlas)
Zsaka Darvas Furta  Vekerd Osszesen
1870 } - 2376 1012 1957 469 5814
Term. szap. 134 31 13 55 233
Osszesen: 2510 1043 1970 524 6047
Mech. népmozg. -+ 140 + 90 — 208 — 91 — 69
1881 2650 1133 1762 433 5978
Term. szap. 463 147 — 2 74 682
Osszesen: 3110 , 1270 1760 507 6647
Mech. népmozg. — 326 — 101 4 317 — 40 — 150
1891 2784 1169 2077 467 6497
Term. szap. 450 190 119 74 833
Osszesen: 3234 1359 2196 541 7330
Mech. népmozg. — 158 — 73 — 211 — 27 — 469

1901 3076 1286 1985 514 6861
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Elemzésiink azt mutatja, hogy az 1870 és 1881 k6zotti idSben még
az elvandorlas nem cstkkenti falvaink népességét. A természetes szapo-
rodas mértéke szerint novekedik a kozségek lakossiga. S6t Zsdkara és
Darvasra kisebb bekoltozések torténnek. Vekerdrdl megkezdédik — mi-
nimalis mértékben — az elvandorlas. Furta megint kiilonleges helyzetet
foglal el. 1870—1881 ko6zott elvandorlas, majd 1891-ig jelentds bekdl-
tozés és 1901-ig ujabb elvandorlas mutathaté ki. Altalaban azt mond-
hatjuk, hogy 1881-t6]1 kezdve falvainkbé] megkezd6dik az elvandorlis. Ez
osszefliggésben lehet a kapitalizdlédé Magyarorszaggal. Varosaink ipa-
ranak fejlédése a falusinal jobb munkalehet6ségeket teremt,

Fejezetiink lezarasaként bemutatunk egy tablazatot arrdl, hogyan
is valtozott telepliléseink népességének (lélekszadm) egymashoz valo vi-
szonya. Most ismét koz6ljiik a nyers — forraskritika nélkiili — adatokat.

A telepiilések egymdshoz valé ardnya

Név Z,sékaov Da’\rvaso’ Furta o Vekrerd . Ossgesen_
szam Y%, szam Y/, szam Y%; szam Y%, szam 9,
1728 Adézdk 37 26,8 22 15,9 60 43,5 19 13,8 138  100,0
1753 Adézok 79 40,5 48 24,6 46 23,6, 22 413 195 100,0
1784°85 1546 44,2 858 24,3 7937 22,7 303 8,6 3500 100,0
1828 Népesség 1753 29317 1371 326 ? 100,0

1839 Népesség 1879 38,8 1194 246 1417 292 359 7,4 4849  100,0
1870 Népesség 2376 40,9 1012 17,4 1957 33,7 469 8,0 5814 100,

1901 Népesség 3123 455 1286 18,8 1985 28,9 467 6,8 6861 100,0

A kétszaz éves fejlédés soran adatainkbdl az tlinik ki, hogy Zsika
népességnovekedése a legerSteljesebb, egyre nagyobb héanyadot foglal
el a négy telepllés Ossznépességében. Darvas népességének aranya a
XIX. szazad utols6 harom évtizedében kicsit cstkken. Furta mutatja a
legnagyobb hullamzast; volt, amikor nagyobb volt Zsidkdnal. A XIX.
szadzad utolsé évtizedeiben népességi arinyai kicsit cs6kkennek. Vekerd
népessége 1870-ig nd, majd egy stagndlas kovetkezik. A kozségek egy-
mashoz viszonyitott aranyaban fokozatos visszaszorulas tapasztalhato.

Befejezésiil bemutatjuk azt a statisztikankat, amely el6szér adja
meg kozségenként azt, hogy a lakossag milyen anyanyelviinek vallja ma-
git. Az elmult két évszdzad soran Zsaka és Darvas ortodox katolikus
népessége fokozatosan magyar anyanyelvivé valt. Ezt ugy tudjuk el-
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képzelni, hogy mar a XVIII szazad els6 felében — esetleg korabban —
megtelepiild ortodox roman népesség kétnyelvli volt. A sok magyar
csaladnév ezt csak megerdsiti. A nagyobb lélekszadmu magyar lakos-
sdggal valé egyiittélés az egész falu népességét magyar anyanyelviivé
tette. Az 1720-as években megtelepiild vekerdi roman lakossig a XIX.
szazad utols6 évtizedeiben kezd kétnyelvivé valni. A statisztika ezt a
folyamatot tiikrozi.

Anyanyelv 1900-ban?

Kozség magyar német roman  dsszesen Magyarul
beszélni tud
Zséka 3101 — 22 3125 3123
Darvas 1199 30 57 1286 1282
Furta 1963 12 10 1985 1924
Vekerd 18 — 449 467 373
Osszesen: 6281 42 538 6861 6762

4. Népességfejlodés 1900 és 1980 kozott

A rendszeresen megismételt népszamlalisok Ossznépességi adatai, az
azokbdl egy évre és ezer lakosra kiszamitott népességnovekedési vagy
népességfogyasi ardnyok mar igen sokat mondanak a kozségek helyze-
térdl. Felhivijdk a figyelmet lassii novekedés vagy fogyas esetén arra,
hogy egyes rétegeknél nincsenek meg a feltételek a megélhetésre, vagy
ezek a feltételek joval rosszabbak az orszagos atlagnal.

T27 A magyar korona orszagainak 1900. évi népszimlildsa. I. rész. A népesség alta-
ldnos leirdsa kozségenként. (Bp. 1902) 282—283.
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népszamlilas kozott 11 év, az 194l-es és 1949-es kozott 8 év, és az 1949-es és

Az aradnyszamok kiszamitdsakor figyelembe vettiik, hogy az 1930-as és 1941-es
1960-as kozott ismét 11 év telt el.

28 1980. évi népszdmlalas. 9. Hajda-Bihar megye adatai. Bp. 1981. 510—511. p. —
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A XX. szdzad elsé évtizedében a tényleges népességnovekedés leg-
kedvez3dbb Furtan, évi 12,5 szazalék. Lattuk az el6z6 fejezetben, hogy itt
indult meg legkorabban a sziiletéskorlatozas, mai széhasznalattal élve a
csaladtervezés. Ennek ellenére kedvezé a népességniovekedési mutato.
Ebbdl arra kovetkeztetiink, hogy Furtar6l még nem indult meg az el-
koltozés sem mas magyar varosokba, sem kiilféldre. Tovabbi kutatast
érdeml6 probléméra hivja fel ez a jelenség a figyelmet. Ebben az évti-
zedben legnagyobb a kivandorldas Magyarorszagrol, elsGsorban az ,,igé-
ret f6ldjére”, az Amerikai Egyesiilt Allamokba vandorolnak ki sokan.
Kutattuk példaul Hajdunéanas népesedéstdrténetét. Ott is hasonlé jelen-
ségre lettiink figyelmesek. A varoska lakossiganak tulnyomé t6bbsége
reforméatus. Hatarozottan kimutathaté a kevesebb gyermek vallalasara
valé torekvés, ugyanakkor az elvandorlas Hajdundnasrdl nem indul meg.
— Zsdka és Darvas tényleges népességnovekedése (6,6 illetve 1,5 ez~
relék) kisebb természetes szaporodasanal, igy kismérvi elkoltozéssel kell
szdmolnunk. — Az Ossznépességhez viszonyitva Vekerdr6l vandoroltak
el legtdbben. A tényleges népesség 4,9 ezrelékes évi fogyasa azt jelenti,
hogy elk6ltozott 76 f£6nyi népesség, a 10 év természetes szaporodasa azon-
kiviil még tovabbi 6 f6, Gsszesen 82-en kolttztek el ebbdl az 500 lelkes
kis falubdl

Az 1910-es évtized népességi szempontbdl a nagy vilagégés, az elsé
vilaghdboru miatt érdemel figyelmet. Még a torténeti demografia tudo-
manya nem munkalta ki, hogy melyik falu, melyik varos hozta népessé-
gének szamahoz képest a legtobb aldozatot; hol, melyik teriileten legna-
gyobb a sziiletések szamaénak visszaesése. Mi is csak annyit tudunk meg-
allapitani, hogy az eddig normaélisan fejl6dé Furta népessége csokken a
legnagyobb mértékben, ezer lakosra szdmitva évi 6,8-del. Ezt Darvas ko-
veti, ahol ezer lakosra 2,8 a fogyas. Vekerd népessége stagnal, mindossze
14 fével névekedik az évtized soran. Legkedvezibb ebben az évtizedben
Zséka helyzete. 183 f6vel nd a lakossaga, ami évi 5,6 ezrelékes ndveke-
dést jelent, Ez azonban alatta marad a természetes szaporodisa mértéké-
nek, tehat kismérvi elkoltozés volt ebben az évtizedben is. Furta népes-
ségestkkenésében is fOként az elvandorlas meginduldsa volt a dontd.
A sziiletések szama csak kismértékben cstkken a férfiak haborus tavol-
léte miatt, ezer lakosra 32 sziiletés jut évente. A halandoésigi aranyok
elég kedvezbtlenek, sok lehetett az elsé vilaghabords aldozat, ezer lakos-
ra 24,9 haldlozds jut. A négy kozség koziil ennél csak Vekerd rosszabb
31,5 ezrelékkel. Furta népesedéstdrténetében mégis az elkdltozés nega-
tiv jelensége a legkarosabb ebben az évtizedben. Elvandorolt a termé-
szetes szaporoddsanak (155 f8) megfelel6 népesség, azonkiviill még 151
f6. Alz 1910-ben 2235 lelket szadmlélo kozségb6l tobb mint 300-an koltoz-
tek el

Az 1920-as évtized orszdgosan is, kozségeink esetében is a stabiliza-
ci6 évtizede, Mindegyik k6zség népessége ndvekedik, csak Zsdkdé nem.
Itt a 491 f6nyi természetes szaporodis mellett még tovabbi 73 {6vel
csbkken a népesség, ami Osszesen 564 f6nyi elvandorlast jelent. A tri-
anoni békeszerzédéssel megvont hatarok, az altalanos életkoriilmények
Zsdkan hatottak a legkedvezdtlenebbiil. — Minimalis a népességndveke-
dés, a természetes szaporodasnal kisebb Vekerden (2,4 ezrelék) és Fur-
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tan (5,0 ezrelék), Darvas tudott a legjobban alkalmazkodni a helyzethez,
itt 194 fovel nétt a lakossag, ami évi 15,1 ezrelékes évi névekedésnek
felel meg.

Az 1930-as évtizedben a népesség szenvedte a nagy gazdasagi val-
sag hatasat. A szdzadfordulét kévetd évek nagy létszamu korosztalyaitdl
még sziiletett volna elég gyermek egy kiGzepes méretli népességnoveke-
déshez, de a kismérvid elvandorlas csOkkentette vagy stagnaciora kény-
szeritette a falvak népességét. Lathatjuk, hogy a falvak eltarté képessé-
ge mar ezekben az évtizedekben sem megfelel6. A népesség keresi a
jobb életkériilményeket, elhagyja sziil6falujat. Furta és Zsaka Osszné-
pessége minimalis mértékben novekedik (7,2 illetve 1,2 ezrelék); Darvas
és Vekerd elvesziti természetes szaporodasat, azonkiviil még 115, illetve
14 f6nyi népességet, ami ezer lakosra vetitve 7,2 illetve 2,5 fogyédsnak
felel meg.

Az 1940-es évtized ujabb vilagégést hoz. A népességfejlodés meg-
torpan, a stagnicio a jellemz6. Furta népessége fogy (ezer lakosra 2,2),
Zsaka és Darvas Ossznépessége minimalisan né, ezer lakosra 0,5, illetve
4,4). Egyediill Vekerd népessége ndvekedik természetes szaporoddsinak
megfelelden, ezer lakosra 10,0.

Az 1950-es évtizedben megindul a f6ld népe minden korabbinal job-
ban. Vekerden a fogyas ezer lakosra 15,5, Furtdn 9,4, Zsdkan 8,9, Egye-
diil Darvas tartja még magat ugy, hogy ,,csak” a természetes szaporodas-
nak megfelel6 nagysagu népesség vandorol el: 125 £, plusz még 5 6.

Az 1960-as évtized hozza a legnagyobb mértékii elvandorlast mind
a négy vizsgalt kézségben. Ehhez jarul még a sziiletések szamanak roha-
mos csokkenése. Nyugodtan alkalmazhatjuk a szemléletes képet: a gyer-
tyat két végén égetjik. Ez — sajnos —, nem ennek a négy kozségnek
a ,specialitdsa”, igy van ez falvaink nagy tobbségében is. Ez a ,,dicsé-
séges tsz szervezés” id6szaka. A kiszolgaltatott, bérmunkassa degradalt
és elszegényitett mezdgazdasagi népesség a varosokban prébalt jobb meg-
éthetést keresni. Mindegyik kozségbdl elkoltozott a termeészetes szapo-
rodasnak megfelelS fiatal népesség, azonkiviil még Zsikarol 573-an,
Furtar6l 310-en, Darvasr6l 276-an és Vekerdrdl 65-en hagytak el sziil6-
falujukat.

Az 1970-es évtizedben a folyamat tovabb tart. A kozségek elveszi-
tették, nem tudjdk visszanyerni népességmegtarté képességiiket, hiaba
mar az ,aranyos teriilletfejlesztési” koncepeid, Az elvandorlas, valamint
a sziiletéskorlitozis gyakorlata, terjedése egyiittesen olyan eléregedést
eredményez, hogy ebben az évtizedben nincs természetes szaporodas, az
G6ssznépesség a kovetkez8képpen csckken: Zsika 386, Darvas 205, Fur-
ta 142, Vekerd 83 f6vel lesz kevesebb. Az eldregedett kdzségekbdl eb-
ben az évtizedben mar kevesebben koltoznek el. Vekerdrdl még tcbben!

Az 1980-as évtizedet egy zar6 fejezetben targyaljuk. Mieldtt erre
sor keriilne a természetes népmozgalom kérdését vizsgdljuk meg egy
kicsit behatobban. Erre a lényeges népességfejlodési tényezére mar tobb-
szor utaltunk.
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A természetes népmozgalom adatai és ardnyai®

. Kozép 1 Halalozasok  Term. szap.
Evtized népesség sziiletések egy évi atlaga
Zsaka !

1990—1909 3176 147,2 95,2 52,0
ezer lakosra 46,3 30,0 16,3
1910—1919 3367 121,8 80,4 41,4
ezer lakosra 36,2 23,9 12,3
1920—1929 3423 123,9 74,8 49,1
ezer lakosra 36,2 21,9 14,3
1930—1939 3413 97,5 56,1 41,4
ezer lakosra 28,5 16,4 14,1
1940—1949 3456 82,8 47,7 35,1
ezer lakosra 23,9 13,8 10,1
1950—1959 3309 71,7 36,3 41,4
ezer lakosra 23,5 11,0 12,5
1960—1969 2938 36,6 28,3 8,3
ezer lakosra 12,4 9,6 2,8
1970—1979 2368 31,5 28,3 2,7
ezer lakosra 13,3 12,2 1,1

A természetes népmozgalom adatai és ardnyai®

Kozép Halalozasok Term. szap.

Evtized népesség Sziiletések egy évi atlaga
Darvas

1900—1909 1304 50,9 36,2 14,7
ezer lakosra 39,0 27,8 11,2
1910—1919 1287 36,6 27,9 8,7

. ezer lakosra 28,4 21,7 6,7
1920—1929 1365 47,0 27,1 19,9
ezer lakosra 34,4 19,9 14,5
1930—1939 1339 34,1 23,2 10,9
ezer lakosra 25,5 17,3 8,2
1940—1949 1360 28,3 18,4 9,9
ezer lakosra 20,8 13,5 7,3
1950—1959 1392 34,6 12,5 22,1
ezer lakosra - 24,8 9,0 15,8
1960—1969 1201 19,4 11,8 7,6
ezer lakosra 18,4 9,8 6,3
1970—1979 1011 12,1 11,4 0,7
ezer lakosra 11,9 11,2 0,7

29 Az adatokat ,,A népmozgalom f6bb adatai kozségenként 1901—1968” (Bp. 1969)
kotetbdl vettiik. 128—129. és 380—381. — A kozépnépességet az egyes népszam-
14lasok kozotti 6ssznépességi adatokbdl szamitottuk ki. — Az ardnyszamok sza-
mitdsaink eredménye.

30 ,,A népmozgalom fébb adatai kozségenként 1901—1968”. 124—125., 376—377. p.
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. Kozép N Halalozasok Term. szap.
Evtized népesség Sziiletések egy évi atlaga
Furta
1900—1909 2109 94,4 61,1 33,3
ezer lakosra 44,8 29,0 15,8
1910—1919 2178 69,8 54,3 15,5
ezer lakosra 32,0 24,9 71
1920—1929 2133 72,3 48,6 23,7
ezer lakosra 33,9 22,8 11,1
1930—1939 2271 71,0 39,8 31,2
ezer lakosra 31,2 17,56 13,7
1940—1949 2238 57,9 34,0 23,9
ezer lakosra 25,9 15,2 10,7
1950—1959 2197 50,9 24,5 26,4
ezer lakosra 23,2 11,2 12,0
1960—1969 1922 23,2 : 23,1 0,1
ezer lakosra 12,1 12,0 0,1
1970—1979 1696 19,7 20,5 —0,8
ezer lakosra 11,6 12,1 —0,5

Természetes népmozgalom adatai és ardnyai™

. Kozé L Haldlozasok Term. szap.
Evtized népessg,g Sziiletések egy évi adtlaga
Vekerd
1900—1909 502 25,9 18,3 7,6
ezer lakosra 51,56 36,5 15,0
1910—1919 496 15,6 15,6 1,0
ezer lakosra 33,5 31,5 2,0
1920—1929 509 16,7 11,5 5,2 .
ezer lakosra 32,8 22,6 10,2
1930—1939 508 14,8 9,3 5,5
ezer lakosra 29,1 18,3 10,8
1940—1949 521 11,4 7,1 4,3
ezer lakosra 21,9 13,6 8,3
1950—1959 395 8,8 5,5 3,3
ezer lakosra 17,8 11,1 6,7
1960—1969 417 4,5 3,9 0,6
ezer lakosra 10,8 9,4 1,4
1970—1979 342 2,7 5,0 —2,3
ezer lakosra 7,9 14,6 —6,7

31 Az adatok 1800-t6l1 1968-ig ,,A népmozgalom f6bb adatai kozségenként 1901—
1968” c. kotet 124—125. és 376—307. Attél kezdve ,,Hajdi-Bihar megye statisztikai
évkionyve 1969. 388.; 1970. 364.; 1971. 392.; 1972, 374.; 1973. 370.; 1974. 364.; 1975.
374.; 1976. 358.; 1977. 368.; 1978. 408.; 1979. 394.
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A természetes népmozgalom egyik Osszetevije a termékenység, amit
a sziletések szamanak ezer lakosra juté mértékével meériink. Mind a
négy kozség — mondhatni az egész orszag — kozos jellemzdje az, hogy
ennek ezer lakosra juté mértéke fokozatosan cstkken. Az elsé vilagha-
borii négy éve soran nagyon visszaesett a sziiletések szdma, a haboru
utani években volt egy kis szliletési megélénkiilés, de mar nem 4allt
vissza a haboru el6tti szintre a termékenység. A sziiletések szama kis-
mértékben csbkkent a masodik vilaghaboru idején, ez azonban a 10 éves
ciklusban csak kicsit tiikrézédik. Az 1950-es években a megtermékenyi-
lés megszakitasat tiltd rendelkezések — Ratké-torvény — csak rovid
idére tudtak megallitani, a termékenység csokkenésének folyamatat.
A vizsgalatba bevont falvaink demografiai helyzete, az azt meghatarozé
szliletési aranyok még kicsit jobbak az orszagos atlagnal. Orszagosan
1951—1955: 21,2; 1956—1960 16,5 ezrelék. Ezzel szemben Zsakan az
1950—1959-es évtizedben 23,5; Darvason 24,8; Furtan 23,2 és Vekerden
17,8 a sziiletési arany. Vekerden ugyan mar az orszagos aranynal rosz-
szabb a helyzet, mégis a népesedési tudat leromlasarél még ott sem be-
szélhetlink. A sziiletéskorlatozas gyakorlatinak, a magyar népesség fo-
gyasa iranyaba mutaté tendencianak a terjedése a kdvetkezd évtizedben
ér végzetes szakaszaba. Vizsgalt kozségeink sziiletési ardnyai azért te-
kinthet8k ekkor még igen kedvezének, mert ezek az ardnyok ugy ala-
kultak ki, hogy jelentés tomegli — els6sorban fiatal, aktiv korti — né-
pesség koltozott el a falvakbol,

Mind orszdgosan, mind falvainkban a szliletések szidma az 1960-as
években nagymeértékben csokken. Ezek a sziiletési szamok mar nem biz-
tositjdk a fennmaradast, a tényleges fogyasnak 20 év mulva be kell ko-
vetkeznie. Ocsudni kellett volna a magyarsagnak. Néhany ,,vészharan-
got” kongaté irdra, leszoritott szakemberre nem hallgathatott az orszag,
hiszen a hivatalos politika mindent megtett elhallgattatasukra. Orszigo-
san 1961 és 1965 kozott 13,2 ezrelékre, 1966 és 1970 kozott 14,6 ezrelékre
csbkkent a sziiletési arany.” (A fennmaradashoz 16—17 ezrelékes sziileté-
si ardny kellene.) Ett6l a negativ helyzett6l még rosszabbak, még ala-
csonyabbak falvaink népesedési aranyai az 1960-as évtizedben: Vekerd
10,8, Furta 12,1 és Zsaka 12,4 ezrelék. Egyedil Darvason kedvezdbbek
— a kozségekhez és az orszdgoshoz viszonyitva — a sziiletési aranyok:
16,1 ezrelék. Hangsulyoznunk kell, hogy a nagymérvii elkoltozéssel szem-
ben ezek az aranyok azt jelentik, hogy falvainkban nem beszélhetiink a
magyar népesség pusztulasat hozdé egykés szemléletrdl. Ift még az or-
szégos, nagyvarosi tendenciaktol eltéréen lenne elég gyermek a fennma-
radashoz, csak az elvindorlas pusztitja el falvainkat. Ezt a kérdést a ko-
vetkezd részben elemezziik. ’

)

A termékenység alakulasdnak kérdését az 1970-es évtizedig vizsgal-
va megallapithatjuk, hogy ekkorra mar lényeges az eltérés az orszagos
atlagtol. Az elvandorlas tovabbfolytatddasa, a sziiletéskorlatozas gyakor-
latanak terjedése — két végén égetve a gyertyat — itt is meghozza
,»gyumolesét”, Orszagosan az Gjsigjaink igen t{évesen — ,,demogréafiai

32 Demografiai Evkonyv 1988. (Bp. 1989) 42.
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robbandsrél” irnak, amikor 1971 és 1975 k6z6tt csak 16,1 ezrelékre emel-
kedil;:3 a sziiletési arany, s 1976 és 1980 kozott mar megint 15,8 ezrelékre
esik.

Nincs biztositva az egyszerli Gjratermelés sem! Falvaink helyzete
még rosszabb, kétségbeejtévé valik a hozzdértsé szakember szdmara: Ve-
kerden ezer lakost6l mar csak 7,9 gyermek sziletik. Egyesek azzal vi-
gasztalnak benniinket, hogy a gazdag Nyugat-Németorszigban egy
Maina-Frankfurtban vagy Hamburgban ugyanennyi a sziiletési ardny.
Engem ez nem vigasztal, minden magyar falu pusztuldsa nagy-nagy
szomorusaggal tolt el. Furtdn 11,6, Darvason 11,9 és Zsdkan 13,3 ezre-
1lék a sziletési arany. Mindez a nagy ,,demografiai robbanas” évtizedé-
ben! :

A teljesség igénye nélkill még egy problémara utalnunk kell. Sokan
ugy gondoljak, hogy a ciganysag korében altaldban nagy a gyermekal-
das. Sajnos, nem igy van. A cigdny eredetli lakossag felénél ugyanugy
terjed a ,fehér kor”, ahogy ezt az eurdpai szakemberek nevezik. Naluk
is egy, esetleg két gyermek sziiletik., A masik felénél valéban sok a
gyermek, megfeleld életszinvonalon nem is tudjak Sket eltartani, s sokan
ezért nagyon elitélik 6ket. Pedig ebben a kis orszaghan minden kézre
sziikség lenne. A munkanélkiiliség csak atmeneti jelenség lesz nalunk.
A bedramlo kiilfsldi t6kének rovidesen ra kell débbennie, hogy nincs
elég vagy nincs megfelel munkaerd az orszagban. — A ciganysagnak a
masik fele egy Baranya megyei kutatds szerint két és félszer szaporabb
a magyar atlagnal® Vizsgalt kozségeinkben a ciganysag szama elenyé-
sz0. Darvason, Furtdn, Vekerden csak néhany csalad él. Zsakan tehet6 a
létszamuk masfél szazra® Abban, hogy Zsidkan egy kicsit kedvezdbb a
sziiletési ardny, taldn ennek is szerepe van. Sajnos, a kérdés azért 1é-
nyegtelen, mert a kulturalis el6rehaladtaval a cigdnysag is atveszi a ko-
rilétte €lék népességpusztité demografiai magatartasat.

A természetes népmozgalom masik Osszetevdje a halanddsdg. A XX.
szazad els@ évtizedében kozségeinkben a halanddsigi aranyok rosszab-
bak az orszagos atlagnal. Ahol a termékenység magas, ahol sok gyermek
sziiletik, ott az akkori rossz egészségiigyi viszonyok miatt a halanddsag is
magas. Orszagosan 1901 és 1905 kozott 25,6; 1906—1910 kozott 24,0 az
ezer lakosra juté haldlozas™ Vekerden 36,5, Zsdkan 30,0 Furtan
29,0 és Darvason 27,8 ezrelék. — Az els6 vilaghaborti népességpuszti-
tasaval terhelt évtizedben altaldban 25—35 szazalékkal csokken a szii-
letések szama; a haldlozasi aranyok ugyanakkor csak 10—20 szazalék-
kal cs6kkennek. Vekerden ezer lakosra 31,5, Zsakan 23,9, Furtan 24,9 és
Darvason 21,7 haldlozas jut. Ha egybevetjiik ezeket az aranyszamokat a
szilletésekre vonatkozélag, lathatjuk a szoros Osszefliggést. A magas cse-
csemd- és gyermekhalandésag hatarozza meg elsdsorban a halalozasi ara-
nyokat. A legfajdalmasabb veszteség, a hisi halottak nagy szédma ,,csak”
erésiti a magas halandésagot.

33 Demografiai Evkonyv 1988. 42.

34 Hooz Istvdn: A ciganyok sziiletési jellegzettességei a sellyei jarasban. In: Demog-
rafia, 1964. 2. sz. 232.

35 Ezuton szeretném megkoszonni Zsdka tandcsa szakigazgatisi szerve vezetdjének,
Szornyii Sandornénak a szives adatkodzlését.

36 Demografiai Evkonyv 1988. 42, a
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Az egészségligyi viszonyok Magyarorszagon a XIX. szdzad utols6 év-
tizedeiben kezdenek érdemben javulni, Az utols6 nagy orszigos jarvany
(kolera) 1873-ban volt. A himl6, majd a diftériaoltas kitelezévé tétele és
megval6sitasa, j6 artézi kutak furasa, az altalanos higiénia javuldsa szo-
ros osszefliggésben az iskolaztatas elérehaladasaval meghozta az ered-
ményt. Mind az 1920-as, mind az 1930-as évtizedben erételjesen javul-
nak a halandésagi viszonyok. Kozségeinkben ugyanakkor az ezer lakos-
ra juté haldlozasok aranya lassan kozelit az orszigos atlaghoz. Orszégo-
san ezer lakosra 1920 és 1925 kozott 19,9; 1926 és 1930 kozott 17,0,
1930 és 1935 kozott 15,8; 1936 és 1940 kozott 14,1 haldlozas jut. Kozsége-
ink halalozasi aranyaiban nincs lényeges kiilonbség. Az 1920-as évtized-
ben még 21 ezrelék koriili, de mar az 1930-as évtizedben 16—17 ezrelék
korili. A kismérvii negativ irdnyu eltérés még megvan, de ezen a teri-
leten a ,,csaladtervezés” még csak elindul, k6zségeinkben az ,,egyke” nem
valt belsé térvénnyé., — Ha t6bb gyermek sziletik, a még mindig ma-
gas halandésag miatt t6bb a haldlozas is. '

Az 1940-es évtized elsé felében a masodik vilaghaboru népesség-
pusztité hatasa miatt orszagosan emelkedik a haladlozasok szama és ara-
nya: 1941—1945 kozott 16,4 ezrelék, de mar 1946 és 1950 kozott csak 12,5
ezrelék. Erre az évtizedre kozeliti meg az orszigos atlagot kozségeink
halalozasi aranya. Az 1940-es évtizedben Furtdn — elég magas — & ha-
lalozési arany: 15,2 ezrelék; a masik haromban mar kedvezébb: Zsakan
13,8, Vekerden 13,6 és Darvason 13,5 ezrelék,

Az 1950-es évtizedben mar nagyon lassan javulnak a halandésagi
viszonyok, a népesség eldregedése érezteti hatasat. 1951-—1955 k6zott 11,1,
1956—1960 kozott 10,3 ezrelék a halalozasi arany.” Furta 11,2, Vekerd
11,1 és Zsadka 11,0 ardnya az orszagos atlaghoz hasonlé, Darvas egy Kki-
csit jobb az orszagos atlagnal: 9,0 ezrelék.

Az orszig kozvéleménye nem nagyon tudja, hogy az 1960-as évtized
szomoru fordulatot hoz népesedési viszonyunkban. 1961 az az esztendd,
amikor ezer lakosra szamitva a legkevesebben halnak meg: 9,6. Ettsl
kezdve mar évrél évre nem csak kevesebben sziiletnek, hanem tébb az
elhaldlozottak szama. Ezer lakosra szdmitva 1962: 10,8, 1963: 9,9, 1964:
10,0 1965: 10,7 és igy tovabb. A mi kézségeink esetében az 1960-as évti-
zed a legkedvezébb, majd itt is megkezd6dik a haldlozasi aranyok emel-
kedése. Vekerd 9,4, Zsaka 9,6, Darvas 9,8. Az elvandorlasok miatt, va-
lamint a sziiletéskorlatozas miatt. bekévetkezd eléregedés legjobban Fur-
tan érezteti hatasat, itt mar ebben az évtizedben is 12,0 ezrelékre emel-
kedett a halédlozasi arany.

A sokat propagalt ,csaladtervezés”’, a termékenység sokféle eszkdz-
zel torténé korlatozdsa mind orszigosan, mind helyileg gy is meghoz-
ta ,,gylimolesét”, hogy az eloregedés kovetkeztében szépen emelkedik az
ezer lakosra juté haldlozasok szama: 1971—1975 kozott 11,9, 1976 és 1990
k6zott 12,9 az arany.® Az orszagos atlag koriil van az eléregedés, illetve a
haldlozas Darvason 11,2; Furtidn 12,1, Zsakan 12,2, de Vekerd mar ki-
emelkedben rossz aranyszamot mutat: 14,6.

37 Demogréafiai Evkényv 1988. 42.
38 Demografiai Evkonyv 1988. 37.
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A sziiletési és haldlozasi ardnyok kiilénbdzete adja a természetes
szaporodds aranyszamait. A XX. szdzad elsé évtizedében kozségeink
mindegyikében az orszigos atlagnal kedvezSbb a helyzet. Igen, mert az
orszag egyes tajain és nagyvarosaiban igen el6rehaladt a sziiletéskorla-
tozds gyakorlata. Orszdgosan 1901 és 1905 kozott ,,csak” 11,3, 1906 és
1910 ko6zo6tt ,,csak” 11,8 ezrelék a természetes szaporodas aranya.” Ma
mar ez til magas aranynak mindstilne. 1975-ben 6,0 ezrelék volt a ter-
mészetes szaporodds, s Ujsadgjaink — a Kozponti Statisztikai Hivataltol
nyert eligazitds utdn — demografiai robbanasrél irtak. Még ma is alta-
lanos, hogy veszélyes demografiai hullamrél irnak az ujsagok. A XX.
szazad els6 évtizedében Zsidkan 16,3 Furtan 15,8, Vekerden 15,0 ezrelék
a természetes szaporodas meértéke. Legalacsonyabb aranyt Darvas mu-
tatja, de még ott is 11,2 ezrelék, az orszagos atlaggal megegyezs.

Nem kisérjik nyomon évtizedrSl évtizedre a természetes szaporodas
aranyait kozségeinkben, A tablizat alapjan minden kiolvashat6. A két
alaptényez6t — termékenység és halanddésag — elemezziik.

A kovetkez6 tablazatunkban a négy kozség adatait és ujraszamitott
aranyszamait egylittesen mutatjuk be. Az Osszesitett adatok alapjan
szenteliink figyelmet a természetes népmozgalom arinyszamainak.

A kozségegyiittes népmozgalmi adatai és ardnyai
(Darvas, Furta, Vekerd, Zséka)

. Sziiletések Halalozasok Term. szap.
. Kozép , ,
Evtized ép szama ezer szama ezer szama ezer

egy évre lakosra egy évre lakosra egy évre lakosra

1870—1879 5503* 278,7 51,6 250,9 45,6 27,8 5,0
1880—1889 5840* 297,8 50,9 229,6 39,3 68,2 11,6
1890—1899 6181 305,2 49,4 226,9 36,7 78,3 12,7
1300—1909 7091 318,4 44,9 2108 29,7 107,6 15,2
1910—1919 7328 2448 33,4 178,2 24,3 66,6 9,1
1920—1929 7430 259,9 35,0 162,0 21,8 97,9 13,2
1930—1939 7531 2174 28,9 1284 17,1 89,0 11,8
1940—1949 7575 180,4 23,8 107,2 14,1 73,2 9,7
1950—1959 7393 172,0 23,3 78,8 10,7 93,2 12,6
1960—1969 6478 83,7 12,9 67,1 13,3 16,6 2,6
1970—1979 5417 66,0 12,2 65,7 12,1 0,3 0,1
1980—1988 4450 47,3 11,8 63,7 15,7 —18,2 —4,1

-

* Vekerd nélkiil

Az egylittes adatokat két okb6l mutatjuk be a XIX. szizad utolsé
évtizedeit6l kezdve. A sziiletésekkel kapcsolatos adataink lesznek a
trendszamitds bazisai. Az elemzéshez az igy bemutatott adatsor mélyebb
elemzést tesz lehetdvé.

Az 1870-es évtized még kozségeinkben is a koradbbi évszazadokra is
jellemz4 5 ezrelékes természetes szaporodasi aranyszamot mutatja, Az
1880-as és 1890-es évtized a halanddsagi viszonyok kismérvi javulasa

39 Demografiai Evkényv 1988. 42.
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miatt jelentds emelkedést hoz. A helyzet az orszagosnal kicsit jobb.
A XX. szazad els6 évtizede a legkedvezébb a természetes szaporodas
szempontjaboél. Ennek okaira, koriilményeire mar utaltunk.

Az 1. vilaghabortval sjtott évtizedben kozségeink belsd erdi lekiiz-
dotték a sziiletések szamanak visszaesésébdl és a harcokban elesettek
nagy szamabol adodé kovetkezményeket. A 9,1 ezrelékes természetes
szaporodasi arany a koriilményekhez képest kedvez6, mert orszdgosan
19111915 koz6tt ugyan még 9,2 ezrelék, de mar 1916 és 1920 kozott
csak 0,1 ezrelék.”

Az 1920-as és 1930-as évtizedben kozségeinkben kiemelkedSen ked-
vezben alakul a természetes szaporodas. Még ugyancsak jobbak az or-
szagos atlaghoz képest az aranyok az 1940-es és 1950-es évtizedben.

Orszégos 4 kozség
IdGszak Ezer lakosra jutdé természetes szaporodas
: Id6szak
1921—1925 9,5
1926—1930 9,0 1920—1929 13,2
1931—1935 6,6
1936—1940 5,8 1930—1939 11,8
1941—1945 30 -
1946—1950 7,9 1940—1949 9,7
1951—1955 10,1
1956—1960 6.2 1950—1959 12,6

~

Az 1960-as évtized Osszesitett adatai és az adatokbdl kiszamitott
aranyszam mar kedvezétlenebb népesedési helyzetrdl tanuskodik: 2,6 ez-
relék az évi természetes szaporodas. Orszagosan 1961 és 1965 kozott 3,0;
1966 és 1970 kozott 3,6 ezrelék.” A régdta egykézdé megyékben, s altala-
ban azokban, amelyekben a mezdgazdasigi termelés dominal, ott kedve-
z6tlen a természetes szaporodas mértéke. E megyében nemcsak a sziile-
téskorlatozas gyakorlata terjed, hanem az aktiv népesség elvandorlasa
is jelentés, Példaul 1964-ben Csongrad és Somogy megyékben mar csak
0,5 ezrelék a természetes szaporodas, Békésben 1,9, Bacs-Kiskunban és
Hevesben 2,2, Négy kozséglinkhoz hasonlé Vasban: 2,5; Tolndban 2,7;
Zaldban 2,9 ezrelék.? Az 1970-es évtizedben kézségeinkben minimalisra
csokken a természetes szaporodas: 0,7 ezrelék.

Az 1980-as évtized elemzésére még a zirofejezetben visszatériink,
de tablazatunkbol mar most lathatjuk, hogy a folyamatos elvandorlas,
a sziiletések szdméanak csokkenése hogyan vezet falvaink népességének
elfogyasahoz.

40 Demografiai Evkényv 1988. 42,
41 Demografiai Evkonyv 1988. 42.
42 Magyarorszag népesedése 1964. (Bp. 1966) 29.
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Az elvdndorlds mértéke

Darvas, Furta, Vekerd és Zsdka egylittesen

Természetes Tényleges Elvandorlék (—)

Evtized Ki)zep . szaporodas, nép. név. szama ezer
NEPESSEE Il fogyas  ill. fogyas lakosra

1900—1909 7091 1076 442 634 — 8,9
1910—1919 7328 666 9 657 — 9,0
1920—1929 7430 979 236 743 —10,0
1930—1939 7531 890 107 783 —10,4
1940—1949 7575 732 60 672 — 8,9
1950—1959 7393 932 — 676 1608 —21,8
1960—1969 « 6478 166 —1224 1390 —21,5
1970—1979 5417 3 — 816 819 —15,1

Osszesen: 5280 7835

Tobbszor utaltunk mar arra, hogy a népesedéstdrténeti vizsgalatba
bevont telepiiléseink mindegyikének szomord jellemvonisa az, hogy né-
pességét nem tudja megtartani. Az elvandorlas mértéke azonban idé-
szakrol idészakra mas és mas. Ezt is az ezer lakosra juté aranyszammal
mérjlik, A kérdést nagy pontossaggal 1900-t6l tudjuk vizsgalni. Még a
XIX. szdzadban a népesség természetes szaporodasanak felekezetenként
valé szambavétele nem tekinthet$ teljesen pontosnak.

Két népszamlilids adatabol eldszor is megallapithatjuk az iddszak
tényleges népességnévekedését. Az allami anyakodnyvezés bevezetése
6ta (1895. okt. 1.) mindegyik felekezetre egylittesen rendelkezésre all-
nak a sziiletési és halalozasi adatok. Ezekbdl kiszamithatdé a természe-
tes szaporodas nagysdga. A természetes szaporodasbél levonva a tény-
leges népességnovekedést, megkapjuk az elvandorolt népesség szamat.
Sajnos, a vizsgalt kdzségeinkben mindig negativ a mérleg. Az elvando-
roltak szamat a két népszamlilas kozotti koznépességhez viszonyitjuk,
igy hatarozhaté meg az ezer lakosra jut6é elvandorlds mértéke.

Tablazatunkbél lathatjuk, hogy mar a XX, szdzad elsé évtizedében
viszonylag sokan vandoroltak el, ezer lakosra szimitva évenként 8,9 6.
A kapitalista iparosodas az el6z6 évtizedekben is hatott, az elvandorlas
kezdeteit sikeriilt feltdirnunk. Az iparosodis elérehaladtiaval egyre tobb
munkaskézre volt sziikség, s a varos jobb életlehetdségeket biztositott.
Elsdsorban a rohamosan fejlédé Budapest vonzotta a népességet, de Deb-
recennek és Nagyvaradnak is volt vonzasa.

Az els6 vilaghaboru évtizede, az 1920-as, majd az 1930-as évtized is
hasonlé értéket mutat, mint az el6z6: ezer lakosra szédmitva 9—10 £6
hagyja el falvainkat.

Mintha az 1940-es évtizedben az elvandorlasi folyamat lassulna.
Mar ,,csak” 8,9 az ezer lakosra juté elvandorlas. Varosainkban 1945-ben
és 1946-ban igen nehéz volt a megélhetés. A f6ldosztas is reményt kel-
tett, Ggy tiint, hogy a f61dbsl jol meg lehet majd élni. A kisparaszti 4ru-
termelés azonban hidba teremtett — mondhatni — csodat 1948-ban és
1949-ben, a keleti példat kovetniink kellett. Megkezddddtt a parasztsag
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életszinvonalanak leszoritasa, megkezd6dott kiilonféle eszkozdkkel a té-
eszesités. Az 6nallésaghoz szokott nép futott a £liggés el6l, futott a
rosszabbodé életkériilmények el6l. Elsésorban a fiatalsag hagyta el a fal-
vakat, latta szililei sorsat, mas életet szeretett volna magénak. 1950 és
1959 kozott a négy kozségbdl tobb mint 1600-an koltéztek el. Ez azt
jelenti, hogy évenként ezer lakosbdl majd 22 az elvandorlo. A kozségek
népessége most mar erételjesen fogy. A kovetkezd évtizedben mar ,,csak”
1400 koruli az elvandorld, az ezer lakosra jutdé ardny 21,5.

Fut a f6ld népe, de meddig. Egyre kevesebb a fiatal a falvakban,
egyre népszerlibbek a hormonadlis tablettdk, egyre kevesebb a gyermek.
Sok minden osszefiigg. Novekszik az idosek szama és aranya. Az egyre
zsugorod6é hatarmenti falvainkbol 1970 és 1979 kozdtt még mindig 819-
en koltéznek el véglegesen. Ez azt jelenti, hogy ezer lakosra 15,1 van-
dorlas jut. Az el6z6 két évtized igen nagymérvii elvindorlasa utdn még
mindig kétszer annyian vandorolnak el, mint a XX. szizad elsé 6t év-
tizedében. Az ariny ugyan javul az 1980-as évtizedre, (11,9 ezrelék), de
az Oreged6 falvakban az 529 elk6lt6z6 nagy veszteség. Az elvandoroltak
szdma és aranya ugyan csokkent az elmult két évtizedben, de a XX. sza-
zad Osszegzett adatai megdbbbenté eredményt hoztak Az eltelt 89 évben
a négy falu természetes szaporoddsa 5280 volt, ugyanakkor 7835 azok-
nak a szdma, akik ezt a foldet elhagytak.

5. Az utolsé évtized (1980—1988) és e tendencidk kovetkezményei
Népmozgalmi adatok®

Zsaka Darvas
Ev Laké6-  Sziil.  Hal Term.sz. Laké6- Sziil. Hal. Term.sz.
népesség szadma népesség szama

1980 2019 19 25 — 6 835 10 11 — 1
1981 1985 30 28 2 806 13 4
1982 1957 25 38 —13 831 13 4
1983 1921 29 28 1 817 8 10 — 2
1984 1887 23 36 —13 796 19 15 4
1985 1988 26 33 — 7 800 15 10 5
1986 1949 16 33 —17 778 9 11 — 2
1987 1929 27 31 — 4 752 10 14 — 4
1988 1929 28 28 0 749 11 7 4
Osszesen: 223 280 —57 108 96 12

43 Hajdu-Bihar megye statisztikai évkonyve 1980. 426—427.; 1981, 248.; 1982. 276.;
1983, 288.; 1984. 264.; 1985. 288.; 1986. 240,; 1987. 252.; 1988, 246.
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Furta Vekerd

Ev Laké- Saziil. Hal. Term. sz. kakoé- Sziil.  Hal. Term. sz.
népesség szama népesség szama
1980 1470 11 25 —14 285 1 6 — 5
1981 1444 10 23 —13 285 —_ 6 — 6
1982 1419 14 24 —10 264 3 3 0
1983 1382 9 25 —16 260 1 7 — 6
1984 1366 23 17 6 244 —_ 7 —_
1985 1467 16 23 — 7 284 — 2 — 2
1986 1428 15 24 — 9 242 — 2 — 2
1987 1413 22 33 —11 235 2 3 — 1
1988 1387 15 26 —11 241 —_ 5 — 5
Osszesen: 135 220 —85 7 41 —34

Népmozgalmi adatok
Darvas, Furta, Vekerd és Zsaka egyiittesen

.,2," Sziiletés Halalozas Természetes fogyas (—)

NRA o o o

R ezer ezer ezer
;5 ,‘3 @‘ g lakosra “S’ lakosra ‘5 lakosra
1980 4609 41 8,9 67 14,5 26 —5,6
1981 4503 53 11,8 66 14,7 13 —2,9
1982 4471 61 13,6 74 16,5 13 —2,9
1983 4380 47 10,7 70 10,6 23 —5,3
1984 4293 65 15,2 5 17,5 10 —2,3
1985 4503 57 12,6 68 15,1 11 —2,5
1986 4397 40 9,1 70 15,9 30 —6,8
1987 4329 61 14,1 81 18,7 20 —4.6
1988 4306 54 12,5 66 15,3 12 —2,8

Orszagos“

Ev Sziiletés Halalozas Term. szap., ill. fogyas (—)
ezer lakosra

1980 — 139 13,6 0,3
1981 13,3 13,5 —0,2
1982 12,5 13,5 —1,0
1983 11,9 13,9 —2,0
1984 11,8 13,8 —2,0
1985 12,2 12,8 —1,6
1986 12,1 13,8 —1,7
1987 11,9 13,4 —1,6
1988 11,7 13,2 —1,5

44 Demografiai Evkonyv 1988. 37.
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Az elmult évtizedben megérlelédtek az 1950-es és 1960-as évtized
nagy tomegii elvindorlisinak kovetkezményei. Az eldregedés miatt, a
termékenységi idészakban 1évs korosztalyok kis létszama miatt A4ltala-
ban tobb volt mar évenként a haldlozds, mint a sziiletés. Vekerden az
elmult 9 évben mindGssze 7-en sziilettek, ugyanakkor 41 volt az elteme-
tettek szama. Ha a 9 évet Osszesitjiik, akkor mindegyikben tébben hal-
tak meg, mint sziilettek, Erdemes a kérdés stlyossaganak érzékeltetésére
kozségenként Gsszesiteni az adatokat.

Az 1980-as évek oOsszesitve

K28 Sziiletések Hal4lozasok Természetes fogyas
Kozség “O%°P-  g7ama  ezer  szama  ezer szama ezer

NEPESSCE svenként lakosra évenként lakosra évenként lakosra
Zsaka 1974 24,8 12,6 31,3 15,9 —6,5 — 3,3
Darvas 792 12,0 15,1 13,5 17,0 —1,5 — 19
Furta 1429 15,0 10,5 24,4 17,1 —9,4 — 6,6
Vekerd 263 0,8 3,0 4,6 17,5 - —3,8 —14,5

A négy kozség népesedési helyzete mar sok rokon vonast mutat,
mégsem azonos. Vekerd népesedési helyzete a legkedvezétlenebb, Elké-
pesztden alacsony a sziiletési arany. A szamitégépek Magyarorszag egé-
szére csak 100 év miilva jeleznek ilyen szliletési aranyt. Erdekes, hogy a
halidlozasi arany majdnem azonos a i6bbi kozségével. Ha az idéskoruak
aranya nagy, akkor a halandésagnak is nagyobbnak kellene lenni. Igen
eredményes sziiletéskorlatozasra utalnak — els6 latdsra — ezek az arany-
szdmok. Legkorabban Furtdn volt kimutathaté a csaladtervezés, itt most
is alacsony a sziiletési ardny. — Zsdkdn valamivel kedvez&bb a hely-
zet, az orszigos atlagot mutatja. A nem nagy létszamu ciganysag esetle-
ges magasabb termékenysége nem sokat segit a helyzeten. Valdszing,
hogy a cigadnysag korében is terjed a ,,csalddtervezés”. — A sziletések
szama és aranya tekintetében Darvason kedvezdbb a helyzet, ennek oka-
it és koériilményeit j6 lenne megvizsgalni.

Befejezésiil vessiink egy pillantast az 1980-as évtized évenkénti ada-
taira. — Ezek utdn az eddig gy(jtott adatokbdl, az elvégzett aranysza-
mitasokbol a tendencidkat tudjuk meghatarozni. A jov3 képe igen szo-
moru. .

Az orszagos sziiletési aranyok az egyenletes cstkkenési folyamatot
jol tiikrozik.

A négy kozség joval kisebb témegl adata — természetesen — hullamzast
mutat. 1982-ben, kiilonésen 1984-ben és még 1987-ben ugy tinik, hogy a
sziiletési aranyok megkozelitik azt az értéket, amely az egyszerd ujra-
termeléshez, a fennmaradashoz kell (16—17 ezrelék). Mas évek azonban
mélyen az elfogyast mutaté orszagos érték alatt vannak: 1980 és 1986.
A sziiletési ardnyok még nem is lennének oly kedvezbtlenek, ha figye-
lembe vessziik, hogy mindig a fiatal korosztilyok hagytdk el a falvakat.

Az aranyszamok jol mutatjak, hogy a f6 bajjid az altaldnos elbrege-
dés kovetkeztében a magas halandésdg valt. Az el6zéekben bemutattuk,
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hogy ezt a kévetkezetes és egyes évtizedekben killéndsen is nagy mére-
teket 61t6 elvandorlas okozta. Kozségeinkben a halandésagi aranyok mar
joval kedvezétlenebbek az orszagos atlaghoz képest. Ezek a magyaror-
izaai{gi halandésagi aranyok pedig Eurépaban a legrosszabbak kézé tartoz-

A sziiletési aranyok ugyan nem rosszabbak az 1980-as évtizedben az
orszagoshoz képest, de a halanddsagi aranyok igen, Ezért aztan a termé-
szetes fogyds mértéke nagyobb az orszigoshoz viszonyitva.

Végigtekintettiik a négy koézség népesedési viszonyat 1700-t61 nap-
jainkig. Egyenletes népességnovekedésnek voltunk tanui a XIX. szazad
utols6é évtizedéig. Novekszik ugyan kismértékben a népesség 1949-ig, de
népesedési mozgalom mindkét Agaban negativ el6jelek mutatkoznak.
Csokken a sziiletések szama, terjed a sziiletéskorlatozas, de ennél sulyo-
sabb a rendszeres és egyre névekv6 elvandorlas. Mind a természetes
népmozgalom, mind az elvandorlds aranyszamai tendenciat fejeznek Kki.
A tendencidkat a matematika nyelvére is lefordithatjuk, ha az adatokbodl
trendszamitast végziink. E szamitas segitségével id8szakrol id6szakra
megmondhatjuk, hogy telepiiléseinkben vagy a négy kozségegylittesben
mennyien fognak élni. A szamitds eredménye azt mutatja, meg, hogy az
elmult 8 évtized sziiletési és halalozasi tendenciai, valamint az elvandor-
lasi tendencidk alapjin mennyi népesség varhatd. Természetesen, ha be-
folyast tudnank gyakorolni arra, hogy csaladonként tobb gyermek sziiles-
sen, ha befolydst tudnank gyakorolni arra, hogy jobb életlehet8ségeket
teremtve az elvandorlas folyamata megalljon, akkor lassulna az itt be-
mutatott elfogyasi tendencia.

A népességi eloreszamitasoknak nagy nemzetkozi szakirodalma van.
Magyarorszagon a Kozponti Statisztikai Hivata] demografusai az elis-
mert modszert, a ,,component method”-ot alkalmazzak,K A szamitashoz
két adatot, két feltételezést kell jol megadni. Egyik az, hogy hogyan is
fog alakulni a jovében a termékenység, szaknyelven a netté6 vagy a brut-
t6 reprodukci6s egytitthaté. Ezt a megbecsiilést az elmult két évtizedben
mindig rosszul végezték el, igy mindig tévedtek. Kétévenként 4j és uj
elorebecsléseket végeznek, kullognak az ,,események” utan. Mindig arrdl
dbrandoznak, hogy a termékenység csokkenésének folyamata megall. De
miért allna meg? — Hosszu ideig a haldlozasi viszonyok romlasanak ten-
dencidjat nem akartak figyelembe venni, igy a masik feltételezést se
tudtidk a szamitégépnek j6l megadni, az un. korspecifikus halandésag
megbecsiilését sem a térténeti tendencidknak megfeleléen végezték.

A nemzetkozi szakirodalomban a demografiai elérebecsléseknek van
egy egyszerGbb mddja, amit a gazdasigi életben mindeniitt alkalmaznak:
a trendszamitason nyugvé elérebecslés. A meglévs szliletési és haldlozasi
aranyszamok tendenciat fejeznek ki, ezt irjdk le a matematika nyelvén a
trendszamitassal. Persze ez nem olyan finom. Példaul a mi esetlinkben
nem fogja lattatni azt, hogy 1994 és 1996 kozotti 3 évben a sziiletések
cs6kkenésének folyamata megall, minimalis szlletési megélénkiilés lesz,
mert 1974 és 1976 kozott kicsit tobb gyermek sziiletett, de a lényeget
jol érzékelteti. Trendszamitassal 1978 6ta végziink elorebecsléseket mind
orszagosan, mind kisebb teriiletekre. Ezek — sajnos — mind beteljesed-

151



A sziiletési és a haldlozasi aranyok el6rebecslési modszerében kis
megkiilénboztetést kellett tenniink, hogy a jovendd valét jobban megkd-
zelithessiik. A termékenység alakulidsihoz az adatokat 1870-t8] vesszik
figyelembe. Orszagosan is, telepiilésenként is ettdl kezdve mar igen meg-
bizhatéak adataink. Megfigyelésiink szerint trendiink akkor koézeliti meg
legjobban a kés6bbi helyzetet, ha nem linearis, hanem exponencialis
fliggvénnyel szamitjuk ki. Ennek magyarazata az, hogy 1912 6ta (csaladi
potlék az allami alkalmazottaknak) befolyast prébaltak gyakorolni a
a csaldd-, a gyermekellenes gazdasagi tényezékre. Ez csak valamelyest
sikeriilt. Igy azért nem egyenes vonaluan, linearisan csdkkennek a szii-
letési aranyok, hanem csak ,,enyhén mérséklédve”. Ezt az enyhiilést tud-
ja leirni az exponencialis fliggvény.

A haladlozasi aranyok kés6bbi alakulasat linearis fliggvénnyel hata-
rozzuk meg. Elészér alapul a legkedvezdbb évet, 1961-et vettiik. Az
1960-as évtizedben igen erételjesen romlottak a halanddsagi aranyok.
Az 1970-es évtizedben egy kicsit lassult a folyamat. Ezt tapasztaltuk az
1980-as évtizedben is. Ennek az a magyarazata, hogy az 1960-as és 1970-
es évtizedben egy kicsit lassult a folyamat. Ezt tapasztaltuk az 1980-as
évtizedben is. Ennek az a magyarizata, hogy az 1960-as és 1970-es évti-
zedben tavoztak téliink — zomében— a szdzadfordulé koriili évtizedek
nagy létszamu korosztalyai. Az idések korcsoportjanak létszama cstkken,
ami a halandésagi aranyok emelkedési tendenciajat lassitja. Igy szamita-
sainkhoz csak az elmult 15 év halandodsagi aranyait hasznaltuk fel. (Ha
1961-t6]1 adjuk meg az adatokat a szamitégépnek, akkor az itt bemu-
tatottnal kedvezétlenebb lesz a jovébeli kép.)

4 kozséglinkben 1988-as megyei statisztikai évkdényv szerint 4306-an
éltek. Szamitasunk szerint 2000-re 3800 alatt lesz a népesség. 2010-ben
3400; 2020-ban 2800; 2030-ban 2200 és 2040-ben 1700 koril lesz. A XXI.
szazad kozepén ezekben a kozségekben a mostaniak leszarmazottaibol
mar csak 1200-an fognak élni. Ezt mondja a szamitogép az eddigi ten-
dencidk alapjan. — Termeészetesen nagy a valdszinGsége annak, hogy
be fog ez a kérnyék akkorra népesiilni, de kikbs1?

(A szamitasok alapjaul szolgilé adatokat, a szamitasok eredményeit
évenként a 2. szamu fliggelékben ko6zdljiik.)

FUGGELEK (1)
NEPESSEG ES FELEKEZETI MEGOSZLAS

Ev Felekezet Zséka Darvas Furta Vekerd
1827* R. kat. 33 22 347 —_
Ref. 1169 448 998 5
Ev. —_ —_ 4 _
Izr. 9 5 — —
Gor. kel 548 620 43 327
Gor. kat. 1 3 10 —_
Osszesen: 1760 1098 1402 332

* Schematismus venerabilis cleri dioecesis M. Varadiensis,. MDCCCXXVII.
(Posoni) 64—65.
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FUGGELEK (1,
NEPESSEG ES FELEKEZETI MEGOSZLAS

Ev Felekezet Zsaka Darvas \ Furta Vekerd
1828** R. kat. 35 — 343 —
Ref. 1169 29297 986 —
Ev. — —_ — —
Izr. 9. 2 — 5
Gor. kel. 540 — 42 321
Gor. kat. — — — —
Osszesen: 1753 29317 1371 326
1837%** R. kat. 22 25 440 —_
Ref. 1513 492 1119 -
Ev. - — 4 —
Izr. 25 16 15 —
Gor. kel. 393 686 9 412
Gor. kat. 5 6 6
Osszesen: 1957 1225 1593 412
1839***#+ R. kat. 22 20 387 6
Ref. 1493 581 1015 8
Ev. — —_ —_ —_
Izr. 15 18 —
Gor. kel 349 575 15 345
Gor. kat. — — — —_
Osszesen: . 1879 1194 1417 359
1844***»» R. kat. 33 27 477 —
Ref. 1165 389 1572 10
Ev. — — 5 —_
Izr. 25 19 18 3
Gor. kel. 482 386 13 482
Gor. kat. 5 5 5 _—
Osszesen: 1710 826 2090 495
1871 ***x%s R. kat. 55 ki 470 4
Ref. 1602 506 1368 6
Ev. 4 6 —_— —
Izr. 96 43 80 —
Gor. kel. 647 336 39 424
Gér. Kat. 8 — — 8
Osszesen: 2412 968 1957 442
1869*******
XII. 31. R. kat. 55 93 470 9
Ref. 1566 506 1368 18
Ev. 4 6 — —
Izr. 96 53 80 14
Gor. kel. 647 351 39 427
Gor. kat. 8 3 — Egyéb 1
Osszesen: 2376 1012 1957 469
** Nagy, Ludovico: Notatiae  politico-geographico statisticae inclyti regni

*Ex

ELE 2

EE L2 ]

EEES S 13

Hungari partiumque eidem adnexarum. (Buda) 88., 89., 98.

Schematismus venerabilis cleri dioecesis M. Varadiensis. MDCCCXXXVII.
(Posoni) 59—60.

Fényes Elek: Magyar Orszagnak s a’ hozzd kapcsolt tartomanyoknak mos-
tani allapotja statistikai és geographiai tekintetben. IV. (Pest, 1839) 101,
105—106.

Schematismus venerabilis
MDCCCXLV. (Posoni) 62, ,
Schematismus venerabilis cleri dioecesis Magno Varadiensis, MDCCCLXXI.
(M. Varadin) 77—T78.

cleri dioecesis M. Veradiensis pro anno
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FUGGELEK 1
NEPESSEG ES FELEKEZETI MEGOSZLAS

Ev Felekezet Zsaka Darvas Furta Vekerd
1 900 t22 3221}
XII. 31 R. kat. 130 74 512 1
Ref. 2083 632 1393 17
. Ev. — 30 — —_
Izr. 122 40 47 —
Gor. kel. 774 503 30 449
Gor. kat. 13 1 —_ —_—
Egyéb 1 6 3 —
Osszesen: 3123 1286 1985 467

FUGGELEK (2)

Darvas, Furta, Vekerd és Zsdka kozségegyiittes népmozgalmi ardnyai és trendjei

Sziiletések Hal4lozasok T:;més;:ﬂ;es
Evtized ezer trend Ev ezer  trend g ag; t__') Ossznépesség
lakosra lakosra gt);'end

/

1870—1879 50,6 -
1880—1889 50,9
1890—1899 49,4

1900—1909 449 .
1910—1919 33,4 1974 11,8
1975 125
1920—1929 30,5 1976 15,3
1977 13,3
1930—1939 289 1978 111
1979 131
1940—1949 238 1980 14,5
1981 14,7
1950—1959 23,3 1982 16,6
1983 16,0
1960—1969 12,9 1984 17,5
1985 15,1
1970—1979 12,2 1986 15.9
1987 18,7
1980—1988 11,8 1988 ;153

essxxxs 1869 és 1900-as. A Magyar Korona Orszagainak 1900. évi népszamlilasa.
4ltaldnos leirasa kozségenként. Bp. 1902) 282—283.
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Darvas, Furta, Vekerd és Zsdka kozségegyiittes népmozgalmi ardnyai és trendjei

Sziiletések g s & Természetes
Evtized ezer g S50 B fszap., ill. Ossznépesség
lakosra & Sys 8 ogyas (—)
- 8 trend

Ev

1988 12,6 15,3 — 27 4306
1989 11,7 17,5 — 58 4281
1990 116 17.9 — 63 4254
1991 115 18.2 — 67 4225
1992 11,3 18,6 — 73 4194
1993 11,2 19,0 — 1,8 4161
1994 11,1 19,3 — 8,2 4137
1995 110 19,7 — 87 4101
1996 10,8 20,0 — 92 4063
1997 107 20,4 — 97 4024
1998 10,6 20,7 —10,1 3983
1999 105 211 —10,6 3941
2000 10,3 21,4 —11,1 3798
2001 10,2 21,8 —11,6 3754
2002 10,0 22,1 —12,1 3709
2003 9,9 22,5 —12,6 3663
2004 9,7 228 —13,1 3615
2005 9,6 23,2 —13,6 3566
2006 9,4 23,5 —14,1 3516
2007 9,3 23,9 —14,6 3564
2008 9,1 24,3 —15,2 3510
2009 9,0 24,6 —15,6 3455
2010 8,8 25,0 —16,2 3399
2011 8,7 25,4 —16,7 3342
2012 8,5 25,7 —17,2 3284
2013 8,4 26,0 —17,6 3226
2014 8,3 26,4 —18,1 3168
2015 8,1 26,7 —18,6 3109
2016 8,0 27,1 —19,1 3050
2017 7,9 27,4 —19,5 2991
2018 7.7 27,8 —20,1 2931
2019 7,6 28,1 —20,5 2871
2020 75 28,5 —21,0 2811
2021 7.4 28,9 —21,5 2751
2022 7,3 29,2 —21,9 2691
2023 7,2 29,6 —22,4 2631
2024 7,1 29,9 —22,8 2571
2025 71 30,3 —23,2 2512
2026 7,0 30,6 —236 2453
2027 6,9 31,0 —24,1 2394
2028 6,8 31,3 —245 2335
2029 6,7 31,7 —25,0 2277
2030 6,6 32,0 —295,4 2219
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Zoltén Kovdts

BEVOLKERUNGSENTWICKLUNG DER DORFGEMEINDEN DARVAS, FURTA,
VEKERD UND ZSAKA IM KOMITAT HAJDU-BIHAR
VOM XV"I JAHRHUNDERT BIS ZU UNSERER ZEIT

GyOrgy Médy hat Uber die Geschichte der sich in der Nikhe der rumiinischen
Grense befindenden Gemeinden und ihrer Umgebung von der Altesten Zeit bis zum
Ende des XVI1. Jahrhunderts einen Uberblick geboten. Er ist im ,Jahrbuch des
-Museums 1008” erschienen. Bei der Erschliessung der weiteren Geschichte
wier Gemeinden wurden vor allem die demographischen Verhiilinisse beachtet.
Gliederung der Abhandlung, sowie der Kreis der sich ergebenden Fragen
durch verflgbaren Quellen bestimmt. In der ersten Hillfte des XVIII.

te man ausschliesslich aus den Steuerkonskiptionen auf die

othn Zusammensetzung und Entwicklung der Population folgern. Seit
0-er J des XVII1. Jahrhunderts konnte man die demographischen Vor-
wt O der Angaben der Kirchenbi{icher viel eingshender untersuchen.
ahren des XIX. Jahrhunderts an wird die Analyse sogar durch

seitgendesische statistische Arbeiten unterstiitzt. Uber ganz genaue Angaben ver-
“:.u‘gc der ersten, den modernen Maximen entsprechenden Volksziihlung

Die Population von Darvas hat — laut Steuerkonskriptionen — ungarische Fa-
miliennamen. Nach und nach zichen Rumilnen in die Dorfgemeinde. Der statis-
tischen Arbeit von Elek Fényes nach, die im Jahre 1839 erschienen ist, hat die
Gemeinde 681 reformierte (Ungarn) und 878 orthodox-katholische Einwohner. — In
Furta wohnen nur Ungarn, sie gehiren aber zwei verschiedenen Kirchen an. 189

XVIil. Jahrhundert sesshaft geworden. — Vekerd ist eine wihrend des XVIIL
Jahrhunderts (adb 1728) bulodcne Dorfgemeinde. Ludovicus Nagy gibt in seiner
statistischer Arbdbeit (1828) 321 orthodox-katholische und 3 israelitische Einwohner
sh. — Die Besiedlung von Zséka ist vom Mittelalter an gut dokiuneritiert. In den
Steuerkonskriptionen kommen nur Einwohner mit ungarischen Familiennamen vor.
1638 gibt die Arbeit:von Ludovicus Nagy 1169 reformierte und 340 orthodox-katho-
lische (ruminische) Einwohner an.

Um den Bevilkerungsvorgang xu zeigen, wurden die Tauf- und Sterbeangaben
aus den Kirchenbichern pummclt. Die Anzahl der Geburte — 1000 Einwohner
gerechnet — schwankt zwischen 40 und 48, die Anzahl der Sterbefiille jihrlich zwi-
schen 33 und 40. Es scheint 30, als wenn :die Sterblichkeitsverhiiitnisse in der
ersten Hilfte des XIX. Jahrhunderts unglnstiger wiiren, als sie in der zweiten
Miilfte des XVIII. Jahrhunderts gewesen waren. Unsere Sterblichkeitsregistrierung
ist aur allmihlich prizis geworden. Die natlrliche Vermehrung betigt
Jihrlich — 1000 Einwohner gerechnet — jedenfalls weniger als § Personen.
Von der Volkszihlung im Jahre 1870 an ist eine langsame Besserung der Mor-
talititsverhiiitnisse in den vier Gemeinden nachzuweisen, zu derselben Zeit beginnt
aber auch die Geburtenbeschriinkung. Zuerst ist sie in Furta erweisbar. Von dem
ersten Jahrzehnt des XX. Jahrhunderts ab beginnt eine Abwanderung aus den
Dﬂthrn. die nur von geringern Masse ist. Sie steht mit dem Kapitalisationsprozess

im Zusammenhang. Sie setzt sich in den 20-er, 30-er und 40-er Jahren fort, woszu
die Verbreitung der Geburtenbeschriinkung hinkommt. Die gewaltsame Verge-
nossenschaftlichung, das Herabdriicken des Lebensstandards des Bauerntums regte
die Dorfbevilkerung an ml fliehen. Die Anzahl und die Proportion der Abwan-
dernden vudowdt sich in den 80-er und 60-er Jahren des XX. Jahrhunderts. Die
Bevilkerung der vier Gemeinden war um 7400 in -den 50-er Jahren, davon sind
1008 Personen weggezogen. Dieser Prozess wird in den 70-er und 80-er Jahren

, aber er dauertiauch weiterhin an. In den vier Gemeinden lebten zur
Zait der Volkull\lm von 1949 7713 Personen, diese Population vermindert sich
bis 1968 auf 4308 Personen. .

Auf Grund der Geburts- und Sterbeproportionen kann man den Trend ausre-
chnen. (Aus den Geburtverhiiltnissen von 1870 an hat man mit Hilfe einer Expo-
. nentialtunktion, aus den Sterbeverhiiltnissen von 1974 an mit Hilfe einer Linear-
funktion den Trend gerechnet) Auf Grund der bisherigen Tendenzen zeigt das
Computerergebnis, dass die Bevilkerung der vier Gemeinden bis 2000 auf 3800, bis
2010 auf 3400, bis 2060 auf 1200 Personen vermindern wird. Die Erschliessung dieses
Problems soll sur Aufhaltung der Verminderungstendenz dienen.
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