Todor Gyorgyné

NAGY IMRE KOLTESZETE

A NEPI IRODALOM ES AZ ,,OSTEHETSEGEK”

LAzZért sziilettiink, hogy éljiink s hogy megélhessiink szorgalma-
san dolgozzunk j6 és rossz foldeinken. A négy évszak négyszer
feszit benniinket kereszire, esé mossa a nap kicserézi bériinket,
gyarli kétségbeesésben azért nem roppanunk dssze. Fajtdnkhoz
igy vagyunk hilek s hasonléak énmagunkhoz, igy ismernek meg
dllataink s igy szamol veliink az Isten.” t

Kassdk a Kelet Népében megjelent A parasztok iizenete c. versében vildgosan raj-
zolédik ki az a magyar torténelemben és irodalomban egyarant jelentds szerepet jatszo
alak, amely korokat atlépve meg tudta érizni szivossagat, a természettel szoros kapcso-
latat, eredetiségét: egyszerre gbgos €s aldzatos mivoltat — ez a magyar paraszt.

A magyarsdgtudat alakuldsaban egyetlen korban sem mellézhetd ez a kép.

Ady ad hangot e gondolatoknak, amikor azt allitja, hogy a tarsadalomnak a népbdl,
az irodalomnak a régi és paraszti nyelvbdl kell megujulnia. gy a parasztsdg nyelvét
tette példdnak. Amikor nyelvi eredetiségért és kulturdlis tradiciéért Balassihoz, Kdroli-
hoz, Csokonaihoz fordult, akkor tudta, hogy a nép — kozelebbrdl a parasztsag — mindig
dalold, hol sokszinii és gazdag: hol meg “iromba” és ,.szliik™ magyar nyelvének szar-
nyaldsaval talalkozik.

Nagy Imre, a kolté — aki szdrmazasat és életformajat tekintve is paraszt volt — kol-
teményeinek felépitésében mds forrdsbdl nem is merithetett volna, mint a paraszti vildg-
bol. Az 6 gondolkodasaban a népiség, koltéi formajaban a népiesség beliilrél fakadt és
nem megtanult, felvett ismeretekb6! taplalkozott. Az irodalomtorténet a ,,népi lira” cim-
sz6 alatt adott helyet kiltészetének. Verseinek értelmezéséhez sziikséges megismerked-
niink a ,,népi” sz6 fogalmanak irodalomban betoltott szerepével, alakuldsdval.

Ha teljességében akarjuk létni a fogalomkorhoz tarsuld képet, érteni akarjuk annak
jelentését, egészen a gyokerekig — a népkoltészethez — kell visszanytlnunk. A népkolté-
szetnek j6l ismert a szimbolumteremtd hajlama. Népdalaink legtobbjében ott leljik a
madar szimbdélumot, mint a szabadsagvagy kifejezddésének targyiasult formajat. Nagy
Imre kolteményeiben leggyakrabban el6fordulé madarfélék: a pacsirta, a sas, a daru, a
veréb, a varjd. Kiilon-kiilon mindegyik madar mds-mds drnyalatat adja az alapjelentés-
ben megfogalmazott szabadsdgvagynak. Ezt tanusitjdk verscimei is A pacsirta vére;
Apdm darutolla; Pacsirtafészek Budapesten; Darvak a falum egén; Varjak a didfdn; A
pacsirta sorsa; A maddr; Verebek lakodalmdn; Varjak nydron; Kuvikdrnyas éjszakd-
ban; Sas a viharban. Témdja a népkoltészetnek, a ,,népi” kolteményeknek: a nép élmé-

I KASSAK Lajos: Parasztok iizenete. Kelet Népe. Bp. 1941. VIL évf. 17.52. 9
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nyei, érzései, vagyai. Ezt a témat archaikus és kozérthetd, egyszer nemes, mésszor dur-
va, de mindig erételjes a nép nyelvét felidéz6 forméban ontik. Legkedveltebb miifajok:
a népdal, a népballada és az elbeszélé koltemény. Kiilondsen a népdalbél eredden gya-
kori a gondolatritmus, a falusi képvildg, a magyaros iitemek, az egyszerii szerkezet, a
tiszta szokép. Kozvetlenill, vagy kozvetve ott rejtdzik a sorok mogott a ,,magyar pa-
raszt”. Az magyar paraszt, aki a 1étért valé kiizdelemben nemcsak felegyenesedni tud,
hanem makacs is, moh¢ is, és mindig tud szenvedni igazaért. Err6l az embertipusrol ir
Nagy Imre is. (Fdradk sirja; Téli kesergés; cimii versek.)

Kérdezhetnénk: mi tartotta fonn évszdzadokon 4t ezeket az emberi és irodalmi érté-
keket. A magyarazat nyilvanvaléan nem elsdsorban anyagi eredetii. Gulyas Pal igy fo-
galmazza meg: ,,Minden kozosségben kell rejtéznie az 6t mozgatd technikai és tarsa-
dalmi apparatus alatt egy lathatatlan, de mélyebb valosagnak, egy legvégsd céloszton-
nek, amely mdr a vallds és a metafizika birodalmaba tartozik, amelynek a tényeit aktdba
nem lehet iktatni, de a szivekbe nem iktatdsuk mégis beldthatatlan kévetkezményekkel
jar: a kozosség felbomlasaval ™

A hitr6l van itt sz6. A hit nemcsak a kozosségi szellem kialakuldsat segitheti elo, de
a valdsagban megallni tudas képességét is fejleszti. Németh Laszlo igy vall errdl a kér-
désrol: , Lelki varazs is tarthat fonn osztalydntudatot, nemcsak az anyagi valosag.”

A népkéltészet tarsadalmi bazisaként az értelmezd szotar is a parasztsagot emeli ki
egyediil. Nem lehet véletlenszerii, hogy a XX. szdzadi uj népi lira értelmezésében a nép
egyenld a parasztsaggal. Ennek is hagyoménya van a magyar irodalomban. Ezt a meg-
allapitdst tdmasztja ald Németh LészI6 is a Két nemzedék c. tanulmdnykotetében: "Ma-
gyarorszagon azonban torténelmi osztdly a parasztsdgon kiviil csak nyomokban van.
Azt a torténelmi emlékkincset azonban, mely oly hasznosan egésziti ki az {réét, na-
gyobb témbben csak a parasztsag 6érzi.”*

A magyar parasztsdg — amint ez a népkoltészetben is megfogalmazdédik — nem ismer
félmegoldéasokat, részigazsdgokat, kompromisszumokat, nem hajlamos az asszimilalo-
dasra. Ezért kell neki oly sokat tiirnie, szenvednie, keresztre feszitettség fajdalmat visel-
nie. Ezért tlinik fel oly sokszor a martiromsag fényében. A kozosség koltészete — és ezt
is dtveszi a ,,népi lira” — meghatdrozza azokat a szigort normakat, melyek szerint a nép-
nek élnie lehet, élnie szabad. A népkoltészet drokszép etikdja szerint a legbensébb em-
beri érzéseken semmilyen cél érdekében nem lehet erdszakot tenni, mert a lélek jobban
ragaszkodik a szabadséghoz, mint az élethez.”

A népkéltészet tehat az a gyokérhaldzat, amelybol kifejlddhetett a ngvény: a népi
irodalom. A népiség fogalma sziikségszerlien torténeti jellegii, igy koronként véltozo
eszme vildgaban €s alkoté médszerében egyarant. Mig Csokonaindl plebejus demokra-
tizmust jelentett, addig Pet6finél a tudatos forradalmisédg eszméjévé nétte ki magat.
Arany Janos koltészetének a népi és nemzeti volta adta az esztétikai mértéket. Ennek a

2 POMOGACS Béla: A targyias koltészettiil a mitol6gizmusig. Bp. Akadémiai Kiadg, 1981. 109.
3 NEMETH Laszl6: Két nemzedék. Magvetd és Szépirodalmi Konyvkiado. Bp. 1970. 681.

4 Ua. mint a 3. 694.

5 GOROMBEI Andrés: Sinka Istvan. Bp. Akadémiai Kiadé, 1977. 95.
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vonalnak a betet6z6je, de egyben megujitoja is Ady Endre. A két vilaghaboru kozott ki-
alakult ,,ij népirdny” — mint ahogy neve is jelzi — djat hozott a népiség fogalméban, de a
mar meglévo alapokra épitett. Ennek motorja a népi mozgalom volt. A mozgalom jelle-
gét ideoldgiai és politikai tevékenység hatdrozta meg.

»A torténelmi hdttere a magyar népies irdnyzatnak is: a munkdsosztdly veresége.
De mdr az 1919-es veresége! A parasztsdghoz, mint a nemzet torzséhez fordulds
1919-b6l ered. A népiesek szamdra a két évtized elétti nagy vereség azt jelképezi,
hogy a magyar munkdssdg a torténelmi vizsgdn megbukott: bebizonyosodott, hogy
nem tudja vezetni az orszdgot. Ha pedig a munkdssdg levizsgdzott, melyik néposztdly
lehet a jévé hordozdja. Csak a parasztsdg.”® .

A népi mozgalom szellemi megalapozdja Szabdé Dezsé volt, aki fiatalemberként
hallatlan energiaval, 6nbecsiiléssel és hasonlé méretii hivatastudattal volt felvértezve.
Az 1910-es években politikai irdsaiban a nietzscheanizmus és a pozitivizmus egyéni 6t-
vozetét probalta megteremteni. Késdbb egyre erdteljesebben a magyar-kérdés izgatta.
1928-ban megjelenik A kis nemzetek sorsa cimii irasa, melyben nemzetéért féltve-
aggédva — intve harcol: '

., ...a magyarsag tehat akkor épiti jovdje utjait: ha mi magyarok — és tényleg sa-
Jjat fajtdink tagjaival — megyiink be a legnagyobb erdvel minden ilyen céli mozga-
lomba, ha mi igyeksziink minden ilyen irdnyi akarat élére dllni ... Aki nem igyekszik
irdnyitani: azt irdnyitjidk, annak sorsa mdsok kezében van. Es Kozép- és Kelet-
Eurdpa kisebb dllamaiban nekiink kellene megkezdeniink egy egészségesebb fejlé-
dést jelentd, hatalmas propaganddt.”’

Ezt a gondolatot ismétli és alakitja tovdbb Németh Lészld, a népi mozgalom ideold-
gusa, esztétdja, kritikusa, szépiréja. Ezt tdmasztja ald Féja Géza szdrszdi hozzdsz6lasa-
ban a népi mozgalomroél. Szellemi eldzménye a mozgalomnak a fent emlitett népkolté-
szet és az azt tovabbvivo miikoltészet, ezentidl pedig a kuruckoltészet és a ,turanizmus”.
Az utébb emlitett fogalom a keleti miivészet irdnt tamadt érdekl6dést takarja. A ,tura-
nizmus” hatasa alatt keletkezett kolteményekben fellelhet6k a keleti kulturak mitologi-
kus jelképei. Igy Nagy Imre kolteményeiben is (Hajnalban az Orhalmon; Lécsontviz a
pusztdan). Az els6 koltemény kiilonosen azt sugallja, hogy a magyarsag torténelmi
gondjait rokontalan eurdpai sorsa okozta, hiszen igy dzsiai nép 1étére idegen népek kozé
keriilt. A ,turanizmus”-nak muvelddéstorténeti forrasai és eredményei voltak, de ugya-
nakkor politikai és nacionalista inditékai is. Ez a fogalom beilleszkedett a nagy magyar
nacionalizmus ideolégiajaba, a vildghdboru idején pedig az imperialista politika tdmo-
gatdja, majd az ellenforradalom és fajvédo mozgalom szovetségese lett. A nacionaliz-
mus kozponti fogalom a népi mozgalomban.

6 Ua. minta3. 14.
7 1dézi DIOSZEGI Andrds: Megmozdult vildg c. kotetében. Bp. Szépirodalmi kényvkiadd, 1967. 323.
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A népi irék nacionalizmusdra az a jellemzd, hogy tulajdonképpen a magyar na-
cionalizmus torténetének e két: progressziv és reakcios tendencidjdt kivdnjdk ossze-
egyeztetni. »8

A mozgalom koézvetlen elézménye: a népiesekhez hasonlo torekvéseket megfogal-
mazé egyesiiletek, tarsulatok létrejotte. A legjelentdsebbek: a Bartha Miklés Tarsasdg
(1925), a Sarlés mozgalom (1928), a Buday Gyodrgy vezette szegedi agrarsettlement
mozgalom, a katolikus cserkésztisztek Fiatal Magyarorszaga (1930), és ugyanebben az
évben megalakult az Erdélyi Fiatalok mozgalma. Ebb6l a mozgalombdl nétt ki a népi
irodalom, melynek els6 valodi fémjelz6i Erdélyi Jozsef: Ibolyalevél (1922) és Illyés
Gyula: Nehéz fold (1929). A mozgalom elsé szakasza — Erdei Ferenc szerint "héskora”
— a kezdetektdl 1938-ig, a Marciusi Front szétszorodasaig tartott, a masodik szakasz
1938-t61 a hdbord végéig, a harmadik szakasz 1945-1956-ig, a negyedik pedig 1956-t6]
napjainkig. Nagy Imre az els6 szakaszban lépett palyédra, de valdjaban a masodik sza-
kaszban kapcsolddott igazan a mozgalomhoz. A népi irék munkdassdgdt sokarcisag jel-
lemzi, stilusaban sem egységes. Egyetlen dologban jutottak k6zds nevezére: a magyar
szabadsdg, a nemzeti- dllami fiiggetlenség kérdésében és a parasztsagtdl ujjasziiletett
demokratikus Magyarorszag megteremtésében. Ennek hattere:

., Nagyobb volt a parasztsag tarsadalmi silya: beldle lehetett és kellett a nemze-
tet csindlni. Gyarmati és félgyarmati sorban a parasztsdg volt a nemzeti hagyomd-
nyok Srzdje, a megtarto erd és a jovendd reménysége: a minden szerepre hivatott,
nemes, nagy és szent nép: réla mintdztdk a nemzeti karaktert, s a haladé irodalom-
ban és politikdban dhitattal ejtették a nevét.”

A népi mozgalomnak és irodalomnak szellemi mithelyei voltak a Valasz c. folydirat
(1934-1938) és a Kelet Népe (1935-1942). A mozgalomban és az irodalomban egya-
rant a harmincas években kovetkezett be erds polarizalodas. A balszarny legkiemelke-
débb alakja Illyés Gyula volt. Ide sorolhaté Nagy Imre is. Erdélyi Jozsef, Sérté6 Kalman
a jobbszdrnyat képviselték. Az vigynevezett ,,harmadik utas” dramlatban keresték helyi-
ket: Gulyds Pdl, Sinka Istvan. A ,harmadik utas” elképzelés kidolgozéja Németh LiszIo
volt. Ennek lényege a ,,mindségi szocializmus” vagy ,,marxizmus nélkiili szocializmus”.
Sinka Istvan a tipikusan magyar (Ut keresésérol igy beszélt:

»... nekem nem kell se a nyugati, se a keleti szocializmus, mert mind a ketté oda-
valo, ahol termett. »10

Ennek megfeleloen a koltészet is tobbarcu. Kétféle koltdi szemléletet és stilust kii-
lonboztethetiink meg: a targyias koltészet, amely a koltdi realizmus hagyomanyait ji-

8 Ua. minta7. 315,
9 CZINE Mihdly: Nép és irodalom. Bp. Szépirodalmi Konyvkiadé 1981. 235.
10 Ua. mint 5. 62.
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totta fel. Ennek kifejezoi: Illyés Gyula, Erdélyi Jozsef, de hatott Babits Mihaly, Jozsef
Attila, Szabé Lérinc, Radnéti Miklés, Jankovich Ferenc koltészetére is.

A népi irdanyzat mésik stilusvaltozatat: a mitologikus koltészet teszi ki, melynek 1é-
nyege: az archaikus népi hagyoméanyok megérzése és ezdltal mitologikus, magikus kol-
tészet kialakitdsa. Szokds ezt ,,népi sziirrealizmusnak™ nevezni (ami nem igazdn talald).
Meghatdrozé egyénisége ennek az irdnynak Sinka Istvan. Idetartozik részben Nagy Imre
koltészete is, jollehet nala szerepet kapott a targyias koltéi szemlélet is. Nagy Imrét ak-
kor fedezte fel a mozgalom, amikor a falukutatds lendiiletet kapott. Az 1920-as évek
végén bukkantak fel az ,,6stehetségek” (koztiik Nagy Imre is). Megjelenésiik az iroda-
lomban széleskori vitara adott alapot. Babits Mihaly véleménye az volt, hogy a paraszti
szarmazas a kolté megértéséhez sziikséges, de nem a megitéléséhez. Volt ennek a falu-
kutaté mozgalomnak értékes, €s pusztitd, rombol6 hatdsa is. Hiszen egyik oldalrél a nép
koziil felfedezett, kiemelt tehetségeket, de a mdsik oldalrdl — politikai befolyds hatdsara
— negativ irdnyba terelddott, mivel tilzott 6nbizalmat gerjesztett, s ez a végletekbe csa-
p6 onbizalom leziillesztette a gyengébb jellemii tehetségek palyajat. Németh Laszlo A
mindség forradalmaban figyelmeztet erre a veszélyre:

»Sokunknak az egész élete, egész ereje éppen csak arra volt j6, hogy nekirugasz-
kodjék. A gyengébb Ostehetség kitépi magdt kirnyezetébdl, egy bizonyos hatdrndl
megakad, ott lézeng az elhagyott vildg és a meg nem hdditott kozt és hazdtlan lesz,
nyugtalan, érzelmeiben boldogtalan.”"! '

A pozitiv hatasra is Németh Lasz16 mutat ra legegyértelmiibben:

Az Isten nem falukutatd, & nem oszthat ki Zaldra, Sdarkézre, a Paldcsdgra stb.
egy-egy tehetséget. Neki elég, ha egy-két helyt dobja a mélybe megvildgité villdmdt.
Amit fényiiknél megldttunk: nem sok, de arra elég, hogy elfelejtett millickat a szi-
viinkbe kosson, s amit egy haldoklé kultira a kezébdl kibocsdjt: az uj nemzet kifejtse
s eltegye magdnak. »12

Németh Laszlé gondolatat folytatva — Isten megvilagité villimfényénél Sarrétudva-
ri is megvildgosodott, 1athatova valt, ha csak rovid idore is. 1928-ban eldszér, s aztan
még j6 néhanyszor egészen 1942-ig. A két évszam Nagy Imre koltészetének iddtartamat
fogja kozre. Mondhatni: tiszavirdg-életl. S ennek a rovid, de mégis folfelé ivels palya-
nak egyetlen élményforrasa: a kolto sziilofaluja — ahol egész életét élte le — Sarrétudvari.

Nagy Imre azon a napon mozdult meg eldszor anyja méhében, amikor a magyar nép
ezeréves iinnepét iilte, 1896-ban. Aztan ez év 8szén meg is sziiletett. Edesapja Nagy Ja-
kab parasztember volt. Edesanyja Hegedtis Agnes, halk szava, beteges asszony. Nagy
Imre kilenc éves volt, amikor édesanyjat elszélitotta t6litkk a halal. A koran elment anya

11 Idézi POMOGACS Béla: A targyilagos koltészettdl a mitolégizmusig. Bp. Akadémia Kiad6, 1981. 323.
12 Ua: mint a 3. 688.
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alakja élete végéig kiséri. Ezt idézi az Anydm biine; Anyam a csillagot nézte; Anyam a
viharban; Anydm virdga cimii versek.

Gyermekkoranak meghatirozé élménye volt a nagyapja, aki még gyjtogetd élet-
mddot folytatott, kis ladikjaval jarta a vizet éveken at. A tdle hallott torténetek, mesék,
dalok elevenedtek meg kolteményeiben. Innen ered romantikus, nosztalgikus visszava-
gy6dasa a régi, vadregényes élet irant. Ez a nosztalgikus hang csendiil ki az Oseim tiikre
cimii ciklusban. A régi Sarrét romantikus élete jelenik meg az Osanyam a pusztdn;
Emlékezés szépapdimra; Nagyapdm a régi halott; Nagyapdm meséje; Oseim tiikre;
Ldrmds az Gsmocsdr vize; Osnddasok drnydn; Nagyapdm a ndd drnydn; a Sdrrét vizén
cimii versekben. Nagy Imre siratta az eltiint ,.tiikr6t”, amelyben megnézhették magukat
a csillagok, sajnalta a tdjat, ahol a nad kozt madartojasok rejtdztek, ahol madarak verték
fel a tdjat csiripelésiikkel, ahol eziistos, karcsi halak uszkéltak a vizen, s ahol békében
éltek az emberek. Ezt a hangulatot adja vissza a fent emlitett Oseim tiikre cimii vers is.

., Szép volt az Gseim tiikre,
haljatékos, fénylé mocsdr,

s nézte magdt benne a nap,
mikor ldngolt a forré nydr.”

A hangulat folytatéja a Nagyapdm a ndd drnydn cimii vers:

., Nem dlmodott csak pipdzott,
s szdllt fiistje a Sdrrét felett,
és nagyapam szépnek latta

A mocsarat, az életet.”

Gyermekkoranak alapvetéen meghatarozé élménye: a természet kozelsége. Igy
nyilatkozott err8l Nagy Imre baratjanak:

., Bizony megesik néha, hogy a fészkén iild kis pacsirtat agyonsujtja a kasza. A
parasztember nagyon szereti a kis pacsirtdt, s ha véletleniil maddrtragédia torténik,
nagyon fdj a parasztember lelke. Gyermekkoromban egy aratdson ldttam egy véres
pacsirtdt, melyet egy nagy zordon arcii arato vdgott agyon kaszdval. A nagy zordon
paraszinak nagyon fdjhatott az eset, mert ekkor délben nem ebédelt, azt kifogdsolta,
hogy féj a feje, jol emlékszem ré. En a kispacsirtat eltemettem az urasdgi hatdrké
tovébe, kék és piros szinii vadvirdgot iiltettem a kicsi madarra. A buza fiivé szaradt,
sorsa az én ldbamat is filsebezte és kevés vérembdl egy pdr csepp odahullott a pa-
csirta sirjdra. Itthon beteg édesanydmnak elmondtam a szomori torténete, és ldttam
édesanydm hervadt, ldztdl piros arcdn a szomorisdg meginduldsdt, amely az én
gyermeklelkembe folyt, és nem volt kedvem jdtszani a nap délutdnjdn. Estére vihar
tdmadt, villdmok lobogtak, dorgott, csattogott az ég, féltem nagyon, beteg édes-
anyam mellSl gondoltam a szegény aratora, aki egy kereszt tovében vergbdve gon-
dolr a kis halott pacsirtdra, és taldn ldthatta a villdimok lobbané fényénél a kis ma-
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ddr vérz6 testét, Isten haragjdnak gondolta a zivatart ... Igy volt , jol emlékszem, én
is dlmodtam mdr t6bbszor is a kis halott pacsirtdrél és most verset irtam réla.”"

Ebbol sziiletnek: A pacsirta vére; A pacsirta sorsa cimil versek.

Még fiatal kordban egy rakodds alkalmdval rdesett a 16, és karjat tobb helyen is el-
torte. A torés rosszul forrott 6ssze, €s ezutdn mar 6rokre nyomorék maradt a bal karja.
Tudva Iév6, hogy parasztembernél a testi épség a legfontosabb. Az olyan embert, akinek
valamilyen fogyatékosséga van, mar nem is veszik teljes értékii emberszamba. Ot is
csak torekhordénak alkalmaztdk az aratds alkalmdaval. Taldn ez is a magyardzata, hogy
verseiben a természethez menekiil a nyomaszté emberi vildgbdl. Szellemi élénksége an-
nal inkéabb feltlint kornyezetében. Nem egyszer fordult el§ vele, hogy elgyalogolt tarsai-
val a Hagymasba és a munka kiosztdsanal a kovetkez6 mondattal utasitottak vissza: ,,A
cocialista Nagy Imre kutyagolhat haza, de mér iszkolhat is! Szaméra nincs munka.”"*

Voltak, akik azt ajanlottdk menjen Pestre. Erre 6 igy valaszolt:

Nem tudnék én ott élni idegenben, tdvol a falumtél. En csak itt tudom megirni a
verseimet. Itt gondolom ki Gket a kapanyélen. Mig hajnalonként kigyalogolok a:z
urasdgi majorba. Meg az uradalmi hoddlyba a foldre szort szalmdn, dlmatlanul
toltott éjszakdkon. Van gy, hogy kettSt-hdrmat tartogatok készen. Ugy érzem felszi-
vdrognak a szivembdl a fejembe. Munka kizben elmondogatom magamban, s amikor
otthon megpihenek papirra vetem Gket.”"

Itt maradt tehdt a faluban a tobbi szegény pdrral és szolgélta az urakat. Ezek az urak
évszazadokon keresztiil alakitottdk ezt a népet sok tekintetben igénytelenné. Orokos fé-
lelemben tartottak, tzték, kergették a munkaba, és leggyilkosabb moédszeriik is jol be-
valt: amikor csak lehetett egymas ellen uszitottak ket.

Nem volt konnyit a Nagy Imre-félék élete. Szallasa sokszor az okoér faranal hideg-
ben, melegben. Tapldléka kenyér, viz, ,motorleves”. Unnepnapokon krumpli, tészta.
Egy pakli dohanyért mindenre képesek: meztelenre vetkozve is végigment egy-egy fiu
szazotven-kétszaz lany el6tt ebédidében. Meggyotort testiik szombaton hazavénszor-
gott. A vasdrnapt pihenést ruhamosassal, szdritdssal, bocskoruk javitasdval toltotték el.
Délutdn mar ismét nyakukba vették a hatért. Fizetségiik napi 70-80 fillér.

Elete tragédiai kozepette szaporodnak versei. 1929-ben tudja orszag-vilag elétt bizo-
nyitani ko1tdi tehetségét. A Magyar Falu péalyazatéra tobb szaz ,,népkolté” koziil 6 nyeri az
els6 dijat. A Magyar Falu heti lap volt. Nagyatadi Szab¢ Istvan alapitotta az I. vilaghabortl
idején. Kés6bb korményparti lap lett. 1928-t6l Zsirkay Janos vette 4t a vezetését. Ez id6
alatt a Magyar Falu meglehet6sen elterjedt vidéken. Amikor Zsirkay vette at a lap vezeté-

13 FODOR Andris: Almatlan &j. Bp. Irodalomtérténet, 1960. 396.
14 Ua. minta 13. 397.
15 Ua. mintal3. 397.
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sét meghirdették az els6 ,,bronztulipanos palyazatot”. A dijat Gombos Gyula ajanlotta fel
a legjobb vers- és prozairénak ... a koltéi versenyt Nagy Imre nyerte.'

Igy sikeriilt 6t a névtelenség vilagabol kiemelni. Az oklevél szovege a kovetkezd: ,,Mi-
ként ez a tulipdn nem hervad, a rozsda nem fogja, akként maradjon és éljen Nagy Imre neve
is minden j6 magyar szeret6 emlékezetében. Legyen az 6 dala forrasviz, mely a szikkadd
magyar testvérek szomjat eloltja, legyen rézsalugas, mely alatt a faradt magyar megpihen-
het, legyen harangsz6r6, melynek szarnyén ég felé ropiilhet a gorongyok gyermeke.””

Megismerkedik Biharban €16 koltokkel, irékkal. Ez késobb is felhajtoerd lesz a
versirdshoz. Bardtsdgba keriil Horvath Lajossal, Hegyesi Janossal, Sziics Sandorral,
Szabé Pillal, Sinka Istvdnnal és Domokos Bélaval. Késébb megismeri Veres Pétert,
Kallai Gyulat és Méricz Zsigmondot is.

Maganéletében egyarant éri 6rém és banat. Zséfia nevii kislanyuk hat és félévesen
vérhenyben meghal, Réza nevii lanyuk paralizises. Késébb még két egészséges — ma is
é16 — fia sziiletett. Kozéleti tevékenysége abban meriilt ki, hogy a Sarrétudvariban meg-
alakult Harmadik Pelgéri Kérnek — ami a Szociadl Demokrata Part szervez6 munkajénak
eredményeként jott 1étre — jegyzo lett.

A csenddrség tobb alkalommal felkereste Nagy Imrét. Tobbszor faggattak kapcso-
latairél, arrél, hogy kik pénzelik. Ok ugy gondolték, hogy az oroszok, a kommunistak
dllnak mogottiik, ezért zaklattdk Nagy Imrét tobb alkalommal. Neki viszont nem voltak
politikai kapcsolatai.

A harmincas évek mésodik felében a Kelet Népe — amelyet el6szor Sinka Istvén tér-
saival, majd Mdricz Zsigmond szerkesztett — jelentette meg tobb versét is. 1940-ben je-
lent meg elsd verses kotete, amit sajat maganak kellett 4rulnia a biharnagybajomi vasa-
ron. Ennek az ,,6nérusitdsnak” viszontagsdgos, megaldzé emlékét idézi a A biharnagy-
bajomi vdsdron cimii kélteménye:

,» Néma vagyok, nehéz a nyelvem,
zsebem iires, éhen és szomjan
dllok itt a vdsdr kozepén,
pordlmii Biharnagybajomban.

Es nincs erém kikidgltani,

hogy eladé a konnyem, dlmom,
amit eddig sirtam s dlmodtam,
a pékhdlos magyar pusztdkon.”

1940. mdjus S5-én rendeztek a Budapesti Vigadéban egy irodalmi estet. Finansziro-
z6ja Grof Bethlen Margit volt. Nagy Imrének a felesége sajat kontyolé ruhdjabol varrt
nadrdgot, és abban, meg kélcsén csizmdban érkezett meg Budapestre. A taldlkozon 150

16 BAKO Endre: Adalékok Sinka Istvin palyakezdéséhez. Alfold, 1974. augusztus XXV. évf. 40.

17 CZINE Mihdly: Szabé Pél 1971. FABIAN Gyula: Emlékezés Nagy Imrére Sarrétudvari parasztkoltojére.
Kortdrs, 1971. 2/8. 95. (Az oklevél a Bihari Mizeumban talilhat6, leltari szama: BM. VII. 80.3 - a szerk.
megjegyzése)
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milvészember jelent meg. Ezek k$zott azonban — mint ahogy arrél Szabé Pil is ir — sok
a dilettdns, a sznob. Nagy Imrét és Bartha Andrast emelik ki, mint igazi kolt6i tehetsé-
geket. Ebben az idében azonban egyre romlik egészsége. Mindezt tetézi csalodasa 1941
6szén, amikor Jankovich Ferenc - aki még azt sem tudta réla, hogy kotete jelent meg —
nem tulzott elismeréssel sz6l az 6 verseir6l. A koltd versben valaszolt: Ne bdtoritson, és
a vershez kommentart fiizott.

Azt nem tudja Jankovich Ferenc, hogy az én kiltészetem a parasztsdg szenve-
désének, bus sorsdnak égé és orok csipkebokra, melybdl az Isten szol a fdjdalmas
magyar mez6khoz.”'t

1942-ben a berettydudjfalui kérhazban dr. Z6ld Sdndor kommunista orvos kezeli. Saj-
nos mdr megmenteni nem tudja, ezért kiildi haza 1942 decemberében. Megérkezése utin
valdé nap meghal. Temetésére egyetlen ird, kolto baratja, ismer6se sem ment el. Ha az al-
lam eddig nem adott neki jéforman semmit, hat haldlan megajandékozta egy koporséval.

NAGY IMRE KOLTESZETENEK ESZTETIKAI
JELLEGZETESSEGEI

Hatasok

Forduljunk az irodalomtoérténet barmelyik koranak koélt6i péalyaja felé, mindenkor
hasonlé a tapasztalatunk: az egyéni hang megteremtéséhez hosszd, faradsdgos (kirobba-
nd tehetségek esetében rovidebb) it vezet. A pdlya elején tobbnyire még tisztin kive-
het6 hatasokkal szamolhatunk, majd a palyamd érettebb szakaszaban, ez nem okvetleniil
gyengill, de egyre intenzivebben beleolvad, szintetizalédik az adott kolté hangjaval,
mignem egyéni hangga valik.

fgy tortént ez Nagy Imre esetében is. A legerdsebb hatds — mint, arra dolgozatom
elején mar utaltam — a népkoltészet volt.

Ez is a magyardzata annak, hogy tobben a ,,népi sziirrealizmus”-sal 9sszegzik kolté-
szetének jellegét. Az igazsdg az, hogy metafora értékii kifejezésekrol lehet itt beszélni.
Ezt a kifejez6 eszkozt megtalaljuk gy a sziirrealista, mint a népkoltészet soraiban. Ezt
alkalmazza Nagy Imre gondolatok, érzelmek szemléletes kifejezésére:

., Nézzetek ram holdvildgesdsziok!
Bagolykupecek! — én kidltok:
Priiszkélnek viharparipdim,
S a tizszériin dalolva dllok!”
(A nap ostoros legénye)

18 BAKO Endre: Nagy Imre: Tiicsok a maglyan. Bp. Szépirodalmi Kényvkiads 1986. 287.
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Az els6 metafora ,holdvilagesdszok” meghokkentd Osszetétel. Olyan emberekrol
beszél, akik azt is csak magukénak akarjak, ami természetszeriileg mindenkié: tudniillik
a holdvilagot folosleges orizni, hogy ne lopjak el, mert az mindenkié. Pdrhuzam von-
haté Csokonai: Zsugori uram alakja és a ,holdvildg csdszok™ kozott, hiszen Zsugori
uram is a ,,sert adnd ,,arenddba.”

A ,bagolykupecek” kifejezés még kozelebb 4ll a népkoltészet kifejezéskincséhez. Itt
nem zdrja ki a logika a kapcsolatot a ,,bagoly” és a , kupecek” kozott, akkor, ha tgy értel-
mezziik az Osszetételt, hogy olyan a szemiik, mint a bagolyé: este, a s6tétben is latnak vele.

A ,viharparipdim” és a ,,tlizszérlin” metaforikus kifejezések még kozelebb allnak a
népkaltészet képalkotdsi médszeréhez. A ,,vihar” és a paripa is gyors, szdguld, maga ko-
riil seper, ugy mint a vers. A ,,tlizszérlin” dsszetételben megint csak kapcsolatba hozhatéd
a ,tiz és szérl”. A szérii konnyen kigyullad a nyari héségben. A ,,tlizszériin” dalolé alak
a maglyahalalra itélt martirra emlékeztet, akir6l onnan tudjuk, hogy parasztszarmazasu,
hogy a méglya a szérlibol lett. ‘

Azt latjuk tehdt, hogy hol tavolabb, hol kdzelebb esnek egymastdl az-Osszekapcsolt
fogalmak jelentéskorei. llyen mddon hol a sziirrealizmushoz, hol a népkéltészethez esik
kozelebb, az utébbival gyakrabban.

1937-ben Veres Péternek néhany versét elkiildte biralatra. A valaszlevélrol igy nyi-
latkozott.

»Péter bardtom irt is egy-két oldalas levelet, de — tudja az Isten = Péter olyan
cifra szavakat haszndl, hogy nem is igen értem. Pl. Azt irja, hogy expresszionista,
meg sziirrealista. Ezek a szavak azt sem tudom mi fdn teremnek.”"

A népkoltészet, mint forma a tartalom rovasara, a rigmusokban jelenik meg eloszor.

,»Nagy Jakabnak van két fia
Egyik kolté, mdsik molndr
Mind a ketté rongyosan jar.’

s

.. Se szép asszony, se nagy vagyon
Mit ugatsz hat olyan nagyon”

., Van két lovam, tiizes sdrga.
A faluban nincsen pdrja

A padldson dié, szilva

Biztass meg hdt Nagy Elvira.”

19 KALLAI Gyula: A falu sz6l hozzank. Irodalmi tanulményok. Bp. Szoc. Dem. Pért. 1940. N. 17. sz. 16.
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Hamarosan a népkoltészet elemei nemcsak formdja lett kolteményeinek, hanem
szemléleteinek kifejezodése is.

 Ez a vdltozds akkor kovetkezik be, amikor nem a torténetre, hanem az élmény
tomor megjelenitésére, az érzelem intenziv kifejezésére bizza mondanddjdt. Igy ala-
kulnak ki dalai.”®

Ezt a megallapitast Sinka Istvdn koltészetére tette Gorombei Andrds, de igaz ez
Nagy Imrére is. A népdalra emlékezteté vonasok egyértelmiiek a Fiam mosolya, Anydm
virdga, Nydristen koszorija, Forro sdtor vdrja a szived, A maddr, Eziist nydrfa, Mécsek,
Egyszer én is ..., Szdntogat a paraszt, Borozds a Nappal cimii kdlteményeiben.

Ezekben a versekben a dal mogotti konkrét élmény csak felvillan. "

,,§ karjaimban ij erdt érzek,
ha ram mosolyog cséppnyi gyermekem”
(Fiam mosolya)

A népdalszeriség elemeit 6rzik a kétiitemli magyaros versformak:

wAnydmnak volt a virdga,
Vetettem is a sirjdra”
(Anyam virdga)

Leggyakrabban az egyik 6si ritmusunk, a nyolcas tagolja a sorokat.
A fent emlitett versek legtobbje vallomasszert, ezeknek indité stréfaja természeti kép.

oA kék eget mintha emelné,
A kit gémje olyan magasan jdr,
S a kit koriil a szél daldtol

Viragkonnyet sir a nagy hatdr.

»

Szinte dsszesliriti a népdal sajatossagait A maddr ... cimii vers.

»A maddr daloini
Virdgos dgra jar
S avirdgos dgon
Boldog a kis madar.”

A kétiitemt sorok a szerelem 6romét fogalmazzak meg egyszerii képekben.

A kovetkezd meghatarozé tényezd koltészetének alakuldsaban az eldz6nek — a nép-
koltészetnek — szerves folytatasa: Pet6fi és Arany hatasa.

20 Ua.minta$s. 72.
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A XIX. szazad magyar koltdit6l azokat az elemeket vette at, amelyek ,,népi” jellegii-
ek. Igy Petofitsl a forradalmas-demokratikus szemléletmodot. Errél bévebben forradal-
mi hangi koltészeténél szdlok. .

Pet6fit6] a szemiéleten till még szerkesztési modot is tanult. Igazolja ezt a Ha majd...
cimii kélteménye. Parhuzamba allithat6 ez a vers Petdfi A XIX. szdzad kéltdi ciml mi-
vével.

Az els6 két versszakban megjeldlt feltétel teljesiilésétdl fiigg a zard versszak témaja-
nak megvaldsuldsa.

. Ha majd szebb napfény hull
Ha majd az iij élet
Ragyog a lelkére
Akkor zengem én el
Legboldogabb dalom
Egy kévére délve.”

(Ha majd...)

Arany Jdnossal a ,,népi” sajdtossdgokon til a rokonsag alapjat emberi vondsainak
hasonldséga is adja.

Arany Janos csendes, rezigndlt hangui kolteményei, korképeti a szerz$ kiegyensulyo-
zott, a bajokat jambor aldzattal tlir6 egyéniségének.

Ugyanez allapithaté meg Nagy Imrérél is, kiilondsen azon versek alapjan, amit 6n-
magarol, vagy koltészetérol irt. (Az én rimem; Hol vagy; Torpe falvak; A biharnagyba-
Jjomi vdsdron; Az én szavam)

Bardtai is igy ismerték: Veres Péter ,,csendes-rendes parasztember”-nek nevezte, ha-
sonl6képpen vélekedett réla Hegyesi Janos, kolt6tarsa is. Visszahuzodo, kedves, szelid,
zeneszeretd, jo ritmusérzékii ember volt.

Az Arany Janos-i ,,pusztaba kialtott sz6” ismétlédik meg Az én szavam cimi kolte-
ményben:

Az én szavam hidba remeg
Nincsen aki rdfigyelne,
Holt szavaim visszahullnak
Fdjdalomnak a szivemre.”

Az elégikus hang mind a két kolt6 esetében nem csak a ,tragikus magyar sors”, kor-
szellemével magyarazhatd, de az egyéniségiikben fellelheté borongésra valé hajlammal
is. Indulatai taldn nem voltak olyan mélyek, érzelmeiben is kisebb volt a fesziiltség,
mint Arany Janoséban, késébb Sinka Istvanéban. Ez lehet az oka, hogy nem taldlt rd a
népi vilagképben még dsibb, még archaikusabb rétegekbe 4s6 balladara.

Ennek ellenére nyilvdnval6 a tartalom- és formabeli hasonlésag Arany Janos: Md-
tyds anyja cimi ballada és Nagy Imre: Levelem sorsa cimii kolteménye kozott, amely
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balladai elemeket tartalmaz, bar miifajat tekintve nem nevezhetjiik annak. A kétiitemii
vers epikus képpel indul:

,»Sotét hoddly drnydn
from a levelem,
Pékhalo drnyal ram,
Tiicsok sir mellettem.”

>

A dramaisdg tiize egy villandsnyira feldobban a 2. versszakban:

., Porok nehéz sorsa
A betiim vetése
Milyen maddr vinné
Az Isten kezéhez?”

Ez utan ki is alszik a tiiz, és csendes liraisagga szelidiil a 3-9-ik versszakig. A
meditativ hang egyrészt a természet €s a koltd szoros kapcsolatanak, masrészt a miszti-
ka felé hajlé érzelemnek ad keretet.

Ha Petofivel valo dsszevetésben szerkezet és szemléletbeli hasonlosagrol szoltunk,
akkor Arany Janos esetében a miifajbeli rokonséag keriil elétérbe. Az elégiarol, ballada-
rél mar szo6ltam, de kimaradt még az, ami a leggyakrabban elokertilt a Nagy Imre altal
hasznalt miifajokban: az életkép. .

Itt ujra hozza kell tennem, hogy ebben is az ,,6s” Arany Janos, de a kdzvetlen hatést
mégis Sinka Istvan jelenti. Nagy Imrének ez az egyik legkedveltebb miifaja. Szamos
verset irt ebben a forméban (Lébdr; Virdgot viszek a higomnak; Hajnali képek a pusz-
tdn; Napszdmosldny tisztdlkoddsa; Az én utcdm;)

Mint versei legtobbjében ezekben is s6tét ténusi képek rajzolédnak ki, kivéve a két
utobb emlitetett. A felsorolt koltemények koziil, a legkiforrottabbnak tekintheté Az én
utcdm cimi vers.

» Por és ldrma két sor visko kozt,
S a nap jdtékot csoddlja:

Péri gyermekek dinnyehéjban
Port hordanak a pocsolydba,

Hidat épitenek, s az arcukon

A nap legbiisabb csokja ragyog —
NG a csaldn az drokparton,
Nének, jatszanak a parasztok...”

Az élményszeriiség elevensége olyan siirlire szévi a vers vilagat, hogy feltérd indu-
latok, érzelmek mar nem is férhetnek benne. '
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A kovetkez6 allomas a kimutathatd hatasok kozott: Ady Endre koltészete. Adyrol
sz6lva, Nagy Imre koltészete kapcsdn, dltaldban a szimbolizmus dtvételét szokds emle-
getni.

Ez részben igaz is. Legnagyobb hatast a szimbolizmus tette a parasztkdltére, de ez
csak egy része azon tényezoknek, amelyek hatottak ra.

Ady Endre hatasa a kovetkezében osszegezhetd: szemléletében a ket meggyozode-
sesség: jelen van a tragikus magyar sors €s a forradalmi magyarsdg gondolata.

Formai szempontbdl szintén két részre bonthaték az Ady-hatds jegyei: az egyik a
szimbolizmus, a masik a versépit6-technikdjaban alkalmazott halmozas. (A nap ostoros
legénye; Az dlmok fakirja a nap el6tt; A haldl irnoka; Vallomds; Falum hiésége; Ma-
gyar sors; Szomori fa drnydn; Egy parasztldny; Aldoztam én is; Vércsepp a sineken;
Téli holdfényben; Tokkétszem; Hajnaltdl a pusztdn; Elek még; Uj mdrcius; Mint félénk
gyermek; Mdjus szdrnyas; A sotétség vizén; ,,Recipe ferrum”)

A két meggy6zddéses forradalmisag a Magyar sors cimi versben siirlisodik ossze
legerdteljesebben. Akaratlanul is Ady: Kocsi-iit az éjszakdban cimii verse idézddik fel
benntink.

., Fut velem egy rossz szekér”

Ennek a sornak megfelel6je a vers-kezdd sorok: ,, Egy rossz szekér, kér rossz gebe! S
a kerék de biisan fordul”. A rossz szekér mind a két miben a kerékbetort, bis magyar.
sors. Lényeges kiilonbség azonban, hogy Ady a verszarast oldotta meg az idézett sorral,
ellenben Nagy Imre a versnyitdsanal alkalmazta ezt a képet, a ,,rossz szekér” szimbdlu-
mat.

A népi kolt6 a zarasnal azzal oldja fel a tragikum fesziiltségét, hogy megjeleniti az
,»ostor” szimbdlumot, ami jelentheti az embert legerdteljesebben élethez koto életdsz-
ténét, de jelentheti a fegyvert, ami szikrat pattant a forradalomhoz, jelentheti az életer6t
ahhoz, hogy fennmaradjunk.

. Hej, ha ostorom nem volna
Lovam se birna mdr menni,

Ez az egy biztatéja -

Mert hat muszdj menni s lenni”

Meég a végso infinitivusok is Ady keménységét idézik.

Az emlitett madér-szimb6lumok gyakori haszndlata utdn Nagy Imrénél a ,Nap”
szimboluma kovetkezik. Verseinek 90%-aban eléfordul a nap. Hasonlban pozitiv jelen-
téstartalommal bir, mint Adynal.

,, Langsorényii viharparipdk

Nyomtatnak a Nap tizszérijén.”
(A nap ostoros legénye)
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Itt az élet szimbéluma, csak dgy mint a Tavaszi reggel cimii kolteményben.

A kel6 Nap piros fényt csorgat
S csékolédzik a fakkal, kertekkel.”

S6t Nagy Imre olyannyira hiiséges kévetdje Adynak, hogy még a nagy betiis format
is megtartja. ‘

A ,Nap” azonban mas értelemben gyakrabban fordul el6 a koltd verseiben. Nevezete-
sen a ,,Nap”, mint Isten, istenség szerepel, nyilvanvaldan épit itt a keleti mitolGgidra.

. Lépkedek a pocsolyck partjén,
panaszt tenni megyek a Naphoz.”
(Az almok fakirja el6tt)

»Mintha szdmon kérné a Naptdl
csikofogat, nyikorgo kedvét”
(Lécsontvéz a pusztan)

. de a Nap ldtja, és rdcsckol
egy ldngolo tiizes sugarat”,
(A pacsirta vére)

. Emésztd tiiz hull rém a Napbdl”
(Emésztd tiizben)

A Tiicsdk a mdglydn cimii legijabban megjelent kotetét lapozgatva mas Adys szim-
bélummal is taldlkozhatunk. A Nap jelképe utan gyakorisagban els6 a »Ver’ szimbolu-
ma. A jelentéshaszndlatban ismét dtfedéssel taldlkozhatunk. Itt is a vér egyet jelent a

szenvedéssel, az emberi értékekkel:

., Pacsirtavér, mely az égbél
Visszahull taldn a kezemre”.

A negativ tartalmat hordozé szimbdlumok kozott legtobbszéor a ,,Haldl” és a ,,Hold”
jelenik meg. Megint egymds mellé 4llithatjuk a két verset, és azt l4tjuk, hogy Nagy

Imréjé tiikdrképe Ady versének.

. En a Haldl rokona vagyok,”
(Ady: A Haldl rokona)

»én a Halal irnoka vagyok!”
(Nagy Imre: a Haldl irnoka)
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A ,Hold” mindkettojiik koltészetében tiikorképe szomoru lelkiiknek:

,»Milyen szomori vagyok én ma,
Milyen csonka ma a Hold.”
(Ady: Kocsi-tit az éjszakdban)

»En azt hiszem, hogy tiikér a hold,
amelyben halvdny, biis arcom ldtom,”
(Nagy Imre: Mint félénk gyermek)

Osszegezve, Nagy Imre szimbélum-technikdjarél azt mondhatjuk: egyrészt atvett
Adytdl, masrészt 6nélldan is hozott Iétre jelképeket Ady hatdsdra. Ilyen 6néllé jelképet:
a mar emlitett ,,ostor”, ,,madar” (f6leg pacsirta), a ,,tlicsok”. (Errél bovebben koltészete
tartalmi-formai jegyeinél.)

Nem lehet véletlen, hogy a hatdsok koziil Adyé a legintenzivebb, a legteljesebb, hi-
szen Adyt talan a legtobbszor forgatta Nagy Imre, masrészt 6 volt a ,népi lirikusok”
szamara az a nagy el6d ,,0s”, aki forrast jelentett munkédssagukban. S ha mar olvas-
manyélményeknél tartunk, akkor Szabé Dezsé nevét kell még okvetleniil megemliteni,
hiszen egyik legkedveltebb olvasmanya volt Nagy Imrének. Ez az olvasmdnyélmény el-
sGsorban a magyarsagrol irt sorskérdésekben mutatkozott meg.

S végill emlitsiink még egy nevet, aki semmi moédon nem melldzheté a koltére tett
hatasok elemzésében: Sinka Istvan. Itt azonban alapveto eltéréssel szamolhatunk, az ed-
digiekkel 6sszevetve. A korabban emlitett koltok hatdsa egyoldali volt, olyan értelem-
ben, hogy Nagy Imre koltészete nem hatott vissza. (Nem is hathatott, ezt a korok kiilon-
bozdsége kizarta.) Sinka Istvan esetében azonban kolcsonhatdsrél szélhatunk. Hiszen
Nagy Imre eldbb Iépett szinre a Magyar Falu hasabjain. S végsé soron 6 is babaskodott
Sinka Istvdn koltészetének sziiletésekor. Amikor 1931-ben Sinka nyerte a ,,bronztuli-
pan” pdlyadijat, Nagy Imre ott volt a birdlé bizottsdg tagjai sordban. ,,... meghivtak (a
bizottsagba) a mult évi harom gydztest, koztiik a Sarrétudvari Nagy Imrét.”*' Az igaz-
sdghoz tartozik, hogy a pdlyatdrsakat csak nemleges szavazds esetén vontdk volna be a
dontésbe, de ettdl fiiggetleniil Nagy Imrét, mint kétszeres bronztulipan dijas koltot fel-
kérték a versek véleményezésére.

Indulédskor tehét kolcsonhatdsrdl joggal beszélhetlink. Az évek muilasaval viszont
Nagy Imre koltészete elmaradt esztétikai értékeit tekintve Sinka Istvdné mogott. Ennek
okainak vizsgdlata azonban egy kiilon dolgozat témdja lehetne. Tény az, hogy a 40-es
évek tdjékdn Sinka Istvan mar ,befutott” kolt6, mig Nagy Imrét — elsé kotetének (A
holtak derese) megjelenése utan is — az irodalomban csak egy szlik kor ismerte.

Az Isten mint itélkezé tobbszor elébukkan verseiben, de nemcsak miivészi eszkoz-
ként hasznalja, hanem mint a keresztyén hitr6l valo bizonysagtevést. Ez a vilagnézet

Sinka Istvan koltészetében is fellelhet6. ,,Az Isten Sinka vildgdban a sz szoros értelmé-

21 Ua. minta 16.41.
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ben mindenhato, hatalmas és josagos ur, akihez csak kényorogni, s akit6] csak kérni le-
het. Elet és halal ura, hatalmas Isten. Az igazsdgtalan vilaggal szemben, valamiféle igaz-
sagos hatalom, akihez azért is kapcsolodik a koltd, hogy altala emelkedjék, vilagossa
valjék igazsiga és nagysiga.”? Nyilvanvaléan az istenhitb8l fakad az a csendes aldzat,
ami mindkett6jiik koltészetét atszovi.

NAGY IMRE KOLTESZETENEK ESZMEI-FORMAI JEGYEI

Ha valamiféle rendszerbe prébélnank elhelyezni, Gsszegezni kolteszetenek sajatos-
sagait, akkor a kovetkezd szempontok szerint haladhatnank.

I Témavdlasztdsa:

1. A parasztember sorsa: a) személyes (6nmagardl, csaladjardl)
b) kozosségi (falujardl, a magyarsdgrdl, a forra-
dalmisagrél)
2. A szépség keresése: a) természetben
— konkrét értelmii

— allegdrikus tartalmd

— hagyomanyok tisztelete
b) szerelemben
¢) amindennap drémeiben

II. Stilusdban:
1. Téargyilagos
2. Mitologikus

HI. Hangnemében: mereng6, meditald — ironikus — lazadé

Jéarjuk sorra a fenn vazolt szempontokat!

Nagy Imre dllandé témdja a parasztember. Szarmazdsa szermt is koziiliik valé volt,
igy Oket ismerte a legjobban, sajat helyzetével vetett szamot. Valosagképeiben kitiintetett
moédon szerepelt a paraszti vildg: igy a természet, a népi hiedelem, a paraszti milt. Minde-
zen tényezO6k megjelenitése teszi 6t népi koltdvé. ,Népi koltd ezek szerint az, aki paraszt-
sdg nevében beszél, paraszti rétegek tudatat (esetleg hamis tudatformdit) fejezi ki

22 Ua. mintaz5. 81.
23 Ua. minta2. 11
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Az idézet szerint tehat nemcsak titkrozoje a parasztember énjének, vildganak, de fel-
véllal6ja. Allst foglal mellettiik. Ha 5nmagdrdl ir, akkor is a parasztembert jellemzi, hi-
szen & is hozzajuk tartozonak érzi magat. Erdekes, hogy magarél irt versei kozott talan
egy-kettd, ami idillikus képet vetit elénk: pontosabban megbantottsagabol a természet
idilljébe menekiil. Ezt fejezi ki a Vdgy cimt vers €s a Hol vagy? cimii, amely a gyer-
mekkor tlindérvildgdba menekiil.

A koltemények zomében testi-lelki szenvedéseivel vet szdmot. Szdm szerint lénye-
gesen kevesebb a test kinzattatdsair6l sz6l6 vers. (Korhdzban; Az drnyam; Egy dorogi
kocsmdban; Az 8szi napsugdr) ‘

A felsorolt milvekben a keserii humor bizakodésa keveredik. Miivészi értékiiket te-
kintve, hatra maradnak a lélek vivodasait megfogalmazé kolteményektol. Hanyattatott
lelkének magja: az elismertség hianya. Ugy érzi, nem értik, és nem is érthetik kellsen
koltészetét, sem a kozvetlen kornyezetében €16 parasztok, sem az irodalmat ért6 szak-
emberek. Fijlalja, hogy sok esetben olyanok {télik meg munkdjat, akik nem élték 4t
azokat az élményeket, s élményhidnyuk folytdn, nem is élhetik dt, érthetik meg verseit.
Errdl beszél Ne bdtoritson cimii kolteményében, amikor a mar kordbban emlitett
Jankovics Ferenc méltatlan hangon 6sszegezte kolteményei lényegét.

Sajat koltészetérdl irt verseiben, hol hevesebb hangon, hol mélyebb alazattal beszél
sérelmeirdl. (Az én rimem, Az én szavam, Ugy szeretném, A pacsirta sorsa, Aggddds,
Elek még, Kedvem és bim, Futdsom még nem ..., Kopdr, néma vidék, A biharnagyba-
Jomi vdsdron, Torpe falvak ..., Tiicsok a mdglydn.)

Ugy gondolom, elmondhatjuk: ez utébbi kolteménye lehet Nagy Imre ars poétikija,
mely ugy Osszegezhetd: egyediili teljes harmoniat a természetben talal az ember. A Tii-
csok a mdglydn cim azonban arra utal, hogy ezt a harménidt is az ember képes megtor-
ni, mégpedig szandékosan, erOszakkal. Hiszen a méglya szoban mindez benne van:
méglyét raknak azért, hogy valakit megégessenek rendkiviilisége miatt. Miben rejlik a
tiicsok rendkiviilisége? Misztikus énekében. A vardzsban, hogy a szivekig hatol, s ott
Ujra felidézi az elmultat, a nydr melegét, az élet szépségét. Amig az 6 éneke szol, addig
a szivekben nydr van. A vers szinte riasztéan valésdgos képpel indul. S ebbe a tapint-
hatéan realisztikus képbe fokozatosan szovédik bele a romantika. Olyan lagyan simul
bele az elénk vetitett 0szi tajba, hogy taldlkozasi pontjuk mar nem érzékelhetd.

A kis tlicsok teste parazzsa valt a tlizben, elpusztult. Vele miulik el egy évszak is: a
nyar. Az idé mulik. A természet is 9sziil, de ez csak a felszin, a latszat. Azt mondja a
koltd, hogy a targyi vilag a latszatvaldsdg. Az igazi valosag valahol a mélyrétegben rej-
tezik, legbeliil: a szivekben, a tiicsok énekében, a ,természet lelkében”. S ez a lélek hal-
hatatlan, kiolthatatlan. Még maglyatiiz sem fog rajta. Ez a misztifikalt vilag, amit teremt
a tiicsok énekében, hordozéja a TUZ-nek. Annak a langnak a melegérél van szo, ami
nem engedi kihiilni a sziveket. Jozsef Attila mas oldalrél igy kozeliti meg ezt a témat:

., Valami nagy-nagy tiizet kéne rakni,
Hogy felmelegednének az emberek.”
(Jozsef Attila: Tél)
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S igy valik a cimben jelolt maglya fogalma ambivalensé, mert egyrészrél pusztitd,
hisz elégeti, ami szép: masrészrél meg €pitd, mert a ,,maglya” tiize tiicsékaldozat arén
csinal ,,6g6” éneket, amely alliteracids szokapcsolat fokozza benniink az akusztikai, ze-
nei hatést, s igy hoz az ember szivébe ,,egy percig” ,,még nydr”-tis ...

A vers ive itt jut a legmagasabb pontjdra. Innen tovabb lefelé hajlik egészen a zédra-
sig, mig csaknem az utolsé sorban az ég felé réppen a vers hangulatat jelol6 ivvonal. A
masodik egységben (4-5. vsz.) — tokéletesen azonosulva a természettel — végsé bi-
csuztatéra érkeziink. A ldzasan lelkes hang megtorik, helyette ,,mélabids™ siraté hangra
valt. Mintha a vers miivészi ive is enyhén megtort volna. Az el6z6 3 versszakban a vers
zenéje, konkrét képe, az elvont tartalom olyan szervesen illeszkedtek egymadsba, hogy
magas szintl esztétikai értéket volt képes létrehozni.

A sorok végeén a keresztrimelést ugyan megoérzi a kolto, de az elénk tart képek nem
adnak lehetdséget a tudat ide-oda villézasara. Azonban ez az egység is teremt 1j értéket:
ez az emlék. A milt ege Nagy Imre kolteményeiben mindig szivdrvanyosabb, mint a
méé. ‘

A jelen szomoru, kidbranditd, mert pusztulast hoz, de a malt ragyogésa, a jové tiin-
doklése mindig értelmet ad a manak. Ime a természet rendje: a tokéletes harménia: El-
pusztul a tiicsdk, hogy hamvadd teste termékenyitse a foldet és ,, Ott a mezén kékebb
szarkaldb nyilik majd a nydrban ...”

A locsogé vig habokon usz6 , kis ladik” a kdcsagtoll, a halpaprikds, az-ég felé szallé
pipafiist meg a mese, a nadak hiis 4rnya, a béke csondje gyermekkoranak tiindérvilagat
idézik, amit mar csak a mesék, a dalok csodéval siirlire sz6tt szovete 6riz. Mas témaban
sziiletett deriis hangu kolteményei is ennek a vildgnak a tiindokl6 képeibdl taplalkoznak.

O aztén valdéban a szépség koldusa volt, csak morzsdk jutottak neki az 6rémbdl,
mégis boldog deriivel vette szémba bket, Jozsef Attila-i drtatlansdggal tudortt érven-
dezni az élet apré ajdndékainak: a nydri égnek, a mezd virdgainak, a maddrdalnak,
egy pipadohdnynak, egy békés vasdrnap délutannak, midén a természetben él6 em-
ber szelid figyelmével és rokonszenvével tekintett koriil a tdj mozgalmas életén,...
szivében derii lakozott és szeretet, csendes boldogsagra vagyott, tiirelmes emberség-
gel fogadta el sorsdnak ritka és tiinékeny drimeit.”*

A nagyapardl irott versek kozott eléfordulnak komor hanguak, sétét szinekkel fes-
tettek, ezekben szamot vet dseinek szomort végzetével. A Holtak derese tullép a vers
keretén, s szinte vandormotivumkeént lép el Gjabb és ujabb kolteményekben.

,Magdt a tdjat, a sdrréti természetet is a pusztulds jelképes vildgdnak érezte, el-

hagyatott és reménytelen vildgnak. »2s

24 Ua. mint a 2. 328.
25 Ua. minta 2. 329.
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Koltészetének javarészét a paraszti téma teszi ki, a paraszt élete, mint a kozosség
élete. Ezek a versek valosagos élménybol taplalkoznak, hisz 6 maga is kétkezii, paraszti
munkdval kereste kenyerét.

Ezek a koltemények ,szociografikus” természetliek. Zsellérek, napszamosok és
cselédek nyomortsdgos sorsdt mutattdk be, emberi arcokat rajzoltak, élethelyzeteket,
szokdsokat, munkafolyamatokat dbrdzoltak. A munkdjdba belerokkant oreg béresek re-
ménytelen tekintetét orokitették meg, vergddod szegények sorsat és alakjat idézték, akik
képtelenek szabadulni a nyomorusag 6rokos terhe alol, gyermekeket, akiknek tiid6vé-
szes kohogésétol hangos a falusi éjszaka.

~A versek akdr a népi irék szociogrdfidi teljes és pontos képet adtak a magyar
paraszti nyomorisdg egy tartomdnydrdl: a sdrréti falurél. Nagy Imre életmiivében
akdr szociogrdfusok és etnogrdfusok szdmdra lehetnek tanulsdgai. A valdsdgot,
amely fojto bilincsként szoritotta, pontos képekben idézte meg: verseinek és képeinek
mindig hiteles tdrgyi alapja volt. »26

(Aratok éje; Elmondok mindent; Arny a viské faldn; Kiitgém drnydn; Az én utcdm;
Almatlanul; Ejféli csillag; Tizen is ...; A por testamentuma; A pdsztor haldldra; A pa-
csirta sorsa; Osz a mezén; Vénasszonyok nyara; Vizbe ugrott; Gyermeket temetnek;
Haldoklé paraszt; Hajnali képek a pusztdn; Mert egy paraszt most kalapdl ...; Ejszaka
az 6korhoddlyban; Falusi tavasz; A zsellér foldjén; Undorodds; Szomorii sirdsok verse;
Téli kesergés; Répaegyelésen; Pillanatképek a pusztdn; Reggeli fényben.)

Miifajukat tekintve legtobbje életkép, jellemrajz, helyzetrajz, elbeszéld koltemény.
A misztika szdlai alig-alig csillannak meg ezekben a sorsokban, legfeljebb dlmaikban.
Valosagos, helyenként naturalisztikus képek a parasztok életérdl. Hangjaban tobb irénia
vegylil, mint egyiittérzés. Dallamuk leveti a dalok konnyd 1éptli kétiiteml zengését.
Hosszabb sorokban, ritmusdban meg-megakadva, sokszor a préza kétetlen ritmusaba
hajl6 sorokba koti bele riaszté ridegséget draszté képeit.

., Szemeire nem hull most fiiggony,

Az dlomért hidba esdnek, -

Szdraz kenyerem morzsdira

Egd szemii patkdnyok lesnek. ...”
(Almatlan &j)

A paraszti nyomorusag szociografikus latleleteit tdrja elénk a koltemény. Kozvetlen
hangtva valik a panasz, mert ott érezziik a kot személyes jelenlétét a lirai szituacio-
bél. A ,helyzetjelentés” itt is tilmutat 6nmagédn. Nem kizarélag egy éjszakdjat akarja
leirni, amit tarsaival egy hodalyban toltott, hanem az éjszaka képeiben — ,,6g6 szemd,
sunyi patkanyok”, ,,véres, faj6 szemi hold”, ,horkold, megfaradt parasztok”, ,patkény-

26 Ua. mint a 2. 327.
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szagl szalmazsdk” — a kiszolgdltatottsag, a megaldztatds, az emberhez méltatlan cseléd-
sorsot tarja elénk.

A ,patkény” tobbszor elokeriild motivum a parasztsorsot abrazolé — kifejez6 ver-
sekben. A patkdny a maga undorité mivoltdval kifejezi ennek az életnek az elviselhe-
tetlenségét, tarthatatlansdgat. A borzalmat azzal fokozza a koltd, hogy a férgek egyre
kozelebb keriilnek a k6ltéhoz, az emberhez.

Eloszor csak lesnek ra, majd arcan érzi ,€les, hideg kdrmeit”, majd a szagat is érzi.
A zard részben a kiuttalansag, a tehetetlenség kényszerébdl olyan médon tor ki a kolto,
a paraszt, hogy vasvilldra szdrja: megoli a ,,patkdnyt”.

Az életkép hédtborzongaté soraiban ott érezni egyfajta allegorikus tartalmat, a pa-
raszti hierarchia elnyomékra és elnyomottakra tagolédik, ennek megbontisira az el-
nyomottak ldzadé tettei vallalkozhatnak. Szelidebb, bensdségesebb hangtak azok a
koltemények, amelyek a honszeretetet, a magyarsag kotddését foldjéhez, a falutol elsza-
kadni nem tudé koltd hiiségét vetitik elénk. (Pacsirtafészek Budapesten, Ejféli csillag,
Pusztdk felé, Zdporesé Budapesten, Bilcsi)

A paraszti élet képeibol azok sikeriiltek napfényesebbre, amelyekben fiatalok, vagy
parasztlanyok a szereplok (Napszdmosldny tisztdlkoddsa, A csok régi dra, Marokszedd
ldnyok) Az eddigi koltemények vagy megnyugodtak a tehetetlenségben, s fajdalmas
zéréképpel végzodtek, vagy az idill ritka pillanatait festették. .

A kolteményének egy tjabb csoportja a ldzadds, a nyugtalansag koré vonhatdk. La-
zadasa szocidlis eredetii, igy a koltemények egy részében a nyugtalansag vadda eréso-
dik, s olykor cselekvésre 6sztonoz, forradalomra sz6lit (Nehéz dlom; A zivatarok prdfé-
tdi; Holnap takdcsa; Latom a harcot; Uj Mdrcius; Fdradk sirja; Jiliusi vers; Kivert
zsellérek; Az én pusztdm; Eljott a tavasz; Kuvikdnyos éjszakdban; Ne bdntson; Pori
szonett; Pofon)

Ezeknek a verseknek egyik csoportja valésdgos képet vetit elénk a parasztok életé-
rél, s itt a zaras keser( indulatba torkollik.

Erdemes azonban arccal fordulni ,természet liraja” felé, hiszen egyéniségébdl faka-
déan itt tudott igazan kiteljesedni. A ,természet lira” esztétikai értékeit vizsgélva e sza-
kasz kozéppontjdba éllithatd a Tiicsok a mdglydn cimii koltemény, amit koltészetérol irt
verseit elemezve a koltd ars poétikajaként értelmeztem. Itt is érintkezési pontok vannak.
Ez azzal magyardzhatd, hogy a ,természet lirdban” €rezte igazdn otthon magat (mint ar-
ra mdr utaltam).

Fanatikus rajongdssal fordul a természet felé. Ez az imadat a Sarréten még elevenen
€16 népi miiveltségbol és szokasbdl, sét a paraszti magia archaikus hagyomanyaibél
taplalkozott.

A népszerti valldsi képzetek a kereszténység hitelvein, szertartdsain és ikonog-
rdfidjdn beliil még Grizték a pogdny természetvallds Gsi elemeit.””’

27 Ua. minta?2.313.
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Az a parasztember, aki €letének javarészét a természetben tolti el, sziikségszerdi,
hogy gondolkodasidban, szemléletében is a természetkdzpontisag uralkodjon. A dolgok
mértéke a természet adta mértékekkel mérhets. O nem a kornyezete kiviilallo szemlé-
l6je, hanem kornyezetének, a természetnek egy része. Tudatdban van annak, hogy ha
rendet akar a ,,nagy egészben”, akkor neki, mint részegységnek mindig a helyén kell
lennie, és szolgélnia a rendtevésben. Tudatdban van annak, hogy ebben a tevékenység-
ben mindig rendezettnek kell lenni kapcsolatainak a tobbi résszel (novény-, allatvilag),
mert csak igy johet létre harménia. Errdl a tudatossagrél tantiskodnak az allatokro] irt
versei. A pék olyan, mintha vérszerinti rokonsagban lenne vele, hiszen igy beszél réla:
»szemfeddmet szévogetni most akarta” (Pék a mécsldngon). De a Kutyasiratds c. ver-
sében meg § siratja Bodrit, mert agyon akarjak 16ni. Egy mésik miiben mind a ketten (a
kutya, a gazda) egymast keresik, csak ugy, mintha érzelmi kotédés johetne létre allat és
ember kozott (Sinka Istvan pulija). Egy harmadik kutydrdl sz6l6 versben csak pusztin
féltésbol Gizi el a gazda a kutyajat, mert tudja, hogy 6 nem birja eltartani. Itt is az érzelmi
kotddés kdlesonos:

. Ne nézziik itt egymds fajdalmat.”
(Morzsa kutydm)

A pacsirta az 6rokké mez6n €16 embernek a legkedvesebb madara. Pusztulasakor a
paraszt — kiillonosen ha 6 okozta akar akaratlanul is — vigasztalhatatlan fajdalmat érez,
olyan gyész iil szivében, mintha csalddjabdl vesztett volna el egyet. (A pacsirta vére, A
pacsirta sorsa, A béres kdra)

Maidskor meg a mese szivarvanydval vonja be a szivének kedves emlékeit (Nagy-
apdm a ndd drnydn, A szomori fa drnydn, Hangyakirdly, Volt egyszer ..., Ldrmds az
dsmocsar vize).

Nemcsak a mesét idéz6 misztikus képekben kap jelképes szerepet egy-egy artatlan
allat, hanem emberi sorsokrél, kézosségi tarsadalmi problémakat feszegetd versekben
is. Igy az emésztd tiizben a ,,fecske” a jov6 reménye: a Varjak a didfdn, Darvak a falum
végén, Kiitgémen kdrog a varjii cimil koltemények baljos itéleteket hirdetnek. A fent
emlitett versekben végigvonulé motivumok: a fijdalom, az aggddas, a keserves vagya-
kozas. De ezzel ellentétben friss, deriis képek is sziiletnek, amelyekben vidam hangi,
dalszerii ritmusu sorok pattognak (Katicabogdr, Ujra kint vagyok, Nyiilhiis, Verebek la-
kodalmdn, Téli estben). Ez a dalszeriiség még jobban feler6sodik a novényekrol irt kol-
teményekben (Eziistnydrfa, Hdzatok véginél, Ha a szivem virdggd vdlna, Virdg a fdn,
Napszdmosldny virdgos kertje). Igazéan tide hangulatot araszté koztikk a Tavaszi reggel
cimi koltemény.

»Sdrga rigé hintdz a szilfan,
Tréfas kedvén a csalit nevet,
S reggeli fiittye telezengi

A kertemet és a szivemet.”
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A novényvilagrdl irt szomord hangulatd verseiben szinkronban van a hervadé ter-
mészet az ember sokszor bubdnatos lelkivildgaval. (Napszdmos ldny virdgoskertje, A
nydr utolsé orgidjdn, Vén eperfam haldokldsa, Tolgyfa a kérhdz udvardn). A Hajnali vi-
rdgok méze cimil vers meg arra oktat, hogy tudjunk a természettel kapcsolatot tartani a
természet nyelvén, mert a virdg a szot nem érti, csak a vigyazd, évé csendet. Arra int,
hogy 6rizziik a mesét, mert a természet teljes tisztasdgdban még ott él. A természettel
valo kapcsolat megérzésében Nagy Imre a hagyomanyorzés tisztességét latja.

., Aki mézre lesz nagyon éhes,
Es a szomjdt fényes viz olija,
Aki a pusztdak nagy fajdalmdt
Szivében és daldban hordja...

Gyiijtsed dardzs, gyiijtsed a mézet! —
Keserii az én szdm is nagyon,

s édes 526 kell, ha majd por helyett
Csillag langol kinyilt ajkamon”.

A tokéletes szépséget a kol a természet képeiben és jelenségében taldlja meg
(EsGzsdk, Verdfényes virdgillatban). A természetben az évszakok harca az ember harca
is. A parasztember tavaszvaro, mert ezzel az évszakkal kezd6dik Gjra az élet. Nagy Imre
esetében a tavaszvdrds pdrosult a szabadsdgvérdssal. Annyira szegények voltak, hogy a
té] rabként tartotta bent, mivel nem volt meleg holmija, amit felvegyen a tél vasfoga el-
len (A tél orokose, Csillogo borton).

Ezekben a versekben a vdrakozds fesziiltségét az ellentéttel fejezi ki. Termeszetl je-
lenségekrol szolo kolteményei talsulyban allegorikus értelmiiek: (A viharban) a zépor a
forradalom jelképe, (Ej a pusztdn) préfétai szerepben tiinteti fel Gnmagat, aki arra hiva-
tott, hogy kozvetitsen a természet él6lényei €s az emberek kozott, (Esdcsepp) a termé-
kenységet jelképezi a kolto konnyével egyesiilve (Benépesiilt az Jszi ég...) a kivandor-
16k vagy sziikebb patridjukat elhagyni tudok bus-boldog érzelmeit jeleniti meg, (Sas a
viharban) a nagy egyéniség iranyité szerepét hangsilyozza a tdrsadalomban. A termé-
szeti jelenségeket idéz6 versek k6zott van egy csoport, ami a régi babonas hitvilagot 6r-
zi. (A régi hdz helyén, Halottldtok, Kék rongyok fiistjében)

Osszegezve a ,természet lirardl” mondottakat: igazi ihletgje a természet volt, mert 6
is része volt annak, mert benne létta az élet folytonossagat: az életet, a haldlt, az 4jja-
sziiletést, s mert ereiben ez tdmasztotta a ritmus egyenletes liiktetését, amibol lett a dal.

Nagy Imre akkor tudott idillt teremteni, amikor elrejtdzdtt a természetben, €s vele
egyesiilt, vagy amikor szivét a szerelem nyitogatta. A szerelmi idill tokéletes harmoénid-
ban van a természettel.

A szerelmes koltemények szépsége természetes egyszeriiségiikben lakozik. A sze-
relem erotikdja a természet él6vilaganak mozgasaban keresendd.
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., Kicsi lepke, szdllj elébe,
Szdllj le csillogé szdrnyaddal
Két szép fekete szemére!

S ha meg is égne a szdrnyad

Attél a szép szem ldngjatol

[gy elveszni nem nagy bdnat.”
(Kicsi lepke...)

Az éjszaka virdggal dlmodtam,
Szivemet dlmodtam virdgnak.

Egyszer csak te lehajoltal érte,
S letorted és szivedre tiizted.”
(Alom)

Megérzed azt, fecske szdll feléd,

S egy kis kékszdrnyi lepke repiil,

Hogy édes fényt s mosolygdst igyon

Buzavirdgszini szemedbiil.”
(Kaszdm nyelére)

., Valahol egy égé asszony sziv

Almodik tén - s galamb az dima,

Amely itt szdllong énfelettem,

S fényt szikrdzik lelkemre szdrnya ...”
(Galamb a mezén)

A példék alapjan Ggy is fogalmazhatunk: a természet a kozvetits, az dsszekoté elem
a két szerelmes kozott. Természeti képekbe rejtézik a vallomas. Milyen finom, halk
hangq, lagyivii koltemények ezek, amelyben a koltd — a szerelmes — tigyel arra, hogy
kozvetlen kdzeledésével meg ne zavarja, 6ssze ne torje a szerelem harmoénidjat. A vers
szovetanyaga pokhalé vékony fonalbdl szétt, melynek szovéje az dlom. Majdnem min-
degyik szerelmes versben nem a konkrét val6sdgban, hanem az dlomban jelenik meg
vagy virdg, vagy lepke, vagy galamb formdjiban a szerelem. Ezek a versek igazan a
mitologikus koltészet jegyében frédtak. Szerkezetiikben is hasonléak — egy kivételével,
a Kaszdm nyelére — ezek a dalok. Természeti képpel indul, majd ez a kép lassan 4thajlik
a vallomdsba (Galamb a mezdn, Liliom a nap udvardban, A nydr utolsé hajnala, Alom,
Kicsi lepke...)

A szerelmet hordozé motivum mér az elsé képben megjelenik, egyre kozelebb keriil
az imadott, hén ahitott lanyhoz, vagy asszonyhoz, hasonlattal, metafordval megszemé-
lyesitéssel, fokozddik, heviil a vagy, hogy megérinthesse szeretdjét. A szerelem betelje-
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siilése, fokozhatatlansdga a koltemény zaré részében tarulkozik fol teljes szélességében
és szépségében.

Népdalaink koziil a virdgénekekkel rokonithaték leginkdbb. NemcsaK kellékekben
€s hangjaban taldlhatunk azonossdgot, hanem ritmusédban és rimelésében is: tobbségé-
ben kétiitemii keresztrimelésii sorok.

A kaszdm nyelére cimii kolteményben is jelen van a természet, és itt is a ,,lepke szar-
nyan” érkezett a szerelem, az a szerelem, amely megszépiti a kbrnyezetet, csak tigy mint
a tobbi kolteményben is. Kiilonbozik azonban ez a kdltemény elsdsorban felépitésében,
motivumrendszerében a tobbitdl. Itt az inditdé kép nem maga a természet, s a kovetkezd
képet nem a természeti képben megjelent motivum kisugdrzésa tolti ki.

Ebben a versben a nyité kép egy hagyomadnyra, jatékra €piil:

., Kaszdm nyelére véstem neved.”

A faba vésett név, mint a szerelem jelképe sz6vi be a vers teljes vildgat. A rdhullé
esdcseppel szivarvannya vélik, akar a mesében. Innen szall el a lepke, hogy hiriil adja a
szerelmet.

A masik oldalrdl pedig a valdsag pontos rajza vetitddik elénk. Kaszalja a buzat a pa-
raszt, meg-megdll megfenni a kapaélt, s kozben szeme a kaszanyélbe villan djra meg dj-
ra. A kaszanyélbe vésett név megidézi kedvese alakjdt, s annak ottléte segiti, serkenti
munkdjaban. Azt tapasztalhatjuk, hogy ha a valé vildg targyai koziil emel be a versébe
versépitd motivumot, akkor a valdsag, a targyilagos megjelenités nagyobb ardanyban van
jelen, mint a mitosz vilaga.

Kolteményeinek egy wjabb csoportja a mindennapok apré dromeit 4llitja a mondani-
val6 homlokterébe, (Apdm darutolla, Fdcdntoll, Az én asztalom, Szalmaszdl a Be-
rettyon, Fazék a pocsolydban, Halott girongy sorsa, Almodik a kis biizaszem, Kutya-
borbdl van ...)

Egy-egy targyhoz kotddnek 6romei, melyek mulanddak ugyan, de az élet bizonyos
pillanataiban, szakaszaban felviditottdk az emberek szivét. Ezekben a versekben felbuk-
kandé targyak az asztal, a darutoll, a fadcantoll, a szalmaszal, a fazék, a géréngy, a biiza-
szem, a kutyabdr, — valamikor értéket képeztek a multban.

,, Bihar sikjan egy kis gorongyot
Kincs helyett a zsebembe tettem,”
(Halott gorongy sorsa)

,, Viszi a kis szalmaszdlat,
S forgatja mint drdga kincset.”
(Szalmasz4l a Beretty6n)

Ertékiik tehat abban rejlett, hogy 6romet szereztek hasznalSjuknak, birtokléjuknak
szépségiikkel, hasznossdgukkal, esetleg termékeny mivoltukkal.
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A jelenben elveszitették ezek a targyak igazi értékiiket, most mar csak az emlékek
6rzoi lettek.

Ezt a viltozast, hol ironikus humorral, hol meg jatékos konnyedséggel tdrja elénk.
Verseinek stilusardl altalaban a megfeleld helyen — a versek elemzése kdzben — széltam.

Mindazokat 6sszegezve: Nagy Imre nyelvezetében elevenen €l a magyar parasztsag
nyelve, amelyet a népkoltészet hagyomanyozott 6rokiil rd, mdsrészt sajat tdjan laké em-
berek €16 nyelvét is alkalmazta. A versek nyelvi épitdkovei tobbségében nep1 kifejezé-
seket, széldsokat, kozmonddsokat tartalmaznak.

., Konny a friistok, séhaj az ebéd.”
(Morzsa kutydm)

. Nagy dra volt régen a csoknak,
— és nem pénzért kapta a legény
akkor kapott csckot a lanytdl,
ha mdr tudort kaszdlni szegény.”
(A csok régi dtka)

A népi nyelv frissessége, ize, zamata f6leg a népdalszerii koltemények sajatja. Ezek-
ben gyakori a sorok, szavak refrénszerl ismétlése, tigy, mint a népdalokban.

Az is gyakori, hogy nem pontosan ismétel meg egy sort vagy sz6t, hanem csak az
eredeti varidcidival taldlkozunk.

,, Ové a vérem
ové a konnyem”
(Vallomas)

,.Jaj de biisan égnek
Jaj de félve égnek”
(Mécsek)

A sz6képek korében leggyakrabban a metafordt alkalmazza.

,, Ldngsorényii viharparipdk
Nyomtatnak a Nap tiizszérijjén”
(A nap ostoros legénye)

., Akinek ajkdn csillag langol”
(Hajnali virdgok méze)

A népdalokban el6forduld motivumok kincseshazabdl merit, s igy teszi szemléletessé
képeit. Stirlin hasznalt motivumok: a csillag, a madar, a virag, a tiicsok, a lepke, az eso.

Szintén népdalokbdl — de a Toldibél is — tanulhatta a hasonlatok beépitését a kolte-
ményeinek nyelvi rétegébe. Kedvelt nyelvi forma ez Nagy Imrénél, amellyel élénkiteni
tudja stilusat.
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. Ugy repdes a holt pék felett,
mint aranyos dardzs szdraya.”
(P6k a mécsldngon)

»Mert az esztekét elvesztette
mint fészkét a kis pacsirta”
(A béres kéra)

Nyelvi 6roksége Arany Janostdl a hasonlat és az életképek csendes hangi, egyenle-
tes vizudlis hatdssal biré sorai. Adytdl a mdr emlitett szimbdlum-rendszert és a halmo-
zas versépit6-technikajat vette at.

Sinkatdl a sdménizmust idéz6 szavak, kifejezések alkalmazasanak lehet6ségeit, for-
mait és mitoszt teremtd képességét kapta.

Mi az, ami igazan egyéni, Nagy Imre-i nyelvre vall. Els6sorban a nyelvi 6rokségek
osszedolgozdsanak, szintetizdldsdnak és alkalmazdsdnak mikéntje. Kénnyen felismer-
hetjiikk Nagy Imrét kolteményeiben féleg képeirdl, annak megszerkesztésérdl és moti-
vum vilagarél.

Nyelvezetében — mint ahogyan témdjaban sem — nem hozott igazdn ujat. Mégis van-
nak bizonyos nyelvi elemek, amelyek sajatosak, az & koltéi egyéniségébol fakadnak.
Ilyen a jelzOhasznalat. Legkedveltebb jelzdi: ,,€g06, vérzd, sird, bus, forrd, his, dalos,
zengd, zord, aranyos, virdgos, tiizes, régi, hideg, kék, piros, szivarvanyos, halott, péri.
vén, faradt.”

Az idézett jelzOk egy része (az alahtizottak) az altala alkotott jelzOs szerkezetekben
egészen egyéni szinezetiiek. A felsorolt jelz6k tilmutatnak dnmagukon nemcsak nyelv-
hasznalatat jellemzik, de ramutatnak a kolt6 szemléletére, témavalasztasara is.

Jellemz6 még stilusara a verbalitds. Szinte nincs sors, amiben ige ne szerepelne.

Az én szavam a porba hull csak,

Nem az egekben kering fent,

Varjak szava cseng a napon,

Az én szavam meghal itt lent...”
(Az én szavam)

A valdsagot megjelenitd igék pejorativ értékiiek tobbségiikben. A mese szineit idé-
z0k pedig pozitiv jelentés tartalmuak. Képei tobbségében lattatni, sorsokat atéreztetni
kényszeritik az olvasét. Szinte csak elvétve taldlhatd koztiik intellektudlis tartalmu.

Ha a targyi valdsagot abrazolja, akkor természetszeriileg targyilagosabb a stilusa, ha
a mult vilagat, emlékeket, dlmokat a képzelet sziilte vildgot mutatja, akkor valt inkdbb
romantikus, misztikus hangra.

A kolteményeinek azon darabjai a legsikeriiltebbek, ahol egyensulyt talal a targyila-
gos és a misztikus stilus k6zott. A hangnemének valtozdsain legtébbszor témaviélaszta-
sat és idosik megjelenitését kovetik. A merengd, meditalo hang akkor helytallo, ha a
multat idézi, azokat a képeket, amelyek mar emlékké szelidiiltek: az 6snadasok arnyan,
haldszé, pakdsz6 emberek békés vildgat.



. Nagyapdm mdr régen halott,
Sirjdn giz-gaz s lapu terem,
Kovér pok mereng most rajta
unokdja nagy inségén.”
(Nagyapdm a régi halott)

Ironikusra akkor vélt a hangja, ha a pusztité jelent idézi. Ugy latja, hogy a régen te-
remtett életértékek lassan elfogynak, elvesznek. A parasztember feleldsségérol beszél itt
ir6nidba bujtatott sorokban. (A pér testamentuma, A pasztor halalira, Osz a mezén,
Reggeli fényben)

Lé4zadéra meg akkor fordul a hang, ha a jov6 képeit villantja elénk, amely a jelen em-
bertelen kormnyezetébdl né ki. Itt elsésorban a forradalmi hangu versekre lehet és kell gon-
dolni. Ami azonban e hangskalabdl legertteljesebb és altalanosabb az elégikus merengés
hangja. Kovetkezik ez a k6ltd személyiségébdl, egyéniségének sajatos vonasaibol, ame-
lyek koziil a legbecsiilendébb: a szerénység. Talan ez is az oka annak, hogy hangja nem
jutott el Gigy ért6 fillekhez, mint a hozzé hasonld, vagy akar kisebb tehetségiieké.

Az én szavam hidba zeng,
nincsen aki rdfigyelne, —
holt szavaim visszahullanak
fdjdalomnak a szivemre.”
(Az én szavam)

MERLEG

Nagy Imre akkor talal ra hangjara, amikor sajat paraszti vilagarol, észinte hangon,
egyéniségének tiszta tiikrében ir. Az 6 vildga emberteleniil kiszolgaltatott, és poganyul
kegyetlen, de szépre, szabadsdgra vagyo6.

Elményanyaga: a parasztok sotét, olykor szivarvanyos viliga. Az 6 kora még 6rzi a
régi mitoszokat és hiedelmeket. A kolto élete tele van misztikaval, ez jelenik meg ver-
seiben is. Képeinek magikus ereje akkor hat, ha a természet és az ember harmonikus
egyiittélését mutatja be. Koltészetébdl a legmélyebb népi vilag spontdn ‘modon szdlal
meg. A népkoltészethez is tbbnyire dsztondsen nyil. Olykor sikeriil a vdd hangjat is
megszoblaltatnia, de gyakrabban menekiil a természet enyhitd harmonidjaba az emberi
szenvedések el6l. Joggal sorolhatjuk a népi lirahoz irasait. Nagy Imre irodalomtorténeti
jelent6sége, hogy szociografiai pontossagli képet rajzolt a 30-as évek Sarrétjardl, ezen
tal az 6si népi kultura hagyomanyait, a népi latasméd erkolcsiségét drizte meg. Nagy
Imre népiességén magasabb kultira nem sokat alakitott. Gondolatait legtobbszér nép-
dalszerii formaba ontétte, vagy életképbe, elbeszéld kolteménybe, mint Arany meg Pe-
tofi. De hatott rd Ady érzékletessége, szimbolizmusa, Sinka simdnizmusa és a biblia.
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Erték, hogy a primitiv kultirét sikeriilt beemelnie a koltészetbe, amely 6szténzo je-
let, u_,abb lirdnk szintézisre t6rd iranyzatainak.

Erték, hogy ezen a keresztre feszitett Magyarorszdgon sikeriilt az ember mistenarcu-
sagat” megmutatnia, ugy, hogy meg tudta 6rizni népi kincseit: a népi hagyomanyokat,
szokasokat, mitoszokat, gondolkoddsmédot, s mindezt a paraszti nyelv €16 elevenségé-
vel jelenitette meg verseiben.

Nagy Imre a magyar irodalomnak ahhoz a szdarnydhoz tartozott, amely hitt a magyar
paraszt feltdmaddsdban: a népi irodalomban.

Nagy Imre az a fajta ember volt, aki lehetetlennek tartotta az elszakadast, sziikebb
patridjatol, Sarrétudvarib6l. Koldokzsinora, a kotddés, mely anyjahoz, falujdhoz koti.
Ha ezt elvagjak, szdmara kezdddhet \ij €let, mert az mar egészen mas életforma lenne,
amelyben 6 képtelen megmaradni, amelyben koltészete, ami Sarrétudvaribdl, sziiléfa-
lujabal nétt ki, feltdmaszthatatlanul meghalna. :
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Gyorgyné Todor

UBER DIE DICHTUNG VON IMRE NAGY

Man hort die echte Stimme des Dichters Imre Nagy, wenn er aufrichtig tber die
Bauernwelt als iiber seine eigene schreibt. So gilt seine Dichtung als der Spiegel seiner
Personlichkeit. Seine Welt ist furchtbar schutzlos und unheimlich grausam, aber darin
steckt doch der Wunsch nach Schonheit und Freiheit. Seine Erlebnisse wurzeln in der
dunklen, machmal heiteren Welt der Bauern. Seine Zeit bewahrt noch die alten Mythen
und Aberglauben. Das Leben des Dichters ist voll von Mystik, das erscheint auch in
seinen Gedichten. Die magische Kraft seiner Bilder ldsst sich spiiren, wenn diese das
harmonische Zusammenleben des Menschen mit der Natur darstellen. In seiner
Dichtung wird der Ton der tiefsten Volkswelt auf spontane Weise laut. Er greift auch zu
der Volksdichtung durch seine Instinkte getrieben. Manchmal kann ‘er auch den
Stimmen der Anklage Ausdruck geben, aber hiufiger fliecht er vor den menschlichen
Leiden in die heilende Harmonie der Natur. Mit Recht kann man seine Dichtkunst zur
volkstiimlichen Lyrik rechnen.

Die literaturhistorische Bedeutung von Imre Nagy besteht darin, dass er iiber die
Sérrét der 30-er Jahre ein Bild mit soziographischer Genauigkeit gegeben hat, dariiber
hinaus hat er die Traditionen der alten Volkskultur und die Moral der volkstiimlichen
Sichtweise bewahrt. Seine Volkstiimlichkeit ist von der htheren Kultur nicht besonders
beriihrt worden. Er driichkte seine Gedanken am h&ufigsten in volksliedidhnlichen
Formen aus, oder wihlte das Genrebild und die Ausdruckdformen der epischen
Dichtung wie Arany und Pet6fi. Seine Kunst ist noch von Adys Symbolismus, Sinkas
Schamanismus und von der Bibel beeinflusst worden.

Der Wert der Dichtung von Imre Nagy zeigt sich einerseits darin, dass es dem
Dichter gelungen ist, der primitiven Kultur im Bereich der Lyrik einen Platz zu finden,
was als beispielhafter Versuch fiir die nach Synthese strebenden neueren lyrischen
Tendenzen gilt.

Den besonders hohen Wert des ganzen Werks kann man darin sehen, dass Imre
Nagy in dem ans Kreuz geschlagenen Ungarn den Menschen als ein Wesen mit
Gottesangesicht darstellen konnte. Dieser Mensch ist fihig die Schitze des Volkes, so
die Traditionen und die Volksbriauche, die Mythen, dessen typische Denkweise zu
bewahren; Imre Nagy hat all dieses in seinen Gedichten in der lebhaften Sprache der
Bauern geschildert.
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Imre Nagy gehorte zu den Vertretern der ungarischen Literatur, die an die Auferste-
hung des ungarischen Bauern an die volkstiimliche Literatur glaubten.

Imre Nagy war ein Mensch, der unmoglich gehalten hat, sich von seiner ndheren
Heimat, von Séarrétudvari, zu trennen. Eine unsichtbare Nabelschnur verband ithn mit
seiner Mutter und mit seinem Dorf. Wire es durchgetrennt worden, wire das Leben fiir
ihn zu Ende gewesen, weil danach ein Leben ganz anderer Art ggkommen wire, in dem
er keine Wurzeln hitte schlagen konnen, in dem seine Dichtung, die in seinem
Geburtsdorf Sdrrétudvari geboren ist, nicht mehr hitte weiterleben kénnen.
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