Kolozsvari Istvdn

NEPI EPITESZETI EMLEKEINK ESELYEI ES LEHETOSEGEI
TAJHAZAK BIHARBAN

Napjaink értékrendje, esztétikai vonulatai igen fontossa teszik épitészeti emlékeink-
nek, azok valodi értékeinek a vizsgalatat, hangstlyozasat és megdrzését. A gazdasagi
konjunktlra, az ipar és technika lendiiletes fejlédése gyokeresen megvaltoztatta az
életmddot, felboritotta mind a polgari, mind a paraszti értékegyensulyt, és erre csak ra-
erdsitettek a XX. szdzad masodik felében dominanssa valt vilagnézeti, politikai aramla-
tok. A II. vilaghdbor utani valtozasok megtorték a tobb évszdzados hagyomanyozodas
folyamatat mind a szellemi, mind a targyi kultiraban, és az ember egyre kevésbé élt és
¢l egyiitt természetes mdodon kornyezetével, inkdbb annak legydzése, mind teljesebb —
egyoldali — kiaknazasa valt tendenciava. E folyamatnak hii mutatdja telepliléseink épi-
tészeti képének atalakuldsa is.

A MUEMLEKVEDELEMTOL AZ ELETMOD-KIALLITASOKIG

Az épitett kdrnyezet értékelésének, illetve az — elsdsorban miivészeti szempontbdl —
értékesnek itélt épitmeények védelmének gondolata mar a kézépkorban kialakult, de va-
l6di miemlékvédelemrol csak a XIX. szazad kozepe, st gyakorlatilag csak a XX, sza-
zad elsd harmada 6ta beszélhetiink, Az elsé hivatalosnak tekinthetd nyilatkozat, mely-
ben elészor konceptualizaltak egylitt €pitészek, muzeoldgusok, restauratorok a miemlék
fogalmat, 1931-ben sziiletett meg. Ekkor érvényesiilt eloszor egylittesen az a szemlélet,
hogy a miemlék torténeti és esztétikai értékének egyike sem sériilhet a felujitas, Gjra-
hasznositas soran. Ekkor erésodott meg a kozérdek a magénérdekkel szemben, termé-
szetesen a magantulajdon tiszteletben tartdsaval. Az egyes elemek védelmén til pedig
nagy figyelmet forditottak az emlék kdrnyezetének megodvasara, az adott telepiilés ka-
rakterének megodrzésére is. Igen komoly, alapos atgondoldsra adtak okot az Eurdpa-
szerte nagy sebeket {itd II. vilaghabort drasztikus kdvetkezményei, mind a megmaradt,
illetve elpusztult milemlékek lajstroménak attekintésében, mind pedig az 0jjaépités kon-
cepcidjanak végiggondolasdban. Az Ujjaépités megfeszitett munkdjanak masfel évtize-
dét kovetden a 60-as évektd] beszélhetlink ismét konkrétan a miemlékvédelem elméleti
kérdéseinek Ujbéli felvetésérdl. Ekkor, 1964-ben sziiletett meg a miiemlékvédelem ma-
sodik nemzetk6zi dokumentuma, a Velencei Charta, melynek 16 pontjaban ugy foglal-
tak Ossze a miemlékvédelem céljait és mddszereit, hogy az épitett emléket mint mdal-
kotast kell értelmezni €s restauralni. Ez az egyezmény gyakorlatilag a mai napig egyik
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alappillére a mtemlékvédelmi vitdknak és gyakorlatnak. Ugyancsak ekkor, 1964-ben
jott 1étre — az UNESCO feliigyelete alatt — az JCOMOS, a milemlékvédelem nemzetkdzi
szervezete. Kés6bb ennek égisze alatt fogalmazdodott meg egy alapvetd elvaras, mégpedig a
hitelesség kdvetelménye. Mindezek a szempontok és torekvések napjainkban is alapvetden
befolyasoljak a miiemlékvédelem munkamddszerét vilagszerte, és Magyarorszagon is, hi-
szen ennek kidolgozasaban magyar szakemberek is tev6legesen részt vallaltak.

A népi épitészet Eurdpéaban eldszor a XVIIIL. szazad legvégén keriilt a tudomanyos
figyelem elGterébe, az elsd szabadtéri néprajzi mizeum pedig 100 évvel késébb, 1891-
ben nyilt meg Stockholm Skanzen nevi félszigetén. Ezt figyelembe véve igen nagy
eredmény, hogy mar korabban, az 1873-as bécsi vilagkiallitasra elkészllt egy ,, néprajzi
falu”, ahol az Osztrak—Magyar Monarchia egészérél, igy Magyarorszagrol is a vilag
szeme elé tarult egy népi épitészeti és népmiivészeti valogatas, majd 1896-ban az Ez-
redéves kiallitasra Janké Jdanos vezetésével felépiilt Magyarorszag néprajzi faluja is,
ahol mind a magyarsag, mind pedig az orszag nemzetiségeinek épitészeti és egyéb tar-
gyl jellegzetességei is helyet kaptak. Mindkét kiallitas épliletei masolatok voltak, csu-
pan a berendezések és kiallitasi targyak voltak eredetiek. Es mivel a fenntartasukat sen-
ki nem vallalta magara, mindkett6t hamarosan lebontottdk, a berendezési anyag pedig
bekeriilt a Néprajzi Mizeum gyiijteményébe. Ez a két ,,néprajzi falu” jelentette annak a
muzeologiai szemléletnek a csirdjat, mely szerint a paraszti életmdd teljes bemutatdsa-
hoz egyiittesen szitkség van az épiilet €s enteridrje komplex megjelenitésére.

A néprajzi muzeoldgia szemléletének kdzéppontjaban hosszl évtizedeken keresztiil
a szabadtéri muzeumok kialakitasa allt, melyek koziil elséként a zalaegerszegi ,, Gécseji
muzeumfalu” is csak az 1960-as évek végén jott létre, végil Gsszesen egy kozponti
(Szentendre) és Ot regionadlis szabadtéri néprajzi mizeum alakult. Mind tobb épitész és
muzeologus fordult e pozitivista gyiijtési-kutatdsi és bemutatasi mod felé, igy a felgyiilt
ismeret- és targyi anyag — a pénziigyi lehetdségekhez képest — kezdte kinéni a szabadté-
r1 mizeumok kereteit. A mai tudomanyos kovetelmények, a magas attelepitési koltsé-
gek egyre inkdbb indokoltta tették a népi épitészeti emlékek, népi miemlékek helyben
valé megorzését és bemutatasat. Ehhez jarult hozza a 60-as évek végén elindult honis-
mereti mozgalom, mely a Hazafias Népfront keretein belill, majd megalakitva a Honis-
mereti Szévetséget a nemzeti és a lokalis identitas egylittes erdsitésének céljaval fogott
hozza az ontevékeny értékmentéshez és hagyomanyapoldshoz, mely tevékenység leg-
kézzelfoghatobb eredményeként a 70-es évektdl sorra j6ttek 1étre a falumizeumok, illet-
ve tdjhazak, mely utobbiaknak a 90-es évek végére teljes halézata alakult ki az egész
Karpéat-medencében.

Természetesen ez nem ezen egyszertii képlet alapjan ment végbe, és a leirtak nem je-
lentik azt, hogy e mizeumformak egymas ,egyenérték(i” varidnsai. Ha mlemléki és
muzeolodgiai szempontbdl kivanjuk értékelni e tajhazakat, illetve 6ssze kivanjuk vetni
6ket a szabadtéri muzeumokkal, kettds kép rajzoldodik ki eléttiink. A szigoran vett
szakmai értékelés — néhany példatol eltekintve — az épitészek €s néprajzos muzeoldgu-
sok altal épitészeti, gazdasagi, tarsadalmi, kulturgeografiai szempontok alapjan kiva-
lasztott, attelepitett és berendezett kiallitisok mellett szdl, hiszen ezek kimondottan
szakmai indittatasbol, igy hasonld igénnyel és nagy alapossaggal késziiltek el. Ezzel
szemben az egyes telepliléseken létrejott falumizeumok, tajhazak nagy része helyi kez-
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deményezésbél, a fentebb felvazolt indokokkal jott létre, és vagy elfogadta az etnogra-
fusi, muzeologusi, milemlékvédelmi szakiranyitast, vagy kiilonféle indokokkal elutasi-
totta azt. A kettd fogalma raadasul sok esetben ssze is mosddik, hiszen alig beszélhe-
tiink olyan tajhazrol, ahol komplex enteriér-rekonstrukcio adna a bemutatd egészét, ha-
nem egyeb tematikus, példaul helytorténeti, régészeti, numizmatikai, iparmiivészeti stb.
egységek, targyak is helyet kapnak a kidllitdsban. Ami mégis kett6ss¢ teszi az értéke-
1ést, az a ,,komplex hitelesség” kérdése — mely Gsszefuggésbol itt a komplexitast kell el-
s6 renden kiemelniink —, illetve a mar szintén emlegetett lokalis identitasban betdltott
szerepe, valamint — az esetleges hidnyzo szelekcio ellenére is — a mar-mar szélsdségesen
pozitivista gytijtések, a ,,mindent megérzd” szemlélet eredményei. Ha a kettét 6sszevet-
ve akarmilyen tanulsagot, illetve optimumot probalunk meghatarozni, akkor szinte biz-
tos vagyok benne, hogy az err6l nyilatkozdk nagy tobbsége a kettd valamiféle 6tvozeté-
ben latna azt. Ez pedig nem lehet més, mint a helyben megdrzott épitett és targyi emlé-
kek szakszer(i feldolgozasa és bemutatasa. Természetesen erre is taldlunk példat, foként
azokban a megyékben, ahol a 80-as, 90-es években a szakmai és politikai kozakarat, va-
lamint a kivalo adottsdgok ellenére sem valdsultak meg megyei gyiijtokori szabadtéri
muzeumok, igy ezt megyei tdjhdz-hdlozattal kivantak poétolni (pl. Borsod-Abatj-
Zemplén megye). (Ezen eljardsnak mindenekeldtt a muzeumként kialakitandé hazak ki-
valasztasanal igen nagy a jelentdsége, foként, ha alaposabban szemligyre vessziik a
mashol, vagy akar a napjainkban is ujonnan kivalasztott éplileteket. A gondolatot e ha-
zak bemutatasanal fejtem ki bévebben.) Az eddig felsorolt tdjhdz-alapitd indokok mel-
lett egyre nagyobb tlitemben kezd teret hdditani — hol burkoltan, hol pedig teljesen nyilt
szandékként — a turisztikai célzatossag, tehat az az indittatas, hogy ,,legyen mit megmu-
tatni a vendégnek”. Mindent dsszevetve azonban egy helyben megorzott épiiletnek, por-
tanak szamos elénye van egy szabadtéri muzeumba szallitott egyiittessel szemben. Kor-
vonalatban harom olyan — a komplex hitelesség szempontjabdl elemi — alapkdvetel-
ményt hatdrozhatunk meg, melyeket csak helyben lehet hilen interpretalni.

Az elsé és legfontosabb az eredeti természeti €s épitett kdrnyezet. A vizrajzi és ta-
lajviszonyok, a mikroklima, az ebbdl fakaddé mezdgazdasagi, gazdalkodasi jelleg, €s az
ezaltal kialakult gazdasagi-tarsadalmi viszonyok minden teleniilés és vidék esetében
helyben jol meghatdrozhatdk, és természetesen az adott teriilet telepiilésképe és épité-
szeti megoldésai, valamint a targyi kérnyezet hi tiikrei a lokélis folyamatoknak. Ha pe-
dig pusztan épitészeti szempontbol kivanjuk ezt megfogalmazni, akkor azt mondhatjuk,
hogy az eredeti ,,mlemléki kornyezet” csak helyben ragadhat6 meg.

Az épitészeti technikdk szempontjabol talan nem szentségtorés kijelenteni, hogy az
attelepitéssel az épliletek valédi miemléki mindsége megsziinik, €s ,,csupan” technolo-
gia- és kulturtorténeti értéke maradhat meg és keriilhet bemutatasra. Féként a fold-, a
tégla- és a kdfalak esetében beszélhetiink a valodi teljes attelepités helyett egy masik he-
lyen torténd rekonstrukciordl, ha pedig hozzavessziik a vakolatdiszeket, az egykori
épitkezés lemasolhatatlan elnagyoldsait és a hasznalatbdl adodo apro elvaltozasokat,
szinte lehetetlen teljes hitelességrdl beszélni.

175



Harmadszor pedig meg kell jra emliteni az épiiletegylittes gazdasag-, tarsadalom-
és kulturtdrténeti jelentoségét, ami az elszallitassal dhatatlanul veszit eredeti jelentéstar-
tamabol.'

Szolnunk kell viszont a szabadtéri muzeumok alapvetd berendezési szemléletérdl,
amely a tajhazak esetében nem, vagy csak részben szokott érvényesiilni és megvalosul-
ni. A skanzenek épiileteinek berendezése azon mddszertani elv szerint torténik, hogy az
adott porta torténetének, ,.életitjanak” pontos megismerése utdn abbdl egy konkrét pil-
lanat kivalasztdsa és minden részletre kiterjed® rekonstrudlasa jelenti a végsé megol-
dast. Rogton felmeriilhet a kérdés, hogy a tajhazaknal lehet-e szigorian ez a kovetendd
elv. Természetesen az alapos torténeti és épitészeti kutatast ezek esetében is végre lehet
és végre is kell hajtani, de a berendezési koncepcié megfogalmazisanal mar nagyobb
nehézségbe itkdzik a munka végzdje, hiszen a mar emlitett helyi indittatds révén vala-
melyest mas célokat tiiz6tt ki a tjhaz megnyitasaval, mint egy pusztan muzeoldgusként
gondolkodo szakember. Igy azt kell mondanunk, hogy — még ha szakember is késziti el
egy tajhaz berendezési koncepcidjat — bizonyos kompromisszumos megoldasokba bele
lehet bocsatkozni Ugy, hogy a hitelesség ne sériiljon, am sajnos az esetek tobbségében
még errdl sem beszélhetlink. Az sem jelent feltétleniil gondot, ha az épiiletegylittesen
beliil mas tematikus kidllitasi egység is helyet kap (ebb6l a legtobb esetben helytorténe-
ti, illetve agrartorténeti kiallitas fordul eld), hiszen nincs minden teleptilésen lehetoség
arra, hogy e feltétleniil megbrzendd és bemutatandd egységek mas helyen keriiljenek
kiallitasra, de az ardnyok, az atlathatdsag és a sziikségszer(i valogatds ezekben is ér-
vényre kellene, hogy jusson. De ,,ahany haz, annyi szokas”, és annyiféle szemlélet ér-
vényesiil a tajhdzak kivalasztasaban és berendezésében, igy egységesen miikodd szem-
1életrdl mindmaig nem beszélhetiink.

Egy alapvetd probléma maradt a szempontok felsorolasanak a végére, ez pedig az
épliletek kivalasztasa, ami gyakorlatilag minden egyéb tevékenységet, valogatast meg-
alapoz és befolyasol. Akar szabadtéri mizeumba szallitasrdl, akar tdjhaz kialakitasardl
beszéliink, a legfontosabb kdvetelmény az, hogy a kivélasztott épiiletegyiittesnek az
adott teleptilésre ,jellemzének” kell lennie. E szemlélet f8ként ott csorbul, ahol joval
nagyobb szilkség lenne a figyelembevételére, vagyis a tdjhaznal. Még napjainkban is az
a vélekedés domindl az alapitds kezdeményezdinél, hogy lehetdség szerint ,,a falu leg-
Oregebb hazat” kell kivalasztani, tehat a , régiségérték” feliilkerekedik az optimalis eset-
ben ezzel egyiittesen, egyenlo aranyban figyelembeveendd ,,anyag-, ritkasag-, esztétikai
és torténeti értéken”.? Ennek megallapitisakor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a
tényt, hogy még élnek annak a politikai propagandanak a rogz6dott maradvanyai is, ami
az 1960-as, 70-es években a kivalasztast alapvetden befolyasolta; mindeniitt, ahol csak
volt, a szegényparaszti vagy zsellérhdzakat ,.emelték ki” az egyes telepiilések éptiletal-
lomanyabol, igy hangsulyozva a kérdéses tarsadalmi ,,osztaly” jelentdségét, az adott vi-
lagnézeti-politikai irdnyzat szerinti kiemelt szerepét. Ha csak a bihari tajhazak sorat te-
kintjiik végig, akkor azt kell latnunk, hogy a tizenegy kimondottan a porta és az enteriér
rekonstrukcigjaval kialakitott komplex életmod-kiallitds koziil csupédn kettd (Derecske

1 ANI?RASFALVY 1975. 10.
2 GAAL 1983.11.
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¢s Kismarja) nagygazda-porta, a tobbi szegényparaszti, illetve zsellérhaz. S6t, ha a kiva-
lasztas mikéntjét is nézziik, akkor ezek kozill is csak az egyik (Derecske) kivalasztasa a
tudatos, a ,.legjellemzdbbet reprezentalo” megalapozottsagli dontés eredménye. Az élta-
lanos zsellérhaz-kultusz virdgzasa mellett a nagygazda-hazak sajnos napjainkig nagy-
{itemben pusztulnak, a kiilonbség a rendszervaltas eldtti évekhez képest pedig annyi,
hogy napjainkban felzarkoztak melléjiik a szegényparaszti lakohazak is, és falvaink al-
talanos atépiilésével, a hagyomanyosnak mondhaté telepiiléskép még intenzivebb, ag-
resszivebb atalakitasaval-atalakuldsaval kell szembesiilntink, mint kellett mondjuk a
»kockahaz-korszakot” jelentd 70-es, 80-as években. A homogenitasra, uniformizaldsra
valo torekvések, majd a mind Ujabb és Gjabb divatok mar-mar habzsolo hajszoléasa, az
epekedés azok kdvetésére és utolérésére azzal a kovetkezménnyel jart, hogy Gjonnan
felépitett vagy a régibdl atformalt kérnyezetlink mar nem fejezi ki hitelesen kotddésiin-
ket, tarsadalmunkat. [gy az épiiletek kivalasztisanal egyre jobban sziikiilnek a lehetdsé-
geink, €s egyre nagyobb mértékben kell felkésziilniink bizonyos épitészeti elemek,
megoldasok rekonstrukciojanak a sziikségére.

A szervezeti kérdések tekintetében a tajhazak, valamint a helyben megdrzott népi
milemlék-kiallitohelyek szakmai feliigyeleti kérdése hosszu évtizedekig nem volt tiszta-
zott, mig létrej6tt egy, a szabadtéri néprajzi muzeumokkal kozds, kiilonallé minisztéri-
umi feliigyelet. Tovabbi el6relépést jelenthet, hogy 2002 novemberében létrejétt a Ma-
gyvarorszagi Tajhazak Szdvetsége, mely tajhazaink, helyi szabadtéri néprajzi kiallitohe-
lyeink érdekvédelmi képviseletét hivatott ellatni. Ehhez persze alapvetd, hogy vala-
mennyi ilyen jellegli kiallitéhely vonatkozasdban meg lehessen szerezni réluk az alap-
vetd ismereteket, adatokat, magyaran sziikség van ezek teljes feltérképezésére, ami a
mai napig varat magara, noha mdr elkezdddtek a tajegységenkénti, monografikus igé-
nyli feldolgozasok.’ Talan ez az elsé igazan komoly torekvés szambavételiikre és hosszi
tavil rendezésitkre. A Tajhazszovetségnek — a szabadtéri mizeumi feltigyelettel, illetve a
miemlékvédelmi szakemberekkel és szervekkel egyetemben — ugyanis nem titkolt szan-
déka és torekvése, hogy az Eurdpa-, sét vilagszerte egyedtilallé magyarorszagi tajhaz-
halozat bekeriilhessen a Vilagordkség kincsei kozé. A varomanyosok listdja hosszu, igy
ahhoz, hogy valddi haldzatrdl, lancolatrol lehessen beszélni, ahhoz valddi egytittmitko-
désre, ehhez pedig ténylegesen egymas alaposabb megismerésére lenne sziikség. Ez
azonban nemcsak orszagosan, hanem bizonyos esetekben egy-egy vidéken, kistérségen
beliil sincs meg. A szakmai és eszmei megalapozottsag mellett pedig ez gyakorlati je-
lent6séggel is bir, elég azt kiemelniink, hogy valodi érdekképviselet sem alakithat6 ki
anélkiil, hogy az ezt felvallaldk ne ismernék alaposan a képviseltek valamennyi paramé-
terét. Ezt a vilagorokség-kérdés kapesan kiilondsen kiemelten kell kezelntink, féleg ha
alaposabban tajékozodunk a mar bejegyzett kincseink — példaul a hasonlé épliletek al-
kotta fertd-hansagi telepiilések, vagy éppen Hollokd épiiletegyiitteseinek — jelenlegi
fenntartasi, finanszirozasi gondjairdl, tdamogatasarol (vagy ha a jelenlegi kdzponti, kor-
manyzati szintli felelésségvallalast tekintjilk: mostohagyermekként vald kezelésérdl,
melybd! kifolyolag tobb esetben mdr a cim visszaadasa is megfogalmazédott!). A tajha-

3 Mindenképpen meg kell emliteniink a legfrissebbet, és eleddig az egyik legalaposabbat: Dr. BARTHA Ja-
lia-BENEDEK Csaba: Tdjhdzak a Nagykunsag vidékén. Szolnok, 2005. 87 p.
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zak szamara kitlizott cél azonban felvet egy tovabbi kérdést: mely tajhazak, emlékha-
zak, tematikus szabadtéri kiallitohelyek keriilhetnek fel a listara? Orszagos kitekintés-
ben tobb szaz, az altalunk vizsgalt térségben, Biharban pedig tizennyolc (!) kiilonféle
ilyen jellegii kiallitohelyr6l van tudomasunk. Természetesen mindezek valogatas nélkiil
nem vehetdk mind szamitasba, igy annak szempontrendszerét nagy gonddal kell kidol-
gozni. Ez jelenleg is folyamatban van, gyakorlatilag az épiiletek, valamint a benniik 1¢-
v kiallitasok altalanos allapota, szakmai szinvonala, illetve a benniik megvaldsulo ko-
zOnségszolgalat, kozmiivelddési, (esetleg muzeoldgiai) munka figyelembevételével.

Mindezek apropdjan, és a Bihari Miizeum nemrégiben tinnepelt 30 éves fennallasa-
nak tirtigyén is sziikségét éreztiik, hogy lajstromot készitsiink az egykori Csonka-Bihar
varmegye teriiletén 1étez6, de mindeddig nem sok emlitést kapott kiallitohelyekrol, taj-
hazakrol, és felhivjuk Iétikre mind a ,,célk6z6znség”, mind pedig a szakmai kozvéle-
mény figyelmét.

TAJHAZAINK LETREJOTTENEK ALAPJAIL, FELTETELEI

Az orszag-, s6t Karpat-medence-
szerte jellemz6 sokszintiség a mi vidé- m Bu.ma’nugge
kiink, a jelenlegi Magyarorszag bihari L SSnip
teriileteinek ilyen jellogi kidllitohelye- Kézigazgatdsi terképe. -1
ire is vonatkozik. A nem minden eset-
ben elismerd ,,sokszinli” jelzd mellett
viszont azt mondhatjuk, hogy nagyon
is gazdag a kép. Ezek ismertetése so-
ran sziikségszert tehat valamiféle cso-
portositast elvégezni az eddig felsorolt
szempontok érvényesitésének-érvénye-
stilésének kovetésével. Ha attekintjiik
a bihari telepiilések éltalanos népi épi-
tészeti képét, akkor a — foként anyag-
hasznalat, technika, 0sszkép tekinteté-
ben a kozépkorig visszavezethetd —
un. régi stilusu épiiletekbdl mar csu-
pan nagyon kis szamban talalunk
fennalld emléket. Torténeti szempont-
bdl ez az a csoport, mely a XVI-
XVIII. szazadi természeti, gazdasagi,
tarsadalmi atrendezédések nyoman a
XIX. szazad kozepéig altalanos épité- Forrds: Bihar vdrmegye.
szeti formakat jelentett, anyaghaszna- (szerk.: Naddnyi Zoltan, Budapest, 1938. 381.)
lat és technika tekintetében pedig tel-
jes Osszhangot mutatott a természeti kornyezettel. A parasztsag XIX. szdzadi polgarosu-
lasa nyoman kezdett el kialakulni az ,,uj stilusi” népi épitészet, ami annyit jelent, hogy
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a falusi kisnemesség, majd a moédosabb parasztsag épliletein is megjelentek az arisz-
tokracia, illetve a varosi polgarsag altal kdvetett — €s kozvetitett — korstilusok jegyei.
Ezek nyomaén kezdtek vesziteni els6bbségiikbol a lokalis jegyek, megjelentek a klasszi-
cizalo, a barokkos, kis szdmban a szecesszios oromzatkiképzeések, vakolatdiszek, a Sar-
rétre oly jellemzé fa kiegészitdk (mellvédeken, torndcoszlopokon, oromdeszkékon, szél-
fogokon stb.) és vasalasok, majd a XX. szdzad elsé harmadaig uralkodo6 vegyes, eklek-
tikus elemeket hordozo divathullamok a kiils6 kiképzés mellett a haz és a telek elrende-
zésében és az alaprajzi kiképzésben is hoztak ujitasokat.* Az épitészeti megoldasok ter-
mészetesen mindenkor szorosan kovették és kovetik az életmod alakuldsat, a tarsadalom
anyagi, miiszaki, gazdasagi, illetve ideoldgiai és esztétikai lehetdségeit és elvarasait,
Ennek megtelelden ezeknek az j stilust épiileteknek nem adatott hosszl élet, hiszen a
XX. szazad dramlatai, ha nem is mindig teljes valojukban, de kiilsdségeikben, dsszkép-
tikben eltiintették eredeti példaikat. Szabd Istvan a parasztpolgari épitészet leirasakor
ezen épiiletek értékelésekor a kovetkezoképpen fogalmazott: ,,Az archeoldgiai és a mii-
emlék épitmények kore térvényeink védelmét élvezi. Van azonban egy olyan koztes te-
riilete épitészeti emlékeinknek, amelyekhez tartozok még nem kapcsolhatdk korukat, il-
letve egyéb irdny megitélésiiket illetden ebbe a védelmi kategoriaba. Pedig a tarsada-
lomkutatas szempontjabdl aligha hagyhatok figyelmen kiviil... Ezeknek a még fellelhe-
t0 épitményeknek a felmérése, megbrzése azért is fontos, mert a malt szazadi paraszt-
polgéri tdrsadalom mezdvérosi életformajanak még vizsgalhato és pregnans objektumai.
Masrészt azért, mert a kozigazgatasi atszervezodés kovetkeztében a nagykdzségi, varosi
titulus egyre ujabb épitkezései bontdsra itélik az amugy is napjainkra eredeti funkci6ju-
kat vesztett parasztpolgari portakat.”® Mindezeket 1989-ben vetette papirra Szabo Ist-
van, tehat még nem tudhatta, hogy az elkdvetkez6 évek ideoldgiai torekvései €s hatdsai
a mar fentebb emlitett kovetkezményekkel fognak jarni, azaz akar régi, akéar 0j stilusu,
de az egykori tarsadalmi, gazdasagi €s életmodviszonyokat tiikr6z6 épiiletek rohamosan
kopnak majd ki falvainkbol, kisvarosainkbol. Vannak azonban olyan teleptiléseink, ahol
a kiilénbozé torténelmi és gazdasagi adottsagok révén éppen ez az épitésmod tette jel-
legzetessé a telepiilésképet (gondoljunk csak Szentpéterszeg csodélatos barokkos haz-
oromzataira, vagy Esztar, Pocsaj és Létavértes klasszicizalo ritmusu, de mindenképpen
sajatos, gazdasagi épliletekkel tagolt keritésfalaira). E kiilonbségekre, esetekre a részle-
tes leirasoknal szintén visszatériink.

T4jfoldrajzi és néprajzi szempontbdl az altalunk vizsgalt tertiletet harom egységre
oszthatjuk: az Ermellék délnyugati nytlvanya, a Bihari siksdg nyugati pereme, valamint
a Kis- és a Nagy-Sdrrét osztozkodnak a jelenlegi Magyarorszag bihari terlletein. Ezek
népi épitészeti 6sszképe nem tér el gydkeresen egymastdl, de az eldbbi felosztast figye-
lembe véve mindenképpen a megkiilonboztetés finomitasara kell torekedniink, és igy
meghatdrozni, behatarolni fennmaradt emlékeinket. E harom kistajrél a legalaposabb
komplex épitészeti szemponti vizsgalatot és leirdst Varga Gyula végezte el, igy munka-
jat mi is alapul vettiik az egyes épiiletek leirdsanal.®

4 Arégi és az (j stilus meghatarozasit VARGA Gyula szempontrendszere alapjan végeztiik el. Ld. VARGA
1989. 71-85.; Us. 2000. 89-94.

5 SZABO 1989. 189.

6 VARGA 1989. 75-82.
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Az Ermellék kozponti teriilete, telepiilései (Bihardidszeg, Székelyhid) ma kiviil es-
nek a trianoni diktdtummal kreélt orszaghatarokon, de §sszekotd szerepiik Erdély és az
Alfold kozott szépen kimutathaté mind a sz6l6skertek (Nagyléta, Vértes, Pocsaj sét De-
recske — ami mar nem az Ermellék), mind a telepiilések — még Debrecent is meg kell
emliteni, hiszen sok debreceninek, mi t6bb a vérosi eldljarosagnak is voltak didszegi
sz616i — képén hiven titkr6z6dnek. Az egykori, régi stilusu lakdhazak képét konzerval-
tak a vert fall, kontyolt nadtetejli (=kanfaros) sz6léskerti pajtak (Nagyléta — Mosonta-
kert), de az alapforma a vidék kisnemesi kuridiban is kimutathaté (Almosd — Kolcsey
Emlékhaz). A tipus mar a XVIII szdzadra kialakulhatott, majd mind gyakrabban megje-
lent oldalan a torndc vagy féltornac, homlokzati részén pedig a csonkakontyos tet6ki-
képzés, amelyhez patics falu, ritkdbban pedig mivesen megmunkalt deszkaoromzat tar-
sult. Ez a haztipus mar a XIX. szdzadra altalanosan jellemz6vé valt, a kdrnyez6 vidéke-
ken is. A gazdasagi épiiletek koziil mindenképpen ki kell emelniink a Bihar hegyvidéki
teriileteir6l szarmazo deszka-, un. hidasélakat, valamint a vesszbd! font, altaldban szal-
ma- vagy nadfedelii kukoricakasokat. Az j stilusi hazakon az oromfal mar téglabol
éplilt, akarcsak a tornacoszlopok. Ekkor jelentek meg az utcafrontokon — a megélénkiilt
kukoricatermelés hatasara fellendiilt gazdasagok ,,modjelzdiként” is — az eldbb fa-, majd
mindinkabb téglavazas (vagy ahogy itt mondjak: ,kilabas™) kukoricagoérék, ritkabban
magtarakkal, esetleg kisebb 6lakkal egyiitt. Ez a forma azonban a Bihari-siksag telepii-
lésein valt igazan dominanssa. A parasztpolgéri épitkezés a legmarkansabban Nagylétan
iitkdzott ki az Ermellék falvai koziil, itt egészen a szecesszidig nyomon kovethetjiik a
paraszti épitkezésben felbukkano tiszta korstilusokat.”

Az Ermellék és a Bihari-siksdg kozotti hatar Pocsaj, gyakorlatilag az utolso érmellé-
ki, els6 bihari-siksagi falu alatt huzodik, itt omlik ugyanis az Er a Berettyéba. Itt kezdd-
dik az a tulajdonképpeni athidald teriilet, amely Gsszekoti magasabban fekvo bihari te-
riileteket (domb- és hegyvidéket) az alfoldi, sarréti teriiletekkel. A Bihari-siksdg maga is
slirlin 4t volt széve kisebb erekkel, de akkora laposodas nem jellemezte a lecsapolésok
el6tt sem, mint a Sarrétet. Kialakult str( faluhalézatanak korai telepiilésképét — aho-
gyan az mar az el6z6 bekezdésben kideriilt — az Ermellékhez hasonléan vazolhatjuk fel.
A XVIII. szazad végétdl kezdett gyakoriva valni a faoszlopos tornac, homlokzati részén
finom ivd, paticsbdl kiképzett bolthajtassal (Esztar, Pocsaj). A keritésbe épitett termény-
tarolokrél mar szintén szoltunk, fontos itt is, még egyszer megemlitentink Gket, hiszen
oly jellemz6 voltuk ellenére — ismét a kivalasztds esetlegességére hivatkozva — szova
kell tenniink, hogy tajhazaink kozott egyetlen ilyen sincs! A Bihari-siksag belsGbb tele-
piilésein igen gyakoriak voltak a nagy deszkakeritések, nagy kapubalvanyokon allo, fe-
deles kiskapukkal és ugyancsak deszka nagykapukkal. A lakohazak oromfalain formai-
lag nagyon gazdag sardiszek, a két szell6zonyilds koriil napmotivum, kézottitk pedig
évszam (volt) a leggyakoribb diszités. Ugyancsak nagy valtozatossagot mutatott a tor-
nackiképzés a X1X. szdzad derekatdl. (Ugyancsak Varga Gyula kdzlésébdl tudjuk, hogy
egy 1848 koriil épiilt boltives tornacui, csonkakontyos lakohazat Hajdubagosrol 1989-
ben megvasarolt, lebontott és elszallitott a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeum.) Itt
is a XIX. szazadtol beszéthetiink az vj stilust lakohazak altalanossa valasardl, melyek-

7 Uo. 75-77.
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hez nagyon gyakran kozvetlentil csatlakozott tobb gazdasagi helyiség is (pl. istallo,
kamra, magtar, pincelejarat stb.), melyek mindegyike a hazzal egyazon tet6iv alatt vé-
gighuzodo (olykor 25-30 m hosszt) torndcrol nyilt (Kismarja). A mdodosabb gazdak
deszkakeritéseiket hamarosan — de a XX. szdzad elsd harmadaban mindenképpen —
mindinkabb téglavazas keritésekre cserélték. Hatarozottan elkiilonithetd stilusjegyeket
viseltek a nagygazdak utcafrontra épitett magtarai, melyek gyakran emeletesek és ala-
pincézettek voltak.®

A Bihari-siksag szinte atmenet nélkiil fut bele a Sdrrétbe. Mind a Korosokbol tap-
lalkozo Kis-Sarrét, mind pedig a Berettyd sarrétje, a Nagy-Sarrét alapvetd épitészeti
technoldgiaban sok azonossagot és hasonlosagot mutat a tobbi bihari teriilettel, kiils6
képiikben mégis tobb kiilonbség szembetiind. A Sarrét régi stilusu hazai is vertfaltak, jel-
lemz6 a csonkakontyos tetdkiképzés is, am mar kisebb aranyban, mint mondjuk a Bihari-
siksagon, oromzatuk pedig mar nem paticsos, hanem — a leggyakrabban napsugarazott, ki-
flirészelt diszitésti — deszka. Nagyon kifinomultan jelentkeznek a faragott, illetve kifiiré-
szelt fadiszek az oromzatokon kiviil a torndcoszlopok tetején, a szemoldokgerenda tové-
ben és a deszkaambitusokon is. A XX. szazadtél itt mar uralkodd a vélyogfal a korabbi
nad-, vesszépatics €s az emlitett vertfal helyett is. A valyogot a falvak hatarabol nyerték,
igy minden falu mellett tobb egykori vélyogvetd godor talalhatd, sét van falun, melynek
belsejében is, mutatva az egykori faluszélt (Magyarhomorog). Homogenizal6das nemcsak
az épitdanyagban, hanem a telepiilésképben is itt a legjellemzdbb a harom kistdj koziil,
ugyanis sok 0si tarold- és gazdasagi alkalmatossdg, foként a vermek €s a nadépitmények
tintek el a sarréti parasztportakrol, és ezek helyett mar nem alakultak ki olyan markans
épitmények, amelyek oly meghatdrozova valtak volna, mint a Bihari-siksag magtarai vagy
»kilabas” goréi. Egyre inkabb elterjedtek a szogletes téglaoszlopos, tiizfalas, utcafrontos
gazdahézak, és ezek mintéjara sokan alakitottdk at kisebb lakoépiileteiket.”

P
i

Az egykori berettyoujfalui , néprajzi haz”

8 VARGA 1989. 77-80.; 1979. 191-234.; SISA B. (szerk.) 1999. 66.
9 VARGA 1989. 80-81.; DAM 1979. 235-266.
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E rovid 6sszefoglalas tanulsagain tal azt is meg kell jegyezni, hogy az altalunk vizs-
galt teriilet &tmenetisége folytan sokkal Osszetettebb, hiszen az Ermellék Ssszekottetés-
ben van a Szildgysaggal, a nyiri teriiletekkel, a Bihari-siksag a Hajdusaggal, a Sarrétek
pedig a Nagykunsaggal, Békés siksagaval, illetve a Hortobdggyal. Ennek megfeleléen a
peremteriiltek — f6ként, ha azt tekintjiik, hogy az egész teriilet sem tul kiterjedt — mentén
elég nagy a varialddas lehetosége. Ezeket elttlink mar tobben kivaldan dsszefoglaltak —
alapvetd mUként ajanlhatjuk a Hajdu-Bihar népi épitészetét bemutatd megyei monogra-
fiat'® — e dolgozat csupan a konkrét tajhazak esetére vonatkozé példakat igyekszik bo-
vebben kifejteni.

Amikor a Biharban fellelhet6 tajhazakrol ejtiink sz4ot, mindenképpen meg kell emlé-
kezniink azok koézvetlen el6djérol, a berettydujfalui néprajzi hazrol. Dr. Sdndor Mi-
halyné, aki 6rok életiivé tette ezt a kis zsellérhazat, a kdvetkezdket irta réla 1976-ban:
»Mar nem all ez a kis haz a Sarandi koz kdzepén, a mai Bercsényi utcdban. Lebontottak
1972 nyaran. Evszizadok viharat 4télte: apré ablakszemével latta a vagtatd kurucokat, a
csaszari hadsereget, s félte az uradalmi darabontokat, akik este megverték az ablakot,
hogy gazdaja »hajnalban legyik kézbelivel a Morgoban« — toltse a hazzal bird zsellérek
tizennyolc napban meghatérozott »kézi szolgélatit«, amint azt »Berettyéujfalu nevii
mezévarosnak 1772. évi Urbariumac« igazolja.”'' A haz 1/8-os jobbagytelekre épiilt,
mely vesszobol font sGvénnyel volt koriilkeritve. Az egykori halmazos elrendezésre
utalt, hogy az akkori utca vonalabdl kissé kiugrott a haz, illetve az ablaka nem az utcara
nézett, azaz az utca vonalat , késdbb hliztak a haz mellé”. Kiskapujan még fazar kattant,
udvaran pedig még megvoltak — az akkor mar a fentiekben leirtak szerint eltiinében 1év6
- gabonas-, krumplis- és pernyésvermek. A haz pontos leirasat a kdvetkezoképpen is-
merhetjiik meg annak feltarojatol: ,,A nadtetd meghosszabbitasabol alakitott ereszaj-
Jjabdl a pitarnak nevezett konyhaba léplink. A pitarbol jobbra a komordba, balra pedig a
hdznak nevezett szobdba vezet az ajto. (...) A haz szerkezete és formaja, valamint épi-
tdanyaga a sarréti »épitdkultiranak« nagyon szép példija. Minden fabodl, nadbdl és
f5ldbol késziilt.” Az ereszaljban beépitett iiloalkalmatossag, sarpadka 4llt, innen jobbra,
egyszerli, meszelt deszkaajté mogiil nyilt a dutyinak nevezett szerszamos-lomoskamra.
A leirés szerint igen archaikus format mutatott a fiistfogoval két részre osztott pitvar
Azért tartottuk fontosnak tehat, hogy a hazrél részletes emlitést tegyiink, mert a sarréti
nddhdz egyik utolsé tanulmanyozott és bemutatott példanya volt."

Sandor Mihalyné 1955-ben mérte fel az épliletet, majd — az egykori tulajdonosok, il-
letve Molnar Balazs, lkvai Nandor és 1. Sandor Ildiké etnografusok segitségével — az
akkori szabadtéri muzeoldgiai rendezési elvek szerint kivantak elvégezni annak helyre-
allitasat és berendezését. Sajnalatos modon e munkénak nem tudtak a végére érni, de
mindennek dacdra a bihari tajhazak szdmbavételekor ennek a szemléletnek a felidézésé-
re, az erre valo hivatkozasra és figyelemfelkeltésre mindenképpen sort kell keriteniink.
Ahogyan azt majd a részletesebb leirasokbdl is lathatjuk, e szemlélet — még ha a fentebb

10 SZOLLOSI (szerk.): Hajdui-Bihar népi épitészete. Debrecen, 1979,

11 SANDOR M.-né 1976. 277.

12 A technika részletes leirasit SANDOR Mihalyné dolgozatan kiviil SZUCS Sandor foglalta 6ssze részlete-
sen, t6bb izben is: Néprajzi vonatkozdsok Bihar-varmegyében. In: NADANY! Zoltan (szerk.): Bihar var-
megye. Budapest, 1938. 164-245.; Ub. A sdrréti nddhdz és élete. Néprajzi Ertesitd, 1943. 133-149.
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kifejtett kompromisszumos megoldasokat is figyelembe vessziik — eléggé kiesik a létre-
hozok, fenntartok elképzeléseibdl, sok esetben érdeklddésébdl is, tehat sokszor ad hoc
jelleggel, az éppen aktualis feltételekhez mérten végzik el a kivalasztds, a gy(jtés és a
kialakitas munkalatait. Ez természetesen egy bizonyos szintig érthetd és el is kell, hogy
fogadjuk, de a miitargyvédelmi és a muzeoldgiai szempontok érvényesitését — éppen
azért, hogy épiileteink és gylijteményeink amellett, hogy minél hitelesebbek legyenek,
minél tovabb épségben rendelkezésre is alljanak — nem lehet kikeriilni. Ez kiilondsen
problematikus kérdés, hiszen az dnkormanyzati fenntartasu tajhdzak, kiallitohelyek fi-
nanszirozasi modja mindig az adott hely kondici6itdl és hozzaallasatol fugg, igy egyre
hangsulyozottabb szerepet kap — orszagosan is — a civil szféra ebben a tevékenységben
(is). Mindehhez természetesen az adott szakfeliigyelet, a szakmai segitséget nyujto plé-
numok szerepvéllalasa is elengedhetetlen, noha be kell latnunk, hogy jelenleg a finan-
szirozas kérdésébe igen nehezen vonhatdk be.

Miel6tt egyenként kitérnénk kiallitdhelyeink ismertetésére, szolnunk kell a szakmu-
zeologiai szempontokrol is, azaz csoportositsuk gytijteményeinket, és bocsassuk elore,
hogy mit is tekinthetiink tajhaznak. A Tajhazszovetség alapitd okiratdban olvashatjuk
azt a gyakorlatilag elsé konkrét definiciot, amelyben tomor meghatarozast kapunk a téj-
haz-fogalomrol, és melyet azdta is sokan idéznek, akik tajhazakrol kivannak szolni:
,»T4jhaznak nevezziik azokat a muzeumokat, amelyek a népi épitészet szempontjabol je-
lent6s, esetleg miemléknek mindsitett épiiletekben berendezett hagyomanyos lakas-
vagy mithelybelséket mutatnak be.” Ez a megfogalmazas két alapvetd kdvetelményt ad
meg: jellemzd épiilet, hiteles, hagyomanyosnak tekinthetd berendezéssel.'® Ha ehhez
hozzavesszilk — a mizeumokra ugyancsak egyre inkabb raharuld feladatkort — a kézmii-
velddési, sot a turisztikahoz kotddo tevékenységet, lathatjuk, mennyi lehetdség és elva-
ras fogalmazodik meg egyben. E meghatarozasbdl kivehetd, hogy az elsddlegesen ki-
emelendd paraszti lakéhaz-muizeumokon til valamennyi a falusi, mezdvarosi életmédot
bemutatd kiallitas idesorolhato.

Biharban paraszti lakéhazbol kialakitott tajhaz, falumizeum talalhato a legnagyobb
szamban (8), jelestil Bakonszeg, Csékmo, Derecske, Hosszupalyi, Kismarja, Nagyrabé,
Pocsaj és Szentpéterszeg tajhazai. Ezek esetében egyértelmti a definicié érvényesitése,
hiszen tobbé-kevésbé komplex életmddkiallitasokrdl van szo.

A miihelyek koziil elsésorban a hiarom kovicsmiihelyrsl, Almosdrél, Biharnagy-
bajomré! és Hencidardl kell emlitést tenniink, de jelen ismertetések sorabdl kimaradt az
abszolut bizonytalan sorsu létavértesi vizivagohid, amely szintén egy egykori foglalko-
zas jeles emléke, tipusat tekintve orszdgosan is kiemelt szerepii népi ipari emlék kelle-
ne, hogy legyen. E miihelyek, népi ipari emlékek ugyancsak az egykori életmédot rep-
rezentaljak, de sokkal inkabb engednek kovetkeztetni egy telepiilés fejlettségi viszonya-
ira, mintsem egy csaladéra — hacsak nem tartozik a kiallitasi egységhez magédnak a mes-
ternek a lakohaza is, amely igy nem egy atlagos parasztcsalad, hanem egy adott telepii-
lésen beliil dolgozd iparos mesterember életkorilményit prezentdlja. Hozzateszem, ez
utdbbi helyzet sehol sem 4ll fenn, de taldlhatunk ezekre is példat a tdvolabbi kdrnyéken
(Fuizesgyarmat, Hajdinanas stb.)

13 CSERI-BERENY12001. 24,
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Atmeneti csoportot képeznek a kiilonbozé tematikus, specialis kiallitohelyek, me-
lyek koziil most csak egyet, a sz6ltermesztés és —feldolgozas muzeumaként miik5dé
létavértesi, mosontakerti sz618spajtat mutatjuk be. Ezek 1ényegében a paraszti életmod egy
szeletét, a gazdalkodas egy agat, annak kdrnyezeti és targyi feltételeit mutatjak be.

Harmadik csoportként a kiilonb6z6 emlékhazakat kell szamba venniink, melyek ki-
alakitdsa mar joval problematikusabb, mint a tobbi tajhazé. Egyfeldl egyértelmii a hely-
zet, hiszen azt a kort és berendezést kell helyreallitani, amelyben az illet6 jeles személy
ahelyt €It és lakott, lehetdség szerint a sajat személyes targyainak a legbdségesebb fel-
hasznalasaval, vagy éppen rekonstrualasaval. igy egy bizonyos korszak életmédviszo-
nyaira is lehet kovetkeztetni. Nehezebb a helyzet magéval az épilettel, mert — mig az
egyéb lakohazaknal a berendezés korszakolasat tudjuk az épiilet kialakitdsahoz igazitani
— itt a lakohaz esetleges kés6bbi modositasait kell megsziintetni ¢s visszaallitani, gya-
korlatilag a berendezés korahoz illeszteni. Jelenleg Biharban 6t (Hajdu-Biharban harom,
Békés-Biharban pedig kettd) emlékhazat tartunk nyilvan, melyek a kovetkezok: Kol-
csey Ferenc Emlékhaz — Almosd; Bessenyei Gyorgy Emlékhaz — Bakonszeg; Szfics
Sandor Emlékhaz — Biharnagybajom, Szab6 Pél Irodalmi Emlékhdz — Biharugra és
Arany Janos Emlékhaz — Geszt.

Végiil nem mehetiink el sz6 nélkiil azon gytlijtemények, kiallitdsok mellett sem, me-
lyek a mér sokat emlegetett helytdrténeti-honismereti mozgalmak eredményeként jottek
létre, de valamiért mégsem felelnek meg a tajhdzi besoroldsnak. A részletes leirasban
csak egyet emeltiink ki ezek koziil, a furtai ,,tajhdzat”, mely azért is keriilt idéz6jelbe, mert
sem épiiletében, sem berendezésében nem tekinthetd tajhaznak, de Gsszegyljtott targy-
egyiittesei, azok értéke figyelemreméltd. Léteznek ezenfeliil kilonféle polgari, vagy éppen
egykori kézépiiletben létrehozott gyiijtemények (Bagamér, Hencida), emlékkiallitasok
stb. de ezek muzeologiai rendezése, egyaltalan feltérképezése még a tdjhdazakénal is na-
gyobb akadalyokba litk6zik, illetve odafigyelést igényel.

Ugyanis — a mér emlitett civil kezdeményezések kiterjedésével — egyre tobb telepli-
1és igyekszik megtartani és bemutathatéva tenni sajat multjanak egy szeletét, vagy akar
egészét. Ez a folyamat mindenki szamara egyre nyilvanvaldbba valik, am altalanos, at-
fogo rendezésiikre még nem tortént konkrét kisérlet. Meggy6z6désem, hogy e gytjte-
mények, a helyi identitds megOrzésében és kifejezésében oridsi szerepet jatszé targy-
csoportok orszagos, s6t nemzeti jelentoséggel birnak, igy egyre kevésbé hagyhatok fi-
gyelmen kiviil nem csak a muzeoldgia és a kozmiivelddés, de az altalanos, mindenkori
kulturpolitika szemsz6gébdl nézve sem.
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BIHAR TAJHAZAI

Almosd — Kélcsey Ferenc Emlékhdz
(Miiemlék) Kolesey u. 11.

Az almosdi birtokokkal
is rendelkezé Kolcsey csa-
lad klasszicista kurigja a
XVIII. szédzad végén épilt
fel. A vert falu, kontyolt nad-
fedelti, eredetileg egy-, je-
lenleg kétmenetes, harom-
osztatu haz eredeti feloszta-
sa klasszikus: szoba-kony-
ha-szoba, ehhez ragasztottak
kiilsé kamrat, mely alatt
nagy, mély borospincét ala-
kitottak ki. Késébb a hatso
szobat 0sszeépitették a kam-
raval, ma pedig a falaik
Ossze vannak nyitva, itt keriilt elhelyezésre a kozség konyvtara. A boltives lopott tornac
lényegében maga a pitvar, ugyanis innen nyilik a konyha €s jobbra, illetve balra a két
szoba is. Szabadkéményes konyhdjabol fiitheté mindkét szoba nagy boglyakemencéje.
A szobakbol késdbb — a kis kamraval egy idében és azonos mélységben — egy-egy ki-
sebb helyiséget valasztottak le. Az elsd szoba hatsé helyisége feltehetéen Kolcsey
kényvtaranak adhatott helyet a kolto itt tartozkodasa idején. A pincelejarat kozvetlentil
az udvar feldl nyilik, az eresz alatt all az Ermellékre jellemz6 nagy tolgyfa récsos ajto.
Ezen keresztiil mehetiink le a haz alapvonalan kifelé is tulnyulo téglaboltozatos pincébe,
ahol a haz mogott egykor hosszan elnytlo szoldtabla termését dolgoztak fel és taroltak.
Ez a teriilet ma mar mas telkek kertjeihez tartozik, lényegében egy masfél méteres terii-
let kdveti mar csupan az épiiletet e porta részeként. Az mindenesetre elmondhato, hogy
e kuria is a Szilagysagra, illetve az Ermellékre egykoron jellemz6 gazda- és kisnemesi
haztipus egyik legjellegzetesebb fennmaradt példanya.

A haz fala kiviil-beliil pelyvas sarral tapasztott, az ablakok koriil az e sarbol kialaki-
tott, aranyosan lapos, a provincidlis klasszicizalo épitkezésnél jellegzetes dombort pér-
kanydiszek lathatok, az épiilet hatso falan pedig a tapasztasba mélyitett, nagyméretii
karcolt — vagy nyomott — tulipanok ¢kesitik a kis, hatos osztasu ablakok kozotti szaka-
szokat. A bélelt, boritott dcstokokban 4ll6 vésett ajtdszarnyak részben eredetiek, részben
rekonstrukciok. Falai fehérre meszeltek, famennyezete sotétre festett.

A helyreallitasi munkakat 1968-ban, Letényi Arpad épitész, Hajdu-Bihar megye els6
foépitésze, a Hajdu-Bihar Megyei Miemléki Albizottsag egyik alapitoja iranyitasaval
végezték el, melynek befejezése utan koltozott az éptiletbe a mar emlitett konyvtar, a
tobbi helyiségben pedig 1968. oktdber 13-a 6ta Kdlesey Ferenc emlékkidllitasa lathato,
aki 1812 és 1815 kozott élt e haz falai kozott. Az épiileten szinte évente végeznek ki-

185



sebb feltjitasokat, valamint a tetdt és a tiizeldberendezéseket — melyek a beépitett cse-
répkalyhakkal maig egyediiliként latjdk el a haz fiitését — is folyamatosan karbantartjak.

Uj allandé kiallitasa — melyet a Pet6fi Irodalmi Mizeum és a Hajdu-Bihar Megyei
Miuizeumok Igazgatdsidganak Irodalmi Osztalya (kdzismert nevén a Debreceni Irodalmi
Muzeum) munkatérsai dolgoztak ki és valdsitottak meg — 2006. januar 28-4n nyilt meg.
Az irodalomtérténeti kiallitdson til megujult a konyha enteriérként valé rekonstrukcio-
Javal kialakitott néprajzi kiéllitas is. Maga az ingatlan a telepiilés 6nkormanyzatanak tu-
lajdondban van, a kiallitott targyak pedig a megyei mizeum leltaraban szerepelnek. Ezt
megel6z6en a killitas és az épiilet kisebb felujitasara a kolto sziiletésének 200. évfordu-
16ja alkalmaval kertilt sor, 1990-ben. A korabbi torténeti kiallitds sajnos mar ez alka-
lommal kikertilt az atfogd bemutatdbal.

Az 1968-as megnyitasra elkésziilt a pincében egy az Ermellék sz616- és borkulturajat
bemutaté allandé kiallitas is, melyet Varga Gyula a téma monografusa rendezett be. Ezt
azonban idékodzben a pince rossz szelldzése, nedvesedése, és az ennek okan tortént pe-
nészesedés miatt le kellett bontani. Van még néhany hordo, dézsa a pincében, de a kial-
litas teljes feltjitasa kiilonosen kiemelkedd értéke volna a haznak.

1975-ben avattak fel az udvaron a Marton Laszl6 szobraszmiivész altal, siittdi mész-
kobol készitett, magas miikd talapzaton allé Kolcsey-mellszobrot. Eredeti gémeskutja
egészen 2005-ig megvolt, am 4gasfdja annyira elkorhadt, hogy ki kellett venni. Helybdl,
egy almosdi portardl potoltak, az ,,0)” kutagas felallitasat 2006 tavaszara tervezik.

Az emlékhaz sajat 6nallo kiadvanyokkal nem rendelkezik, képes ismertet6 flizetiik
volt ugyan," de mar évekkel ezeldtt elfogyott. Ennek bévitett, méar az (j kiallitast is
magaba foglalé utannyomdsa ugyancsak slirgetd feladat. Emellett a fehérgyarmati szék-
helyli Kolcsey Tarsasag kiadvanyait (Tarsasagi Fiizetek — ezek kozott is kiemelten a 11.
szamt Kolesey Ferenc dlmosdi évei cimii, Hamar Péter szerkesztésében 1999-ben meg-
jelent szamot), és a Kolcseyr6l, illetve az almosdi hazrél késziilt képeslapokat kell meg-
emliteni, melyeket az emlékhazban is arusitanak.

A megyei muzeum fennhatdsaga mellett a haz folstti kimagaslo helyi gondoskodas is
érezteti aldasos hatdsat a — 1975. december 31. 6ta sajat miikdési engedéllyel is ren-
delkezd — muizeumi kidllitéhely kézmiivelodési életében. A kézponti megemlékezések
mellett ugyanis a latogatdknak egy altalanos ,.,gondnoki kapunyitas” helyett alapos, él-
ményszerli vezetésben van résziik, melyeket egy kivalé nyugdijas hdzaspar, a jelenlegi
gondnok Nagy Sdandor és felesége végeznek. Emellett szoktak — mind a helyi, mind a
kornyékrol vagy akar messzebbrdl is érkezd — iskolas csoportok, illetve felndttek részé-
re rendhagyo irodalomorakat tartani, melyeken a kiallitasokat is felhasznalva megismer-
tetik az érdeklddoket Kolesey altalanos munkassagan tul dlmosdi éveivel, s6t magaval
Almosd kozséggel és vidékével is.

14 KERESZTESNE VARHELY] Ilona (szerk.): Kilcsey Ferenc Emlékhdz, Almosd. A kolté szilletésének
200. évforduldjan megnyilt allando kiallitas vezetdje. Debrecen, 1990. 32,

186



Almosd — Mucsi Mihdly Kovdcsmiihelye
(Helyi védettségii) Rakocziu. 2.

A Kolesey-hazhoz hason-
l6an ugyancsak a XVIIL
szazad végén éplilt az a ko-
vacsmuhely, mely tokélete-
sen helyredllitott, részben
rekonstrualt formaban  4ll
ma Almosdon. A haz tulaj-
donosa Hajdu-Bihar megye
Onkorményzata, a mihely
targyai ugyancsak a megyei
muzeum leltdrdban szere-
pelnek. Ahogy a falon 1évo
tabla  tajékoztat  minket,
hogy e falak — illetve eléde-
ik — kozott dolgozott Mucsi
Mihdaly (1909-1979), ,me-
zbgazdasagi és 16vasalé kovéacs”. Almosdon tbb kovacsmithely is elpusztult mér, van,
amelyiknek csak az egykori behajto emlékeztet a Iétére. E miihely megmentését, illetd-
leg feltamasztasat a megyei Milemléki Albizottsag (a tovabbiakban MAB) elndke, An-
gyal Laszl6 Andras kdzbenjarasaval, Laszlo Gabor épitész tizemmérndk tervei alapjan
és kozvetlen vezetésével hajtottak végre, mely munka 1981-re fejezddott be. A sarok-
porta Rékdczi utca fel6li oldalan hiizédo miihely kiilsé munkatere, a patkoldszin, vala-
mint maganak a miihelynek a bejarata az udvari oldalon van, ahové a ,.koporsofedeles”
kiskapun 4t juthatunk be. A nagykapu, ahol a patkoltatni, vasaltatni érkezék tudtak sze-
kereikkel egyiitt is befordulni, a porta magantulajdonban maradt részéhez tartozik, igy a
valddi funkeio rekonstrudldsa csak a képzeletben lehetséges. (Szerencsés volna a jovo-
ben a lakohazat is megvasarolni és hasonloképpen rendbe hozni, berendezni, igy hitele-
sebb képet adni egy néhai kovacsportarol, illetve egy falusi mesterember és csalddjanak
életmddjérol.)

A miihely épiilete valyogfalu, két aprd ablakszeme az utcdra, egy pedig a szomszédos
telekre néz. Ezeken at — fekvése folytan — szinte napkeltétdl napnyugtdig folyamatosan
elegend6 napfényt kapott a munkatér. Fodémgerendain tapasztott naddfodém huzodik,
héjazata cserepes, aminek a korai tiizvédelmi eldirdsok életbelépése az oka.

A kovacsmester szerszamkészlete, hala a gondos o6rokosoknek, teljes egészében
fennmaradt, és a Déri Muizeum birtokaba keriilt. A muhely helyredllitdsat kovetden
Varga Gyula iranyitasaval rendezték be, 1étrehozva ezzel a megye els6 allandd kézmii-
ipari kiallitohelyét. Megmaradt és bemutatasra keriilt a miihely valamennyi rogzitett tar-
tozéka (a fujtato, a tonkdre erdsitett szarvasiillo, az ajtoval szemben a munkaasztal, a
bejaraton beliil a jobb sarokban az allvanyos kézifurd, a szerszamfogas, a fali akasztd,
illetve a fali fogdallvany). Ezenkiviil megtalalhatoak a mozgathatd berendezési targyak:
rogton az ajton beliil a vasalo- vagy patkoloszek, a vizes koszord, a 1oca, illetve a kala-
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pacsok és iillobetétek tarolasara szolgald ramaszék. Az eredeti helyiikon elhelyezve pe-
dig megléathatjuk az dsszes kéziszerszamot: a kiilonféle kézikalapacsokat, a tiizifogokat,
az illobetéteket, 1-1 simitd, lyukasztd, domboritd és erezd nyelesszerszamot, a nye-
lesgombdlyitoket, a nyelesvagokat, tobb doboz — kiilonb6zd méretli — patké-, illetve ko-
vacsszeget, kiilon pedig a patkoldszerszamokat.

Mind az épiilet, mind pedig a kiallitott targyak altalanos allapota megkivanna mar a
felujitast, valamint az alapos tisztitast. Remélhetéleg ez nem is varat sokat magara, bi-
zodalmunk mar csak azért is er6s lehet, mert a kiéllitohely gondnoksagat ugyanaz a ha-
zaspar latja el, mint a Kolcsey-hazét. Nem is beszélve arrdl, hogy ugyancsak miikddési
engedéllyel, a megyei muzeumi szervezet tagjaként miikodik, igy a feleldsségvallalas
talan biztosabb, szakértd kezekben van.

Bakonszeg — Bessenyei Gyorgy Emlékhaz
(Miiemlék) Hunyadi u. 103.

A XVIII. szdzad végén
éptlt kisnemesi lakohaz
igen egyszerli épitészeti
formékat hordoz. Harom-
osztatl, tapasztott és fe-
hérre meszelt falu valyog-
haz, amely faoszlopos ol-
daltorndcanak homlokzati
végét beépitették. Naddal
héjalt teteje eldl csonka-,
hatul egészen kontyos,
csonkakontya alatt desz-
kazott oromzat és vizvetd
taldlhato. Racz Zoltan
megéllapitdsa szerint az
»epilet érdekes példaja annak, hogy nemesi hazakon is hasznaltak az egyszeriibb, sze-
gényesebb eszkozoket.”'> Szabad tiizhelyes konyhajanak kéményét késébb lefedték
ugy, hogy csak annyi rés maradt, hogy a pitvar hatso faldhoz tapasztott kézéppadka
fistjét felvezesse a deszkakéménybe. Szobdjaban rekonstrudlva all egy igen kis méreti
bubos kemence, sarpadkéval, ennek kiirtdje ma mar masik kéményhez van kotve.
Konyhdjanak hatsé falan két kis szell6zdablak van. A fodém gerendai és deszkazata s6-
tét barnara mazolt, falai fehérre meszeltek. Padldja eredetileg foldes, késdbb deszkapal-
léra cserélték. A pitvar kisméretli ablaka mutatja az ablakok eredeti nagysagat, a szobak
2+1 szemes elosztasu, nagyobb méretii ablakai mar a XIX—-XX. szdzad forduldjanak uji-

15 RACZ Zoltan: Bessenyei Gyorgy lakéhdza. In: ANGYAL Laszlé Andrés (szerk.): Hajdi-Bihar évszdza-
dai. Debrecen, 2000. 213. V6. VARGA 1989. 80.
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tasai. Néhany éve Ujabb szerkezeti felujitdson esett 4t az épiilet, mely soran megerdsitet-
ték falait, fodémét, Gjranadaztdk, illetve megujult fonott sovénykeritése is, melyben a
mellékutca fel6li oldalon deszkakapu all.

A hdz hatso falan olvashaté emléktébla tanuséga szerint e hazban élte utolsé huszon-
négy évét Bessenyei Gyorgy (1747-1811), a magyar felvildgosodas egyik vezéralakja,
Maria Terézia testore, ird, kolto, filozofus, mivelddés-politikus, a ,, Bihari remete”.
Egykori lakohaza 1975 ota mikodési engedéllyel rendelkezd kiallitohely, konyhéjanak
falan tablok, a szobakban pedig néhany berendezési targy tdjékoztatja a latogatot Bes-
senyei Gyorgy életérdl, illetve kora koriilményeirdl. A kidllitott tirgyak mennyisége és
Osszetétele azonban igen visszafogott (harom leltarozott targy a Debreceni Irodalmi
Mizeum, hat néprajzi targy pedig a Déri Mzeum gy{ijteményébdl valo).

A megyei MAB kezdeményezésére készitette el Kurucz Imre berettyoujfalui szob-
raszmiivész Bessenyei mellszobrat, mely az emlékhaz udvaran, a kapuval szemkozt 4ll,
igy fogadva az idelatogatot.

A gondnoki teenddket a helyi onkorményzat altal megbizott személy latja el, rend-
szeres kozmuvelddési munka nem folyik a kiallitohelyen, informacids, tajékoztatd kiad-
vany sem késziilt még rola.

Bakonszeg — Tdjhaz
(Helyi védettségii, miiemléki védelme folyamatban) Hunyadi u. 138.

Mar 1989-ben megszii-
letett a szandék Bakonsze-
gen tajhaz alapitdsira. Az
akkori kozségi tanacs két
portat valasztott ki, melyek
koziil az egyiket anyagi
gondok miatt eladni kény-
szeriilt. A Bessenyei-hazzal
szemko6zt, a Hunyadi u.
138. szam alatt all6 haz tu-
lajdonosaval egyfajta eltar-
tasi  szerzodést kotottek,
melynek eredményeként ha-

: rom éve, a tulajdonos ott-
honba vonuldsa 6ta az Onkorményzat rendelkezik a hazzal és annak berendezésével.

A haz épitésének idején (1880) mar sarréti viszonylatban is ritka kétosztatu (lakdszo-
ba — pitvar) valyogfali haz szarkaldbas-faoszlopos tornacanak kozépsé részén utdlago-
san alakitottak ki kamrat, pétolva a hidnyzd ,harmadik osztatot”. Ez az eljaras az egész
vidéken elterjedt volt, hdromosztati hazak esetében is el6fordult (ahogy példaul a ké-
sébbiekben Pocsaj tdjhazanal is latni fogjuk), altalaban valamelyik végét falaztak korbe
e céllal a torndcnak. Itt meghagytak a szoba oldalsé ablakat, valamint hatul a bejarati aj-
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té mellett a padfeljarét, igy a kamra kozépre keriilt. Effajta kéthelyiséges lakohazat is
mar csak a legszegényebbek (cselédek, zsellérek) épitettek maguknak a XIX. szdzad
végén. Nadfedeles, nyeregtetds, deszkaoromzatu kialakitdsa mar teljesen sarréti jelleg-
zetesség. Gerendds, husangos mennyezete alul tapasztott, meszelt. Pitvaranak égszin-
kékre meszelt mennyezete, melyet az 50-es években, a szabadkémény elpadlasolasaval
alakitottak ki, ma mar ritkasdgszamba megy. Ekkor, a sipkémény kialakitasakor bontot-
tak el hatalmas bubos kemencéjét is. Ugyancsak kiilonleges értéke a boritott acstokos
ajto faragott verécéje. Mindkét helyisége folpadlos.

A gazdasagi épiiletek koziil a hozzatoldott (,ragasztott”), 0ij cseréphéjazati hatso
kamraval, kiilon allo félszer-tetejii, utdlagosan hullimpala fedéssel ellatott kettes ol all —
valamennyi igen rossz allapotban. Még a néhany évvel ezelott készult fotok is sokkal
jobb allapotokrol tantiskodnak, az utobbi évek azonban sok nyomot hagytak az épiiletek
allagan. Az udvar masik felében, a pitvarajto magassagaban deszka kavaju, téglaval ki-
rakott kut talalhatd, utcafrontjan allé deszkapallo keritése szintén roggyant.

A porta milemléki védési eljaras alatt all. Felujitisa a KOH anyagi és szakmai tdmo-
gatasaval torténik. A jellemzo épitészeti elemek rekonstrukcidja utan remélhetdleg a
zsellérhaz berendezése is szakszer( keretek kozott torténik majd.

fi

Biharnagybajom — Sziics Sandor Emlékhaz
(Miiemlék) Petdfi u. 4.

Sziics Séndor (1905-1982),
a Sarrét tudosa az anyai
agon, a Nemes familiatol
6rokolt kisnemesi lakohaza-
nak teljes torténetét felderi-
tette. T6le tudjuk, hogy ho-
gyan aprézodtak el a XVII-
XVIIIL. szézadban még tobb-
holdas kisnemesi telkek, és ho-
gyan ¢épiiltek at, boviiltek ki al-
taldban e portak hézai, kuriai.

A templomnyi idét meg-
élt haz” alapjait még 1755-
ben raktak le. Az 1600
négyszogoles telek két részre oszlott, mely az utcara merdlegesen ketté volt keritve.
Egyik felén a lakohaz allt a kerttel, masikon a gazdasagi épiiletek és udvar. Az 1755-
ben épiilt lakéhaz haromosztatu volt (kishdz—pitar-nagyhdz), mely udvari oldalan ,,da-
ruldbas” torndc (,haz eleje”) huzoddott végig. A kishdz bubos kemencéje, melyet a
konyha feldl lehet fliteni ma is all. A nagyhaz flitésére valdszinileg kalyha szolgalt,
mely csove a szabadkéménybe csatlakozhatott. Mester- és keresztgerendai tapasztott
nadfodémet tartottak. Jelentds atalakitdson 1906-ban esett at a lakdhdz, amikor meg-
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sziintették a szabadkéményt, s széles cilinderkémény keriilt a helyébe, melyhez a pad-
lastéren keresztiil még egy fekvo kémény csatlakozott a nagyhaz feldl. Az oszlopos haz-
elejét befalaztak, a pitar szélességében a falat kitoltak annak sikjdba, igy a bejaras onnan
lett biztositott. A nagyhdz utan még egy szoba épiilt egyenes vonalban, mely a ,,végsé
szoba” nevet kapta. Ennek végébe ajtot vagtak és vendégereszes tornacot, ,,hazviget”
épitettek, melyet késdbb beilivegeztek. Ekkor épiilt a pitar elé a négy oszlopon 4llé kiug-
ré is, ami eredetileg cserepes volt és deszka mellvéd vette koriil. A végsd szoba oldala-
ba, a kiskamra végébe egy kiilsé bejarati kamrat épitettek, mely Sziics Sandor , kdnyves
kamrgjaként” funkcionalt.

A gazdasdgi udvaron 1896-ban tortént nagy atalakulds, lebontottak két kisebb istal-
16t, helyébe nagy, kétrészes épiilt, kozepén padlasfeljaréval. Az udvar masik oldalan
szin llott, melyhez tobbrészes disznodl csatlakozott.'®

A portan a mai dllapotokat az 1980-as évek végén kezdték el kialakitani. Az épiilet
1977 ota milemlék, Szlics Sandor halalaig, 1982-ig lakta. Ezt kévetden hosszas tortura
kezd6dott, féként az ingatlan hanyag kezelése folytan. Sziics Sandor személyes targyai-
nak java része szétszorodott, illetve a megyei miizeumi szervezet bizonyos alegységeibe
keriilt (els6sorban a piispdkladanyi Karacs Ferenc Mizeumba, szellemi, illetve tudoma-
nyos o6rokségének dokumentumai pedig teljes egészében oda, illetve a karcagi Gyortfy
Istvan Nagykun Muzeumba) a haz bizonytalan allapota miatt. A végsé miiemléki hely-
reallitasra 1994-ben Keriilt sor az dnkormanyzat és a miivelédési haz akkori vezetésének
kezdeményezésére. Ekkor nadaztak Gjra a hazat — a kiugro résszel egylitt —, mely munka
elvégzése napjainkra ismét sziikségessé valt. A végsdhdz végében sincs mér {iveges ve-
randa, ismét ablak téri meg a falat.

A porta oldalaban 1év§ kettes istalléhoz az utca feldli részen kovacsmithely épiilt, a
masik végében pedig kocsiszin és kisebb o6lak kovetkeznek. A lakohaz mogott a ven-
dégfogadast kiszolgalo kettes arnyékszéket huztak fel, elétte vizesap. A gazdasagi épli-
letek raktarként funkcionalnak (hagyomanyérzé taborok, foglalkozasok kellékei stb.).
Az idelatogaté gyerekcesoportoknak kindlnak programlehetéségeket taborokon kiviil is.
Az épiiletsor — pontosan az istallok — elétt, eredeti helyén all a gémeskut, melynek be-
tongy(riijét eltakarva eredetibb hangulativa lehetne valtoztatni a rekonstrudlt, kipotolt
éptiletek Ssszképét is.

A haz helyredllitdsa utan most a berendezés jelenti azt a problémat, amelytdl még
mindig nem véalhat igazi emlékhazza. A berendezés 2000-ben késziilt el jelenlegi forma-
Jjéban, ami a fenntartok szerint is sziikségmegoldasnak tekinthet csupan. A kemencés
szoba a helyi gyékényfondk munkaibol rendezett kiallitasnak ad helyet, a pitvar falan
kdrben Szilics Sandornak a porta és az épiilet korabbi allapotait bemutaté alaprajzairél
késziilt masolatok kertiltek elhelyezésre. A konyha enteridr-kiallitds: a kenyérstités és a
mosas hagyomanyos targyai vannak kiemelt targyegyiittesként kiallitva.

A nagyhaz egy id6s néni hozomanyanak targyaibol készilt kiallitas (tornyos agyak,
kelengyelada stb.), Sziics Sandor egykori dolgozdszobdjanak jelenlegi berendezése pe-
dig az egykori jegyz6, Dr. Darabos Pal feleségének hagyatéka (szobaberendezés).

16 BELLON 1973. 110-115.
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Jelen helyzetben fel kell idézniink Bellon Tibor 1973-ban, Sziics Sandorrdl €s hazarol
papirra vetett sorait: ,,...azon munkalkodott, hogy ezt a tdjat, a Sarréten €16 népet tegye
halhatatlanné azaltal, hogy néprajzi munkdiban megorokitette. Szolgélatanak maradan-
dosaga mellett szép jutalom lehetne, ha ezt a »templomnyi id6t megért hazat« miiem-
lékként megtarthatnank, él6 tanujaként a multnak.”'” Nos, latjuk, hogy — bar ez bekovet-
kezett, a haz miiemlék lett — ennyi sajnos nem elegendd. Egykori lakoéjanak csak ugy tud-
nank mélté emléket allitani, ha a mizeumi raktarak mélyérol visszajuttatnank valamennyi
hagyatékat az 6si falak k6zé, amiket pedig mar nem tudunk felderiteni, a még emlékezd
utddok segitségével az azokhoz minél kdzelebbi targyakkal igyekeznénk potolni.

ft

Biharnagybajom — Kovdacsmiihely-mizeum
(Miiemléki kornyezet része) Petdfi u. 4.

Ahogyan arrol a fentiek-
ben mar sz6 volt, a Sziics
Sandor-haztél — az utca-
frontrol tekintve — balra,
hosszu, részben felyjitott,
részben rekonstrualt, rész-
ben pedig teljesen Uj gaz-
dasagi épiiletsor all. Az ut-
cafront felé esik a kovacs-
miihely, amely vj épitésii és
kialakitasu. Nem teljesen
az utcdra nyilik. A tobbi
helyiségben o6lak, istallo,
kocsiszin.

A kovacsmiihely felépi-
tésére azért kertilt sor, mert
Nemes Antal kovacsmester — aki mar magat is ,,kovacsmizeum-alapitoként™ tlintette fel
— felajanlotta miihelyének tartozékait a kozség szamara, valoban kozgytjteményi céllal.
Ennek megfelelden halala utan at is keriilt hagyatéka az Gjonnan felépiilt mtihelybe, de
sajnos a szerszamkészlet nem teljes, és még ez, a meglévo is teljesen rendezetlen. Bar
azt kell mondjuk, hogy egy kisnemesi portan kissé¢ kontrasztosan mutat egy kovacsmii-
hely, de a kijelolt miiemléki kornyezet, ezaltal a teljesen védett status indokolttd teszi,
hogy a gyflijteményi egység helyben keriiljon megorzésre, potlasra, feldolgozasra és
bemutatasra.

17 BELLON 1973. 116.
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Biharugra — Szabo Pal Irodalmi Emlékhdaz
Szabé Pal u. 46.

Bemutatott  kiallitohelye-
ink koziil ez az elsd, amely
ez egykori Csonka-Bihar var-
megye ma Békés megyéhez
tartozo teriiletén van.

Szabé Pal (1893-1970)
Biharugran sziiletett szegény-
paraszti csaladban, s itt tol-
totte gyermek- és ifjukorat.
Legfontosabb, életrajzi fo-
gantatasu regényeinek téma-
ja az ugrai taj és az ugrai
emberek élete. Az emlékha-
zat az ir6 sziiléhazaban,
1987-ben alapitottdk a ,,ma-
gyar parasztsag sorsanak leghitelesebb dbrazoloja” tiszteletére. A kidllitdson az ir6 egy-
kori dolgozdszobdja és konyvtara lathato, eredeti berendezésével és értékes konyvgytj-
teményével. Szobra a biharugrai konyvtar elétt 4ll, sirjat egy faragatlan sziklatomb jelzi
a Bolonyi utcai temetdben, a Harsany felé vezetd ut mellett.

Az emlékhaz portaja mar elsé ranézésre nagyban kiilonbozik a tobbi paraszti porta-
tol. Mind az udvar, mind pedig az L-alakt lakohaz eltér kiilsé képében az itt megszo-
kott, hasonlo koru tarsaiétol. A tobbszor is atépitett, kibovitett hazat elsésorban szokat-
lanul nagy, kétszarnyu, hatos osztasu ablakai teszik rendhagyova. Ez az utcdval parhu-
zamos szarny Osszesen Ot ablakat jelenti, ezeket az ir6 fokozott fényigénye miatt alaki-
tottak igy. Ugyancsak utolagos bovités eredménye a kiugrd, féltetds bejarati rész is,
mely gyakorlatilag a dolgozoszobdja volt. (Egyébként maga Szabo Pél is nagy ,,meste-
re” volt a toldozgatasoknak, hiszen 1909-ben édesanyja kdmiivesinasnak adta, majd az
I. vilaghaborat kovetden, a 20-as években egy ideig szintén a kOmiivesmunka volt
egyetlen megélhetése.) Az épiilet hatso, téglaoszlopos tornacos szarnya mar joval archa-
ikusabb képet mutat. Itt talalhatd egy kisebb szoba, a konyha, a padlasfeljaré és egy kis
kamra. Az épiiletet — kiilén udvaron elkeritve — kisebb 6lak kovetik. ,,Diszndol, akol ott
van az udvar végében, a kert keritésénél, a tdjon szokdsos anyagbol mindkettd. Deszka
az 0l oldala, cserép a teteje. Tél el6tt be szoktdk ezt rakni leveles koroval. Ami felfogja
a szelet, hideget, s bent tartja a meleget...” — irja onéletrajzaban."®

Amint arra mdr utaltam, nem csak a haz, hanem a kert is kiilon emlitést érdemel, hisz
sliri vegetacidja az ird kertész-tevékenységének eredménye. Errdl szintén onéletirasa-
ban papirra vetett szavai taniskodnak a leghitelesebben: ,,Az utcaajtotol a hazig tégla-
jarda volt lerakva, s a jarda mellett kelet fel6l egy sor sz6l6lugas. Mathidsz Janosné és
Szo6loskertek kiralyndje. A harmincas évek kozepén telepitettem én ezt, sajat magam

18 SZABO Pal: Minden kir bezdrul. Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest, 1967. 70.



forgattam meg neki nyolcvan centire a foldet. Pompas, szép lugas, sehol sem lattam ha-
sonlét Bihar megyében. S ezzel végképp megsziintettem a régi, sivatagos udvart. A lu-
gasos kert viragot és zoldségféléket is termett, meg aztan ribizlit, egrest, foldiepret.”"”

A kiilsén tal ugyancsak eltért a parasztitol — természetesen — a berendezés is, mely
mar a politikus €s ird polgari életkoriilményeit tarja elénk. Az emlékkiallitas [ényegében
valddi ,,in situ”, hiszen mindent abban az éallapotaban latunk, ahogyan az iré halalakor
maradt, csupan néhany ,rendezett” emléktargy, tablo taldlhatdo benne. Ebben nem kis
szerepe van lanyanak (ir6i nevén Bertalan ffgnes), aki a Békés Megyei Muzeumok
Igazgatdsaga kezelésében 1évo emlékhaz gondnoki teenddit latja el tigy, hogy kézben —
ma mar csak idészakosan — itt is lakik, igy személyesen fogadja az idelatogatot, és idézi
fel eldtte egészen elevenen egy parasztbol lett ir6 mindennapjait, érzéseit, cselekedeteit.

fi

Csokmo — Tajhaz
(Helyi védettségii) Alkotmany u. 1.

Csokmé  miiemlékvé-
delmi szempontbol igen
hatranyos helyzeti telept-
lésnek mondhatd, hiszen
jelenleg egyetlen kozpon-
tilag védett miiemléke sincs
regisztralva. Impozans koz-
séghazdjanak egésze, neo-
klasszicista kiilsejii refor-
matus templomanak pedig
bels6 kiképzése, butorzata
viszonylag kései, a XX.
szazad elsd évtizedeiben
késziilt, a kor kései eklek-
ticizmusara jellemzd sti-
lus-keveredésekkel, ezal-
tal egyelére csak helyi védettségre szamithatnak. Népi épitészeti emlékeikkel sajnos
még ezeknél is kevésbe gondosan banik a kdz, pedig e tekintetben igen sok rejtett kincs-
csel rendelkezik a falu. Egyik legkiemelkeddbbként kell megemliteni a régi birohazat,
melyet 1949-ben 4llamositottak, majd egy parttitkar ,,szolgalati lakdsava” tettek. A haz
talan ennek — gondolok itt arra, hogy a szegénység ¢és a tehetség hianya ,,konzervéalhat”
is bizonyos dolgokat — k&szonheti, hogy a teljes porta, a melléképtiletekkel, illetve a
lakohaz §sszes tartozékaval egyiitt szinte érintetlentil megmaradt. Az épiiletet ma is ez a
tulajdonos lakja.

19 Uo. 74.
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Az, hogy Cs6kmén tajhaz johetett létre, szintén nem kozosségi, hanem magankez-
deményezés és -befektetés eredménye. A helyi Nagy-csalad még évekkel ezeldtt az on-
kormanyzat rendelkezésére bocsatotta a szilldi-nagysziil6i orokségként birtokdba kertilt
ingatlant azzal a szandékkal, hogy a kozség kdzosségi célra hasznositsa azt — [ényegé-
ben 6k mar ekkor is tdjhazra gondoltak. Az ujdonsiilt tulajdonos tehetetlensége €s nem-
tor6domsége folytan azonban a csalad ugy dontott, hogy visszavasarolja (!) a portat és a
hazat. Ez 2004-ben meg is tortént, ezt kovetden pedig rogton hozzalattak a feldjitashoz,
valamint a targygyiijtéshez. A tulajdonosok segitséget kértek miiemlékvédelmi szakembe-
rektél is, melyet kordbban mar az 6nkormanyzat is megtett, igy pontos felmérés és re-
konstrukcids terv késziilt a helyszinr6l. Az elmondasok alapjan a haz kora 100-150 év lehet.

A lakohaz haromosztati, a hagyomanyos alfoldi tipust kovetve pitvarabol nyilik a két
egykori szoba. Valyogfalai, valamint mestergerendés tapasztott pérfodéme fehérre me-
szelt, fels6 szobajanak hasdbkemencéje — a fedeles kéményekkel egyiitt — mar a rekonst-
rukcié eredménye. Mindkét szoba kemencéje a pitvarbol volt flitheté, ma még csak ez a
hasab alaku 4ll, a hatsé szoba boglyakemencéjének helyreallitdsa a jovo feladatainak
egyike (vakon ugyan, de e kemence szdja €s ajtaja is megvan még a pitvarban). Kiilon-
leges érdekessége €s értéke a haznak a hatso szoba feldli ajtd és kemenceszaj kozotti
szokatlanul nagy, ,,foldig ér6”, deszkaajtos falitéka. A falkutatisok eredménye azt mu-
tatja, hogy a haz mar zart flstelvezetéssel €éplilt, sem szabadkémény, sem pedig tlizelo-
padkak nyomara nem bukkantak. Mindharom helyiségben helyreallitasra keriilt a
tapasztott foldpadld. ,Kakasiilds”-szarufas tetdszerkezetén ma hornyolt cserépfedés
van, a nadfedés rekonstrukcidja még szintén a jovobeni tervek része. Oromzata mindkét
végén deszkazott. Tornacanak faoszlopai tetején a Sarrétre oly jellemzé kiflirészelt di-
szek vannak, padldja, illetve a kiskapuhoz vezeto jarda téglaboritast kapott. Ezeket kii-
16n is meg kell emliteniink, ugyanis a szilard burkolatoknak ez az egyetlen megenged-
het6 formaja, hiszen a tobbi nem teszi lehet6vé sem a belsé talaj, sem pedig a falak
egészséges vizelvezetését, parologtatdsat.

A lakohaz jeles felujitdsa mellett meg kell emlékezniink a melléképiiletekr6l is. Je-
lenleg egy négyosztaty, vendégereszes, deszkakorlatos, cserepes olépiilet all a porta hat-
s6 mezsgyéjén. Ennek allapota igen rossz, de nem menthetetlen. Végében egy 0j félere-
szes szin késziilt, ami atmenetileg a kerti és a nagyobb mezdgazdasagi eszkozdk bemu-
tatasara szolgal. A paraszti porta teljes helyreallitasakor a tobbi épiiletet egészen ujja
kell épiteni: léces kukoricagoré, istallo, boglyaalakii gabonatarolok, valamint a jelenlegi
vaskerités helyére deszkapalld-, illetve léckerités.

A kiallitasi targyak mindegyike helybdl gyiilt &ssze, s6t néhany targyat a szeghalmi
Sarréti Mizeumbdl is sikeriilt ,,visszaszarmaztatni”. A berendezés a szdzadforduld uta-
ni, kissé mar polgarosult életformat tilkrdzi — akar szandékosan, akar a gyUjtés adta le-
hetdségekhez igazodva, de ardnyaiban hitelesen. A felsé szoba és a konyha berendezése
teljes enteridr, a hats6 szoba még ebben is ideiglenességet mutat, itt most a kamrabeliek
és néhany impozansabb, kiilénallé butordarab lathatd.

Bihar egyetlen ,,magén t4jhazanak” fenntartéi a jovoben a telepiilés kozosségi ren-
dezvényei szdmdra is nyitva tartjdk a tdjhaz kapuit, az erre vald igényt megmutatta a
2005 augusztusdban tartott megnyitdiinnepség résztvevoinek sokasaga is.
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Derecske — Tajhaz
(Miiemlék) Nyarfa u. 30.

A — remélhetéleg — le-
endd derecskei tajhaz
azon kevesek kozé tarto-
zik, melyeknek — hangsu-
lyoznunk kell, hogy szak-
emberek altal tortént — ki-
valasztasa €s helyreallita-
sa objektiv, valddi jellem-
z6ségen alapuld dontés
volt.  Leirasat Pataky
Emodke miiemlékvédelmi
szakmérnok, teriileti népi
miemléki felugyeld ké-
szitette el ekkor: ,,Lako-
haza 1824-ben épiilt, ha-
romosztatu, »kanfaros«, nadtetés, oldaltornacos médos gazdahdz. A tornacon vaskos
tombfaoszlopok allnak. Ez a régi derecskei tipus. Kettds pitvarajtajanak kiils6 szarnya —
a veréce — faragott, egyediilallo ktilonlegesség. A »kishdzban« bubos kemence, a »nagy-
hazban« lemeszelve szézad eleji virdgos festés van. Keritésben allo katonahaza hajdu-
bihari jellegzetesség. Még megvan a szabadkémeénye és a romos bibos kemencéje. Léc-
diszes, fakonyoklds tornacardl nagy magtar nyilik. A teljes eredeti porta a gazdasagi
épiiletekkel egytitt (pelyvas szin, olak, pincés kamra, 6las kukoricagoré €s istallo) — bar
Ot éve lakatlanul — de még fenn all. (...) Megmentése fontos €s siirgds, hiszen ez a kato-
nahézas porta Hajdu-Bihar utolsé ilyen tipusu miiemléke.”

Lakohéza a Bihari-siksag régi stilusu éptileteinek hiteles példanya, katonahaza pedig
— tudniillik a teleptilés a X VIII. szazadban kotelezd katonai beszalldsold kézpont volt —
valodi — Pataky Emoke megallapitasat tovabb sziikitve — derecskei jellegzetesség, mint
minden ilyet, ezt is kozponti eldirdsoknak megfelelden kellett megépiteni: a kéthelyisé-
ges épiilet egyik — tiizeloberendezéssel ellatott — helyisége a katona, a masik — lényegé-
ben istallé — pedig a lovak szdmara késziilt.?' Mindezeket figyelembe véve megmentése
és tajhazként valo kialakitasa valdban indokolt.

El6szor 1999-ben, majd a kovetkezd években a belviz tobb izben az Alfoldon jelen-
tds karokat okozott, a telepiilések épiiletalloméanydban is. A tdjegységre jellemz6 ha-
gyomanyos épitési technikaval készult, foldfali népi lakdépiiletek koziil ekkor szamos
komoly kérokat szenvedett. K6z€jiik tartozik e milemlékegyiittes is. 2000 szeptemberé-
ben keriilt sor a karok felmérésére €s a sziikséges helyreallitasi munkak meghatarozasa-
ra, melyhez segitséget nyujtott a Debreceni Ybl Miklds Miiszaki Foiskola hallgatdinak
1997-ben készitett felmérése. 2002-re az épiiletek allapota annyira leromlott, hogy a fel-

20 PATAKY Emoke: Derecske, Nyarfa u. 30. — gazdahdz katonahdzzal. In: SISA (szerk.) 1999. 66.
21 VARGA 1989.79.

196



yjitas megkezdését nem lehetett tovabb halogatni, igy a kezeldi jogokat gyakorld Kincstari
Vagyonigazgatosag meghivasos palyazatot irt ki a tervek elkészitésére. A munkak elsdd-
leges célja a belviz altal karosodott épiiletek helyreallitasa, lehetdség szerint olyan szerke-
zeti megoldéasok alkalmazasaval, amelyek hosszua iddre biztositjak a hazak jo miiszaki 4l-
lapotat. A problémék okanak felderitése érdekében mindenképpen sziikség volt az épiile-
tek alapos felmérésére, a hibak feltarasara. Az igy felszinre kertilt ismeretek alapjan lehe-
tové valt az épiiletek épitési periddusainak meghatdrozasa, az egykori egységes €pitészeti
megjelenés visszadllitasa, az elpusztult pelyvas kamra, gémeskut, kerités és kapu rekonst-
rukcidja. Muzeumi hasznositast a lakéhaz, a katonahdz, a ,,pincés kamra”, az 6las kukori-
cagoré a helyredllitast kdveten nyer, az egykori pelyvas kamra rekonstruélt éptliletében
gondnoki szoba ¢s a tdjhaz vendégforgalmat kiszolgald vizesblokk kap majd helyet.

E munkdkbol jelenleg elkésziilt a katonahdz, a goré, a kut, a leendd kiszolgalo épiilet,
valamint a kerités és a kapu teljes helyredllitdsa, ugyancsak befejezési szakaszban van a
lakohaz feltjitasa is. A tobbi gazdasagi épiilet sajnos olyan allapotba kertilt — tSbb telje-
sen sszeddlt —, hogy esetiikben teljes rekonstrukcidra lesz sziikség.

Tudomasunk szerint a varos 6nkorményzata idészakosan félallasban alkalmazott egy
néprajzos muzeoldogust a berendezési targyak gytijtésére, a kiallito és nyilvantartomunka
elvégzésére, de az 6 szerzddésének lejartaval ez megakadt. Remélhet6leg ilyen szaksze-
rii és nagyszabasu felujitast kdvetben ez a munkafolyamat is befejezésre kertil, hiszen
Derecske részérol varosként is, ,.kistérségi kozpontként™ is legalabb ill¢ feladat volna
egy komplex muzeumi egység létrehozasa és fenntartdsa.

f

Furta — ,, Tajhaz”
Templom u. 2.

Mind koriilményeit, mind
statusat tekintve rendhagyé
gyljteményrél  van  szo,
ezért is érdekes és fontos
emlitést tenni réla. Furtan
évekkel ezelott fogtak —
szakkori kereteken beliil —
helytorténeti és néprajzi is-
meretek és targyak gytjté-
sébe. Az els6, puhatolézod
kérdésekre a varakozasok-
kal ellentétben elég sok, je-
lentds helyi értéket képviselo targyat ajanlottak fel az iskolanak, ekkor sziiletett meg a
szandék, hogy allando helytorténeti gytljtemény legyen beldle. A gytijtés célja eredeti-
leg az volt, hogy a targyakat szemléltetoeszkozként beépitik a tandrdkba, tobbek kdzott
a rajzorakba. Fokozatos gyarapodassal egész targyegyiittesek gytiltek Ossze — tobbek
kozott a kenyérsiités eszkozei, a szolészet €s boraszat targyi kellékei, mezdgazdasagi
eszkozok, textilidk, butorok, egész falvédo-sorozat, fényképek, a furtai himzés darabjai.
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A tekintélyes targymennyiség elhelyezésére allando helyet kellett biztositani, mi tobb,
kiallitohelyrol is kellett gondoskodni.

A kétosztatu kis haz az 1920-as években épiilt a furtai reformatus népiskola iskola-
szolga-lakasaként, bar az emlékezet szerint soha nem lakta senki. Hasznaltdk iskolai
raktarként, illetve szertarként egyarant. Eppen ezért, hogy még egy zart helyiséget nyer-
jenek, boltives, kerekoszlopos tornacat is betivegezték. Ebbéli funkcioja az 0j iskolaépii-
let elkésziiltekor és birtokbavételekor sziint meg. Igy ez volt az egyetlen olyan hely,
ahol a gylijteményi anyagot elhelyezhették. El6szor enteriérkiallitasra gondoltak a lét-
rehozok, am a targyak mennyisége és Osszetétele ezt nem tette lehetdvé, csak raktarsze-
rli berendezésre volt mod. Emellett itt tartottdk a kiillonbozo foglalkozasokat (egy ideig
még uttéréhazként is otthont adott a fiatalsagnak). Az épiilet kb. harom évvel ezeldtt allt
utoljara rendezett forméban, 2004 tavaszan romlott le véglegesen az allapota. A fenntar-
t6 onkormanyzat az elsé palyazatot mar 2001-ben beadta, azdta is folyamatosan, de si-
kerteleniil probalkoznak az épiiletre — az iskolaépiilettel egyetemben — felujitasi tdmoga-
tast szerezni. A Romdn Istvan, zsékai épitész altal elkészitett felujitasi terv egyébként
még akkor elkésziilt, €s készen all ma is a megvalositasra, am statikai allapota olyan
iitemben romlik, hogy egyre kevesebb az esély a megmentésére. Nad-léc vazu stuka-
toros fodéme a beazasok miatt tobb helyen beomlott, régi szalageserepei porladnak, to-
redezettek, mindez az oka annak is, hogy az egyhaz nem igényelte vissza.

A targyakat idokozben letisztitottak, osszecsomagoltdk és biztonsdgba helyezték, a
Htajhaz”-at jelzd tablat pedig levették a kapurdl. Az iskolaigazgatd elmondésa szerint
tervezik egy valodi lakohaz tajhazként valo kialakitasat, de ennek ellenére nem szeret-
nének lemondani az egykori iskolaépiiletekrdl, melyek értékes elemei a telepiiléskép-
nek, és hozzatehetjiik, hogy az egész kornyékének is, hisz ilyen jellegii egykori egyhazi
épiiletegylittest mar alig talalhatunk barhol is.

ft

Geszt — Arany Janos Emlékhdz
(Miiemléki kornyezet része) Tisza-kastély parkja

Epitészeti szempontbdl —
torténetesen  az  épitkezést
meghatdrozé tényezdket fi-
gyelembe véve — nem tekint-
het6 szokvanyos népi épité-
szeti emléknek ez a kis kerti
lak, mely a Tisza-csalad Osi
fészkeként szamon  tartott
geszti kastély parkjaban all.

Az 1761 utan véglegesen
itt letelepedd Tiszak a kama-
ratol udvarhazat nem 6rokol-
tek, lakasrél maguknak kellett
gondoskodniuk. Az utca so-
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raban 4ll6, de a templomhoz kozel clhelyezkedd épliletek kozott a varmegyének volt
egy kicsinyke haza, amelyben a strdzsamester lakott. Azt Tisza Ldszlé elfoglalta, ,,ott 4l-
lott, hol most az udvari épiileteknek északi oldala van™ — irta Nagy Samuel 1827-ben. A
kastély megépiilésekor ezt lebontottak, helye az udvar részévé valt, majd az udvari
konyhat épitették oda. Késébb az 11j foldesur két taxds telket is megszerzett, amelyek
jobb oldali szomszédai voltak, és azok egyikén felépitette a kastélyt, mely — mivel a ké-
s6bbiekben is csak igen csekély mértékben épitették at — ma is a XVIII. szdzad masodik
felében épiilt vidéki, nemesi, de puritdn lakdi {zlésének megfeleld, egyszer(i kuridk hangu-
latat idézi. A masikon az angolkertet alakitotta ki. Valamikor a szdzad masodik felében
még egy telket foglaltak el, a Zsoldos csaladtol, amelyen a tiszttartd haza allt. Az épiilet-
egyiittes és a park tizendt hektar teriiletet foglalt el. A XVIII- XIX. sz4zad forduldjan s az
azt kovetd években létesitett angolparkot egy mar akkor is 1étez6 erd6foltbdl alakitottak
ki, meghagyva az eredeti faglloméany kocsanyos tdlgyeit, kdriseit és juharfaféléit.”

A parkban 4all6 haziké eredeti funkcidjara csak kovetkeztethetiink. Az koéztudott,
hogy a barokk, majd az angol — és az ezeket kdvetd késobbi — tajképkertekhez minden-
kor tartozott egy ,,hlis616” hely, mely hegyvidéken lehetett tbbnyire miibarlang, grotta,
itt, az Alf6ldon pedig — a foldfalu hazak kedvezo élettani sajatsagait figyelembe véve —
népi lakohazakat imitald épitmény.” Ez lehetett a geszti Tisza-kastély parkjaban allo
kerti lak” eredeti rendeltetése is, mignem — révid idére ugyan — lakohazza valt, vagyis
Arany Janos 1851-ben néhany honapig lakott benne, mialatt az ifjd, a poétika irant igen
fogékony Tisza Domokosnak tanitotta e nemes tudomdny fortélyait. Akkori hangulata-
hoz éppen illett ez a szerény hajlék, és az azt elrejtd zoldrengeteg, hiszen nem sokkal
azelbtt, a szabadsagharc leverése utan szinte teljes maganyba vonult vissza Nagyszalon-
tara, ahonnan egykori iskolatarsa hivta at e szolgalatra, kisegitve ezzel az anyagi nehéz-
ségekbdl is régi baratjat.

A 1. vilaghdboru alatt mind a kastély, mind pedig a park stlyosan megrongélodott, a
kis kerti haz pedig elpusztult. Az 1950-es évekbeli dllamositds oOta a kastély a telepiilés
altalanos iskolajanak ad otthont, igy az ennek megfeleld atalakitdsok nyoman bels tere
szinte felismerhetetleniil atalakult, kiviilr6l pedig — mintha nem is lenne az épiilet része
— egyre inkdbb elenyésznek valamikori feliiletei. A napjainkra szintén csak romjaiban
megmaradt park fainak jelentds részét a helybeliek az 1944. év végi és azt kiveto zava-
ros idékben kivagtak: épitkezésekhez hasznaltak, vagy eltiizelték. A kis kerti lak a sokat
emlegetett 1960-as, 70-es évek kezdeményezései folytdn, tdrsadalmi Osszefogassal
1971-re sziiletett Ujja, ekkor valt Iényegében kis emlékmizeumma. Az épiilet valyogfa-
14, kontyolt nadfedelii, egyetlen helyiségébe egy ajto és két kisebb ablak nyilik. Aho-
gyan arr6l Mészoly Géza rajza tantiskodik, az eredeti lak teteje magasabb, hegyesebb
volt, ablakait pedig kiviilrél egyszer(i, &csmunk4ju spalettdk zartak — igazolva a roman-
tikus indittatast épitést. Az aranyaiban kissé tévesen kivitelezett, de mindenképpen di-

22 Ld. KERESKENYI Miklos-K. CSEH Edit: Geszt. (Szerk.: ERDMANN Gyula) Sziz magyar falu kdny-
veshaza. Budapest, €. n. (2000)

23 A kérdéssel kapcsolatban részletes tajékoztatast nydjt a Milemlékvédelem folyodirat XLVII. évfolyama
(2003) 3. — tematikus — szimanak néhany tanulmanya: ALFOLDY Gabor: Térténeti kertjeink védelmének ak-
tudlis kérdései. 153-169.; KISS Jozsef: Kastélyparkok, torténeti-tdajépitészeti helyredllitasok részletkérdései-
rol. 181-185.; GOODCHILD, Peter: Torténeti kertek és parkok értékelése — az angol elmélet. 213-218.
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cséretes Ujjaépités eredménye épitészeti szempontbol kevéssé, kulturtorténeti értékét te-
kintve azonban anndl jelentésebb gyongyszeme a Maradék-Biharorszadg gazdag multjat
és kultarajat 6rzo €s bemutato kiallitohelyeknek.

fi

Hencida — Kovdcsmiihely
(Magantulajdon)

A furtai kiallitohelyhez
hasonléan a hencidai ko-
vacsmiithelyhez is hozza
kell ragasztanunk — remél-
hetdleg csak atmenetileg —
az ,.egykori” jelzét. A fa-
luszélen 4116 mihely — la-
kohazaval egytitt — a XIX.
szazad masodik felében
éptilhetett, azota is a Bu-
nyik csaldd leszarmazotta-
inak tulajdondban van. A
csonkakontyos, de mar cse-
repes, valyogfalu, beiivegezett tornacu lakohaz a fout felé néz, udvaranak bejarata vi-
szont a kis zug oldalan van, melynek sarkan a porta 4ll. A kovacsmthely a szép arany,
acsolt betétes kiskapu és deszka-nagykapu jobb oldalan épiilt fel, a patkoloszin €s a mii-
helybejarat — az dlmosdi miithelyhez hasonldéan — az udvarra néz. A kis saroktelek lé-
nyegében igy két részre oszlik, melynek tengelyét a kapu vonala jelenti. A nagykapun
betérdk jobbra tudtak a mihely felé¢ fordulni, bal oldalt, a haz elétt pedig kiskert volt.
Hatarvonalként a még meglévé kut, €s az egykori pompéazatossagat még ma, elburjan-
zott allapotaban is mutat6 széldlugas adta.

A muhely még meglévo eredeti ajtajan belépve szemkdzt a munkateret két részre va-
laszto félfal bal oldalan, 1ényegében a sarokban all — és pusztul — a kisméretii borfujtato,
jobb oldalan pedig a beépitett tiiztér, a falra erdsitett szikrafogdval. Mellette, a jobb sa-
rokban szintén megvan még az eredeti munkaasztal. Nagyjabdl ennyi, ami az dsszes tar-
tozék koziil megmaradt a helyiségben. A falon egy fényképekkel illusztralt tabla hirdeti,
hogy a néhai Bunyik Agoston, Bunyik Lajos és Bunyik Ldszlé egykori miihelyében ja-
runk. Ma mar népi épitészeti jellegzetességnek szamit a mihely tetejét boritd cement-
cserép, melyet a kornyéken tobb faluban is készitettek, a legkdzelebb a pocsaji Mozer-
[féle fa- és épitéanyag-telepen.

A tulajdonosok felajanldsa nyoman, a kozségi dnkormanyzat megkeresésére a Bihari
Muzeum munkatérsai a mithely Gsszes tartozékat, szerszamat a 90-es években megtisz-
titottak, konzervaltak, lehetéségeik szerint restauraltak is, a falu eldljarésaga pedig meg-
tette ugyanezt az épiilettel, igy az megnyilhatott a latogatok el6tt. Rendszeres latogatdk
voltak itt a Bihari Honismereti Tabor csoportjai is, de utoljara 1995-ben jartak itt. Azéta
a szakemberek figyelme elterelodstt a kiallitohelyr6l, a malt év, 2005 nyaran kellett

200



szembesiilniink az jbol aldatlanna valt helyzettel. Arrol tajékozodhattunk, hogy az utolso
kovacsmester 6zvegye 2003-ban lanyahoz koltozott, melyet kovetden allanddsultak a be-
torések, dulasok mind a lakéhazban, mind pedig a mihelyben, ezért az 6rokosok a kialli-
tott targyak koziil, amit csak mozditani tudtak, biztonsagba helyeztek — szdmunkra isme-
retlen helyen. (Nem tudjuk, ez mikor tortént, annyi viszont bizonyos, hogy a kéktura-
utvonaljelzéssel is ellatott miihelyt a legfrissebb, tehat a 2000 utani turisztikai kiadvanyok
mar nem jegyzik.) Ma mar csak a belsé ajtét kinyitva, a vasracson 4t bekukucskalva lat-
hatjuk, hogy az épiilet gyakorlatilag lomtar, a berakott targyak kozott felfedezhetiink egy-
két jelentdsebb méretii néprajzi targyat is (acsolt gabonas hombar, gyékénytilold stb.).

Reményiink és javaslatunk a kozség szamara nem lehet mas, mint amit Almosd kap-
csan is elmondtunk: az egész portat kompletten kellene megmenteni és bemutatni az
utékornak. Igy, ranézésre is realisnak tarthato egy XX. szazad eleji llapot rekonstruéldsa.

Miutan harom kovacsmiihelyt is sorra vettiink, indokolt nyomatékot adni e mesterség
bemutatasa fontossaganak, hiszen a tsz-rendszer kiépiilésétol, illetve a mezdgazdasag
gépesitésétol kezdédbden lényegében visszaszoruldban van a mezdgazdasagi és a patko-
l6kovacs munkaja. Akik pedig ma is folytatjak, 0j eljarasokat, technologiai folyamato-
kat, korszer(i eszkzoket alkalmaznak, melyek egyre inkabb kiszoritjak a hagyoméanyos
kovécsolast. Az alapmiiveletek és a legfontosabb szerszamok azonban évszazadok ota
valtozatlanok, mivel a modern eszk6zokkel nem — vagy csak részben — helyettesithetok.
A kovacsmesterség kutatasanak, a még €16 emlékezet lejegyzésének, valamint a gyako-
rolt eljarasok és eszkozkészletek szambavételének és lehetéség szerinti bemutatdsanak
tehat ma is nagy jelentdsége van.

Hencida kapcsan meg kell emliteniink egy, az egykori reformatus iskola épiiletében
szintén a 90-es évek elején rendezett néprajzi, helytdrténeti, iskolatorténeti kidllitdst,
ami ellenben még miikodik. Célszer(i volna e két kiallitohely tulajdonviszonyainak rende-
zése, milkodtetésiiknek 8sszehangolasa, hiszen csak egy ut vélasztja el ket egymastol.

fi

Hosszupalyi — Tajhaz
(Miiemlék) Nagy u. 13.

Hosszupalyiban igen ala-
pos, tobb évtizedes helytor-
téneti, valamint néprajzi
gyljtémunka eldzte meg az
allando kiallitohely 1étrejot-
tét, amely éppen husz esz-
tendeje, 1986. 4prilis 18-4n
nyitotta meg kapuit. Kez-
deményezbéje Bodi Istvan
helytorténeti kutatd — tanar,
iskolaigazgatd, konyvtarve-
zetd, valamint tobb izben
kozségi eldljard is — volt,

201



aki mar a 70-es években inditvanyozta a MAB-nél a tijhaz épiiletének védelmét és fel-
ujitasat, melynek eredményeként 1986-ra el is késziilt a helyreallitas.

1880 kortil éplilt a haromosztati haz vélyogbol, elsl-hatul csonkakontyos nadfedél-
lel. Fiiggblegesen deszkazott oromzatat fiirészelt diszii deszkak szegélyezik, tornacat
egyszerii faoszlopok tartjdk, mellvédje ,babafejes” diszitésii, mely megoldas tornaco-
kon nem jellemz6, jelen esetben is téves rekonstrukcid eredménye. Korrigaldsa igen
egyszertien kivitelezhetd, hiszen a lécmellvédek altalanos formajara szerencsére még
szamtalan példa fellelhetd a telepiilésen és a kdrnyéken egyarant: a 1écezés kiilsé olda-
lan alul-foliil deszkaparkanyt, tetejére pedig deszkakonyoklét kell tenni, mely utdbbit
lényegében a fels6 parnafa tartja. Teljesen helyénvalé ellenben ugyanez a lécezés a keri-
tés eldkerti részén, ami igy attortségével sejtetni tudja a mogotte 1lévo haz teljes ardnyait.
Fedeles kiskapujat a legelterjedtebb, a két szembeforduld kigyd motivumabol leegysze-
ris6dott deszkaiv disziti. Szabadkéményes konyhdjabdl fiitheté mindkét szobajanak bu-
bos kemencéje, de ezek mellett kiilon tiizhelyet is épitettek. A flist kdzvetleniil a desz-
kakéménybe aramlik. Ezen épitészeti elemek hiteles helyredllitasa tette indokoltta az
épiilet milemléki védelmét, noha bizonyos aranybeli eltérések (foként a tetdszerkezet
magassaga) is felfedezhetok.

A lakohazat kovetd, ugyancsak nadfedeles gazdasagi épiilet kétosztatu: kamra-istallo.
Ajtai folott téglabol kirakott boltiv, melynek piros sziniire tortént kihuzasa kissé direkt,
eredetileg minden ilyen a fallal homogén, fehér meszelést kapott. Mindkét gazdasagi
helyiség a talpfas faoszlopokon 4ll6 tornacrol nyilik, amelynek végében, az istallo kis
ablaka alatt gabonas hombar all. Ezt az épliletet egy deszkafalu, eldl nyitott kocsiszin
koveti, majd egy Gjonnan, téglabdl épiilt, hodfarku cseréppel fedett kettes osztasu, sator-
tetos épiilet kovetkezik, melynek egyik fele kétszintes baromfiol, masik oldalédban pedig
arnyékszék van kialakitva. A telek fels6 részét egy keresztben 4allo téglalabas, léces
olasgdré — melynek kettes osztdst korlatja a kert felé fordul —, illetve léckerités és kapu
zarja. A goréval atellenben deszkakavaji gémeskt taldlhato, mely mezsgyén valo elhe-
lyezkedése is utal a porta korabbi hosszanti megosztasara. Elétte, egészen az utcai keri-
tésig az egykori bihari portakrdl elmaradhatatlan egy sor sz616 lugasa huzodik. A kiska-
putd! a torndc verécéjéig téglajardan juthatunk el. A lakohazat az elmult év, 2005 soran
felgjitottak: kijavitottak, kimeszelték falait, Ujrafestették a nyildszarokat, kicserélték
mindharom helyiség és a torndc tapasztott f6ldpadldjat, tovabba megjavitottak a tetd
nadazasat is. Emellett téglabol vizvetdket raktak ki kérben a falak 1abazatanal, a tovabbi
esbviz-elvezetést pedig kavicsagy kialakitdsaval biztositottak.

Az 1986-ban megnyitott kiallitds a lakohaz mindharom helyiségét, valamint a kamrat
és az istallot érintette, ezt allitottak vissza a haz mult évi feltjitasa utan is. A sorosan el-
rendezett lakdszoba, valamint a szabadkéményes, berakott tiizhelyes konyha teljes ente-
ridr, az ,,alsé haz” pedig még az alapit6 altal dsszeallitott vitrines helyt6rténeti kiallitas-
nak ad helyet. Némi finomitds utdn az enteriérok hitelessége igen kivald lehet, minden-
képpen fel kell hivni a figyelmet a konyha ,tdrgysorozataira”, tehat a tébbdarabos vasa-
16- és mozsérkészletre: elegendé lenne egyet-egyet a kiallitdsban hagyni bel6liik, hiszen
a berendezés ugy valna valdban hiteles enteridrré, ha mindenbdl annyi lenne kiallitva,
ahanyat valoban hasznaltak egy héaztartdsban. A kamra berendezése szinte teljes, min-
den idészakosan hasznalt haztartasi ¢€s feldolgozoeszkdz, berendezés megtalalhatd ben-
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ne. Az istalloban megtalalhato a jaszol, mellette az allattartds néhany eszkoze, valamint
itt vannak elhelyezve a kerti és a kisebb foldmiiveld szerszamok is.

Akkor a kdzségi tanacs kezelésében allt, késobb az dnkorméanyzat kdzvetlen fenntar-
tasaban mukodott, jelenleg a Bem Jozsef Miuvel6dési Haz intézményi része. Muzeo-
logiai szempontu rendezése folyamatban van, az intézmény 2005 6szén bizott meg nép-
rajzos szakembert a munka elvégzésével. A 20 éves fennallas megiinneplése 2006 szep-
temberében esedékes, a hivatalos megemlékezésekre a Magyarorszagi Tajhdazak Szovet-
sége negyedik, itt megrendezendd orszagos taldlkozojanak alkalmdval kertil majd sor.

fi

Kismarja — Tdjhdz
(Helyi védettségii)

Téjhazaink koziil a kis-
marjai képviseli egyediil a
bihari nagygazdahazak szé-
les korét, mely tény még
kiemelkeddbbé teszi elké-
sziiltének értékét. Emel-
lett az is rendhagyd — saj-
nalatosan —, hogy a helyi
kezdeményezésii tajhazak,
és portajuk torténetének
felkutatasara ilyen alapos-
saggal keriiljon sor, mint
jelen esetben. Eppen ezért
indokoltnak tartjuk — mint-
egy példaként is — kozre-
bocsatani azt a torténeti dsszefoglalast, melyet az ideldtogatdk is elolvashatnak belép-
tiikkor: ,,A porta tobb mint 300 éven at a Sajo csalad tulajdona volt. A Sajo6 csalad neve
Kismarjaban elészor 1675-ben bukkan fel. Ekkor Sajé Janos mar fébiro, tehat valoszi-
niileg tobb évtizeddel korabban, a hagyomany szerint Erdélybdl jottek a »varosba«.
1700 el6tt még hozza tartozott a szomszédos telek, nyugat fel6l pedig egészen az ekkor
még vizzel telt érig ért, ahonnan csonakon lehetett atmenni a még lakatlan Sziget-
kertbe. A telek mintegy két holdat tett ki. Az 1700-as évek elején mar két-, késdbb 8-10
agra szakadt a csalad. Ezt a portat1704-t6l 1., majd II1. (1746-1798) és (1774-?) i. Saj6
Janos orokolte, akinek azonban 1847-t6] mar osztozni kellett a telken legfiatalabb test-
vérével, 1. Sajo Sandorral, aki ekkor kitstt hazassagot Hégye Sérdval. Ekkor a telket
hosszanti irdnyban két részre osztottdk. A most lathato haz valdsziniileg az ¢ idejében
épiilt. Ettol kezdve még harom Sajoé Sandor 6rokolte a portat. I1. Sajo Sandor1848-ban
sziiletett, s 1875-ben vette feleségiil Nagy Esztert. Fiuk, III. Sajé Sandor 1878-ban szii-
letett, s 1902-ben vette feleségiil Halasz Mariat. Nekik két gyerekiik volt: IV. Sajé San-
dor (1903-1974), aki 1926-ban vette feleségiil a gaborjani Varga Ilonkat (1910-1994),
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és Sajé Maria (1905-1984), aki 1923-ban feleségiil ment a gaborjani Varga Gyulahoz
(1899-1974). Varga Gyula 1923-ban Kismarjaba k&ltozott, igy a Sajo portat ismét fe-
lezni kellett. Az 6si haz Sajo Sandornak maradt, s a telek nyugati felén Varga Gyula egy
teljesen U portat épitett fel. Ezt a telekrészt 1960-ban a Bocskai Termel6szovetkezet
vette meg, akitdl a kozelmultban a kismarjai 6nkormanyzat tulajdonaba kertilt. Az 6si
portan all6 6reg hazat 1994-ben Dr. Varga Gyula 6rokolte, aki 1924-ben maga is ebben
a hazban sziiletett. A hazat téle a helyi 6nkormanyzat 2000. junius 30-4n megvasarolta
és felgjitotta.

A jelenlegi, az 1840-es években épiilt hazat egy régebbi, kisebb, talan a 18. szazad
masodik felében késziilt haz alapjaira épitették. Eredetileg a haz falai dongdlt agyagbol
késziiltek, melyet a t6bbszori felljitas soran itt-ott téglaval kiegészitettek. Az eredeti
haz még nadtetds volt, de mar a jelenlegi klasszicista stilusu épilet, a ma is meglévd
acsszerkezettel cseréptet6t kapott. Ekkor épiilt a boltozott kémény is, de a konyhdban az
els6 vilaghaboru el6tt még nyilt tiizeldberendezés, majd egészen az 1950-es évekig be-
épitett valyog tiizhely volt. A jelenlegi kemence 1940 koriil épiilt. A haz eredeti beosz-
tasa két szoba, konyha, kamara, pince volt. A nagyszobat az 1950-es években fiitési ta-
karékossag miatt valasztottak el.”

A kiilsejében klasszicista kiképzés, téglatornacos haz lakdrészének leirdsa szinte tel-
jes, de hangot kell adnunk néhany apré észrevételnek. A felsészoba kettévalasztasakor
nem csupan egy falbetét megépitése tortént, hanem a helyiség eredeti gerendds mennye-
zetét stukatoros fodémre valtottak. A négy lakohelyiségen kiviil a hazhoz tartozik még —
egyvégtében — egy nagy magtarhelyiség, melybdl egy kisebb kamra és a padlasfeljard
nyilik, valamint a haz végében a téglaval kiboltozott pincelejarat. Sajnélatos mdédon a
haz végénél a jelenlegi porta is véget ér, ugyanis a tobbi részét a szomszédos — ugyan-
csak az dnkorményzat tulajdondban 4116 — napkdzi otthonhoz csatoltak at. igy nincs le-
hetéség a teljes gazdaporta rekonstrukcidjara, mely megvalosulasaval Kismarja tjhaza
valdban egyediilallé lenne Biharban a nagygazda-életmod bemutatasaban.

Berendezését, kiallitasat tekintve azonban mar inkabb falumizeumnak tekinthetjlik,
mint tjhaznak, hiszen a nagyszoba — az 1940-50-es évek vilagat idézve — és a konyha
egészen egységes enteridrje mellett a kis ,,csonkaszobaban” a falu torténetének néhany
dokumentuma, illetve nagy sziilotteinek emlékkiallitdsa lathatd, a hatsdészobaban pedig
egy nagy, mikddtethetd szovOszék mellett néhany reprezentativ butordarab, illetve he-
lyi képzémiivészeti alkotasok kertiltek elhelyezésre. A magtarban egykori munkaeszko-
z0k, szerszamok, haztartasi kellékek sorjaznak a lehetdségek szerint elhelyezve, be kell
vallanunk, ezek koziil tébbnek a hidnyzo6 gazdasagi épililetekben volna a helyiik.

Kismarjan tobb lehetdség is kinalkozik még targygyiijtésre, az adakozokedv szinte
toretlen, talan szorgalmazni kellene a porta teljes ujjaépitését, valodi egységének re-
konstrualasat.
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Létavértes — Sz6ldspajta
(Miiemlék) Nagyléta-Mosontakert

Az Ermellék telepiilései-
nek XVIII-XIX. szdzadi ha-
tartérképein mar jol kivehet-
juk a kisebb-nagyobb keri-
téssel mind a beltelkektdl,
mind pedig a hatar tébbi ré-
szétdl jol elkiilonitett zartker-
teket. Az igy elkeritett, sz6-
l6vel beiiltetett zartkertek el-
nevezése vidékiinkon ,,hegy”
vagy ,szOloskert”.” A ga-
raggyaval, sovénykeritéssel

ERoy = jol elkiilonitett kertek a raj-
tuk allo szolobeli épitményekkel, a szdldspajtdakkal egész — faluszerti — hazsorokat al-
kottak, melyek épiiletei az egykori lakohaz-épités gyakorlatat és képét idézik fel elot-
tiink, megdrizve tobb archaikus épitészeti technikat és megoldast a lakotér-kialakitas, a
tiizeloberendezések és a fiistelvezetés tekintetében éppugy, mint anyagfelhasznalasban
¢s szerkezet-alkalmazasban. Ezen tul természetesen egy gazdalkodasi szisztéma megtes-
tesitoi, igy az is latszik, hogy az épiiletek elsdédlegesen nem az emberi lakasra, hanem a
kertbeli munkaeszk6zok tarolasara hasznalatosak, a tulajdonos itt tartézkodasat tobbnyi-
re csupan néhany a falubol ,kikopott” butordarab szolgalta. Mindazonaltal egy olyan
sajatos ¢letmod hi tiikrei, mely bemutatdsa fontos és jelentds feladata néprajzi
muzeoldgianknak. Ez esetben a helyben torténd megdrzésre még nagyobb hangsutlyt
kell fektetniink, hiszen itt az épliletet koriilvevd kertnek még nagyobb a jelentésége,
mint falubeli lakohazaink esetében, Uigy is mondhatnank, hogy itt ,,nem a haznak van
kertje, hanem a kertnek van haza”. Igy lehet6ség nyilik az érmelléki sz616- és borterme-
16 gazda technikai koriilményeinek bemutatdsan tul a termesztett novényvilag életben
tartasara is, mely egyébként minden egyéb tdjhaz esetében is nagy hangsulyt kellene,
hogy kapjon. A szdlotermesztés fajtagazdagsagan tul az érmelléki kertekben jelentds
volt a sz6ldsorok kozé, illetve végében helyet kapott szilva-, alma-, kajszi- és Gsziba-
rack-, korte- és diofajtak, valamint a poszméte, a ribizli, a cseresznye €s a meggy, illetve
a jellegzetes képet nyujtd lopotok és tojastok, melyeket nem ritkan a fakra futtattak fel.
A lopotdk szerves része volt a boraszatnak, hiszen lopd késziilt beldle, a tojastok —
melynek neve ugyancsak beszédes — tojastart6 kupujkok készitésére szolgalt.”’

Ezen igényeket felismerve a Miiemlékvédelmi Hivatal 1996-ban mar a létavértesi
Kossuth-kertben védetté nyilvanitott és helyreallitott egy 1896-ban épiilt, kétosztatu, va-
lyogfalu, nadtetés, szabadkéményes, fatornacos sz910spajtat, melyben a tervek szerint a
teleptilés onkormanyzata szélészeti muzeumot rendezett volna be. Ennek hasznositasi

24 VARGA 1976. 7-8.
25 VARGA 1976. 16-17.
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iranya késobb aztan igen messzire keriilt a mizeumi kiéllitohelyt6l, am a Hivatal, terve-
itdl nem tagitva a mosontakerti Atok-diilében e célra egy masik pajta kivalasztasat kez-
deményezte. Ez a teriilet épitészetileg igen latvanyos, talan még hitelesebb képet nyqijt,
mint a Kossuth-kert. Az Gjonnan kivalasztott épiilet ugyancsak kétosztatt, valyogfalu,
tort tornaca szintén faoszlopos, nadazott fedele kontyolt. Eredeti dcstokos és acsbetétes
ajtai, valamint apro, keresztosztast ablakai a legkorabbi id6kbdl megmaradt példanyok
kozé soroljak. A dilout felé nézo ,,haz” utan kdvetkezik a kamra, a tornacrdl pedig pin-
celejarata nyilik, mely az éptilet hosszdban végignyuld borospincébe vezet. A kert kiilon
értéke, hogy a fentebb emlitett ndvényfajtak is igen szép szdmban megvannak még ben-
ne. A muzeumi kidllitohely kialakitasa remélhetéleg nem vérat sokat magara, mely — az
almosdi emlékhaz pincéje kiallitasanak lebontasa miatt is — az egyetlen érmelléki sz6lé-
szeti kiallitas lenne napjainkban.

Nagyrdabé — Tajhaz
Ndadasreét utca

A mivelédési haz
1963-as  létrehozasakor
annak igazgatdja egyik
legfontosabb jovébeli te-
vékenységéiil a néprajzi
értékek megOrzését tiizte
ki. 1965-ben adtak ki egy
felhivast, melynek ered-
ményeként a helyi lako-
sok tobb szaz targyat vit-
tek be a mivel6dési haz-
ba. Ezt kovetden épiilt fel
— Szlics Sandor tervei
alapjan — az intézmény
udvardn egy nagyrabéi
k6zépparaszti lakohaz mintdjara, annak kibontott épitdanyagait is felhasznalva az ezek
bemutatasara szant épiilet. Sokdig nem felelt meg sem az épitészeti, sem pedig a
muzeoldgiai kdvetelményeknek, igy végleges atadaséara csak 1993-ban, a hianyossagok
¢s hibak korrigalasa utan keriilhetett sor. A haz berendezésében a debreceni Déri Miuize-
um munkatarsai — els6sorban Varga Gyula — vettek részt. Mivel a targyak azoéta is fo-
lyamatosan gyiilnek, a kamra helyiség raktarként valo kialakitasa valt sziikségessé. Ki-
allitasként a pitvar és a szoba enteriérjét alakitottak ki.

A valyogfalu, nddfedeles, egyszerl nyeregtetds lakohaz padlasterének mindkét végét
napsugaras mintazatu, flirészelt diszitésii deszkaoromzat zérja. A szoba egyetlen abla-
kan zsaluzott spaletta biztositja a sotétitést és a szigetelést. A faoszlopos, deszkadmbitu-
sos torndc a pitvar végéig huzddik, ezt kovetden a kamra kiszélesedett fala téri meg azt.
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Bér az épiilet kivitelezése igen szakszeriinek tlinik, belsé megoldésait tekintve itt-ott
megkérddjelezhetd a ,,hasznalhatdsag”. Torténetesen a tiizeldberendezések — kivaltképp
a konyha berakott t{izhelyeinek — rekonstrukcidja tiinik csupan formainak, miikddéskép-
telennek. A két kiallito-helyiség berendezése igen gazdag, és ha megoldédnanak a rak-
tarozas problémai, nagyon is fontos volna a kamra enteriérszerti kialakitdsa is. A komp-
lex életmddkiallitas megvaldsitasanak viszont nagy gatja, hogy a gazdasagi épiiletek, il-
letve egy teljes porta bemutatasa az attelepités, vagyis egy kozintézmény udvaréan tor-
tént ujraépités folytan nem kivitelezhetd.

2003-ban épiilt fel egy 1j, szegényparaszti lakohaz, egy helyi épiilet masolataként.
Ennek épitészeti megoldasai még inkabb bizonytalanna teszik a hitelesség kérdésére
adhat6 valaszokat, am ezzel a fenntartonak nem kiallitohely kialakitasa a célja, igy ettdl
akdr el is tekinthetiink. Berendezése még folyamatban van: 4j butorokkal ellatva gye-
rekcsoportok és mas érdeklddok szamara, kézmiives-foglalkozasok tartdsara alkalmas
alkotohazat kivannak benne kialakitani. A kezdeményezd és a finanszirozd mindkét
esetben a helyi dnkorményzat.

fi

Pocsaj — Tdjhaz )
(Miiemléki védelme folyamatban) Arpad u. 103.

Pocsaj kozségben elsd
alkalommal az 1970-es
évek derekan kezdett né-
hany lelkes, a hagyoma-
nyos paraszti életmod és
annak targyi eszkozei
irant  elkotelezett  helyi
pedagdgus gylijtomunka-
ba, mely elsdsorban e tar-
gyakra, valamint a telepti-
lés és lakoinak torténeté-
r6l szamot ado dokumen-
tumokra, emlékekre ira-
nyult. Ot év alatt kozel
300 tételes egyiittes jott
létre, mely zommel néprajzi targy volt (a természeti és paraszti gazdalkodas eszkozei,
butorok, berendezési targyak, a haztartas eszkozei, szakralis kisemlékek stb.) A gydjte-
ménybol idoszakosan tematikus kiallitasokat rendeztek az 1988-ig miikod6é Miivelddési
Héazban. Miutan ezt véglegesen bezartak, hivatalosan megsziint a pocsaji kézmtivelddés
intézményi formédja, illetve az életveszélyessé valt épiilet eladasaval dlland6 helyszine
sem maradt. Igy az id6szaki kiallitisok helye, s egyben a gyiijtemény raktarépiilete is
megszint. Ekkor az éltalanos iskola egy tiresen allé raktaraba kertiltek at a targyak, de
mondanom sem kell, ennek allapota és mindsége a legkevésbé sem felelt meg a mii-
targyvédelmi szempontoknak. Ekkor kezdett el érlelddni egy végleges kiallitohely, fa-

207



lumuzeum vagy tdajhdz 1étrehozéasanak a gondolata, mely helyet adhatna az §sszegyjtott
targyaknak, mi tobb, hiteles, ,eredeti” kornyezetben tudndk bemutatni azokat. Ez a kez-
deményezés éveken keresztiil — az akkori helyi el6ljarok hozzaallasa folytan — ered-
ménytelen maradt, igy az 0sszegytijtott targyak végleg a raktar mélyére kertiltek.

2002-ben megujult a telepiilés Snkormanyzatanak személyi Osszetétele, 0j vezetok, 0
képviselok léptek hivatalba, akik koziil tobben — az {ij polgédrmester tdmogatasaval — ak-
tiv kézmiivel6dési munkdba kezdtek. Tébb rendszeresitett rendezvény, a hagyomany-
apolasra iranyuld tevékenység megszervezése mellett ismét felmertilt egy allandd nép-
rajzi és/vagy helytorténeti kiallitas létrehozdsa is. 2004 janudrjaban vasarolta meg az
Arpad utca 103. szam alatti, 1856-o0s épitésii lakéhazat és portajat az 6nkorméanyzat az-
zal a hatarozott céllal, hogy abbdl tajhazat alakit ki. Ezt a dontést t6bb szandék is befo-
lyasolta. Ezek egyike természetesen a 70-es években elkezdett, majd félbemaradt ér-
tékmentd €s hagyomanyapolé munka felelevenitése, folytatdsa, valamint hogy Pocsaj
multjanak targyiasult értékei helyben keriiljenek megérzésre €s bemutatésra.

A vert falu, nadfedeles, haromosztatll lakéhaz nyéri konyhdjaval, géréjaval, keritése-
ivel jelenleg felujitas alatt all, ezek mellett egy kétosztatii hidasol keriil attelepitésre a
Rékoczi utcabdl, majd az épiiletek berendezése utan allando kiallitdsként az 1940-es
évek életmddjat bemutato enteridr fogadja a latogatokat. E korszakolast a lakéhaz jelen-
legi épitészeti megoldasali, illetve a nyari konyha 1942-es épitési datuma teszi kizardla-
gosan lehetségessé. Ugyancsak ekkor kertilt a konyha eredeti szabadkéménye helyére
sipkémény, valamint ekkor kapott a helyiség stukatéros sikfodémet. Egy évvel késébb
vélasztottak le a faoszlopos tornac végébdl a kis kordpatics-falt kamrat, illetve zartak le
vélyogfallal a tornac utcafrontra nézd végét. Jelenleg legfontosabb feladat az 1990-es
években egyszeril nyeregtetdvé alakitott tetoszerkezet rekonstrukcioja, ,,visszakontyola-
sa”, az elsGszobai kemence sarpadkdjanak kiegészitése, illetve az ehhez ,ragasztott” be-
rakott tlzhely helyredllitasa, majd a haz berendezése, ami a szazad els6 felének sze-
gényparaszti életmodjat lesz hivatott bemutatni. A fenntarté és a kialakitasban résztve-
vOk szandékai €s eldiranyzata szerint a tajhaz 2006 oktdberében nyithatja meg kapujat,
kozponti milemléki védelme a KOH debreceni munkatarsainak, elsésorban Pataky
Emékének a jovoltabdl jelenleg mar folyamatban van, varhatéan az épitészeti rekonst-
rukciok elvégzése utan valik véglegessé.
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Szentpéterszeg — Tajhaz
(Miiemlék) Dozsa Gyorgy u. 1.

Csak az abc-sorrend so-
roltatta ismertetéseink vé-
gére a szentpéterszegi zsel-
lérhazat, hiszen Bihar téj-
hézai kozul az egyik leg-
rendezettebb, kiallitasat te-
kintve pedig leghitelesebb
kiallitohelyrdl van szo.

Utolsé tulajdonosanak el-
hunytakor, 1992-ben az ak-
kori faluhaz-igazgato javas-
latdra az Onkormaényzat
megvasarolta és rendbe hoz-
ta az épiiletet. Ekkor felhivast tettek k6zz¢ a faluban, mely nyomén szép szammal gytil-
tek 6ssze mar rég feledésbe meriilt hasznalati targyak a helybeliek padlasairol, kamrai-
bol a gylijtemény részére. Az adomanyok beérkezése azdta is folyamatosan torténik. A
targyak gytijtésében és a haz berendezésében tobb izben részt vettek a Bihari Honisme-
reti Taborok néprajzi szakcsoportjanak tagjai is. A csonkakontyos, faoszlopos tornécos,
haromosztatu zsellérhazat 1996-ban nyilvanitottak kdzpontilag védett miiemlékkeé.

Az elsd szoba parhuzamos elrendezésii, a jobb oldalon két agy, egyetlen utcafronti
ablaka alatt komdd, folétte tiikor, bal oldalon két szekrény, a haromosztati haz hatsé
szobaja Nagyrabéhoz hasonléan raktarként funkciondl. Talpfas faoszlopos tornacarél
nyilik a pitvar, illetve konyha, amely berakott sarpadkéjaval €s tlizhelyeivel szintén hite-
les képet mutat. A hazhoz toldva épiilt épiiletrészben kapott helyet a keresztosztast
kamra, melynek tornacan kerekes kukoricadaralo all.

A melléképiiletek szamara mar Osszegyljtotte az onkormdnyzat az épitdanyagokat,
az egykori épiiletek mintajara kivanjak rekonstrualni valamennyit. Egy cementcseréppel
fedett négyosztatli 1 ma is all, ezt kovetné majd a széndsszin.

A szentpéterszegi tajhaz mind berendezésében, mind altalanos allapotat tekintve a
térség, sét a megye — mint ahogy mar megfogalmaztuk — legrendezettebb tdjhdzai kozé
sorolhatd, a hosszu tavu tervek, illetve a folyamatos bovités, a réla valdo gondoskodas
tekintetében pedig példaado is lehet mindannyiunk szamara.
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Istvan Kolozsvari

CHANCEN UND MOGLICHKEITEN UNSERER DENKMALER
DER VOLKSARCHITEKTUR ~ REGIONSHAUSER IN BIHAR

Nach dem 2. Weltkrieg wurde in Ungarn der gesetzliche Schutz von Volksdenkmilern
verwirklicht, wozu von der Regierung auch staatliche Unterstiitzung gewihrt wurde. Dies
und die stirker werdenden Heimatkundebewegungen l6sten eine Welle von Regionshaus-
grindungen aus. Nach Bihar kam diese Welle mit einer kleinen Zeitverschiebung, doch
entstanden in den letzten 20 Jahren auf dem gegenwirtigen ungarischen Gebiet von Er-
mellék, Bihari Siksag und Bihari Sarrét in insgesamt 9 Wohnhéusern, 5 Geburts- oder
Wohnhiusern einstiger Berithmtheiten in Bihar — Schriftsteller, Dichter, Gelehrte — sowie
in 4 thematischen Einheiten (3 Schmieden und 1 Winzerscheune) Museumsausstellungen,
die das geistige und materielle Erbe unserer Region représentieren.
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