TOROK PETER
Adalékok bolsei Buday Istvan életrajzahoz

A lassan tizendt éve napvilagot latott alapmii a kdvetkezOképpen foglalja Ossze
bolsei Buday Istvan életutjat:

,,Bedlsei Buday Istvan 1654-ben sziiletett. 1688-ig Szentjobbi vicekapitiny, majd
1688-1703 kozott Bihar varmegye elsé alispanja. 1703. jul. 26-28. kozétt a samsoni
taborban csatlakozik Rakoczihoz. 1703. jul. 29-ét6l 1703 oktoberig az udvari kapita-
nyi teendoket latja el. Ezt kovetden nevezik ki a szabolcsi hajduvarosok élére. 1703.
okt. 22-én ezereskapitanykent emlitik, 6 vezényli a hajduvdrosok altal kiallitott lovas-
ezredet. 1703 végen locsei kommendans, 1704. febr. 14-én pedig generalis fostrazsa-
mester, a Szatmdr alatt 1évé hadak direktora. 1705-ben a szécsényi orszaggytilésen
alairta a konfoderacio széovetséglevelét. 1706. majus 15-én nevezik ki Duna-Tisza
kozi kommandérozo vicegeneralisnak, ezzel parhuzamosan a hajdivarosi fékapitanyi
tisztséget szemerei Szemere LaszIo veszi at. 1706. december 7/25. Particularis com-
mandérozo generdlis Nyitra és Trencsén varmegyében, Nagytapolcsany székhellyel.
1707-ben az onodi orszaggyiilésen a hadi rendek kovete. 1710. mdjus 18. elétt hal
meg pestisben Nagymihdlyban.”!

A szbérvanyos adatokra tdmaszkodo szocikk jol tapinthato keretet ad Buday Istvan
¢élettjanak, amelyben markans szerepet to1tott be a II. Rakoczi Ferenc oldalan szinte
veégigkiizdott szabadsagharc.

A 2005-ben megjelent lexikon mellett a Mészaros Kalman nevéhez fiiz6d6 kuta-
tasok? — amelyek a kuruc tisztikart kivantak koriilhatarolni és bemutatni — segithetik
a cimben szerepld egykori alispan szabadsagharcban beto1tott helyének tisztazasat.

Elmondhatjuk, hogy Buday Istvanrol a rendelkezésiinkre allo alapinformaciokon
kiviil csak nagyon kevés ujabb adatot talalhatunk a relevans szakirodalomban. Sok
esetben ezek a szikar, par bejegyzésbol allo gyiijtések egymasbol keletkeztek, atemel-
ve a feltevéseket, de egymassal ellentétes leirasra, adatiitkozésre is van példa.’

! Heckenast 2005: 82.

2 Meészaros 2006.

3 ANagy Laszl6 és Nyakas Miklos nevével fémjelzett nagy hajdi-adattar sem foglalkozik részletekbe me-
nden Buday személyével. Nagy—Nyakas 2001: 89. A legtijabb Bihar varmegyei nemesi csaladgytijtemény
pedig nagyobb részt a megjelent kiadvanyokat 0sszegzi: ,, Buday Istvan (bélcsei) és testvérei, c. n. levelet
kapnak 1649.V.16-an, II1. Ferdinandtol. Istvan (Orosz Bora) Bh. m. elsd alispanja (1688—1711), 1706-ban
lovas-ezredet vezényelt Rakoczi seregében, melynek tagjait zomével Biharban verbuvaltak. Valosziniileg



Nem célunk egy teljes, minden részletre kiterjedd életut megirasa, munkank hom-
lokterében a Rékdczi-szabadsagharc idészaka all, kutatasainkat is erre a kozel nyolc
évre fokuszaltuk. Ennek ellenére szeretnénk néhany alapvetd, eddig el nem dontdtt
életrajzi adattal kapcsolatban is 0j forrasokat bemutatni €s a mar kdzismert, illetve
a szakma altal még teljeskoriien ki nem bontott kdzgylijteményi informaciokat 6sz-
szevetni annak érdekében, hogy a felvdzolasra keriilé palya minél tobb sarokpontja

ismertté valjon el6ttiink.

Eredet, szarmazas, csalad

A bolsei Buday csalad eredetével kapcsolatban a nagyobb csaladtorténeti 0ssze-
foglalok eltéré megallapitasra jutottak. A legtavolabb Nagy Ivan nyult vissza, aki Ma-
gyar Balazst, Matyas kirdly udvarnokat és tanacsosat nevezi meg a csalad dseként, aki
— miutan Budan raboskodott — mintegy karpotlasként kapta meg a Bihar varmegyei
Bolcse telepiilést, amelyrdl nemesi eldneviiket eredeztették. Késobb Magyar Balazs
még vezetéknevét is Budaira valtoztatta, igy allitva emléket egykori fogsaganak.*

Kempelen Béla 6vatosabban fogalmaz leirasaban: ,, Ugy ldtszik, biharmegyei ere-
detii csaldd; utobb t6bb megyébe elszirmazott.” O mar nem is tesz emlitést Magyar
Balazsrol és a budai fogsagrol, a bizonytalan adatok nem is szerepelnek a szocikkben.’

A csalad eredetét késdbb sem sikeriilt megnyugtatoan tisztazni, de talan a Nemzet-
ségi Zsebkonyv Osszeallitasa allhat legkozelebb a valosaghoz: ,, 4 csalad eredete még
nincs tisztazva. A leszarmazas az 1616-ban élt Buday Istvantol hozhato le, ki Szatmar-
megye nemesei kozt volt beirva, kinek fia Daniel, ennek fia Istvan, kurucz tabornok

volt, a kitél a ma élé magyarorszagi dg lejon.”

A Zsebkonyv adatait 1atszik megerdsiteni egy Szatmar varmegyei kozgytilésen
késziilt nemességigazolas, amely a kovetkezoket tartalmazza: ,, ...bélsei Budai Zsig-

mond és Laszlo urak nevében és személyében, kiknek egyik hires Bihar vm. alispanja,

Frater Istvan huszti kapitanytol kaphatta zdalogba Keseriit, melyet birt 1692-ban, rajta B. Istvan udvarhd-
zdval, de ezeket késébb kivaltottik. Kiskerekiben (1695, 1705) és Ersemjénben is birtokos volt (1700-t61),
1701-ben adomanylevelet kap Olahkakucsra és Rikosdra, birja utobbiakat 1717 kériil is.” Emoédi 2015: 115.

4 Nagy 1858: 250-251.
> Kempelen 1911: 457.

¢ Magyar Nemzetségi Zsebkonyv 1905: 133. Feltehetden Pozsonyi Jozsef is a Zsebkonyv gondolatisagat
kovette, amikor nagyon roviden Osszegezte a Buday Istvanrol ismert adatokat: ,, Buday Istvan Szatmar
varmegyei, de eléggé bizonytalan szarmazasu csaladja a Magyar Nemzetségi Zsebkonyvben a 17. sza-
zad legelejétol van kimutatva. Generdlis fostrazsamesteri rangban a fejedelem testérségének parancsnoka
volt.” Pozsonyi 2006: 149.



masika pedig hires Szabolcs vm. térvényszékének iilndke, megkerestettiink, hogy ne
terheltessiink bizonysdgot tenni arrdl, milyen rendiiek és ranguak ok és elédeik, kik
varmegyénk kebelében laktak hajdan s varmegyénkben drokdsodeési jogon bizonyos
birtokrészeket is birtak, mint amely dolgokat nekiink kell a legjobban tudnunk. Miutdin
nem szabad megtagadni a beleegyezést attol, aki jogos dolgokat kér, bizonyitjuk és
elismerjiik, hogy az emlitett bolsei Budai Zsigm[ond] és Laszlo urak elédei, nevezete-
sen tekintetes atyjuk a boldogult Istvan ur, tudniillik Daniel urnak, ugyancsak bolsei
Budai Istvan fignak a fia, varmegyeénk 0si, valosagos és kétségtelen nemeseinek, tud-
niillik a mi elédinknek soraba és szamaba tartoztak... igy kivanvan ezt a kézigazsag
az 1727. év marc. havanak 3-ik és kovetkezo napjain emlitett Szatmarnémeti szabad
és kirdlyi varosban tartott megyei kozgyiiléstinkon.””’

A nemességigazolasbdl arra kovetkeztethetlink, hogy a csalad torténete egészen
a 17. szazad elejéig nyulik vissza, legalabbis a felsorolasra keriilt 6sok harom gene-
racidja erre enged kovetkeztetni. Az armalis elnyerésének idOpontja bizonytalan, de
a rendelkezésiinkre allo informaciok alapjan az elsé generacio tagjaként megemlitett
Istvan nevéhez fiizOdhet a cimereslevél megszerzése.®

A csalad szarmazasi helyérdl tantiskodo adatok sem egyendntetiick, meglehetdsen
nehézkes kibogozni, hogy a Buday familia mely varmegyéhez kotddik. A 17-18. sza-
zad folyaman egyértelmlien kimutathatd, hogy Szabolcs, Szatmar és Bihar varme-
gye torténetében kiillonbozo tisztségek utjan vallaltak szerepet a bolsei Buday csalad
tagjai. Ezek a késébbre datalhatd felbukkanasok engedték meg a kutatoknak, hogy
eltérd szarmazasi teriiletet allapitsanak meg a csalad szamara. Nagy Ivan szerint — aki
Magyar Balazst nevezi meg 6sként — Bihar varmegyei nemesekrél van sz, akik el6-

neviiket a bélcsi (bolcsi) pusztarol kaptak.’

7 MNL HBML IV.B. 456.d 11. d. Reszeghy-hagyaték. Buday csalad anyaga.

8 A csalad cimerérdl a kovetkezoket irja a Wappenbuch: ,, Wappen: In B. auf gr. Dreiberge ein g. Greif, in
der erhobenen Rechten drei g. Weizendhren haltend. — Kleinod: Der Greif wachsend.” Siebmacher 1893.
Csaladok, Buday, VI. A Kempelen-féle 6sszefoglaloban és a Nemzetségi Zsebkonyvben is harom nyil-
vessz szerepel a leirasban, ellenben a Wappenbuch-ban megjelent cimerképen harom buzakalasz lathato.
Az armalis elnyerésének idépontjarol Kempelen nem tesz emlitést, Nagy Ivannal a Magyar Balazs-le-
szarmazas jelenik meg, amib6l kifolyolag nem is irhat késébbi nemesitésr6l a csaladdal kapcsolatban.
A Nemzetségi Zsebkonyv 1616-ra teszi a nemesitést, mig Reszeghynél 1649 bukkan fel. Kempelen i. m.
457.; Nagy i. m. 250-251.; Magyar Nemzetségi Zsebkonyv i. m. 133.; MNL HBML IV.B. 456.d 11. d. Re-
szeghy-hagyaték. Buday csalad anyaga. Véleményiink szerint a Nemzetségi Zsebkonyvben szerepld datum
lehet a helyes, mert a Reszeghy altal irt 1649-es nemesités egy masik Buday csaladhoz tartozik: Siebmacher
i. m. Csaladok, Buday, II1.

® Nagy i. m. 250-251. Az egykori Bihar varmegyében bolcsi, bolcsi, bocsi puszta néven két telepiilés mel-
lett talalhatunk birtokrészt. A Zsadanynal fekvé Bolesi pusztat és a Berettyotjfaluhoz (korabban Berettyo-
szentmartonhoz) tartozo bolcsi vagy bocsi pusztat. A bocsi pusztardl tudjuk, hogy 1625-ben hajduk kértek



Kempelen és a Nemzetségi Zsebkdnyv ovatosabban fogalmaz, jelezve a csalad
szdrmazasanak bizonytalansagat, att6l fiiggetleniil, hogy a XIX. szazadban ismert és
elismert csaladtagok vettek részt a tiszantuli varmegyék politikai és kozigazgatasi
életében.'?

Ugy véljiik, hogy a szakirodalom altal bizonytalan formaban kézreadott szarma-
zas kérdése némileg arnyalhat6 jabb adatok bevonasaval. A bolsei, bolcsei, boltsei,
bedlsei elénévben szerepld telepiilés véleménylink szerint az egykori Abadj varme-
gyében talalhaté, tobb részbél allo helységre utal."! Erdekes adalékként emlithetjiik
meg, hogy bolsei Buday Istvan masodik feleségének, kellemesi Melczer Erzsébetnek
csaladja feltehet6en a X VI. szazad kozepe tajékan kebelezte be Felso- és Szigetbolsét,
illetve Alsobolsén és Kapolnabdlsén még a X VIII. szazad végén is rendelkeznek por-
cioval.’? A szarmazas tekintetében azt is érdemes figyelembe venniink, hogy Buday
Istvan mindkét feleségének — csicseri Orosz Borbala és kellemesi Melczer Erzsébet
— csaladjai inkabb a fels6-magyarorszagi, észak-tisztantuli varmegyékben jatszottak
jelentdsebb szerepet, mig Bihar varmegyei jelenlétiik kevesebb sullyal esett a latba
mind egzisztencialis, mind politikai téren.

Az 0jabb informaciohalmaz sem adhat szamunkra megnyugtatd valaszt a csalad
szarmazasat illetden, pusztan arnyalni tudjuk azt a képet, amely a szakirodalom alap-
jan rendelkezésiinkre all. Minden bizonnyal ujabb kutatasok sziikségesek ahhoz, hogy

a bolsei Buday csalad eredetét megnyugtatd formaban lehessen tisztazni.
Feleségek és gyermekek

Buday Istvan csaladi allapotat illetéen hasonl6 kavarodas érzékelhetd, mint a szar-
mazas kérdésével kapcsolatban.

A Kempelen-féle 6sszeallitas nem tér ki részletesen az egykori kuruc tiszt szitkken
vett csaladi kapcsolataira, nem tudhatjuk, hogy Buday valaha megndsiilt, esetleg szii-

lettek-e gyermekei.

és kaptak itt letelepedési engedélyt. Seres 2004: 1234—1241. Racz Anita megallapitasa szerint: ”...telepiilés
neve a Bolcs személynévbdl metonimikus uton sziiletett, s birtokldasra utalhatott.” Racz 2007: 57-58.
10

Kempelen i. m. 457., Magyar Nemzetségi Zsebkonyv i. m. 133.

I KANYA~, BABOLNA~, SANDOR~, SZIGETH~B6lzse névalakokkal, majd késébb Harombolzse
néven Osszeolvadt telepiiléssel taldlkozhatunk a helységnévtarakban. Czuczor-Fogarasi 1862. és Helység-
névtar 1892.

Természetesen a Rakoczi-szabadsagharc iratanyagaban is megjelenik Bolzse neve, amely tobb alkalom-
mal is atesett Osszeirasokon. PL. MNL OL G 19 II. 3. h 22. d. — Prot. Rék. III. kotet 243r. fol. (390. oldal)
— Abatj, Zemplén és Borsod varmegyék, illetve a hajdavarosok mustralasarol szolo leirat. A lap szélén
feljegyezve: ,,Abauj Bolts”.

2. MNL OL P 1826 21. tétel No. 1-14. Bolzse
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Nagy Ivan csaladtorténeti konyvsorozataban a csaladfa agrajzanak tetején talal-
hatjuk Buday Istvant, akinek a felesége Orosz Bora, kozds gyermekiik pedig a Zsig-
mond nevet kapta a keresztségben. '

A Nemzetségi Zsebkonyv mar tobb adatot kdzol a Buday csaladrol: |, 4 jelenlegi
nemzedek B. Istvan (1707.) kurucz tabornoktol szarmazik, kinek kellemesi Melczer
Erzsebettol két fia, Zsigmond és LaszIo sziiletett; az elobbitdl az idosebb, az utobbitol
az ifjabb ag szarmazik.”

Legujabban a Ki kicsoda? foglalkozott még az egykori bihari alispan katonai pa-
lyajat meghalad6 kérdéssel. A Budayra vonatkozo6 szocikk szerint két feleséget is-
merhetiink, csicseri Orosz Borbalat — akirél Nagy Ivan is emlitést tesz — és kellemesi
Melczer Erzsébetet.

A Buday altal irt, vagy neki cimzett levelekben nem talaltunk olyan bejegyzést,
emlitést, amely kifejezetten a csaladjarol szolna, ebbdl kifolyolag elsé kézbdl nincs
adat a birtokunkban, amely teljes hitelességgel birna. Csicseri Orosz Borbalarol — ku-
tatasaink jelenlegi allasa szerint — a nagy, fentebb idézett csaladtorténeti 6sszefogla-
16k bejegyzésein kiviil a személyére vonatkozéan nem talaltunk érdemi informaciot,
amely segitene tisztazni a viszonyokat. Ellenben kellemesi Melczer Erzsébet tobb
alkalommal is felbukkan a kiilonb6z6 levelezésekben, s6t, 6 maga is hagyott rank
néhany kéziratot. Ezekbdl a levelekbdl kideriil szamunkra, hogy Melczer Erzsébet
kovette férje példajat, és hliségesen szolgalta Barkoczi Krisztinat, Kéarolyi Sandor fe-
leségét.' A rendelkezésiinkre allo adatok alapjan talan nem tlinik elhamarkodott kije-
lentésnek, ha tényként kezeljilk mindkét hazassagot, bar azok pontos idéhatarat nehéz
lenne meghataroznunk, talalgatasokba bocsatkozni pedig nem kivanunk.

Buday Istvan gyermekeirdl is kiilonbozo felvetések rajzolodnak ki eldttiink, né-
mileg keverve az anyai szerepeket. Nagy Ivan Osszeallitdsaban Buday Istvan fele-
ségeként Orosz Borbala szerepel, akitdl Zsigmond nevi fia sziiletett. Itt nem keriil
emlitésre sem Melczer Erzsébet, sem mas gyermek. A Kempelen-féle csaladtorténeti
munka nem is k6z6l adatokat Buday csaladi dllapotarol, csak a leszdrmazottakrol kap-
hatunk egy-egy morzsat.

A Nemzetségi Zsebkonyv kordbban idézett sorai szerint Buday Istvan és Melczer
Erzsébet hazassagabol két fiu, Zsigmond és Laszl6 sziiletett, mikdzben csicseri Orosz

Borbala személye emlitésre sem keriil.

13 Nagy i. m. 250.

14 Kellemesi Melczer Erzsébet személyével a késdbbiekben részletesen foglalkozunk, féként a Karolyi és

a Buday csalad kozotti tarsadalmi kapcsolat felvazolasanal.
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A fentebb emlitett Szatmar varmegyei nemességigazolassal 6sszefiiggd kiadmany
szerint a két testvér, Zsigmond és Laszlo egyiitt fordultak 1727-ben a kozgytiléshez
kérésiikkel. Ebben az igazolasban részletesebben csak a férfi felmendk szerepelnek,
nem kapcsolodik teljes csaladfa a beadvanyhoz — legalabbis a mésolat ezt nem tartal-
mazza —, igy csak azt tudjuk tisztazni, hogy Buday Istvannak két fingyermeke volt.
Segitségiinkre talan Melczer Erzsébet levelei siethetnek, amelyekben elvétve talalunk
utalast egy fiura, de név szerint 6t sem emlitik.'s

Azt feltételezhetjiik, hogy Buday Istvan el6szor csicseri Orosz Borbalat vette felesé-
giil, akit6l Zsigmond nevii fia sziiletett, majd késobb Gjrandsiilt és a kellemesi Melczer

Erzsébettel kotott hazassaga gyiimoleseként pedig Laszl6 latta meg a napvilagot.'
Katonai és/vagy kozigazgatasi karrier?

Buday Istvan sziil6helyérdl, sziiletésének pontos iddpontjarol és fiatalkorardl ku-
tatasunk jelenlegi allasa szerint nem igazan rendelkeziink kézzelfoghatd adatokkal.
A Ki kicsoda? szocikkén kiviil csak a Nemzetségi Zsebkonyv tesz emlitést Istvan
sziileir6l (Buday Daniel és Halabory Roxalone), illetve a korabban idézett Szatmar
varmegyei nemességigazolasban talalhatjuk meg az apa nevét.

Buday feltételezhetden 1654 koriil sziilethetett,'” de a forrasokban csak az 1670-es
évek kozepén bukkan fel. Ekkor mint tokaji tulajdonos és sz6ldbirtokos jelenik meg
el6ttiink, aki egy hazat birt a varos alsé részén, amit késébb, 1674—75-ben németek
szalltak meg, mivel elhagyatott allapotban talaltak. Ezenkiviil Tallyan szintén egy
adomentes hazat — amelyhez raktarak, pince és fold tartozott — irtak Gssze a nevén,
amely becsértéken 1000 forintot ért. Emellett jelentds szél6vel is rendelkezett a Cse-

repesen és a Palotan, amelyeket 3500 forintra értékelte az aestimatiot végzo becsld.'®

15 Melczer Erzsébet labai fajnak és a fia is beteg, ezért nem tudott még intézkedni a deszka és a vas tigyé-
ben. Melczer Erzsébet levele Barkoczi Krisztinanak. Halabor, 1709. szeptember 18. MNL OL P 398. No.
47214. Melczer Erzsébet Nehéz Bélinthoz fordul, mivel a csaszariak lefoglaltdk a hegyaljai sz616it, pedig
sem 0, sem a gyermeke nem tettek semmit a csaszar ellen. Melczer Erzsébet levele Nehéz Balintnak. Hely
nelkiil, 1711. marcius 22. MNL OL G 26 IV.2.a (1711) p. 46-49.

16 Arra nézve semmilyen adattal nem rendelkeziink, hogy a két gyermek mikor sziilethetett. Nem tudhatjuk
pontosan, hogy Buday Zsigmond részt vett-e a szabadsagharc kiizdelmeiben, esetleg ¢ lenne az, aki a Ki
kicsoda? hasabjain, mint Ugocsa varmegyei tisztviseld szerepel. Heckenast i. m. 83. Laszloval kapcsolat-
ban az bizonyithatd, hogy 1741-ben még élt: Bolsei Buday Laszld néhai Buday Istvan és néhai Melczer
Erzsébet fia. Birtok atruhazésa. Pozsony; 1741.09.18; MNL OL A 57 Magyar Kancellariai Levéltar Libri
regii 42. k. 207/h p. 360.

17" Heckenast i. m. 82.

18 Haz- és sz616 Osszeiras. 1676. julius 16. MNL OL E 156.a Fasc. 058. No. 009. és Draheim Vilmos altal
készitett becslés a tokaji hazakrol, telkekrdl, sz616krol. Tokaj, 1676. julius 20. MNL OL E 156.a Fasc. 090.
No. 038. A sz616k Osszeirasa és becslése. 17. szazad vége. MNL OL E 156.a Fasc. 154. No. 057.
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Arrdl nincs pontos informacionk, hogy az ekkor 22-23 éves Istvan katonai palyafu-
tasa mikor vette kezdetét és hol, milyen formaban szolgalt. Ujbél az 1680-as évek végén
tlinik fel mint az emlitett var vicekapitnya, amely tisztséget 1688-ig toltotte be.!

1688 komoly fordulopont Buday Istvan életében, hiszen a katondskodast felval-
totta a kozhivatal viselése. A visszafoglaldo haboruk kovetkeztében Bihar varmegye
egyre nagyobb része keriilt 01jbol kiralyi kézbe, ahol szinte azonnal megindult a régi
struktira felélesztése, feltamasztasa. Bihar szerencséjére sem a teriileti integritas,
sem az intézményi hattér nem szenvedett helyrehozhatatlan karokat. Az ujjaalakuld
varmegye 1688-ban kezdte meg mitkodését, élén Benkovich Agostonnal, Varad piis-
pokével.?® Az els6 kozgyiilésen valasztottak meg az alispAnokat Baranyai Mihaly és
Buday Istvan személyében. Buday Istvan szolgalataiért évi 200 forint fizetést itéltek
meg, majd nem sokkal kés6bb az 0j alispan érkesertii hazara is megadtak az altala kért
adomentességet.”!

A frissen felallt tisztikar helyzete nem volt egyszerii: a varmegye nagyobb része
még mindig torok kézen, ellenben a csaszari seregek mar folyamatosan ostromol-
jék koveteléseikkel az apparatust. Nem pusztan az ¢lelmezési nehézségek, hanem a
tényleges harcok — amelyek elsdsorban Varadért folytak — is szamottevo eréfeszitést
koveteltek a vezetoktol, akik vagy kovetségben jartak €s enyhitésért, redukcidért ko-
nyoOrogtek a felettes szerveknél, vagy maguk is részt vettek a varmegye teriiletén zajlo
csatarozasokban.?

19 Heckenast i. m. 82. A térok 1661-ben foglalta el Szentjobbot és egészen 1686-ig a kezében tartotta.
Varak. hu 2016-2019., ill. muemlekem.hu 2013. Az 1680-90-es években jelentds szamu magyar helyorség
allomasozott Szentjobbon. Csaky Istvan felsd-magyarorszagi végvidéki és kertileti fékapitany 1687-ben
a szentjobbi kapitanysagra Prényi Palt, Berthothy Ferencet és Budai Istvant terjesztette a Haditanacs elé.
Oross 2013: 91. 275. ljgy. A szentjobbi kapitanyi tisztséget muraniczi Horvath Janos nyerte el. Bihar var-
megye gylilése. Szentjobb, 1688. augusztus 31. MNL HBML IV.1.a 1. k. fol. 4r. és 5r.

20 Mezdsi 1943: 228-229. Bihar varmegye kozgylilése. Szentjobb, 1688. augusztus 31. MNL HBML
IV.l.a 1. k. fol. 4r.

2l Bihar varmegye kozgytilése. Szentjobb, 1688. augusztus 31. MNL HBML IV.1.a 1. k. fol. 4v. és Bihar
varmegye kozgyiilése. Didszeg, 1688. oktober 19. MNL HBML IV.1.a 1. k. fol. 8r.

2 A visszafoglalo habora folyaman a Varad ellen iranyulo, évrél évre megujulo felvonulasok, kezdetleges
ostromok, blokadok tobb éven keresztiil elhtizodtak. 1687-t61 egészen a var bevételéig inkabb koriiltaboro-
zas formajaban probaltak nyomast gyakorolni az eréditményre. Tényleges, tervezett ostromrol talan csak
egy alkalommal beszélhetiink, amikor a csaszari seregek kelld erdvel vonultak fel Varad alatt és kornyékén,
amely kovetkeztében sikeriilt is a varat bevenni. Bagi 2015: 178-189. Err6l az id6szakrdl Bihar varmegye
torténeti monografidja a kovetkezoket irja: ,,/ 688-ban a Nagyvdrad ellen indulé sereg Félegyhazanal allott.
1689 tavaszan megindult s mar majus honapban kezdetét vette a megszallas. 1689 julius 3-an Tunyogi Sa-
muel el6bb kurucz ezredest, a mikor hajduival tabordnak kériilarkolasan dolgozott, a véds seregbdl kitort
1200 torok meglepte, 6t magat egy golyo haldlra sebesitette, 6t hadnagya elesett, négy zaszlaja elveszett, a
hajduk koziil is hatvanhatan véreztek el, kiket azutdn a segitségokre jott németek egy hegyoldalban temettek
el.” Dus 1901: 197.
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Ez a parhuzamossag sokrétii feladatokkal latta el az elso alispant, aki kiilénb6z6
kovetségek €é1én vagy kovetként megjelent az dsszes hivatalnal, amely barmilyen mo-
don is donthetett a varmegyét érinté kérdésekben, ligyekben. Tobb alkalommal meg-
fordult Aspremont fels6-magyarorszagi féparancsnokndl, akinél a megyére kiszabott
porcidszamok és mas terhek kapcsan jartak el.* Hasonld kérelmekkel, kérvényekkel
ostromoltak Simon Georgius Schipkot is, aki féhadbiztosként (commissarius) a csa-
szari csapatok élelmezésének biztositasara torekedett. A kivetett porcidoszamok ,ki-
igazitisa” miatt Buday rendszeresen latogatta Schipko szallasat.*

Természetesen nem csupan a kozvetlen kiralyi adminisztraciot kellett meggy6zni
a varmegye nehéz helyzetérdl, hanem magat az Udvart is, ami miatt egészen Bécsig
vezetett a bihari tisztviseldk utja, ha mar helyben nem boldogultak és nem tudtak el-
érni kitlizott céljaikat. Buday tobb mint egy évtizeden 4t tartd alispdni munkaja soran
nemegyszer jarta meg a csaszarvarost, hogy némi enyhitést eszk6zoljon ki a sanyara
sorsat igencsak hangoztatd varmegyének. Ezek a kdvetjarasok nem csupén a kezdeti
iddszakra korlatozodtak, mintegy a restauralasi folyamat részeként lezajlo, a hivatali
ut kiépitését szolgalatd 1épések, hiszen Varad visszavételét, s6t, még a karlocai békét
(1699) kovetden is fel-felbukkannak a jegyzékonyvekben a kozelebbi és tavolabbi
utazasok kiadasai és a kovetek instrukcioi.

Az 1689. évi hadi eseményekben Buday is részt vett, Corbelli oldalan, amelyrdl részletesen beszamolt
Barkoczy Gyorgynek irt levelében: tegnapel6tt magyar és német hadakkal Feketebatorhoz szalltak, amit
iresen taldltak. Corbelli hagyott hatra katonasagot és Varad ald nyomult még aznap, ahol a térokokkel
talalkozoharcot vivott. Buday értesiilései szerint Corbelli tovabbra is Varad ala akar menni. Buday Istvan
levele Barkdczy Gyorgynek. Szentjobb, 1689. junius 29. MNL OL P 398. 9500.

2 Bihar varmegye kozgyiilése. Didszeg, 1689. aprilis 30. MNL HBML IV.1.a 1. k. fol. 11r.; Bihar varme-
gye kozgytilése. Debrecen, 1689. julius 27. MNL HBML IV.1.a 1. k. fol. 12v.; Bihar varmegye kozgytilése.
Diodszeg, 1689. augusztus 9. MNL HBML IV.1.a 1. k. fol. 12v.

2+ Bihar varmegye kozgyiilése. Dioszeg, 1689. augusztus 9. MNL HBML IV.1.a 1. k. fol. 12v.; Bihar
varmegye kozgyiilése. Konyar, 1690. februar 23. MNL HBML IV.1.a 1. k. fol. 20r.

Schipko, Simon Georgius, csaszari féhadbiztos, Fels6-Magyarorszagon tevékenykedett 1689 és 1691 ko-
zott. Fallenbiichl 2002: 277.

A katonasaggal, a katonasag ellatasaval osszefliggd kéréseknek a késébbiekben is eleget kellett tennie a
varmegyének, emellett pedig a rendfenntartasbol is ki kellett venni a résziiket, amelyrdl Kis Balazs varadi
kapitany tajékoztatta Budayt. A varadi kapitanyértesités értelmében a varmegye tartson hatvan katonat
Varadon, akik a tolvajokat fogjak iildozni. Emellett Buday a Ferdinand Carl Edler von Schweiger commis-
sariusszal is beszélt, aki jelezte neki, hogy a mar elrendelt 4000 kobol gabonan kiviil még tovabbi 2000
kobol gabonat varnak el a varmegyétl, amit Varadra kellene beszallitani. Buday Istvan levele Benkovich
Agostonnak. Debrecen, 1699. marcius 21. MNL HBML IV.1.b Fasc. II. 1016/1699. Ferdinand Carl Edler
von Schweigerre lasd: Heckenast i. m. 378.

% Bihar varmegye kozgyiilése. [A hely a restauralas kovetkeztében hianyzik], 1689. november 22. MNL
HBML IV.l.a 1. k. fol.18v.; Bihar varmegye kozgyiilése. Bagos, 1690. januar 5. MNL HBML IV.l.a 1.
k. fol.19r.; Bihar varmegye kozgytilése. Mikepércs, 1690. julius 11. MNL HBML IV.1l.a 1. k. fol. 24r.; A
kivetett ado — amelyb6l Biharra 80 porta utan 24 000 Ft jutott — miatt Budayt, Barlok Istvan kiralyi tabla-
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A kovetségbol hazatéré Buday szamara ez a bécsi Ut volt az utolsd, amit, mint Bi-
har varmegye els6 alispanja tett meg. Tizenharom éven keresztiil szolgélta a megyét,

amely 1701-ben véget ért.*
Vagyonszerzés, birtokgyarapitds

A kozel 6tvenéves egykori alispan a maga mogott hagyott évtizedek alatt tobb
megye teriiletén is birtokokat szerzett. Azzal kapcsolatban pontos informaciéval nem
rendelkeziink, hogy a Buday csalad milyen anyagi kondiciokkal rendelkezett korab-
ban, csak az Istvan nevéhez fiiz6d6 gyarapodast probalhatjuk meg rekonstrualni.

Mar korabban emlitettiink Gsszeirasokat, amelyek a tokaji borvidékrdl késziiltek
és amelyben Buday Istvant is megtalalhatjuk, mint haz- és sz6l6birtokost.?” Tokajban
egy haz volt a tulajdonaban a varos alsé részén, emellett Tallyan szintén egy hazat
— 1000 forint értékben —, valamint sz616t — a Cserepesen és a Palotan — irtak dssze a
nevén, amelyeket 3500 forintra értékelt a becslést végz6 Draheim Vilmos.

A tokaji terjeszkedést a késébbiekben is folytatta az alispani rangba keriilt Buday,
akinek 1700-ban ismételten felmérték a birtokait. Itt mar a Kanducs néven ismert
sz6l6hegyen talalhato foldrol, illetve a Paxi (Paksi) promontoriumrol, valamint a Kes-

kenyagon fekvé teriiletekr6l esik szo. A harom birtokrész becsiilt értéke 5000 magyar

birdval egyiitt Bécsbe kiildik. MNL HBML IV.l.a 1. k. fol. 266. Feltehet6en ehhez az uthoz kapcsolodik
az a comissio is, amelyet 1701. januar 7-én, Varadon allitottak ki és amiben a Bécsben tartozkodd Barlok
Istvan és Buday Istvan 200 német forintot vesznek at a varadi commendanstol. MNL HBML IV.1.b Fasc.
III. 1309/1701. p. 81.

% A szakirodalom tobb idépontot is feljegyzett Buday Istvan hivatalban toltott éveivel kapcsolatban: a
Borovszky-féle megyemonografia szerint 1688 és 1699 kozott toltotte be a tisztséget. Reiszig 1901a: 508.
Emddi Janos szerint egészen 1711-ig t6ltétte be ezt a poziciét. Emddi i. m. 115. A Ki kicsoda? szocikkében
1688-1703 kozotti idszak keriilt megallapitasra. Heckenast i. m. 82.

Az 1701. aprilis 7-én, Varadolasziban lezajlott tisztujito kozgyiilésrol késziilt feljegyzés tanusaga szerint
Buday Istvan tizenharom éven at hiiségesen és faradhatatlanul szolgalta a varmegyét, amely neki is koszon-
heti, hogy a hivatali rendszer ujra miikod6képes lett. A lek6szond alispannak szolgalataiért és hiiségéért 500
Ft-ot utalt ki a kozgytilés.

., Perillustris Dominus Stephanus Buday Vice Comes Comitatus hujus postquam Officium Suum jam a 13
ferme Annis laudabiliter ac cum ingenti erga publicum Cottus Bonum zelosus administrasset iterato vale
dixit: Quem licet tam Illustrissimus Dominus Supremo Comes quam et Inclytus Comitatus omni Conatu de-
tinese nisebatur tamen sese hic et nunc Officilem hoc Suum ulterius nullatenus administre posse declasavit.
Cui Inclytus quoque Comitatus ob respectum et in remnaerationem multi faricrum utilium servitiorum La-
borum et fattigiorum ejusdem que durante officii Sui Tempore penes Inclytum Comitatum majoro cum fer-
nore inpendit Quingentes florenos deputavit.” Bihar varmegye kozgytlése. Tisztujitd gyiilés. Varadolaszi,
1701. aprilis 7. MNL HBML IV.1.a 1. k. fol. 269r-v.

27

Lasd a 18. jegyzetet.
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forintot tett ki.”® Természetesen a tokaji, tokaj-hegyaljai birtokgyarapitis nem allt meg,
és még tovabbi sz616ket sikeriilt a Buday csaladnak a meglév kertekhez szereznie.?”

A Bihar varmegyéhez kothet6 vagyongyarapodasrol mar az elsé jegyzokonyvi be-
jegyzések tantsagot adnak, mivel 1688 oktoberében Buday az érkesertii hazara kért és
kapott adomentességet,*® amely kapcsan azt feltételezhetjiik, hogy a keserti birtokot
a jelzett daitumnal korabban sikeriilt megszereznie. Ezt kovetéen Kiskereki és Ke-
rekegyhaza falvakat az udvari kamara alispani érdemei elismeréseként adta at neki,
majd Ersemjénben és Eradonyban is sikeriilt birtoktestet szereznie, emellett pedig
Olahkakucsra és Rikosdra adomanylevelet nyert.>!

A jelentds hegyaljai s bihari birtokszaporités, illetve a katonai (szentjobbi viceka-
pitany) és hivatali (bihari alispan) szerepvallalas mind-mind Buday Istvan ismertségét
¢s elismertségét novelte, amely még azutan sem csokkent, hogy tisztségét6l 1701-ben

visszavonult.

2 Az Osszeiras tényén kiviil szamunkra érdekes lehet, hogy a Kanducs nevil sz616hegyen talalhato teriilet
egyik foldszomszédja Rékoczi Ferenc, a masik pedig Bercsényi Miklos: |, Tekintetes és Nemzetes Buday
Istvan uram nemes Bihar vdarmegye viceispanyja itt nemes Zemplén varmegyében Tisza Tokaj varos Kan-
ducs nevii promontoriuman lévé széleje, az melynek napkeletriil az méltosagos fejdelem Rakoczi Ferenc
kegyelmes Urunk ed Nagysaga széleje, napnyugatril pediglen az méltosagos grof Bercsényi Miklos uram
ed Nagysdaga szdleje szomszédsagaban vagyon.” Tokaj nagykozség iratai. MNL BAZML SF1V. 277. 100.
k. p. 275. (1700). A forrasra Olah Tamas hivta fel a figyelmemet, amelyet eziton is kdszonok.

2 Buday Istvan 6zvegyének a nevén Tokajban egy hazat irtak Gssze, amelyhez pince tartozott, valamint
sz6lomiivelésre alkalmas eszkozpark. Emellett tiz sz616t is Melczer Erzsébet nevén irtak ossze: Kanducs,
Dersi, Paksi (amelyb6l kett6 van), Hideg oldal hazfeli, Verebes, Gorbe, Boglyos, Berkenyés, Turoc. Ezen-
kiviil Tardoson is van hazuk és egy malmuk, amelyeket jelenleg nem hasznalnak. Tokaj, Tarcal, Mad,
Bénye, Tallya, Zsadany, Olaszi, Csovaj 0sszeirasa. 1711. januar 13. MNL OL E 156.a Fasc. 058. No. 027.

30 Bihar varmegye kozgytilése. Didszeg, 1688. oktober 19. MNL HBML IV.1.a 1. k. fol. 8r. Em&di Janos
az érkesertii birtokkal kapcsolatban a kovetkezdket irja: ,, Valosziniileg Frater Istvan huszti kapitanytol kap-
hatta zdalogba Keseriit, melyet birt 1692-ben, rajta B. Istvan udvarhdzaval, de ezeket késébb kivaltottak.”
Emddi i. m. 115. Mez&si ezzel szemben Buday Istvant, mint Erkeserti foldesurat emliti. Mez6si i. m. 229.
Még 1700-ban is irt innen levelet Brezinai Miklosnak egy készpénz kélcson miatt: Buday Istvan levele
Brezinai Miklosnak. Erkeserti, 1700. augusztus 21. MNL OL P 1839 2. tétel No. 146. fol. 1. és a kapcsolodo
quietantia: MNL OL P 1839 2. tétel No. 146. fol. 2.

31 Kiskerekire lasd: MNL HBML IV.B. 456.d 11. d. Reszeghy-hagyaték Buday csalad anyaga (jelzet nél-
kiili Rakoczy-kori téredék és 1703.1.606-7 IV.1701-4); A Székelyhidhoz tartozo javak Osszeirasa. 1699.
februar 5-22. p. 12. és 25. MNL OL E 156a Fasc. 049. No. 005. A kiskereki és érkeserii birtokokrol a
szabadsagharc ideje alatt még a fejedelem is rendelkezett: ,, Nemzetes VitézIlé Buday Istvan kapitany hiviink
kis-kereki, keseriii joszagit Kegyelmed vegye mélto respectumban, és a mennyiben lehet, conservaltassék
azon falubeli szegénység, megparancsolvan Kegyelmed Géodén Palnak is, hogy azon helységeket igyekezze
conservalni, s erejek felett élés-adassal ne terhelje.” 11. Rakoczi Ferenc levele Sennyei Istvannak. Tokaji
tabor, 1703. november 8. AR I/I. 142. valamint Mez6si i. m. 229. 3. Ij. és Emddi i. m. 115.

Kerekegyhazat csak Mezési emliti. Mez6si i. m. 229. 3. Ij. Ersemjén neve Emddinél bukkan fel. Emédi i.
m. 115. Eradony a Reszeghy-féle csaladtorténeti gyiijteményben olvashaté: MNL HBML IV.B. 456.d 11.
d. Reszeghy-hagyaték Buday csalad anyaga. Olahkakucs és Rikosd neve elszor a Borovszky-féle megye-
monografidban, majd ennek nyoman Emdédinél szerepel. Reiszig 1901b: 612. és Emédi i. m. 115.
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Tanulmanyunkban igyekeztiink megvilagitani azokat az életrajzi, csaladtorténeti
kérdéseket, amelyek némi arnyaldsra, pontositasra szorultak. A feltart — olykor egy-
masnak ellentmondd — forrasok béven biztositottak lehetdséget arra, hogy tovabbi
elemekkel tudjuk kiegésziteni Buday Istvan hézagos életutjat.

Az egykori alispan az elsdk kozott csatlakozott az 1703 nyaran kirobbano, II. Ra-
koczi Ferenc nevével fémjelzett szabadsagharchoz, amelyben fontos epizodszerep ju-
tott Buday Istvannak is, amellyel egy masik kdzleménytinkben kivanunk foglalkozni.
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zemt5XzEiXX0sICIxdW VyeSI61CJidWRheSBpc3R2XHUwMGUxbiJ9
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SERES Istvan

2004 Tktari Bethlen Istvan és Rhédey Ferenc ismeretlen hajdutelepit6 oklevelei.
Hajduk a zsakai varhoz tartozé joszagokon. Hadtorténelmi Kozlemények,
117. évf. 4. sz., 1234-1241.

SIEBMACHER, J.
1893 Wappenbuch. Der Adel von Ungarn. https://www.arcanum.hu/hu/
online-kiadvanyok/Siebmacher-siebmacher-wappenbuch-1/

— Csaladok, Buday, III. https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/
Siebmacher-siebmacher-wappenbuch-1/der-adel-von-ungarn-magyarorszag-2/
csaladok-29/buday-iii-115F/?list=eyJmaWx0ZXJzljogeyJNVSI6IFsiTkZPX0t
PTIIfU211Ym1hY2hlcl8xI119LCAicX VIcnkiOiAiYnVkY XkifQ

— Csaladok, Buday, VI. https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/
Siebmacher-siebmacher-wappenbuch-1/der-adel-von-ungarn-magyarorszag-2/
csaladok-29/buday-vi-1171/ist=eyJmaWx0ZXJzljogeyINVSI6IFsiTkZPX0t
PTHfU21IYm1hY2hlcI8xI119LCAicX VienkiOiAiYnVkY XkifQ

VARAK.HU

2016-2019 Szentjobb — Saniob, Romania, Erdély és Partium, Bihar varmegye — Var
https://varak.hu/latnivalo/index/1299-Szentjobb-Var/
(A letoltés ideje: 2019. augusztus 17.)

Kozgyiijteményi forrdasok
MNL BAZML SF1 = Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltara
Satoraljatijhelyi Fioklevéltara

V. 277. Tokaj nagykozség iratai

MNL HBML = Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara

IV.1.a Bihar Varmegye Nemesi Kozgyiilésének iratai. Kozgyiilési jegyzokonyvek
(és tartozékaik)

IV.1.b Bihar Varmegye Nemesi Kozgyiilésének iratai. Kozgyiilési iratok
IV.456.d Reszeghy-hagyaték. Buday csalad anyaga

MNL HBML OL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara

A 57 Magyar Kancellariai Levéltar. Libri regii
https://archives.hungaricana.hu/hu/libriregii/view/hu_mnl ol _a057_42 0207_h/
?image=0&pg=181&bbox=-123%2C-1955%2C3131%2C-45

E 156a Magyar Kamara Archivuma. Urbaria et Conscriptiones. Regestata.
https://archives.hungaricana.hu/hu/urbarium/

19



Fasc. 058. No. 009.

https://archives.hungaricana.hu/hu/urbarium/hu_mnl ol e156 a fasc058
n0009/?list=eyJxdW VyeSI6SICITWk89KFJFROVTVFIBVEEgSU4gUkVHKS
BBTkQgU1pPPShclkZhc2MuMDU4XCIgSU4gVEIUTEUpInO

Fasc. 058. No. 027.
https://archives.hungaricana.hu/hu/urbarium/hu_mnl ol e156 a fasc058 no027/

Fasc. 090. No. 038.
https://archives.hungaricana.hu/hu/urbarium/hu_mnl ol €156 a fasc090
n0038/?list=eyJxdW VyeSIOICINTkwgTOWgRSAXNTY gLSBhLiAtIEZhc
2MulDAS5SMC4gl.SBOby4gMDM4LiJ9

Fasc. 154. No. 057.
https://archives.hungaricana.hu/hu/urbarium/hu_mnl ol e156 a fasc154
n0057/?Nist=eyJxdW VyeSI6ICITWk89KFwiUkVHRVNUUKFUQVwiKSJ9

G 19 11.3.h A Fejedelmi Kancellaria iratai. Leveleskonyvek, masolatok
G 26 1V.2.a Kérvények, levelek, jegyzékek. Levelek, tisztazatok

P 398. Karolyi csalad nemzetségi levéltara. Karolyi csalad. Missiles

[A Karolyi levéltar Missiles anyaga digitalis adathordozon elérhetd: Acta Rakocziana —
A Karolyi levéltar Rakoczi-kori iratai. (Szerk.: Laczlavik Gyorgy. Készitették: Avar
Anton, Laczlavik Gyorgy, Mészaros Kalman. A mustrakonyveket feldolgozta: Mészaros
Kalman. Fotok: Czikkelyné Nagy Erika.) DVD-ROM. Bp., 2011.]

P 1826 Melczer (kellemesi) csalad levéltara. Csaladi iratok.

P 1839 Melczer (kellemesi) csalad levéltara. Vegyes iratok gylijteménye

PETER TOROK
Addendum to the biography of Istvan Buday of Bolse

Historical literature provides only a few references to researchers about the origin,
family background and relationships of Istvan Buday. The author attempts to reveal
some unclear moments of the life of the deputy bailiff of the former Bihar County,
which haven’t been studied yet. Several unknown details were discovered in new re-
sources of archives and family collections that helped answering questions arose from
the ambiguous history of the family. Landowner of the Tokaj wine region, vice-captain
of Szentjobb, deputy bailiff of Bihar County and landowner of Bihar: all these tags cha-
racterize the history of Istvan Buday.
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