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Barokk udvarisag, jezsuita hagyomany
Gyongyosi Istvan Murdnyi Vénusanak eszmetorténeti hatterérdl

Az utébbi évtized kutatastorténete a barokk udvarisag moralfilozéfiai hagyoma-
nyaba illeszti Gyongyosi Istvan 1664-ben keletkezett munkajat, a Mdrssal tdrsolkodé
Murdnyi Vénust.! Fazekas Sdndor és Labadi Gergely 2008-as tanulménya a dissimula-
tio és a simulatio etikdjanak miikodését elemzia sz6vegben, a szinlelés megjelenéseit
a szereplGk viselkedésében ésa narratoriszélamban egyarant regisztralva. A tanul-
mény Gracidn Ordculo manualjaban talalja mega Murdnyi Vénus vilagnézetihatterét:
kiemeli, hogy a dissimulatio mind Gracidnnal, mind Gyongy6sinél az Istenre hivat-
kozva, Isten rendeléseként jelenik meg, s mint ilyen, etikus magatartasként tlinik fel.
GraciantdlakovetkezGrésztidézika szerzGk: ,Senkitmélységestitkaidnak fenekére
nebotsdss. [...] Kovesstik e’ dologban a’ Felséges Isteni elmét, a’ melly az egek sarkan
mélységes titkainak tzégérét kinem szokta kotni”; pArhuzamos Gyongyosi-szoveg-
helyként pedig az alabbi sorokat: ,Sok festékkel kelle az dolgot szinleni, Mint Isten
rendelte de ugy kelle lenni”.?

A Gybngyosi udvarisdgaval legrészletesebben foglalkozé Laczhazi Gyula Hdsi
szenvedélyek cim( kotetében® kiilon fejezetekben targyalja a Murdnyi Vénus és a Po-
rdbil megéledett Fonix udvarisagat. Laczhaziarra hivja fel a figyelmet, hogy noha az
elbeszél§ a kardforgatds bajnokaként és a vitézség példaképeként jellemzi Wesselé-
nyit, vagyis a vitézi etika tulajdonsagaival ruhazza fel, a var elfoglaldsa soran nem
vitézi, hanem kizardlag udvarierények, a szinlelés technikdinak alkalmazasa révén
boldogul. Laczhézitanulmanya szintén Gracidn maximaitidézia Murdnyi Vénusesz-
metorténeti hattereként: a titoktartas vagy azindulatok racionalisuralmanak kove-
telményét az Ordculo manual vonatkozd szabalyai szerint fejti ki.

Kopeczi Béla tanulmanya* nyomén ismert, hogy Gracidn Ordculo manualja
1647-ben jelenik meg Spanyolorszagban, forditdsa és eurdpai elterjedése azonban
csak 1684-ben, a francia forditéssal kezdédik. Magyarorszagon pedig még inkabb

1 Fazexkas Sindor—LaBADI Gergely, ,Sok festékkel kelle az dolgot szinleni”: 1664: Meghal Zrinyi
Miklos, szinre lép Gyongydsi = A magyar irodalom torténetei: A kezdetektdl 1800-ig, szerk. JANKOVITS
Laszl6, OrLovszky Géza, Bp., Gondolat, 2008, 514-521.

2 Uo., 516-517.

3 LaczuAzi Gyula, Hési szenvedélyek: A heroizmus és a szenvedélyek megjelenitése a XVII. szdzadi
magyar epikus koltészetben, Bp., ELTE BTK Régi Magyar Irodalom Tanszék, 2009.

4 Koreczi Béla, Gracidn Magyarorszdgon: A keresztény embertdl az udvari emberig, 1tK, 84(1980),
315-321, 315-316.
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megkésetta Gracidn-recepcid:az Ordculomanual csaka 18.szdzadban, FaludiFerenc
el8szor 1750-benmegjelentforditisavalkeriilbeazirodalmikoztudatba.® A Murdnyi
Vénuskeletkezésénekidépontjdbanaz Ordculomanualaligha lehetettismert Magyar-
orszagon, kézikonyv-miifajabol és 6sszegzdjellegébbladéddan azonban feltételez-
hetjiik, hogy a Gracian altal 6sszegytjtott és megfogalmazott gondolatok mar jéval
a mi keletkezése el6tt részét képezhették a jezsuita gondolkodasnak. Fazekas-La-
badi és Laczhézi Murdnyi Vénus-elemzéseiben tehat teljes joggal szerepelnek Graci-
an-parhuzamok:a Gyongyosiszovegébenmegjelendudvari-morélfilozéfiaielveka
kor altaldnos eurdpai gondolkodasi tendencidi.

Laczhazi Gyulanemcsak Gracidnalapjanrészleteziazokata magatartasminta-
katésstratégidkat,amelyeknélkiilozhetetlenekasikeresudvariemberszdmara.Gra-
cidn mellett megemliti Csaky Istvan Politica philosophiai Okoskodds-szerint vald rendes
életnek példdja cim( traktatusatis, mintaz elsé magyar nyelvi munkat, amely az ud-
varietikaszabélyaitfoglalja 6ssze.°Laczhizitanulmédnyaazonbanmell§zia maxima-
gyljtemény ésa Murdnyi Vénusrészletes osszevetését. Dolgozatunkbaneztkiséreljitk
meg; anndl is inkabb, mivel a Csaky és Gyongyosi kozti kapcsolat vizsgalata a friss
Gyongyosi-kutatdsok fényében kiilondsen relevinssa valt.

Csaky Istvan Politica philosophiai Okoskodds-szerint valé rendes életnek példd-
ja cimd mdvét Hargittay Emil sz6vegkiaddsa és tanulményai alapjan ismerhetjuk.’
Csaky a 17. szdzadi katolikus arisztokracia alakja, orszagbird volt. A most targyalt
munka 1674-benjelentmeglatinulakassai,magyarulalécseinyomdaban,egymasik
latin nyelv( valtozatat pedig 1664 és 1674 kozott Pragaban is kiadtdk. Csaky mi-
vétHargittaya 16—17.szdzadi Eurépabannépszertiudvarimoralizil6-etikaimivek
csoportjabasorolja. Mifajidbanafejedelmiéserkolcstitkorrel, valamintazembléma-
val rokonitja: Csaky miive e m{ifajok alapjaira, az antik és keresztény forrasanyag-
ra tdimaszkodik.® A szovegben valdban szép szimmal szerepelnek antik, kozépkori
és reneszansz szerz6k, Hargittay szerint azonban nem ezek hatdrozzak mega md
irdnyultsigat és miifaji sajitossagat, hanema kortars cseh, spanyol és német(alfoldi)
jezsuita gondolkodékravaléhivatkozésok:’,CsakymtveelsGsorbanakortars, XVIL.
szdzad kozepijezsuita politikaielméletnek a magyar tolmacsoldja, s mintilyen, Ma-
gyarorszigon az elsg.”!°

Hargittaynak a sz6veg miifajira vonatkozé megjegyzései koziil szamunkra
azok érdekesek kiilonosképpen, amelyek a miivet a jezsuita oktatasi gyakorlattal
kapcsoljak 6ssze. Hargittay felhivja a figyelmet arra, hogy a kézirattérikatalégusok
tankonyvkéziratkénttartjdk szaimona munkat. Ezt azzal a mifaji sajdtossaggal ma-
gyardzza, hogy e kompildcid a filozéfiai fakultdson tanult dltaldnos tételeket konk-

5Uo., 315-316.

6 LaczHAzi, Hési szenvedélyek..., i. m., 186—187.

7 CsAkyY Istvan, Politica philosophiai Okoskodds-szerint valé rendes életnek példdja (1664-1674),
kiad., bev. HarGITTAY Emil, Bp., 1992.

8 HararrTay Emil, Bevezetés: ,[rot avatunk” = CsAxy Istvan, Politica..., i. m., 5-39.

9 Uo., 21.

10 Uo., 22.
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retizélva,azokatahétkoznapiudvariéletetikdjava dolgoztaat.”!! Csakykompilacidja
otven kisebb részbdl all, ezek pedig hdrom nagy egységre oszlanak: az 1-10. részek
a Logikabul cimet viselik, a 11-38. részek a Physikdbul valdk, a 39-50. részek pe-
dig a Metaphysikabul egységhez tartoznak. Ez a hirom teriilet a 17. szdzadi jezsuita
egyetem filozéfiaifakultasan oktatott tirgyakatképezile: a hallgaték az elsG évben
logikat,a masodikbanfizikat,a harmadikbanpedig metafizikattanultak. Hargittay
megfogalmazasiban ,A m{, mint oktatdsi segédkonyv, ugy kapcsolédhatott a logi-
kai-fizikai-metafizikai tanulmanyokhoz, hogy azoknak egyes tételeit a tarsadalmi
élet moralis-etikaiszabalyaiként magyarazta, fejtette ki és illusztralta torténelmi és
irodalmipéldak sokasagaval.”'*Hargittaynemcsaka Csaky-mtiésajezsuita egyetemi
képzésszerkezetiazonossigatregisztralja,hanem egybevetia mtifejezetcimeit Paz-
manynak a 16.szdzad utolsé éveiben a grazijezsuita f@iskolan tartott eldadasaival;
sokesetbenszdszerintiegyezésekettaldla pdzmanyiquaestiok és Csaky fejezetcimei
kozott."

Csaky életérdl, tanulméanyairdl kevés a fennmaradt és biztos adat. Hargittay
Ujabbkutatisoksziikségességétvetifel, szovegkiadasanak kisérétanulmanyibanaz
életutrészletesrekonstrukcidjara értelemszertiennemvallalkozik. Egyvalamiazon-
ban biztosnak tiinik: a Politica philosophiai Okoskodds-szerint valo rendes életnek példdja
cimidmunka kiaddja a jezsuita oktatasirendszerbennevelkedett és szerezte miivelt-
ségét.

Gyongyosi kortarsa volt Csaky Istvannak, a Wesselényi Ferenc udvarabanbe-
toltottkomornyikipoziciérévénérintkezésbeiskertilhetetta csaladdal. Dedk Farkas
életrajzi munkajabodl kideriil, hogy Csaky Istvan édesapja Wesselényi Ferenc unoka-
testvére volt,'* s a Wesselényi-Széchy hazaspar 1660-as Csakyaknal tett szepesvari
latogatasardlisugyand kozol adatot.'> Gyongyosia Pordbil megéledett Fonixben meg
isemliti Csédkylstvant:a 17.szdzadiarisztokrata féuricsaladok 6sszefonddasairélad
képet, hogy a f6hGsné, Lonyai Anna Margit huginak férjeként szerepelteti.'s

GyongyosiésCsakyfSkapcsolddasipontjaraazonbanegészenalegijabbiddkig,
TusorPéter2017-es Gyongy0si-tanulmanyaignemderiiltfény. Tusorlevéltarikuta-
tasok alapjan meggy6z&en bizonyitja, hogy az eddig ismert Gyongyosi-életrajz leg-
tobb eleme téves. A koltd Gyongyosivel egy idGben egy Ung megyei fiskalis is viselte
ugyaneztanevet:életénekmozzanataitazirodalomtorténetirasmindeddigmaga tol

11 Uo., 23.
12 Uo.
13 Uo,, 24.
14 DeAx Farkas, Egy magyar féur a XVIL szdzadban: Gr. Csdky Istvdn életrajza, Bp., Rath Mér
kiadésa, 1883, 175. (Hasonmés kiadés: Bp., Historiaantik, 2011.)
15 Uo., 183.
16 GYONGYOsI Istvan, Pordbiil megéledett Fonix avagy Kemény Janos emlékezete, Bp., Balassi,
1999, 15.
»2Margit, ki k6zottok ifjabbnak tartatott,
Telegdi Istvannak elsében adatott,
Az meghalvéan, soka gyaszban nem hagyatott,
Grof Csaki Istvannak azutdn hozatott.” (1, 34)
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értetédGen, amtévesenvettekolcsona koltd életének megrajzolasahoz. Tusortanul-
manyénak a koltSiéletpalya szempontjabol (s dolgozatunk szempontjdbdlis) legér-
dekesebb hozadéka az az eddig ismeretlen adat, amely szerint Gyongy6siaz 1650-
es évek elején jezsuita oktatast kapott a nagyszombati egyetemen: az 1651/1652-es
tanévbenazegyetem elsGéves (Logici) évfolyaméanak hallgatéikozott szerepel a neve
a didknévsorban.'” ,APAzmdany alapitotta egyetemldtogatisa GyongyosiIstvan pa-
lyajategyenletesivre helyezi, identitasategyértelmiivé, eréssé és magabiztossa teszi:
éppen ugy, ahogy koltészetébdl, életmiivébdl sugarzik.”'® - irja Tusor.
Gyo6ngyosilstvantehdtnemcsakalacsonyabbtdrsadalmistatuszikortarsa Csa-
ky Istvdnnak; mtveltsége az 6véhez hasonld jezsuita oktatasialapokon all. Mintlat-
tuk, a kutatis Gyongyosi udvari elemeit mar eddigis jezsuita szerzénél, Graciannal
talalta meg; Tusor tanulménya utidn ez az irany nemcsak életrajzi megerdsitést ka-
pott, de 1étjogosultsigot ad a vizsgalat Csaky munkajaval valo kiegészitésének is.

Csaky Istvan Politica philosophiai Okoskodasa és a Muranyi Vénus: szerkezeti
egyezések

A Politica philosophiai Okoskodds-szerint valo rendes életnek példdja és a Murdnyi
Vénus 6sszevetésénél mindenekel6tt szerkezeti hasonldsagot regisztralhatunk. Csa-
ky moralizalé maximagydjteményének altalanosfelépitésérélmarvoltszé. Ahdrom
részre tagolt m(ivon beliil az egyes fejezetek egy-egy tételmondattal (szentencidval)
inditanak, amelyet a tételmondat hosszabb kifejtése és antik, bibliai, k6zépkori pél-
dékkal val6 alatdmasztasa kovet. A Murdnyi Vénust szépirodalmi miként természe-
tesen mas formai jegyek jellemzik, a nagy szerkezeten beliil azonban egyes részei
— éppen a 19. szazadi kritika éltal karhoztatott digresszidk, a cselekményhez nem
szorosanhozzatartozo elemek - felépitésiikben a Csaky éltal alkalmazott médszert
kovetik. A Csaky altal is hasznalt, szentencia—szentencia kifejtése—szentencia példdkkal
valé aldtdmasztdsa felépitést szerkezetre példaul idézziik a Murdnyi Vénusbol a szere-
lem hatalmérdl sz616 részt, amely a kovetkezd szentenciaval kezdddik:

,Az szerelem el6tt nincs, ki elbtjhasson,

S ennek erejével s tiizével birhasson,

Ellene bar erds bastyakot allasson,

Nincs oly erd, azkin ez bé ne hiaghasson.” (1, 157)

A szentencia kifejtésben megismerkedhetiink a szerelem tulajdonsagaival:

17 ,Az 1651/1652-es tanévben ott taléljuk a nagyszombati egyetem els6éves (Logici) évfolya-
manak a varosban lako (Externi) hallgatéi kozott, nem massal, mint a késébbi nddor Esterhdzy
Péllal.” Tusor Péter, i. m., 97. (A hivatkozott didknévsor: MatriculaUniversitatis Tyrnaviensis 1635—
1701. A nagyszombati egyetem anyakonyve 1635-1701, szerk. ZsoLpos Attila, Bp., ELTE, 1990, Feje-
zetek az E6tvos Lorand Tudoményegyetem torténetébdl, 11, 72-73.)

18 Uo.



Tudomdnyos Gyiijtemény. 15

»Szarnya, tiize, nyila van az szerelemnek,
Gyors, erds s haragos, nem enged senkinek,
Széles e vilagon nagy hatalma ennek,

Nem éllhat ellene senki erejének.” (1, 159)

Ezutin a szerelem erejét bizonyité mitologiai példak kovetkeznek:

LJupitert az égbtil hanszor le nem vonta,

F6ldon jarva, szivét mire nem hajtotta,

Itt bikava, amott sassa valtoztatta,

Holott pasztor-, holott kos-képben jartatta.” (1, 161)

»Phaebussal s Plutéval bant hasonldéképpen,
Ezek személyét is formalta sokképpen.

Ki szdmlélhatnd meg azokat mind éppen,

Az szerelem kiket hordozott miképpen.” (1, 162)

A digressziokrdl az utébbi évtizedekben meggy6zGen bizonyitotta a kutatas,
hogy nem szerkezeti hibédk, hanem a barokk poétika sajatjai. Az allitast most azzal
iskiegészithetjitk, hogy ezek a szerkezetielemek a korabelijezsuita oktatasigyakor-
lat hagyomanyabdl eredeztethetSk. A két ml kozott meglévs szerkezeti analdgiak
egyesesetekben tartalmiszempontbdlis rokonithaték. Csaky gytijteményének Logi-
kabulvalé elsG része azzal a gondolattal indit, hogy nem helyes, ha valaki a kozérdek
helyett a magdnérdekét helyezi elGtérbe: ,Ualaki kedzjot keres uagi szerez, maga-
nos njereségre uagi iora ne is tekintsen”"® — szdl a tételmondat. Néhany mondatos
magyarazatutanakompildléa RémaiBirodalompéldajaval él,amelyettonkretettek
az egyéni érdekek, az ,egimas ellen ualo gitilolségh” és a ,ueszedelmes harcz”: ,Sze-
rencsétlen, boldogtalan birodalom az, ki ualamikor Oceanus tenger hatarit megh-
halatta; uégtére Roma Varoséanak falai megett is eligh akadst. [...] Kiki magé nak, nem
hazdjinak.”*Ugyanezatargymegjelenika Murdnyi Vénuselejénis,amikoranarrator
arr6l panaszkodik, hogy a magyar nemességben széthtizas van, mindenki egyéni ér-
dekeket kovet, snem a haza hasznattartja szem elStt. A tételmondat-szerfi feltités a
kovetkezé:

,Az egyenetlenség drtalmas mindenben,
Gylikeret szakasztott sok gy6zedelmekben,
Sokak, mig egyesek voltak idejekben,

Gazdag szerencséjek épiilt mindenekben.” (1, 34)

Séppugy, mint Csédkynal, ezt Gyongyosinélisa Roma példajara vald hivatkozas
koveti:

19 CsAKky, i. m., 43. Csaky mivének részeit Hargittay szovegkiaddsa alapjan idézziik.
20 Uo.
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»Régen Rémat hittik vilag asszonyanak,
Holdult is sok nemzet nagy birodalmanak,
Vad Scythidig nyult széle hatalménak,

Ki tudhatja szamat sok birodalmanak?

Egyes erkolcsében esvén végre vadsag,

Mihelt sokfelé vont az akaratossag,

Oly valtozasokat fajzott az sok jsag,

Hogy majd pad ald hullt az régi méltésag.” (1, 36-37.)

A parhuzam még tovébb vihetd. Cséky (ugyanebben a fejezetben) pozitiv pél-
daként olyan embereket idéz fel, akik életiiket dldoztak hazajukért: ,Hogi az Romaj
nepnek haldoklo szabadsédga élne, Brutus Uerit, Curtius életét atta.”! A Murdnyi Vé-
nus elbeszél6iszélamaban Wesselényileszaz az ember, aki egyediiliként torekszik a
koz érdekében valé cselekvésre; jellemzésében az 5nmagata hazaért valo felaldozas
gondolata is hangsilyosan jelenik meg:

»Az nagy sziv, ki el6tt az bocsiilet forog,
Inkabb halalt kévan, s belble vér csorog,
Hogysem tantoritsa valami oly dolog,

Ki becsiiletivel ellenkezik s morog.” (1, 41.)

Néhany stréfaval késGbb pedig a Curtiushoz valé hasonlitids sem marad ki:

,Nem szanja életét, firad hazajaért
Mésodik Curtius, megmaradasaért.” (1, 48.)

Csaky és Gyongyosi miive kozott a szerkezeti egyezéseken til szamos tartalmi
parhuzamistalalhatd. A dolgozattovabbirészébenezekettargyaljuk részletesen,az
egyezéseketa mindkét szovegben kulcsfontossagu szerepetjatszé fogalmak segitsé-
gével csoportositva.

Csaky Istvan Politica philosophiai Okoskoddsa és a Murdnyi Vénus: tematikus ha-
sonldsagok

Szinlelés

Azudvariértekezésirodalom 6todik kardindlis erényként tartja szimon a dissi-
mulatio erényét. Csdky munkijaban mintaz udvar szabalyait rogzité mlben szintén
taldlunka szinlelésthangsilyozé megjegyzést. A Logikabulszarmazdszovegegység9.

részében olvashatjuk:

21 Uo., 44.
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»,Nem tudom, az Uduari tudomanjoknak nem elsedb reszeé az tettetes. Nem
az, kjuel a’ uigiazatlan megh csalatik, hanem az, kiuel a’ ki iol uigiaz, keuetkezendo
ueszedelmeket meg el6zhet. Nem jllik Uduari emberhez sziuét, elméjet mindenek
eleuttatua, nitua tartani.Jgiekezeted reitekben, titokbanlegien, hogiaz ellenségh fel
nefordithassa. Kiudnsagidattettesd,hanagidolograigiekezel:azmiketlattal, mintha
nemlattad uolna,az mikethalottal, mintha nemhallottad uolna.[...] Gyakranvéghez
megyen képmutatassal, az mi fegyverrel véghez nem mehet; és kiilombizi uton végét
érhetni a’ dolognak, kit nem lehetne nyilvdn véghez vinni.”*

Aszovegelsé felenagyonhasonlit Gracidn egy gondolatihoz. Faludi Ferencfor-
ditdsaban: ,Ki fititott, és fel fordult kartydkkal jatszadozni; se mulatsag, se haszon.
[...] Senkit mélységes titkaidnak fenekére ne botsiss. Gondolataidnak kintses tédrha-
zat szabadon ne jartassad.”

Mintkorabbanislathattuk,a Murdnyi Vénusesetébenazegyiklegfontosabbkér-
dés szintén a szinlelés jelenléte. Az elleplezés 1ényegisége a ml kimondott alapkon-
cepcidja és tétje is: a fegyverrel, nyilt harcban véghez nem vihet§ kiildetést eltérd,
kozvetett,szinleltmédonteljesiteni. Muranyvarafegyverrelgy6zhetetlen,azistenek
azonban kieszelik a megoldast: Wesselényit Vénus és Mars segiti a cél eléréséhez.
Fazekas és Labadi ezt a kovetkezSképp fogalmazzak meg: ,[...] a feladat elfoglalnia
varat.Eztleheta hagyomanyosh@seszményszerint,a r6gdstton,illetvelehettitkon,
konnyebb médon. Nos, az utébbirdl sz8l a Murdnyi Vénus.”**A Murdnyi Vénusban a
szinlelés szamtalanszor jelenik meg szovegszerten is, Gyongyosi mindig fontosnak
tartja k6zolni, ha egy adott szerepl nem a valdsagnak megfelelGen cselekszik. Szé-
chy Maria példaul igy késziil titokban a Wesselényivel valé taldlkozasra:

»Szombaton oly fogés szinével lemegyek,
Hogy valami halas vizet félre vegyek” (2, 211)

Amikorpediga taldlkozaselSttIllyéshazi Gabor,alegy6znikivantségorhosszas
jelenlétével feltartja, Maria a kovetkezd leiras szerint viselkedik:

»Vigan tartja ugyan kételenségébiil,

S 6romét mutatja kedve szinlésébl,

De megveti médjat majd mesterségébiil,
Hogy kifejt6zhessékkelletlenségébil.” (2, 271)

A fentebb mér idézett részben pedig a m{ dltaldnossagban is megfogalmazza:
22 Uo., 55-56. Kiemelés tSlem, P. E.

23 Favupi Ferenc, Udvari ember, i. m., 301-302.
24 FazEkAs—LABADI, i. m., 516.
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»Sok festékkel kelle az dolgot szinleni;
Mint Isten rendelte de ugy kelle lenni
Akaratja ellen nem vala mit tenni.” (3, 378)

Aszinlelés-tettetéskapcsankozosjellemzé még hogy pozitivésnegativszinben
egyarant feltiinik. Csaky miivében az imént idézett, a tettetést sziikségszer(inek és
helyesnek beallit6 fejezetet kozvetlentil koveti az a rész, amelyben az dlnoksag, csa-
lardsag elmarasztalasa és a hitelességre, egyenességre buzditas szerepel.

,Alnoksagh kovécsi, csaldrdsag Mesteri, tettetni jok, kép mutatni elmések, His-
toridkbul, vagy példakbul csalard hitizok, Mesékbiil drgusok, mindeniitszaz szemiik,
hérmas lelkii Anteusok, hét fejii Hydrak, haromszinu Geryonok, Roka s Oroszlani
bedrben 6lt6z6t Machiavellusok, titkon mast suttogo, niluan mast kialto rettente6
Uézok.Kitnem csalnak megh?”[...] ,Mondgyigazat, megcsaloda’csalardot; kitéged
magardl itil, mindent viszszira magyardzvan térben esik.””

Hargittayfigyelmeztetarra, hogyittazellentmondas csaklatszélagos. 2 Ugy vél-
jik, azértaz, mert (mint az idézett rész utolsé félmondatabdl kit(inik) az Gszinteség
nem dnmagéaban értékes moralis kovetelmény, hanem a tettetSk kicselezésére szol-
gal.

Ahogyan Csakynal a szinlelés egyszerre tiinik fel negativ szinben és kovetendd
példaként, gy a Murdnyi Vénusban is 6sszeegyeztethet§ az, hogy szerepléia szinlel$
vilagmiattsajnalkoznak, mikozben 6k magukisa szinlelés segitségével boldogulnak.
Wesselényi példaul kesereg a vilag csalardsdgan, amikor titkon szeretné elkiildeni
levelét Marianak:

,Csalard most a vilag, nincsen kinek hinni,

Elébb az erkolesot jol meg kell dsmérni,

Miként az aranyat, prébara kell venni,

Mert nem mind arany az, ki szokott fénleni.” (2, 42)

Ugyanakkor a varfoglalasi expedicié sordn mind Széchy Méria, mind Wesselé-
nyi esetében a legtermészetesebb dolog, hogy a siker érdekében szinlelnek. Széchy
Maria példaul halaszatnak alcdzza a Wesselényi-randevit:

,LegyOn azért most is haldszat szinével,

Hogy az patakhoz ér, megéll cselédével,

Otthagyja az tobbit szines beszédével,

Maga tovibbmégyen két meghitt hivével.” (2, 281);

Wesselényi pedig eltitkolja katonai el6tt, merre jar:

25 CsAKy,i. m., 57-58-59.
26 HarGITTAY Emil, Bevezetés: ,Irét avatunk” = CsAky Istvan, Politica. .., i. m., 25.
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,Elhagyott sereghez azonban jutanak,

Azkik ez dologban semmit sem tudanak,
Hogy tovabbmentek volt, annak szint adanak,
Melyet az vitézek valonak tudianak.” (2, 352).

Okossdg

A pozitiv értelm szinleléshez kapcsolhatd a Csaky- és a Gyongyosi-miiben
egyaranthangstlyoserény,azokossig. A prudentiakardinaliserény,amelyazantik-
vitastol kezdve kozponti szerepet tolt be a morélfilozéfiai irodalomban. A barokk
udvarisagis kiemeli fontossagat: ,Uak az akarat ész nékiil, utra nemigazithat, mint
az okossagh. [...] Uak, az ki vak akardt utan jndul.”” [...] El vész az okoskodasnak
mindennyeresége,valaholazérzékenségmegnemzabolaztatik.”?®—olvashatjuk Csa-
kynal. Laczhizi elemzésénél mér utaltunk a Murdnyi Vénus szoveghelyére, amelyben
Wesselényi indulatatol elragadtatva kockara teszi a varfoglalds sikerét. A helyzet a
Csaky-m kifejezésével isjoljellemezhets: Wesselényivak akaratitaz ész nem aka-
délyozta meg,amikor Széchy Maria utinrohantvolna. Aszovegrésznél maga a vak-
sag is megjelenik, a szerelemre vonatkoztatva:

,Azért szoktak vakon irni az szerelmet,
Hogy nem tud 6smérni semmi veszedelmet;
Vadaszi Pl ha 4dvala engedelmet,

Ferenc is vesztére talal vala vermet.” (2, 350)

Wesselényivel ellentétben Széchy Méria erényei kozott gyakran szerepel az
okossag a miiben. Az § sikeres szinlelésérdl olvashatjuk a kovetkezGt:

,Az okossag talal mindjart fogasokot,

S tudja oly palasttal fodni az dolgokot,

Mely alél nem latni azok mivoltokot,

Egytigy( halak is igy nyelnek horgokot.” (3, 30)

Avarfoglalast és menyasszonyszerzést kovetGen, Am mégaz eskiivé el Stt ismét
csak Wesselényi az, aki engedne vigyainak, ha Maria okossdga nem figyelmeztetné:

,Nem lagy forré szallott Wesselénire is,
Ingerli Cupido szabadnal tobbre is,
Nehéz varakozni kevés idGre is,

De vigydz Maria az bocsiiletre is. (3, 381)

27 CsAKyY, i. m., 104.
28 Uo., 99.
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Az orca cégére az bels dolgoknak,

S az arolja tiizét titkos szandékoknak,
Osmérvén szikrajat innét az lingoknak,

Gyars okossagéaval vet ellent azoknak.” (3, 382)

Alkalmassdg

Csakynal és a Murdnyi Vénusban egyarant hangsilyos szerep jut az alkalmas-
sag fogalmanak. A maximagydjtemény 26. része egy ,regi uduari monddas”-sal indit:
,Szitkségh az idoknek és erkolcsoknek engedni.” A fejezet igy folytatédik: ,Az ido-
nek szolgalnikel, az alkalmatossagra vigid zni; ki eledl hajas, hatul kopasz, homlokat
megh foghatni; nem nyakszirt. [...] Emberek cselekedetinek és dolgainak lelke az
alkalmassag. Dolgod uan a’ feiedelemmel? Idejét megh’ valazd, uagi az Romai mon-
das szerint jdejeben j6j.”* Az antik gorog kairosz, a latin occasio, vagyis a megfeleld,
alkalmaspillanatképiabrazolasatisfelidézGszovegrészheza Murdnyi Vénusszamta-
lanhelyeilleszkedik:a m{i tobbszor hangsulyozza, hogy mindennek megvana maga
ideje. Wesselényi levelének megirdsandl is taldlunk erre elbeszél6i figyelmeztetést:

,Valakinek azki titkot akar irni,

Sziitkség annak szivét el§szor Gsmérni,
Alkalmatos iidét s helt kell ahhoz venni,

Bizonyos kovetnek kell azt mégis vinni.” (2, 54)

Emellettértesiilink arrélis,hogy Wesselényi fecskévé valtozasa eseténiskivar-
na a Széchy Mariaval val6 taldlkozas megfelel$ pillanatat:

,Haléhaza koriil tovabb is lest hannék,
Alkalmatossdgot az iidotél varnék;

Fecske volnék, akkor hazaban is jarnék,

Mig egynéhény szalat hajabul talalnék.” (2, 193)

Végiil pedig a szerelmesek egymasra talalasat sem lehet siettetni:

»,Nehéz ugyan varni az szerelmeseknek,

Azszerént az probalesd vitézeknek,

De az 1d§ szabvan mddjat mindeneknek,

Annak rendi ellen ezek sem mehetnek. (3.17) (Kiemelések télem, P. E.)

Kezdet

»,Mindenek a kezdettdl fignek, a kezdet ha kicsiny-is, megh ne uesd” — igy szdl
Csaky gytjteményébena 22.rész cime. ,Dolgoknak eleire vigjaz, ha annal kisebb-is.

29 Uo., 85.
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[...] Kezdetre vigyaz, kito]l mint fundamentomatol fiigg az ioneuelés.”* - figyelmez-
tet a szoveg. A Murdnyi Vénusban szintugy talalhatd egy rész, ahol a narrator tobb
stréfan keresztiil elmélkedik a dolgok kezdeteirél annak kapcsan, hogy Wesselényi
vélaszt var Széchy Mariatol levelére, vagyis kezdetét veszi a kettejitk kozti kommu-
nikacid. Alényeghasonld, mint Csakynal: ha a kezdetkedvezg, ha a ,fundamentom”
szilard, minden utdna kovetkezd dolog biztaté lesz.

,2Mindenben nehezek az elsé kezdetek,
Azmint havasok is az 4j kikeletek,

Ugy pedig allanddk az szép épiiletek,

J6 fundamentomra azmikor tétettek. (2, 157)

Azmely dolognak j6 az elsé kezdeti,
Kovetkezbknek is leszen szép keleti,
Azholott az viznek van bg eredeti,

Sebes folydsanak nincs ottan sziineti. (2, 158)

Leggyengébb mivolta az els§ kezdetnek,
Lasd: mely hamar hervad csiraja fiiveknek,
Akarmi kis hideg megart az zsengéknek,
Az 4j virdgok is hamar elsiittetnek. (2, 159)

Szerencse s az 11d§ az Uj kezdeteket
Proébalja leginkabb, s ostromlja ezeket,
Tudja, hogy konnyebben birja az zsengéket,
Mint erében 4ll6 vastagult tolkéket.” (2, 160)

Allandésdg, szerencse

A fundamentom”szilardsaga elSkeriil Csdkynal masholis: a 8.résza szerencse
fogalméval hozza 6sszefiiggésbe. A gyGjtemény felidézi az emblémagy(ijtemények
szerencse-abrazolasat, a golydbison all6 szerencsét: ,,Goliobison al, kjuel edgiarant
fel’sala forgando.[...]Azszerencsefelettéblezzenged, bizontalansaga leghbizonios-
sab,naprulnapra uéltozik.”' Aszerencsea gytjteményszerintallhatatlanésvaltozé-
kony, mégis, akad beléle szildrdabb alapokon all6 is — az intés szerint igyekezni kell,
hogy ilyen, szilardabb oszlophoz td maszkodjunk, mert ,Minemi az fundamentom
ereje, ollian az épiilet dllanddséga; az szerencse is hasonld. Senki szerencséje funda-
mentomanal nem erdsseb.”**

A Murdnyi Vénusban mind az dllhatatlansig, mind a szerencse fogalma gyakran
kertil el8. A m elején az orszig sorsdn kesergd rész a nem szilard meggy6z6désd,
érdekek szerint allaspontot valtoztatd nemességet itéli el az elbeszélg:

30 Uo., 79.
31 Uo., 54. Csédky hivatkozasa Alciatus emblémagydjteményét jeloli meg.
32 Uo.
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»Az allhatatlansag nagy sztivhez nem illik,

Gyenge épiilet az, mely hirtelen omlik,

Lasd az erds tollfat, elébb oszveromlik,

Ostromlé szelekre hogysemmint meghajlik.” (1, 39)

Feltinik Gyongyosinél a Phaedrus-fabulabdl szarmazé, 4m a magyar kolté-
szeti hagyomanyba Rimay Janos Hitetd szerencse cimd verse éltal atorokitett kép, a
golyobison all6 szerencse is:

»Szerencse labai golydbison allnak,

Hirtelen fordulvan, jobbrul balra széllnak,
Hol széppé, hol rutta, mint tiindérek, vélnak,
Allandé nyugovast nehezen taldlnak.” (3, 192)

Istenkép

Csaky gytijteményében magatol értetédGen Isten all minden életvezetési sza-
bély mogott. A Logikabul vald egység 32. része Senki nem elég magdnak cim alatt fejti
ki, hogy ,Embernek minden hatalma eszk6zok nélkiil merd tehetetlenség. Egyediil
Isten mindenhatésaga 6 magétol hatalom, ki eszk6zok-nélkiil nem sziikds. [...] Az
orasmester nehezen lehet 6ra-nélkiil, de orasmester nélkiil az ora soha nemlehet.”*
A Metaphysikdbol szarmazd rész s egyben a gytjtemény befejezd, 50. része pedig egy-
szerre heves elitélése a hitetleneknek és egyszerre fohaszkodas Istenhez. A Murdnyi
Vénus esetében szintén volt mar szé arrdl, hogy Istena hattérben fontos szerepet tolt
be a szinlelés legitimalasaval. Nemcsak errél van sz6 azonban, hanem arrél is, hogy
Isten id6rél iddre a szereplSk sorsaért felels és a varfoglalas sikerét 6rz6 atyaként
tlinik fela szovegben. Téle fligg végsGsoron a szereplSk szerencséje is, amint Széchy
Maéria Wesselényihez bizalommal fordulé valaszlevelében lathatjuk:

»,Mindazaltal menjen szerencsém kockara,

Talam az jé Isten forditja hatjara,

Nem szaporit tobb but gyaszl6 arvajara,

S virraszt kedves napot kezdend§ dolgéra.” (2, 209)

A WesselényitSl Széchy Marianak kiildott ajandék pedig a kovet megbizhatat-
lansdga miattkishijannemércélt,Istenazonbaniigyelésjora forditja a torténéseket:

»Melyttl kezdett dolga csak el nem rontaték,
Az j6 Isten vala, melytdl érizteték,

Az 6ra s az levél, mely rea bizaték,

Hogy ellenség-kézben téle nem viteték.” (2, 177)

33 Uo., 95.
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[.)]

»Rutul veszti vala dolga szép zsengéjét,

Ha nem &rzi vala Isten szerencséjét,

Az titkos latroknak nem tudvan elméjét,

Sok sz csalatik ott, hol veti reményét.” (2, 179)

Erdemes megfigyelni a méiben a pogany-antik istenségek és a keresztény Isten
egymds mellé keriilését. A murdnyi var elfoglaldsiban, tehit a torténet céljanak
elérésében az istenségek segitenek: tanacskoznak, amikor Wesselényi mér rég
elcsiiggedt, s Marsot és Vénust kiildik, akik sikerre is viszik a kiildetést. A felszinen
6k a kozponti szereplSk, a hattérben azonban Ujra és Gjra megjelenik a keresztény
Isten alakja is. Egy szoveghelyen érdekesen csuszik egybe a kett§. Amikorarrélvan
sz0, hogy a hazassag isteni rendelés, s az égi beleegyezés nélkiil nem sok jora vezet,
mind a kedvezd ,istenek”, mind a végzd ,Isten” megjelenik:

»Kedvezése nélkiil igy az isteneknek
Veszedelmes dolgok az szerelmeseknek,
Gyakran hol tiizeknek megoltast keresnek,
Egy kis nyaldnksagért haléllal fizetnek. (2, 28)

Hanem az Istennek bolcs végezéseként,

Azkit az szerencse jobb szemével teként,
Csendes szerelmében, nem szenved az bt s ként,
Vagyon békességes 6rome 6ranként. (2, 29)

Gyakran azkik egymast soha nem is lattak,

Avagy hireket is aligha hallottak,

De az nagy istenek minthogy igy akartak,

Sok szaz mélfoldril is egy dgyban juttattak. (2, 30)

Isteneknek 1évén tetszésébiil ez is,

Ferenc Maridval ha osmeretlen is,

Erette oly tiizet visel szive mégis,

Melytiil nyugodalma nincs pillantasig is.” (2, 31)

Aza stréfa, amelyben Isten egyes szamban szerepel, hangnemében is eliit a tob-
bit6l. Egyrészta szerelmesek semtobbes szdmban tinnek fel, minta tobbistréfaban,
hanem az egyénrél van sz6; masrészt ott kimarad a tiz megoltasa, a nyaldnksag és
az egy agyba juttatas — marad a szerelem lelki része. A keresztény Isten tehat meg-
hatarozo szerepet tolt be a Murdnyi Vénusban, s ez a Csaky Istvan-kompilacio tob-
bi pArhuzamaval egylitt ékesen bizonyitja, hogy a miivet Gyongy0si nagyszombati
egyetemi tanulmanyai, a jezsuita gondolkodas is formalta. Minden fent leirtat egy-
bevetve taldn nem tdlsdgosan merész azt dllitani, hogy Gyongyosi mivének udvari
sajatossagai a jezsuita oktatdsban is gyokereznek.
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Osszefoglalé

Gyongyosi Istvan 1664-ben keletkezett munkajat, a Mdrssal tdrsolkodé Murdnyi Vé-
nust az utdbbi évtized kutatastorténete a barokk udvarisdg morélfilozéfiai hagyo-
ménydaba illeszti. A dolgozat ezen az eszmetorténeti kontextuson beliil targyalja a
Murdnyi Vénust, kiegészitve a vizsgdlodast a Gyongyosi-kutatds friss, 2017-es fejle-
ményével. TusorPétertanulmanya szerintakolté Gyongyosilstvinkorabbanismert
életrajzi adatainak jelentds része téves, mert egy masik Gyongyosi Istvanra vonat-
kozik. Az Gj torténeti kutatasok ravilagitottak, hogy Gyongyosi nem protestans, ha-
nem katolikus neveltetésben részesiilt, s a nagyszombatijezsuita egyetemrejart; ily
médon a Murdnyi Vénus barokk jezsuita hagyomany fel6l valé vizsgélata életrajzilag
ismegalapozotta vélik. Ha a Murdnyi Vénustegybevetjiik a jezsuita f6ur, Csaky Istvan
Politica philosophiai Okoskoddsa cim@ udvari maximagydjteményével, megallapithat-
juk,hogya Gyongyosi-miiegyesjellemzdinagyvaldszintiséggelajezsuita oktatasban
gyokereznek.

Baroque court culture, Jesuit tradition - On Istvan Gyongyosi’'s Muranyi Vé-
nus and its intellectual-historical background

Research of the last decade places Istvain Gyongy6si’s 1664 work, Mdrssal tdrsolkodé
Murdnyi Vénus in the moral-philosophical tradition of baroque court culture. The
paper interprets Murdnyi Vénus within this intellectual tradition, expanding it with
recent(2017) results of Gyongydsi studies. According to Péter Tusor’s paper, a major
part of the earlier biographical data of Istvdn Gydngy®0si is erroneous, as it pertains
toanotherIstvin Gyongyosi. Newerresearchrevealed that Gyongyosireceived Cat-
holic instead of Protestant education, and that he attended the Jesuit university of
Nagyszombat. Thisisa solid biographical foundation for the interpretation of Murd-
nyi Vénus from the perspective of thebaroque Jesuit tradition. Based ona comparison
between Murdnyi Vénus and Politica philosophiai Okoskodds, the maxim collection by
the Jesuit aristocrat Istvan Csaky, it can be safely concluded that certain features of
Gyongy0si's work are rooted in a Jesuit education.





