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MiJSn bimm lió elüti szerény felhívásunkkal a tiszt, közönség elé léptünk, 
minden nélkül kői vonaloztuk programmunkat.

Az álláspont, melyet kijeleltünk, felette nehéz volt
ÉK , poHtikai mozgalem körébe lépve, határozott állást kelle éles párttusák 

közt foglalm a nélkül, hogy a felek neheztelését magunkra vonva, őket «ügyünktől
elidegenitsük.

Felelős kormányunk irányában meg kelle óvni lapunkat a helytelen gáncskere- 
séstol ép úgy, mint a nemtelen hízelgés gyanújától.

A szabadelvű haladás ösvényén járva, kikerülni a sodortatást oly irányok felé. 
hol a modern áramlás vallásunk érdekeit is mélyen sérthetné.

Egyhazunk ügyében szólva, kifejezni óhajtásainkat, de nem vonni el a kezdemé­
nyezés érdemét azoktól, kikről hiszszük, hogy munkálataik korszerűség által a köz­
várakozást kielégitendik.

Lapunk működésének sikerét nem a korai agitátióban, nem előfizetőink nagy 
számában, de közönségünk értelmiségében s fontos helyzetében kelle 
keresnünk.

A nép közvetlen vezetőihez fordulva, szóltunk a magyar társadalom minden
érdekeiről.

E szép, de nehéz feladatnak eddigi pályánkon mikint feleltünk meg, —nem min- 
ki illet a bírálat.

De — olvasóink folyvást szaporodtak. Az elismerés nyilatkozataival sűrűn ke­
restek fel. A hazai irodalom részéről méltánylással találkozánk. Ügyfeleink folyvást 
haladásra intenek.

Szabad volna-e megállnunk, avagy változnunk ?
Sőt inkább megtartva lapunk szellemét, irodalmi működésünk terét tágítjuk ki 

hatalmasan.
De midőn lapunk napilappá alakul, szigorúbban ki kell jelelnünk az 

állást, melyet az annyi társak közt az irodalomban elfoglal:
Nevezheti bárki lapunkat politikainak:, mert a politika minden mozza­

natait lépten kisérendjük, mint pályatársaink.
De politikai lapnak, mely alkotmányos viszonyok közt sem politikai pártot, sem 

kiváló politikai doctrinákat nem képvisel, értelme alig volna.
Mi pedig, noha minden felmerülő politikai ügyben határozott állást foglalunk, 

sem politikai párttal, sem specialis doctrinákkal nem állunk solidaritásban.
Ennélfogva egyik politikai lappal sem kelünk versenyre.
Fentartjuk a politikában teljos függetlenségünket.
De a politika, s mi vele kapcsolatban van, nem is lapunk főfoglalkozása.
Azon ügy, melyet ezentúl is, sőt ezentúl még kiválóbban, működésűnk fő-felada­

tának tekintünk:
KLépviselése a magyar* katholikus Egyház világi 

ügyeinek.
E téren, mely körvonalaiban nagyszerű, eredményeiben mérhetlen, uj hóditmá- 

nyok előtt állunk.

Olvasóinkhoz!
Első kérdésünk — a kath. autonómia szervezése — megindulásunk óta concret

alakot nyert.
A püspöki értekezlet befejezte a szervezet körüli munkálatát.
Erdély kath. statusa korszerű alapokon összehivatott.
A katholikus tevékenység megindul hazánkban is s nem messze az idő, midőn 

egyházunk is mint rendezet felekezet áll ki a társadalmi működés terére.
Ily életbevágó nagy ügyek kezelése nem nélkülözheti a képviseltetést az irodalmi 

téren is, és pedig oly képviseltetést, mely hozzá méltó, melv az emelkedett helvzet ma­
gas színvonalára lép.

Miben állt a katholikus életmozgalom a közelebbi években V
Ha ennek bű tükrét deciaráit sajtó- közegeiben keressük, nem komorodunk-e el V
Az volt-e a katholikus szellem, mely az országban tényleg létezett és működék, 

a melyet ők képviseltek ?
Ezt aligha fogják sokan elismerni. Mi kereken megtagadjuk , kik egyházban 

s politikában egyenlőn jogosultaknak hiszszük magunkat s kik hitünkben s meggyő­
ződésünkben részei, kiegészítői vagyunk a magyar katholikus szellemnek.

Meg kell becsültetnünk az országban e szellemet, mely múltúnkat fénysugaraival 
világítja meg; mely egyedül tűzheti fel most is az elismerés babérait egyházunkra, nem- 
csak a hazában, de messze annak határain túl is.

Legyen e név: magyar katholikus a papban és világiban a köz- beesü- 
lég neve az által, hogy kiválik ezentúl is, mint ezelőtt hazafiassága, szabadelvüsége s 
tolerantiája által; hogy nem indít botor harezot az idő óriás szellemével, de bitelvein be 
lől szent frigyet köt vele, s békében halad azon utakon, melyeket a gondviselés jelel ki 
a népek fejlődésének.

E katholikus magyar szellem képviselőiül vállalkozunk mi, kiknek elég bizonyí­
ték van kezünkben, hogy némi önérzettel mondhassuk, miszerint rövid idő alatt is si­
került hatósan emelni a kath. önérzetet az országban.

Es most még néhány szót olvasóinkhoz :
Egyházunk világi ügyei mellett felekezetűnk újabb életbevágó feladata a 

tanügy is.
Iskoláinkban versenyezni kell a testvérfelekezettekkel s a haladott külfölddel.
De mostani közönségünk nagy száma hivatásánál fogva is ápolja az irodalmat 

s nevelést.
Hogy e részben is működésünk ne legyen hiányos s egyoldalú, lapunkhoz tol­

dunk egy adalékot:

az irodalom és tanüqy számára
czim alatt mely minden heti szünnapon jelenein! meg szakértő külön szerkesztés alatt.

Midőn mi ekkint t. közönségünk minden igényeinek megfelelni törekedünk s laptár­
saink közt az olcsóságra is kellő tekintettel vagyunk, szabadjon lapunkat a küz-

részvétnek szerényen ajánlanunk.
A szerkesztőség.
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I»vulai Pál,
Iglenes titkár.
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A haladó idő mindinkább közelebb visz 

bennünket azon feladatok valósulásához, 
melyekre a kath közérzület oly feszülten 
várakozik.

A nagyfontosságú mü, főbb vonásai­
ban már befejezve van. A hetek óta szor­
galmasan tartott püspöki értekezlet munká­
latainak közzétételét már megkez­
dette.

Legelső föllépésül: „a kath. népne- 
velési egyletek alapszabályai“ 
adatnak.

Összefüggésben áll e dolgozat a kath. 
autonómia szervezésének tervrajzával.

Örömünk e pillanatban őszinte, s a nemzet 
osztozni fog érzelmeinkben, ha látja majd, 
hogy a magyar főpapság az államélet egyik 
legfontosabb kérdésében a korszerű ha­
ladás zászlóját tűzte ki.

A szóban forgó kath. népnevelési 
alapszabályok, a mint előttünk 
fekszenek, általában véve a kor 
culturigényeinek színvonalán ál­
lanak; azon a ponton, melyre a közmive­
tési politika alkotmányos országban a 
népmivelést helyezni követeli, s mely elég 
kezességet nyújthat a további culturfej-, 
lesztés sikeréről.

Igaz, hogy püspökeink ezen alapeza-! 
bályok által újat nem teremtettek; az eszme 
maga a cultusminiszteriumból adatott rövid 
vázlatban; de a miniszteri eszmé­
nek jól felfogott és szabadelvűn 
kidolgozott keresztülvitele oly 
kezekbe került, melyek az első indulásnál 
meg nem állhatnak.

A népnevelési egyletek sorsa ezen lé­
péssel a magyar katholikusok körébe lön

átültetve; nyolcz millió polgárnak befolyása 
és működése elé vezetteték az.

S e körülmény fontosabb lesz azáltal, 
hogy az ügy, határozottan felekezeti alapra 
helyeztetvén, mindazon erők és érdekek so- 
lidaritásával találkozik, melyek felekezeti 
körökben a féltékenység és verseny rugóit 
képezik.

S e rövid érintések szolgáljanak beve­
zetésül. Az egész munkálatot ezennel közzé- 
teszszük, s a közvélemény bírálata alá bo- 
csájtjuk,fentartva magunknak a dolog érdem­
leges tárgyalását részünkről is.

Hogy a gyakorlati kivitel a méltó vára­
kozásoknak megfeleljen, szükség, hogy a 
kath. népnevelési egyletek intentiói és hi­
vatása körül az elmék tisztában legyenek, s 
az akarat rokonszenve megnyerettessék.

A kath. népnevelési egyletek 
alapszabályai.

Nagymólt. báró Eötvös József, vallás- közok­
tatási miniszter ur által a hatóságokhoz intézett 
magánfelhivás folytán alakulóban vannak ország­
szerte a népnevelési egyletek, melyeknek alaku­
lásánál s működésénél irányadólag a következő 
szabályok szolgálhatnak.

I.
A katli. népnevelési egyletek czime és czélja.

1. A népnevelósnek, mint a családi és állami 
életboldogság leghatékonyabb tényezőjének, gyá- 
molitása és előmozdítása tekintetéből a püspöki 
megyék minden plébániájának körében társulat 
lesz alakítandó.

2 A megalakított ily társulat neveztetni fog 
„kát h. népnevelési egyletnek.“

3. Az egylet ezélja: átaljában a kath. népneve­
lés ügyét szellemileg és anyagilag gyámoli tni, elő

mozditni, s a czélt szem előtt tartva, működését a 
fennálló tanhatóságok mellett segélyzőleg kiter­
jeszteni a szorosabb értelemben vett népiskolákra, 
elemi tanodákra és kisdedóvodákra.

II.
Az egylet tagjai.

4. Az egylet áll: alapitó, rendes és gyámolitó 
tagokból.

5. Alapítók lesznek, kik egyszer mindenkorra 
legalább 20 forintnyi kamatozó tökét biztositnak 
az egylet javára.

6. Rendes tagok a helybeli lelkészek és taní­
tók, mint hivatásuknál fogva népnevelők, és azok, 
kik az egylet czéljainak előmozdítására havon - 
kint legalább 10 krajezárt, vagy évónkint egy­
szerre egy forintot fizetnek.

7. Gyámolitó tagok mindazok, kik az egylet 
működését bármily módon támogatják.

8. Tagok lehetnek áltáljában a népnevelést 
gyámoli tni kész, minden katholikus hívek nem- és 
korkülömbség nélkül.

9. A népnevelési egylet alapitó tagok nemié 
tében is megalakulhat.

III.
Az egylet tisztviselői.

10. Az egyletet vezényli egy elnök, s annak 
gátoltatása esetében egy alelnök. Vau jegyzője, 
pénztárnoka és az ügyek közvetlen vitelével meg­
bízott, meghatározott számú választmánya.

IV.
Az egylet alakulásának módja.

11. Az egylet megalakulására a kezdeménye­
zést megtenni mindenkinek a községben jogában 
áll; ha más nem vállalkoznék, a plébános és ta­
nító, mint hivatásszerénti népnevelők fogják az 
alakulást meginditni.

12. Mihelyt valamely községben az egyleti 
czélra tiz rendes tagi minőséggel biró egyén jelent­
kezik, az egylet megalakítható.

13. A jelentkezett tagok a kezdeményező el­
nöklete alatt gyűlést tartanak, melyben általános 
szótöbbséggel elnököt választanak, ki elfoglalván 
az elnöki széket s számba ve vén a jelentkezett 
tagokat, az egyletet megalakulunk nyilvánítja.

14. Az ekkép megalakult egylet hasonló mó­
don szótöbbséggel megválasztja az alelnüköí, jegy­
zőt, pénztárnokot s a választmányi tagokat.

15. Minden tisztviselő s ennélfogva a választ­
mányi tagok is az alapitó és rendes tagokból 
választhatók, és pedig ez utóbbiak az egylet tag­
jainak számával arányban 0-24-ig, kik mellé 
póttagok is választathatnak.

16. A lelkész és tanító hivatásuknál fogva 
tagjai a választmánynak; azonban, ha a tanítók 
száma egynél több, magok határozzák el. melyikük 
vegyen részt a választmányban, — de azért a töb­
biek is a gyűlés által megválaszthatok.

17. A beirt tagok kötelezettsége egy évre szól, 
amidőn kinek-kinek szabadságában áll az egylet­
ből kilépni.

18. Hasonló eljárás szerint alakulhatnak fiók-, 
vagy önálló egyletek nőkből is, kiknek feladata 
leginkább az óvodák és leánytanodák felkarolása.

V.
Az egylet tiszviselőinek működési kőre.
19. Az elnök vezeti az egylet összes működé 

sét, összehívja a köz- és választmányi gyűlést,
eghatározza a teendők rendét és sorát, felosztja 

a bizottmány! tagok között a munkát és foglalko­
zást, utalványozza a közgyűlés által meghatározott 
összegig a kiadásokat, aláírja a jegyzőkönyveket 
s készíti a szabályszerű kimutatásokat. Az elnök 
veszi fel az uj tagokat; de a felvételről a közgyű­
lést utólagosan tartozik értesíteni.

20. Az alelnök helyettesit! az elnököt ennek 
akadályoztatása esetében és mindenben seaitsé- 
gére van.

21. A pénztárunk átveszi a begy ülendő pénzt, 
azt hűségesen őrzi, s a közgyűlés (vagy bisonyos
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összegig a választmány vagy elnök) utalványára 
kiadja, a bevételek és kiadásokról rendes szám­
adást visz,

22- A jegyző a köz- és választmányi gyűlé­
sekben a tanácskozmány folyamát s a hozott ha­
tározatokat jegyzőkönyvbe vezeti, és mindennemű, 
az egyletet érdeklő írásbeli fogalmazásoknál az 
elnöknek segítségére van.

23. A választmány feladata leeud: a közgytl 
lés tárgyait előkészíteni s abban a tanácskozások 
boz felvilágositólag járulni, a hozott határozatokat 
a rendelkezése alatt álló, lehető eszközökkel foga- 
natositni; az évi számadásokat megvizsgálni, sa 
megvizsgálás eredményét a közgyűlésen előadni.

24. Az év utolsó közgyűlésén a tisztviselők 
eljáráiukról számot adnak, hivatalukról lemonda­
nak ;s új választás történik.

VI.
Az egyleti gyűlésekről.

25. Az egylet köz- és választói gyűlésekeitart.
26. A közgyűlés tartatik minden évben két­

szer, vagy a felmerülő szükséghez képest, ha az 
elnök vagy a választmány akarja, többször. A reu 
des közgyűlések tartatnak tavaszkor és őszkor.

27. Választmányi gyűlést tart az elnök, vagy 
akadályoztatása esetében az alelnök minden hó­
napban, a közmegegyezéssel meghatározott napon 
s helyiségben.

28. A közgyűlésen jelentés tétetik az egylet 
és iskola szellemi és anyagi állapotáról, tárgyal­
tainak a tapasztalt hiányok s azok lehető orvosol- 
hatásáról tervek és javaslatok hozatnak indít­
ványba, megvitattalak s megállapittatnak.

29. Kibirdettetnek az uj tagok s köztudomásra 
hozatnak az egylet javára a gyámolitótagok s más 
jótevők által tett áldozatok, s elhatároz tátik a sza­
bályokhoz nem alkalmazkodóknak az egylet ke- 
belébőli kizáratása.

30. A közgyűlés utalványozza a pénzeket; s 
az elnököt, vagy választmányt bizonyos összeg 
utalványozására felhatalmazza.

31- A közgyűlésekben tétetnek közzé a pénz- 
tárnok által vezetett számadások, s elrendeltetik a 
számadó felmentése.

32. A közgyűlés rendelheti el a tauhatóságok 
által netalán el nem fogadott javaslatoknak, vagy 
hiánjok orvoslása végett tett s el nem intézett fo­
lyamodványoknak a legfelsőbb tauhatósághozi 
telterjesztését, vagy netalán más orvoslatok e te­
kintetben való igénybe vételét.

33. E közgyűlés bízza meg a választmányt, 
hogy a rendes tanhatóságok és iskolai kegyurak 
jogainak tiszteletben tartása mellett igyekezzék 
magának arra nézve irányadó befolyást szerezni, 
hogy a tanítói állomások alkalmas és méltó tan­
férfiakkal láttassanak el.

34. Végre a közgyűlés hatásköréhez tartozik 
mindazok iránt intézkedni, mik az egylet czéljá- 
nak elérésére szükségeseknek vagy kívánatosak- j 
uak mutatkoznak, ilyenek lehetnek :

a. j az egylet terjesztése, gyarapítása s fenn-! 
tartása;

b. ) a uéptauodák katholikus szellemének saját 
körén belüli megőrzése ;

c. ) alkalmas eszközökkel hatni a gyermekek 
taníttatásában hanyag szülőkre;

d. ) gondoskodni jó és czélszerü iskolai könyv­
tárak felállításáról, a fennállók folytonos gyara­
pításáról, helyes statist lkai adatok megszerzéséről, 
a népmívelődés, okszerű földmivelés és kézműipar 
fejlesztésének eszközeiről, módjairól; arra töre­
kedni, hogy a tanító tekintélye emeltessék, a szü­
lők s a tanító közt netalán felmerülő viszály a 
lehető módon kiegyenlittessék, a tanoda és élet 
közt jótékony viszony hozassák létre ;

e. ) gondoskodni az árva gyermekek élelmez- 
tetése-, ruháztatása , iskoláztatása-, tanszerekkel! 
elláttatásáról;

f. ) felkarolni a kitűnő tehetségű s jóviseletü 
gyermekeket s azokat további kiképeztetésükbeu 
segélyezni; evégett

g. ) gondoskodni a szükséges ösztöndíj alap 
létrehozásáról;

h. ) a tanítók s azok özvegyeinek kellő nyug 
díjazásáról s árváik felsegéléséről;

i. ) a néptanodáknál észlelt hiányok és szük­
ségek pótlása, illetőleg fedezése, s ugyanazon ta­
nodák felvirágoztatása eszközeinek megszerzéséről;

j. ) befolyni lehetőleg a rendes tanhatóságok 
utján a szünidők czélszerü beosztásánál;

k. ) a nevelés és tanítás helyes módjának vagy 
az üdvös tanodái fegyelemnek meghatározásánál, 
jó és czélszerü iskolai könyvek kidolgozásánál;

l. ) a hivatásának meg nem felelő tanító sza­
bályszerű elmozdításánál; — tudomást szerezni 
részint a gyűlésben résztvevő tanférfiaktól, részint 
saját tapasztalatuk után :

m. ) ha vájjon a tauonczok úgy, mint a tanítók 
részéről rendesen történik-e a tanodalátogatás s az 
előirt tanidők pontos megtartása;

rí.) ha vájjon a tanköteles gyermekek számá­
hoz képest elégséges tanerőm alkalmaztatnak-e ;

o. ) ha vájjon a tanonezok a gyümölcsfa- 
tenyésztés, méhészet, gazdászat s kertészet isme­
reteibe gyakorlatilag bevezettetnek-e;

p. ) ha vájjon vannak e tiszta , egészséges 
tan helyiségek s tanítói lakok ; s jó karban tartat 
nak-e azok ? el vannak-e különítve nem szerént a 
tanodában a tanonezok;

r. ) a tanszobák kellően bebútorozvák, tan- és 
segédeszközökkel fel vannak-e szerelve ?

s. ) a tanítók tisztes és rendes anyagi ellátás­
ban részesülnek s fizetésük rendesen kiszolgál 
tátik e ?

sz) a tanpénz pontosan behajtatík s helyesen 
kezeltetik-e ?

t. ) ha vájjon igazságosan s részrehajlatlannl 
osztatnak e ki az ösztöndíjak, s ingyen könyvek ?

ty.) a tanoda ingatlan vagyona gyümölcsözően 
kezeltetik-e ?

35. Magától értetik azonban, hogy mind o 
tekintetekben az egylet a tanhatóságok mellett 
csak segélyezőleg s alárendelten működik.

által aláíratván, az elnökségnél levő irattárban 
letétetnek.

37. Az egyletnek vau külön pecsétje;
38. és közgyűlései nyilvánosak.

Átalakulásunk rendszere.

VII.
A jegyzőkönyvekről.

36. A gyűlés lefolyásáról vezetett jegyzőköny­
vek a gyűlésben meghitelesittetvén, s az elnök

Nem veszi tán tőlünk zokon b. Kemény 
Zsigmond ki, mint nötelen ma is szeren- 
cse-váraiuló , ha felemlítjük az évet is, 
midőn boldog fiatal korban ily czira alatt : 
,C odi ficatió és históriai iskola1 
irt néhány ezikket 1842-ben.

Sokat Írhatott újat s alapost azóta gaz­
dag elméjébe a tapasztalás, de aligha any- 
uyit, hogy az akkor elmondott nézeteit idő 
és tapasztalás teljesen kiforgatta volna.

Előttünk legalább ma is úgy tűnik fel e 
kérdés, mint a melynek megvolna gyakor­
lati nagy fontossága korunkban is, sőt még 
más valamit is keresünk alatta.

Mig mi magyarokul inkább ősi intézmé­
nyeink saját oltalmában éltünk, s teljes 
mértékben voltunk magyarok s nem annyira 
európaiak mint most, feltétlenül állott előny­
ben ama tan, melyet b. Keméuy fennebbi 
czikkeiben mély felfogással vitatott.

Egyedül az angol és magyar volt azon 
nép, mely törvényalkotásaiban nem codifi- 
cált, hanem az élet szükségei által vezettetve 
magát, a gyakorlati fejlemények ösvényén 
engedte képződni törvényeit s megalakulni 
intézményeit.

És az angol és magyar intézményeket 
gyakorlatiasság, életrevalóság jellemzi, és 
mély ragaszkodás kiséri.

Midőn 1848-ban Európát átplántáltuk 
Magyarországba is, természetesen érez Iliink 
kelle, miszerint ősi szokásainkból soktól 
búcsút kell vennünk, de midőn azt látjuk, 
hogy a Parlamentarismus sajátképi hazája 
épen az, hol a codificatiónalis rendszer soha 
sem bírta egy nagy nemzet gyakorlati szel­
lemét meghódítani, s ma is a történelmi fej­
lődés utain jár, kérdhetjük ma magunktól:

Helyes-e azon ut, melyre mi tértünk al­
kalmasint a közeli idő s tán szomszédság 
benyomásainak nyűge alatt ?

A codifieatió csalhatlanul német talál­
mány. A bölcsészet nagy mesterei a rend­
szerek legnagyobb faragói is.

. De bevalljuk, e törvényhozási mód any- 
nyira nem magyar, sőt természetünkkel any- 
nyira ellentétes, hogy mi félünk az alakítás­
ban az ügyesség, az eredményben az életre­
valóság hiányától.

Nem akarjuk állítani, hogy a codificálás 
absolut mindenütt kikerülhető, némely téren 
már benne vagyunk: de szivünk szorul ösz- 
sze, ha látjuk, miszerint a természetünkhöz 
nem férő működésben túlozva kisértjük erőn­
ket, s féltjük az eredményt.

Nézetünk mellett kiáltó példák beszél­
nek a közeli időből is.

Bach korában özönlött reánk a codexek

TARCZA.
Közoktatási reform, mint politikai 

szükséglet Magyarországon.
Schvarz Gyulától. I. II. HI. IV. V. füzet. Pest 

III.
Az 185-, 3—185%-diki időköz alatt 110 

fölgyumasimnunk csak 41.6% kot mentett meg az 
5-dik osztálynak csak 22.7%-kot mentett meg a 
7 dik osztálynak es csak 22.2%-kot mentett meg a 
8-dik osztaiynak azon 3936 ifjú közöl, kik 110 főbb 
gymnasiumaiuknak 1853/$-ban öszves első osztály­
beli tanuló számát képezték, sth. J
on 4nReá.!t.auoíláink ezalatt 185%-tól 185% i«-
MeV" Lfai 185Y9).tŐ1 1863A ig 10.2%-tólit juttat- 
tok csak föl az első osztályról a 6-ikra. J

Szerző már most igy okoskodik: Eddigelé 
gymnasiumaink oly tantárgyakat s oly adagban 
oly modorban tanítottak csupán, melvek az egye' 
temre szó fi-a ó piaion,• ■> . ?/

tanferfiak, hogy a gymnasiumon a latin nyelvre 
kell fektetni a fősúlyt!

Igen, mert ezen tanférfiak nem veszik számba 
hogy a közoktatásügy nem paedagogia csupán' 
hanem közoktatásügy is; nem veszik figyelembe' 
miszerint azon 30 ezerre menő ifjúságnak, mely 
hazánkban evenkint gymnasiumaiukat látogatja, 
túlnyomó többsége nem azon czélbóí 
megy gymnasiumra, hogy majdan a gymnasiumból 
meg egyetemre mehessen át, hanem csak 
azért, mert nem éri he a tnlnyomónagy 
t ö b b s e g a p u s z t a népis k o Iával, vár ősi 
f o e 1 e m í tanodával; polgári tanodák 
m eg n mesének , reál tanodák meg 
szinten nincsenek minden városban 
hanem csak nemeiy helyütt, csekély számmal és 
08 viC i sza,muak és népszerűtlenek
a vidéki közönség előtt azon oknál fogva, mert a 
real tanodákat tulajé-nképen a Bach kormány 
léptette hazánkban életbe, látta el idegen taná 
rokkal, tannyelvéül a németet kéuvszeritvén 
azokra.

És e figyelembe nemvételnek következménye 
<1 30 ezer ifin L-Ä'/iU fxKk rí<

halmaza. Közigazgatás, törvénykezés reni 
szereztetett. A birodalmi kormány-lap ez 
codexek tárháza, hatalmas foliántokká 
ki magát, de mindezen codexekböl mi ruP ? 
át a nemzet tudalmába r

Senki sem olvasta, csak kinek elkerül 
hetlen lön, kereste ki, a mire épen szükség 
volt, gyökeret semmi sem vert még abbív 
sem, mit utóvégre el kellett tűrni a nemzet* 
nek, hogy létezzék.

Nemcsak a szellem, mely ben nők voh 
még a modor is tölünk egészen idegen

Törvényeink azelőtt mindenkor egy [fc 
tezö életszükséget oldottak meg. Kezdemé 
nyezték a megyék, megvitattaték az ország 
ban s készen került az országgyűlésre ^

Nem német alapossággal, de angol gva 
korlatiassággal alakultak törvényeink.

Egészen le akarunk-e ősi szokásunkról 
ez irányban mondani ?

Mi azt biszszük, ez igen kár volna, mert 
szokásunkkal ellenkezik s eredményei lla. 
lünk károsak volnának.

A codifieatió, az 1848-ki rögtönzések ä 
az azt követett idő működései által sok rész* 
ben mellőzhetlenné vált.

De hol ennek kényszerítő befolyása nem 
követeli, ott csakugyan térjünk a történelmi 
fejlődés útjára vissza.

Alkossunk annyit és ott, hol az életszük­
ség kívánja, s tegyük azt mindjárt.

Nincs sajnálatosabb dolog, mint midőn 
az életben működő nemzeti szellem ellenté­
tes küzdelembe jut a törvényekkel.

Pedig nálunk e szellem működék száza­
dodig s ma sem halt ki, s Isten mentsen, 
hogy megsemmisüljön.

Intézményeink egész rendszerét első, ki 
rendbe szedte s megírta, Verböczy István 
volt. Megyéink egészen gyakorlati életben 
formálták ki magokat. A dicasteriumok vi­
szonya a hatóságokkal egészen történelmi 
utón fejlődött.

A törvényhozás csak egyes conflictusok- 
ban interveniált, különben bizta az életre.

Nem felhetünk-e, hogy részletezett co­
dexek ott, hol mellőzhetők is, igen lenvügö 
zik az élet szabad fejlődését, s vagy sajná­
latos összeütközéseket teremtenek, vagy az 
életműködés ösztönét ölik el ?

. Mi mindkettőnek igen káros következé­
seit látjuk. Az első megrendítené a törvény­
hez! ragaszkodást, mely nemzetünknek ki- 
\aío sajátja, a másik megfosztana egy hatal­
mas alkotó erő működésétől, melynek bírása 
megbecsülhetlen.
. , ^ 1ia m08t ezen elméleti tant ügye­
inkre akarjuk alkalmazni, példában kérd­
hetjük :

Kell-e az uj megyerendszert codificál- 
nunk ?

Vagy nem tanácsosabb-e néhány rövid
. /í1 a kérdéseket megoldani s a

többi fejlődést bízni az élet működésére. 
Most szükség tudnunk a kővetkezőket

Kikből a 
Mi joggá

deleteinek vj 
S tán ezl 
A németi 

hogy mindéi! 
den codificáll 
kai ügykezel 

E mód éf 
oldaluságána 
szággyüléseij 
szűnik

Végkép 
ződve leimül 
talál mentő 
8 nem kell fej 
szer gúnyoljá 
mennyire átg

A törj

temre szolgáló előtanulmányoknakmeitirnrilfu Aa bogy a. 30 ezer ‘O11 közül több mint 24 
legalkalmasabbaknak tekintettek i mLi ‘ ag ezei. lfju semmit sem tanulván meg jól a gyni- g^nnasíum maga sem tekintetett egy éhnek ^nfnt a "EL* f^ e“elt »
humamstikai egyetem merőben kateiroriaféilp »ia'h v« ’n k ,?P gymnasium 8 dik osztálya 
propylaeumának kategonafejleszto előtt közvetlenül a gyakorlati életbe, (a theo-

Ä*I2 korizerlf tantárgyakban’ mÄ ^ ?7j,'‘«Sge.'SÄid’k, ‘S&Ä* 

nak nincs is szüksége a nehogy ily^sen^ekorban mielőtt 7™ 8zer-eűt el|’bö1. az következik, hogy

« sssi fe? I sondDeník’ ISCtí
Säsläs11: \is3e;:sjs^i!ieifluSgbSt
tudományos szaktanulmányozásra előbb lehetőleg szakad J agy ternieszetes csoportra
későbbi tanok közt kgdkalnmabSzmfntök aíatín az 5 diVosítály^lőU^Í ,tai'tozuak' kik mal­
es görög philologia; miután hozzáteszik hogy mé»! nek való Y sz°ktak maradozni. Ezek-
a poíyteehnifcum növendékei között is’ előnyösen 1 tartozók azonbaíí m'?" ^i \ má-sik CS0P°!'tba 
tűnnek ki a gymnasiumból átlópettek a reáltano- j polgáriskolával sem e^nenek be a közönséges

természettudoniányokbau gári tanoda kellene, ’azaToTy tanfóVam mef/a 

bb«' azuttn azt következtetik »gy,neI erSiJS'

sem azon philologiai, sem azon mathematikai fá-
i radalmas előgyakorlatokat, melyeket bővebben 
! értékesíteni csak az egyetemi vagy a műegyetemi 
tanpályán lehet.

Az ily felsőbb polgári tanfolyam azon sok 
ezer ifjúnak kellene, kik jelenleg a 6-dik, 7-dik, sőt 

i 3-dik osztályt is bevégzik, de egyetemre nem ki- 
I vankoznak, vagy anyagi korlátoltság, vagy egyéb 
I tekintetek miatt, hanem a gymnasiumból egyeue- 
sen a gyakorkti életbe lépuek, mint önálló birto 

j kosok, bérnökök, gazdatisztek, magánzók, s mint 
í ilyenek a municipal is életben, a megyei bizottmá 
ínyokban, a városi képvise’ő testületekben kíván 
nak szerepelni.

! ^ lei mószetes, hogy ezen ifjaknak is egészen
j ™as tanfolyam kell, mint a tulajdonképeni, egye 
I temre előkészítő gymnasium tanuló ifjúságának, 
i , tizerzo ezek után már most átmegy azon kér­
gesre, hogy hát mi legyen a tulajdonképeni gym­
nasium, mint egyetemre előkészítő iskola ? Erre 
azt feleli, hogy ez attól függ, hogy minő reformon 
vigyük keresztül magát az egyetemet ? És miután 
kifejtette, es a magyar népéletből vett, lehető leg- 
nyomatékosabb érvekkel indokolta, hogy mért fog 
hazánkban a műegyetem, a felsőbb gazdasági és 
a felsőbb kereskedelmi tanfolyam csak akkoi-nép 
szerűségre, tekintélyre vergődni, fölvirágozhatni, 
ha mind e tanfolyamok az egyetemnél egyesittet- 
nek s vele minden tekintetben egyenlő jogezimek 
ben reszesittetnek: szerző azt mutatja ki, hogy 
ugyanezen okoknál fogva a gymnasiumnak, fel- 
obb polgári tanfolyamnak és reáltanodának szín­
en ugyanazon egységes reálgymnasiummá kellene 

hazánkban egybeolvasztatnia. Ezen fusio mellett 
sok kozgazdaszati es sok politikai okot hoz föl: 
vegii ped,g felhozvä a legfontosabbat; a közmű­
velődés okát is. ’ I

dából 
ágy, mint 

És ebből

Oda kell törekedni S. Gy. szerint, hogy a hu- 
mamsmus es a realismus dualismusa a másodlagos
nom5álk0n’ a ?en"yire lehet> mellőztessék, és e 
pontnál íagyogo ekes szólással iparkodik kifej
!nnkil10giya terme9zettudományok még 
sokkal magasztosabb emeltyűi aTu '
giaanmmmarkak’ .f1 jna görög és latin1 
si ést J»5 a' m,!1?elyt aem a kalmári értékesi- j
ban^ hanem r imí é s tf* '

.vallásos ihletű fölele m z^s éT‘I s'" "az 
mérését Vegtelen jóságának mégis-

, É,zerzo et targyi^ nezve annyi ragyogó eszmét 
hoz föl es azt oly sok oldalú tudományossággal tá 
mogatja mely minden tekintetben méltánylást ér
SfiA'terK8zUke,nei» engedi annak részletesebb 
kifejtésébe bocsátkoznunk, hogy miként vélné 
tíjfurcationahs realgymnasiumát, melyet ő me 
gyei fotanodának óhajtana neveztetni, rész­
letesen megszerveztetni, s minő tantervvel vezé
v«erÍLni"- IUi C!ak annyit kozunk föl, hogy a 
görög es latin irodalomra több súlyt 
óhajtana fék tettetni, mint meddő alaktanra; jel­
lemző az is, hogy világir odaírni és egye-
temes k öz m a velő d és t ör t é n e 1 mi előa-
?flÉka V3, k,yanna behozatni a megyei főtanoda 
felsőbb osztályaira, es - tekintve hazánk politikai 
szuissegleteit — a hazai köz- és magánjog elemeit
elemeiül’ 'Um" & közSazc{ászat és gazdaságtan

Nagy becsük azon táblázatok, melyeket S. Gy. 
gjmnusiumíuuk es reáltanodáink megyénkénti 
főldirati elterjedéséről közöl.
... vek<?9 az,,is; a mit a tanárok fizetésének 
elemeleserol szólván, azokról mond, kik nem

dtYnáTakHA?bf bz®test adni a tanároknak az ed
. gj“.7, fattóJ ta,;tvau’ h°gy jobb fizetés mellett a 
tanai el fog lustulni.
lph Azily, friyól államférfiak - mond szerző - 
ehe segesek ugyan meg mindig Európában, de 

Jegyűnk meggyőződve, hogy csak is oly sivár lé 
ek yetemedhetik ily hitetlenségre a nemesebb

kVu,ég akkor i8> “időn már tele 
(lék- kott' toóbre becsül egy palaczk mara-

,, P . ' > me8 e£y játék écartét, mint a legéle
sebb górcsövet! S. Gy. munka ez.
v .tuV .ezen műben igen sok oly né 
zettel is találkozunk, a melyekkel 
egyetertenünk nem lehet, mégis, ha 
igazságosak akarunk lenni, be kell vallanunk, 
hogy tudtunkkal hazánkban a tanügy politikai és 
statist lkai oldalával senki sem foglalkozott oly 
üzetesen mmt szerző, s hogy irodalmunkban ha- 
“Dnnmka eddig meg nem létezett, mint az élőt 

8 ,10£y IaKn századok fognak elmúlni,
kilólTY valakinek annyi szorgalma s áldozat- 
aezsege lesz mint a mennyit hasonló műnek 
megjelenése tételez fel.

Azért is kötelességünknek tartjuk kijelenteni, 
ogy őszintén óhajtjuk, miszerint az egy törvény­

hozó, tan férfiú és irodalombarát asztaláról sem 
Hiányozzék.

A- ltójj
után de ez. 5-di| 
vényjavaslat ösl 
zottmáuy által i 

Mindkét ül 
érdekes volt.

A baloldal 
talpalatnyi tért, 

^uiszter-elnök szj 
intézett ellene, 
őszintén bevallJ 
lamentáris térrel 
dulattal ismét a[ 

A követkéz! 
5 diki ülés folyal 

A törv. javai 
decz. 4 diki ülés! 
rtilt a sor. Ez né]

I tott el. Szintúgy 
A 4 §-nál E 

mány e §-uál mái 
fogalmazást ajáj 
elfogadott, mig 
azon módosítást I 
tárgyalásoknál pl 
61. §-a akként v| 
költségek fedezél 
hanem az év véga 

A pénzügyma 
hatónak. És pedíj 
megzavarná a pér 
szólva — az ilyesa 
zavarná meg, bánj 
pénzügy viszonyok! 
ama nagy fontossá 
költségeinek fedeJ 

A jobboldal f| 
s épségében tartá 
quota havonkint í 
miniszernek.

A quota törv! 
tudomása lag 4 § -bl 
ban ezt a pótezikkj 
ellenében Gbyczyl 
nyújtott be , mif 
lesz szó.

Ezen kívül u 
mely igy hangzanéj 
egyenesen a hadttgl 
és közvetett adólj 
összege, a magyar 
l-ső § ban kitett a 
pitandó illetményéi! 
levonandó lesz.“ 

Ghyczy K. máj 
ebben is tiszta joa 
tekintve inditványáj 
kifogást tenni. A bJ 
kiegyezés, nem a ml 
jogi, hanem politikí 
népseerütlen kifejej 
lási szempontokon „
íőbb tények is ugyal 

így vagyunk a] 
désével is.

A határőrvidékl 
e mellett egyszersmil 
•b'en, miután a hadi 
ttgyek körében. Vágj 
Járőrvidék a miénk ] 
határőrvidék pénzügl 
8 magyar pénzügyi 1 
Pénztárba folynak, ni 
*Zltö része a katonai] 

Ezenkívül e mell 
h°gy a határőrvidékJ
van, melyet most a ki 
ha Ghyczy inditvánv 
hiánylatot egyedül a j 
»élnék.

Mindezen szempon 
miniszter, s a ház néni 
Qyát. Azt azonban hej 
•aditványozott, hogy aj 

határozatban adjoa 
^•zabályok értelmed



Jnykezés rend
p^uy-lap, ezen
Itn»S?ikki nütte^'kböl mi ment

íinek elkeröl- 
ll Pen «ziikséű-e 
V mé&' abból 
Jinii a nemzet.

bennök volt 
In idegen, 
lenkor egy [£,
jeQ- Kezdemé- 
|ték az ország 
fegyülésre.
Pe llI>g'0l gya
fényeink.
szokásunkról

>r v°lna, mert 
ledményei ná.

jögtönzések ä 
pital sok rész-

|eiolyása nem 
a történelmi

ll az életsziik- 
|árt.

mint midőn 
bllem ellenté­
tkel.
liödék száza­
ién mentsen,

perét első, ki 
K'ezy István 
Irlati életben 
Itenumok vi­
li történelmi

l'ontiictusok 
Jta az életre. 
Izletezett co 
len lenyügö 
[ vagy sajná- 
lek, vagy az

következé- 
|á a törvény­
iünknek ki- 
t egy liatal 
|ynek bírása

tant ügye­
ié ban kérd

|rt coditieál-

liány rövid 
toldani s a 
fedésére, 
[érkezőket

Kikből áll a megye, s kik ott jogosulttak ? 
Afi joggal bírnak a felelős kormány ren

leleteinek végrehajtása körül ? 
g tán ez elég is volna.
4 német rendszernek az a hibája volt 

hogv mindent egy kaptára vont, és ez min 
jen coilitíeálás következése, mi épen politi 
kai ügykezelésnél szerencsétlenség.

E mód épen most az átalakulás oly sok­
oldalúság*11^ igen fontos, és évenkinti or­
szággyűlések mellett minden aggály meg- 
szűnik.

Végkép pedig csak arról kell meggyő­
ződve lennünk, hogy az élet maga mindig 
talál mentő lést, s legbiztosabb vezetőnk 
i nem kell felednünk, hogy az élet mennyi- 
szer gúnyolja ki az elméletet, legyen az bár­
mennyire átgondolt.

A törvényhozás működése.
A kópv iselőliríz négy napi vita 

után decz. 5-diki ülésében a quotáról szóló tör- 
rénvjavaslat összes pontjait elfogadta a közp. bi-

fontoa

[yogó eszmét 
rossággal tá 
[tánylást ér 
] részletesebb 
[ként vélné 
Ivet ö me 
bztetni, rész­
évvel vezé 
föl, hogy a 

több súlyt 
k tanra; jel­
lé s egye- 
! mi élőá­
réi főtanoda 
|ak politikai 
log elemeit 
gazdaságtan
leket S. Gy. 
[egyenkénti

|tizetésónek 
kik nem 

inak az ed 
|s mellett a

szerző —• 
Ipában, de 
ly sivár lé- 
1 nemesebb 

már tele 
lezk mara 
|t a legéle

; oly né 
l y e k k e 1 

Jégis, ha 
Vallanunk, 
loliiikai és 
feozott oly 
tikban ha­
jat az élőt 
|k elmúlni,
Is áldozat- 
ló műnek

[ijelenteni, 
törvény- 

iáról sem

zottmáuy által ajánlott módosításokkal.
Mindkét Illés sok tekintetből igen 

érdekes volt.
A baloldal a leghevesebben vedett minden 

talpalatnyi tért, s a jobboldal részéről maga a mi­
niszter-elnök szuronyszegezve oly heves támadást 

intézett ellene, hogy később nem kis genialitással 
őszintén bevallú, hogy a parlamentáris hév iupar- 
Jamentáris térre ragadta s néhány szellemdús for 

- dillattal ismét a helyzet ura lett.
A következőkben elbeszéljük először is a decz. 

5 diki Illés folyamát.
A törv. javaslat 1 §-a a 30% es quotával a 

decz. 4 diki ülésben fogadtatván el, a 2. § ra ke­
rült a sor. Ez némi styláris változtatással fogadta­
tott el. Szintúgy a 3. §.

A 4 §-nál megindult a vita. A közp. bizott­
mány e §-nál más, de elvre nézve nem különböző 
fogalmazást ajánlt , melyet a pénzügyminiszter 
elfogadott, inig a baloldal részéről Nyáry Pál 
azon módosítást ajánlá, melyet már a közösügyi 
tárgyalásoknál pengetett, hogy az 1867. XII. t. ez- 
01. §-a akként változtassak meg, hogy a közös 
költségek fedezésére szolgáló rész ne havonkint, 
hanem az év végével szolgáltassák át.

A pénzügyminiszter azt nem találta elfogad­
hatónak. És pedig különösen azért nem, mert az 
megzavarná a pénzügyi kezelést, de — őszintén 
szólva — az ilyesmi nemcsak a pénzügyi kezelést 
zavarná meg, hanem — különösen a zilált ausztriai 
pénztlgyviszonyok között — meg is akaszthatná 
ama nagy fontosságú állam-múködéaeket, melyek 
költségeinek fedezésére a quóta szolgál.

A jobboldal el is mellőzte Nyáry indítványát 
s épségében tartá fenn a 61 §-t, vagy is azt, hogy 
quota havonkint szolgáltassák át a közös pénzügy- 
miniszernek.

A quota törvényjavaslat eredeti szövege köz 
tudomásulag 4 §-ból áll. A közp. bizottmány azon­
ban ezt a pótezikket javasolta megtoldani, mely 
ellenében Ghyczy Kálmán határozati javaslatot 
nyújtott be , mikről azonban majd alantabb 
lesz szó.

Ezen kivttl Ghyczy még egy 5. §-t ajánlt, 
mely Így hangzanók : „A határ őrvidékből jelenleg 
egyenesen a hadügyi pénztárba befolyó közvetlen 
is közvetett adók, és egyéb államjövedelmek 
összege, a magyar korona országainak a fentebbi 
1 ső § ban kitett arány szerint évenkint megálla­
pítandó illetményébe beszámítandó, illetőleg abból 
levonandó lesz.“

Ghyczy K. majd minden indítványában, úgy 
ebben is tiszta jogi szempontból indul ki s ebből 
tekintve indítványát, az ellen éppen nem lehetne 
kifogást tenni. A baj itt csak az, hogy maga a 
kiegyezés, nem a merev s igy összeegyeztethetlen 
jogi, hanem politikai, — vagy hogy egy nagyon 
népszerűden kifejezést használjunk, — oppurtuni- 
tási szempontokon alapulván, a kiegyezésből folyó 
főbb tényék is ugyan e tekintetekből kelendők meg.

Így vagyunk a határőrvidék jövedelmei kér­
désével is.

A határőrvidék a magyar korona országa, de 
e melleU egyszersmind katonai institutió, s mint 
'íven, miután a hadügy közös, benn van a közös 
tlgyek körében. Vagyis, érthetőbben szólva, a ha­
tárőrvidék a miénk ugyan, de bizonyos adói, bár a 
határőrvidék pénzügyi tekintetben sept. 1 seje óta 
a magyar pénzügyi kormány alatt áll — a közös 
jonztárba folynak, mert a hadügy, melynek kiegé- 
á'.itő része a katonai határőrvidék, közös.

Ezenkívül e mellett még azon tekintet is szól, 
t|0gy a határőrvidéknek évenként tetemes deficitje 
yan, melyet most a közös pénztárból pótolnak, mig 
ha «hyezy indítványa érvényre emelkednék, e 
úiánj latot egyedül a magyar korona országai vi­
selnék.

Mindezen szempontokat ki is fejté a pénzügy­
miniszter, s a ház nem fogadta el Ghyczy indítvá­
nyát. Azt azonban helyeselte, a mit Bónis L. 
indítványozott, bogy a közjogi momentumnak kü­
lön határozatban adjon kifejezést, csakhogy ezt a 
házszabályok értelmében indítvány alakjában kell

figyelmeztetésére

pót

benyújtani , mit a miniszterelnök 
Bón,s lueg is Ígért.

c^keue,
a tiiríik6?P' bizottm6ny ugyani« aztajínlotta, hogv
vi-y Z:zr8za:ak -Jelé- ».
mezekhez L Ist!" xn «*•>*.
tétéi í 861 XIL törveQyczikk életbelép 
Vftn . ,magabau az idézett törvényezikkben kötve 
vau, teljesittetnek "

Ez ellenében Ghyczy Kálmán határozatik 
nchtvanyozta kijelentetni, hogy valamint a quóta, 
gy az államadóssági s a vám és kereskedelmi- 
crzodesi törv. javaslat akkor fognak úgy a ma-

eevetenTi* “ Felsége többi országait illetőleg 
, mleSeaen, es egész összegükben eszközlendő 

“• szentesítés alá terjesztetni, a midőn 
mindazon feltételek, melyekhez az 1867-diki XII. t 
ez. eletbeleptetése kötve van, teljesítettek, s mind­
ezen törv. javaslatok ő Felsége többi országainak 
oi szaggyülésé áltál, Magyarország országgyűlésé 
ne- megállapodásai val megegyezőleg elfogad- 
tattak.

Ghyczy ez indítványát főleg gyakorlati ér­
vekkel indokolta.

Ha — úgymond — az ő indítványát fogad­
jak el, a ház lesz bírája annak, vájjon a XII. t. 
ez.-ben kijelölt feltételek teljesültek e ? Ha ellen 
ben a közp. bizottmány javaslata szerint ezt a 
tői vénybe igtatjuk, akkor e törvény szentesítése 
után fogjak csak vizsgálhatni, hogy a föltételek 
teljesültek-e, s mi fog akkor történni, ha e részben 
a korona s az országgyűlés ellenkező nézetben 
lesz ? s minden esetben még egy új törvényre lesz 
szükség, mely kimondja, hogy - a qnótatörvény 
érvénybe lép.

Itt, ez egyszer kivételkép nem a tiszta jogi 
szempont harczolt Ghyczy mellett. A pé, ztigymi 
mszter, majd Kerkápolyi Károly, de különösen gr. 
Andiássy, a miniszterelnök, élesen szóltak ellene.

Andrássy arra figyelmezteté, hogy indítványa, 
midőn egylittleges szentesítést emleget, olyan reál- 
uuioféle (nagy derültség), sebben a gr. úrnak 
igaza volt. De abban — a parlamentáris ildoni te 
kintetéből sem — nem volt igaza, midőn azt emle 
geté, hogy az indítvány a korona iránti bizalmat 
lanság látszatával bír, s hogy ez is bizonyítja, mily 
ellenmondásokba juthat a legvilágosabb fő is, ha 
azt hiszi, hogy mindenben s minden áron kell op 
ponálni. (Nagy zaj s ellenmondás.)

Tisza, majd Ghyczy nem maradtak adósok a 
felelettel, Tisza a többi közt azt mondta, hogy azt 
felelhetné, mikép vannak, kik azt hiszik, hogy 
mindent, mit az oppositió mond, már csak azért is 
le kell szavazni, mert az oppositió mondta.

E kölcsönös reerimiuatiók után megint And 
rássy szólt s érezve helyzete tarthatlanságát, sietett 
más térre menekülni. Visszavonta szavait, az el­
lenzék eljárását bírálta, s végre oly hévvel szóit 
hogy pártja zajosan megtapsolá. Ghyczy azt 
mondta, hogy a kiegyezés dicsőségét átengedi =•

=ÍÍ!flSa'eS“ltoÍSSe'" ^e,mé,aMk fetola.isaira, kit mini

, óbb oldalnak, de átengedi neki a felelősséget is. 
Erre a miniszterelnök replicázta, hogy a dicsősé­
gesem igénylik osztatlanul, de a felelősséget a 
egjobb lelkiismerettel s kizárólag elvállalják.

A jelenetet zajos taps fejezte be. Ezután név­
szerinti szavazás történt s eredménye az, hogy 
Ghyczy indítványát 214 szavazattal 85 ellen nem 
fogadták el. 98 képv. ismét távol volt! — (Ezek 
ugyan különös honatyák.)

Még meg Kell emlitnünk, hogy az üresedésbe 
jött jegyzői állomásra Mihályi Pétert választák s 
áttérhetünk a decz. 6 diki ülésre.

Ez ülésnek érdekesb része zárt ajtók között 
folyt le. A pénzügyminiszter ugyanis, az állam­
adóssági törv. javaslat általános tárgyalása előtt 
zárt ülést kívánt, mi megtörténvén, előadta elő­
terjesztéseit , melyekre nézve mindkét párt szük­
ségesnek látván, hogy felettük a klub- ülésekben 
történjék megállapodás, mielőtt azok a nyilvános 
tárgyalásokra kerülnének. A nyilvános Ízlést ezért 
nem folytatták, hanem holnapra napolták el,

A nyilvános ülésből, mely a zárt ülést meg 
előzte , felemlítendő , hogy Perczel Móricz 
honvéd- s képv.-társaik nevében kijelenté, hogy, 
bár nem nyugtatá meg őket a miniszterelnöknek a 
honvédelmi kérdésben adott felelet s igy fentartják 
maguknak, hogy e fontos ügyet illető alkalommal 
előmozdisák, mégis megelégedéssel veszik tudo­
másul, hogy a minisztérium még ez ülésszakban 
fog erre vonatkozólag törv. javaslatot előterjesz­
teni. Dobranszky Adolf az uguesa megyei 
oroszok egy petitióját adta át, melyet a nemzetiség 
ügyi bizottsághoz utasítottak, Freyszeiszen 
Gyula, és gr. Zichy József képviselőket, ez 
utóbbit végleg igazolták, végül pedig elhafározták, 
hogy a pénzügyminiszter által indítványozott 15 
tagú bizottságnak választására holnap adják be a 
szavazatokat.

Ezek a két nap parlamentáris története.

volna okszerű, ha lehetséges volna is.
Oly országban, mely mindenben elhanyagol- 

tatik, mint Magyarország, minden lehető megtaka- 
litásokat a kifejtés fedezésére kell fordítani.

A megtakarítások feloszolva az országra igen 
csekély, ellenben beruházások fedezésére fordítva 
igen érezhető eredményeket állíthatnak elő.

ri még is szükségesek a teherviselésben neveze­
tes változások.

Minden előtt az egyenes adó igazságosabb fel­
osztása. Ámde ez pontos és szigorú előmunkálato­
kat igényel.

Nekünk átalában az átalakítások keresztül­
viteleken kellene eleve tisztában lennünk önma­
gunkkal.

A pénzügyminiszter ur megkísértő a főügyre 
nezve a hatóságok közreműködését felhívni.

Mi azt hiszszlik, ha egyelőre csak megyénként 
igazgatnék ki az egyenes adó aráuytalan kiosz­
tása, már hatalmas lépéssel volnánk előbb az 
igazság utján.

1 adatik minden megye lakossága, mennyi 
összeggel járul az egyenes adó országos össze 
geh ez.

Ezt józan s igazságos arányban kiosztani 
egyedül a megye bírja. S mert maga osztaná ki, 
behajlását is a hatóságokra kellene azontúl bízni', 
mi legbiztosabb és legolcsóbb is.

természetesen a mostani eljárásnak más for­
mákat kellene a megyében szabni, mint voltak a 
régiek. Most kimerítőbb adatokat kíván s több 
óvatosságot követel az adó kiosztás, mint hajdan.

De a kormány közegei kellő utasításokkal 
ellátva s a megyékhez utalva, a legkönnyebben 
véghez vihetnék az egyenes adó lehető legigazsá­
gosabb felosztását a hatóság területén.

Ez által a kormány nehéz feladata rendkívül 
könnyítetnék s az által, hogy a hatóságok az adó 
kezelésének egy fontos ágát átvennék, nemcsak a 
hatóságok régi tehetőségi köre tágulna, tulajdon­
kép visszaállitatnék, de a kormány legkényesebb 
feladatában hatalmas szövetségest nyerne.

A régi rendszer, melyet az élet s gyakorlat 
teremtett s az emberek józan ösztöne vezetett, való­
sággal birt előnyökkel, melyeket korunk adatokon 
s elméleteken épült eljárása nem egyenlít ki.

Ha a megye, mely az arány- viszonyoknak leg­
illetékesebb bírája, a terhet járásokra osztja, a já 
rási közegek ismét községekre s azok az egye 
sekre; ha minden stádiumon a járások, községek 
s egyesek reclamatióinak a legtágabb tér nyitta 
tik, minden sok költség s nagy élőmunkák nélklú 
a kormány és törvényhozás legilletékesebb forrás­
ból oly becses és kimerítő adatok birtokába jut, 
minőt csak a mi országunk állíthat ki

Miért ne mennénk ebben s átalakulásunk 
minden ágaiban saját utainkon ?

Mindazon felette rendszeres felvételek, s ezer 
elméleti combinatiók, más országok analógiája 
nem pótolja a gyakorlati azon okszerű eljárást 
melyet a hatósági Organismus kiállíthat.

s miS az igazságot igy hamar megközelítjük, 
még egy nagy előnyt nyerünk meg, mert a magyar 
ember csak avval békül ki, mit maga készíthet 
magának.

-------- keveseb­
bet szorulnak gondjaikra, annál élénkedben érzik 
más embertársuk s azok vesződéseit, kik tehetsé­
geiket s rnunkájokat az országnak szentelik, s 
minden tekintetet érdemelnek azon kormánytól, 
melynek midőn agyuk egész erejét s nézők minden 
Ügyességét szentelik, megvárhatnák, hogy tüdejü­
ket s mellűket megóva, épen engedjék családaik 
fenntartására létezni.

Lapszemle.

A kormány működése.
Esze ágiban sem lehet a magyar kormánynak 

hogy az adózások terhét az országban nevelje. Mi­
előtt még átvette volna a kormányzást, elérte az a 
terhelés „ne továbbjut.“

Kozinuuka-minlszterium.
Lapjaink első számaiban már felszólaltunk egy 
ügyben, melyet igen nagy közönség érdekében 
égető kérdésnek tartottunk.

Ez az érintkezés s közlekedés Budavárával, 
hova a kormány hivatalos helyiségeit áttette.

Első felszólalásunk után azonnal megszólalt 
egyik laptársunk is, s csakugyan pár napra olvas­
tuk gr. Széchenyi Ödön tervét a budai fel­
járás gőzerővel! eszközlésére.

De nálunk a gőzerőre épített terv épen igen 
lassú, és mind erre nem várakozik a zord novem 
bér és deczember.

Ha más országok culturalis viszonyai közt 
élnénk, és ilyes valami türetnék, már számtalan 
kimutatásokat olvasnánk, mennyi tüdőgyuladás s 
mellbajoknak s jó Isten tudja, mennyi minden be­
tegségeknek kell szükségkép támadni, midőn na­
ponkint annyi ember kénytelen vihar közt a hídon 
átmenni s a nagy hegyet megmászni.

Mi mindezt számba nem veszszük, s ha gondo­
lánk azon számnélkllli miuiszteri hivatalnokra, ki 
családos létére drágaság közepette inkább tüdejét 
s mellét kénytelen naponkint koczkáztatni, hogy- 
sem családjától a szűkén mért mindennapit meg­
vonja, valóban azt kell mondanunk, hogy hanyag 
súgunk határos a lelketleuséggel.

S ki segítsen a bajon ?
A város talán? de hisz ez más terheivel 

sem bir.
Magán vállalkozás ?
Ez oly drága bért szabna, egybehasonlitva a 

többi ilyféle szállításokkal, hogy azoknak mi haszná? 
sem volna benne, kik naponkint kényszerülve van­
nak a terhet viselni.

Nincs más mód, mint a kormánynak áldozat­
tal is módot nyitni, hogy mindenki könnyen feljut­
hasson azon magaslatokra, hova kormányunk 
emelkedett, s honnan, ha nem vehetni észre az 
alantiak szenvedéseit, legalább fordítsa kegyes

IVIa av lapok. Ezer bocsánat türel­
mes Olvasóiktól. Ha tárgyiakkal kit’ .-asztjnk 
becses türelmét, Isten látja lelkünket, mi nem va 
gyünk okai.

A joui naikormanyzat felelős minisztériumában
mi azt hittük, alig vau kellemesebb tárcza mint a 
iapszemlészé, mely ha nem is munkában, de ké­
nyelemben vetekedik szinte a magy. földmivelés. 
ipar és kereskedelmi tárczával.

Mig ugyan is a vezórczikkező miniszterelnök 
redőzött homlokkal intézi a szellem-ellenfeleit öl­
döklő működéseit, a bel és külügyek kezelői az 
események néha tág majd szűk keretében kínosan 
mozognak, a journal rendőrminisztere az uidon 
dász homloka izzad, egy kis kellemes botrányért, 
addig a lapszemlész kedtelve detiliroztatja maga 
előtt napi lapjaink zászlóalját s pereznyi hangula 
táuak szeszélyei szerint eredhet szóba vagy a P. 
Napló szörnyen tudományos artilleriájával, vagy 
a Hon tarka fegyverzetű guerilláival, vagy az 
Esti lapok iugerkedőjátszi huszáraival vagy 
— annyi mással.

De a ,M agyar Újság' semmivé teszi szak 
mánk minden kényelmeit. Oly stirltu hordja élőnkbe 
egy idő óta messiásának revelatióit, mint ő nevezi, 
s messiásait már triumvirátussá is növelte, hogy 
mi nagy zavarba jövünk vagy elhallgatni egy egy 
figyeleme-gerjesztő jelenséget a napi sajtóba^, 
vagy olvasóinkat folyvást egy tárgygyal fárasztani 
s mindig beszélni, — Kossuth ró 1.

Pedig sokkal mulatságosabb volna Jókai 
kis perpatvaráról Böszörményi Lászlóval 
beszélni s curiosum gyanánt felidézni, mennyire ki 
tud a ,M. Újság' mosakodni s öltözködni, ha Jó­
kaival, ahozképest a mint a Napló- s deák- 
párttal beszél.

_ De diában: mi nem a magunk mértékét, de a 
közönségét vagyunk kénytelenek használni, s mi 
fiatal kezdők nem arrogálhatjuk magunknak az 
öreg Napló agyonhallgatási jogát s igy akarva 
nem akarva szólnunk kell azon revelatiókról, me 
lyeknek szerintünk ma már azon becse van, 'hogy 
csaknem mindennapiakká váltak. Már a Hon is 
belefáradt utánnyomatni, s beelégszik kivonatával.
A P. Na p 1 ó pedig meg sem említi.

Ez utósó manifestatióban ifj. Kossuth La­
jos (Tivadar i neve alatt érkezik a kolozsvári vá­
lasztókhoz a válasz.

Szakított mása azon nyilatkozatoknak, miket 
annyi változatokban vettünk már, s csak azt con- 
statálja, hogy apa s fiai közt bámulatos öszhang- 
zás van, nemcsak a családi politikára nézve, de 
érvelés, styl, phrazeologia ugyan egy.

S ha már most az ország állapotain aggódó 
lazafi válságos napjainkban mélyen nyomatva 18 
évi fonákságok következéseitől és méltán rettegve 
a közel jövő újabb viharaitól, kérdi magától: mi 
íasznot hoz e szegény országnak ennyi pazarlás 
érzelemben s tüntetésekben, bivogatás és vissza­
utasításokban, keltett czivódás és bókétlenke- 
désben?

Aligha fog tudni maganak s lelkismeretének 
számot adni.

A Kossutk-triumviratus kijelenti határo­
zottan , és egyhangúlag, hogy mig a nemzet - 
pedig az országgyűlés többsége most a nemzet — 
mai politikai irányát, mely „hazánk állami 
jövőjét co mpromittálta, immár a bel- 
szabadságot is veszélyeztetni lát- 
s z i k,“ követi, addig bármit tegyünk, be nem jön­
nek, s árvaságban hagyják a busongó hazát.

Mi a mint nem irigyeljük, úgy távol vagyunk 
a gúnyolódás hajlamától is, melylyel bus vitézeink 
epedéseit tekintjük, de szeretnek mégis próbára 
tenni a magyar büszkeséget, ha valaki más tenné 
neki ezen arrogáns alternatívát: nemzet vagy le­
mondasz mindarról, mit te ma hazádra nézve józan 
és üdvösnek tartasz, vagy én toppot sem mozdulok 
számki vetésemből, habár száz kerületben megvá­
lasztasz is, vagy a világ végéig irkafirkálsz is.

Mikép válaszolnánk ily beszédre ?
Ha Klapka, Perczel s annyian meghó- 

doltak a i. . et akaratának, melynek egyedüli 
illetékes közege az országgyűlés, veheti-- a nem­
zet annak hasznát most, ki meghódolui nem akar 
vagy nem tud ?

Sőt ki az országgyűlés többségétől elisme­
rést követe! „őnlegyőzésének azon ál­
dozatáért, mit a közvélemény jelen 
íangula iának oltárára tesze n,“ hogy a 
függetlenségi nyilatkozat helyett csak az 1848-at 
ajánlja a nemzetnek.

Ajánlotta biz ő — ez indisputabilis tény_
váczi levelében az 1849 et is, de ilyféle értelmezés



ellen tiltakozott még a tüntető pár megye és város f e g y hitszegő 
is, s maga is kénytelen szavainak szelidebb magva 
rázatot adni azon következések előtt, mikbe híveit 
keverte.

Legyen azért valahára elég már az annyiszor 
vissza utasított epedésből. Fordítsák a bús hazafiak 
érzelmüket s erejöket a meddő erőködés teréről el 
háladatosabb munkára, ez mind nekik mind a ha 
záuak Itdvösebb lesz.

BELFÖLD.

múlt

szerepre szólít, tattunk 
fel. Mi azért fölháborodással visszautasítottuk a 
büntársaságot, melyet a kedélyességnek bizonyos 
nemével kínáltak, mely kedélyesség az ily gyalá­
zatot csak növelte. E pillanattól fogva el volt ha­
tározva az expeditio.“

Bármely nyílt őszinteséggel igyekezzék is a 
j marquis beszélni látszani; bármennyit és bármily 
I nyíltsággal beszéljen is az, álláspontról, melyet 
i Francziaország a római kérdés politikájában el- 
I foglal: lehetetlen e beszédben első tekintetre föl 
nem ismerni a hézagokat, melyeket betöltetlenül 
hagyott. — Moustier csak arról beszél, hogy mit 
fog a franczia kormány tenni, ha az értekezlet létre- 

vasár-i jötte alkalmával elég kezességet lát a szent szék

vagy nem ? Az értekezleten jelenlevő tagok egy- 
hangulag a mellett nyilatkoztak, hogy egy Deak- 
párti napilap megalapítása szükséges s bizottmányt 
küldtek ki, mely e tárgyban javaslatot kidolgozva 
a részben indítványt tegyen. A lapot még újévkor 
akarják megindítani.

Pozsonyban decz. 2-gikán helyezték 
el a családi sírboltba az 1849-ben kivégeztetett 
b. Jeszenák János, Nyitra megye főispánja, holt 
tetteméit. Ez nagy ünnepélyességgel ment végbe. 
Geduíy superintendens tartá a gyászbeszédet, 
idézve a mit a nemzeti önvédelem martyrja a sir 
szelén mondott: „Hazámért halok. Egyetlen egy 
tetemet sem bánom. Elleneimnek megbocsátok!“

üossutlx sz vilotésliolyét most 
vitatni kezdik a lapok. A „.Napló“ Tápio-Bicskét 
emlegeti, a „M. U.“ Zemplén megyei Monokit, mint 
a melyet általánosan Kossuth születéshelyének 
tartanak. Mi is az utóbbit tudjuk, különben az 
egész csak újabb alkalom, hogy Kossuth ismét 
megszólalhasson.

Az aradi Deákpárt
napon Atzél Péter ur elnöklete alatt értekezletet .'jogainak biztosítására ; de nem arról, ha nem lát. 
tartott. Az elnök meleg szavakkal tigyelmezteté a Azt is megmondja, mit fog tenni, ha Olaszország a 
pártot, hogy igyekezzék befolyását fenntartani, szeptemberi szerződés megtartását Ígéri; de nem 
vegyen élénkebh részt a megyei" üléseken stb. Az- arról, ha nem ígérkezik azt teljesíteni. — E beszéd 
tán azon kérdést tűzte ki, hogy vájjon szükséges- bármily fontos felfedezéseket lássék is tartalmazni 
nek látják e egy Deákpárti lap megalapítását, és bármily fontosnak igyekezzék is a klilügyér

feltüntetni: a franczia politikában újabb és több 
felvilágosítást nem ad, mint a mennyit eddig is 
bírtunk. A tanúság csak az, hogy Olaszország 
alattomos utakon akart járni és Moustier e beszé­
dében meglehetősen compromitálta : továbbá az, 
hogy Franczia és Olaszország nem állanak intim 
lábon egymással, a mit eddig is gyaníthattunk, 
bármily más hied elmü gyanúsítások forogtak legyen 
is fenn.

A franczia kitlügyér végre nem tndja, 
hogy vájjon lesz-e az értekezletből valami 
vagy sem. Tehát Lord Stanleynak az angol 
alsóházbau a minap tett nyilatkozata és a berlini 
nézet a konferencziáról csak megingatták a franczia 
kormányt az értekezlet létrejöttének reményében, 
de a reménytől végkép még sem fosztották meg; 
sőt az „Etendard“ azt írja, hogy „a hatalmak több­
ségének formális hozzájárulása, Ausztriát és Orosz­
országot is beleértve, megérkezett. Angol- és Po 
roszország az egyetlenek, melyek csak elvben és 
föltételek mellett ígérkeztek benne részt venni 
Belgium és Holland még nem nyilatkoztak.“

Francziaország épen úgy tesz, mintha nem 
volna érdekében, ha az értekezlet összejöne, azért 
Olaszországot vallja be indítványozónak és látszó

KÜLFÖLD.

Marquis de Moustier Favrenekin- 
terpellatiójára felelvén, kifejti a franczia kor­
mánynak a római kérdésben követett politikáját. 
Ez épen nem összefüggéstelen, hanem mindig 
ugyanazon egységes és következetes politika volt, 
úgymond, t. i. Ausztriát Olaszországból kiszorítani, 
az olasz függetlenséget biztosítani és az uj Olasz­
országnak a szent székkel való kibékülését eszkö­
zölni és igy az egyházi államnak biztonságot sze­
rezni. A septemberi szerződés e második czélt tűzte 
ki. Francziaország a szerződést lovagiasan foga­
natosította. Az antibes-i légió alakítása nemcsak 
nem volt a szerződésnek megsértése, de éppen a 
szerződés értelmében bekövetkezett tény, és az 
olasz kormány részéről is ilyennek ismertetett el. 
Az olasz kormány mindig jól tudta, hogy Fran­
cziaország a szerződésnek teljes és szoros" teljesi 
tését követeli. Olaszország kinyilvánította erős 
határozatát a szerződés végrehajtására. Ezért Fran­
cziaország bizott és csak akkor határozta el, hogy 
az elvállalt kötelezettségeket önmaga teljesiti, mi­
dőn a szerződés nyíltan meg volt szegve. —-Nem 
tudja továbbá a kültigyér ur vájjon létre 
fog-e jönni az értekezlet vagy nem. A 
kormány politikája azonban a két lehető esetben 
ez lesz: ha összejön az értekezlet úgy Francziaor­
szág ennek körében lovagiasan körül fog tekinteni, 
vájjon olyan-e a dolgok helyzete, hegy a szent 
szék biztossága kétségtelen; és ekkor a kormán 
a rendkiviili megszállást meg fogná szüntetni.

Ha pedig az értekezlet létre nem jönne, akkor 
a szeptemberi szerződés meghatározásához fogunk 
visszatérni és megkérdjük az olasz kormányt vájjon 
szándoka-e azt teljében megtartani és erre elegendő 
biztositékot nyújtani. Ha igen, úgy a legközelebb 
jövőre az olasz kormány lovagiasságára bízzuk 
Rómát, Ez lesz a kormány magatartása. — A kor­
mány azt hiszi, hogy a római expeditio által a 
közvéleményt kielégítette és reményű, hogy fel­
adatát a törvényhozó testület segélyével meg fogja 
fejteni.“ — Beszéde folyamában nagyon különös 
fényt vet az olasz politikára is, midőn mondja: „Ek­
kor — Garibaldi elfogadása után — hozzám jött az 
olasz küldött, hogy nagyfontosságú dolgokat kö­
zöljön velem élő szóval. — Első helyre tette a 
római kérdésnek európai értekezlet általi megol­
dásának gondolatát és egyelőre Rómának franczia- 
olasz megszállását indítványozta. Mi figyelemre 
méltattuk az első indítványt, a másodikat vissza­
utasítottuk. Ha gondolataimat leplezetlenül szabadj 
kimondanom, úgy azt kell mondanom, hogy nem

ezközömbösséggel hirdet egy-egy lépést, mely 
ügyben történt völna. így hirdetik most is, hogy 
Franczia és Olaszország között egyrészt és ismét 
Francziaország és Angolország között másrészt kö 
zel áll a megállapodás, melynél fogva a szeptem 
béri szerződés képezné az értékezleti tanácskozá 
soknak kiinduló pontját és alapját; az olasz kor 
Hiánynak azonban jogában áll" e szerződésnek 
további érvénye iránti kifogásait s ellenvetéseit 
és a szerződés megszüntetésére vagy másitására 
czélzó javaslatait előterjeszteni és indokolni.

Antonelli, a „Köln. ZtngJ'nak egy távsür­
gönye szerint, kijelentette, hogy ő szentsége az ér­
tekezlet létrejöttének esetében nem idegenkednék 
az azon való consultativ részvételtől, a mennyiben 
azon eszközökről történnék tanácskozás, melyek 
által a szent szék az elcsatolt birtokrészek uj bir­
tokába helyeztetnék.

Már ily két egészen ellenkező programra ki­
egyeztetéséhez nagyon kevés reményünk lehet.

Nyilt levelezés a hazai irodalom 
érdekében.

Uraim!
Önök hosszabb idő óta foglalkoznak hazai 

irodalmunkkal, tehát oly köztigyünkkel, a 
mely jelenleg nálunk csakugyan „árváu-nak ne­
vezhető.

Az árvák pedig mindig méltó tárgyai szoktak 
lenni az őszinte részvétnek. Hisz világrészünk 
történetének egyik igen nevezetes korszakában, a 
melyben az egész közmiveltség központját a vallás 
képezte, t. i. az úgynevezett középkorban az „öz­
vegyek védelme, és az árvák gyámolitása“ tarto­
zott azon jelszok köze, melyek a lovagiasság hős 
tetteinek főrugóit képezték.

Igaz, hogy a középkor eltűnt, s vele együtt 
eltűntek a lovagok is, de az özvegyek és árvák ... 
megmaradtak maiglan.

Hanem szerencséjökre megmaradt kebleink­
ben is a szánalom, a részvét, mely alkalmasint na­
gyobb hasznukra van és lesz, mint azon fegyver, a 
melylyel a lovagrend élt.

Ilyen és hasonló gondolatok keletkeztek el­
mémben, midőn önöknek a hazai irodalomra vo­
natkozó fejtegetéseit, különösen pedig azon állítá­

suk at is olvastam, hogy irodalmunk jelenleg árva 
Igazat mondtak.
Mink, falusi lakosok, érezzük ezt leginkább. 
Nekünk nincs nemzeti színházunk 

melyben estéinket akár a „Jó barátok“, akár „Az 
üldözött honvéd“ megnézésével tölthetnék ; — ne­
künk nincs népszínházunk, a melyben ben­
nünket „A gerolsteini herczegnő“ vagy „A szép 
Galathea“ mulattatna; —nincs Beleznay-kertünk, 
a melyben a Schmerlig-politika ellen intézett régi 
viczezeket megtapsolhatnék; — nincs komló- 
kertünk, stb.

Mink oda vagyunk utasitva, hogy, ha széllé 
műnk szórakozást igényel, a könyvekhez for 
dúljunk.

És ime csakugyan igazat mondtak, midőn azt 
állították, hogy irodalmunk könyvtelenné kezd 
lenni.

Ez reánk, falusiakra nézve a legnagyobb baj. 
Tartunk hírlapokat, a mennyit csak erőnk 

enged, olvassuk is elejétől végig ; a legnagyobb 
érdekkel viseltetünk hazánk politikai fejlődésének 
egyes mozzanatai iránt; disputálunk majd erről, 
majd arról; képezünk ez alkalommal jobb és bal­
pártot stb. — s mindamellett, ha csendes magányba 
visszavonulva, könyvtárunkra tekintünk, elszomo 
roduuk, mert... a regényeket és költeményeket 
— Kisfaludy Sándortól kezdve egészen Arany 
Jánosig és Jókayig — már ismételve elolvastuk, a 
többi magyar könyveink pedig vagy érthetetlenek 
előttünk, vagy pedig oly tartalommal birnak, mely 
oly embert nem érdekel, a ki magáról annyira még 

1 nem feledkezett meg, hogy... legalább a gymna- 
siumba járt.

Nekünk először tudományos irodalom 
kell is már s másodszor olyan irodalom, a 
melyet megértünk, a mely — mint szokták mon­
dani — népszerű.

Korán reggel kimegyek kis kertembe s látom 
virágaimon a harmatcseppeket. Honnan jöttek 
ezen cseppek ide, hisz az éjjel nem esett ?

Kimegyek szántóföldjeimre s látom, hogy azon 
részekből, a melyeket az idén trágyáztattam, csak­
ugyan sokkal nagyobb termést kaptam, mint ott, a 
hol a trágyázást már évek óta elhanyagoltam.
Mért van ez igy ? s hogy változhatik át a trágya 
oly szép nővénynyé, mint a melyet pl. a nyáron 
arattam ?

Ott, Szolnok felé, látok egy falut, a melynek 
házai, temploma, tornya mintha csak nem fölfelé, 
hanem lefelé volnának építve, s mintha előttük egy 
nagy tenger hullámai áradoznának. Ez a délibáb. 
De hát mi az a délibáb ?

Beborúl az ég. A meny dörög. Villámok czi- 
káznak mindenfelé. Jégeső hull s tönkre teszi leg­
szebb vetéseiméit.

Honnan jöttek rögtön a sötét felhők ? s mik 
ők ? honnan jött azon megrázkódtató menydörgés 
s a vakító villám ? honnan az a szerencsétlen jég 
eső ? s mért húll le csak nyáron, nem pedig télen, 
a midőn nem árthatna, s a midőn nálunk is — 

földön — jég szokott lenni ?
A harangok megkondulnak búsan — szomo 

rím. Temetés van. Egy fiatal nőt temetnek, a ki 
gyermekágyban halt meg. Kellett e ennek oly fiatal 
torában meghalnia ? s mi az az élet, mi az a 
íalál?

Szomorúan térek vissza szerény lakásomra 
Este lön A nap leszállt — eltűnt. Hogy történt és 
mért történt ez mind ?

A hold feltűnik s körülötte a csillagok ezrei ? 
Hát ezek mik? Jönnek, mennek fejünk felett; 
regg-il egészen eltűnnek s este ismét jönnek; 
mik ők ?

A lmos lettem, elaludtam ; álmodtam mindenfé­
léről, még a „Független Lapokéról is; mért tör­
tént ez ? mért kell aludnom ? mik azok az álmok ? 
s jelentenek-e valamit?----------

Lám ilyen hasonló kérdésekkel foglalkozunk 
naponta, mig önök czikkeket írnak, 

vagy pedig — mulatnak.
Es ezen kédésekre nem felel nekünk sem

seni

in

Kisfaludy, sem Arany; sem a „Pesti Napló“ Se,n 
Budenz magy. akad. tag csuvasz tanulmányai 
végre a „Független Lapok."

De azért ne ismerjenek félre.
Tanultam én mind ezen dolgokat a n 

lycaeumbau, azonban vagy akkor nem értettem 
vagy azóta elfelejtettem.

És ezen helyzetben nemcsak én \ragyok, hane 
miveitebb hazánkfiainak nagyobb része is.

Tudván, hogy az egész élet nagyobbrészt nem 
egyéb, mint küzdés a természettel, s hogy ezen 
küzdésben csak az győz, a ki a természetnek tör 
vényeit ismervén, azokat képes uralni, szeretnénk 
újra tanulni, de... hasznos dolgokat.

És ha velünk, a míveltekkel, igy áll a 
dolog, mit szóljak még népünkről, a mely oly ara­
nyira a természet törvényeinek, befolyásának alá 
van vetve, s a melynek mégis egész élete ezen 
természettel való folytonos küzdésből áll! 
igen, mi mindnyájan akarunk tanulni, de — hasz­
nos dolgokat; és mert az iskolába nem térhetünk 
vissza, vagy ott csak nagyobbrészt oly dolgokat 
tanulhatnánk, a melyeknek a gyakorlati életben 
vajmi kevés hasznát vennők. akarunk tanulni az 
irodalom tói.

És ha önök ezen óhajunknak képesek meg 
felelni; ha t. i. mint eziránti közléseikből sejtjük, 
oly irodalmi vállalatokat megindítanak, a melyek 
a nemzetre nézve valóban tanulságosak, szóval, 
ha a tudományt népszerűsítik :

Bízzanak bennünk, a falusiakban, s hazai 
irodalmunk nem lesz — árva.

Tisza mellett deczember 4-ikéu 1867.
0. .F

VEGYES.

, Fölhívás! Az országos magyar közce 
velesi egyesület vasárnap , december 8-dikán 
délutáni. 5 órakor a magyar Akadémia palotá­
jának Kisfaludy- termében rendkívüli közgyűlést 
tart, melyre a tagok minél nagyobb számmal" meg­
jelenni kéretnek. A közgyűlés tárgyai lesznek 
1) Elnöki megnyitó beszéd; 2) titkári, főjegyzői 
es penztárnoki jelentés; 3) az alapszabályok vég­
leges megállapítása; 4) a választmány megalakí­
tása ; 5) intézkedés az egyesület nyomtatványai 
erdekebeu.'Schvarcz Gyula, elnök. Rapoa József 
igazg. titkár.

Legújabb.
Floi

mi falusiak

r e n c z, decz. 6. A kamara megnyitása 
alkalmával Menabrea fölemlíti a nehézségeket 
mikkel az uj minisztériumnak küzdenie kel], és 
fentartja Olaszország jogát, miszerint az Egyházi- 
államban közbevethesse magát. Miután — úgy­
mond — Francziaország közbevetette magát, a 
minisztérium abbeli lekötelezése, hogy csapatait a 
a veszély megszűntével önként visszarendeli — 
elhárította az idegen sereg megszaporitását, szin­
tén az által könyittetett meg ezeknek részbeni kivo 
nulása is, előlege« igazolás után. Menabrea egy 
úttal amnestiát hirdet a király nevében a legköze 
lébb magukat cempromitáltak számára. Menabrea 
azt tartja, hogy azon állítás, miszerint elszigetelt 
állam-léte Olaszország központjában, megnehezíti 
az olasz tartományokkal való közlekedést - nem 
egészen helyes; szerinte a diplomatiai működés 
sincs megakadályozva.

A római ügyet erőszakosan nem lehet elin­
tézni, hanem csak úgy, ha biztosíték nyujtatik. 
Állítja továbbá, hogy a pápai szék tiszteletben 
áll, és kogy a pápa Olaszországon belül, de nem 
Äzon kívül lel leghatalmasb oltalomra. A miniszter 
végül megtakaritasokk.il kecsegtet, anélkül, hogy 
a hadsereg szervezése csorbát szenvedne, ég fel­
szólítja a monarchia barátait, oszlassák el a ve 
szélyeket.

„Opinione“ állítja, hogy legközelebb szoro­
sabb konferentia fog tartatni Párisban , melyben 
a követek a római ügyben alkalmazandó alapok 
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Pesti áru- és értéktőzsde
deczember 5-én.

Gabna-árak.
Búza bánsági . . .

s»iyIfontokb

tiszai

pesti

Kétszeres . . . .
Rozs......................
Árpa serfőzésre . . 

„ etetésre . . .
Zab.........................
Knkorloza bánsági 

» uj . . .
3ab uj.....................
Köles......................
Repeze ..................

83-84
86—87
83-84
86—87
83-84
86—87

78-80
68-70
68-70
45-47

mérönkint
5.45 5.70 
6.05-6.50
6.45- 5.70 
6.05-6.50
5.45— 5.70 
6.05-6.50

4.30-4.40 
2.80-S.10 
2.60 - 2.75 
1.70-1.75

3.75-3 85 
2.60-2.75 
3-10-3.20 
6. —— 
5.87-6—

Záloglevelek.
Nemz. bank kisors. ezüst . 
.. ” „ „ o. é. .
Magyar földhitelintézet! 
Ausztriai

97.50
92.90
89.90 

103.-

Tartva

97.80
93.20
90.20 

104—

Pesti keresked. bank . . 
Budai keresk. és iparb. . 
Pesti iparbank . .
Magyar hitelbank .... 
Pesti takarékpénztár . . 
Budai n . .
Pesti hengermalom . . . 
Pannónia gőzmalom . . . 
I-ső budapesti gőzmalom . 
Budai gyár-telep .... 
Concordia gőzmalom . . 
Budai királymalom . . , 
Szegedi kivit, gőzmalom .
I. újpesti szesznnomitd . 
Pestbudai butorkézmií . . 
Magyar biztosító-társulat 
Pannónia viszonbizt -társ. . 
Pesti biztositd-intézet . . . 
Magyar északi vasút . ." . 
Pesti közúti vaspálya 
Kereskedelmi épület .
Lánczhid .....................
Alagút.....................
Magyar főldh. záloglevél' 
Pesti keresk. b. zálogl.

>k árkelete.
Adva Tartva

. 695.- 70.5-

. 205 — 208—
224— 225—
8i.y. 82.-

1320— 1350.
425— 430—

1550— 1590—
2220— •2225—
820— 826—
504 — 505—
870— 880—
610— 615—
390— 892—
625— 630—
295—
672— 676—
260— 270—
240— 245—
85— 85 —

461 — 462—
890— 400—
885— 890—
89— 91—
78-% 76—
96.% 97—

T Ö Z S D E.

Államadósság.
5% osztr. értékű . . .

*> » „ adómentes
„ nemzeti kölcsön .
„ metalliques 

I860 ki eovsiesv 
M agyar 
Bánáti 
Horvát 
Erdélyi

Sorsjegyek.
Hitelintézeti ... 100 frtos 
Dunagőzhajózási 
Budai ....
Eszterházy he.
Salm ; .
Pálffy ....
Clary ....
St. Genois . .

Waldstein

. 40

. 26 
‘ 10

rz©
n.

Adva Tartva

63.60 53.80
58.20 58.40
66.40 66 60
57.60 57.80
58.50 58.70
83.50 83.70
70.65 71.50
71.25 71.75
71— 71.75

Adva Tartva

129.25 129.50
86.— 87—
24— 24.50

118— 120—
30.50 31.50
24 25 24.75
26— 27—
25.26 25.75
16.50 17.50
19.50. 20—
18.50 14—

Részvények.
Nemzeti bank.....................
Hitelintézet ..........................
Magyar hitelbank.................
Alsó-ausztr. esc. társulat . .
Anglo-osztr. bank.................
Ausztriai földhitelintézet .
Északi vasút..........................
Államvasut..............................
Déli vasút..............................
Erzsébet vasút.....................
Gál. Karoly Lajos vasút . . 
Lemberg esem. vasút . .
Cseh nyug. vasút.................
Dél.-ész. ném. összeköt, vasút
Tiszai vasút..........................
Magyar északi vasút . . .
I-ső erdélyi vasút.................
1-ső ausztriai Dunagózhajó- 

zási társaság

Adva Tartva

681.- 690—
182.80 182.30
80.50 83—

615— 616—
106.25 107.50
160— 165—
1695 1737
244.20 238.70
169— 170—
138— 140.50
208.25 208.75
169.50 170—
140— 140 50
124.50 125.-
147— 147—
85— 87.

134.60 185—

478— 480—
880— 885—

Elsőbbségi kötvények.
1862. Erzsébet vasút 
1867. államvasut 
Déli vasút .
Északi vasút 
Cseh nyugoti vasút 
Tiszai vasút 
Gál. Károly Lajos vasút 
Magyar északi vasút . 
Lemberg-csernov. vasút
Erdélyi vasút......................
Ausatr. Dunagőzhajóz. társ 
Pesti lánczhid

Pert 1867. Gyoraekjtónyomáe» az Elsí magyar egyeaaleti könyvnyomdának (Panda
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Miután .j
első napját'I
napilap- M 
minden hél ti 
tanügyi heti
szerencsénk
teletteljeseitj 
punk kiáll) 
megszaporoi 
eddigi elöfizl 
és pedig olvj 
pok“"Uak

1

pcvés* €
fél évi «
negyet

A,,Függ| 
tűje ingyen 

Azonkivj 
„Hétfői Lap!
egész d 
fél évi d 

negyed!
Egyúttaj 

előfizetőink« 
évre előfizeti 
hogy az eddi 
új előfizetés 
kegyeskedje|

Az elöfizl 
tálhoz intéz]

Pest, 18]

Pesl
Lapunk I 

inknak a pil 
uyilatkozvá] 
egy letekf 

Oly ügyi 
a kath. közi 
érinti, köve| 

E téren 
már mint öj 
ságra, és a 
tér nyittatni 

Azonbail 
lehetőségi >1 
és alárendel 
hatóság nyíl 

Nincs n

ranulmáni
Tartva

88.50
114.65 116.-
103— lönösi 

A 
ki ke 
sőbb

nyoz;85—

mom
ezen
soka

Érték ég pénz.
Frankfurti váltó 
Londoni váltó 
Párizsi váltó 
Cs. arany 
Napoleond’or 
Egyleti tallér 
Eziiat

100.40 
120.50 
47.90 
6.72 
9.65 

178. 
118.60

160.(jő 
120.80 
47.95 
5.78 
9.61 

179. 
118.76

gáv
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