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I. Bevezeté megjegyzések

Tanulmanyunk elején a cim és a téma megvilagitasa érdekében
érdemes két fontos megjegyzést tenniink, illetve kissé részletesebben
kifejteniink. Az egyik Magyar Moézes személyére vonatkozik, aki kevés-
sé ismert az egyetemes egyhdzban, és ezen beliil a magyar gorog katoli-
kus egyhazban. A masik pedig az akathisztoszra érvényes,” a bizanci
egyhaz irodalmi miifajara, illetve liturgikus szertartasara.

Ebben az irasban szentiink életét — és hogy mennyiben lehet ma
is példakép — az O tiszteletére irt akathisztosz alapjan kiséreljiik meg
bemutatni. Ezt a témat ilyen formaban — ismereteink szerint — még senki
nem dolgozta fel.®

! Az dltalunk irt kényvig (IVANCSO, 1., Moisej Ugrin — nello specchio del suo culto
liturgico, illetve magyar forditasa: Magyar Mozes — liturgikus tiszteletének tiikrében,
Nyiregyhaza 1997) nem is jelent meg rola 6nallé monografia, csupan utalasok és élet-
rajzénak rovid ismertetései. V. ibid., 59. jegyzet, amely tartalmazza ezek felsorola-
sat.

2 Az Istensziilé akathisztoszarol lasd IVANCSO, L, ., Udvb'zlégy, Istennek szepldtelen
Jegyese!” Az Akathisztosz hiimnosz, Nyiregyhaza 1996. Ez szintén az els6 magyar
nyelven megjelent konyv, amely el6szor ad teljes Osszképet a himnusz magyar nyelvii
kiadasairdl, torténetérol, szertatasarol, teologiajarol, ikonografiai abrazolasarol. Lasd
hozza a himnuszra vonatkozo bdséges bibliografiat, ibid., 179-180.

3 Kényviinkben is csak utalunk r4, hogy ,létezik még egy sajatos szertarts is az § tisztele-
tére, az akathisztosz. A teljesség kedvéért ezt is meg kell emliteniink, még ha nem is
fér fele ennek a munkanak a kereteibe.” Ibid., 62; a magyar kiadasban 69. — Ezzel a
tanulmannyal probaljuk meg kiegésziteni a Magyar Mozes életérdl és liturgikus tiszte-
letérdl szo16 ismereteket.
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1. Magyar Mézes személye

1. Torténetisége — Magyar Mozes torténelmi személy volt. XI.
szazadi szentiink életét és torténetiségét elsdsorban az 1030 koriil alapi-
tott kijevi barlangmonostor® Paterikonjibol lehet megismerni. Ez a do-
kumentum olyan gyiijtemény, amely az ott nyugvo szerzetesek nevét,
tanitasait és életiik anekdotikus elemeit tartalmazza.®

Magyar Mozes feltételezhetéen 990 és 995 kozott sziiletett. Bo-
risz herceg udvari embere, aprodja lett. 1015-ben, a herceg meggyilkola-
sakor megmenekiilt, majd lengyel fogsagba keriilt. A fogsagban meglatta
egy fiatal lengyel 6zvegyasszony, s mindenaron meg akarta szerezni
maganak: elobb csak blinds kapcsolatra csabitotta, késébb mar hazassa-
got ajanlott neki. Mozes azonban egyikbe sem egyezett bele, inkabb a
szerzetesi ¢let mellett dontott. A csabitasok és kisértések utan félelmetes
megkinzatasokat kellett elviselnie. Végiil az asszony bosszibdl meg-
csonkittatta (férfiatlanitotta), hogy masé se lehessen. Mozes majdnem
belehalt, de felépiilt, és elvanszorgott Kijevbe, ahol Antal mar szerzetesi

4 V6. HEPPEL, M., The Paterik of the Kievian Caves Monastery (Harvard Library of
Early Ukranian Literature 1), Cambridge 1989, XII-LIl, ahol részletesen leirja nem
csak a monostor, hanem a Paterikon térténetét is. — GOETZ, L. K., Das kiever Hoh-
lenkloster als Kulturzentrum des vormongolischen Russlands, Passau 1904;
McCARTHY, M. C.,, ,,Laura”, in New Catholic Encyclopedia, Washington 1981, vol.
VI, 534; REZAC, J., ,Laura”, in Dizionario degli Istituti di Perfezione, (Pelliccia,
G. — Rocca, G., diretto da), Roma 1978, vol. V, 499-500. cols; VAVRIK, M., ,,Mon-
asteries”, in Encyclopedia of Ukraine, (Struck, D. H., ed by), Toronto 1993, 450;
SMOLITSCH, ., Das altrussische Méonchtum /11-16. Jahrhundert/. Gestalter und
Gestalten, (Das 6stliche Christentum 11), Wiirzburg 1940, 11-29.

5 A Paterikon Gsszedllitasa 1215 és 1231 kozdtt tortént, 1635-ben nyomtatasban is megje-
lent (lengyel nyelven), 1661-ben pedig napvilagot latott az elsé 6szlav nyelvii nyomta-
tott kiadasa is. — Jelen munkéhoz a Paterikon szovegét BUKTOPOBOW, M.,
Kiesoneuepckiti [lamepukv no OpesHUMb PYKORUCAMb 6b NEPelONHCeHill PYCCKill
A36ikn, Kiess 21897, BUKTOPOBOM, M., Kiesoneuepcriti Ilamepuxvs no opesnums
DPYKORUCAM® 8b NepeiodceHill Ha cospemenvlil pycckitl azviks, Kiesb 1870. €s
BEJIUKUM, A. T., Ieuepcruii Ilamepuxy a6o npagedui cmapoi Yipainu. JJpasue
Oarcepeno cmapoykpainckoi oyxosernocmu, Pum 1973, kiadasokbol forditottuk, figye-
lembe véve TSCHIZEWSKIJ, D., Das Paterikon des kiever Hohlenklosters (nach der
Ausgabe von D. Abramovi¢ neu herausgegeben von), Miinchen 1964, 142-149. kriti-
kai kiadasat és a kovetkez6 milveket: BENZ, E., Russische Heiligenlegenden, Ziirich
1953, 193-200; ONASCH, K. (hrsg. von), Altrussische Heiligenleben, Berlin 1977,
116-121; FREYDANK, D. von — STURM, G. (hrsg. von), Das Viterbuch des kiewer
Hohlenklosters, Leipzig 1988, 222-230. (A kovetkez6kben a Paterikon részletei:
Pat.)
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¢letet kezdett a maga vajta barlangban, s 1030 koriil hozz4a csatlakozott.
Itt élte le életének hatralévo részét. 1043-ig ¢élt az elsd szerzetesek ko-
zott. Szent és csodatevd hirben halt meg. Ereklyéivel a haldla utan is
tudott segiteni a testi szenvedélyekkel kiizdéknek.®

2. Szdrmazdasa — Mozes magyar szarmazasu volt. A Paterikon,
mas torténelmi forrasokkal egylitt Yrpuun-nak (magyarnak) nevezi. A
Paterikonban a rola szol6 fejezet igy kezdédik: ,,ime, ezt tudjuk a bol-
dog Mozesrdl. Szarmazasara nézve magyar volt, kegyeltje Borisznak, és
testvére volt annak a Gyorgynek, akire ez a herceg arany nyaklancot
akasztott”.” A Lavrentij-féle krénika az 1015-6s évi feljegyzésnél Mozes
testvérérél, Magyar Gyorgyrél igy emlékezik meg: ,, Atszartak Boriszt és
testével védo szolgajat is rajta. Ezt nagyon kedvelte Borisz. Ez az ifju
pedig sziiletésére nézve magyar volt, Gyorgy nevi, akit Borisz igen
kedvelt.”® A harmadik testvér, Novotorzsoki Efrém (akit azért neveztek
el igy az orosz egyhdzban, mert Novotorzsok mellett monostort alapitott,
s ott élte le életét szerzetesként) liturgikus tiszteletéhez Osszeallitott
¢letrajzban pedig ezt lehet olvasni: ,,Borisz és Gleb oroszorszagi szent
vértanuk, igazhivé nagyfejedelmek idejében volt Oroszorszagban harom
egy anyatol sziiletett testvér: Efrém, Gyorgy és Mozes, akik valamennyi-
en magyar f0ldrél szdrmaztak, és mindnyajan bojari rangban szolgaltak
Borisz és Gleb fejedelmeket”.? Harom magyar testvér is szolgalta tehat a
halaluk utan szentként tisztelt fejedelmeket. De hogyan keriiltek Ma-
gyarorszagrol kiilfoldre? Ezen a teriileten csak feltételezésekbe lehet
bocsatkozni. A témaval foglalkozoé kutatok egy része a bizanci szertarta-
su kereszténységnek hazank teriiletén torténd hattérbe szoritasaval ma-
gyarazza ezt.'® Masok a politikai-hazassagi kapcsolatokra hivatkoznak,
melyek keretében az egész csalad kiilfoldre mehetett.™* Ismét masok az

v, FEDOTOV, G. P., Cesmoie /lpesneii Pycu, Paris 1931, 61; FREYDANK — STURM,
op. cit., 221.

” Pat. 102.

8 Idézi HODINKA, A., Az orosz évkényvek magyar vonatkozdsai, Budapest 1916, 54.

% 1dézi FERINCZ, 1., ,,Magyar Mozes és Efrém — az orthodox egyhéz szentjei”, in Toth, L.
(szerk.), Az orthodoxia torténete Magyarorszdagon a XVIII. szdzadig, Szeged 1995,
37. a kovetkezd miivet: Zitija svjatyh na russkom jazyke, izloZennyja po rukovodsvu
Cetjih-minej sv. Dimitrija Rostovskago. Kniga pjataja, Cast’ vtoraja. M., 1904
(Izdanije Vvedenskoj Optinoj Pustyni 1993), 423. — V6. JOCKWIG, F. — HOH-
MANN, G. (hrsg.), Gottesdienst zu Ehren Aller Heiligen der Rus’, Wiirzburg 1987,
90.

v, BERKI, F., Az orthodox kereszténység, Budapest 1975, 116; FERINCZ, op. cit.,
37-44; JOCKWIG — HOHMANN, op. cit., 90.

1 V6. TIMKO, 1., Keleti kereszténység, keleti egyhdzak, Budapest 1971, 396; SZANTO,
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akkori kereskedelmi kapcsolatokra utalnak.*?

Tény azonban, hogy Kijev kornyékén éltek, s nemesi-bojari
rangban szolgaltak. Mozes megmenekiilt az Alta folyonal 1015-ben
lezajlott gyilkossagtol, amikor Boriszt, majd Glebet is megdlték. Harom
éven at Jaroszlav huganal talalt menedéket, s ott ,,imadsagban toltotte az
idejét”. Aztan a gy6zedelmeskedd lengyel Boleszlav kirdly magaval
hurcolta lengyelorszagi fogsagba. A Paterikon pedig életének errél a
legterjedelmesebb életérdl szol részletesen.

3. Ritusa — Bizanci szertartasi volt. Minthogy azonban az
1054-es egyhazszakadas el6tt €lt, az egyetemes egyhdz szentje is lehet.
A szlav naptarban julius 26-an van az {innepe.

4. Liturgiagja — Magyar Mozesnek teljes liturgikus tisztelete
van. Szenttéavatasa 1643-ban tértént,13 ekkorra mar készen kellett lennie
a liturgikus szovegeinek, melyek 15 oldalnyi terjedelmiieck a Munes-
ban.** A harom év mulva késziilt, 1646-os liturgikus naptarban mar sze-
repel a neve.'

5. Holtteste — Mozes atya holtteste ma is megvan. A kijevi bar-
langmonostor klimaja megérizte mumifikalodott testét. Szaztizennyolc
szerzetes kozott nyugszik koporsdjaban a barlangmonostorban. Most is
sokan felkeresik.

6. Kronoldgiaja — A Paterikon és a Magyar Mozesre vonatkozo
egyéb torténelmi forrasok alapjan életének kronologiajat a kovetkezd
moédon lehet sszeallitani.’® (Néhany nagyon fontos adat mellett vannak

K., 4 katolikus egyhdz torténete, Budapest 1983, L. két. 319; CSORBA, CS., Arpa'd
orokében, (Uj képes torténelem), Budapest 1996, 38-39.

12 DONNERT, E., Das Kiewer Russland. Kultur und Geistesleben von 9. bis zum begin-
nenden 13. Jahrhundert, Leipzig-Jena-Berlin 1983, 100.

18 Mogila Péter metropolita kézosen avatta Oket szentté. Vo. FEDOTOV, op. cit., 52;
KOLOGRIVOV, ., Santi russi, Milano 1977, 54; SPIDLIK, T., ,Slavi orientali
(spiritualita degli)”, in Dizionario enciclopedico di spiritualita, (Ancilli, E., a cura
di), Roma 1992, TII. két. 2331; IVANCSO, I, ~Magyar Mozes és ikonografiai abrazo-
lasai”, in A Magyar Tudomdnyos Akadémia Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Tudo-
Mdanyos Testiilete 1997. évi tudomdnyos iilésén elhangzott eléaddsok dsszefoglaloi,
Nyiregyhaza 1997, 145.

14 v5. MOCKOBCKO¥ TTATPAPXUM (u311.), Munes, uions, Mocksa 1988, 133-148.

15 Egészen feltiinG ez a szovegben, mert a julius 26.-i datumnal Magyar Mozes nevével ij
sor kezdddik, tehat vilagosan lathatd, hogy az el6z6 kiadasok szovegébe ekkor keriilt
be. A szerkdnyv ujabb kiadasa: JXYKOBCBKUM, A., Tpe6uux Ilempa Mozunu,
Kan6eppa-Mronxen-TTapmx 1988.

18 V. IVANCSO, 1., Magyar Mézes — liturgikus tiszteletének tiikrében, 42-44; (az olasz
kiadasban: 37-39).
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hianyossagok is, ahol csak feltételezésekre lehet hagyatkozni.)

990-995(?) — Mozes sziiletési éve, mert az éskronika az 1015-
0s ¢évi bejegyzésnél dalids termetd, jolfejlett férfirdl
beszél. Nem szokatlan, hogy a sziiletési éve nem isme-
rés, mert a szenteket az egyhaz altalaban a mennyei
sziiletésnapjukon tinnepli.

1015. julius 24. — Borisz haldlanak a napja, amikor Moézes test-
vérét, Gyorgyot is meggyilkoljak. Mézes ekkor meg-
menekiil a halaltol.

1015-1018 — Mozes Predszlavanal, Jaroszlav hiiganal van Ki-
jevben. Harom éven keresztiil imadsagban tolti az ide-
jét.

1018 — Lengyelorszagba hurcoljak.

1018-1023 (1024?) — fogsagban van 6t éven keresztiil.

1024-1025 — a hatodik év, amir6l a Paterikonban valo életrajz
legnagyobb része szol: Mozes szenvedései az dzvegy-
asszony zaklatasai miatt. Megcsonkitasa.

1025-1030 — visszatér Kijevbe, a barlangmonostorban telepszik
le.

1025-1043 — Eletének errél az idészakarél semmit nem lehet
tudni. Ekkor torténik Lengyelorszagban a felkelés, mi-
utan Boleszlav meghal.

1043. jalius 26. — halala napja, ami egyben liturgikus tiszteleté-
nek a napja is.

Eletpéldaja sokat mond. Eszményeit veszté vilagunkban tobb
szempontbdl is példaképnek lehet tartani Magyar Mozest. Példakép a
hétkoznapi kotelességteljesitésben, ahogy urat szolgalta. Példakép hiva-
tashoz valod hiiségben, ahogy szerzetesi hivatasat elfogadta és minden
nehézség ellenére ragaszkodott hozza. Példakép a tisztasag megdlrzésé-
ben, ahogy nem egyezett bele a blinbe semmiféle kisértés, csabitas €s
szornyl kinzatasok ellenére sem; élete igazolja, hogy erkolcsi tisztasag-
ban élt volna akkor is, ha nem lett volna szerzetes.

2. Az akathisztosz

Az akathisztosz a bizénci egyhaz sajatos koltészeti miifaja. A
kontdkion-koltészethez tartozik, amely a VI-VII. szazadban élte a fény-
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korat.'” Az eredeti Akathisztosz — amit tulajdonnévvel lehet illetni*® — az
Istensziild tiszteletére késziilt. Szerzdje ismeretlen — bar sokan tulajdo-
nitjdk Romanosz Melddosznak —, de talan jobb is igy, mert igy az egész
egyhazé lehet.”® Tokéletesen kidolgozott verselése, a benne 16v6 irodal-
mi sajatossagok, de féleg a teoldgidja a bizanci egyhdz gyongyszemévé
teszik.?’ A himnusz 24 nagyon pontosan megszerkesztett versszakbol
all,”* melyek mindegyike a gorog abécé kovetkezd betiijével kezdédik. A
paratlan versszakok hosszabbak és 12 tidvozléggyel kezd6d6 sort tartal-
maznak, majd refrénnel zarulnak: Xoxpe, Nopon ¢voupevte, mig a parat-
lan versszakok rovidebbek és Allelujaval végzédnek. Meg lehet benne
kiilonboztetni torténelmi részt €s teologiai részt.

Az Istensziil Akathisztoszanak mintajara a késébbiekben — Kii-
londsen a bizanci-szlav egyhazban — mas akathisztoszok is késziiltek: a
kiilonboz6 iinnepekre és a szentek tiszteletére. Ezek a prototipusbol
meritik a példat. Felismerhet6 benniik a pontos szerkesztésre valo torek-
vés, szerkezetiikben is két részre oszlanak (rovidebb és hosszabb vers-
szakokra, kontdkokra és ikoszokra), de nem mindegyikiik tartalmaz
tizenkét lidvozlégyet a paratlan versszakokban. Gyakran el6fordulnak
hat, nyolc, tizenkét, tizennyolc soros versszakok is. A Magyar Mozes
tiszteletére Osszeallitott akathisztosz a paratlan versszakokban nyolc
idvozlégyet tartalmaz.

Ennek a himnusznak a szerzdje is az ismeretlenség homalyaba
vész. Keletkezésének idGpontjat is csak hozzavetdlegesen lehet megalla-
pitani. Jlorsun kényve? alapjan ismerés a barlangmonostor legszebb
akathisztoszainak gylijteménye, melyet 1674-ben adtak ki nyomtatasban.
Ennek a gyiijteményes konyvnek a cimlapjan a harminchat mellkép ko-

17 vs. TRYPANIS, K. A., La poesia bizantina dalla fondazione di Costantinopoli alla
fine della Turcocrazia, (Saggi 23), Milano 1990, 59-60; PITRA, J. B., Hymnographie
de I’Eglise grécque, Roma 1867.

18 valojaban nincs neve a himnusznak. Az akathisztosz csupan annyit jelent, hogy nem
iilve, hanem a nép el6tt allva kell végezni.

¥ vg, TONIOLO, E., ,L’inno acatisto, monumento di teologia e di culto mariano nella
Chiesa bizantina”, in De culto mariano saceulis VI-XI, Roma 1972, vol. IV, 10-14;
ID. (a cura di), Akathistos. Inno liturgico antico alla Vergine Madre, Roma 31976,
11.

0 vg. IVANCSO, 1., ,«Freue dich, unvermihlte Braut!» Der Hymnos Akathistos” in
Folia Theologica 9 (1998) 111-122; ID, ,,Az Akathisztosz himnusz — a biznci kolté-
szet gyongyszeme”, in Posztbizdnci Kozlemények 1 (1994) 73-81.

2l MEERSSEMAN, G. G., Hymnos Akathistos. Die dlteste Andacht zur Gottesmutter,
Freiburg 1958, 11-12.

22y, JIOTBUH, . H., I'pasiopu ykpaincvkux cmapoopykie XVI-XVIIL. cm., Kuis, 1990.
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zott lathatdo Mozesé is.”® Az 1709-es kiadas cimlapjanak tiz képe kozott
viszont nem talalhato a mi szentiinké.**

Magyar Moézes akathisztoszanak az eredeti 6szlav nyelven vald
legjabb megjelentetése is szerz6 nélkiil tortént.” Munkankhoz ezt a
kiadast vettiik alapul, amelynek mar magyar nyelvii forditasa is napvila-
got latott.?

II. Mozes életpéldaja az akathisztosz alapjan

Magyar Mozes a mai szekularizalt, eszményeket vesztd vila-
gunkban tobb értékre is felhivja a figyelmet. Elsésorban a hétkéznapi
¢életben megvalositott kotelességteljesitésre. Vagyis arra a szolgald sze-
retetre, amellyel urat, Borisz herceget szolgalta. Aztan szentiink példa a
hivatas elfogadasara, az érte vald kiizdelemre és hliséges megélésére.
Végill a tisztasag és sziizesség értékére is felhivja a figyelmet: mert
rendkiviili nehézségek és szenvedések kozepette is ragaszkodott az esz-
ményéhez.

A Paterikon szovegére alapozott életrajzok a kovetkez6 mddon
kezddédnek: ,,A nagyon gonosz ellenség, a satan, tisztatalan szenvedélyek
forméjaban tamadja meg az embert, aki elvakul ezektdl, és nem tud Isten
akarata szerint élni. Am Istent csak a tiszta sziviiek lathatjak meg.?’ Eb-
ben a harcban nagy allhatottsagot mutatott szentéleti Magyar Mozes
atyank, aki teljesen legyGzte a tisztatalan ellenséget, egy ilyen gy6zelem
példajat mutatva fel nekiink.”?® Ugy jelenik meg tehat el6ttiink, mint a
szilizesség nagy harcosa és a tisztasag hése. S ez fontos, mert éppen vele
—illetve kevéssel elétte, Borisszal és Glebbel — kapcsolatban jelenik meg

28 Nr. 209. — K676l tovabba az akathisztoszok konyvébdl tovabbi hat képet is: nr. 54, 196-
200, de ezek nem Mozes akathisztoszara vonatkoznak.

24 Nr. 284. — A kényv kozdl még egyéb kiadasokbol is képeket és illusztraciokat (az
1663., 1677., 1754. és 1883. évekbdl), de ezekrdl a konyvekrdl nem lehet eldonteni,
hogy tartalmazzak-e Mozes akathisztoszat.

% AKA®ICT Mpernono6Homy oTiry Hamemy Moucero Yrpusy (mamsts ero 26 iross)”, in
Xpucmusincoka Poouna, Nr 3 (12) 1997, nyolc oldal mellékletben.

% [VANCSO, I. (kiad.), ,,Akathisztosz Magyar Szent Mozeshez”, in Athanaisana 7 (1998)
133-142.

V5. Mt 5,8

2 Lasd (szerz6 nélkiil): JKUTIE [Ipenoodobnazo omya Haweeo Mouces Yepuna, Onecca
1907, 1; IIONIOBWMY, J., JKumusi Ceemux, beorpan 1975, VIL. kot. 643; LEPAHIN,
V., ,,Szentéletii Magyar Mozes — a masodik Jozsef”, in Toth, L. (szerk.), Az ortodoxia
torténete Magyarorszagon a XVIII. szdzadig, Szeged 1995, 50.

29



Ivancso Istvan

az orosz hagiografikus irodalomban egy 1j fogalom: a moxBurs, vagyis a
hésies kiizdelem fogalma.”® Amit Mozes életébél megismerhetiink, az
MoBUTB-je révén valoban craprorepriers-cé, vagyis hosszantlir6vé teszi
6t. Fontos még az is, hogy életrajzai és liturgikus szovegei — mindezek
alapjan — nperonoGers-nek, vagyis tiszteletreméltonak nevezik.®

Az is igaz, hogy Mozes szerzetes lett, s igy valt ismertté. De
nem szabad abba a hibaba esni, hogy életpéldéjat ugy tekintsiik, mintha
csak a szerzetesekre vonatkozna. Arra a tényre is oda kell figyelni, hogy
¢életének kevésbé ismert, de a forrasokban fellelhetd részében is példat
ad a keresztény élet minden teriiletén. Tehat az 6 példaja érvényes a
hétkoznapi kotelességteljesitésre és barmiféle hivatisra vonatkozoan.
Eppen ezt szeretnénk most is megvizsgilni az életrajza és az aka-
thisztosza alapjan: a tisztasagban vald megmaradasra felmutatott nagy
példjan tal, milyen példat adott a kotelességteljesitésre és a hivatashoz
vald hiiségre, valamint annak betoltésére.

Mint a szentekhez sz0l6 akathisztoszoknak altalaban, gy Ma-
gyar Mozesének sem az a célja, hogy a szent é€letét ismertesse, mégis
sokszor utal az életére; azt lehet mondani, hogy f6bb vonalaiban végig-
koveti a Paterikonban talalhat6 életrajzot.

1. Kotelességteljesités

A szentéleti Magyar Mozes azért lett hires — egyaltalan ismert —
a vilag szamara, mert szinte emberfeletti harcot folytatott azért, hogy
tiszta maradhasson az ellene armanykodd né minden csabitasa és kisérté-
se ellenére is. Eletrajzanak legnagyobb része errél a kiizdelemrél szol.
Az elézményekrdl csak keveset beszél, a monostorban vald életérdl is
csak sziikszavii beszamolot ad az életrajz. Igy, feliiletesen olvasva, azt
lehetne mondani, hogy életének korabbi és késdbbi szakaszabdl semmi
nem ismerds. Azonban, ha figyelmesen olvassuk az életrajzat, néhany —
szempontunkbol — nagyon fontos utalast fedezhetiink fel benne, amelye-

2 vs. KOLOGRIVOV, op. cit., 25-33.

% Erdekes magyardzatot ad SPIDLIK, T., Il cammino dello Spirito, Roma 1995, 140.
(magyar kiadasa: A Szentlélek utjdn, Nyiregyhaza 1996, 138.). A szlav nyelvben a
nono0ens ,,hasonlot” jelent; aki mpe-nogobens, az ,,jobban hasonld”. Vilagos, hogy
mirdl van itt sz6. Az ember magan viseli Isten ,.képét” mint lenyomatot. Ugyanakkor
— a keleti teologia szerint — azt a feladatot kapta Istent6l, hogy lelkében kidolgozza a
»hasonlosagot”, hogy a ketté minél jobban megkozelitse egymast. A szentek ezt sok-
kal jobban meg tudtak valdsitani, mint mas emberek, és ezért 6k ,,jobban hasonloak”
a ,,prototiiposz”-hoz, Istenhez. — A mi szentiink is ezt tudta tenni.
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ket az akathisztosza is interpretal: Mdzes hiiségesen teljesitette hétkoz-
napi kotelességeit.

Természetesen az akathisztosz is el6szor azt a fontos mozzana-
tot hangstlyozza, ami Mdzes életének mar megkoronazasat jelenti: , testi
és lelki betegségek gyogyitdja™ lett.*! Ez mar Snmagéban is masok szol-
galatat jelenti. Azonban rogton ezutdn megjelenik a szimunkra nagyon
jelentds tény, vagyis az, hogy Modzes buzgon szolgalta a hercegeket: ,a
hosszantiird szent Borisznak és Glebnek buzgén szolgaltal”.* Nem egy-
szerti szolgasagrol van itt sz6. Ugyanis az életrajz a 6omspsu (bojarok)
kozé sorolja Mozest. Borisz herceg meggyilkoldsa utan Szvjatopolk
Lengyelorszagba hurcolta a kijevi fejedelem legjobb embereit, ,,bojarja-
it, koztiik Mozest is”.% Igy tehat az életrajz azt bizonyitja, hogy nem
egyszerl, alacsonyrendli szolga, hanem tiszteletben all6 nemes ember
lehetett. Ugyanilyen utalast lehet testvérére, Gyorgyre® vonatkozéan is
talalni.*® A szoveg az orpoks szot hasznalja a ,,szolga” megnevezésére.
Ez a sz6 sem egyszerli szolgat jelent, hanem egy bizonyos tarsadalmi
szintet, udvari rangot jelél. A harmadik testvér, Efrém életrajzab61*® még
egy harmadik bizonyitékot is lehet erre szerezni.®” Tobb forras is emliti,
hogy a testvérek istallomesterként alltak alkalmazasban. A régi Oroszor-
szagban ez is nemesi rang volt, amit a Tuyus szoval jeloltek, s ami privi-

81 ,,HeIyroBb qyIIeBHBIXb U TIIECHBIXD 11eOHNue” — . kontdk:

32 CaTeiMb crpactoteprmeMs bopucy u ['196y yeepano mopabotams ecu” — I1. kontdk.
Nem 4all ez ellentétben azzal, hogy a X. ikosz igy szol: ,,Krisztusnak, a mennyei Ki-
ralynak voltal hii szolgaja”, ,Ilapst Hebecnaro Xpucra BIpHHMI Ciy)nTens OBLTH
ecwy, illetve a IV. kontdk: 1attak, hogy ,,Krisztus hii szolgaja vagy”, ,,B3pHaro ObITH
paba Xpucrosa”.

% pat. 102-103.

3 V6. LEPHAIN, V., ,,Georgij Ugrin, azaz Magyar Gérgy — az alig ismert szent”, in Aetas
1 (1998) 72-78.

35 Istentdl ihletett értelmil tisztelendé Mozes atya, amikor az Alta folyonal testvéredet,
Gyorgyot, Szvjatopolk katonai meg6lték a szent hosszantiird Borisszal és Glebbel
egyiitt, csodalatos isteni gondviselés altal egyediil te menekiiltél meg a meggyilkolas-
tol” — 1. ikosz. Gyorgy volt az, aki testével védte ura testét, hogy megprobalja meg-
menteni, de mindkettdjliket megolték.

% V. FERINCZ, 1., ,Magyar Mozes és Efrém — az ortodox egyhéaz szentjei”, in Aetas 1
(1998) 67-71; LEPHAIN, V. — POLGAR, GY., , Forrasok Szentélet(i és istenhordozo
Magyar Efrém atyank, torzsoki csodatevd Legendajahoz”, in Oorosz irodalom és
ikonfestészet, (Oorosz irodalom és kultira. Tanulméanyok, forrasok I), Szeged 1999,
208-221.

37 1dézi HODINKA, Az orosz évkényvek, 54; vo. 8. jegyzet; IVANCSO, 1, , Monceii
VYrpunsb és ikonografiai abrazolasai”, in Posztbizanci Kozlemények, 3 (1997) 181-
197.
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legizalt helyzetben levd, a gazdasag iranyitasaban részt vevd fejedelmi
vagy bojari szolgat jelentett.*® Biztos, hogy nem lettek volna ilyen meg-
becsiilt helyzetben, ha nem szolgéltak volna urukat hliségesen, nem telje-
sitették volna kotelességiiket.

A Paterikon még azt is elmondja, hogy Mozes ,,Borisz kegyelt-
je volt”.* Ez a mondat — a maga szitkszaviisagaban is — viligosan iga-
zolja allitasunkat. Ugyanis, ha M6zes nem lett volna hiiséges szolga, ha
nem teljesitette volna hiiségesen a kotelességeit, akkor a herceg nem
szerette és nem tisztelte volna. Ezt igazolja az akathisztosz is: ,,A Ma-
gassagbelit6l ajandékba kapott erd folytdn nagy hosszutlirésre tettél
szert, tisztelend8”.** A kegyelem munkalkodott Mézesben nem csak a
szenvedések elviselésénél, hanem mar itt, a kdtelességteljesitésnél is. Ez
azért valosulhatott meg, mert mar fiatalkori élete is megadta ra az alapot.
Az akathisztosz megemliti: ,,az imadsagban buzgolkodtdl, amennyire
tehetted, fiatal éveidben a szenteket kovetted”.**

Magyar Mozes akathisztoszat elarasztja az a gondolat, hogy a
szent mennyi sok segitséget nyujtott és nytjt nem csak példajaval, hanem
konkrét segitségével is. Altalanos formaban is eléfordul ez: Isten ,a
hivok oltalmazc')jeinak”42 mutatta 6t, olyannak, akirél mondhatja: ,,a ko-
zelieknek és tavoliaknak segitségedet adod”.* gy lehet ,erdtlenségeink
jeles gyogyitoja”,* igy lehet ,gyors segitség a bajokban™ és igy lehet
az ,erétlenck megerésitése”.*® S mindezt megkoronazza, hogy 6 ,.a sze-
lidség és alazatossag fényes példaja”.*” A himnusz — az életrajz alapjan —
sok esetben szol arrdl is, hogy Mozes segitséget nyljtott a testi kisérté-
ben szenveddknek is.

Meég életében eljott hozza egy szerzetes, hogy segitséget kérjen
téle. S amikor botjaval megérintette, orokre megsziintek a kisértései.
Ezért énekelhetjiik szentiinkrdl: ,,botoddal a tarsad szenvedélyét meg-

% v. FERINCZ, op. cit., 38.

3 Tho6umerrs cesiroro Bopuca™ — Pat. 102,

40 ,,Cuioro BeiniHero, napoBaHHyro TeOi, Belie JONTOTEPIIHIE CTHKATD €CH, MPenoaod-
ue” — I1I. kontdk.

4 Bb MOIUTBAXDb IOTINAICSK €CH, €IHKO 03 MOLIHO Bb IOHOXb JIEAXb CBATHIMb IIOJ-

paxatn” — II. kontak.
)

,.BapHbIxb npeacratens” — . ikosz.
3 L, BIMKHUMB ¥ TATHUMB TTOMOIIB CBOKO ToaBasii” — X. ikosz.
4 Hemormueii Hammxp u3psiublii nenebumye” — I1. ikosz.

4 Bb Genaxb ckopbiii momoranye” — VI. ikosz.
46 Hemownbixb ykpamrenie” — IX. ikosz.
47 Ceotsiit 06pase kporocTr u cmuperis” — |. ikosz.
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gyogyitottad”.®® Az akathisztosz megemlékezik egy masik esetrél is,
amikor mar a haldla utdn nyujtott segitséget az ereklyéivel: ,,a sokat
szenvedett Janost™ is megtisztitotta a kisértésekt6l. A himnusz végén
taldljuk a fontos gondolatot, hogy Mdzes mindezt azért tudta megtenni,
mert Istenté] kapta a kegyelmet hozza. igy szol a szoveg: ,Kegyelmet
kaptal IstentSl, hogy... megments a tisztatalan szenvedélyektél”.> To-
vabba: a , kisértésekben megterhelteknek gyors segitségére vagy”,> sot:
,megel6zod a kisértésekben téged segitségiil hivok kérelmeit”.*

Az akathisztosz és az életrajz is sz61 Mozes monostorban vald
¢életérél. Miutan felépiilt a sebeibdl és a megcsonkitasbol, Antalhoz
ment, és ,,a monostorban élt tiz évig”,”® halalaig. Az egyik életrajzirdja
pedig hozzafiizi: a tiz esztendd alatt megtartotta az Ur tizparancsat, ,,tiz
éven 4t masoknak szentelte az életét”.>* Tehat nem magéanak élt, még ha
,hallgatagsagban” élt is.>®> Ez mar a monostori életben valo kotelesség-
teljesitést jelzi. Himnuszunk pedig igy foglalja ezt dssze: ,,A kegyelmi
adomanyokkal egészen eltelve, tiz évig tartd hallgatasod altal ugy ra-
gyogtal mennyel fénnyel, mint egy barlanglako angyal”.*®

Osszefoglalva azt lehet mondani,”” hogy Mozes teljesitette hét-
koznapi kotelességeit, és hogy ebben masoknak is példat adott: mint
szolga, hiiségesen szolgalta az urat, a herceget; a monostorban hallgatag-
sagban toltott tiz esztendd alatt hiiségesen szolgalta szerzetestarsait;
lelkiekben is segitségiikre is volt, sokat imadkozva; megtartotta a tizpa-
rancsolatot; a kisértések elleni kiizdelemhez nyujtott segitsége megnyil-
vanult a halala utan is, és ez szolgalatban és kotelességteljesitésben leélt
¢életének korondja. Mint Isten szentje, most is kdzbenjar mindazokért,
akik segitségét kérik.

8 Kesnoms cracTs Gpatriolo mcmmare ecu” — VI kontdk. Erdemes felfigyelni a
parhuzamra, amely a t6bbi liturgikus szovegben is megjelenik: ,,az els6 Mozes” utan-
z0janak nevezi az akathisztosz a botjaval segitséget nyujto szentiinket.

,,IoaHHa MsuorocpaiansHOro ayaecHo yBpadeBanbrii” — XI. ikosz.
S0 Bnaroxats jaHa TH TH 0T Bora coGII0AATH OTb HEYHCTBIS crpactu” — XII. kontdk.
1 VICKYIIGHEMH OTSTYEHHBIMB CKOPO T10c00CTBYsti” — V. ik0sz.
52 Tpenpapstontiii npomienis npusbiBarouaxs” — X. ikosz.
53 ,,[1poObIBIIN BB MOHacThIpe 10 ners” — Pat. 111.
V. JKUTIE Ipenodobuazo omya nawezo Mouces Yepuna, 8.
% vs. TIONIOBUY, op. cit., 648.
56 Bech GITaro/laTHBIXb 1apOBaHiil HCIIONHEHBI IECATONITHIM GE3MONBIEMb TICUEPHUMb
Pa3HOAHTENbCKAMbB MPOCHSLTH ecH CBITOMb HeOecHuMb™” — VIII. ikosz.
5 V. IVANCSO, Magyar Mozes, 88, (az olasz kiadasban: 80).
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2. Hivatashoz valo hiiség

Az akathisztosz — az életrajzhoz képest — viszonylag keveset
foglalkozik Mozes hivatasanak kialakulasaval, formalédasaval, s6t ma-
gaval a hozza valo hiiségével is. Ez érthetd is, mert a tisztasagat és az
abban valé megmaradasat magasztalja. Az itt talalhato, hivatasara torté-
nd utalasok éppen ezért fontosak lesznek szamunka.

Talan a legfontosabb mondat ezzel kapcsolatban, amit igy fo-
galmaz meg az akathisztosz: ,,a szerzeteseknek és vilagiaknak megvilagi-
tod a mennyekbe vezeté utat”.*® Tehat nem csak a szerzetesekrél van itt
sz6! Ezzel a himnusz kifejezésre juttatja, hogy Modzes akkor is hiteles
keresztény ember lett volna, ha nem vélik szerzetessé. Eletének egész
torténete ezt bizonyitja.

Mobzes, ez a XI. szazadi fiatalember felismerte, hogy hivatast
kapott Istentdl a keresztény életre. De nem csak felismerte, hanem el is
fogadta és meg is élte. Az akathisztosz ezt igy fejezi ki: ,,fiatal korodtol
az Ur szolgalatira adtad magadat™.> Ez lett tehat elsédleges hivatasa,
amit minden bizonnyal a csaladjabdl hozott magaval. Ugyanis olyan
magyar csaladbol szarmazott, amelyik Magyarorszagrol Oroszfoldre
koltozott at. Bizonyara a csaladja is keresztény hitben ¢1t,”° mégpedig a
bizanci ritusban.

Mobzes a hazajatol tavol is megtartotta a hitét. SOt, egy masik,
még mélyebb hivatas is megérlel6dott bensejében. SzEépen mondja az
akathisztosz: ,kész voltal az édes Jézusért lelkedet adni”.®* Az életrajza
alapjan azt allithatjuk, hogy egész élete a szerzetesi hivatas felé tartott.
Az akathisztosz hangsilyozza — mint az életrajzok is —, hogy Mozes
milyen sokat imadkozott. Ez igy volt életének abban a részében is, ami-
kor még nem kezdddott el a megprobaltatasa, amikor hercegek meggyil-
kolésa utan Kijevbe menekiilve élt, ,,buzgdn imadkozva az Urhoz”.%

Témank szempontjabdl fontosnak tlinik az akathisztosz kovet-

58 He TOUi0 MHOKOMb, HO Ml MHPSIHOMB TyTh Kb HeOy o3apssit” — XI. ikosz.

5 ,,OTb MITajia Bo3pacTa BJaBbiil cebe Ha ciyxenie [ocmomy” — I11. ikosz.

80 V5. IVANCSO, I, ,,A bizanci szertartasi magyar szent, Magyar Mozes torténetisége”,
in Tudomany és Tarsadalom. A ,,Magyar Tudomdny Napja 1997 alkalmdbdl rende-
zett Szabolcs-Szatmdar-Bereg megyei Tudomdnyos Konferencia anyaganak bemutatd-
sa, (Vass, L.-né, szerk.), (Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Tudomanyos Kozalapit-
vany Fiizetei 10), Nyiregyhaza 1998, 146-147.

61 3a cnaguaitiaro Icyca aymny TBoo monoxuti rotossiii” — V. ikosz.

62 Mounsics ko Tocriomy npuexuo” — 1. ikosz.
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kezd megfogalmazasa: ,,a régi istenhordozé szentatyak erkdlcseit elsaja-
titottad”,”® hiszen szentiink életéhez nagyon szorosan hozzatartozik az
erkolesiség is. Amikor a kisértd asszony blinre 0sztonzi — még mielStt
hazassagot ajanlott volna neki —, Mozes nyiltan megvallja: ,,Nem ismer-
tem meg nét, soha életemben”.® Vagyis ez azt jelenti, hogy tisztasagban
¢lt, és gy is akart élni. Egy joképu fiatalember — mint 6 — élhetett volna
masképp is. Kihasznalhatta volna az élet nyujtotta lehetdségeket. Sot, itt
maga a nd ajanlkozott fel neki, nem is akarmilyen modon. De 6 ezt nem
akarta, inkabb a tiszta életet valasztotta. Mdzes a tovabbi probalkozéasok
utan feleségiil vehette volna az asszonyt, mert 6zvegy volt. De 6 nem
akart megndsiilni, mert lelkében mar érlel6dott a szerzetesi hivatas.

Erdekes, hogy a baratai beszéltek eldszor Mozesnek a szerze-
tességrol, nem 6 hozta szoba. Talan éppen azért tették ezt, mert mar
észrevették benne a hivatast: ,Nem szerzetes, hanem szabad Vagy”65
még, igy meghazasodhatsz. De Moézes nem hallgatott rajuk, barhogy
érveltek, s végiil kijelentette: ,,Ha élve szabadulok ennek az asszonynak
a kezei koziil, akkor szerzetes leszek”.%® Ekozben a szerzetesi hivatas
ndvekedett benne. Az 6zvegy hidba kecsegtette hatalommal, neki igérve
minden vagyonat, 6 tantorithatatlanul kitartott hivatasa mellett, s meg is
mondta neki: ,Mostant6l fogva szerzetes leszek”.®” Tehat Mozes végér-
vényesen dontott. Igy tortént meg életében a dontd fordulat: az Athosz
hegyér6l titokban érkezett szerzetes — amint az akathisztosz is megemlé-
kezik réola — ,a szent, angyali, szerzetesi életbe oltoztetett”.®® Beérett
tehat Mozes szerzetesi hivatasa. Elérte céljat.

Elete azonban arra is felhivja a figyelmet, hogy nem elegend
elérni egy célt, meg is kell tartani azt, vigyazni kell az eredményre. Mo-
zes erre is példat ad. A megannyi kisértés, csabitas, kinzatas utan ujbol el
kell szenvednie a félelmetes megverettetést, amit az asszony parancsolt
meg. De 6 hajthatatlan, és meg is mondja neki: ,,Semmiképp sem mond-
hatok le a szerzetesi életr61”.*° Oly er6ssé valt tehat Mozes hivatisa a
szerzetesi életben — még ha bortonben is kellett lennie —, hogy az 6z-

68 ,,JIPEBHUXD CBATHXD OOTOHOCHBIXD OTEIh HPaBbI ce6d ycBousioi” — VIII. ikosz.

64 s He mo3HANB €51 OTh poxzenis” — Pat. 103.

8 Tul He UHOKD U cBOGOEHB” — Pat. 105.

66 Ecan s xHBOI H36aBITIOCH OT PYKH 3TOi KEHIIMHEI, TO Oy Bb MOHACTHIpB” — Pat.
106.

67 Cw etuxs nops s 6y1y uHokoMb™ — Pat. 107.

68 ,,O0JIeueHs BO CBATHII, aHTeNICii, HHOUEeCKiH 00pa3w” — VII. kontdk.

69 A MHE HHKaKDb HEeMb3s oTpeubcsi OTh MHOUecKoi sxm3nHu” — Pat. 108.
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vegynek a Boleszlav kirdly el6tt vald panaszkodasa is hidbavald volt:
,Most pedig valamiféle szerzetes szerzetessé nyirta””® Mobzes inkabb
elszenvedte még a megcsonkittatast is, de akkor is hiiséges maradt a
hivatasahoz, amit sajat akaratabol vallalt magara.

Végiil az akathisztosz megemlékezik Mozes foldi életének vé-
gérol is. Itt mar kifejezetten a szerzetesi allapotban leélt élet all a kozép-
pontban, amely a lelki dolgokat helyezi el6térbe: ,,nem torédtél tested-
del, és Szent Antal barlangmonostoraban fejezted be foldi vandorlaso-
dat, igaz és szent halallal pihenve meg az Urban, mint gy6ztes”."" It
tehat el6keriil a mar emlitett mogsurs gondolata.

Mobzes hivatasanak és a hozza vald hiiségének attekintésébol
megallapithatjuk, hogy életének ezen a teriiletén is kimagaslé példat
adott.”” Mindenekel6tt hiiséges volt a keresztény hivatasahoz. Elkotele-
zett keresztény volt kor ifjusagatol, s nem 1éha ifja, aki csak tinnepnap-
okon megy templomba. Erkdlcsileg is tiszta volt. Imadsagos lelkiiletébol
— amit életrajza nagyon hangsulyoz — magasabb hivatas fakadt, vagyis a
szerzetesi hivatas. Ezt nem csak elfogadta, hanem mindenféle akadalyoz-
tatds ellenére megérlelte magaban, és hiiséges maradt hozza. Nem sike-
riilt ettdl eltavolitani 6t sem az érzéki 6romok csabitasaval, sem a hata-
lommal és anyagi javakkal valo kecsegtetéssel. O kizarélag az 6t meghi-
v6 Urnak akart engedelmeskedni, Krisztus hii szolgaja akart lenni.”

3. Tisztasag

Amint mar utaltunk ra, Magyar Mozes élettortének legnagyobb
— ismert — részét a tisztasagaért valo hésies kiizdelem tolti ki. A tisztele-
tére készitett akathisztoszban is ugyanez figyelheté meg. Az egész him-
nusznak két, parhuzamosan futd vezérgondolata van. Az egyik az élettor-
ténet eseményeit veszi sorra, ha nem is olyan részletesen, mint az a
Paterikonban olvashatd. A masik pedig Mozes tisztasaganak a magasz-
talasa.

Moézes nem csak a mindennapi kotelességteljesitésben és a hiva-
tashoz vald hiiségben ad példat az embereknek, hanem a tisztasdgban is.
Es itt ala kell huzni, hogy kifejezetten a tisztasdgrél van sz6, és nem

70 A Teneph Kakoii TO uepHeIh MOCTPHTb ero” — Pat. 109.

™ Hepammms ecr 0 TBOGH IoTH 1 B JlaBpi Iledepckaii CBATOro AHTOHISI KOHEI[ CTPaH-
CTBIisI 38MHOTO COBEpIIHITb ecH” — X. kontdk.

2y, IVANCSO, Magyar Mézes, 90-91, (az olasz kiadasban: 82).
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csak a sziizességrdl. Ugyanis az elobbi tdgabb fogalom. A testi tisztasa-
got megel6zi a 1élek, az értelem és a szellem tisztasaga. igy volt ez M6-
zes esetében is. Ha bensdleg nem Orizte volna meg a tisztasagat, nem
tudott volna testében sem tiszta maradni. Eletének elsd részében nem
késziilt szerzetesnek, vagy legalabbis nem tudunk réla. Ha Boriszt, az
urat nem olték volna meg, talan 6 is egy udvari nemes maradt volna.
Mindenesetre, élettorténete alapjan allithatd, hogy ebben az esetben is
tiszta ember maradt volna. Még ha meg is hazasodott volna, minden
bizonnyal megdrizte volna — ha nem is a sziizességét, de — a tisztasagat,
¢és igy hazassagi tisztasagban élt volna. Itt érdemes megjegyezni, hogy
nem lehet véletlen, hogy a bizanci egyhaz hazassagkotési szertartdsiban
igy imadkozik az 1j parért: Urunk, ,,ajandékozz nekik hazassagi tisztasa-
got”," nem pedig sziizességet!

A koltemény két vezérgondolatat kdvetve érdemes attekinteni
az akathisztosz alapjan eldszor Mozes életének azokat az eseményeit,
amelyek a tisztasagaért vald kiizdelem hésévé avattak 6t, nem csak éle-
tében, hanem a halala utan is, hiszen Isten csodatev6 hatalommal tiintette
ki Ot; aztan pedig — a kovetkezd részben — sorra venni azokat a szép
gondolatokat, amelyekkel a himnusz mindezekért magasztalja.

Mobzes életének korabbi szakaszarol az akathisztosz elég keve-
set besz¢l. Csak annyit arul el, hogy két testvérével Kijev varosaba kol-
t6z6tt,” s ott a hercegeknek imadsagos 1élekkel, buzgon szolgalt. To-
vabba elmondja az Alta folyonal 1015-ben tortént tragikus eseményeket:
a hercegek meggyilkolasat, amikor Modzes csodasan megmenekiilt:
,»Csodalatos isteni gondviselés altal egyediilt te menekiiltél meg a meg-
gyilkolastol”.”® Szo6l még arrol, hogy Kijevben Predszlavanal, Jaroszlav
huganal talalt menedéket, ahol ,,buzgon imadkozva az Urhoz”"" toltotte
életét. Végiil bemutatja azt is, hogy ,,stilyos bilincsekkel megvasalva™’
kertilt lengyel fogsagba.

Ezzel lezarul élete eme szakaszanak bemutatasa, és a III.
ikosztol a VII. ikoszig az akathisztosz is a fogsagban tortént eseménye-
ket veszi sorra, amelyekben Mozes igazi hdsnek mutatkozott. Természe-
tesen nem lehet célja egy liturgikus kolteménynek a torténet apro részle-
teinek a targyalasa. Ez