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1. Bevezetés

A cimben megadott témank pontos koriilhatarolasahoz néhany
el6zetes megjegyzést fontos leszogezni.

1. Sajatos értelemben véve valoban csak a 20. szazadtol kezdve
beszélhetiink a magyar gorog katolikus egyhaz liturgiajanak fejlodésérdl,
kibontakozasarél, hiszen a hajdiudorogi egyhazmegye alapitasa csak
1912-ben tortént.*

2. Am ennek voltak eldzményei, s éppen a magyar nyelvii litur-
gia iranti igény, illetve az ennek elérésére inditott tobb évszazados kiiz-
delem vezetett oda, hogy létrejohetett a sajatosan magyar gorog katoli-
kus egyhazmegye.’

3. Torténelmi paradoxon folytan azonban 0 egyhazmegye sem
kapta meg Romatol az engedélyt a magyar anyanyelv liturgikus haszna-
latara. Az alapito bulla az 6gorogot irta eld,® annak ellenére, hogy ezt a

1 A X. Szent Piusz pépa 4ltal kiadott Christifideles graeci kezdetii alapito bulla szdvegét
kozli Acta Apostolicae Sedis IV (1912) 429-435; valamint masolatban megtalalhato:
Schematismus venerabilis cleri dioecesis graeci rit. cath. Hajdudorogensis ad annum
Domini 1918. In: Nyiregyhdza, Typis Alexii Joba, 31-40. Legljabban pedig az egy-
hazmegye fennallasanak 75. évforduldjan kozolték: Timko, 1. (szerk.), 4 Hajdudorogi
Bizanci Katolikus Egyhdzmegye Jubileumi Emlékkonyve 1912-1987, Nyiregyhaza
1987, 239-245.

2 Az egész torténelmi folyamatot felvazolja PAPP, B. J., Hajdidorog kiizdelme a magyar
gorog katolikus egyhdazmegye felallitasaért, Hajdudorog 1996.

3 Az alapito bulla rendelkezése: ,,Hungarica lingua, quam, quum non sit liturgica, in sacra
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papok koziil csak nagyon kevesen ismerték, a hivek koziil pedig senki
nem ismerte.

4. Eppen ezért liturgiank 20. szazadi fejlddésének legnagyobb
eredménye az lett, hogy a II. Vatikdni Zsinaton dr. Dudas Miklos
hajdudorogi megyéspiispok altal végzett teljes egészében magyar nyelvii
liturgia® ota formalisan és hivatalosan is anyanyelviinkén végezhetjiik
istentiszteleteinket.

5. Azonban legfontosabb liturgikus konyveink mar az el6z6
szdzadban megjelentek nyomtatasban,® mégpedig az 1879-es hajdudoro-
gi liturgikus fordito bizottsagnak koszonhetéen,® s ezek megszabtak az
istentiszteletek végzésének modjat. A 20. szazadban ujra torténd kiada-
saik csak csekély valtoztatasokat tartalmaznak, igy azt lehet mondani,

Liturgia nunquam adhibere licet”. — Az 1920-as évszamot viselé Liturgikon ezért
bilinguis médon hozza az anaféra szovegeét.

4 Az errél sz0l6 elézetes hiradas 1965. november 15-én jelent meg: Magyar Kurir 55. évf.
342/A szam, 1. A beszamol6 elébb a Vatikan hivatalos lapjaban latott napvilagot
1965. november 20-an: L ’Osservatore Romano 268. (32.043) szam, 3. Aztan maga
Dudas piispok kozolte papsagaval a nagy eseményt: Hajdudorog Egyhdzmegyei Kor-
levelek V11 (1965) 1. — Lasd konyviinkben 4 magyar gérégkatolikussag korlevélben
kozolt liturgikus rendelkezéseinek forrdsgyiijteménye, Nyiregyhaza 1998, 239-240.
(A tovabbiakban: Forrdsgytijtemény.) — Majd 1965. december 22-én is ismertették az
eseményt: Magyar Kurir 55. évf. 377. szam, 1. — Mindehhez lasd jubileumi tanulma-
nyunkat: ,,Harminc éves bizéanci liturgia”, in Posztbizdanci Kozlemények 2 (1995) 89-
99; valamint ,,Magyar nyelvii liturgiank”, in Gorogkatolikus Szemle 12 (1995) 3.

% Az els a Liturgikon volt: Aranyszajii Szent Jéanos atya szent és isteni liturgiaja vagyis
az ujszovetségi vérontas nélkiili szent dldozat bemutatdsanak rendje kiegészitve t6bb
oltari imaval és egyhazi énekkel a magyarajku gorog szertartasu katholikusok lelki
épiilésére, Debrecen 1879, 92 lap. — A mii teljes kor(i bemutatasat elvégeztiik a meg-
jelenésének 120. évfordulojara rendezett szimpozion alkalmaval: ,,Az 1882-es
Liturgikon”, in Ivancso, L. (szerk.), Liturgikus orokségiink. Az elsé magyar nyomtatott
Liturgikon megjelenésének 120. évforduldjara 2002. dprilis 18-dn  rendezett
szimpozion anyaga, Nyiregyhaza 2002, 17-36. — A masodik a Szerkonyv lett: Gorog
katholikus egyhdzi szerkonyv (Euchologion). Magyarra fordittatott Hajdu-dorogon
1879, Debrecen 1883, 172 lap. — A mii teljes kori bemutatasat elvégeztiik: A magyar
gorog katolikus egyhaz szerkonyvei, (Athanasiana Fiizetek 3), Nyiregyhdza 1999. — A
harmadik: Szent Nagy Bazil atya szent és isteni liturgidja tovabba az elszenteltek is-
teni liturgiaja s egyéb egyhazi szolgalatok papi imadsagai. A gorog szert.
katholikusok lelki haszndra, Debrecen 1890, 105 lap. — A negyedik: Gordgszertarta-
su dltaldanos egyhazi énekkonyv a hozzdavalo imdkkal. A gorog szert. katholikusok lel-
ki haszndra, Debrecen 1892, 503 lap. — Ennek a miinek is elvégeztiik a teljes bemuta-
tasat: Danilovics Janos Altaldnos egyhdzi énekkiényve, (Athanasiana Fiizetek 7),
Nyiregyhaza, 2003.

® Ennek teljes feldolgozasat elsé izben végeztiik el: Az 1879-es hajdidorogi liturgikus
fordito bizottsag és tevékenysége, (Athanasiana Fiizetek 1), Nyiregyhaza 1999.
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hogy a magyar nyelvlli gordg katolikus liturgia gyokerei oda nyulnak
vissza.

6. A hajdidorogi egyhazmegye eddigi négy piispoke kisebb-
nagyobb mértékben torekedett a liturgia és a liturgikus gyakorlat rende-
zésére,” am ezek valdjaban nem jelentettek gyokeres liturgikus reformot.
Az elsé harom piispokiinket eme torekvésiik megvalodsitdsa kozepette
ragadta el a halal.

7. A magyar gorog katolikus egyhaz liturgiaja és liturgikus gya-
korlata egy rovid periodustol eltekintve egységesnek tekinthet. Ez ab-
bol adoédik, hogy az eperjesi egyhazmegyének a trianoni hatarokon beliil
maradt pardchidibol alakult miskolci apostoli exarchatusnak csak rovid
ideig volt 6nallo fépasztora.® Dr. Dudas Miklés méar nem csak a
hajdudorogi egyhazmegye megyéspiispdke, hanem a miskolci apostoli
exarchatus kormanyzoja is lett.

Egy rovid torténelmi bevezetd utan a négy piispok liturgikus
rendelkezéseinek tiikrében igyekszem felvazolni a magyar gorog katoli-
kus egyhaz liturgidjanak 20. szazadi fejlédését. Természetesen a legna-
gyobb ténynek, a magyar liturgikus nyelv oltari nyelvvé val6 szentesité-
sének kiilon részt kivanok szentelni.

2. Torténelmi elozetes

Kozismert és ma mar a torténészek altal is altalanosan elfoga-
dott tény, hogy a magyarok 6sei mar a 896-os honfoglalas el6tt talalkoz-
tak a bizanci szertartisu kereszténységgel.'* Ismert tovabba, hogy elsé
plispokeik Hierotheosz, Theophiilaktosz és Antdniosz voltak. Biztos,
hogy eredményes térités csak gy torténhetett, hogy a nép nyelvén hir-

" Az egyhazmegyei korlevelekben kiadott rendelkezéseiket onalld kétetben foglaltuk
Ossze, melyet Forrasgyiijtemény roviditéssel idéziink (lasd 4. 1abjegyzet).

8 A XI. Piusz papa felhatalmazasa alapjan 1924. junius 4-én alapitott exarchatus elsd
piispoke, Papp Antal cimzetes kiizikei érsek, 1925. oktober 27-én vette at annak kor-
manyzasat, és 1945. december 24-én bekoOvetkezett halalaig igazgatta azt. Vo.
PIRIGYI, I., A magyarorszagi gérogkatolikusok torténete, Nyiregyhaza 1990, II. két.,
205-212.

® Dudas Miklos 1946. oktober 14-én kapta a kinevezését XII. Piusz papatol az exarchatus
vezetésére, s annak tényleges kormanyzasat 1946. december 18-an kezdte meg. Vo.
PIRIGY1, A magyarorszagi (8. 1abj.), 212-213. Majd 6t Timké Imre és Keresztes Szi-
lard is kovette ilyen mindségben. — S6t, a sematizmusuk is ko6zos lett: 4 hajdudorogi
egyhazmegye és a miskolci apostoli kormdanyzosag schematizmusa, Nyiregyhaza
1982.

Wvs. PIRIGY], 1., 4 gorogkatolikus magyarsag torténete, Nyiregyhaza 1982, 9-41.
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dették az igét és végezték a szertartisokat.™™ A magyar nyelvii liturgia
nyomai tehat a kezdetekig visszanyulnak.*

Miutan Szent Istvan kirdlyunk nyugati egyhazi szervezetet épi-
tett ki hazankban, aztan a tatar és a torok végigpusztitotta orszagunkat, a
gordg katolikussag hattérbe szorult, de végleg el nem tlint. A kisebbsé-
gek Kelet-Magyarorszagra valo betelepedésével gorog katolikus egyha-
zunkban meghonosodott a szlav liturgikus nyelv. A 17. szazadi nemzeti
ujjaéledés idején azonban egyre siirgetobbé valt az igény arra, hogy a
magyar gorog katolikus egyhaz tagjai magyar liturgikus nyelvet hasznal-
hassanak.

Elkezdddtek tehat a liturgikus forditasok, melyek még csak kéz-
iratban terjedtek. A Szent Liturgianak 1793-ra és 1795-re mar teljes
magyar nyelvii forditdsa ismeretes,” de részletek, illetve mas liturgikus
szovegek is folyamatosan jelentek meg eltte is, utana is.** Ez az alulrol
jovO kezdeményezés teljesedett ki, amikor immar féhatésagi intézkedés-

1 parhuzamkeént lehet emliteni Szent Cirill és Metod mitkodését a szlav népek megtérité-
sénél.

12 Sytripszky Hiador részletes elemzése alapjan egyik legrégibb magyar nyelvemlékiink, a
Halotti beszéd szbvegének végén a bizanci egyhaz halotti megemlékezésébdl valod ko-
nyorgések fedezhetok fel. Vo. SZTRIPSZKY, H., ,,A Halotti Beszéd és Konyorgés
mint a gordg szertartas emléke”, in (Szabo, J.), 4 gorog katholikus magyarsag utolso
kalvaria-utja. Szerzé dolgozataibol és beszédeibdl egybeallitotta, bevezetével és
Jegyzetekkel kiséri dr. Sztripszky Hiador, Budapest 1913, 405-419.

13 Az elsé ismert teljes liturgiaforditisunk 1793-bél maradt fenn Krucsay Mihaly galszécsi
pardchustol. Részletes bemutatasat mar elvégeztiik: ,,Legelsé magyar nyelvi liturgia-
forditasunk. 200 éves Krucsay Mihaly munkéja”, in Athanasiana 1 (1995) 53-76. —
Fakszimile kiadasban is megjelentettiik Hittudomanyi Féiskolankon: Krucsay Mihaly
munkdcs megyei kanonok 1793-ban késziilt munkdja, Nyiregyhaza 2003. — Kis konfe-
renciat is rendeztiink vele kapcsolatban, melynek anyagat is megjelentettiik: Ivancso,
I. (szerk.), Liturgikus orokségiink II. A Krucsay-féle liturgiaforditas fakszimiléje ki-
adasanak alkalmabol 2003. oktéber 30-dn rendezett szimpozion anyaga, (Szent Ata-
naz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola Liturgikus Tanszék 10.), Nyiregyhaza
2003, 67 p. — A masodik ismert teljes liturgiaforditasunk 1795-b6l maradt fenn
Kritsfalusi Gyorgy ungvari gimnaziumi tanartél. Ennek a bemutatasat is elvégeztiik:
»A Kritsfalusi-forditdas és a mai Liturgikon egybevetése — Kiilonos tekintettel a
rubrikalis részekre”, in Athanasiana 2 (1996) 61-82.

14 Eddig négy publikicioban kozoltiik az erre vonatkozod gytijtésiink eredményét: A
magyar gordgkatolikussag liturgikus konyveinek anyanyelvi forditasai és kiadva-
nyai”, in Timko, L. (szerk.), 4 Hajdudorogi Bizanci Katolikus Egyhdzmegye Jubileu-
mi Emlékkonyve 1912-1987, Nyiregyhaza 1987, 158-181; ,,Ujabb liturgikus kiadva-
nyaink”, in Athanasiana 4 (1997) 19-36; ,,Tovabbi liturgikus kiadvanyaink”, in
Athanasiana 13 (2001) 215-235; , Liturgikus kiadvanyaink negyedik gyiijteménye”,
in Athanasiana 18 (2004) 161-179.
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re forditotta le a hajdudorogi liturgikus forditd bizottsag a legfontosabb
liturgikus konyveket, s nyomtatasban ki is adta ket."® Ezzel megterem-
tédott az egységes liturgikus gyakorlat alapja a magyar gordg katolikus
egyhazban.

3. Miklosy Istvan liturgikus rendelkezései

A hajdidorogi egyhazmegye elsé tényleges megyéspiispoke,
Miklosy Istvan (1913-1937), két teriileten tevékenykedett a magyar
gordg katolikus liturgia 20. szazadi formalodasaban. Egyrészt a Julian
naptar helyett bevezette Gergely naptart, s ezzel a liturgikus {innepek
rendjét a polgari naptarhoz igazitotta.'® Masrészt pedig kisebb szoveg-
modositasokat végzett a liturgikus szovegekben.

1/ A naptarreform

Miklosy Istvan piispok 1916. majus 4-én értekezletet tartott
Nyiregyhdzan Papp Antal és Novak Istvan piispokokkel. Elhataroztak,
hogy 1916. jinius 24-t6l kezddédben bevezetik egyhazmegyéikben a
Julian naptéar helyett a Gergely naptart."” A magyar gorog katolikus egy-
hazban etté] kezdve igy is tartjak az allandé és valtozé tinnepeket.™®

A piispok igy hirdette meg korlevelében a tényt: ,,Szem el6tt
tartva azon kotelességemet, hogy a vezetésemre és gondjaimra bizott
egyhazmegye hiveinek lelki tidvét munkaljam... munkacsi és eperjesi
plispoktarsaimmal egyetemben alapos megfontolas targyava tettem a
gorog szertartasunk altal eléirt iinnepek megiilése idejének kérdését”.™
Mikloésy piispok a reform legfontosabb indokanak azt tartotta, hogy a

Bve. azs. és 6. labjegyzetiinket.

18 Gorog katolikus egyhazunk torténetében — de bizonnyal az egyetemes torténelemben is
— egyediilall, hogy junius 24-én kezd6ik egy naptér: Elsé gorog katolikus Uj-naptar.
Egyetemes magyar kalenddrium az 1916-ik sz0ké esztendé masodik felére. Szerkesz-
ti: Ivancsé Jené Odon nyirgyulaji kantortanité, Nyiregyhaza 1916. — Ezt a miivet be
is mutattuk: ,,Az elsé uj magyar gordg katolikus kalendarium”, in Gérég Katolikus
Szemle Kalenddriuma 1996, Nyiregyhaza 1995, 63-67.

17v§. PIRIGY], L, ,,A Gergely naptar bevezetésének 80. évforduldja”, in Gorég Katolikus
Szemle Kalenddariuma 1996, Nyiregyhaza 1995, 53-62.

8 A munkicsi egyhazmegyében azonban a nép hangulata miatt 1918. november 21-én
visszaallitottak a Julidn naptart, az eperjesi egyhazmegyében pedig fakultativva tették
a hasznalatat. V6. PIRIGY], 4 magyarorszagi (8. 1abj.), 120.

91990. A naptaregyesitésrol”, in Hajdidorogegyhdzmegyei Korlevelek V1 (1916) 25. —
Forrasgyiijtemény (4. 1abj.), 30.
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,Julidn naptar hasznalata sok tekintetben kéros hatast ugy hiveinkre,
mint szertartisunkra”.?® Ugyanis megkezdédétt a gorog katolikus homo-
gén kozosség felbomlasa a hiveknek Kelet-Magyarorszagrol valo belsé
elvandorlasaval. Az 1j kdrnyezetben konfliktust okozott a Julidn naptar
szerint torténd iinneplés. Ezért — amint a piispdk szomortuan megallapitja
— eltiint ,,sok hiviink lelkébdl a gorog szertartds iranti hiséges ragaszko-
das” # Mindezek elkeriilésére elrendelte, hogy 1916. junius 24-t6l az
tinnepek a Gergely naptar szerint tarttassanak meg. Korlevelében tétele-
sen fel is sorolta 8ket.?? Ezzel elérhette a fontos célt: ,Ezentul a legfébb
iinnepeket egyszerre fogjuk megtartani a latin szertartasti katolikus hi-
vekkel, s6t a kozottiink lako tobbi keresztény felekezetekkel is, de ez
semmivel sem fogja megvaltoztatni szertartasunkat, csak magasztosabba
fogja tenni iinnepeinket”.?® S — mint emlitettiik — egyhazunkban ez maig
is igy maradt.

2/ Szévegmodositisok

Miklosy pilispok a Szent Liturgia szovegében csak kevés modo-
sitast alkalmazott. Az egyik: miutan V. Karoly apostoli kiralyunk 1918-
ban lemondott a tronjardl, a pilispok elrendelte, hogy ,,az uralkodora
vonatkozo imakat s ekténiakat hagyjak ki”.?* A masik is ehhez kapcsold-
dik: a szent kereszt troparjanak és kontakjanak a szovegét ugy modosi-
totta, hogy az uralkodé helyett az orszagot tétette bele.”®

A harmadik liturgikus rendelkezés nagyobb szabasu volt. Az
1920-as évszamot viselé Liturgikon megjelenéséhez kototte a piispok:
»Az 0 liturgikus kdnyv hasznalatba vételével kirekeszteni kivanok min-
den Onkényes atszovegezést, betoldast, kihagyast, hogy ekként, amint
illik, szigorti egyoOntetliség uralkodjék a legszentebb cselekmény minden

2 Ibid., 31.

2L Ipid.

22 1990. szamhoz. A naptaregyesitést6l”, in Hajdiidorogegyhdzmegyei Kérlevelek V|
(1916) 31. — Forrdsgyiijtemény (4. 1abj.), 35.

28 |bid., 36. — A Keresztfelmagasztalas, Szent Demeter és az Istensziil oltalma iinnepével
kapcsolatban kiilon rendelkezés is megjelent: ,,3150. P6tlo intézkedések a naptaregye-
sitésre vonatkozo korlevélhez”, in Hajdudorogegyhdzmegyei Korlevelek X1 (1916)
52. — Forrasgytijtemény (4. labj.), 37-38.

2+ 4471. Az uralkodora vonatkozo konyorgések kimaradnak”, in Hajduidorogegyhdzme-
gyei Korlevelek 1X (1918) 53. — Forrasgyiijtemény (4. 1abj.), 49.

% 308. A Szent Kereszt troparjanak és kontdkjanak modositasa”, in Hajdudorogegy-
hdzmegyei Korlevelek |l (1919) 7. — Forrasgyiijtemény (4. 1abj.), 49.

40



Liturgiank formalddasa a 20. szazadban

mozzanata folott”. % Ezzel tehat — mind szdvegében, mind rubrikélis
el6irasaiban — mérvadova tette azt a Liturgikont, amely az 1882-ben
kiadott elsé valtozatdhoz képest csak csekély valtoztatdsokat tartalmaz,
és amelyet ma is valtozatlan formaban hasznalunk. — Harom pontban
kiilén rendelkezést is hozott a piispok.2” Nem szabad kihagyni a hitjelsl-
teket tavozasra felszolito részt (még akkor sem, ha nem kiildiink ki senkit
a templombdl); meg kell tartani a Hitvallas eldtt az ajtok 6rzésére vald
felszolitast; valtozatlan formaban kell hagyni a kenyértdrés eldtt a
»szentség a szenteknek™ figyelmeztetést.

4. Dudas Mikldés nagyszabasi terve a liturgia rendezésére

Egyhazmegyénk masodik megyéspiispoke, dr. Dudas Miklos
(1939-1972), szerzetesi lelkiiletéb6l fakaddan nagyon fontosnak tartotta
a liturgia ligyét. Kezdettdl fogva gondot forditott ra, s végiil 6 vihette
sikerre a magyar nyelv liturgikus nyelvvé valo szentesitését.

1/ Altalanos rendelkezések

Dudas Miklés megyéspiispok mar a folszentelése utani elsd
pasztorlevelében® — mely a papsagrél szol, s melynek mottdja: ,, Tokéle-
tes népet késziteni az Urnak™® — kifejezte papjai felé az ohajat: ,,a Szent
Liturgiat mindig a legszentebb modon, a lehetd legnagyobb buzgdsaggal
végezzék... A szent szovegeknek elmondasa teljes ahitattal, érthetden és
lélekkel torténjék. A pap minden mozdulata méltosagteljes, kiilsdleg is
ghitatot sugarzo legyen!”® Majd a pasztorlevélhez fiizétt hét pont kozott
a 6. pont konkrétan is rendelkezik: ,,Minden isteni szolgalatnal, de leg-
foképpen a szentmisénél a legszigoribban tartsak be az e. m. utasitas és
szertartasi konyvek rendelkezéseit (a rubrikdkat) és az egyontetiiség
biztositasa céljabol mindenben alkalmazkodjanak a kialakult altalanos

% 1021. A liturgia szovegének pontositdsa”, in Hajdiidorogegyhdzmegyei Kirlevelek |
(1921) 1. — Forrdsgytijtemény (4. 1abj.), 50.

%7 bid., 50-52.

28 Megjelent kiilén kiadasban is: Dr. Dudds Mikiés O. S. B. M. hajdudorogi megyéspiis-
POk elsé pasztorlevele, Mariapocs 1939. — A kovetkezetesség érdekében azonban itt
is a Forrasgytijteményt idézziik.

21k 1,17

%0 2971. A papsagrol”, in Hajdidorogegyhdzmegyei Kérlevelek V1 (1939) 2. — Forras-
gyiijtemény (4. 1abj.), 105.
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gyakorlathoz”.* — Egyértelmii tehat a piispdk intencidja: pontosan és az

elbirasoknak megfeleléen kell végezni a liturgikus cselekményeket.
2/ A teljes eldirds

Dudas Miklos piispok 1954-ben adta ki azt a rendelkezését,
mely eddig egyediilallo a magyar gorog katolikus egyhazban, amely
tartalmazta a Szent Liturgia végzésének, a szentségek kiszolgaltatasanak
és a temetés végzésének pontos 1rendjét.33 Ez tehat nem csak altalanos
utasitasokat hoz, hanem kiilonosképpen a Szent Liturgiara vonatkozoan,
a legaprobb részletekig elGirja a szertartds pontos rendjét. A piispok
annyira gondos volt, hogy nem csak a kialakult magyar gyakorlatot vette
figyelembe, hanem felhasznalta az Apostoli Szentszék altal készitett
gorog, 6szlav és roman Liturgikonokat is.®*

Erre a plspoki dokumentumra, mely tébb valtozatban is megje-
lent,™ a kés6bbi piispokok is hivatkoznak mind explicit, mind implicit
formaban. S6t, érvényben hagyijak, legfeljebb némileg kiegészitik. Igy
tehat maig is érvényes egyhazunkban.

t35

3/ A szdvegrevizio terve

Dudas Miklos piispok a szertartdsoknak nem csak a végzési
moddjara adott részletes utasitast, hanem a Szent Liturgia szovegének
revizidjat is elinditotta 1968-ban. A munkat elkezdve, minden papnak
megkiildte korlevél Gitjan hozzaszolasra a Liturgia elsé részét, mégpedig
az anafordig, miutan a liturgikus bizottsag azt revidealta. Ugyanakkor
hangsulyozta a piispok: ,,felhivom figyelmiiket, hogy most csak a szt.

31 2972. Istentiszteleti rend”, in Hajdiidorogegyhdzmegyei Korlevelek V1 (1939) 5. —
Forrasgyiijtemény (4. 1abj.), 111.

321955, januar 1-jével Iéptette hatalyba.

3 819. Rendelet a szentmise egyontetli végzeésérol, valamint a szentségek €s szentelmé-
nyek kiszolgaltatasarol”, in Hajdudorogegyhdzmegyei Korlevelek XIII (1954) 1-2. —
Forrasgyiijtemény (4. 1abj.), 185-207.

¥ V6. ibid., 185.

% Nem csak korlevélben adta ki a plispdk, hanem az 1955. évi szertartasi utasitasba is
befoglalva: Gordogkatolikus egyhdzi szertartdsi utasitas nyilvanos istentiszteletek
végzésére a hajdudorogi egyhdzmegye részére az 1955. esztenddre, Nyiregyhaza
[1954], 15-40. Megjelentette tovabba 6nallo kiadvanyban is: Szertartasi utasitisok
Aranyszaju Szent Janos liturgidjanak iinnepélyes bemutatdisahoz, Nyiregyhaza
[1954].
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liturgia magyar szovegének végsé megallapitasarol van sz6. A szt. litur-
giaval kapcsolatos rubrikalis és egyéb javaslatokat kés6bb fogom meg-
kiildeni hozzaszolasra”.®® — Ez azt jelenti, hogy egy korszeriibb magyar
nyelv kdvetelményeinek megfeleld szoveget alakittatott ki, s azt vélemé-
nyeztette a papsaggal. — Majd ugyanigy kovetkezett a Liturgia masodik
része, amihez még az el6késziileti szertartas is csatlakozott.” A rendel-
kezd szdveg sz6 szerint ugyanazt tartalmazta, mint az els6 rész esetében.

Bar a szovegrevizido nem fejezddott be teljesen, a piispok telje-
sitette igéretét, s 1971-ben elkezdte a liturgia szerkezetének a reviziojat
is,® ismét a liturgikus bizottsag 4ltal kidolgozott alapokon. Négy pont-
ban fogalmazta meg a kivanalmakat. 1. Az ismétlések elhagyasa rovi-
debbé, attekinthet6bbé és érthet6bbé teszi a Szent Liturgiat. 2. Egyes,
eddig csondesen mondott imadsagok hangosan torténd végzése révén a
hivek is jobban atélhetik a szertartast. 3. A ,liturgikus vezényszavak”
elhagyasa miatt nevelni kell a hiveket arra, hogy a pappal mindig 6ssz-
hangban alljon az istentiszteleten vald részvételiik. 4. A bizanci liturgia
minden valtozataban meglévd gyakorlatahoz valo visszatérést jelenti az
evangélium el6tti aldas, az elbocsatd és a végsd aldas sorrendjének meg-
valtoztatasa, valamint az allas hangsulyozasa a térdeplés helyett. — Du-
das piispok 1971 Husvétjaig varta a papsag észrevételeit. Am betegsége,
majd a kovetkezé esztenddben bekdvetkezd haldla megakadalyozta a
tervezet megvalositasat.

4/ A magyar nyelvii liturgia
A magyar gorog katolikus egyhaz liturgiajanak 20. szazadi fej-

16désében kétségteleniil a magyar liturgikus nyelv elnyerése jelenti a
cstcspontot.®® Erdemes idézni Dudas piispdk korlevélben kozolt szavait,

% 1654. A szentmise szovegének szétkiildése”, in Hajdidorogegyhdzmegyei Korlevelek
IV (1968) 1. — Forrdsgyiijtemény (4. 14bj.), 253. A teljes szoveg: 252-262.

37 1400. A szentmise szovegének szétkiildése”, in Hajdidorogegyhdzmegyei Korlevelek
V1 (1969) 1. — Forrdsgyiijtemény (4. 1abj.), 264-277.

% _. A Szent Liturgiarol”, in Hajdidorog Egyhdzmegyei Kirlevelek 1l (1971) 1-2. —
Forrasgyiijtemény (4. 1abj.), 275-277.

% Az errdl 2016 elézetes hiradas 1965. november 15-én jelent meg: Magyar Kurir 55. évf.
342/A szam, 1. A beszamolo elébb a Vatikan hivatalos lapjaban latott napvilagot
1965. november 20-an: L’ Osservatore Romano 268. (32.043) szam, 3. Aztan maga
Dudas piispok kozolte papsagaval a nagy eseményt: ,,—. A II. Vatikani Zsinatr6l”, in
Hajdudorog Egyhazmegyei Korlevelek V1 (1965) 1. — Forrdsgyiijtemény (4. 1abj.),
239-240. — Majd 1965. december 22-én is ismertették az eseményt: Magyar Kurir 55.
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melyekkel leirja, hogy milyen felbecsiilhetetlen eredménye lett egyha-
zunk szamara a II. Vatikani Zsinatnak 1965-ben. A zar6 iilésszakon ,,ért
véget a magyar liturgiaért szazadokon at folytatott munkank és kiizdel-
miink kalvaria-atja. Most teljestilt az, amire dseink szdzadok 6ta vagya-
koztak, most érlel6dott be az 6 és a mi reményeink legszebb gylimdlcse.
November 19-én a Szent Péter bazilikaban, az Apostolfejedelem sirja
el6tt, a vildg minden részEébdl dsszesereglett tobb mint 2300 zsinati atya
jelenlétében édes magyar anyanyelviinkdn mutathattam be a Legszentebb
Aldozatot. Szent liturgidnk népiink ajkan é16 dallamai a maguk egyszerii
szépségében €s méltosagaban még a tavoli foldrészek pilispokeinek lelkét
is megragadtak.”*

Aztan egy tanulmanyaban iinnepélyes szavakkal ismétli meg a
nagy eseményre vald emlékezést: halaval tartozunk azért, ,hogy a ma-
gyar nyelv ilyen fenségesen linnepélyes keretek kozott, a katolikus egy-
haz legnépesebb zsinatan, a Szent Péter bazilikaban emelkedett a keleti

katolikus egyhazak liturgikus nyelveinek soraba”.*!

5. Timké Imre liturgikus rendelkezései

Az elézbéekre alapozva az egyhazmegyénk harmadik megyés-
plispoke, dr. Timko Imre (1975-1988) is tervezett liturgikus reformokat.
Koziiliik a kiilsé formakra vonatkozot dolgozta ki részletesen.

1/ Altaléban

Timko piispok mar a tronbeszédében® meghirdetett egy bizo-
nyos liturgikus reformot. Utalt arra, hogy egyhdazunkban milyen nagy
értéke van minden szertartasnak, majd igy folytatta: ,,Paptestvéreimmel
¢és hiveimmel egyiitt ezt a szent szertartast, apaink €s anyaink évezredes
hitgyakorlatat, a magyar nyelv fejlodésének igényei szerint, dallamaink
szarnyalasa ald alkalmasabban simuléva tenni, keleti hagyomanyaink

évf. 377. szam, 1. — Mindehhez lasd jubileumi tanulmanyunkat: ,,Harminc éves bi-
zanci liturgia”, in Posztbizanci Kozlemények 2 (1995) 89-99; valamint ,,Magyar nyel-
vii liturgiank”, in Gorogkatolikus Szemle 12 (1995) 3.

40— A IL Vatikani Zsinatrol”, in Hajdidorogegyhdzmegyei Kirlevelek VI (1965) 1. —
Forrasgyiijtemény (4. 1abj.), 239-240.

L DUDAS, M., ,,A magyar liturgikus nyelv kialakuldsa és a bizanci szertartisu keresz-
ténység hazankban”, in Vigilia 6 (1966) 513.

42 Piispokké szentelése 1975. februar 8-an tortént a nyiregyhdzi pilispoki templomban, s
utana mondta el tronbeszédét.
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szerint megigazitani és megjavitani, az imadkozé nép szamara, az id6
kivanalmai szerint megujitva korszertibbé formalni szandékozom™.*?

A kovetkezé év 6szén, 1976-ban megismételte szandékat az
egyik korlevelében a papsag felé. ,Liturgikus, ritusbeli megujuldsunk
feladatai kozé tartozik els6sorban a Szentmisedldozat szdvegeinek és
szertartdsanak megujitasa. A nyelvi és szertartasbeli rekonstrukcié mun-
kaja folyamatban van, és ennek eredménye belathatd idon beliil a Litur-
gikus Bizottsag elé keriil.”* Majd négy rendelkezést flizott hozza. 1.
Amig el nem késziil a munka, addig a Dudas Miklos altal 1955-ben
kiadott részletes utasitds marad érvényben; azon valtoztatni senkinek
sem szabad. 2. Egyetlen papnak sincs joga Onkényesen valtoztatni a
szovegeken. 3. Az 1) rendelkezés megjelenése eldtt megkiildi a mar
¢letbe 1éptetett modositasokat (szoveg és rubrikak); 4. Most ennyiben
kell engedelmeskedni, hogy a végleges reformnak is legyen eredménye.*

2/ Részletes rendelkezések

Egy szlik évtizedet kellett varni, amig Timké piispok egy na-
gyobb szabast rendelkezést adott ki a liturgiara vonatkozdan, 1984-
ben.”® Féleg a liturgikus gesztusokrol és a liturgikus mozgasokrol ren-
delkezett benne, mivel ezen a téren tapasztalt eltéréseket a papsag részé-
rél. fgy irt: A sziikséges reformokat és modositasokat — ha azoknak
kell6 ideje elérkezik — egyiitt kell, és egylitt fogjuk megvaldsitani. Ennek
érdekében, tobb mint harom évtizede, kitartd alapossaggal és a fellelhetd
és feltarhato torténeti forrasok alapjan végezziik a tanulmanyozast és a
tajékozodast és tesszilk meg most is a helyreallitas irdnyaba segité elsd
és bevezetd 1épéseinket. Ehhez és a tovabbi tennivalokhoz mindnyajunk
fegyelmezettségére és tiirelmére lesz sziikség.”™’ A dokumentum ot rész-
bol all. 1. A Szent Liturgia szoveg: A piispok mellékletben megkiildte
minden papnak egy kis fiizetben, s elrendelte, hogy azon valtoztatni nem
szabad. 2. A keresztvetés €s a metania: leirja a modjat, és hogy mikor

43— Timké Imre piispdk tronbeszéde”, in Hajduidorogegyhdzmegyei Kirlevelek | (1975)

3. — Forrasgyiijtemény (4. labj.), 299-300.

4 . Liturgikus rendelkezés”, in Hajdiidorogegyhdzmegyei Korlevelek IV (1976) 1. —
Forrasgyiijtemény (4. 1abj.), 301.

“ Ibid., 302.

46 259, Liturgikus rendelkezések™, in Hajdidorogegyhdzmegyei Korlevelek — (1984) 1-8.
— Forrdsgytijtemény (4. labj.), 328-334.

*" Ibid., 328.

4
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kell végezni. 3. Liturgikus kéztartds: megadja a formajat, s a szertarta-
sokban val6 helyét. 4. Liturgikus mozgasok: az oltar el6tt all a pap, csak
az aldasokra fordul a nép felé; tovabba leirja, hogy milyen alkalmakkor
hagyhatja el az oltart; rendelkezik, hogy csak a pap mehet be a kiralyi
ajton. 5. Szentirasi olvasmanyok: a Szentirds egy kivalasztott verzioja-
hoz kell ragaszkodnia a papnak, a szovegen pedig nem valtoztathat. —
»Nagyobb, atfogdbb és végleges liturgikus rekonstrukciot” tervezett
Timko piispok, am a haldla 6t is megakadélyozta ebben. fgy a munkanak
csak ,.elozetes és bevezetd szakaszat”, végezhette el, amelyben ,,a leg-
sziikségesebb” utasitasokat hozhatta csak meg.*®

6. Keresztes Szilard liturgikus rendelkezése

Az egyhazmegye negyedik piispoke, dr. Keresztes Szilard
(1975-) nevéhez ismét egy nagyobb terjedelmil liturgikus rendelkezés
fiz6dik,”® amely valojaban gondolatokat és alapelveket ad a liturgikus
életiinkr6l.

Ez a dokumentum a bevezetd rész utan kilenc pontban targyalja
a témat. Mindenekel6tt tehat megadja a helyzet felvazolasat. Majd sz6l a
II. Vatikani Zsinat liturgikus tanitasarol és ezek végrehajtasarol a magyar
gorog katolikus egyhdzban. Bemutatja az elért eredményeket: szertarta-
sok visszaallitasa, templomok épitése és berendezése. Nem titkolja el a
liturgikus élet zavarait: roviditések, keletieskedés. Alapelveket ad a
liturgikus élethez. A dokumentum témai a fejezetek szerint: 1. Meg kell
védeni a magyar gorog katolikus egyhaz hagyomanyait és meg kell tarta-
ni az érvényben levé eldirasokat és szokasokat. 2. Ragaszkodni kell a
szentirasi olvasmanyok és a liturgikus konyvek jovahagyott szovegéhez.
3. Egységesen kell elfogadni a liturgia roviditésének szabalyait, és nem
szabad Onkényes hosszabbitasokkal terhelni hiveinket. 4. A liturgia
megujitdsa nem egyéni kezdeményezésekkel, hanem egész Egyhazunk
megfontolasaval és imadsagos 0sszefogasaval valosul meg. 5. A liturgia
megujitdsanal figyelembe kell venni egyhdzunk pasztoralis gyakorlatat,
ennek lehetdségeit és korlatait. 6. A Papneveld Intézetben a hivatalos
egyhazmegyei gyakorlatot kell kdvetni és tanitani, a papnevelés nem
lehet egyéni torekvések szinhelye. 7. Kiilonos figyelemmel kell mind-

“® Ibid., 334.
49 43. Gondolatok és alapelvek liturgikus életiinkrdl”, in Hajdudorogegyhdzmegyei
Korlevelek — (1984) 1-12. — Forrasgyiijtemény (4. 1abj.), 369-383.
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ezeket megtartani Mariapocson, katolikus iskoldinkban és az ifjusagi
Osszejoveteleken. 8. Az éneklés, a liturgikus mozgaskultara és a temp-
lomok festése terén is Orizni kell sajat hagyomanyainkat. 9. Liturgikus
gyakorlatunkban figyelemmel kell lenniink a szomszédos egyhdzme-
gyckre, és vallalni kell velik a felelés kozosséget. Végil a befejezo
részben a plispdk azt hangsulyozza, hogy a liturgia az egység és ne a
sz¢éthizés jele legyen. — Keresztes piispok liturgikus rendelkezése tehat
nem a liturgikus szovegek és rubrikdk pontos szambavétele, nem is olyan
részletesen kidolgozott Liturgikon-tervezet, mint a Dudas piisp6ké volt.
Meégis jelentds, mert fontos direktivakat fektet le a liturgikus élet meguji-
tasanak terén, egyrészt 6rizve a hagyomanyokat, masrészt megbecsiilve
az elért eredményeket.

7. Osszegzés

Magyar gorog katolikus egyhazunk liturgikus gyakorlatanak
formalddasat a korlevelekben megjelentetett rendelkezések révén ponto-
san dokumentalni tudjuk.

Szoros értelemben csak a 20. szazad elejétél beszélhetiink a
magyar nyelvii gorog katolikus liturgia fejlodésérdl, formalddasarol,
vagyis attol kezdve, hogy egyhazunk 6nalld szervezeti format kapott a
hajdudorogi egyhazmegye megalapitasaval. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy eldtte nem létezett a magyar nyelvl liturgia. Kéziratban maradt
forditasok igazoljak liturgiank formalodasanak tényét.>

A hajdtdorogi egyhazmegye minden piispoke tervezett liturgi-
kus reformokat. Figyelemre méltdé azonban, hogy maig is csaknem teljes
egészében érvényben maradtak azok a liturgikus el6irasok, melyek a
legelsé nyomtatasban, 1882-ben megjelent Liturgikonban talalhatok.™
Ezt a liturgikus konyvet egyetlen plispokiink sem helyezte hatalyon kiviil
az Ujabb, 1920-ban megjelent valtozataban. S6t, minden liturgikus ren-
delkezés erre alapozodik.

Az egyhdzmegye els6 piispoke, Mikldsy Istvan legfontosabb li-

0 SZTRIPSZKY, H., ,Bibliographiai jegyzetek az 6-hitii magyarsag irodalmabol”, in
(Szabo), A gordg katholikus magyarsag (12.1abj.), 421-449. Lasd a 14. 1abjegyzetben
felsorolt négy publikacionkat, a nyomtatasban megjelentetett liturgikus kiadvanyokrol
is. Tovabba kronologiai munkankat: Szinopszis a magyar nyelvii bizanci liturgia em-
lékeirdl (1690-1999), (Szent Atanaz Gordg Katolikus Hittudomanyi Féiskola Liturgi-
kus Tanszék 4), Nyiregyhaza 1999.

5! Lasd az 5. labjegyzetet.
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turgikus tevékenysége a naptarreform, a Gergely naptar bevezetése volt
1916-ban, amivel az tinnepeket a polgdri naptarhoz igazitotta. Emellett
szovegmodositasokat is végzett.

Dudas Miklos, a masodik plispok, kisebb liturgikus rendelkezé-
sek mellett két nagyszabasu tervet is kidolgozott. Egyrészt egy liturgikus
instrukcidéban részletesen eldirta a Szent Liturgia végzésének modjat
(1954). Masrészt pedig a Szent Liturgia szovegét kivanta revidedlni
(1968 ¢és 1971). Az 6 nevéhez fiiz6dik még az a tény is, hogy magyar
anyanyelviink liturgikus nyelvvé valhatott (1965. november 19.) a IL.
Vatikani Zsinaton.

Harmadik piispdkiink, Timkoé Imre is nagyszabasu terveket dé-
delgetett a liturgia megreformalasara vonatkozoan. Munkassagabol ki-
emelkedik a liturgikus gesztusokrdl és liturgikus mozgéasokrdl szold
rendelkezés (1984).

A jelenleg is szolgalatban 1év6, negyedik piispokiink, Keresztes
Szilard egy olyan liturgikus rendelkezést adott ki (1995), amely egyszer-
re irdnyitja a figyelmet a hagyomanyok megérzésére és az elért eredmé-
nyek megbecsiilésére.

Magyar gordg katolikus egyhazunk torténelme azt igazolja,
hogy a mi identitasunk meg0Orzésében is milyen fontos szerepet jatszik a
liturgia.>® Eppen ezért nagyon dvatosan kell kezelniink minden reformot,
nem tagadva a tényt, hogy sziikségiink van a tiszta forrasokhoz valo
visszatérésre.

52 Bhhez lasd: TAFT, R., ,Liturgia come espressione di identita ecclesiale”, in Congre-
gazione per le Chiese Orientali, L identita delle Chiese Orientali Cattoliche. Atti
dell’incontro di studio dei Vescovi e dei Superiori Maggiori delle Chiese Orientali
Cattoliche d’Europa Nyiregyhdza (Ungheria) 30 giugno — 6 luglio 1997, Citta del
Vaticano 1999, 119-136. Valamint sajat tanulmanyunkat is: ,,La liturgia come espres-
sione dell’identita”, in ibid., 137-144; illetve magyarul: ,,A liturgia mint az identitas
kifejez6je”, in Athanasiana 6 (1998) 31-40. Illetve: TAFT, R., ,,Liturgy as Expression
of Church Identity”, in Folia Athanasiana 1 (1999) 29-45.
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