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PUSKAS ATTILA

HELYZETJELENTES A 20. SZAZADI (NYUGATI) KATOLIKUS
TEOLOGIAROL

TARTALOM: 1. A teolégia hermeneutikai kore és a dogmatikai médszerek;
2. A teoldgia kiindul6pontjanak keresése: teoldgiai utak és stilusok; 3. Teo-
l6giai irdnyok a posztmodern kontextusaban.

1. A teoldgia hermeneutikai kore és a dogmatikai mddszerek

A keresztény teologia alapvetéen és minden torténeti korban
hermeneutikai tudomany. Feladata az isteni kinyilatkoztatas értelmezése
egy adott torténeti helyzetben a hivok egyhazi kozossége szamara.’
Egymasra kell vonatkoztatnia a kinyilatkoztatas tartalméat és az adott
torténeti korban ¢l6 ember megértési horizontjat és egzisztencialis élet-
helyzetét. E két pdlus folyamatos egymasra vonatkoztatasa alkotja a teo-
I6giai értelmezés hermeneutikai korét, a két polus kozétt oda-vissza
mozgo értelmezés korkdrds alapszerkezetét. A polusok azonban maguk
is dsszetettek, 6nmagukban is az értelmezések tobbszords koreiben kép-
z6dnek meg. A szentirasi kinyilatkoztatas oldalan talaljuk az tidvtorténe-
ti tapasztalat és e tapasztalat préfétai értelmezésének, az eredeti értelme-
zés és a késObbi tapasztalatok fényében végrehajtott Ujraértelmezések-
nek, egy-egy szentirasi konyv és e kdnyvnek a kanon egészében elfoglalt
helye kozotti viszonynak, valamint az O- és az Ujszovetség egymasra
vonatkozo6 tamiskodasanak hermeneutikai koreit. A hivé befogadas pélu-
sa hasonl6 dsszetettséget mutat. A hitbeli elfogadas sem a nullapontrol
indul, hanem olyan el6zetes megértési horizonton mozog, melyet alapve-
téen két tényezd hatiroz meg. Egyfeldl a szentirasi kinyilatkoztatés ér-
telmezésének €16 hagyomanya az Egyhaz életének kdzegében, melynek
leglényegesebb elemei a Tanitéhivatal tekintélyi dontései, a szent litur-
gia, az egyhazatyak, egyhazdoktorok miivei, végiil a személyes kegyelmi
tapasztalatok, kiilonosen a szentek benséséges, misztikus tapasztalatai.
Masfeldl a hive befogadd elézetes megértési horizontjat meghatarozza

LTILLICH, P., Rendszeres teolégia, Budapest 1996, 23-72.
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az emberi 1étezés kétpdlusu alapszerkezetébdl, a végtelenre utalt véges-
ség alaphelyzetébdl adodo kérdésesség, a 1étezés értelmére és értelmes-
ségére vonatkozo végs6 nagy kérdések egyetemes antropoldgiai szitua-
cidja. E kérdések és a rajuk adott kiilonb6zo tipust valaszok aztan min-
dig az adott térténeti kor szellemi kdzegének horizontjan, a filozofia, a
miivészetek, a vallasi tradiciok és a vilagnézetek terében fogalmazodnak
meg. A teolégusnak — mint hermeneutanak — tehat rendkivil dsszetett a
feladata, amikor a kinyilatkoztatas és az ember torténeti-egzisztencialis
szituacidja altal alkotott két pélus kozotti kdzvetitésre vallalkozik, az
értelmezési kér modszeres és szintézisalkoto igénnyel fellépé kifejtésere
torekszik. Dont6 jelent6ségli kérdés az, hogy a hermeneutikai korbe
melyik ponton Iép bele, pontosabban a hermeneutikai kdrben eleve benne
é16 teoldgus az értelmezési kor melyik pontjardl inditja utélagos reflexio-
jat, mi lesz a teoldgiai reflexio els6 Iépése? A kiinduldpont megvalaszta-
satél nagy mértékben fligg a konkrét dogmatikai mddszer és a teoldgiai
gondolkodasi stilus. Ennek megfeleléen a 20. szdzadi katolikus teologidn
beliil a kdvetkez6 alaptipusokkal talalkozunk.

Ha a teoldgiai reflexié az egyhazi Tanitéhivatal dogmatikai
meghatarozasainal, a dogmaknal Iép be a hermeneutikai kérbe, akkor az
Ujskolasztikus tipusi dogmatikahoz jut, mely a 20. szazad kdzepéig,
illetve a 1. Vatikéni Zsinatig meghatarozta a katolikus dogmatikat.? Itt a
teoldgus els6ként az Egyhaz tekintélyi tanitdsabdl — mint kdzvetlen hit-
szabalybol — kiindulva meghatarozza a hittételt és megallapitja annak
pontos jelentését, majd a Szentirashol és a szenthagyomanybél igazolja
az adott hittételt, végil észbeli megfontolasokkal is alatdmasztja azt,
megmutatva egyszersmind annak életértékét is, azaz Osszefiiggését az
emberi egzisztencia rendeltetésével. E modszer elénye a fogalmi vila-
gossag és pontossag, valamint a rendszeralkotds képessége. Hatranya
azonban a torténeti gondolkodas hidnya, a Szentiras és a szenthagyo-
many hasznalatanak lesziikitése az igazold kijelentések idézeteire (dicta
probantia), valamint a nagyfokt k6t6dés a skolasztikus fogalmi készlet-
hez és mogottes filozofidhoz. E mddszer hatterében a kinyilatkoztatas
Un. informéacids vagy tanitdi modellje all, mely szerint a kinyilatkoztatd
Isten, mint tanitd, tételszert igazsagokat, informaciokat kdzol onmagarol
és akaratar6l. Az ember miutan a kinyilatkoztatast kisérd kiilsé jelek,

2/6. Schiitz Antal nemzetkézileg is elismert szinvonalon megirt két kotetes dogmatikajat.
SCHUTZ, A., Dogmatika I-Il, Budapest 21937; TAKACS, J., Dogmatika, Bator-
terenye 2005. Az Ujskolasztikus szemlélet tovabbfejlesztett valtozatat képviseli:
ELOD, 1, Katolikus dogmatika, Budapest 1983.
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csodak és jovenddlésbeteljesedések alapjan erkdlcsi bizonyossaggal felis-
merte, hogy isteni kinyilatkoztatas tértént, egyedil a kinyilatkoztatd Isten
tekintélye alapjan kételes hittel elfogadni a kinyilatkoztatott igazsagokat.

A 1l. Vatikéani Zsinat Gtmutatasai alapjan ezt a tipusti dogmati-
kat az tdvtorténeti-hermeneutikai dogmatikai médszer valtotta fel.® Itt a
teoldgiai reflexié a hermeneutikai kdérbe a szentirasi kinyilatkoztatas
pontjan lép be. A biblikus tudomanyok eredményeire épitkezve, figye-
lembe véve a Kinyilatkozatas pélusan egymasba fonddd torténetileg
kibontakoz6 értelmezési koroket, arnyaltan feltarja a szentirasi tizenet
gazdag tartalmat. Masodik Iépésben felfejti a Biblia altal tandsitott hit-
tartalom értelmezéstorténetét a szenthagyomanyban és a Magisztérium
megnyilatkozasaiban. Végil igyekszik megmutatni az adott hitigazsag
jelentdségét az emberi egzisztencia szamara az adott torténeti helyzet-
ben, valamint dsszefliggéseit méas hitigazsagokkal. E dogmatikai mod-
szer elénye, hogy a torténeti-hermeneutikai gondolkodadsmadd érvényesi-
tése révén, azaz a szentirasi és tanitéhivatali szovegek keletkezéstorténe-
tének rekonstrualasa segitségével mind a bibliai izenet, mind a dogmak
tartalmanak arnyaltabb és pontosabb megértésére jut. Hatranya lehet a
spekulativ szempont, azaz a hittartalmak kozotti 6sszefiiggések és a
filozéfiai reflexidval vald kapcsolat kimutatasanak hattérbe szoruldsa, s
ezzel egydtt a szintézisalkotas csorbulasa. A médszer hatterében a kinyi-
latkoztatas Udvtorténeti és kommunikaciés modellje all. Ennek értelmében
az isteni kinyilatkoztatas elsésorban Isten lidvozité 6nkozlése, sajat bensd
életének feltarasa és kegyelmi részesités benne Isten torténelmi tettei és az
azokat értelmez6 profétai szavak kolcsonos dsszefliggésében.

A harmadik tipusti médszert nevezhetjik responzorikusnak.” Itt
a teoldgiai reflexié a hermeneutikai kérbe a szentiréasi Uizenet (potencia-
lis) hallgat6janak egzisztencialis szituacijanak pontjan 1ép bele. Els6-
ként a kérligma cimzettje léthelyzetének, a vilaghoz val6 viszonyuléasa-
nak maradand6 alapmadjait, valamint az ember konkrét, esetleges torté-
neti élethelyzetét akarja megérteni és az ezekbdl adodo kérdéseket ki-

3 A Il Vatikani Zsinat Gtmutatasa szerint a teoldgianak olyannak kell lenni, melynek
szolid alapja, kiindulopontja, mércéje és éltetdje a bibliai kinyilatkoztatds. Vo.
Optatam totius 16. Az (dvtorténeti-hermeneutikai tipusu teoldgianak egyik elsd
nagyszabasu gyimdlcse a Mysterium Salutis nagy katolikus dogmatika kézikényvso-
rozat. E modszer elsé és kovetkezetes alkalmazdja volt hazankban Gal Ferenc. V6.
FEINER, J. - LOHRER, M., Mysterium Salutis. GrundriR heilsgeschichtlicher Dog-
matik, Bd. I-V, Ziirich-Einsiedeln-K6In 1965-1976.

4 V6. GANOCZY, A., Einfilhrung in die Dogmatik, Darmstadt 1983.
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dolgozni. Ezen a szinten elmélyilt parbeszédbe bocsatkozik a filoz4fi-
akkal, a szellemtudomanyokkal, illetve a természettudomanyokkal. Méa-
sodik lépésben aztadn az igy tudomanyosan kidolgozott kérdés-horizont
felél kérdez vissza valasz utan kutatva a kinyilatkoztatas és hit tanusagté-
teleire, a Szentirasra és a szenthagyomanyra. A bibliai szévegek keletke-
zésének és a késébbi egyhazi értelmezésének torténetében keres analdg
szitudcidkat az Uzenet mai cimzettjének élethelyzetéhez. Majd ezen
analégiak elemzése alapjan fogalmazza meg harmadik Iépésben a sokol-
daltan kidolgozott kérdésre adhatdé szintetikus valaszt. E modszer két-
ségtelen elénye a dialogusképesség, az id6k jeleire vald érzékenység és a
hitmegértés mélyitése. Hatranya lehet az egyoldallsag és a toredékesség,
hiszen itt a teoldgiai reflexionak nem célja az egész hitletétemény szisz-
tematikus bemutatasa.

2. A teoldgia kiinduldpontjanak keresése: teologiai utak és stilusok

A Kkatolikus teologia utjara indulasanak kezdetétél komolyan
vette a kinyilatkoztatas {izenete mindenkori cimzettjének el6zetes megér-
tési horizontjat, s igy tag értelemben mindig is responzorikus teoldgia-
ként értelmezte 6nmagéat. Egyetemes és feltétlen érvényességii mondani-
valdjanak, valamint az ebbdl fakado egyetemes misszids feladatanak
tudataban kezdettdl parbeszédbe bocsatkozott a gordg filozofiaval, an-
telmezésként allitotta 6nmagat. A kinyilatkoztatas teoldgiaja 0sszekap-
csolédott a természetes teoldgiaval, s annak fiilggvényében, hogy milyen
tipust bolcseleti létértelmezés kdzegében mozgott, mas és mas iranyult-
s&guva valt maga a teoldgiai reflexio is. Két alaptipusa: a kozmoldgiai és
az antropologiai tajékozodasu teoldgia. A kozmoldgiai indittatasa teold-
gia a lét titkat, s rajta keresztul Isten misztériumat a kozmosz 1étéb6l és
rendjébdl kiindulva kozelitette meg. Ebben a perspektivaban a Krisztus-
ban megtestesiilt Isten-Logosz Ugy jelent meg, mint a viladg eredetét,
végso céljat és alapvetd rendjét filozofiailag értelmezhetévé €s értelmes-
sé tevé Logosz torténelmi eseménye. Isten és vildg viszonyéra vonatko-
zban a filozofia éltal is belathatd kapcsolatrendszer: a transzcendencia és
az immanencia, az abszolUt és a személyes, az egy és a sok, az azonos és
a kiilonboz6, az 6rok és az id6beli viszonyai Krisztus, a megtestesiilt
Logosz felél 0 megvilagitasba keriiltek és végsé értelmet nyertek. A
kinyilatkoztatés a filozdfiai és vallasi Iétértelmezés beteljesedésének mu-
tatkozott. Az antropolégiai indittatasd teoldgia az ember titkanak feltara-
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sat és végs6 megvalaszolasat talalta meg Krisztusban és a krisztusi kinyi-
latkoztatasban. Krisztushan azt az istenembert pillantotta meg, akiben az
emberi megismerés és akaras természetes dinamizmusanak abszolut
irAnypontja, az isteni lgazsag és Jésag teljessége jelent meg a torténelem-
ben, s akinek embersége tt e Teljesség eléréséhez valamint a biin és a halal
hatalmabdl val6 megszabadulashoz. A kozmolégiai és az antropologiai
szempontok a legnagyobb teoldgusoknal, Agostonnal, Aquindi Tamésnal
vagy Bonaventuranal, mindig egytitt és egyenstlyban voltak egymaéssal.

A 20. szazad kozepén és a I1. Vatikani Zsinat el6tti-alatti évek-
ként szolgald természetes teol6gia meghataroz6 moédon Aquindi Szent
Tamas létértelmezése volt.> Tamés metafizikajanak a hatterébél kiindul-
va aztan a katolikus teoldégusok-filoz6fusok parbeszédbe bocsatkoztak a
német idealizmus és az egzisztencia bolcselet képviseldivel: Joseph
Marechal és Johann Baptist Lotz Kant transzcendentélfilozéfidjaval,
Gustav Siewerth, Ferdinand Ulrich és Weissmahr Béla Hegel metafizika-
javal, Karl Rahner Heidegger létfelfogasaval, hogy csak néhany példat
emlitsiink. Osszességében megfigyelheté volt az antropoldgiai szempont
felé torténd mind erdteljesebb hangsulyeltolodas. Féként a Rahner altal
kidolgozott transzcendentalis filozéfia-teoldgia latszott alkalmasnak
arra, hogy megfeleld valaszt adjon a kanti metafizikakritikara, valamint a
feuerbachi és marxi vallaskritikara és ateista humanizmusra. Ugy tiint,
hogy a darwini evoluciéselmélet keresztény integralasara atfogé teoldgi-
ai-krisztologiai értelmezési keretet vazolt P. Teilhard de Charden vizidja
a kozmogenezis, biogenezis, noogenezis és krisztogenezis allomasain
keresztiil kibontakoz6 fejlodésrél. A kozmoldgiai és antropoldgiai indit-
tatasy teoldgidk, mind a 20. szazadi, mind a korabbi torténeti valtozata-
ikban, hasznosnak mutatkoztak a parbeszéd szempontjabél, de maguk-
ban hordoztak a krisztusi kinyilatkoztatas elsekélyesitésének a veszélyét.
Ezekre a veszélyekre killénésen Hans Urs von Balthasar hivta fel a fi-
gyelmet.

Balthasar szerint, ha a keresztény teoldgia kiinduldpontjava a
kozmosz vagy az ember titkat tessziik meg, akkor kdnnyen kozmoldgiai
vagy antropolégiai redukciéhoz jutunk, ahol a krisztusi kinyilatkoztatas
elvesziti isteni mércéjét és lesziikiil a vilag vagy az ember 1étéb6l1 vett

5 COMBLIN, J., Die katholische Theologie seit dem Ende des Pontificats Pius’ XII, in
Vorgrimler, H. — Vander Gucht, R., Bilanz der Theologie im 20. Jahrhundert, Frei-
burg im Bresgau 1970, Bd. 2, 70-90.
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mértékekre.® Krisztusban az az isteni szeretet jelent meg, melynél na-
gyobbat nem lehet elgondolni, mely nagyobb, mint minden emberileg
elgondolhato, nagyobb a kozmoszbol vagy az emberi létezésbdl kikovet-
keztethet6nél, elvarhatonal, remélheténél. Ez a talcsorduld, mindig na-
gyobb isteni mérték sériil, ha a teoldgia az ember szellemi dinamizmusa-
bol vagy a kozmosz, illetve torténelem értelmezésébdl veszi a mértéke-
ket. Ezért Balthasar a kozmoldgiai és antropoldgiai indittatasi teolégia-
val szemben egy harmadik utat javasol, nevezetesen egy fenomenoldgia-
inak nevezhet$ teologiaét.” E teologiai stilus elsésorban nem
argumentativ — az érvelés legfeljebb csak masodik 1épés lehet — hanem
kontemplativ. Magat a Jelenséget, a Fenomént, vagyis a szentirasi kinyi-
latkoztatas altal tanisitott Krisztus-eseményt akarja felfogni a maga
teljességében, Krisztus alakjanak egészét szeretné megpillantani életének
egyetlen részletérdl sem megfeledkezve. Azt a kodzéppontot keresi,
melybdl kiindulva érthetdvé valik, koherens egésszé all 6ssze a Nazareti
Jézus alakja. Jézus alakja csak akkor érthetd egészként, ha valoban ak-
ként tekintiink ra, akinek mondja magat: ha benne az ingyenes és alap-
nélkili isteni szeretet felragyogasat, a Szentharomsag mérhetetlen szere-
tetének a kinyilvanulasat, Isten dicsOségének a felfénylését vessziik ész-
re. A hit aktusa egyszerre jelenti azt, hogy észleljiik a Jézusban kinyilva-
nulé és minden emberi varakozast felilmulo isteni szeretetet, valamint
azt, hogy engedjik magunkat meggy6zni, elragadtatni és gyonyorkodni
Jézus alakjaban. Ezért a kontemplativ fenomenolégiai teoldgia teoldgiai
esztétikanak is nevezhetd, hiszen Jézusban Isten ingyenes, érdeknélkiili
szeretetének a szépségét észleljik, mely benniink az érdeknélkili tetszés,
gyonyorkodés és halas valasz hitbeli aktusat valtja ki. Akér az igaz, akar
a jo feldl kozelitjik meg a keresztény hit aktusat, mindig csak egy-egy
résszempontjat tudjuk csak figyelembe venni ennek az aktusnak és tar-
gyanak, a kinyilatkoztatasnak. A szép azonban tartalmazza és atfogja az
igazat és a jot: a gyonyorkodtetd igazat és az érdeknélkili jot, melyek az
isteni szeretet mélységébél fakadnak.® Balthasar nagy teoldgiai szintézi-
sének, a trilégianak ezért a kiindulépontja az isteni szép lesz a Teoldgiai
esztétikdban, s csak ezutdn kovetkezik az isteni josagrol és igazsagrol
sz6l6 Theodramatik és Theologik kifejtése. Balthasar teoldgiaja a Krisz-

® BALTHASAR, H. U. v., Csak a szeretet hiteles, in Lukacs, L. (szerk.), A szeretetrdl,
Budapest 1987, 309-401.

" GANOCZY, Einfilhrung in die Dogmatik (4. 1abj.), 173.

8 BALTHASAR, H. U. v., Szamvetés, Budapest 2004, 93-99; UO., Az alak szemlélése. A
dicséség felfénylése. Teoldgiai esztétika 1., Budapest 2004, 13-15.
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tus-esemény kodzéppontjabol indul ki, ezt a kdzéppontot jarja koril a
szép, a jO és az igaz szempontjabdl. Ez a keresztény hit kdzéppontjabol
kiindulé fenomenoldgiai-esztétikai Ut azonban nem zérja ki az an. alulrol
épitkez6, az emberi jelenséget vagy a kozmosz titkat értelmez6 teoldgiat.
Balthasar teol6giaja két irdnyban halad: a kdzépponttdl a periféria felé,
masképpen feliilrdl lefelé, és ugyanakkor a perifériatdl a kdzéppont felé,
alulrol felfelé. A kiindulépont csak az els6 lehet, noha sziikséges a méa-
sodik irdny integralasa is. A sok torténelmi tdredék, emberi élet, eszme,
torekvés, filozdfia, vallas és koltészet nem idegen a teoldgia szamara,
hanem a Krisztusban megjelent teljesség, a benne Kinyilvanult ,id quo
maius cogitari nequit” fel6l érthetd, megtisztithatd, gyogyithatdo és
egészbe foglalhatd. Balthasar teolOgiaja ezt a megkiilonboztetd s ugyan-
akkor integral6 feladatot is teljesiti. A trildgia kotetei ékes bizonyitékul
szolgalnak erre. Elég csak emlékezetiinkbe idézni a teoldgiai esztétika-
nak a ,Metafizika terében” cimii részét, a teodramanak a szinhazi vilagot
elemzd prolegomendjat vagy a vildg igazsagarol szo6lo elso kotetét a
teoldgiai logikanak.

3. Teologiai irdnyok a posztmodern kontextusaban

A teologia miivelésének kontextusa az utdbbi néhany évtized-
ben, kb. a ’80-as évektdl kezd6dbéen sok szempontbol megvaltozott, amit
Osszefoglaléan a modernbdl a posztmodernbe tartd atmenetként lehet
leirni. E folyamatb6l harom valtozast érdemes kiemelniink.®

Az elsd valtozast ugy jellemezhetjiik, mint atmenetet az erds ra-
cionalitastél a gyenge racionalitasig. A Wittgenstein nyelvjatékelméle-
tére hivatkozo filozéfidk egy része (Derrida, Lyotard), a kritikai raciona-
lizmus (H. Albert, K. Popper), a szkeptikus (O. Marquard) és a herme-
neutikai gondolkodasméd (H. G. Gadamer) szembefordul a végsé meg-
alapozas igényével fellépd metafizikaval valamint transzcendental-
filozofiaval és meghirdeti a ,,gyenge gondolkodas” programjat (,,pen-
siero debole” Vattimo). Azt hirdetik, hogy el kell bacsuzni az abszolut
elvektdl, mert az ember szamara lehetetlen a végs6é megalapozas, és mert
az abszolut megokolasok és valtoztatasok totalitarius ideol6gidkhoz és
rendszerekhez vezetnek. Ahogy a racionalitas erds fogalmat felvaltja a

° V6. FORNERO, G., Postmoderno e filosofia, in Abbagnano, N., La filosofia contempo-
ranea. Storia della filosofia, 10/4, Torino 1994, 3-41; PUSKAS, A., ,Karl Rahner
vagy Hans Urs von Balthasar: alternativa a magyar teolégia szamara?”, in In memori-
am Karl Rahner, (Sapientia flzetek, 6.), 213-243.
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gyenge racionalitasé, gy a metafizika és transzcendentalfilozéfia helyé-
re a hermeneutika Iép. A gyenge racionalitds posztmodern hitvallasa
ugyanakkor szembefordul a modernkor egyedil érvényesnek tartott
természettudomanyos modszer(i, szamitd, technikai, hodité racionalité-
sdval is. Ennek ellenében a sokféle, kiilonb6z6 tipust racionalitasok
1étjogosultsagat és egyenldségét hirdeti (etika, miivészeti, politikai, koz-
napi, vallasi sth.), kdzillk is kiléndsen hangsulyozva az esztétikai raci-
onalitas, s ebben a szubjektum képzeletvilaganak és a szubjektiv atélés-
nek a fontossagat. A posztmodern gondolkodas inkabb az érzékekkel, az
érzésekkel és a képzelettel véli megragadhaténak a valdsagot, mintsem
az értelemmel; a posztmodern vallasossag szinte kizarélag az érzelmi
atélés teriletén keresi Istent is. ,,Az »aiszthészisz« nevében a posztmo-
dern vallasossag szivesen visszanyll a mitoszok elfeledett nyelvéhez,
képeihez, mentalitisdhoz azzal a meggy6z6déssel, hogy sokkal tobbet
befognak az isteni vilaghdl, és igy sokkal inkabb alkalmasak arra, hogy
beavassanak, mint a puszta racionalitas.”*°

A masodik valtozas Ugy irhat6 le, mint szembefordulas az egy-
ségfilozdfiaval és a pluralizmus feltétlen értékének és kdvetelményének
hangsulyozasa. ,,Mivel a valésag a megfigyelés, az atélés szamara sok-
szininek mutatkozik, sokkal hitelesebben képes leirni és értelmezni
barmilyen olyan gondolkodasi modell, amely ezt a sokféleséget nem
akarja minden aron visszavezetni az egységre.”** A radikélis posztmo-
dern gondolkodas (pl. J. Derrida) a nyelv valtozékonysagabdl és vi-
szonylagossagabol kiindulva, és feltételezve, hogy a nyelv tikrézi a
valGsagot, az igazsag és a valdsag viszonylagossagat és minden iranyban
képlékeny voltat allitja. Veszélyesnek latja és elutasitja a nagy atfogo
elméleteket, melyek egyetlen principium alapjan egyetemes valdsagér-
telmezést dolgoznak ki. Igy kritikaval illeti a metafizikat, a monoteiz-
must, a szubsztanciafilozéfiat, a modernkor atfogé torténelembdlcselete-
it, de ugyandgy az Gjkori szubjektumfilozofiat is. Ugy véli, hogy az
egységfilozdfia sziikségképpen totalitarius gondolkodasmodhoz és cse-
lekvéshez vezet, melyben az egyes ember méltosaga, a kiilonbozdség, a
massag, a sokféleség veszélybe keriil. Ahogy a politikai szféraban, tgy
az élet minden teriletén pluralizmusnak és hatalommegosztasnak kell
uralkodnia. Az embernek nem szabad engednie, hogy barmilyen vallas,
eszme vagy ideoldgia teljesen igénybe vegye. A posztmodern vallasos-

0 vALOCZY, J., ,A monoteizmus posztmodern kritikaja”, in Teolgia 39 (2005) 1/2, 82.
" Yo, 80.
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s&g hajlik a politeista és szinkretista mentalitasra, inkabb egy személyte-
len isteni valésag kiilonb6z6é megjelenési formairdl beszél, mintsem egy
személyes Istenrdl.

A harmadik valtozas az idealista és ateista humanizmus talzot-
tan optimista antropol6giajatol a végesség antropoldgiahoz vezet. A
felvilagosodas optimista emberképe és haladashite, mely az ateista hu-
manizmus ideoldgidjaban szinte divinizalt pozicidba emelte az embert,
mértékteleniil eltilozta az ember hatalmat és lehetdségeit. A posztmo-
dern ezzel szemben az ember torékenységét, korlatozottsagat és véges-
ségét hangsulyozza. Legfeljebb csak feltenni tudjuk a végsé nagy kérdé-
seket, de ezeket megvalaszolni mar nincs lehetéségilink. Idébeli végessé-
giinkdn csak azzal tudunk javitani, ha egyszerre sok életvilagnak va-
gyunk a részesei és szerepl6i. A gyenge racionalitas, a pluralizmus feltét-
len kdvetelménye és a végesség egyoldali posztmodern hangsulyozasa
eszmei hattérként szolgal a pluralista vallasteologia szdmara, mely végso
soron relativizalja a vallasi utak értékét és elutasitja egy végérvényes
isteni kinyilatkoztatas lehetdségét. ™

A katolikus teoldgia kiilonb6zé moédokon valaszol az 1) kontex-
tus kihivasaira. A Tanitéhivatal megnyilatkozasai a relativizmus, a szub-
jektivizmus és a parttalan pluralizmus veszélyeire hivjak fel a figyelmet.
A Fides et ratio enciklika a gyenge racionalizmus posztmodern &llas-
pontjaval és az ismeretelméleti relativizmussal szemben megerdsiti, hogy
az emberi értelem képes a végsé bolcseleti igazsagok megismerésere és
ezek olyan erdsségli megalapozasara, melyre intellektualis feleldsséggel
vallalhaté életddntés épllhet. A Veritatis splendor az erkélcsi rend ob-
jektiv megismerésének lehetségét allitja szemben az erkdlesi szubjekti-
vizmussal. A Dominus lesus hittani kongregaciés nyilatkozat a pluralista
vallasteologia relativizmusaval szemben allitja, hogy Krisztus az egyedi-
li Udvozitd, az 6 kinyilatkoztatasa elvileg és objektive feliilmdlhatatlan,
az 6 ldvrendje egyetemes érvényl. A dokumentum a krisztologiai és
sz6térioldgiai relativizmus mellett elutasitja az ekkléziologiai relativiz-
must is.

A mai teoldgiai kutatasi iranyok kdziil emeljink ki néhany jel-
legzetes példat a teljesség igénye nélkil. A Thomas Propper koril
Miinsterben kialakult teoldgiai iskola kutatasi programja azt a célt tiizi

2 RATZINGER, ., ,.Zur Lage von Glaube und Thelogie heute”, in U6., Glaube, Wahr-
heit, Toleranz. Das Christentum und die Weltreligionen, Freiburg-Basel-Wien 2003,
93-111.

107



Puskas Attila

maga elé, hogy a teoldgia nagy témakodreit a szabadsag transzcen-
dentélfilozofiai elemzésére alapozva Ujraértelmezi.”® Ehhez Fichte, de
még inkdbb Hermann Krings filozéfiajara timaszkodik, s innét kiindulva
gondolja Ujra a megvaltastan (Thomas Propper), a krisztologia (Georg
Essen), az istentan és szenthdromsagtan (Magnus Striet, Klaus Miiller)
dogmait. Ez a tipusu teol6giai program a szabadsag transzcendental-
filozofiai elemzésében talalja meg a teoldgiai értelmezés erds racionali-
tast bdlcseleti megalapozasat és egyben az Ujkori szabadsagfelfogassal
valo kritikus szamvetés eszkodzét. Kritikusan viszonyul a posztmodern
relativizald és a pluralista vallasteoldgia hatterét képezd, agnoszticiz-
musha hajlé radikalis negativ teol6gia tendenciaihoz (Saskia Vendel,
Magnus Striet, Klaus Miller).

Innsbruckban Raymund Schwager inditott el egy interdiszcipli-
naris kutatasi programot, melynek vezetdje napjainkban Joseph Niewie-
domski.™* A kutatds kozéppontjaban az erészak témakore all, melynek
tarsadalmi, kulturalis, politikai, antropoldgiai, vallastérténeti és teoldgiai
szempontjait kutatjdk. Schwager René Girard kulturantropolégusnak a
blinbakképzés tarsadalmi mechanizmuséanak, az aldozati kultusznak és az
aldozatteologianak az Osszefiiggésirdl alkotott elméletére tdmaszkodva
kus példaja a szilk értelemben vett kontextudlis teoldgianak, annak minden
elényével és hatranyaval: dialoguskészségével és besziikiiléseivel.

A Johann Baptist Metz altal Gtjara inditott Uj politikai teologia
irdnyzata, mely szoros kapcsolatban all a latin-amerikai felszabaditas
teoldgiakkal, arra torekszik, hogy a keresztény hit és keresztény teoldgia
stlypontjat a privat szférabol a tarsadalmi nyilvanossag kdzegébe, az
egyoldaltan teoretikus poziciéjabol hangstlyosan a gyakorlat szintjére
helyezze.™ Metz az egyetemes tarsadalmi igazsagossag probléméja és a

13 PROPPER, Th., Erlosungsglaube und Freiheitsgeschichte. Eine Skizze zur Soteriolo-
gie, Minchen 1988; ESSEN, G., Die Freiheit Jesu. Der neuchalkedonisch Enhypo-
stasiebegriff im Horizont neuzeitlicher Subjekt- und Personphilosophie, Regensburg
2001; STRIET, M., Offenbares Geheimnis. Zur Kritik der negativen Theologie, Re-
genshurg 2003.

1%v6. SCHWAGER, R., Jesus im Heilsdrama. Entwurf einer biblischer Erlésungslehre,
Innsbruck-Wien 1996; NIEWIADOMSKI, J. — PALAVER, W., Dramatische Erl6-
sungslehre. Ein Symposion, Inssbruck 1992; GIRARD, R., La violence et le sacré,
Paris 1972. Osszefoglalé ismertetést 1asd: PUSKAS, A., ,,Jézus iidvozité haldla mint
aldozat”, in Mérleg 2-3 (2006) 203-227.

5v6. METZ, J. B., Az (j politikai teolégia alapkérdései, Budapest 2004; UQ., Szenve-
déstorténet és megvaltastorténet, Budapest 2005.
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iskola jeles képviseldjének, Jiirgen Habermasnak a politika filozofidjaval
és kommunikacios és diskurzus természetli igazsagfogalmaval. Metz
szamara Jézus keresztje a politikai ideolégiak leleplezésének és a torté-
nelem aldozataival valé végsé szolidaritasvallalasnak az tidvosséget
ajandékozo helye, Jézus foltdmadasa pedig lehetdségi foltétele és garan-
cidja az egyetemes igazsagszolgaltatas és kommunikacié megval6sulasa-
nak. Metz Habermas-szal egyiitt biralja a posztmodern beéllitottsag tul-
hajtott szubjektivizmusat, partikularizmusat, és relativizmusra hajlé plu-
ralizmusat; 1ényeges korrekcioval vallalhatonak és kovetendonek tartja a
felvilagosodas torténelem- és szabadsagfelfogasanak egyetemesség esz-
méjét. Olyan teologiat dolgoz ki, mely elsédlegesen narrativ és emléke-
z6/emlékeztets jellegli, s csak masodlagosan argumentativ. Ez a teoldgia
Jézus eszkatologiai fenntartassal viszonyul minden iidvot igérd evilagi
ideoldgiaval szemben. Allanddan emlékezetben tartja Jézus husvétjat és
az emberi torténelem veszteseinek szenvedéseit, s igy reményt és felelos-
ségérzetet ébresztve cselekvésre indit. A memoria passionis-bol cselek-
v6 compassio fakad, a nyitott szemek és cselevd kezek keresztény misz-
tikaja forrasozik.'® Teolégidja nem teoretikus szinten akarja értelmezni
az emberi szenvedéseket, hanem Jézus hisvétjara alapozott gyakorlati
valaszt ad, a remény perspektivajat és a reménybdl sziiletd uj gyakorlati
cselekvést. Az artatlan dldozatok szenvedésére vonatkoz6 kinzo kérdés
végs6 megvalaszolasat at kell engedniink Istennek. Ezen a ponton jelenik
meg Metz teologiajanak erdteljes apofatikus meghatarozottsiga.

A mai teoldgiai iranyultsdgok kozott talalkozunk azzal a torek-
véssel is, mely igyekszik meglatni a mérsékelt posztmodern gondolkodas
és vallasossag részigazsagait, értékeit és azon van, hogy parbeszédet
folytatva hasznosithatdva tegye ezeket a keresztény teol6gia szdmara és
végsd soron igy egy ,.posztmodern stilusu, érzékenységli” keresztény
teoldgiat korvonalazzon.'” Ennek jegyében, a keresztény teolégia és a
posztmodern gondolkodas kozotti kozvetitésen dolgozik egy leuveni
kutatcsoport (Lieven Boeve vezetésével), szamos teoldgus angolszasz
nyelvtertleten (David Tracy, Kevin Hart, Mark C. Taylor), de a rémai
Gergely Egyetemen tanitdé Elmar Salmann bencés szerzetes is, aki a

% v6. METZ, J. B., Memoria passionis. Veszélyes emlékezet a pluralista tarsadalomban,
Budapest 2008.

" WENDEL, S., ,,Postmoderne Theologie? Zum Verhaltnis von christlicher Theologie
und postmoderner Philosophie”, in Miller, K., Fundamentaltheologie. Fluchtlinien
und gegenwartige Herausforderungen, Regensburg 1998, 193-216.

109



Puskas Attila

hagyomanyos teoldgia istenfogalméaval szembeni heideggeri ontoteold-
nagy teol6gusok nyoman, mint Barth, Balthasar és Moltmann, egy poszt-
modern érzékenységli teoldgiat vazol, melynek kulcsfogalma a kendzis.
A kenozis teoldgianak a teremtésre és a belsd szentharomsdgos életre
vald sajatos alkalmazasaval igyekszik Isten inkognitojanak, rejt6zo je-
lenlétének gondolatat megfogalmazni, s ezzel Ujragondolni a hagyoma-
nyos istenképet.'® Megjegyezzilk, hogy Balthasar fenomenoldgiai szem-
1életts, teologiai esztétikat és dramai megvaltastant tartalmazo teologidja,
mely nemcsak a filozofidval, hanem a mitoszok, a miivészet és az iroda-
lom vilagaval is eleven kapcsolatban all, sok tekintetben ihletd forrasa
lehet egy a posztmodernnel parbeszédet folytato teoldgiai gondolkodasnak.
tékben ugyan, de alapvetéen mind a kontextualis teologia miivelésének
kiilonboz6é formai. Kovetkezésképpen atfogd spekulativ szintézist nem
alkottak és ez nem is varhato toliik. A dogmatikai szintézisek tovabbra is
a dogmatika kézikdnyvek szintjén talalhatok, melyeket teoldgusok cso-
portjai irnak (Mysterium Salutis, Neue Summe Theologie, Glaubens-
zugange, Corso di teologia, Katolikus Teoldgiai Kézikbnyvek sorozat az
Amateca kiadonal, A dogmatika kézikdnyve), illetve szerz6jikk egy-egy
teologus vagy teologusparos (El16d Istvan, Gal Ferenc, Gerhard Ludwig
Mdiller, Otto Hermann Pesch sajat dogmatikaja, Leo Scheffczyk és An-
ton Ziegenaus kozos kézikdnyvsorozata). Ezek a munkak azonban tébb-
nyire csak kozvetitésre vallalkoznak, az eredeti szempontok és a speku-
lativ szintézis (egységes filozofiai hattér, egységes vezérelv) jérészt
hianyoznak bel6liik. Végiil vannak olyan szerzok, akiknél eredeti és
egyéni szintézisalkotassal talalkozunk, ilyen Hans Urs von Balthasar
monumentalis Trilégiaja vagy Bruno Forte Simbolica Ecclesiale cimii
teoldgiai sorozata.”® E munkék kiilénés értéke, hogy a filozofiaval, val-
lasokkal és a kultaraval élénk parbeszédben all6 eredeti és szintetizald
miivek, melyek atfogo és egységes teologiai szemléletet kinalnak.
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¥ BALTHASAR, H. U. v., Herrlichkeit. Eine theologische Asthetik, Bd. I-I1l/2 Ein-
siedeln 1961-1969; Theodramatik, Bd. I-1V, Einsiedeln 1973-1983; Theologik, Bd. I-
111, Einsiedeln 1985-1987; FORTE, B., Simbolica Ecclesiale 1-8, Torino 1981-1996.

110



