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A témat az albizottsig szdmos taldlkozéjin vitattdk meg, valamint a Nem-
zetkozi Teoldgiai Bizottsag plendris tilésein, 2011 és 2014 kozott, Roméban.
»A »sensus fidei« az egyhdz életében” szovegét ,sajatos formaban” hagyta
jové irasbeli szavazdssal a bizottsdg tagsiginak tobbsége, majd atadtak Ger-
hard L. Miiller biboros prefektusnak, a Hittani Kongregacié elnokének, aki
engedélyezte a publikalasat.

Bevezetés

1. A Szentléleknek — aki ,az Igazsig Lelke, aki az Aty4tol szarmazik” és
aki tanusdgot tesz a Fiardl (Jn 15,26) — ajandéka, hogy minden megkeresztelt
ember részesiil Jézus Krisztusnak, ,a hi és igaz tantinak” profétai kiildetésé-
ben (Jel 3,14). Tantsdgot kell tenniiik az evangéliumrol és az apostoli hitrél
az egyhdzban és a viligban. A Szentlélek keni fel és teszi alkalmassa ket erre
a magasztos hivatdsra, ugy, hogy az egyhaz hitének igen személyes és bensé
ismeretére vezeti 8ket. Szent Jdnos elsd levelében ezt mondja a hiveknek: Ti-
teket ,folkent a Szent, és ezt mindannyian tudjitok... A téle [Krisztustél]
kapott kenet maradjon meg bennetek, és akkor nincs szitkségetek ra, hogy
bérki is tanitson benneteket, hiszen kenete megtanit benneteket mindenre”
(n 2,20.27).

2. Ebbél kovetkezik, hogy a hiveknek van érzéke az evangélium igazsiga
irdnt, s ez képessé teszi Sket arra, hogy felismerjék és elismerjék a hiteles ke-
resztény tanitdst és gyakorlatot, és elvessék azt, ami hamis. Ezt a természetfe-
letti érzéket, ami az egyhdz kozosségében megkapott hittel van kapesolatban,
hitérzéknek, ,,sensus fidei™nek nevezziik, és ez teszi lehetévé, hogy a kereszté-
nyek teljesitsék profétai hivatdsukat. Ferenc papa az elsé LUr angyala” alkal-
maval mondott beszédében idézte egy aldzatos, id8s asszony szavait, akivel
egyszer talalkozott: ,Haaz Ur nem bocsitana meg mindent, a vilig mér nem
létezne”. Es a papa elismeréssel kommentélta e szavakat: ,Ez az a bélesesség,
amit a Szentlélek ad”." Ennek az asszonynak a felismerése a ,,sensus fidei™~nek
feltin6 megnyilvinulasa, mely lehetévé teszi a tajékozddést a hit dolgaiban,
ugyanakkor az igazi bolcsességet téplalja, mely képessé tesz az igazsig meg-
hirdetésére. Vilagos tehét, hogy a ,,sensus fidei” az 0j evangelizicié ¢letadd
forrdsa, ami az egyhdznak egyik legfontosabb feladata a korunkban.?

1 FERENC PAPA, Angelus, 2013. mércius 17.
2 FERENC PAPA, Evangelii Gaudium apostoli buzditds (2013. november 24.), 119-120.
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3. Teoldgiai fogalomként a ,sensus fidei” két egymastdl kilonbozd és
mégis Osszetartozé valdsigot jelent, melybél az egyik alapja az egyhdz, ,az
igazsig oszlopa ¢és biztos alapja” (1ITim 3,15),’ a médsik pedig a hivé személye,
aki a beavatd szentségek altal az egyhizhoz tartozik, s aki az Eucharisztia
rendszeres tinneplésével sajatosan is részesiil az egyhdz hitében és ¢letében.
Egyrészt a ,sensus fidei” a hivé személyes képességére tdmaszkodik, mellyel
az egyhdz kozosségén belil fel tudja ismerni a hit igazsdgat. Mdsrészt a ,,sen-
sus fidei™nek van kozosségi és egyhdzi vonatkozasa is: az egyhdz hitérzéke,
mely altal az egyhdz felismeri az Urat, és hirdeti az O Igéjét. A ,sensus fidei”
ebben az értelemben reflektal arra a tényre, hogy a megkeresztelt személyek
¢l6 ragaszkoddsban konvergalnak a hit tanitasihoz vagy a keresztény ,,praxis”
eleméhez. Ez a konvergencia (,konszenzus”) fontos szerepet jitszik az egyhdz
életében: A ,consensus fidelium” biztos kritérium annak megallapitdsahoz,
hogy egy adott tanitds vagy gyakorlat az apostoli hithez tartozik-e vagy sem.*
Ebben a dokumentumban a ,sensus fidei fidelis” fogalmat arra hasznéljuk,
hogy hivatkozzunk a hivé embernek arra a személyes képességére, amellyel
gondos megkiilonboztetést tud tenni a hit dolgaiban, a ,,sensus fidei fidelium”
fogalmat pedig arra hasznéljuk, hogy magénak az egyhdznak a hitérzékére
hivatkozzunk. A szévegosszefuiggésnek megfelelden a ,,sensus fidei” az egyik
vagy a mésik értelemre vonatkozik, a masodikra pedig a ,,sensus fidelium™ot
hasznaljuk.

3 A szentirdsi helyek forrdsa: Biblia, Budapest 2013. (Szent Istvdn Tdrsulat kiaddsa). Kivételt
képeznek a II. Vatikdni Zsinat dokumentumaiban alkalmazott idézetek; itt azok magyar
forditdsdbol vessziik 4t az idézeteket. A zsinat dokumentumait a szokdsos jelzésekkel idézziik
a kovetkezd mlibdl: D16s IsTVAN (szerk.), A II. Vatikdni Zsinat dokumentumai, (Szent Istvin
Kézikonyvek, 2. kotet), Budapest, 2007. fgy Apostolicam actuositatem (AA), Ad gentes (AG),
Dei Verbum (DV), Gaudium et spes (GS), Lumen gentium (LG), Perfecta caritatis (PC), Sacro-
sanctum Concilium (SC). A Denzingerbdl valé hivatkozdsokat a Hiinermann 4ltal kiegészitett
kétnyelv(i kiadds alapjdn késziilt magyar mibél vesszitk: Hitvalldsok és az Egyhdz Tanitéhiva-
taldnak megnyilatkozdsai, (Szent Istvin Kézikonyvek, 9. kotet), Budapest, 2004, s a DS jelzet-
tel, valamint a megfeleld szimmal idézziik. A katekizmus idézése a kovetkezd kiadds alapjén
torténik: A Karolikus Egyhdz Katekizmusa, (Szent Istvin Kézikonyvek, 6. kétet), Budapest,
2013, a kovetkezd jelzéssel: KEK, valamint a megfelel§ szimmal. Az egyhdzi térvénykonyvet
a kévetkezd médon jelezziik és idézzitk: ERDO PETER (szerk.), Az egyhdzi torvénykinyv, Buda-
pest, 2015.; CIC, amit a kdnon szima kévet. J.-P. M1GNE (kiad.), Patrologia latina (1844-1864)
miivét a PL jelzettel idézziik, amit a kdtet és a kolumna szdma kévet.

4 A NEMZzETKOZI TEOLOGIAI BIZOTTSAG, A dogmik értelmezése (1989) cimii dokumentumdban
ugy beszél a ,sensus fidelium”™rél, mint ,bels§ érzék™-rél, amellyel Isten népe ,a prédiké-
ciéban nemcsak az emberek szavdt ismeri fel, hanem Istenét is, amit térhetetlen hiiséggel
fogad el és 6riz meg” C,IL1.). A dokumentum tovabb4 kiemeli a ,consensus fidelium”-nak a
dogmék értelmezésében betolestt szerepét is (C,11,4.).
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4. A ,sensus fidei” jelentéségét az egyhdz életében erdsen hangsulyozta a
II. Vatikdni Zsinat. Elvetve az aktiv hierarchia és a passziv laikdtus karika-
turdjae, s kiilondsképpen a tanité egyhaz (,,Ecclesia docens”) és a tanulé egy-
haz (,Ecclesia discens”) kozotti szétvalasztds eszméjét, a zsinat azt tanitotta,
hogy minden megkeresztelt ember a maga dllapotidnak megfeleléen részesiil
Krisztus hdrmas tisztségében, a papi, a profétai és a kirdlyi tisztségben. Ki-
16n6sen azt tanitotta, hogy Krisztus a maga préfétai kiildetését nemcsak a
hierarchian keresztiil gyakorolja, hanem a vilagiak altal is.

5. A zsinat tanitdsinak elfogaddsa és alkalmazdsa ebben a téméban azon-
ban sok kérdést vet fel, kiilondsképpen az eltéré doktrindlis és morélis kérdés-
sel kapcsolatban. Mi is pontosan a ,,sensus fidei”, és hogyan lehet azt megha-
tdrozni? Mik ennck a fogalomnak bibliai forrdsai, és mi a funkcidja a ,sensus
fidei”nek a hit hagyomdnyaban? Milyen a kapcsolata a ,sensus fidei”nek
a papa ¢s a puspokok Egyhazi TanitShivataléval és a teoldgiaval?” Melyek a
»sensus fidei” hiteles gyakorlasinak a feltételei? Kiilonbozik-e valamiben a
»sensus fidei” a hivek tobbségi véleményétdl, egy adott korban vagy egy adott
helyen, és ha igen, mennyiben kiilonb6zik? Erre a megannyi kérdésre vélaszt
kell adni, ha jobban meg akarjuk érteni és biztonsiagosabban akarjuk hasz-
nélni a ma egyhdzdban a ,,sensus fidei™t.

6. A jelen sz6vegnek nem az a célja, hogy teljesen kimerité vélaszt adjon
a ,sensus fidei™vel kapcsolatos minden kérdésre, hanem egyszertien az, hogy
ennck az életfontossdgt fogalomnak megvilagitsa és elmélyitse néhdny fon-
tos szempontjt, azért, hogy valaszolni lehessen bizonyos kérdésekre, kiilono-
sen arra, hogyan lehet felismerni a hiteles ,sensus fidei™t az ellentmondasos
helyzetekben, példdul amikor fesziiltség tdmad az Egyhdzi TanitShivatal és
a ,sensus fidei™re valé hivatkozds kozote. Kovetkezésképpen elészor 4tte-
kintjiik a ,,sensus fidei” fogalménak bibliai forrdsait, s hogy milyen médon
fejlédote és mitkodote az egyhdz torténetében és hagyomanyaban (1. fejezet).
Majd a ,sensus fidei fidelis” természetét vizsgéljuk, valamint annak meg-
nyilvanuldsait a hivek személyes életében (2. fejezet). Aztén reflektdlunk a
»sensus fidei fidelium™ra, vagyis a ,,sensus fidei™re annak egyhdzi formdjéban,
megvizsgalva elsésorban a keresztény doktrina és praxis fejlédésében jatszott
szerepét, majd kiilonosképpen az Egyhazi Tanitéhivatallal és a teologiaval,
valamint a nem kevésbé fontos skumenikus dialégussal valé kapcsolatat (3.

5 A NEMzETKOzI TEOLOGIAI B1zoTTSAG, A teoldgia ma: tdviatok, alapelvek és kritériumok
(2012) cim{ Gj dokumentumdban a ,sensus fidei”’-t gy hatdrozza meg, mint ,locus™t vagy a
teol6gidra val6 hivatkozdsi pontot (35. pont).
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fejezet). Végiil arra toreksziink, hogy azonositsuk a sziikséges eléfeltételeket

a hiteles ,,sensus fidei™ben vald részvételhez — amik a hiteles ,,sensus fidei”
megkiilonboztetéséhez a kritériumokat alkotjik —, és reflektalunk az egyhdz

konkrét életébél vett néhdny konkluzié alkalmazasira (4. fejezet).

I. fejezet:
A ,,sensus fidei” a Szentirdsban és a Szenthagyomdnyban

7. A ,sensus fidei” kifejezés nem talalhaté meg sem a Szentirdsban, sem az
egyhaz kifejezett tanitdséban a II. Vatikdni Zsinatig. Mindazonaltal, az az
elgondolds, hogy az egyhdz a maga egészében tévedhetetlen a hitben, mivel
Krisztus teste és menyasszonya (vo. 1Kor 12,27; Ef 4,125 5,21-32; Jel 21,9), és
hogy az egyhdz minden tagja részesiil a felkenésben, amely tanitja éket (vo.
Jn 2,20.27), az Igazsdg Lelke ajandékdnak kdszonhetéen (vo. Jn 16,13), a ke-
reszténység kezdeteit8l mindeniitt kifejezésre jut. A jelen fejezet eme fogalom
fejlédésének 6 vonalait vézolja fel, el¢szor a Szentirdsban, majd az egyhdz
torténelmében.

1. A Biblia tanitdsa

a) A hit mint vélasz Isten Igéjére

8. Az egész Ujszévetségben a hit az emberi személy alapvetd és hataro-
zott valasza az evangéliumra. Jézus annak érdekében hirdeti az evangéliumot,
hogy az embereket hitre vezesse: ,,Beteljesedett az id6, és mar kozel van az
Isten Orszdga. Tartsatok btinbdnatot, és higgyetek az evangéliumban” (Mk
1,15). P4l az apostoli igehirdetésében az elsd keresztényeket Jézus Krisztus ha-
lalara és feltdmadasira emlékezteti, hogy megujitsa, elmélyitse hitiiket: ,,Fi-
gyelmetekbe ajinlom, testvérek, az evangéliumot, amelyet hirdettem nekeek.
Elfogadtatok, és szilardan kitartotok benne. Altala elnyeritek az tidvosséget,
ha megtartjétok ugy, ahogy hirdettem nektek. Masként hiaba lettetek volna
hivévé” (iKor 15,1-2). A hit Gjszovetségi értelmezése az Oszovetségben gyo-
kerezik, kiilonosen Abrahdm hitében, aki teljesen rahagyatkozott Isten igé-
reteire (Ter 15,6; vo. Rom 4,11.17). Ez a hit Isten meghirdetett Igéjére adott
szabad vélasz, és mint ilyen, a Szentlélek ajindéka, amit be kell fogadniuk
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azoknak, akik igazdn hisznek (v6. 1Kor 12,3). A ,hitnek valé engedelmesség”
(Rém 1;5) Isten kegyelmének eredménye, aki megszabaditja az embert és egy-
hézanak tagjava teszi (vo. Gal s,1,13).

9. Az evangélium feléleszti a hit erejét, mert ez nem pusztdn valldsi infor-
micidk draddsa, hanem Isten igéjének hirdetése és ,,Isten tidvozité hatalma”,
melyet igazsdgban el kell fogadni (Rém 1,16-17; v6. Mt 11,155 Lk 7,22 [I2 26,195
29,18; 35,5—6; 61,1-11]). Ez Isten kegyelmének evangéliuma (ApCsel 20,24),

»Isten titkdnak” (ROm 16,25) és ,az igazsdgrol sz6l6 tanitdsnak” megnyilat-
kozasa (Ef 1,13). Az evangélium lényeges tartalma: Isten Orszdganak érkezése,
a megfeszitett Jézus Krisztus feltimaddsa és felmagasztaltatdsa, az tidvosség
¢és megdicséiilés misztériuma, amit Isten a Szentlélek altal vice végbe. Az
evangéliumnak hatdrozott alanya van: maga Jézus, az Isten Igéje, aki elkiildi
apostolait és az ¢ tanitvanyaikat, és ezzel a kiildéssel kifejezetten osztonzi
és felhatalmazza 8ket, hogy szavaikkal és cselekedeteikkel hirdessék 6t. Az
evangélium befogadasa a teljes személy valaszadasée kivanja, ,teljes szivvel,
teljes lélekkel, teljes elmével és minden erével” (Mk 12,31). Ez a hit vélasza,
mely ,,a remélt dolgok biztositéka, a nem ldthatd dolgok bizonyitéka” (Zsid
1,1).

10. ,A »hit« egyszerre a hivés vagy a bizalom aktusa, és az is, amit elhi-
sziink vagy megvallunk: »fides qua, illetve »fides quae«. A két szempont
szétvalaszthatatlan egységben miikodik, ugyanis a bizalom érthetd tartalmu
tizenethez kapcsolddik, a megvallast pedig nem lehet tartalom nélkiili sza-
vakra sziikiteni, mert a szivbél kell fakadnia.” Az O- és az Ujszovetség vils-
gosan megmutatja, hogy a hit formdja és tartalma Gsszetartozik.

b) A hit személyes és egyhazias dimenzidja

11. A Szentirds azt mutatja, hogy a személyes hit integralédik az egyhdzias
hitben; egyarant el6fordul egyes és tobbes szdm elsé személyben: ,hisziink”
(vo. Gal 2,16) és ,hiszek” (vo. Gal 2,19—20). Pal a leveleiben a hitet a hivek
személyes és ugyanakkor egyhdzias valosigaként ismeri fel. Arra tanit, hogy
ha valaki megvallja, hogy ,,Jézus az Ur” (iKor 12,3), azt a Szentlélek 6szton-
zésére teszi. A Lélek minden hivét Krisztus testébe épit bele, és személyes
szerepet ad neki, abbdl a célbdl, hogy az egyhdzat épitse (v6. 1Kor 12,4-27).
Az Efezusiakhoz irt levélben az egy, igaz Isten megvalldsa osszekapcesolodik

6 A NEMzETKOZI TEOLOGIAI BIZOTTSAG, A teoldgia ma: tavlatok, alapelvek és kritériumok (13.
pont).
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az egyhazban valé hitélettel: ,,Egy a Test és egy a Lélek, mint ahogy hivatés-
tok is egy reményre szol. Egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség. Egy az Isten,
mindnydjunk Atyja, aki mindennek f6lotte all, mindent dthat, és minden-
ben benne van” (Ef 4,4-6).

12. A hitnek a maga személyes és egyhdzias dimenzidiban a kévetkezd 1¢-
nyeges jellemz6i vannak:

I.) A hit megkivénja a blinbédnatot. Izrael profétainak és Kereszteld Janos-
nak az igehirdetésében (v6. Mk 1,4), éppen ugy, mint magénak Jézusnak az
Orémhirrél valé tanitasaban (v6. Mk 1,14sk.) és az apostolok kiildetésében is
(v6. ApCsel 2,38—42; 1'Tesz 1,9sk.), a blinbdnat a személyes biinok megvalldsit
és Uj életet jelent az Istennel vald, szovetségi kozosségben (v6. Rom 12,15k.).

IL.) A hit egyszerre kifejez8dik és taplélékot nyer az imaban és az im4das-
ban (,leitourgia”). Az ima sokféle formdt Slthet — kérés, konydrgés, dicséités,
halaadés —, s a hit megvalldsa az ima egyik sajitos formdja. A liturgikus ima,
és kifejezetten az Eucharisztia inneplése, a kezdetekedl fogva lényeges eleme
a keresztény kozosség életének (vo. ApCsel 2,42). Az imddsdgot lehet mind
nyilvdnosan (v6. 1Kor 14), mind magénosan (vo. Mt 6,5) végezni. Jézus sz4-
mara a Miatydnk imdja (Mt 6,9-13; Lk 11,1-4) kifejezi a hit lényegét. Benne
van ,az evangélium hidny nélkiil val6 rovid foglalata”” Jellemz8, hogy tobbes
szamot hasznal: ,mi”, ,nekiink”, ,,minket”.

IIL.) A hit ismeretre vezet. Aki hisz, képes megismerni Isten igazsdgat (vo.
Fil 3,10sk.). Az ilyen ismeret forrdsa az istentapasztalatra valé reflekedlds, a
kinyilatkoztatdsra alapozddik és a hivek kozos ismeretében részesiil. Errél
egyarant tantiskodik az O- és Ujszovetség bolcsességteoldgidja (Zsolt 111,103
vo. Péld 1,7; 9,10; Mt 11,27; Lk 10,22).

IV.) A hit tantsdgtételre vezet (,martiiria”). A Szentlélek dltal inspirdle
hivek tudjak, kibe vetették bizalmukat (v6. 2Tim 1,12), és képesck szdmot
adni reményiikrél (v6. 1Pt 3,15), az evangélium préféeai és apostoli meghirde-
tésénck koszonhetden (vo. Rm 10,9sk.). Sajat neviikben teszik ezt, de a hivek
kozosségének kebelében.

V.) A hit bizalmat foglal magaba. Istenben bizni annyit jelent, hogy egész
életiinket Isten igéretére alapozzuk. A Zsid 11. sok dsz6vetségi hivot ugy em-
lit, hogy részese a térben és idében Isten felé, a mennybe vandorld nagy zaran-
doklatnak, melyet Jézus vezet, aki ,a hit szerzéje és bevégzsje” (Zsid 12,2).
A keresztények részei ennck a zarandoklatnak, ugyanabban a reményben ¢és

7 TERTULLIANUS, De oratione, 1,6; (Corpus Christianorum, Series Latina), 1,258. Magyar fordi-
tdsa: VANYO L. (szerk.), Tertullianus miivei, (()keresztény Irék 12.), Budapest 1986, 188.
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meggy6zddésben osztoznak (vo. Zsid 11,1), és 8ket mar most ,a tantknak
ilyen felhéje 6vezi” (Zsid 12,1).

VI.) A hit feleldsséget foglal magéba, s kiilondsen karitdszt és szolgdla-
tot (,diakénia”). A tanitvdnyokat ,,gytimolcseikrél fogjak megismerni” (Mt
7,20). A hithez lényegileg hozzétartoznak a gytimélesok, mert a hit Isten Igé-
jének meghallgatasébol fakad, és engedelmességet kivan az 6 akarata irdnya-
ban. A hit, mely megigazulttd tesz (v6. Gal 2,16), ,,a szeretetben teljesedik ki”
(Gal 5,65 vo. Jak 2,21-24). A felebardt irdnti szeretet valéjiban az Isten irdnti
szeretet kritériuma (1Jn 4,20).

) A hivek képessége az igazsig megismerésére és az arré6l valé
tanusagtételre

13. Jeremiasnal igéretet kapunk egy ,,04j szovetségrél”, mely az egyént bele-
vonja Isten Igéjébe. ,Ez lesz az a szovetség, amelyet majd Izrael hdzaval kotok,
ha elérkeznek azok a napok — mondja az Ur: Bensejilkbe adom térvényemet,
és a sziviikbe irom. En Isteniik leszek, 8k meg az én népem lesznek. Es tobbé
nem lesz szitkség rd, hogy az egyik ember a masikat, testvér a testvérée igy
tanitsa: Ismerd meg az Urat, mert mindnydjan ismerni fognak a legkisebb-
t6l a legnagyobbig — mondja az Ur —, mivel megbocsatom gonoszsigaikat,
és vétkeikre tobbé nem emlékezem” (Jer 31,33—34). Isten népének ujj4 kell
teremtddnie, és ,0j lelket” kell kapnia, azért, hogy képes legyen felismerni és
kovetni a torvényt (Ez 11,19-20). Ez az igéret teljesedik be Jézus szolgilats-
ban és az egyhdz életében, a Szentlélek ajandéka 4ltal. Kifejezetten beteljesiil
az Eucharisztia iinneplésében, ahol a hivek megkapjik a kelyhet, mely az ,,4j
szovetség” az Ur vérében (Lk 22,20; 1Kor 11,255 v6. Rém 11,27; Zsid 8,6-12;
10,14-17).

14. Bucsubeszédében, az Utolsé Vacsordn, Jézus megigéri tanitvanyai-
nak az ,Paraklétosz™t, az Igazsig lelkét (Jn 14,16.26; 15,26; 16,7-14). A Lélek
emlékeztetni fogja dket Jézus szavaira (v6. Jn 14,26), képessé teszi Sket arra,
hogy tanusigot tegyenck Isten Igéjérél (vo. Jn 15,26—27), ,meggydzi a vildgot
a biinrél, az igazsagrél és az fréletrdl” (Jn 16,8), és elvezeti a tanitvdnyokat
a teljes igazsagra” (Jn 16,13). Mindez a Szentlélek ajandékainak koszonhetd-
en az egyhazi kozosségben tinnepelt husvéti misztérium révén megy végbe,
kiilosnosen az Eucharisztidban, amig az Ur el nem jon (v6. 1Kor 11,26). A ta-
nitvanyoknak sugalmazas altal nyert érzékitk van Istennek Jézusban megtes-
testilt Igéje mindig akeualis igazsiga irdnt, annak a mahoz sz6l6 értelmérél
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(v6. 2Kor 6,2), és ez arra készteti Isten népét, hogy a Szentlélek vezetése dltal
tandsagot tegyen hitérél az egyhdzban és a vilagban.

15. Mozes azt kivénta, hogy az egész nép proféta legyen, megkapva az Ur
Lelkét (v6. Sz4dm 11,29). Ez a kivénsag Joel profétandl eszkatologikus igéretté
lett, piinkésdkor pedig Péter meghlrdetl hogy ez az igéret beteljesedett: ,A
végsé napokban — mondja az Ur — kiirasztom lelkemet minden testre, és
fiaitok és lednyaitok préfétélni fognak” (ApCsel 2,17; v6. Joel 3,1). A megigére
Lélek kidrade (vo. ApCsel 1,8), képessé téve a hivoket, hogy hiiségesen ,hir-
dessék Isten nagy tetteit” (ApCsel 2,11).

16. A jeruzsélemi hivek kozosségérdl szolo elsé feljegyzéseknek négy jel-
lemzéje van: ,Allhatatosan kitartottak az apostolok tanitdsaban és kozossé-
gében, a kenyértorésben és az imadsigban” (ApCsel 2,42). Az chhez a négy
elemhez valé ragaszkodas erételjesen kinyilvanitotta az apostoli hitet. A hit
ragaszkodik a hiteles apostoli tanitdshoz, mely Jézus tanitdsdra emlékeztet
(v6. Lk 1,1-4); a hiveket testvéri kozosségbe vonja egymdssal; a kenyértorés-
ben megtijitja az Urral valé talalkozést; az imadsigbél caplalkozik.

r7. Amikor a jeruzsélemi egyhdzban konfliktus tdmadt a gorogok ¢és zsi-
dok kozott a mindennapi alamizsnaosztasban, a Tizenkettd Osszehivta ,,a
tanitvanyok egész kozosségét”, s olyan dontést hoztak, mely ,az egész ko-
z0sségnek tetszett”. A kozosség egésze kivalasztott ,a Szentlélekkel eltelt hét
boles férfit”, az apostolok elé 4llitottak Sket, akik kézritéeellel imadkoztak
értitk (ApCsel 6,1-6). Amikor Antiochia Egyhdzéban vita keletkezett a ko-
rillmetéléssel és a Toéra megtartasival kapcsolatban, az tigyet a jeruzsdlemi
anyaegyhdz {téletére biztdk. Az Apostoli Zsinat dontése igen fontos volt az
egyhaz jovéje szempontjabol. Lukacs gondosan leirja az események menetét.

,Osszegytiltek az apostolok és a presbiterek, hogy megvizsgaljik ezt az iigyet”
(ApCsel 15,6). Péter elmondta, hogyan inditotta 6t a Szentlélek arra, hogy
megkeresztelje Kornéliuszt és haza népé, jollehet 6k nem voltak koriilme-
télve (vo. ApCsel 15,7-11). P4l és Barnabds elmondta misszids tapasztalatdt
Antiochia helyi egyhazdban (vo. ApCsel 15,12; v6. 15,1-5). Jakab a Szentirds
fényében reflektdlt a hallottakra (v6. ApCsel 15,13-18), és olyan javaslatot tett,
mely kedvezd volt az egyhdz egységére nézve (vo. ApCsel 15,19-21). Erre az
apostolok, a presbiterek és az egész egyhaz jonak lattak, hogy kivalasszanak
maguk koziil néhdny férfic, és Pallal és Barnabassal elkiildjék éket Antiochid-
ba, mégpedig Judast, mésik nevén Barszabbaszt, meg Szildst, akik a testvérek
kozote vezetd szerepet vittek. , Akkor az apostolok és a vének, az egész egyhaz
egyetértésével ugy dontottek, hogy kivalasztanak maguk koziil néhény férfit,
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clkiildik éket P4llal és Barnabdssal Antiochidba” (ApCsel 15,22). A kozdsség
a hatdrozatot kozl6 levelet ,a hit 6romével fogadta” (ApCsel 15,23-33). Lu-
kécs szdmdra ezek az események a helyes egyhdzi eljards megnyilvinuldsai,
amelyek magukba foglaljak mind az apostolok és a vének lelkipdsztori szolgd-
latdt, mind az egész kozosség részvételét, mely hittel fogadja ezt a részvételre
irdnyul6 magatartést.

18. Pal, amikor a korintusiaknak ir, a kereszt balgasdgat azonositja Isten
bolcsességével (v6. 1Kor 1,18-25). Magyardzva, hogyan érthetd meg ez a pa-
radoxon, ezt mondja: ,Mi azonban birtokaban vagyunk Krisztus gondolata-
inak” (IKor 2,16; Y|uelg Ot voiy XplaTod Exouev; ,NOSs autem sensum Christi
habemus” — a Vulgata szerint). A ,mi” itt a korintusi egyhdzra vonatkozik,
mely egységben van az apostoldval, és igy a hivék egész kozosségével (vo. 1Kor
1,1-2). Az a képesség, hogy valaki felismerje a megfeszitett Messidst Isten bol-
csességeként, a Szentlélek ajindéka, s nem a bolesek vagy irdstudok privilégi-
uma (vo. 1Kor 1,20), hanem a szegényeknek adatik, a peremre szorultaknak,
és azoknak, akik balgak a vilig szemében (v6. 1Kor 1,26-29). Es igy Pal biralja
a korintusiakat, hogy még nagyon is ,test szerint” ¢lnek, még nem készek a

»szilard eledelre” (1Kor 3,1-4). Hititknek még érlelddnic kell, és jobban meg
kell nyilvanulnia a szavaikban és a tetteikben.

19. Pdl a szolgalata kozben tiszteletet tanusit a kozossége hite iran, és arra
vagyik, hogy az elmélyiiljon. A 2Kor 1,24-ben a kévetkezd szavakkal irja le
apostoli szolgalatét: ,Nem mintha uralkodni akarnank rajtatok, hiteteken
keresztiil, nem, inkdbb 6romotokben szeretnénk kozremiikodni. A hitetek
ugyanis szilard”, és batoritja 6ket: , Tartsatok ki allhatatosan a hitben”, le-
gyetek szilardak a hitben! (1Kor 16,14). A tesszalonikaiakhoz azért ir levelet,
hogy ,megerdsitsen benneteket hitetekben, és batoritson” (1Tesz 3,2), és ha-
sonlé médon imddkozik mds kozosségek hitéért is (vo. Kol 1,9; Ef 1,17-19).
Az Apostol nemcsak azért dolgozik, hogy mésok hitét megerésitse, hanem
azért, mert tudja, hogy ezéltal az 6 hite is erésodik, a hitrél valé egyfajta par-
beszédben: ,hogy a hitben, amely éppugy a tiétek is, mint az enyém, koleso-
nosen megvigasztaljuk [megerésitsiik] egymdast” (Rém 1,12). P4l tanitdsdnak
vonatkoztatdsi pontja, valamint lelkipdsztori szolgalatdnak fékusza a kozos-
ség hite, amely helyet ad a kozte és a kozosségei kozote 1évé jorékony koleso-
nos kapesolatnak.

20. Jdnos elsé levele emliti az apostoli Hagyomdnyt (Jn 1,1-4), és emlé-
kezteti az olvasdkat a keresztségiikre: ,, Titeket azonban folkent a Szent, és
ezt mindannyian tudjatok” (1Jn 2,20). Majd igy folytatédik a levél: ,A téle
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kapott kenet maradjon meg bennetek, és akkor nincs szitkségetek rd, hogy
bérki is tanitson benneteket, hiszen kenete megtanit benneteket mindenre, s
ez igaz, nem hazugsdg. Aszerint, ahogy tanitott benneteket, maradjatok ben-
ne” (1Jn 2,27).

21. Végiil a Jelenések konyvében Janos, a proféta, az egyhdzaknak irt min-
den levelében ismétli (vo. Jel 2—3) a formulat: ,,Mindenki, akinek fiile van a
halldsra, hallja meg, mit mond a Lélek az egyhdzaknak!” (Jel 2,7 és parh.).
Azt parancsolja az egyhdzak tagjainak, hogy figyeljenek a Lélek eleven sza-
vara, fogadjak be azt, és dics6itsék az Istent. A hitnek valé engedelmesség az
— amely maga is a Lélek ajéndéka —, ami képessé teszi a hivét, hogy felismerje
a tanitdst, amely ugyanannak a Léleknek hiteles tanitésa, és hogy valaszoljon
a neki adott instrukcidkra.

2. A fogalom kialakuldsa és annak helye az egyhdz
torténetében

22. A ,sensus fidelium” fogalmédnak kidolgozasa és rendszeres hasznalata
a reformaci6 kordban kezd8dote, bar a ,,consensus fidelium” dontd szerepét
a megkiilonboztetésben és a hit- és erkolestan fejlédésében mar a patrisztika
koraban és a kozépkorban felismerték. Mindazonaltal ebbél a szempontbél
nagyobb figyelmet kellett tulajdonitani a vilagiak sajétos szerepének. Ez a
kérdés pedig kiilonosen a tizenkilencedik szdzadtol kezdve kapott f6ként fi-
gyelmet.

a) A patrisztika kordban

23. Az elsé szdzadok atyai és teoldgusai az egyhaz hitét tekintették biztos
tdjékozddasi pontnak ahhoz, hogy az apostoli hagyomany tartalmét megkii-
l6nboztessék. Meggy6z8désiik az egyhaz megkiilonboztetésének szildrdsdgat
és tévedhetetlenségét illetden, a maga egészében, a hit és erkoles dolgdban
ellentmondasok kozepette nyilvanult meg. Ugy utasitottak el az eretnekek
altal bevezetett veszélyes ujdonsigokat, hogy osszehasonlitottak azzal, amit
az osszes egyhdzban tartottak és gyakoroltak.® Tertullianus szdmdra (kb. 160

8 Yves M.-J. CongAR sok doktrindlis kérdést azonosit mivében, amelyekben a ,sensus fideli-
um’-ot haszndljék: Jalons pour une Théologie du Laicat, (Paris, Editions du Cerf, 1953), 450—
453; és Lay People in the Church: A Study for a Theology of Lay People, London, Chapman, 1965,
II. Appendix: , A »sensus fidelium« az Atydkndl”, 465—467.
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— kb. 225) az a tény, hogy lényegileg minden egyhdz ugyanazt a hitet vallja,
Krisztus jelenlétét és a Szentlélek vezetését bizonyitja; tévednek azok, akik
eltérnek az egyhiz egészének hitétdl.? Agoston szdméra (354-430) az egész
egyhaz — ,a puispoktél kezdve a legutols6 hivéig” — egyiitt tesz tantisagot az
igazsagrol.”® A keresztények altalanos konszenzusa az apostoli hit biztos nor-
méjaként miikodik. Az apostoli hit biztos norméja: ,,Securus judicat orbis
terrarum [a vildg egészénck itélete biztos])”." Johannes Cassianus (kb. 360-
43s) azt tartotta, hogy a hivek egyetemes egyetértése elegendé érv az eretne-
kek megcafoldsira,”™ Lerini Vince (meghalt kb. 445) pedig a hit normdjaként
azt javasolta, amit mindenhol, minden idében, mindenki hisz (quod ubique,
quod semper, quod ab omnibus creditum est).”

24. Hogy megoldjik a hivék kozott felmeriile vitdkat, az egyhdzatydk
nemcsak kozos hitre, hanem a gyakorlat dllandé hagyomanyara is hivatkoz-
tak. Péld4ul Jeromos (kb. 345—420) tigy tudta igazolni az ereklyék tiszteletét,
hogy rdmutatott a piispokok és a hivek gyakorlatdra, Epiphanius (kb. 315-
403) pedig Méria 6rok sziizességének védelmében megkérdezte, hogy meré-
szelte-e barki valaha gy emliteni Mdria nevét, hogy ne tette volna hozzi: ,,a
Szliz” jelz6t."

25. A patrisztika kordnak tanusdgtétele f8ként Isten egész népének profé-
tai tantsagtételét hangsalyozza, melynek minden bizonnyal objektiv jellege
van. A teljes hivé nép, mint olyan, nem tévedhet a hit dolgaiban, allitottik,
mert Krisztustél kenetet kaptak, a megigért Szentlelket, aki képessé teszi
ket az igazsag felismerésére. Néhdny egyhdzatya reflekedle a keresztényeknek
— akiket a hit lelkesitett és akikben benne lakozott a Szentlélek — szubjekeiv
kapacitasira, hogy megoérizzék az egyhdzban az igaz hitet, és elvessék a téve-
déseket. Agoston példaul felhivta a figyelmet erre, amikor azt allitotta, hogy

9 TERTULLIANUS, De praescriptione haereticorum, 21. és 28., in CCSL 1,202—203. és 209.

10 Acoston, De pradestinatione sanctorum, X1V,27; in PL 44,980. O ezta Bolesesség konyve
kdnoni voltdra valé hivatkozdssal mondja.

1 Acosrton, Contra epistolam Parmeniani, 111,24; in PL 43,101. V&. De baptismo, IV,XXIV31;
in PL 43,174. (a gyermekek megkeresztelésével kapcsolatosan): ,Quod universa tenet Ecclesia,
nec conciliis institutum, sed semper retentum est, nonnisi auctoritate apostolica traditum
rectissime creditur”.

12 CasSIANUS, De incarnatione Christi, 1,6; in PL 50,29—30: ,,Sufficere ergo solus nunc ad con-
futandum haeresim deberet consensus omnium, quia indubitatae veritatis manifestatio est
auctoritas universorum”.

13 LERINI VINCE, Commonitorium, 11,5; in CCSL 64,149.

14 JEROMOS, Adversus Vigilantium, s; in CCSL 79C,11-13.

15 SALAMISI EPIPHANIUS, Panarion haereticorum, 78,6; in Die griechischen christlichen Schrifistel-
ler der ersten Jahrhunderte, ,Epiphanius”, 3. kot., 456.
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Krisztus, a ,,bels6 Tanité”, a viligiakat — mint a pasztoraikat is — képessé teszi
nemcsak arra, hogy befogadjék a kinyilatkoztatds igazsagit, hanem arra is,
hogy igazoljék és tovabbadjak azt.”

26. Az elsé 6t évszazadban az egyhiz egészének hite dontének bizonyult
a Szentirds kdnonjanak rogzitésében és a lényeges tanitdsok megfogalma-
zésaban, amelyek példdul Krisztus istenségére, Maria orok sziizességére és
istenanyasigdra, a szentek tiszteletére és segitségiil hivdsara vonatkoztak.
Néhdny esetben — amint azt Boldog John Henry Newman (1801-1890) meg-
jegyezte — a vilagiak hite kiilonosen is kulcsfontossdgu szerepet kapott. A leg-
szembet(inébb példa erre a negyedik szdzadi hires vita volt az aridnusokkal,
akiket a Niceai Zsinat (Kr. u. 325) elitélt, ahol definidltak és kihirdették Jézus
Krisztus istenségét, azonban etté] a zsinattél egészen a Konstantindpolyi Zsi-
natig (Kr. u. 381) folytatddott a bizonytalansdg a piispokok kozott. Eme idé-
szak alatt ,a tévedhetetlen egyhazra bizott isteni hagyomanyt sokkal jobban
hirdették és tartottdk, mint a piispokok”. ,, Az »Ecclesia docens« funkcidi-
nak dtmeneti felfiiggesztése tortént. A plispokok testiilete tévedett a hitének
megvalldsaban. Eltéré médon beszéltek, egyik a masik ellenében; Nicea utdn
mintegy hatvan évig nem volt hatarozott, véltoztathatatlan, kovetkezetes ta-
nusagtéeel.””

b) A kozépkorban

27. Newman rdmutatott arra is, hogy ,,a kovetkezé korszakban, amikor
a miivelt bencések Németorszagban [vo. Rabanus Maurus, kb. 780-856] és
Franciaorszdgban [v6. Ratramnus, meghalt 870 koriil] a valddi jelenlét tan-
tételének megfogalmazésiban bizonytalansagot mutattak, Paschasius [kb.
790 — kb. 860] a hivek dltal tdimogatva édllitotta azt”.® Valami hasonlé tortént
azzal a dogmaval kapcsolatban, amit XII. Benedek pdpa a ,Benedictus Deus”
konstitticiéban (1336) fogalmazott meg a boldogitd szineldtdsra vonatkozé-
an, leszogezve, hogy a lelkek rogton a tisztitdtiiz utan és az itélet napja eléte

16 Acoston, In lohannis Evangelium tractatus, XX,3; in CCSL 36,204; Ennaratio in Psalmum,
120,7; in PL 37,1611.

17 JouN HENRY NEWMAN, On Consulting the Faithful in Matters of Doctrine, edited with an
introduction by John Coulson, London, Geoffrey Chapman, 1961, 75—101; itt 75. és 77. Ldsd
U8, The Arians of the Fourth Century (1833; 3 ed. 1871). Congar némi fenntartdst fejezett ki
azzal kapcsolatban, ahogy Newman elemzi ezt a kérdést, CONGAR, Jalons pour une Théologie
du Laicat, 395; és Lay People in the Church, 285—286.

18 NEwMAN, On Consulting the Faithful, 104.
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részesednek benne:” ,, A hagyomany, melyre a definicié alapozédott, a »con-
sensus fidelium«-ban olyan vilagosan nyilvinult meg, amit a piispokok szuk-
cesszidja — bar koziilik sokan voltak »Sancti Patres ab ipsis Apostolorum
temporibus« — nem nyujtott”. ,Igen nagy figyelmet forditottak a »sensus
fidelium«-ra; az 6 véleményiiket és tandcsukat nem kérték ki, de a tanusag-
tételitket elfogadtak, az érzelmeikrél tandcskoztak, de a tiirelmetlenségiikedl,
mondhatom, szinte féltek”.>> A Boldogsagos Szliz Méria Szepl6telen Fogan-
tatdsdban valé hitnek és tiszteletnek folyamatos kifejlédése a hivek korében
— egyes teoldégusoknak ezzel a hittétellel valé szembenallasa ellenére is — egy
masik nagy példa arra, milyen szerepet jitszott a kozépkorban a ,sensus fi-
delium”.

28. A skolasztikus tudésok elismerték, hogy a ,,congregatio fidelium” nem
tévedhet a hit dolgaiban, mert Isten tanitja, egységben van Krisztussal, a f6-
vel, s benne lakozik a Szentlélek. Aquinéi Tamas, példdul, ezt teszi kiindulo-
pontnak ahhoz, hogy az egyetemes egyhazat a Szentlélek vezeti, s az Ur Jézus
igérete szerint megtanitja ,minden igazsigra” (Jn 16,13).”" O tudra, hogy az
egyetemes egyhdz hitét tekintéllyel a f8papok fejezik ki,* mégis kiilonleges
figyelmet forditott minden hivé személyes hitdsztonére, s § ezt a hit teoldgiai
erényével kapcsolatban vizsgélta.

¢) A reformacié kordban és utina

29. A 16. szdzad reformdtorainak az 8ket éré kihivasok miatt megutjult
figyelmet kellett forditaniuk a ,sensus fidei fidelium”™ra, s az els§ szisztema-
tikus tédrgyaldst err6l ennck eredményeként dolgozték ki. A reformétorok ki-
emelték Isten igéjénck elsébbségét a Szentirdsban (,,Scriptura sola”) és a hivek
papsagat. Az 6 nézetiik szerint a Szentlélek bensé tanuségtétele minden meg-

19 Lisd DH 1000.

20 NEwWMAN, On Consulting the Faithful, 70.

21 AQUINOI TaMAs, Summa theologiae, 1la-llae, q.1, a.9, s.c.; uo., Illa, q.83, a5, s.c. (a mise
liturgidjaval kapcsolatban); Quodl. IX, q.8 (a kanoniziciéval kapcsolatban). V6. még Bona-
VENTURA, Commentaria in IV librum Sententiarum, d.4, p.2, dub. 2 (in U6, Opera omnia,
vol. 4, Quaracchi, 1889, 105): ,[Fides Ecclesiae militantis] quamvis possit deficere in aliquibus
personis specialiter, generaliter tamen numquam deficit nec deficiet, iuxta illud Matthaei
ultimo: »Ecce ego vobiscum sum usque ad consumationem saeculi<’; uo., d.18, p.2, a. un.
q.4 (490). In Summa theologiae, 11a-1lae, q.2, 2.6, ad 3, Szent Tamds az egyetemes egyhdznak
ezt a tévedhetetlenségét Jézus igéretére viszi vissza, amit Péternek tett, hogy a hite nem fog
megfogyatkozni (Lk 22,32).

22 Summa theologiae, 11a-Ilae, q.1, a.10; q.11, a.2, ad 3.
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keresztelt embernek megadja a képességet arra, hogy Isten igéjét a sajat belats-
sa szerint értelmezze; ez a meggy6z8dés ugyanakkor nem tartotta vissza 6ket
att6l, hogy a zsinatok folyaman tanitdst adjanak a hiveiknek, és hogy katekiz-
musokat adjanak ki a nevelésitkre. Tanaik megkérdéjelezt¢k tobbek kozote
a Hagyomdny szerepét és statuszdt, a papa és a puspokok tekintélyét és jogit
a tanitashoz, valamint a zsinatok tévedhetetlenségét. Hogy valaszoljanak az
allitasukra, mely szerint Krisztus jelenlétének és a Szentlélek vezetésének igé-
rete az egész egyhdznak adatott, nemcsak a Tizenkettdnek, hanem minden
egyes hivének,” arra késztette a katolikus teolégusokat, hogy alaposabban
fejesék ki, hogyan szolgaljak a pasztorok az emberek hitét. Mikozben ezt tet-
ték, novekvo figyelmet szenteltek a hierarchia tanitdi tekintélyének.

30. A katolikus ellenreforméci6 teoldgusai azokra a korabbi eréfeszitések-
re alapozva, hogy szisztematikus ekklézioldgidt kell kifejleszteni, a kinyilat-
koztatds kérdését, annak forrdsait és annak tekintélyée veteteék fel. El8szor
is azzal vélaszoltak a reformatorok bizonyos hittételeket érintd kritikéjéra,
hogy az egész egyhdznak — mely a vildgiak és a klérus egytittese — a tévedhe-
tetlenségére hivatkoztak, ,in credendo”* S valéban, a Tridenti Zsinat ismé-
telten hivatkozott az egész egyhaz itéletére, amikor a katolikus tan tételeit
védelmezte. Az Eucharisztia szentségérél sz6l6 dekrétumdban (15s51) példdul
kifejezetten hivatkozott ,az egész egyhdz érzékére [»universum Ecclesiae
sensum«]”.»

31. Melchior Cano (1509-1560) — aki részt vett a Zsinaton — targyalta el6-
szor részletes kifejtéssel a ,,sensus fidei fidelum™ot, megvédve azt az éreéket,
amit a katolikusok a Hagyomany bizonyité erejének tartottak a teoldgiai ér-
velésben. A, De locis theologicis” (1564) cimii traktdtusiban®® a hivek aktua-
lis koz6s konszenzusét a négy kritérium egyikének tartja annak eldontés¢hez,
hogy egy tanitas vagy egy gyakorlat az apostoli hagyoméanyhoz tartozik-e.””

23 Ldsd LuTHER MARTON, De captivitate Babylonica ecclesiae praecludium, WA 6,566—567, és
KALvIN JANOS, Institutio christianae re/z'gioni:, IV,8,11; Krisztus igéretei a Mt 28,19 és Jn
14,16.17 helyeken taldlhatok.

24 Lasd Gustav Tuivs, Linfaillibilité du Peuple chrétien »in credendo«: Notes de théologie
post-tridentine, Paris, Desclée de Brouwer, 1963.

25 DH 1637; ldsd még DH 1726. Hasonl§ kifejezésekhez ldsd YvES M.-]. CONGAR, La Tradition
et les traditions, vol. 1. Essai théologique, Paris, Fayard, 1963, 82—83; és Tradition and Traditi-
ons, London, Burns & Oates, 1966, 315—317.

26 De locis theologicis, ed. JuaN BELDA PLANS, Madrid, 2006. Cano tiz locust sorol fel: Szentirds,
Krisztus és az apostolok hagyomdnyai, Katolikus Egyhdz, Zsinatok, Rémai Egyhdz, szent
oregek, skolasztikus teolégusok, természetes ész, filozéfusok, emberi torténelem.

27 De locis theologicis, IV. konyv, 3. fej. (Plans ed.), 117). ,Si quidquam est nunc in Ecclesia com-
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Az egyhdz doktrinalis kérdésben vald tekintélyérdl szol6 egyik fejezetében
azzal érvelt, hogy az egyhdz azért nem tud tévedni, mert 6 a Jegyes (v6. Oz
2; 1Kor 11,2) és Krisztus Teste (vo. Ef s), s mert a Szentlélek vezeti (v6. Jn
14,16.26).”* Cano azt is kifejtette, hogy az ,,egyhdz” sz6 olykor minden hivére
vonatkozik, beleértve a pésztorokat is, olykor pedig a vezetdikre és paszto-
raikra (principes et pastores), minthogy &k is birtokoljik a Szentlelket.” Az
elsé értelemben hasznalta a sz4t, amikor kifejtette, hogy az egyhaz hite nem
tévedhet, hogy az egyhaz a hitben nem téveszthet, és hogy a tévedhetetlenség
nemcsak a régmult idék egyhazanak volt tulajdonsiga, hanem a mai szerve-
zetében lathaté egyhdznak is. A masodik értelemben hasznélta az ,egyhaz”
sz6t, amikor arrdl tanitott, hogy annak pasztorai tévedhetetlenek, amikor
kotelezé erejii doktrinalis itéletet hoznak, mert ebben a Szentlélek segiti dket
(v6. Ef 4; 1Tim 3).%°

32. Bellarmin Roébert (1542-1621) az egyhdzat a reformdacié kritikdjival
szemben védelmezve, kiindulépontnak a lathaté egyhazat vette, ,,az Gsszes
hivé egyetemességét”. Szamdra mindaz, amit a hivek ,de fide” tartanak, és
mindaz, amit a piispokok a hithez tartozéként tanitanak, sziikségszertien
igaz és hiendé.” Hangsulyozta, hogy az egyhaz zsinatai azért nem tévedhet-
tek, mert a ,,consensus Ecclesiae universalis™t birtokoltak.>

33. A Tridenti Zsinat utdni kor egyéb teolégusai folyamatosan éllitottdk
az ,Ecclesia in credendo” (ez alatt az egész egyhdzat értették, belefoglalva a

muni fidelium consensione probatum, quod tamen humana potestas efficere non potuit, id
ex apostolorum traditione necessario derivatum est”.

28  De locis theologicis, 1. kdnyv, 4. fejezet (144-146)

29 De locis theologicis, 1. kényv, 4. fejezet (149): ,Non solum Ecclesia universalis, id est, collectio
omnium fidelium hunc veritatis spiritum semper habet, sed eundem habent etiam Ecclesiae
principes et pastores”. A VI. konyvben Cano megvédi a rémai pdpa tekintélyét, amikor ,ex
cathedra” definidl egy tanitdst.

30 De locis theologicis, 1. konyv, 4. fejezet (150—s1): ,Priores itaque conclusiones illud astruebant,
quicquid ecclesia, hoc est, omnium fidelium concio teneret, id verum esse. Haec autem illud
affirmat pastores ecclesiae doctores in fide errare non posse, sed quicquid fidelem populum
docent, quod ad Christi fidem attineat, esse verissimum”.

31 BELLARMIN ROBERT, De controversiis christianae fidei, Velence, 1721, I, I, 3. kényv, 14. fejezet:

»Et cum dicimus Ecclesiam non posse errare, id intelligimus tam de universitate fidelium
quam de universitate Episcoporum, ita ut sensus sit eius propositionis, ecclesia non potest
errare, idest, id quod tenent omnes fideles tanquam de fide, necessario est verum et de fide; et
similiter id quod docent omnes Episcopi tanquam ad fidem pertinens, necessario est verum
et de fide” (73).

32 De controversiis, 11, 1, 2. konyv, 2. fejezet: ,Concilium generale repraesentat Ecclesiam uni-
versam, et proinde consensum habet Ecclesiae universalis; quare si Ecclesia non potest errare,
neque Concilium oecumenicum, legitimum et approbatum, potest errare” (28).
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pasztorokat is) tévedhetetlenségét, de elkezdték élesen megkiilonboztetni
a ,tanitd egyhdz” és a ,tanuld egyhdz” szerepét. A korabban az ,Ecclesia in
credendo” ,,aktiv” tévedhetetlenségére helyezett hangsuly fokozatosan dthe-
lyezédstt az ,, Ecclesia docens” aktiv szerepére. Altalinossé lett annak allitésa,
hogy az ,,Ecclesia discens” csak ,,passziv’ médon birtokol tévedhetetlenséget.

d) A 19. szdzadban

34. A 19. szdzad meghatdrozé szakasz volt a ,,sensus fidei fidelium™ra vo-
natkozdan. Megéleék a Katolikus Egyhazban — részben a modern kultara
képviseldinek és a mas hagyomdényu keresztényeknek kritikajéra val6 reak-
cioként, részben pedig bensé érlel6désbél — a torténelmi tudatossig noveke-
dését, az egyhazatydk és a kozépkori teoldgusok irdnti Gjraéledt érdeklédést,
tovédbbd az egyhdz misztériuménak megujult kutatasit. Ebben az 6sszefiig-
gésben olyan katolikus teoldgusok, mint Johann Adam Mahler (1796-1838),
Giovanni Perrone (1794-1876) és John Henry Newman tj figyelmet szen-
teltek a ,,sensus fidei fidelium™nak — mint ,locus theologicus™nak -, hogy
kifejtsék, hogyan tartja meg a Szentlélek az egész egyhdzat az igazsigban, és
hogy igazoljik az egyhdz doktrindjanak fejlédését. A teologusok rdmutattak
az egész egyhaz aktiv szerepére, kiilonosen is a viligi hivek jelent6ségére az
egyhaz hitének meg6rzésében ¢és tovibbaddsaban; és ezt az elgondolast az
Egyhdzi Tanithivatal implicit médon megerdsitette abban a folyamatban,
mely elvezetett a Szeplételen Fogantatds dogméjinak a definidldsihoz (1854).

35. Johann Adam Mohler, a tibingeni tudés, a racionalizmustdl védve a
katolikus hitet, él6 szervezetként prébalta meg leirni az egyhizat, valamint
osszefoglalni azokat az alapelveket, amelyek a doktrina fejlédését iranyitjak.
Az § felfogasa szerint a Szentlélek az, aki animalja, vezeti és Krisztus kozossé-
geként egyesiti a hiveket, kialakitja benniik a hit egyhdzias ,,tudatat” (,Geme-
ingeist” vagy ,Gesamtsinn”), olyan valamit, mint a ,,Volkgeist” vagy nemzeti
szellem.” Ez a ,,sensus fidei”, amely Hagyomdny szubjektiv eleme, szitkség-
szertien magéba foglal egy objektiv elemet is — az egyhaz tanitdsit —, mivel a
hivek keresztény ,.érzéke”, mely a szivitkkben ¢l, és gyakorlatilag egyenértékii a
Hagyomannyal, soha nem vélaszthaté el annak tartalmarél. >+

33 J. A. MOHLER, Die Einbeit in der Kirche oder das Prinzip des Katholizismus [1825], ed. ]. R.
GEISELMANN, K6ln-Olten, Jakob Hegner, 1957, 81F., soff.

34 J. A. MOHLER, Symbolik oder Darstellung der dogmatischen Gegensiitze der Katholiken und Pro-
testanten, nach ibren dffentlichen Bekenntnisschriften [1832], ed. J. R. GEIsELMANN, K6ln-Ol-
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36. John Henry Newman kezdetben azért vizsgalta a ,,sensus fidei fideli-
um’-ot, hogy feloldja a nehézségeit a dogmafejlédés problémajéval kapesolat-
ban. O volt az elsé, aki egy teljes egészében enncek szentelt tanulmanyt publi-
kélt — ,,An Essay on the Development of Christian Doctrine” (1845) cimmel

—, és aki a hith fejlodés jellegzetességeit kifejtette. Hogy kiilonbséget tegyen
a hliséges és hamis fejlodés kozote, Agoston normajit vette it — az egész egy-
haz altaldnos egyetértését ,securus judicat orbis terrarum” —, de azt is l4tta,
hogy a tévedhetetlen tekintély szitkséges ahhoz, hogy az egyhiz az igazsig
Gtjan maradjon.

37. Mohler és Newman meglatdsait alkalmazva, Perrone visszanyult a

»sensus fidelium” patrisztikus értelmezéséhez, hogy igy valaszoljon arra az
igen elterjedt varakozasra, hogy a pipa mondja ki Maria Szepl6telen Fogan-
tatasat. A hivek és pasztoraik egyontett konszenzusdban — vagy ,,conspira-
tio™jaban — garanciat taldlt eme tan apostoli eredetére vonatkozdan. Megil-
lapitotta, hogy a legjelent8sebb teolégusok bizonyitd erét tulajdonitottak a

»sensus fidelium™nak, és hogy ,,a hagyomany eszkozei” egyikének ereje pétol-
ni tudja egy mésikét, példaul ,,az Atydk hallgatdsac”

38. Perrone kutatdsainak befolydsa érzédik IX. Piusz pipa dontésében,
aki a Szeplételen Fogantatds definidldsinak folyamatdban, kiilonosen ha fi-
gyelembe vessziik, hogy a dontés kihirdetése elétt a vilag osszes puspokérsl
irisban kért valaszt, hogy a papsaguk és hiveik ahitatgyakorlataban a Sziz
Szeplételen Fogantatdsinak tisztelete hogyan van jelen” Az ,Ineffabilis
Deus” (1854) apostoli konstittcidban, mely tartalmazza a hittételt, IX. Pi-
usz papa egyértelmiien kijelentette, hogy bar mar ismerte a ptispokok erre
vonatkozd véleményét, kérte dket, hogy informaljak 6t a hivek dhitatdrdl és
tiszteletérdl ebben a kérdésben, és gy fejezte be, hogy ,a Szentiras, a tisz-

ten, Jakob Hegner, 1958, §38. Az egyéni értelmezés protestdns elvével szemben 8 megerdsitette
az egész egyhdz itéletének a fontossdgit.

35 Newman 1847-ben taldlkozott Perronéval, és megvitattdk Newman elgondoldsdt a doktrina
fejlédésével kapcsolatban. Newman a ,sensus ecclesiae” fogalmdt haszndlta ezzel 6sszeflig-
gésben. V6. T. LyNcH, ed., ,The Newman-Perrone Paper on Development”, in Gregorianum
16 (1935) 402—447, kiilondsen 3. fejezet, 2.5.

36 loANNIS PERRONE, De Immaculato B. V. Mariae Conceptu an Dogmatico Decreto definiri possit,
Romae, 1847, 139. 143—145. Perrone oda konkludélt, hogy a hithl keresztény ,mélységesen
meg lenne botrinkozva”, ha Mdria Szeplételen Fogantatdsa ,a legkisebb mértékben is kér-
désessé vdlna” (156.). Mds eseteket is taldlt, amelyekben az Egyhdzi Tanit6hivatal a ,sensus
fidelium”-ra alapozott doktrindlis definiciéjéhoz, példdul azt a tanitdst, hogy az igazak lelkei
részesiilnek a boldogité szineldtdsban mér a halottak feltdmaddsa elStt is (147-148.).

37 Ldsd IX. Prus PApa, Ubi primum enciklika (1849), 6.
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teletre mélté Hagyomdny, az egyetemes egyhdz érzéke [»perpetuus Ecc-
lesie sensu«], a katolikus plispokok és papok figyelemre méltd egyetértése
[»singularis catholicorum Antistitum ac fidelium conspiratio«], valamint
elédeink emlitésre méled cselekedetei és megnyilatkozasai” nagyszerten ré-
mutattak erre a tanra és meghirdették azt.® A pépa chhez Perrone tanulmad-
nyanak nyelvezetét hasznilta a piispokok és hivek egységes tanusagtételének
leirasiban. Newman kiemelte a ,,conspiratio” fogalmat, és igy kommentalta
azt: ,a kettd, azaz a tanit6 és a tanulé egyhaz kettds tantsagtérelként tartozik
ossze, kolesonosen illusztrélja egymast, és soha nem szabad egymastdl elsza-
kadnia”?

39. Amikor Newman késébb megirta a ,On Consulting the Faithful in
Matters of Doctrine” (1859) cimi miivét, azt akarta megmutatni, hogy a hi-
veknek (a lelkipdsztoroktdl elkiiloniilt) sajit, aktiv szerepiik is van a hit meg-
6rzésében és tovibbaddsaban. ,, Az apostoli hagyomany az egész egyhdzra — a
maga kiilonb6z8 részeiben és funkcidiban — lett bizva »per modum unius«”,
de a piispokok és a vilagi hivek kiilonb6zé médon tesznek réla tanuségot. A
Hagyomany — mint mondja — ,a kiilonb6z6 korokban eltéré médon nyilat-
kozik meg, olykor a piispokok szavai 4ltal, olykor a hittudésok éltal, olykor
a nép dleal, olykor a liturgia, a ritusok, a szertartdsok ¢és a szokdsok altal, az
események, vitdk, mozgalmak és minden egyéb jelenség dltal, amit a toreé-
nelem név alate lehet érteni”.** Newman szerint ,van valami a »pastorum
et fidelium conspiratio«-ban, ami nem pusztén a lelkipdsztorokra vonatko-
zik”.#' Ebben a miivében Newman b&ségesen idézi azokat az érveket, amelye-
ket mintegy évtizeddel el6bb Giovanni Perrone terjesztett elé a Szeplételen
Fogantatds definicioja érdekében.+

40. Az 1. Vatikdni Zsinat ,Pastor Acternus” dogmatikai konstitucidja,
amely definidlta a pdpa tévedhetetlen tanitdhivatalat, egyéltaldin nem hagy-
ta figyelmen kivill a ,sensus fidei fidelium™ot, hanem éppen ellenkezdleg,
feltételezte azt. A konstittci6 elsd véltozatdnak, a ,,Supremi Pastoris™nak,
melybél az kifejlédote, van egy fejezete az egyhdz tévedhetetlenségérdl (a

38 IX. Prus PAra, Ineffabilis Deus apostoli konstiticié (1854).

39 NEewMaN, On Consulting the Faithful, 70—71.

40 NEwMAN, On Consulting the Faithful, 63; vo. 65. Newman rendszeresen kiilénbséget tesz a

»pdsztorok” és a ,hivek” kdzétt. Olykor hozzdteszi a ,hittuddsokat” (teolégusokat) mint a ta-

nutkedl megkiilonboztetett kategéridt, és a klérus alsébb tagjait a ,hivek” kézé sorolja, kivéve,
amikor a ,vildgi hivéket” emliti.

41 NEWMAN, On Consulting the Faithful, 104.

42 NEWMAN, On Consulting the Faithful, 64—70; vo. fentebb, 37. pont.
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kilencedik fejezet).# Azonban amikor megvéltoztattik a napirendet, hogy a
papai tévedhetetlenség kérdését megoldjak, az errél az elvrél szl vitat elha-
lasztottak, és tobbé nem is targyaltdk. Mindazonéltal Vincent Gasser piispok
a pépai tévedhetetlenség definiciojardl szol6 ,relatio™jaban kifejtette, hogy a
papanak adott sajatos segitség nem emeli 6t ki az egyhazbdl, és nem szakitja
el a papit az egyhdz egészétdl, s nem zdrja ki a konzultaciot és az egyticem-
kodést.*+ A Szepl6telen Fogantatds definicidja j6 példa volt arra — mondta
—, hogy ,egy ilyen nehéz tigyben a papa sziikségesnek tartotta a maga infor-
mélédésahoz megkérdezni a piispokoket — mint rendes eszkézoket — az egy-
haz véleményérdl”.# Egy olyan formuldban, amely a gallikanizmust akarta
kizarni, a ,Pastor Acternus” leszogezte, hogy a papa ,ex cathedra” doktrina-
lis definicidi a hit és erkoles dolgdban megvaltoztathatatlanok ,,6nmagukedl,
nem pedig az egyhaz egyetértése miatt [»ex sese non autem ex consensu Ecc-
lesiz«]”,*¢ de ez nem teszi foloslegessé a ,,consensus Ecclesiae™t. Amit ki kell
z4rni: az a feltevés, miszerint egy ilyen definicié elézetesen vagy utdlagosan
megkivinna ezt a konszenzust, mint hitelességi feltételt.#” A modernista kri-
zisre vélaszként a Szent Officium ,,Lamentabili” (1907) dekrétuma megeré-
sitette az ,,Ecclesia docens” szabadsigit az ,,Ecclesia discens™szel szemben. A
dekrétum cenzirazta azt a javaslatot, mely megengedte volna, hogy a lelki-
pasztorok csak azt tanitsik a hiveknek, amit azok mar agyis hisznek.#

e) A 20. szazadban

41. A 20. szdzadban katolikus teolégusok a ,,sensus fidei fidelium” tanit a
Hagyomdny teoldgiai 6sszefiiggésében, a megtjult ekklézioldgiai szemlélet-
ben és alaikussag teoldgidjaval kapcesolatban vizsgaltdk. Hangsulyozték, hogy

»az egyhdz” nem azonos a lelkipdsztoraival, hogy az egész egyhaz a Szentlé¢lek

43 Mans1, Sacrorum Conciliorum Nova ex Amplissima Collectio, 111 (51), 542—543. Ez (a fejezet)
leszdgezi, hogy az egyhdz tévedhetetlensége kiterjed minden kinyilatkoztatott igazsdgra a
Szentirdsban és a Hagyomdnyban — vagyis a hit depositumdra —, és mindarra, ami sziikséges
annak megvédéséhez és megbrzéséhez.

44 V6. Mansy, 1V (52), 1213-1214.

45 Ibid., 1217. Gasser hozzaf(izi: ,sed talis casus non potest statui pro regula”.

46 DH 3074. A gallikdn dlldspont ,Négy fejezetének” egyike megéllapitotta, hogy a pdpa itélete

»nem megvéltoztathatatlan, ha az egyhdz megadja hozzd az egyetértését”.

47 Ldsd GassEeR, in MaNsy, [V (52), 1213-1214.

48 Az elitélt javaslat igy szol: ,Az igazsdg definidldsiban a »tanitd egyhdz« egytittmikodik a
»tanulé egyhdzzal«, oly médon, hogy a »tanité egyhdznak« nem marad mds dolga, mint elfo-
gadni a »tanul6 egyhdz« véleményeit” (DH 3406.).
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mukoédése miatt a Hagyomdny alanya vagy ,szerve”; és hogy a laikusoknak
aktiv szerepiik van az apostoli hit dtadasaban. Az Egyhazi Tanitéhivatal ezt
a fejlodést magdéva tette, akdr a Szliz Méria dicséséges mennybevételének
definidldsdra irdnyuld megbeszélés alkalmaval, akar a II. Vatikdni Zsinattal,
amely visszaallitotta és megerdsitette a ,,sensus fidei” tanit.

42. 1946-ban, elédeit kéverve, XII. Piusz papa elkiildte a ,,Deiparae Vir-
ginis Mariae” kezdet(i korlevelet a vilig minden piispokének, arra kérve 6ket,
hogy informéljék 6t ,a papsg és a hivek jdmborsigi gyakorlatrdl (figyelem-
be véve a hitiiket és a jamborsagukat) a Boldogsagos Szliz Maria mennybevé-
telével kapcsolatban”. Ezzel megerdsitette azt a gyakorlatot, hogy egy dogma
kihirdetése el6tt konzultdciot kell folytatni a hivekkel, és a ,,Munificentissi-
mus Deus” (1950) kezdett apostoli konstitticiéban tantisigot tett arrél, hogy
csaknem ,egyértelmt valaszt” kapott.# A Maria mennybevételében valé hit
valéban ,mélyen belegyokerezett a hivek szivébe”5° XII. Piusz papa hivatko-
zott arra, hogy ,az egyhdz rendes tanit6hivatali tekintélye és a keresztény nép
hite egybeesik”, és azt mondta a Maria mennybevételében val6 hittel kap-
csolatban, amit IX. Piusz papa az 6 Szeplételen Fogantatasiban valé hittel
kapcsolatban, vagyis hogy jelen volt a ,,singularis catholicorum Antistitum et
fidelium conspiratio”. Hozzatette, hogy ez a ,,conspiratio” ,,biztos és tévedhe-
tetlen médon” mutatta meg, hogy Maria mennybevétele Istentél adott, igaz
kinyilatkoztatds, és ahhoz az isteni depositumhoz tartozik, melyet Krisztus
bizott Jegyesére, azért, hogy azt hliségesen 6rizze és tévedhetetleniil tanitsa.”
A papai dontés mindkét esetben megerdsitette és hitelesitette a hivék dleal
¢épségben megtartott hitet.

43. Yves M.-J. Congar (1904-199s) jelentdsen hozzdjarult a ,,sensus fidei
fidelis” és a ,sensus fidei fidelium” tandnak fejlédés¢hez. A ,,Jalons pour une
Théologic du Laicat” (eredeti kiaddsa: 1953) cimili miivében ezt a tant ugy
magyarazta, hogy igy részesiilnek a vildgiak az egyhdz profétai funkcidjiban.
Congar jol ismerte Newman munkajit, és ugyanazt a médszert alkalmaz-
ta (vagyis az egyhdz hdrmas miikodésée, illetve a ,sensus fidelium™ot mint
a profétai tiszeség kifejezédését), bar anélkiil, hogy Newmanre kozvetleniil
hivatkozott volna.s? Ugy irta le a ,sensus fidelium™ot, hogy az a Szentlélek

49 XII. Prus PAra, Munificentissimus Deus apostoli konstittcid, 12.

50 Munificentissimus Deus, 41.

ST Munificentissimus Deus, 12.

52 Ldsd CONGAR, Jalons pour une Théologie du Laicat, 6. fejezet. A szkéma megtaldlhaté New-
man ,Via Media™jdnak (1877) el8szavaban.
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ajindéka ,egyszerre adatva mind a hierarchidnak, mind a hivek egész testii-
letének”, és megkiilonboztette a hit objektiv valésagit (mely a Hagyomdanyt
alkotja) a szubjektiv aspektustdl, a hit kegyelmétél.? Mig a korabbi szerzdk a
kilonbséget hangsulyozték az ,Ecclesia docens” és az ,,Ecclesia discens” ko-
z6tt, Congar arra torekedett, hogy ennck szerves egységét mutassa be. Ezt
irta: ,A hivé és szeret$ egyhaz, vagyis a hivék testiilete, tévedhetetlen a hit
¢16 birtokldsaban, nem pusztin egyes tevékenységében vagy itéletében”s* A
hierarchia tanitdsa a kommuniét szolgilja.

44. A IL. Vatikdni Zsinat tanitasa béségesen hivatkozik Congar megli-
tésaira. A ,Lumen Gentium” els fejezete, ,Az egyhdz misztériumérdl”, azt
tanitja, hogy a Szentlélek ,,az egyhdzban és a hivék szivében mint temploma-
ban lakik”, az egyhdzat ,clvezeti a teljes igazsigra (vo. Jn 16,13), és sszefog a
szolgalatban és a kozosségben, kiilonb6zé hierarchikus és karizmatikus ajan-
dékokkal latja el, irdnyitja és ékesiti a maga gyiimoleseivel (vo. Ef 4,11-12;
1Kor 12,4; Gal 5,22)”5 A mésodik fejezet ezt folytatja az egyhdz egészérdl

— mint ,,Isten népérdl” — szdlva, mieléte kiilonbséget tenne a vilagiak és a fel-
szenteltek kozote. A cikkely (LG 12), mely a ,,sensus fidei”™t emliti, azt tanitja,
hogy ,,a hiv8k 6sszessége, mely a Szentlélek kenetének birtokdban van (v6. 1jn
2,20.27), a hitben nem tévedhet”. Az ,Igazsig Lelke” ébreszti fel és tartja fenn
a hitnek azt a ,természetfeletti megértését [»supernaturali sensu fidei«]”,
amely ,,akkor mutatkozik meg, »amikor az egész nép, a ptispokoktdl kezdve
a legjelentékeelenebb utolsé hivéig«, hit és erkoles dolgaban kifejezi egyete-
mes egyetértését”. A ,sensus fidei”nek koszonhetden ,,Isten népe a szent Ta-
nitéhivatal hiiségesen kovetett vezetésével mér nem emberi szét, hanem valé-
ban Isten igéjét kapja (vo. 1Tesz 2,13)”. Eme leirds szerint a ,,sensus fidei” aktiv
képesség vagy érzék, amely dltal az ember képes arra, hogy ,az egyszer atadott
szent hit tanitdsit” (v6. Zsid 3) dtvegye és megértse. Ez val6jaban azt jelenti, a
nép nemcsak ,fogyatkozas nélkiil ragaszkodik” ehhez a hithez, hanem ,hogy
helyes itélettel egyre elmélyiil benne és egyre inkabb alkalmazza életében”. Ez
az az eszkoz, amely dltal a nép , Krisztus proféeai kitldetésébél is részesedik ”.5¢

53 CONGAR, Jalons pour une Théologie du Laicat, 398; és Lay People in the Church, 288.

54 Jalons pour une Théologie du Laicat, 399; és Lay People in the Church, 289.

ss LG 4.

56 LG 12. A zsinat még egyéb helyeken is utal a hivek vagy az egyhdz ,érzékére” a LG 12. pontji-
hoz hasonlé médon. Utal a ,,sensus Ecclesiae”™ra (DV'23.), a ,sensus apostolicus™ra (44 25. ),
a ,sensus catholicus™ra (A4 30.), a ,sensus Christi et Ecclesiae”re és a ,sensus communionis
cum Ecclesia’ra (AG 19.), a ,sensus christianus fidelium”-ra (GS s52). S6t utal az ,integer
christianus sensus”™ra (GS 62) is.
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45. A ,Lumen Gentium” aztdn a harmadik és a negyedik fejezetben arrél
is ir, hogy Krisztus a maga préfétai tisztségét hogyan gyakorolja nem pusztén
az egyhdz lelkipdsztorain, hanem a vilagi hivékon keresztil is. Azt tanitja,
hogy az Ur az 6 »végsd dicséségének megnyilvanulésdig” betolti kuldetését

»nem csupan a Hierarchia dltal, mely az 6 nevében és hatalmaval tanit, hanem
avildgi hivek altal is”, akiket ,tantinak allit, és a hit érzékével és a sz6 kegyel-
mével elldt [»sensu fidei et gratia verbi instruit«] (v6. ApCsel 2,17-18; Jel
19,10), hogy az evangélium ereje a mindennapi életben, a csalddban és a tar-
sadalomban megnyilvinuljon”. A szentségekbdl er6t meritve ,,a viligi hivek
a remélendd dolgok hatdsos hirndkei” (v6. Zsid 11,1) lesznek, ,vilagi hivek...
értékesen jarulhatnak hozz4 a vilag evangelizcidjdhoz”.7 Itt a ,,sensus fidei”
ugy jelenik meg, mint Krisztus ajandéka a hiveknek, s még egyszer ugy leirva,
mint aktiv képesség, amely altal a hivek képessé valnak megérteni, megélni
¢és meghirdetni az isteni kinyilatkoztatds igazsagait. Ez az 6 evangelizacios
munkdjuk alapja.

46. A ,sensus fidei™t emliti a zsinat tanitdsa a tanbeli fejlddésrél sz6l6
tanitdsban, az apostoli hit tovabbaddsaval kapcsolatban. A ,,Dei Verbum” azt
mondja, hogy ,az apostoloktél szirmazé hagyomany a Szentlélek segitségé-
vel az egyhazban kibontakozik”. Ugyanis ,.egyre teljesebb lesz az dthagyoma-
nyozott dolgok és szavak megértése”. A zsinat pedig ennck haromféle méd-
jat hatdrozza meg: ,részben a hivék elmélkedése és keresései folytan, akik a
szivitkben el-elgondolkodnak rajtuk (v6. Lk 2,19 és s1); részben a tapasztalt
lelki dolgok bensé megértésébdl [»ex intima spiritualium rerum quam expe-
riuntur intelligentia«]; részben azok igehirdetésébdl, akik a puispoki utédlas-
sal egytitt megkaptak az igazsig biztos karizmdjat is”® Bar ez a szakasz nem
emliti kifejezetten a ,,sensus fidei” kifejezést, de a szemlélédés, a tanulmanyo-
z4s és a hivek tapasztalata, melyre hivatkozik, egyértelmten tarsul a ,,sensus
fidei”vel, és a kommentétorok tobbsége egyetért abban, hogy a zsinati atydk
tudatosan hivatkoztak Newman tanfejlédésrdl szolo elméletére. Ha ezt a
szoveget a ,Lumen Gentium” 12. fejezetének a ,,sensus fidei™rél sz4l6 leirdsa
fényében olvassuk — a hit természetfeletti érzékeként, a Szentléleked! indit-
tatva, amely 4ltal a nép a pésztorok vezetésével tévedhetetlentil ragaszkodik
a hithez —, rogton ldthatd, hogy ez ugyanazt az elgondolast fejezi ki. Amikor
utal a ,pdratlan egyetértés™re, aminek a piispokok és a hivek kozote meg kell
lennie a gyakorlatban és az apostolok altal dthagyomanyozott hit megvalla-

57 LG3s.
58 DV8.
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sdban, a ,,Dei Verbum” ugyanazt a kifejezést hasznalja, ami a két mariologiai
dogma megfogalmazaséban is megtaldlhaté: ,singularis fiat Antistitum et
fidelium conspiratio”.”

47. A zsinat 6ta az Egyhdzi Tanithivatal sok kulcsfontossigt pontjat
megerdsitette a zsinat ,,sensus fidei™rél szl6 tanitdsanak,® és egy uj kérdést
is térgyalt, mégpedig azt a fontosat, hogy nem szabad feltételezni, hogy a koz-
vélemény az egyhdzon beliil (vagy akdr rajta kiviil) szitkségszertien egybeesik
a ,sensus fidei (fidelium)”mal. A ,,Familiaris Consortio” kezdetti zsinat ut-
ni apostoli buzditdséban (1981) II. Jinos P4l pdpa megvizsgalta azt a kérdést,
milyen kapcsolata lehet ,,a hit természetfeletti érzékének” a ,hivek konszen-
zusaval” és a szocioldgiai és statisztikai kutatasok 4ltal meghatarozott tobbsé-
gi Véleménnyel. A ,,»sensus fidei« — irja — nem csupdn és nem sziikségszerﬁ-
en a hivok kozvéleményében 4l1”. Az egyhdz pasztorainak ,fejleszteniiik kell
a hitérzéket, s hiteles megnyilvanulasi médjait tekintéllyel kell mérlegelniiik
¢és megitélniiik, hogy igy a hivéket az evangéliumi igazsig érettebb megéreé-
sére vezessék .o

IL. fejezet:
A ,,sensus fidei fidelis” a hivek személyes életében

48. Ez a mésodik fejezet a ,sensus fidei fidelis” természetével foglalkozik.
Kiilonosen is felhasznalja az érveknek és kategdriaknak a klasszikus teoldgia
altal nydjrott keretrendszerét annak érdekében, hogy reflektédljon arra, ho-

59 DV10.; v8. Ineffabilis Deus, 18. és Munificentissimus Deus, 12.

60 Lasd példdul II. Jénos Pél pdpa tanitdsdt a ,,Christifideles Laici” apostoli buzditdsiban (1988),
mely szerint minden hivé részesiil Krisztus hdrmas kiildetésébdl, valamint az 6sszes laikus
hivére valé utaldsit, hogy ,részesedik... az egyhdz természetfeletti hitébdl (sensum fidei su-
pernaturalis Ecclesiae)”, és ,,a hitben nem tévedhet” (LG 12.), 14. pont. V6. a LG 12. és 35.-re,
valamint a DV'8.-ra valé utaldst és a HrrTaNI KONGREGACIO, Mysterium Ecclesiae (1973), 2.-t
is.

61 1II. JANos PAL PAra, Familiaris Consortio apostoli buzditds (1981), 5. A ,Donum Veritatis” kez-
detll Instrukcidjdban (1990), mely a teoldgus egyhdzi hivatdsdrdl szol, a Hittani Kongregdci6
évott ,a nagyszdma keresztény kozvéleményének” és a ,,sensus fidei” azonositdstdl: a ,,sensus
fidei” a ,teolégiai hit sajdtja” és Isten ajindéka, amely segiti a keresztény embert ,,személyesen
ragaszkodni az igazsighoz”, Ggy hogy azt hiszi, amit az egyhdz hisz. Mivel a hivéket tdpldlé
vélemények koéziil nem mindegyiknek forrdsa sziikségszer(ien a hit, és az emberek sokasdgdt
a kozvélemény befolydsolja, sziikséges hangstlyozni, amint a zsinat is tette, hogy ,felbontha-
tatlan a kapcsolat a »sensus fidei« és Isten népének a pdsztorok tanitéhivatala részérél téreénd
vezetése kozoet” (35. pont).
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gyan mukodik a hit az egyes hivek személyes életében. Bar a bibliai hitfo-
galom tégabb, a klasszikus értelmezés egy lényeges szempontra mutat ra: az

értelem a szereteten keresztiil kapesolédik a kinyilatkoztatott igazsaghoz. A
hitnek ez a felfogdsa ma is jol szolgalja a ,,sensus fidei fidelis” megértését. Ezt

tekintve, a fejezet a figyelembe veszi a ,,sensus fidei fidelis” bizonyos megnyil-
vanuldsait még a hivek életében is, mivel egyértelmt, hogy a ,sensus fidei”
személyes és egyhdzi aspektusit nem lehet elszakitani egymastél.

1. A ,,sensus fidei” mint hitérzék

49. A ,sensus fidei fidelis” egy olyan spiritudlis érzék, mely képessé teszi
arra a hivét, hogy spontdén médon itélje meg, hogy egy sajitos tanitds vagy
egy részleges gyakorlat 6sszhangban van-e vagy nincs az evangéliummal és az
apostoli hittel. Lényegileg kapcsolddik magahoz a hit erényéhez, abbdl fakad,
annak tulajdona.®® Azért hasonlithaté egy 6szt6nhoz, mert elsésorban nem
raciondlis megfontolds eredménye, hanem sokkal inkdbb spontén, természe-
tes ismeret, bizonyos érzékenység (,aisztheszisz”).

so. A ,sensus fidei fidelis” elsésorban és féként abbdl az egytermésze-
tiiségbél fakad, amelyet a hit hoz létre a hivé alany és a hit hiteles trgya,
azaz Istennek Jézus Krisztusban kinyilvanitott igazsiga kozott. Altalinosan
mondva az egytermészet(iség olyan helyzetre utal, amiben egy ,,A” valésig
olyan bensdséges kapcsolatban 4ll egy miésik, ,,B” valosaggal, hogy az ,A” ugy
részesedik a ,,B” természetes adottsigaibdl, mintha a sajatjairdl lenne szé. Az
egytermészetliség lehetdvé teszi a megismerés eredeti és mély forméjat. Példé-
ul amilyen mértékben egy barét térsul egy masikhoz, olyan mértékben vélik
képessé spontan médon megitélni, mi a megfeleld a masiknak, mert megoszt-
ja a masik hajlamait, és igy megérti az egytermészetiliség révén, hogy mi a jé
és mi a rossz a masiknak. Ez az ismeret — mas szavakkal — kiilonbozik attél
az objektiv tuddstdl, amely a fogalomalkotésokon és az érvelésen keresztiil
alakul ki. Ez 4téléssel vagy a sziv ismeretével szerzett tapasztalat.

s1. Minden erény egytermészetivé teszi az alanydt — vagyis aki azt bir-
tokolja — a maga térgyéval, azaz a cselekvés egy bizonyos tipusaval. Az erény

62 A ,sensus fidei fidelis” feltételezi a hivében a hit erényét. Val6jéban é18 megtapasztaldsa annak
a hitnek, ami a hivét képessé teszi arra, hogy megkiilonboztesse: egy tanitds hozzdtartozik-e a
hitletéteményhez, avagy nem. [gy tehdt csak a meglehetdsen tdg és szdrmaztatott mértékben
tudja a ,,sensus fidei fidelis”™nek tulajdonitani a kezdeti hitaktushoz szitkséges megkiilonboz-
tetést.
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itt a személynek azt az dllandé képességét (vagy ,habitusit”) jelenti, hogy
értelmileg vagy erkolcsileg hogyan kell viselkednie. Az erény egyfajta ,mé-
sodik természet”, amely dltal az emberi személy felépiti 6nmagit, szabadon
aktualizlva az emberi természetébe vésett erdit. fgy ez hatdrozott és stabil
irdnyuldst ad a természetes képességek mikodésének; olyan viselkedések
fel¢ irdnyitja az erényes személyt, hogy mdr ,természetesen”, ,konnyedén és
orémmel uralja 6nmagat”.®

s2. Minden erénynek kettds hatdsa van: el6szor is természetes médon haj-
litja az azt birtoklé személyt a ,tirgya” (egy bizonyos cselekvési mdd) felé,
miésodszor pedig spontin médon tavol tartja mindattdl, ami vele ellenkezik.
Péld4ul ha valakiben kialakul a tisztasag erénye, egy ,hatodik érzékkel”, ,lel-
ki 6sztonnel” rendelkezik,* ami lehetévé teszi szimara, hogy megkiilonboz-
tesse, melyik a legbonyolultabb helyzetekben is kovetendé helyes magatartas,
spontan médon elfogadva azt, amit meg kell tennie, és elutasitani, amit el
kell keriilnie. A tiszta személy igy osztondsen a helyes magatartdst olti fel ott,
ahol az érveket fontolgaté moralista taldn tandcstalansdgra és hatdrozatlan-
sigra vezethet.%

53. A ,,sensus fidei” az a forma, amely magéba foglalja azt az 6sztont, amely
minden erényt kisér, a hit erényének esetében. ,, Amint a tobbi erényes »ha-
bitus« azt teszi, hogy az ember léssa, mit kell megtennie az ilyen »habitus«
szerint, ugy a hit »habitusa« révén az emberi l¢lek arra hajlik, hogy beleegye-
zését adja abba, ami az igazi hitnek felel meg, és nem masnak”.% A hit — mint
teoldgiai erény — képessé teszi a hivét, hogy abban az ismeretben részesiiljon,
ahogyan Isten ismeri 6nmagdt és a vilagot. A hivében ez mintegy mésodik
természetté valik.”” A kegyelem és a teoldgiai erény dltal a hivék részesei lesz-
nek ,,az isteni természetnek” (2Pt 1,4), és bizonyos mdédon egytermészetiivé
valnak Istennel. Ennek eredményeként spontan médon reagélnak a megka-
pott isteni természet alapjin, ugyanigy, mint ahogy az ¢l6lények 6sztonésen
reagdlnak arra, ami megfelel, vagy nem felel mega természetiiknek.

54. A teoldgiatdl eltéré médon, melyet a ,,scientia fidei™nek mondhatunk,
a ,sensus fidei fidelis” nem a hit misztériumainak fontolgatds tjan szerzett

63 KEK1804.

64 II. VATIKANI ZSINAT, PC 12.

65 V6. AQUINOI TAMAS, Summa theologiae, 11a—Ilae, q.45, a.2.

66 AQUINOI TAMAS, Summa theologiae, 11a—Ilae, q.1, a.4, ad 3. Cf. Ila—Ilae, q.2, 2.3, ad 2.

67 V6. AQUINOI TaMAs, Scriptum, 111, d.23, 4.3, a3, qla 2, ad 2: ,Habitus fidei cum non rationi
innitatur, inclinat per modum naturae, sicut et habitus moralium virtutum, et sicut habitus
principiorum; et ideo quamdiu manet, nihil contra fidem credit”.
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ismerete, mely érveken és indokldsokon jut el egy felismerésre. Amint a neve
is mutatja (,sensus”), inkdbb természetes, kozvetlen, spontdn reakcidként
jelenik meg, és olyan életerds 6sztonhoéz vagy szimatféléhez hasonlithatd,
amellyel a hivé ember spontan médon ragaszkodik ahhoz, ami a hit igazsé-
ganak megfeleld, és amellyel elkeriili azt, ami azzal ellenkez6.®

ss. A ,sensus fidei fidelis” 6nmagaban tévedhetetlen a targyéra vonatko-
z6an.® Azonban a hivé ember aktudlis szellemi vildgaban a ,,sensus fidei” he-
lyes intuicidi keveredhetnek a pusztdn emberi kiilonb6z6 véleményekkel vagy
tévedésekkel, melyek bizonyos kulturalis 6sszefiiggések adatanak korlétaibdl
fakadnak.” ,,Még ha a teoldgiai hit — mint olyan — nem is tévedhet, a hivé
embernek lehetnek téves nézetei, mivel nem minden gondolata szarmazik a
hitb8l. Nem minden, Isten népe korében terjeds vélemény 4ll 6sszhangban
a hittel.””*

56. A ,sensus fidei fidelis” a hit teoldgiai erényébdl fakad. Ez az erény belsd
hozz4all4s, amelyet a szeretet késztet arra, hogy feltétel nélkiil elfogadja az
Isten adta teljes kinyilatkoztatast, mint olyat. A hit nem jelenti tehét sziikség-
szer(ien a teljes kinyilatkoztatds tételes ismeretét.”> Ebbél kovetkezik, hogy a

»sensus fidei” bizonyos tipusa meglehet a megkereszteltekben, ,akik a keresz-
tény nevet viselik, de nem valljék a teljes hitet”.”? Ezért a Katolikus Egyhaz-
nak figyelnie kell arra, hogy mit mondhat neki a Lélek az olyan egyhizak és
egyhazias kozosségek édltal, amelyek nincsenck teljes kozosségben vele.

57. Minthogy ez a hit teoldgiai erényének a teriilete, a ,,sensus fidei fidelis”
a hit erénye fejlédésének mértéke szerint né. Minél mélyebben gyokerezik a
hivék szivében és lelkében a hit erénye, és minél inkabb 4tjarja a mindennapi
életiiket, a ,sensus fidei fidelis” annal inkabb kibontakozik és megerésodik
benniik. S mivel a hit — amennyiben az ismeret egy formédjanak tekintjik — a
szeretetre alapozddik, szeretettel kell animalni és formélni, azért, hogy €16 és

68 V. ]. A. MOHLER, Symbolik, $38: ,Der gottliche Geist, welchem die Leitung und Belebung
der Kirche anvertraut ist, wird in seiner Vereinigung mit dem menschlichen ein eigenthiim-
lich christlicher Tact, ein tiefes, sicher fithrendes Gefiihl, das, wie er in der Wahrheit steht,
auch aller Wahrheit entgegenleitet”.

69 Mivel kézvetlen kapcsolatban van a tdrgydval, az 6szton nem tud tévedni. Onmagdtdl té-
vedhetetlen. Azonban az dllati 8szton csak egy bizonyos kérnyezetben tévedhetetlen. Ha a
kornyezet megvdltozik, az dllati 6szton meg nem feleld médon tud megnyilvdnulni. A lelki
oszton viszont szélesebb és képlékenyebb.

70 V6. AQUINGI TAMAS, Summa theologiae, 11a-1lae, q.1, 2.3, ad 3.

71 Hrirtant KoNGrEGACIO, Donum Veritatis, 35.

72 V6. AQUINOI TAMASs, Summa theologiae, 11a-Ilae, q.2, a.5-8.

73 LG 1s.
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megéle hit legyen (,,fides formata”). fgy a hit megerésodése a hivé emberben
kilonosen fugg a szeretetnek benne vald névekedésétdl, és ezért a ,sensus
fidei fidelis” aranyban 4ll az 6 életszentségével. Szent Pal azt tanitja, hogy
»a nekiink ajindékozott Szentlélekkel kidradt sziviinkbe az Isten szeretete”
(Rém s.5), s ebbél kovetkezik, hogy a ,sensus fidei” fejlédése a hivé ember
lelkében sajédtosan a Szentlélek tevékenységének kovetkezménye. A szeretet
Lelkeként — aki az emberi szivbe szeretetet draszt — a Szentlélek megnyitja
a hivek szdmara Krisztusnak, az Igazsignak mélyebb és bens6ségesebb meg-
ismerése lehetbségét a szeretd egyesiilés alapjén: ,, Az igazsig megmutatdsa a
Szentlélek sajatossiga, mert a szeretet az, ami feltdrja a titkokat”.

58. A szeretet virdgoztatja fel a hivekben a Szentlélek ajindékait, aki a hit
dolgainak nagyobb megértésére vezeti 6ket ,,nagy bolcsességgel és lelki meg-
éreéssel” (Kol 1,9).7 A teoldgiai erények valdjéban csak akkor bontakoznak
ki teljesen a hivd ember életében, ha engedi, hogy a Szentlélek vezesse 6t (vo.
Rém 8,14). A Lélek ajéndékai pontosan azok az ingyenes és bedrasztott bensé
képességek, amelyek a Lélek bazisaként szolgalnak a hivé ember ¢letében. A
Léleknek ezen adomdnyai — kiilonosen az ismeret és megértés adomanyai —
révén, a hivek képessé valnak arra, hogy ,a tapasztalt lelki dolgokat™ bensé-
ségesen megértsck, és elvess¢k a hittel ellentétes értelmezéseket.

59. Minden hivében eleven kapcsolat van a ,sensus fidei” és azon méd
kozott, ahogy megéli a hitet a személyes létezésének kiilonbozé teriiletein.
Egyrészt a ,sensus fidei” megvildgitja és irdnyitja azt a médot, ahogyan a hivé
¢letre vélthatja a hitét. Mdsrészt, att6l kezdve, hogy megtartja a parancsokat
és életté véltja a hité, a hivé ember mélyebben eljut a hit megértésére: aki ,az
igazsaghoz szabja tetteit, a viligossigra megy, hadd deriiljon fény a tetteire,
amelyeket az Istenben vitt végbe” (Jn 3,21). A hit életre valtdsa abban a konk-
rét egzisztencidlis helyzetben, melybe a hivét a csalddi helyzete, hivatasa és
kulturalis kapcsolatai helyezik, gazdagitja 6t a hit személyes tapasztalatiban.
Képessé teszi arra, hogy pontosabban felismerje az adott tan értékée és kor-
latait, és annak megfelel6bb tjrafogalmazisét javasolja. Ezért azoknak, akik
az egyhdz nevében tanitanak, nagy figyelmet kell forditaniuk a hivek, k-

74 AQUINOI TAMAS, Expositio super loannis evangelium, c.14, lect.4 (Marietti, 1916. pont).

75 V6. NEMZETKOZI TEOLOGIAI B1ZOTTSAG, A teoldgia ma: tdviatok, alapelvek és kritériumok
(91-92. pont).

76 DV 8. A Lélek ajandékainak teolégidjdban — amit Szent Tamds fejlesztett ki — kiiléndsen
fontos a tudds ajdndéka, amely tokéletesiti a ,sensus fidei fidelis™t, mint az arra vonatkozé
képességet, hogy mit kell hinni. V6. AQUINOI TAMAS, Summa theologiae, 11a-1lae, q.9, a.1 co.
etad 2.
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l6n6sen a vildgiak tapasztalatira, akik az egyhaz tanitdsat a maguk sajitos
tapasztalatai és kompetencidi teriiletén torekednek megélni.

2. A ,,sensus fidei” megnyilvinuldsa a hivek személyes
életében

60. Harom f8 szempontot kell kiemelniink abbél, hogyan nyilvinul meg
a ,sensus fidei fidelis” a hivek személyes életében. A ,,sensus fidei fidelis” lehe-
t6vé teszi minden hivé szaimadra, hogy: 1. megkiilonboztesse, hogy egy részle-
ges egyhdzi tanitds vagy gyakorlat, ami az egyhdzban eléfordul, megegyezik-e,
avagy sem az igaz hittel, ami ltal 6 az egyhdz kozosségében ¢l (ldsd lentebb,
61-63. pont); 2. kiilonbséget tegyen abban, amit prédikalnak, a lényeges és
masodlagos dolgok kozott (64. pont); és 3. meghatdrozza és 4tiiltesse a gya-
korlatba a Jézus Krisztusrdl sz0l6 tanuségtételt abban a torténelmi és kultu-
ralis kozegben, melyben ¢l (65. pont).

61. ,Szeretteim, ne higgyetek minden léleknek, hanem vizsgéljitok meg
a lelkeket, hogy Istentdl szdrmaznak-e, mert sok hamis préféta ment ki a
vildgba” (1Jn 4,1). A ,sensus fidei fidelis” megadja a képességet a hivé em-
bernek, hogy meg tudja kiilonbéztetni: egy tanitas vagy gyakorlat megegye-
zik-e azzal a hittel, mely szerint § mér él. Ha az egyes hivék tapasztaljék vagy

»6rzik” ezt a megegyezést, spontan médon elkezdenck ragaszkodni ezekhez
a tanitdsokhoz, vagy személyesen csatlakoznak azokhoz a gyakorlatokhoz,
amelyek a mér kifejezetten tanitott vagy még nem tanitott igazsigokat tar-
gyaljik.

62. A ,sensus fidei fidelis” arra is képesiti az egyes hivoket, hogy észreve-
gyenek minden diszharménidt, inkoherencidt vagy ellentmondast egy gya-
korlat vagy tanitds és a hiteles keresztény tanitds kozott, mely szerint élnek.
Ugy reagdlnak tehdt, mint egy zeneszeret$ ember, aki észreveszi a hamis han-
gokat a zenemi el6addsa kozben. Ebben az esetben a hivé ember benséleg
ellenall az adott tanitdsnak vagy gyakorlatnak, nem fogadja el, nem hajlandé
részt venni benne. ,,A hit »habitusa« rendelkezik ezzel a kapacitdssal, mely-
nek készonhetSen a hivé ember visszatartja magdt attdl, hogy beleegyezését
adja abba, ami ellentétes a hittel, éppen gy, mint ahogy a tisztasig védelmet
nydjt mindazzal szemben, ami ellentétes a tisztasdggal”.””

77 AQUINOI TaMAs, Quaestiones disputatae de veritate, q.14, a.10, ad 10; vo. Scriprum, 111, d.25,
q.2,a.1, gla2, ad 3.
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63. Az egyes hivek, akiket a ,,sensus fidei™jiik figyelmeztet, ellendllhatnak
a legitim lelkipdsztornak is, amennyiben tanitdsiban nem ismerik fel Krisz-
tusnak, a J6 Pasztornak a hangjit. ,,Elindul el6ttiik, s a juhok kovetik, mert
ismerik a hangjit. Idegen utdn nem mennek, hanem elfutnak téle, mert az
idegennek nem ismerik a hangjét” (Jn 10,4-5). Szent Tamas szerint a hivé,
még teoldgiai kompetencia nélkiil is ellent éllhat, s6t ellent kell llnia, a ,,sen-
sus fidei” erejében, még a piispokének is, ha az eretnekséget prédikdl.”® Ilyen
esetben a hivé ember nem magat tekinti a hitigazsag végs6 kritériumdnak,
hanem éppen ellenkezéleg, egy anyagaban ,tekintélyes”, de 6t megzavard
prédikdcioval szemben, anélkiil, hogy pontosan meg tudné fogalmazni az ér-
telmét, elhalasztja a hozzdjaruldsat, és bensdleg az egyetemes egyhdz legfébb
tekintélyéhez fordul.”?

64. A ,sensus fidei fidelis” arra is képessé teszi a hivé embert, hogy kiilonb-
séget tegyen a prédikacidban a kozott, ami a hiteles katolikus hit szimara
alapvetd, valamint a kozott, ami — anélkiil, hogy formélisan ellentétes lenne
ezzel — csupancsak jarulékos vagy akar k6zombos a hit lényegével kapcso-
latban. Péld4ul az egyes hivok a ,sensus fidei™jiiknél fogva relativizélhatjdk
a Mdria-tisztelet bizonyos formait, éppen azért, mert 8k Szliz Maria hiteles
tiszteletének kovetsi. Tavol tarthatjak magukat az olyan igehirdetéstél, mely
indokolatlanul 6sszekeveri a keresztény hitet a politikai partizankoddssal.
Ily médon a hivek lelkét a hit lényegére irdnyitva a ,sensus fidei” biztositja a
hiteles keresztény szabadsdgot (vo. Kol 2,16-23), és igy jarul hozz4 a hit meg-
tisztuldsdhoz.

6s. A hivé ember — a ,sensus fidei fidelis™nek és a Lélek 4ltal biztositott
természetfeletti okossdggal vald tdmogatdsnak koszonhetéen — képes réé-
rezni arra, hogy 0j torténelmi és kulturélis korilmények kozepette melyek
lehetnek a legalkalmasabb eszk6zok, amelyekkel Jézus Krisztus igazsagardl a
leghitelesebb médon tud tantsagot tenni, és cselekedeteit azokhoz igazitani.
A ,sensus fidei fidelis” igy perspektivikus dimenzidval rendelkezik, agyhogy

78 AQUINOI TaMASs, Scriprum, 111, d.25, q.2, a.1, gla 4, ad 3: ,[A hivének] nem kell elfogadnia egy
fépapot, aki hitellenes dolgot hirdet... Az aldrendelt nincs teljesen felmentve a tudatlansdga
miatt. Ugyanis a hit habitusa figyelmezteti 8t arra, hogy elutasitsa az ilyen prédikdciét, mert
ez a habitus azt tanitja, ami az idvdsségre vezet. Ugyanigy, mivel nem szabad tdl kénnyen
hitelt adnia barmiféle Iéleknek, nem kell beleegyeznie, amikor valami szokatlant prédikalnak,
hanem informélédnia kell, vagy egyszertien Istenbe helyeznie a hitét, az isteni misztériumok-
ban val6 kutakodds nélkiil”.

79 V6. AQUINOI TAMAS, Scriptum, 111, d.25, q.2, a.1, qla 2, ad 3; Quaestiones disputatae de veritate,
q.14, a.11, ad 2.
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a hivé ember szimara — a mar megélt hitre alapozva — lehet6vé teszi, hogy
elévételezze a keresztény gyakorlat fejlddését vagy megmagyarazésat. Mivel
kolesonos kapesolat van a hit gyakorlasa és tartalmanak megélése kozote,
a ,sensus fidei fidelis” hozzajarul a katolikus hit eddig implicit részleteinek
megvilagitasihoz ¢és kibontésdhoz; s mivel kolesonos kapcesolat van az egyes
hivé ,sensus fidei™je és az egyhdznak mint olyannak a ,sensus fidei™je ko-
zott — ami a ,sensus fidei fidelium” —, az ilyen fejlédések sohasem pusztin
magantigyek, hanem mindig egyhazi jellegtick. A hivek mindig kapcsolatban
vannak egymassal, mint ahogy a Egyhazi Tanit6hivatallal és a teolégusokkal
is, az egyhaz kozosségében.

II1. fejezet:
A ,,sensus fidei fidelium” az egyhaz életében

66. Amint az egyes hivé hite részesedik az egyhaz hitében hivé alanyként,
gy az egyes hivé ,sensus fidei (fidelis)“-ét sem szabad elvélasztani a ,,sensus
fidei (fidelium)“-tdl vagy magatdl a Szentlélek 4ltal alapitott és timogatott
egyhaz® ,sensus Ecclesiac®jdtdl™ a ,consensus fidelium® pedig biztos kri-
tériumot képez ahhoz, hogy egy részleges tanitas vagy gyakorlat egységben
van-e az apostoli Hagyomédnnyal.** Ez a fejezet ezért a ,sensus fidei fidelium”
kilonbozd aspektusait targyalja. Elsésorban arra reflektal, hogy a ,sensus
fidei”nek mi a szerepe a keresztény tanrendszer fejlédésében és gyakorlata-
ban; majd két, az egyhdz élete és szentsége szempontjibdl nagy jelentéségu
kapcsolatra irdnyitja a figyelmet: mégpedig a ,,sensus fidei” és az Egyhdzi Ta-
nitéhivatal, valamint a ,,sensus fidei” és a teoldgia kapcsolatdra; majd végiil a

»sensus fidei” néhdny okumenikus szempontjira.

80 Ldsd CONGAR, La Tradition et les traditions, 11. két.: ,L»Ecclesiac, sujet de la Tradition”,
81-101. és ,Le Saint-Esprit, Sujet transcendant de la Tradition”, 1o1-108; U8, Tradition and
Traditions, ,The »Ecclesia« as the Subject of Tradition”, 314—338. és ,The Holy Spirit, the
Transcendent Subject of Tradition”, 338—346.

81 Ldsd fentebb, 30. pont.

82 Ldsd fentebb, 3. pont.
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I. A ,,sensus fidei” és az egyhdzi tanitds fejlédése és
gyakorlata

67. Az egész egyhdz — avildgiak és a hierarchia — egytitt felelds azért, hogy
a torténelemben tovébb adja a kinyilatkoztatast, melyet a Szentirds és az élé
apostoli Hagyomany tartalmaz. A II. Vatikani Zsinat tgy nyilatkozott, hogy
a Szentirds és a Szenthagyomany ,Isten szavanak egyetlen szent letéteménye”,
ami ,az Egyhdzra lett bizva”, vagyis ,Isten egész szent népére, a pdsztorai
koré osszegytilve”.® A zsinat egyértelmiien tanitja, hogy a hivek nem pusztin
passziv befogad6i annak, amit a hierarchia tanit, és amit a teolégusok kifej-
tenck; hanem ellenkezéleg, aktiv és é16 alanyok az egyhaz kebelében. Ebben
a kontextusban aldhuzta az 6sszes hivének a hit megfogalmazaséban és fej-
16désében jatszott €16 szerepét: ,Ez az apostoloktdl szdirmazé hagyomdny a
Szentlélek segitségével az egyhdzban kibontakozik”.®

a) A ,,sensus fidei” visszafelé és el6re haté szempontja

68. Ahhoz, hogy megértsitk, hogyan miikédik és hogyan nyilvinul
meg az egyhdz életében a ,sensus fidei”, a torténelem Gsszefiiggésében kell
azt szemlélniink, mert a Szentlélek a torténelemben teszi érthetévé naprol
napra az Ur hangjit (vo. Zsid 3,7-15). Jézus Krisztus életének, halalinak és
feltdmadasinak oromhirét az ¢16 apostoli Hagyomdny adta at az egyhdznak

— mint egésznek —, melynek a Szentirds tekintélyes irott tantsigtevéje. Ebbol
kovetkezik, hogy a Szentlélek kegyelme altal, amely emlékezteti az egyhdzat
mindarra, amit Jézus mondott és tett (v6. Jn 14,26), a hivek hitéletiikben és
a ,sensus fidei” gyakorldsdban a Szentirdsra és a megszakitatlan apostoli Ha-
gyomdnyra timaszkodhatnak.

69. Ugyanakkor a hit és a ,,sensus fidei” nemcsak a multban gyokerezik;
hanem ugyanugy a jovore is irdnyul. A hivek kozossége torténelmi valdsag:

»Apostolokra ¢és profétakra alapozott épiilet vagytok, s a szegletko maga
Krisztus Jézus. O tartja dssze az egész épiiletet, beldle né ki az Ur szent temp-
loma” (Ef 2,20-21), a Szentlélek erejébdl, aki elvezeti az egyhdzat ,minden
igazsagra”, és mostantdl fogva a hivek tudtira adja ,az eljovendé dolgokat”
(Jn 16,13), tigy hogy kiilonosen az Eucharisztidban az egyhaz elévételezi az Ur

visszatérését és az 6 orszdganak elérkezését (vo. 1Kor 11,26).

83 DVio.
84 DV8.Vo. LG 12,37; AA 2, 3; GS 43.
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70. Az egyhiz és tagjai, mikozben varakoznak az Ur visszatérésére, 4llan-
déan uj korilményekkel, a tuds és a kultara haladasaval és az emberi torté-
nelem kihivasaival szembesiilnek, olvasniuk kell hat az ,,idék jeleiben”, hogy

»Isten igéjének fényében értelmezni tudjak 8ket”, és amennyire csak lehetséges,
meg tudjék kilonboztetni, hogy magét a kinyilatkoztatott igazsagot ,egyre
ink4bb fol lehessen fogni, jobban meglehessen értent, és alkalmasabb médon
lehessen eléadni”.¥ Ebben a folyamatban lényeges szerepe van a ,,sensus fidei
fidelium™nak. Ez nem csupdn re-aktiv, hanem pro-aktiv és inter-aktiv szerep
is, amint az egyhdz és tagjainak Osszessége zardandokatjan halad a torténe-
lemben. A ,;sensus fidei” ezért nemcsak visszatekintd, hanem eléretekinté is,
ésa ,sensus fidei” eléretekintd és pro-aktiv aspektusa — bar ez kevéssé tudott

— kimagasldan fontos. A ,,sensus fidei” olyan intuiciét ad, amely a torténelem
bizonytalansigai és kétértelmiiségei kozepette megmutatja a helyes utat, és
képességet ad kritikusan hallgatni, amit az emberei kulttra és a tudomanyos
eldhalad4s mond. Igy animalja a hitéletet és irdnyitja a hiteles keresztény te-
vékenységet.

71. Hosszt idébe kertilhet, mig a megkiilonboztetésnek ez a folyamata a
végéhez jut. Uj koriilmények kozepette a hivek altalinossaganak, a pasztorok
és teolégusok mindegyikének megvan a maga betltend$ szerepe, s tiirelem
és tisztelet sziikséges a kolesonos kapesolatokban, hogy a ,,sensus fidei” vilé-
gossd véljon ¢és valodi ,,consensus fidelium?, ,,conspiratio pastorum et fideli-

um® valésuljon meg.
b) A vilagiak kézremiikodése a ,,sensus fidelium”-ban

72. A kereszténység kezdetétdl fogva minden hivé aktiv szerepet jatszott a
keresztény hit fejlédésében. Az egész kozosség tantskodott az apostoli hitrdl,
a torténelem pedig azt mutatja, hogy valahdnyszor sziikség volt a hit kérdé-
sében dontésre, a lelkipasztorok komolyan figyelembe vették a vildgiak tand-
sdgtételét. Amint a fentebbi torténelmi példak alapjan lictuk:* egyértelmd,
hogy a vilagiak jelentds szerepet jatszottak a kiilonb6z6 tanbeli meghataro-
zésok létrejoteében. Olykor Isten népe — és kiilonosen a laikdtus — intuitiv
mddon érezte, milyen irdnyban fog fejlédni egy tan, még akkor is, ha a kér-
désben teologusok ¢és piispokok nem értettek egyet. Olykor egyértelmiien
létrejott a ,,conspiratio pastorum et fidelium”. Olykor, amikor az egyhdz oda

85 GS 44.
86 Ldsd fentebb, 1. fejezet, 2. rész.
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jutott, hogy megfogalmazzon egy definiciot, az ,,Ecclesia docens” kifejezet-
ten konzultdlt a hivekkel, és ramutatott hogy a ,,consensus fidelium” az egyik
érv a definici6 legitimalasiban.

73. Kevésbé ismert, és 4ltaldban kevesebb figyelmet kap, milyen szerepet
jatszott a laikdtus az egyhaz erkolesi tanitdsanak fejlédésében. Ezért fontos
reflektdlni arra a funkcidra is, amit a laikdtus gyakorolt a megfelelé emberi
viselkedés keresztény felfogdsinak megkiilonboztetésében, az evangélium-
mal 6sszhangban. Bizonyos tertileteken az egyhaz tanitasa olykor éppen azért
fejlédott, mert a vildgiak felismerték az 4j helyzetek parancsold sziikségeit.
A teologusok reflexidja és a plispoki tanitéhivatal {télete a vilagi hivek hivo
intuicidja altal mar megvilagositott keresztény tapasztalatra timaszkodott.
Néhény példa illusztrélhatja a ,sensus fidelium” szerepét az erkélesi tanitds
fejlédésében.

I.) Az Elvirai Zsinat 20 kdnonja (Kr. u. kb. 306), amely megtiltotta a la-
ikusoknak és a klerikusoknak, hogy kamatot fogadjanak el, valamint VIIIL.
Piusz papa ,Non esse inquietandos” valasza kézott, amit a rennes-i plispok-
nek adott (1830),% vildgos tanbeli fejlédés van, mind az iizleti tigyekbe keve-
redd vilagiak kozott megjelent 1j 6ntudatinak, mind a teolégusoknak a pénz
természetérdl vallott j reflexiéjanak kdszonhetben.

II.) Az egyhaznak a szocialis problémdk iranti nyitottsiga kiilonos mo-
don megnyilvanul XIII. Led papa ,Rerum Novarum” (1896) enciklik4jaban,
amely lassu el6készités gytimolese volt, amiben a ,,szocialis ate6rék”, vilagi
aktivistik és gondolkoddk jelents szerepet jitszottak.

IIL.) A feltiing, bar homogén fejlédés a ,,Syllabus Errorum” (1864) 10.
részében 1év6 ,liberalis” tézisek IX. Piusz papa altal tortént elitéléséedl a II.
Vatikdni Zsinat ,Dignitatis Humanace™ja (196s) dltal kinyilvanitott vallds-
szabadsagig nem lehetett volna lehetséges sok keresztény embernek az emberi
jogokért val6 elkotelezett kiizdelme nélkiil.

A hiteles ,sensus fidelium” megkiilonbéztetésének nehézsége — mint a
fentebb emlitett esetekben is — megkivanja, hogy meghatdrozzuk, milyen fel-
tételek sziikségesek a ,sensus fidei™ben valé hiteles részvételhez, mert ezek a
feltételek a ,sensus fidei” hitelességének a megkiilonboztetésére is kritériu-
mokként szolgilhatnak.®

87 Vo. DH 2722—-2724.
88 Ldsd aldbb, negyedik fejezet.
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2. A ,sensus fidei” és az Egyhdzi Tanitéhivatal

a) Az Egyhazi Tanit6hivatal odafigyel a ,,sensus fidelium”-ra

74. A hit kérdésében a megkeresztelt emberek nem lehetnek passzivak.
Elnyerték a Szentlelket, és az Ur testének tagjavé lettek, ajindékokat és kariz-
mékat kaptak ,,az egyhdz megujhodasa és tovabbépitése érdekében”,® igy az
Egyhazi TanitShivatalnak oda kell figyelnie a ,,sensus fidelium™ra, az Isten
népének ¢l6 hangjara. Nemcsak arra van joga, hogy meghallgassék, hanem
arra is, hogy egyre inkabb figyelembe vegyék, hogyan reagil mindarra, amit
az apostoli hit részeként adnak eléje, mivel az egész egyhaz tartja fenn az
apostoli hitet a Szentlélek ereje dltal. Nem egyediil az Egyhazi Tanitéhivatal
hordozza enncek felelsségét. Az Egyhazi Tanitéhivatalnak ezért osszhang-
ban kell lennie az egyhdz egészének hitével. A ,sensus fidelium” fontos ténye-
z6 lehet a tanfejlédésben, s ezért az Egyhazi Tanit6hivatalnak szitksége van a
hivekkel valé konzultdls eszkozeire.

75. A ,sensus fidelium” és az Egyhdzi Tanitdhivatal kapcsolata kiilonos-
képpen megtaldlhaté a liturgidban. A hiveket a keresztség a kiralyi papsag-
ban részesitette, ez kiillonosen az Eucharisztidban jut érvényre,”® a ptspok a

~fépap”, aki vezeti az Eucharisztidt,” rendszeresen gyakorolja tanitdi tisztsé-
gét is. Az Eucharisztia az egyhaz életének cstcsa és forrdsa,’” igy sajdtosan
kozos tevékenysége a hiveknek és lelkipasztoroknak egy célbél, vagyis hogy
egy testként adjak meg Istennek a magasztalast és dicsditést. Az Eucharisztia
alakitja és formalja a ,,sensus fidelium™ot, és nagyban hozzéjarul a hit verbé-
lis kifejezéseinek megformulazisédhoz és letisztuldsahoz, mert végsé soron ez
az a hely, ahol a piispokok és zsinatok tanitésat a hivek ,,befogadjak”. A korai
keresztény idéktél kezdve az Eucharisztia tamasztotta ald az egyhdazi tanitds
megformuldzasit, mert ez volt az, ahol leginkabb talalkoztak a hit misztéri-
umaival és tinnepelték azokat, és a puispokok voltak azok, akik vezették az
Eucharisztiat a helyi egyhazaikban a népiik korében, akik ugyanazok voltak,
mint akik a zsinatokra 6sszegytltek, hogy megéllapitsik, milyen szavakkal
és formdban lehet legjobban kifejezni a hitet: ,lex orandi, lex credendi”.

89 LG 12.

90 Vo. LG 10., 34.

91 Vo. LG 21., 26.; SC 41.

92 V6. 8C10.; LG 11.

93 KEK 1124. V6. IRENAEUS, Adv. Haer., IV,18,5 — in Sources Chrétiennes, vol. 100,610): ,,Ami
benniinket illet, a mi gondolkoddsmédunk egyezik az Eucharisztidval, az Eucharisztia a
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b) Az Egyhazi Tanit6éhivatal taplalja, megkiilonbozteti és megitéli
a ,,sensus fidelium”-ot

76. Az Egyhdzi Tanit6hivatal, melynek tagjai ,,a piispoki utédléssal egytice
megkaptik az igazsig biztos karizmajat is”,** az igazsag szolgalatdt gyakorol-
ja az egyhdzban és az egyhdzért, melynek minden tagja elnyerte az Igazsag
Lelkének kenetét (Jn 14,17; 15,26; 16,13; 1Jn 2,20.27), valamint megkapta a
»sensus fidei™t, vagyis Osztonzést az evangélium igazsiginak felismerésére.
Mivel felel8s azért, hogy az egyhdz egészének biztositsa az Isten igéje irdnti
hiiséget, valamint hogy Isten népét megérizze az evangélium irdnti hiiségben,
az Egyhdzi Tanit6hivatal felel8ssége a ,,sensus fidelium” gondozasa és neve-
lése. Természetesen azok, akik az Egyhazi Tanitohivatalt gyakoroljik, vagy-
is a papa ¢s a ptispokok, maguk az elsék Isten népének megkeresztelt tagjai
kozote, akik e tény miatt mér ténylegesen részesiilnek ,,sensus fidelium™ban.

77. Tehit az Egyhazi Tanit6hivatal itéli meg tekintélyével, hogy az Isten
népe kozott 1évs egyes vélemények, amelyek esetleg ,sensus fidelium™nak
tekinthetéek, valdban megfelelnek-¢ az apostoloktdl kapott Hagyomdny
igazsdganak. Ahogyan Newman mondta: ,,A megkiilonboztetés, elbiralas,
meghatarozis, kihirdetés ajandéka, valamint a hagyomany barmely részének
érvényesitése, egyediil az »Ecclesia docens«-t illeti”. Igy a ,,sensus fidelium”
hitelessége fel6li itélet végsd soron nem magukra a hivekre, nem is a teolégu-
sokra, hanem az Egyhdzi Tanitohivatalra tartozik. Mindazonéltal — amint
mér hangsulyoztuk — az a hit, amelynek az Egyhdzi Tanitohivatal a szolgéla-
tiban all, az egyhaz hite, ami minden hivben ¢l, és igy az egyhaz koz6sségi
életén belil gyakorolja az Egyhdzi Tanit6hivatal a feliigyelet igen fontos szol-
galatic.

c) Elfogadas

78. Az ,elfogadas” olyan folyamatként irhatd le, melynek sordn Isten népe,
a Szentlélek vezetésével, intuicidkra vagy beldtasokra jut, és azokat integral-
ja életének és imdjanak strukedraiba és stiluséba, kozben pedig befogadja az
igazsagrdl és az annak megfeleld kifejezési formairdl sz6l6 wjabb tandsdgté-
telt, mivel érzékeli, hogy 6sszhangban vannak az apostoli Hagyomdnnyal.

maga részérél megerdsiti a mi gondolkoddsmédunkat”. (Ldsd még KEK 1327.)
94 DV8.
95 NEwWMAN, On Consulting the Faithful, 63.
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Az clfogadis folyamata alapvetSen fontos az egyhdz — a torténelemben az
Isten Orszdga felé zardndokol6 nép — élete és egészsége szdmdra.

79. A Lélek minden adomanya — s kiilonésen a primdtus ajindéka az egy-
hazban — azért adatott, hogy elésegitse az egyhaz hitben és koz6sségben valé
egységét,”® valamint magit az Egyhdzi Tanitéhivatal tanitdsinak a hivek 4l-
tal torténd befogaddsat is a Lélek segiti elé, amikor a hivek — az altaluk birto-
kolt ,sensus fidei” 4ltal — felismerik a tanitds igazsigdt és ragaszkodnak hoz-
z4. Ahogyan fentebb kifejtettiik, az I. Vatikdni Zsinat tanitdsa, mely szerint
a pépa tévedhetetlen definicidi ,nem az egyhdz beleegyezése miatt, hanem
onmagukbdl kifoly6lag megmdsithatatlanok [,ex sese non autem ex consen-
su ecclesiae”],”” nem azt jelenti, hogy a papa elszakad az egyhdztdl, vagy hogy
a tanitdsa fuggetlen az egyhaz hitétsl.”® Az a tény, hogy mind a Boldogsigos
Sztiz Méria Szeplételen Fogantatdsardl, mind az 6 testestdl valé mennybe-
vételérdl sz616 tévedhetetlen definicié elbtt alapos konzultdcide folytattak a
hivekkel az akkor uralkodé papa kifejezett kérésére, kellden bizonyitja ezt.”
Ez inkébb azt jelenti, hogy a pipanak egy ilyen tanitdsa, tigabb értelemben
pedig a papa és az Osszes puspok minden tanitdsa, 6nmagaban mérvadé a
Szentléleked] kapott ajandék, a ,,charisma veritatis certum” miatt.

80. Vannak azonban olyan helyzetek, amikor az Egyhazi Tanitéhivatal
tanitasinak elfogaddsa nehézségekkel vagy ellenéllassal taldlkozik, s az ilyen
helyzetekben mindkét oldalrél megfeleld cselekvésre van sziikség. A hivé em-
bernek reflektdlnia kell a neki adott tanitdsra, hogy a legjobb tuddsa szerint
értse meg ¢s fogadja el azt. Az Egyhazi Tanithivatal tanitdsival szembeni
elvi ellendllas Gsszeegyeztethetetlen a hiteles ,,sensus fidei™vel. Az Egyhazi
Tanit6hivatalnak ugyanugy reflektalnia kell a neki adott tanitdsra, és meg
kell fontolnia, szitkség van-e magyardzatra vagy Ujrafogalmazasra azért, hogy
a lényeges tanitdst hatékonyabban adhassa tovibb. A nehézségek idején ez a
kolesonos torekvés mér 6nmagiban kifejezi azt a kozosséget, mely lényeges az
egyhaz életéhez, s ugyanugy a Lélek kegyelme utdni vagyakozast, aki elvezeti
az egyhdzat ,,a teljes igazsdgra” (Jn 16,13).

96 1. VATIKANI ZSINAT, Pastor Aeternus, in DH 3051.

97 1. VATIKANI ZSINAT, Pastor Aeternus, 4. fej., in DH 3074.
98 Ldasd fentebb, 40. pont.

99 Ldasd fentebb, 38. és 42. pont.
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3. A ,sensus fidei” és a teoldgia

81. Mivel a hit megértésének szolgalatdban 4ll, a teoldgia az egyhazban
1évé Gsszes karizma és hivatal ,,conspiratio™jan belil azon faradozik, hogy
targyilagos pontositast nyujtson az egyhaznak a hit tartalmat illetd dolgok-
ban, és szitkségszertien a ,,sensus fidelium” létére és korrekt médon val6 gya-
korldsara timaszkodik. Ez utébbi nemcsak a teoldgusok figyelmének térgya,
hanem annak alapjat képezi, és tevékenységiik egyik ,locus™a.*® Ezért ma-
ganak a teologianak kettés kapesolata van a ,,sensus fidelium™mal. Egyrészt
a teologusok fuggnek a ,sensus fidei™tél, mert a hit, amit tanulményoznak
és kifejtenek, Isten népében él. Ebben az értelemben a teoldgianak maganak
is a ,,sensus fidelium” iskol4jat kell jarnia, azért, hogy felfedezze abban az Is-
ten igéjére vald, alapvetd rezonancidkat. Mdsrészt a teoldgusok segitik a hi-
veket, hogy kifejezzék a ,,sensus fidelium™ot, mikézben emlékeztetik ket a
hit lényeges vonasaira, és segitik 6ket, hogy elkeriiljék a mashonnan érkezé,
kilonbozé elképzelések okozta elhajlisokat és zavart. Ez a kettés kapesolat
magyardzatra szorul, és ez torténik a kovetkezé a) és b) szakaszban.

a) A teolégusok timaszkodnak a ,,sensus fidelium™-ra

82. Amikor maga a teoldgia belehelyezkedik a ,,sensus fidelium” iskolajé-
ba, sajat maga is belemélyed az apostoli Hagyomdny valésdgaba, amely meg-
erdsiti, bar tallépi az allasfoglalisok szigoru hatdrait, melyek kozott az egy-
haz tanitdsa formalédott, mert magdba foglalja ,,mindazt, ami 6, és mindazt,
amit hisz”." Ebben a vonatkozasban harom megfontoldst kell tenniink:

I.) A teolégidnak arra kell torekednie, hogy felfedezze az Igét, mely ugy
novekszik Isten népe életének foldjében, mint mag a foldben, és el kell donte-
nie, hogy egy sajatos hangsuly, vigy vagy hozzaéllds valoban a Lélektd] valé-e,
s igy megfelel-e a ,,sensus fidelium™nak, s azt integralnia kell a kutatdsaba.

II.) A ,sensus fidelium” révén Isten népe intuitiv médon érzi, hogy az,
amit az eszmék és tanok sokasigaban eléje tirnak, ténylegesen megfelel-e
az evangéliumnak, és igy elfogadhaté-e. A teoldgianak gondosan kell féra-
doznia azon, hogy megvizsgalja a befogadasnak azokat a kiilonb6z6 szintjeit,
amelyek Isten népe életében eléfordulnak.

100 V6. NEMZETKOZI TEOLOGIAI BIZOTTSAG, A teoldgia ma: tdviatok, alapelvek és kritériumok, 3s.
pont.
101 DV'8.
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IIL.) A ,sensus fidelium” megokolja és elismeri annak a szimbolikus, misz-
tikus nyelvnek a hitelességét, mely gyakran el6fordul a liturgidban és a népi
vallasossagban. A népi valldsossig megnyilvinuldsainak ismeretében™* a teo-
l6gusnak ténylegesen részt kell vennie a helyi egyhaz ¢letében és liturgidjaban,
hogy ne csak a fejével, hanem a szivével is meg tudja ragadni azt a val6sagos
torténelmi és kulturdlis kontextust, melyben az egyhdz és tagjai torekszenek
megélni hitiiket, és probélnak tanusagot tenni a mai viligban Krisztusrdl.

b) A teolégusok reflektilnak a ,,sensus fidelium”-ra

83. Mivel a ,sensus fidelium” nem azonos egyszertien a megkeresztelt em-
berek tobbségi véleményével egy adott korban, a teolégidnak — s killondsen
az Egyhdzi Tanit6hivatalnak — gondoskodnia kell a megkiilonboztetéshez
sziikséges elvekrél és kritériumokrdl.* A kritikai eszkozok révén a teoldgu-
sok segitenck feltdrni és tisztdzni a ,sensus fidelium” tartalma, ,elismerve
¢és bemutatva, hogy a hit igazsagat illeté problematikik sszetettek lehetnek,
és pontos kutatast igényelnek”.** Ebben az osszefiiggésben a teoldgusoknak
ugyanugy kritikus médon meg kell vizsgalniuk a népi jimborsag kifejezo-
dését, az 4j elgondolasokat és az ) irdnyzatokat az egyhdzban, az apostoli
hagyomanyhoz valé hiiség érdekében. Igy cselekedve a teolégusok segite-
nek megkiilonboztetni, hogy adott esetben mivel 4ll szemben az egyhdz: el-
hajlassal, melyet a hit krizise, illetve téves értelmezése okoz, vagy egy olyan
véleménnyel, melynek megvan a maga helye a keresztény kozosség pluraliz-
musaban, anélkil, hogy sziikségszertien sértene mas véleményeket, vagy va-
lami olyasmi, ami annyira egyezik a hittel, hogy el kell ismerni, mint a Lélek
siirgetését, inspirdciojat.

84. A teoldgia mds médon is tdmogatja a ,sensus fidelium™ot. Segiti a
hiveket, hogy tisztdbban és pontosabban megértsék a Szentiras valédi jelen-
tését, a zsinati hatdrozatok igazi jelent8ségét, a Hagyomdany val6di tartalma,
s azzal is, hogy bizonyos kérdéseket nyitva hagy — példaul a kurrens megél-
lapitasok kétértelmusége miatt, vagy pedig a kulturalis tényez6k miatt, ame-

102 Ldsd aldbb, 107-112. pont.

103 Ldsd aldbb, negyedik fejezet.

104 NEMZETKOZI TEOLOGIAI B1ZOTTSAG, A teoldgia ma: tdvlatok, alapelvek és kritériumok, 3s.
pont. V6. Hrrtant KoNGREGACIO, ,Donum Veritatis” instrukcié a teolégusok egyhdzi hiva-
tdsdrél (1990), 2—5., 6—7. pont.

105 NEMZETKOZI TEOLOGIAI B1ZOTTSAG, A teoldgia ma: tdvlatok, alapelvek és kritériumok, 3s.
pont.
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lyek otthagytik nyomukat az dthagyomanyozott dolgokon -, és hogy mely
teriileteken van szitkség a kordbbi lldsfoglaldsok feliilvizsgalatdra. A ,,sensus
fidelium” az erds ¢és biztos hit megértésére alapozddik, amit a teoldgia torek-
szik elé6mozditani.

4. A ,sensus fidei” 6kumenikus szempontjai

8s. A ,sensus fidei”, a ,sensus fidelium” és a ,,consensus fidelium” fogal-
mat mindig térgyaltdk vagy legaldbb érintették a katolikus egyhdz és mas
egyhdzak, valamint egyhdzi kozosségek kozott folytatott nemzetkozi megbe-
széléseken. Altalénosségban azt lehet mondani, hogy ezeken a dialégusokon
egyetértés van abban a tekintetben, hogy a hivek egész testiilete, a vildgiak
és felszenteltek egyarant, felelosek az egyhdz apostoli hitének megdrzéséért
és az arrdl vald tanusdgtételért, valamint hogy minden megkeresztelt ember
— az isteni felkenés révén (vo. Jn 2,20.27) — rendelkezik azzal a képességgel,
hogy megkiilonboztetést tegyen a hit dolgaiban. Abban is ltalinos egyet-
értés van, hogy az egyhdz bizonyos tagjai sajatos feleldsséget gyakorolnak a
tanitasban és a feliigyeletben, de mindig a hivekkel egytitemiikodve. ¢

86. Az okumenikus parbeszéd kontextusiban — amely mellett a katolikus
egyhdz visszavonhatatlanul elkételezte magét” — két sajatos kérdés vetddik
fel a ,,sensus fidelium” tekintetében.

I.) Lehet-e llitani, hogy csak azok a tanok fejezik ki a ,,sensus fidelium™ot,
amelyek az Gsszes keresztény konszenzusét elnyerték, és igy igazak és kotele-
z8ek? Ez a felfogas szembemegy a Katolikus Egyhaz hitével és gyakorlatéval.
A pérbeszéd révén a katolikus és mas hagyomanyhoz tartozé teoldgusok ke-
resik a megegyezést az egyhdzat megosztd kérdésekben, azonban a katolikus
résztvevék nem fuggeszthetik fel az olyan tanok irdnti elkételezettségiiket,
melyeket a katolikus egyhdz sajétjaként birtokol.

106 Ebbdl a szempontbdl kiilonlegesen is fontos megemliteni az emlitett iilések vonatkozé doku-
mentumainak jelzett dllisfoglaldsait: A romai katolikus egyhdz és az ortodox egyhdz kozotti
parbeszéd nemzetkozi bizottsdga: ,Az egyhdz — mint egyhdzi, zsinati és tekintélyi kozosség

— szakramentdlis természetének ekléziolégiai és kdnoni kovetkezményei” (2007; Ravennai
Dokumnetum), 7. pont; Anglikdn-rémai katolikus nemzetkozi vegyesbizottsig: ,A tekintély
ajéndéka” (1999), 29. pont; Evangélikus-rémai katolikus misszids pdrbeszéd 1977-1984, Be-
szdmold, 13. fej.; Krisztus tanitvdnyai-rémai katolikus nemzetkézi bizottsdg parbeszéde: , Az
egyhdz mint Krisztusban valé kozosség” (1992), 40.45. pont; Nemzetkozi vegyesbizottsig a
rémai katolikus egyhdz ¢és metodista vildgzsinat pdrbeszédére: ,Az élet Igéje” (1995), 55.58.
pont.

107 II. JANos PAL PAra, Ut Unum Sint enciklika az skumenikus torekvésrél (1995), 3. pont.



A, sensus fidei” az egyhdz életében 47

I1.) Ugy kell-e tekinteni az elszakadt keresztényekre, mint akik bizonyos
értelemben részesednek a ,sensus fidelium™ban, illetve hozzédjirulnak ah-
hoz? Itt kétségtelentil igen a valasz.® A katolikus egyhaz elismeri, hogy lat-
haté ,,szervezetén kiviil is megtalalhat6 az igazsagnak és a megszentelésnek
tobb eleme”,* hogy ,a keresztény misztérium bizonyos elemei olykor eré-
sebb megvildgitdst nyernek” mas kozosségekben,™ és hogy az 6kumenikus
dialégus segit elmélyiteni és tisztdzni az evangélium megértését.

IV. fejezet:
Hogyan lehet megkiilonboztetni a ,,sensus fidei” hiteles
megnyilvinuldsait

87. Mivel a ,sensus fidei” lényeges az egyhaz életében, fontos annak is-
merete, hogyan lehet megkiilonboztetni és felismerni a ,,sensus fidei” hiteles
megnyilvinuldsait. A megkiilonboztetés kiilonosen is fontos a fesziilt hely-
zetekben, amikor a hiteles ,,sensus fidei™it meg kell kiilonboztetni valamely
népszert véleménytdl, sajatos érdekektsl vagy a korszellemtSl. Mivel elis-
merjiik, hogy a ,sensus fidei” egyhdzi val6sig, melyben az egyes hivek részt
vesznek, enncek a fejezetnek az elsé része megkisérli azonositani azokat a jel-
legzetességeket, amelyeknek a megkereszteltekben meg kell lenniiik, hogy 6k
valéban a ,sensus fidei” alanyai lehessenek, mds széval, azokat a feltételeket,
amelyek sziikségesek a hivékben, hogy hitelesen részesei legyencek a ,,sensus
fidelium™nak. Az elsd részben felkindlt kritériumrendszert a fejezet masodik
részében kiegészitjitk a ,sensus fidei™re vonatkozé kritériumok gyakorlati
alkalmazdsdnak tanulmanyozdsival. A masodik rész harom fontos téméval
foglalkozik. El8szor: a ,,sensus fidei” és a népi vallasossag kozotti szoros kap-
csolattal. Aztdn: a ,sensus fidei” és a kozvélemény kozotti sziikséges kiilonb-
ségtétellel mind az egyhazon belil, mind azon kiviil. S végil: azzal a kérdés-
sel, hogyan torténjen konzultacié a hit és erkéles dolgéban, a hivekkel.

108 Ldsd fentebb, 56. pont.

109 LG 8.

1o Ut Unum Sint, 14. pont; vo. 28. és 57. pont, ahol II. Janos P4l pdpa az ,ajindékok cseréjére’
utal, amely az 6kumenikus pdrbeszédben valésul meg. A katolikus egyhdz piispokeihez in-
tézett, a kozosségnek felfogott egyhdz néhdny elemérdl sz616 ,,Communionis Notio” (1992)
cimii levelében a Hittani Kongregdci6 hasonloképpen elismeri, hogy a katolikus egyhdz maga
is szenved a ,sebektdl”, melyeket a mds egyhdzak és keresztény egyhdzi koz8sség elvesztése
okozott (17. pont).

>
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1. A ,,sensus fidei”-ben valé hiteles részvétel feltételei

88. Nemcsak egy egyszerti feltétel van itt, hanem egy sor egyhazi, spiritu-
alis és etikai tényez8k altal befolydsolt feltételek egytittese. Ezek egyikét sem
lehet elszigetelt médon térgyalni; figyelembe kell venni ezek egyméshoz és
onmagukhoz valé viszonyét. A kovetkezékben a ,sensus fidei™ben valé hi-
teles részesedésnek csak legfontosabb feltételeit tekintjiik at, biblikus, torté-
nelmi és szisztematikus kutatdsbél meritve, oly médon megfogalmazva, hogy
hasznosak lehessenek a megkiilonboztetés gyakorlati helyzeteiben.

a) Részvétel az egyhaz életében

89. Az elsd és legalapvetSbb feltétel az egyhaz ¢letében valé aktiv részvé-
tel. A formalis egyhaztagsag nem elegendé. Az egyhdz életében valé részvétel
alland6 imddsagot jelent (vo. 1Tessz s,17), a liturgidban, kiilonésen az Eucha-
risztidban valé aktiv részesedést, a biinbocsatds szentségének rendszeres véte-
lét, a Szentlélektd] kapott ajindékoknak és karizmédknak a megkiilonbozte-
tését és gyakorlasat, akeiv elkotelezettséget az egyhdz misszidja és diakonidja
irdnt. Feltételezi az egyhdz tanitdsanak elfogaddsat hit és erkolcs dolgéban, a
készségét az Isten parancsainak valé engedelmeskedésre, valamint a batorsa-
got a testvéri feddés gyakorldsara s ugyantgy annak elfogadaséra.

90. Sokféle médon megnyilvanulhat ez a részvétel, de ami minden esetben
kozos, az az egyhazzal valé szivbél jov6 szolidaritds, a testvéri érzés a hivek
egész kozosségével és az egyhiz egészével, valamint az ebbél fakadé 6sztonos
érzék az irdnt, amire az egyhdznak sziiksége van, illetve ami veszélyezteti 6t.
Ezt a sziikséges hozzdlldst fejezi ki a mondds: ,,sentire cum ecclesia”, azaz
egyiitt érezni, élni és harmoénidban lenni az egyhdzzal. Ez nemcsak a teold-
gusok felé elvards, hanem minden hivé felé is; egyesiti Isten népének Gsszes
tagjat a zarandokutjin. Ez a ,kozos zarandokldsuk” kulcsa.

91. A ,sensus fidei” alanyai az egyhaz tagjai, akik részt vesznek az egyhdz
életében, tudva, hogy bar ,sokan egy test vagyunk Krisztusban, egyenként
azonban tagjai vagyunk egymdsnak” (Rém 12,5).

b) Isten igéjének figyelmes hallgatisa

92. A ,sensus fidei-ben” val6 hiteles részvétel szitkségszertien Isten igéjé-
nek figyelmes meghallgatasara alapozdédik. Mivel a Szentiras az Isten igéjérol
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valo eredeti tanusdgtétel, melyet a hivé kozosségben nemzedékrél nemzedék-
re adtak tovébb,™ ennck a meghallgatdsnak a f6 mutatdja a Szentirdssal és a
Hagyomdnnyal val6 koherencia. A ,sensus fidei” annak a hitnek az elismeré-
se, amely altal Isten népe ,,mir nem emberi szét, hanem valéban Isten igéjét
kapja”.""

93. Ez nem kivédnja meg, hogy Isten népének minden tagja tudomanyos
mdédon tanulmanyozza a Bibliat és a Hagyomdny tanusagtételét. Inkabb azt
kivénja, hogy figyelmesen és befogaddan hallgassak a Szentirdst a liturgidban,
és hogy szivbél valaszoljanak ra: ,Istennek legyen héla” és ,,Dicséség neked,
Jézus Krisztus™; legyenek buzgbak a hit misztériuménak megvallasiban és az
~Amen” kimond4siban, mely arra az ,Igen™re val6 vélasz, amit Isten mon-
dott ki népénck Jézus Krisztusban (vo. 2Kor 1,20). A liturgidban valé részvé-
tel kules az egyhaz ¢é16 hagyomdnyaban valé részvételhez, a szegényekkel és
raszoruldkkal valé szolidaritds pedig megnyitja a szivet Krisztus hangjanak,
jelenlétének felismerésére (vo. Mt 25,31-46).

94. A ,sensus fidei” alanyai az egyhdz tagjai, akik ,a Szentlélek 6romével”

(1Tesz 1,6) fogadjék be az igét.
¢) Nyitottsag az értelemre

9s. Alapvetd feltétel a ,sensus fidei™ben vald hiteles részvételhez a hit-
tel kapcsolatban az észszerliség elfogaddsa. A hit és az észszerliség Osszetar-
tozik.™ Jézus azt tanitotta, hogy szeresd Istenedet, ne csak ,teljes szivedbél,
teljes lelkedbdl... és minden er6dbdl”, hanem ,teljes elmédbdl” [,,nousz”] is
(Mk 12,30). Minthogy egyetlen Isten létezik, csak egyetlen igazsdg van, amit
kilonbozé szempontok szerint és kiillonbozé mddokon lehet felismerni a
hitbél és az értelembdl kiindulva. A hit megtisztitja az értelmet, és kitagitja
annak tavlatait, az értelem pedig megtisztitja a hitet, és tisztdzza annak ko-
herencidjic.”

96. A ,sensus fidei” alanyai az egyhaz tagjai, akik ,szellemi hédolattal”
tnneplik a hitet, és elfogadjik a hit dltal megvilagitott értelem szerepét a
meggydz8désitkben és cselekedeteikben. Minden hivének szdl a felhivas:

11 Vo. LG 12.; DV8.

112 LG 12., hivatkozdssal az 1Tesz 2,13-ra.

113 V0. I1. JANos PAL PAra, Fides et ratio enciklika (1998).

114 NEMZETKOZI TEOLOGIAI B1ZOTTSAG, A teoldgia ma: tdvlatok, alapelvek és kritériumok, 63., 64.
és 84. pont.
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»gondolkoddstokban megujulva alakuljatok 4t, hogy felismerjétek, mi az Is-
ten akarata, mi a helyes, mi a kedves el6tte és mi a tokéletes” (ROm 12,1-2).

d) Ragaszkodas az Egyhazi Tanit6hivatalhoz

97. Tovabbi sziikséges feltétel a ,sensus fidei™ben vald hiteles részvételhez
az Egyhazi TanitShivatalra valé odafigyelés, valamint a készség az egyhdz
pasztorai tanitdsinak meghallgatdsdra, szabad és mély meggy6z6désbél fa-
kadé cselekedetként.™ Az Egyhazi Tanitohivatal Jézus kiildetésében gyoke-
rezik, kiilondsen az 6 tanitdi tekintélyében (vo. Mt 7,29). Benséséges kapcso-
latban van a Szentirassal és a Hagyomannyal; e hirom koziil egy sem ,,allhat
meg a masik kett$ nélkil”. "¢

98. A ,sensus fidei” alanyai, az egyhaz tagjai, akik szem eléte tartjak Jézus
ovéihez intézett szavait, akiket elkiild: ,Aki titeket hallgat, engem hallgat,
aki titeket elutasit, engem utasit el, aki pedig engem elutasit, azt utasitja el,
aki kiildott engem” (Lk 10,16).

e) Eletszentség, aldzat, szabadsig, 6rom

99. A ,sensus fidei™ben valo hiteles részvétel életszentséget kivan meg. Az
¢letszentség az egész egyhdz és minden hivé hivatdsa."” Az életszentség azt
jelenti, hogy alapvetéen Istenhez tartozunk Jézus Krisztusban és az 6 egy-
hazéban, hogy meg vagyunk keresztelve, és hittink szerint ¢liink a Szentlé¢lek
erejébél. Az életszentség ugyanis részesedés Isten, az Atya, a Fiu és a Szent-
lélek életében, s ez tartja Ossze az Isten szeretetét és a felebardt szeretetét, az
Isten akaratanak val6 engedelmességet és a testvérek javira végzett koteles-
ségteljesitést. Olyan életrdl van sz6, amit a Szentlélek tart fenn, akit a keresz-
tények nem sziinnek meg segitségiil hivni és megkapni (vo. Rém 1,7-8.11),
kilonosen a liturgidban.

100. Az egyhaz torténetében a szentek a ,,sensus fidei” fényhordozo6i. Ma-
ria, az Istenanya, a legszentebb (,,Panaghia”), azdltal, hogy teljesen befogadta
Isten igéjét, a hit igazi modellje és az Egyhdz Anyja.”® Krisztus szavait szi-
vében fontolgatva (vo. Lk 2,51) és Isten idvozitd tetteit magasztalva (vo. Lk

115 Ldsd fentebb, 74-80. pont.

116 DV'10.

117 Vo. LG 5. fejezet: ,, Az életszentségre sz6l6 egyetemes meghivdsrol az egyhdzban”.
118 KEK 963.
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1,46—ss) tokéletesen felmutatja azt a mddot, a ,sensus fidei” hogyan éleszti
fel a hivék szivében az Isten igéjén vald orvendezést és az 6romhir hirdeté-
sére valé készséget. A nemzedékek egymésra kovetkezésében a Szentlélek
egyhaznak sz6l6 ajindéka az életszentség gazdag béségét termette, és csak
Isten ismeri a szentek valédi szimat.™ Azok, akiket boldogokka és szentekké
avattak, a keresztény hit ¢és élet példaiként allnak eléttiink. Az egyhdz szé-
mdra Maria és az Osszes szentek a maguk imédjaval és a maguk szenvedésével
kivételes tanti a ,sensus fidei™nek a sajit koruk és minden kor, a sajat helyiik
¢és minden hely szimira.

1o1. Az életszentség, mivel alapvetéen megkivanja az ,imitatio Christi™t
(v6. Fil 2,5-8), szitkségszertien magaba foglalja az aldzatot. Az ilyen aldzat
nagyon szemben all a bizonytalansiggal és szelidséggel; ez a lelki szabadsig
aktusa. Ezért az észinteség (,parrheszia”) — maganak Krisztusnak a példé-
jara (v6. Jn 18,22) — kotddik az aldzathoz, és maga is a ,sensus fidei“-nek egy
jellemzdje. Az els6 hely az alazat gyakorldsara magaban az egyhizban van.
Ez nemcsak a vilagiak erénye a lelkipasztoraik irdnyédban, hanem ugyantgy
a lelkipdsztorok kételessége is az egyhaz érdekében végzett szolgalatuk gya-
korlasa sordn. Jézus tanitotta a Tizenkettének: ,,Ha valaki els6é akar lenni,
legyen a legutolsd, mindenkinek a szolgdja” (Mk 9,35). A megélt aldzatossig
a hit igazsigainak, a lelkipasztorok szolgalatdnak és a hivek — kiilonosen a
leggyongébbek — sziitkségleteinek készséges elfogadasa.

102. Az életszentség biztos jele: ,béke és 6rom a Szentlélekben” (ROm
14,17; V0. 1Tesz 1,6). Ezek az adomdnyok elssorban lelki szinten jelentkeznek,
nem pedig pszicholdgiai vagy emocionélis szinten, ugyanis a sziv békéjét és
nyugodt 6romot jelent annak a személynek, aki megtalalta az iidvosség kin-
csét, az értékes igazgyongyot (vo. Mt 13,44—46). A békesség és 6rom valéban
a Szentlélek két legjellemzdbb gyiimolese (v6. Gal s,22). A Szentlélek az, ,,aki
az ember szivét meginditja és Istenhez tériti, az értelem szemét megnyitja, és
mindenkinek megadja az »igazsig elfogaddsinak és hitének édességét« [om-
nibus suavitatem in consentiendo et credendo veritati]”.>° Az 6rom ellentéte
annak a haragnak és kesertiségnek, mely megszomoritja a Szentlelket (v6. Ef
4,31)."" Szent Péter buzditja a keresztényeket, hogy 6rvendezzenck, mert osz-
tozhatnak Krisztus szenvedéseiben, ,hogy dicsésége megnyilvanuldsa napjin
majd ujjongva oriilhessetek” (1Pt 4,13).

119 V6. GS 11.22.
120 DV's.
121 V6. FERENC PAPA, Evangelii Gaudium, 5. pont.
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103. A ,sensus fidei” alanyai az egyhdznak tagjai, akik meghalljék Szent
Pal stirgetését, és vilaszolnak is r: ,Tegyétek teljessé 6romomet azzal, hogy
egyetértetek, ugyanugy szerettek és egy lélekként ugyanarra torekedeek. Sem-
mit se tegyetek vetélkedésbél vagy hit dicséségvagybol! Inkibb mindenki
aldzatosan a mésikat tartsa magdnal kivdlobbnak” (Fil 2,2-3).

f) Az egyhaz épitésének keresése

104. A ,sensus fidei” hiteles megnyilvdnuldsa hozzdjérul az egyhdznak
— mint egyetlen testnek — az épitéséhez, és nem okoz benne megosztast és
clkiiloniilést. A Koritusiakhoz irt elsé levél szerint ez az épités lényeges az
egyhdz életében és kiildetésében valé részvételnek (v6. 1Kor 14). Az épités az
egyhaz kiépitését jelenti mind a hiveinek bensé 6ntudataban, mind az 4j ta-
gokéban, akik bele akarnak keresztelkedni az egyhaz hitébe. Az egyhaz Isten
héza, szent templom, amit a hivek épitenck, akik megkaptak a Szentlelket (vé.
1Kor 3,10-17). Az egyhdz épitése azt jelenti, hogy mindenki torekszik felfe-
dezni és kibontakoztatni a sajat ajandékait, és segiteni a tobbieket, hogy azok
is felfedezzék ¢és fejlesszék a maguk karizmdit; hogy korrigaljak a hibakat, és
hogy 8k maguk is elfogadjik a korrigéldst a keresztény szeretet szellemében;
hogy egyiitt imddkozzanak és dolgozzanak masokkal; hogy osztozzanak a
tobbiek 6romében és banataban (v6. 1Kor 12,12.26).
105. A ,sensus fidei” alanyai az egyhdz tagjai, akik reflektalnak arra, amit
Szent P4l mond a korinthusiaknak: ,,A Lélek megnyilvinuldsait mindenki
azért kapja, hogy hasznéljon vele” (1Kor 12,7).

2. Alkalmazisok

106. Ki kell egésziteni a ,,sensus fidei™hez szitkséges eléfeltételekrol vald
fejtegetést néhdny fontos gyakorlati, lelkipdsztori kérdés megfontolaséval,
kulonosen a népi vallasossag és a,sensus fidei” kozotti kapesolatot illetden;
majd egyrészt a ,sensus fidei”, masrészt pedig a kozvélemény, illetve tobbsé-
gi vélemény kozotti szitkséges kiilonbségtételt illetden; és hogy hogyan kell
hit és erkolcs kérdéseiben konzultalni a hivekkel. A kovetkezékben ezekkel a
kérdésekkel foglalkozunk.
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a) A ,,sensus fidei” és népi vallasossag

107. Van olyan ,vallasossig”, mely természetes az ember szamadra; vallasi
kérdések természetszertien vetédnek fel minden ember életében, taplilva a
vallasi hiedelmek ¢és népi gyakorlatok gazdag véltozatossigit; s a népi valla-
sossagjelensége a kozelmultban nagy figyelem és sok tanulmény targya volt.™

108. A ,népi valldsossag” fogalmat sajitos modokon lehet alkalmazni, még-
pedig a keresztény hit sokféle megnyilvénuldsira vonatkozéan, melyek eléfor-
dulnak az egyhazban Isten népe kozott, vagy masként kifejezve, annak a sok-
féle megnyilvdnuldsnak felelnek meg, ahogyan ,a nép katolikus bélesessége”
kifejez8dik. Ez a bolesesség ,,teremté médon kapesolja egybe az istenit és az
emberit, Krisztust és Maridt, a lelket és a testet, a kozosséget és az intézményr,
a személyt és a kozosséget, a hitet és a hazat, az értelmet és az érzelmet”, és ,,a
nép szamdra megkilonbozeetési elv is, evangéliumi 6szton, mellyel 6nkénte-
leniil megérzi, hogy mikor szolgiljik az egyhdzban az evangéliumot, és mikor
uresitik ki és fojtjék el idegen érdekek miatt”.”» Mivel ilyen bolcsesség, elv és
oszton, a népi valldsossdg nagyon szorosan kapesolddik ,,sensus fidei™hez, s
ezt gondosan figyelembe kell venni a jelen tanulmany keretében is.

109. Jézus szavai — ,, Dicséitelek, Atydm, ég és f6ld Ura, hogy az okosak
és a bolesek elél elrejtetted ezeket és a kicsinyeknek kinyilatkoztattad” (Mt
11,25; Lk 10,21) — nagyon taldléak ebben az sszefiiggésben. Arra a bolesesség-
re és arra a az Isten dltal ajindékozott dolgokba val6 belatisra vonatkoznak,
ami az aldzatos hittel rendelkez6knek adatott. Az aldzatos keresztény hivék
nagy sokasagénak (és az olyan személyeknek, akik az egyhdz lithatd hatdrain
kiviil vannak) legaldbbis lehetéségként megvan az Isten mélységes igazsdga-
ihoz valé kozeledés privilegizélt lehetésége. A népi valldsossig féleg az olyan
istenismeretb6l szarmazik, amit 6 az ilyeneknek ad meg. ,Ezek egy hivé élet
megnyilvanuldsai, amelyet a sziviinkbe drasztott Szentlélek tevékenysége él-
tet (v6. Rom s,5)”.124

122 V§. ISTENTISZTELETI Es SZENTSEGT KONGREGACIO, A népi jamborsdg és liturgia direktériuma:
alapelvek és irdnymutatdsok (2002), 10. pont: ,A »népi valldsossig« kifejezéssel jeldlt valosdg
egy dltalinos tapasztalatra vonatkozik: minden ember szivében, minden nép kultirdjéban és
kollektiv megnyilvinuldsaiban mindig jelen van a valldsos dimenzié. Minden nép tdrekszik
rd ugyanis, hogy kultikus kézvetitések 4ltal kifejezésre juttassa a transzcendencidrdl valé 4t
fogé létdsmddjdt, valamint a természetrdl, a tdrsadalomrél és a torténelemrdl kialakult felfo-
gdsdt, ennek emberi és szellemi értelemben nagy jelent8ségii és sajdtos szintézisét alkotva.”

123 Latin-amerikai Piispoki Konferencia, A III. dltaldnos iilés zdrddokumentuma, Puebla 1979,
448. pont, idézve a KEK 1676. pontban.

124 FERENC PAPA, Evangelii Gaudium, 125.
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11o. Akdr mint elv vagy 6sztonzés, akdr mint a keresztény gyakorlatok
gazdag bésége, killonosképpen kultikus megnyilvanulasok — példéul 4jta-
tossagok, zardndoklatok és kormenetek — formdjédban, a népi valldsossig a

»sensus fidei”bél fakad, annak megnyilvanuldsa, amit tisztelni és partfogolni
kell. El kell ismerni, hogy a népi jaimborsig kiilonosképpen ,a hit »inkul-
turdcidjanak« elsd és alapvetd formdja”. Ez a jdmborsdg ,egyhazi valdsig,
amelyet a Szentlélek indit és tdimogat”,*® mely éltal Isten népe valdban fel-
kenetett az ,szent papsdgra”. Természetes, hogy a nép papsdga sokféle formé-
ban nyilvinul meg,

111. A nép papi tevékenysége a legmagasabb cstcspontjat jogosan a litur-
gidban éri el, és vigydzni kell arra, hogy a népi jamborsig formai ,legyenek
osszhangban a liturgidval”.*” Altalanosabban — amint V1. Pl papa tanitotta

—, hogy mivel fennall az a veszély, hogy ,sok esetben valldsi torzulasok, s6t
babonak” is athatjak, a népi valldsossagot evangelizalni kell.”® Mindazon-
alal ha ilyen értelemben gondozzék és ,,jél iranyitjdk” — mondja a pépa —,
ez ,sok értéket” hordozhat magaban. Kifejezheti ,,az Isten utdni szomjasdgot,
ahogyan azt csak az egyszerti emberek és a szegények tudjik atélni. Hésies-
ségig mend nagylelkiiséget és onfelaldozast sziilhet; elmélyitheti Isten egyes
tulajdonsagainak megértését: atyasigit, gondviselését, szeretetét, minde-
niitt jelenvaldsigat. Olyan erényeket hozhat felszinre, amelyek ilyen fokban
miésként talin nem is nyilatkoztak volna meg: tiirelmet, a mindennapi élet
keresztjeinek elfogaddsét, lemondast, embertdrsi szeretetet, a vallasi koteles-
ségekben valé nagyobb hiiséget... Helyes vezetés mellett a népi jimborsag el-
vezetheti a tomegeket az Istennel valé igazi talalkozasra Jézus Krisztusban.™

125 JOSEPH RATZINGER, ,,Commento teologico”, in CONGREGAZIONE PER LA DoTTRINA DELLA
FEDE, Il messaggio di Fatima, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2000, 3s; idézve
az ISTENTISZTELETI Es SZENTSEGT KONGREGACIO, A népi jdmborsdg és liturgia direktoriuma:
alapelvek és irdnymutatdsok (2002), 91. pontban.

126 ISTENTISZTELETI Es SzENTsEGI KONGREGACIO, A népi jdmborsdg és liturgia direktdriuma:
alapelvek és irdnymutatdsok (2002), so. pont.

127 SC13.

128 V1. PAL PArA, Evangelii Nuntiandi. Az Evangélium hirdetése kezdet(i apostoli buzditdsa (1975),
48. pont. Congar ,kétes lelkesedésre és megtévedt dhitatra” utal, és figyelmeztet: ,Vigydzni
kell, nem kell tdl nagy jelent8séget tulajdonitani a »sensus fidelium«-nak: nemcsak a hierar-
chia el8jogaival kapcsolatban..., hanem 6nmagaban sem” (Jalons pour une théologie du laicat,
399.; és Lay People in the Church, 288.).

129 V1. PAL PArA, Evangelii Nuntiandi. Az Evangélium hirdetése kezdet(i apostoli buzditdsa (1975),
48. pont. A CELAM negyedik dltaldnos tilésének lezdrdsakor mondott beszédében (Santo Do-
mingo, 1992. oktdéber 12.) II. Jdnos P4l pdpa azt mondta, hogy ,lényegesen katolikus gyoke-
reivel” a latin-amerikai népi vallisossdg ,szektdk elleni adomdny és hliséggarancia volt az tid-
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Amikor egy id6s asszony hozz4 intézett kijelentését csodalta,”® Ferenc papa
ugyanazt a megbecsiilést visszhangozta, mint amit VI. P4l pépa fejezett ki.
Még egyszer: a jol iranyitott népi vallasossdgot ugy lehet tekinteni, mint a
»sensus fidei” megnyilvdnuldsat és kifejezddését mind az evangélium mély
misztériumainak megértése felé, mind a hitrél val6 bator tantségtétel felé.
112. Azt lehet mondani, hogy a népi vallasossdg akkor ,,jél irdnyitott”, ha
valéban ,egyhdzias”. V1. P4l papa ugyanebben a szovegben megjelolte az egy-
haziassag bizonyos kritériumait. Egyhaziasnak lenni jelenti: az Isten igéjébél
val6 taplilkozast; nem pedig politizdlédast vagy az ideolégidk csapdajiba
esést; szoros kapcsolatban valé maradast mind a helyi egyhdzzal, mind az
egyetemes egyhdzzal, mind az egyhdz pésztoraival és az Egyhazi Tanit6hiva-
tallal; misszids buzgdsag birtoklasit.” Ezek a kritériumok mutatjik, milyen
feltételek sziikségesek ahhoz, hogy a népi valldsossdg és az azt hordozé ,sen-
sus fidei” hiteles legyen. Hiteles forméjiban — amint azt az utols6 kritérium
mutatja — mindkettd az egyhdz misszidjanak gazdag eréforrésa. Ferenc pépa
hangsulyozza a népi jamborsdg ,misszids erejét”, és azt mondja, hogy ,,a népi
jamborsdgban” — és ezt a ,,sensus fidei™re valé utalasként lehet felfogni — ,,te-
vékeny evangelizdlé eré rejlik, melyet nem szabad aldbecsiilniink, mert ez a
Szentlélek mavének félreismerése volna”.»*

b) A ,,sensus fidei” és a kozvélemény

113. Az egyik legkényesebb téma a ,,sensus fidei” és a kozvélemény, illetve
a tobbségi vélemény kapcsolata, az egyhdzon beliil és azon kiviil. A kozvé-
lemény szocioldgiai fogalom, amit elsésorban politikai kozosségekre vonat-
koztatnak. A kozvélemény alakuldsa a reprezentativ demokrécia politikai
modelljének kialakuldséhoz és fejlédéséhez kotddik. Ahogyan a politikai ha-
talom a néptél nyeri a legitimitésat, ennek ugyanutgy el kell ismernie annak
nézeteit, a politikai hatalomnak pedig szimot kell vetnie vele a kormanyzas

vOsség oromhirére” (12. pont). A CELAM harmadik 4ltaldnos tilésének Z4ré dokumentumdra
hivatkozva Ferenc pdpa azt mondta, hogy mivel a keresztény hit hitelesen inkulturdlédott, a
»0épi jdmborsdg” fontos részét képezi annak a folyamatnak, amely 4ltal ,a nép folyamatosan
evangelizdlja 6Snmagdt” (Evangelii Gaudium, 122. pont).

130 Ldsd fentebb, 2. pont.

131 V1. PAL PAra, Evangelii Nuntiandi. Az Evangélium hirdetése kezdet(i apostoli buzditdsa (1975),
58. pont, utalva a megbizonyosodds sziikségességére, hogy a ,bdziskozosségek” valéban egy-
hiziasak.

132 FERENC PAPA, Evangelii Gaudium, 126.
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gyakorlasa kozben. A kozvélemény tehdt Iényeges a demokratikus élet egész-
séges miikodéséhez, és fontos, hogy kompetens és méltd médon felvildgositast
és informdcidt kapjon. Ez a tomegtdjékoztatds feladata, amely igy nagyban
hozzajérul a tarsadalom kézjavihoz, amennyiben nem akarja manipulalni a
kozvéleményt részleges érdekek érdekében.

114. Az egyhaz értékeli a demokricia altal képviselt nagy emberi és erkol-
csi értékeket, azonban maga nem a vilagi politikai tarsadalom struktarai sze-
rint éplil fel. Az egyhdz, az emberek Istennel valé kapcsolatdnak misztériuma,
Krisztustdl kapja az alkotmanyat. O az, akitél szdrmazik a belsé strukturdja
¢és kormanyzasinak elvei. A kozvélemény ezért nem jatszhat olyan meghatd-
rozé szerepet az egyhdzban, mint amit jogosan jitszik a politikai tarsadal-
makban, amelyek a népszuverenitdsra alapozédnak, jéllehet valdban van
bizonyos szerepe az egyhazban is, amint azt a tovibbiakban megkiséreljitk
megvildgitani.

115. A tomegtdjékoztatdsi eszk6z6k rendszeresen beszdmolnak vallési ese-
ményekrél. A valldsi események irdnti érdekl6dés jo jel, és a sajtdszabadsag
alapvetd emberi jog. A Katolikus Egyhdz nem fél a tanitdséval kapcsolatos
vitaktdl, sem az ellenvéleményektdl. Ellenkezéleg, ugy fogadja ezeket, mint
a vallasszabadsag megnyilvanulasait. Mindenkinek szabadsagaban all kriti-
zélnia vagy tdmogatnia. Elismeri ugyanis, hogy a becsiiletes és konstrukeiv
kritika segitheti abban, hogy tisztabban felismerje a problémdkat, és jobb
megolddsokat taldljon azokra. Maga az egyhdz pedig szabad arra, hogy a
nem tisztességes tamadasokat kritizélja, és hogy a tomegtéjékoztatasi eszko-
z0khoz tudjon fordulni — ha az szitkséges —, hogy megvédje a hitet. Erté-
keli a fuggetlen tomegtajékoztatdsi eszkozok meghivasait, hogy részt vegyen
nyilvédnos vitdkban. Nem kivdnja monopéliumként kezelni az informaciot,
hanem jénak tartja a vélemények gazdagsdgat és kicserélését. Ugyanakkor
tisztdban van azzal is, mennyire fontos hitének és erkolcsi tanitdsdnak igazi
jelentésérdl és tartalmdrol informélni a térsadalmat.

116. Egyre gyakrabban lehet hallani a vilagiak hangjat az egyhdzban, oly-
kor inkébb konzervativ, maskor inkébb progressziv szempontbdl, de 4ltala-
nossagban az egyhdz ¢lete ¢és kiildetése érdekében valé épits részvétellel. A
tirsadalomnak a nevelés altal tortént hatalmas fejlédése meghatarozé befo-
lydssal volt az egyhazon beliili kapcsolatokra. Az egyhdz maga is viligmére-
tekben kotelezi el magat arra torekvé nevelési programokban, hogy az em-
berek hallathassak hangjukat és jogaikat. Ezért tehat j6 jel, hogy ma olyan
sokan érdeklédnek az egyhiz tanitasa, liturgidja és szolglata irant. Az egy-
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haz sok tagja akarja gyakorolni a maga kompetencidjit, s akar részesedni a
maga médjin az egyhaz életé¢ben. Plébanidkon belil, vagy kiilonb6z6 csopor-
tokba ¢s mozgalmakba szervez8dnek, hogy épitsék az egyhdzat és befolyé-
soljak a tarsadalmat, s a szocidlis eszkozokon kereszeiil keresik a lehetdséget,
hogy kapcsolatba léphessenek a masképp hivékkel és a joakarata emberekkel.

117. A tdjékoztatasi eszkozok rendszere — gy az egyhazon beliil, mintazon
kiviil - a figyelem és a kritika 6j formaira figyelmeztet, tovabba a megkiilon-
boztetés formainak megujitdsira. Vannak sajétos csoportérdekekbdl szarma-
z6 hatésok, amelyek nem 6sszeegyeztethetéek, vagy nem egészen egyezédek a
katolikus hittel; vannak meggy6z68dések, amelyek csak bizonyos idében és
helyen alkalmazhatédak; és vannak nyomasok, amelyek csokkenteni akarndk
a hit szerepét a nyilvanos vitakban, vagy amelyek a hagyoméanyos keresztény
tanitdst a modern érdekek és vélemények szerint akarnak alakitani.

118. Vildgos tehdt, hogy nem lehet egyszertien azonositani a ,sensus fi-
dei”™t a kozvéleménnyel, illetve a tobbségi véleménnyel. Ezek egyéltalin nem
ugyanazok.

I.) Mindenekel6tt a ,,sensus fidei” kétségteleniil a hittel van kapcsolatban,
a hit pedig ajdndék, s nem sziikségszertien mindenki hivé, igy a ,sensus fi-
dei”™t egyaltalan nem lehet az egész tarsadalom kézvéleményéhez hasonlita-
ni. S mikézben, természetesen, a keresztény hit az elsédleges tényezd, amely
egyesiti az egyhdz tagjait, sokféle kiilonbozd befolyas fog 6ssze, hogy formélja
a keresztény életszemléletet modern viligunkban. Amint az a feltételekrdl
valé korabbi térgyalds alapjén lathatd, a ,sensus fidei”t magaban az egyhdz-
ban sem lehet egyszertien azonositani a kozvéleménnyel vagy tobbségi véle-
ménnyel. A hit, nem pedig a vélemény az, aminek a figyelem kézéppontjéban
kell 4llnia. A vélemény gyakran csak véltozékony és mulékony kifejezése bi-
zonyos csoport vagy kultdra torekvéseinek és vagyainak, miga hit az egyetlen
evangélium visszhangja, amely minden helyen és minden idében érvényes.

IL.) Isten népénck torténetében igen gyakran eléfordult, hogy nem a
tobbség, hanem egy kisebbség élte meg igazan a hitet, és tett tantsagot réla.
Az Oszévctség ismerte a hivek ,szent maradékat”, akik idénként igen keve-
sen voltak, a kirdlyokkal, a papokkal és Izrael tobbségével szemben. A keresz-
ténység maga is kicsiny kisebbségbél indult, amit vadolt és tildozott a nyilvé-
nos hatdsig. Az egyhiz torténelmében az evangéliumi mozgalmak — mint
a ferencesek, domonkosok, késébb a jezsuitdk — kis csoportként indultak,
kilonbozé piispokok és teoldgusok gyanakvasatdl kisérve. Sok orszigban
a keresztények ma is mas vallasok vagy viligi ideoldgidk erés nyomadsa alatt
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vannak, hogy hagyjék el hititk igazsagit ¢és lazitsak az egyhazi kozosséggel
valé kapcsolatukat. Ezért kiilonésen fontos megkiilonboztetni és meghallani
a ,hivé kicsinyek” (Mk 9,42) hangjét.

119. Kétségtelen tehat, hogy kilonbséget kell tenni a ,,sensus fidei”, vala-
mint a kozvélemény és tobbségi vélemény kozoee, és ezére szitkséges a ,,sensus
fidei”™ben vald részvételhez sziikséges feltételeket meghatdrozni, amint azt a
fentebbickben irtuk. Ugyanakkor Isten egész népe az, aki a maga benséséges
egységében éli ¢és vallja meg az igaz hitet. Az Egyhazi Tanitéhivatalnak és
a teoldgidnak sziinteleniil munkélkodnia kell azon, hogy a hitet mindig 4j
moédon mutassa be a kiilonb6z6 helyzetekben, szembesitve — ha sziikséges — a
keresztény hitrél elterjedt véleményt az evangélium hiteles igazsdgaval, de azt
is figyelembe kell venni, hogy az egyhdz tapasztalata megmutatja: a hit igaz-
sdgat gyakran nem a teoldgusok faradozdsa, nem is a ptispokok tobbségének
tanitdsa, hanem a hivek szive érizte meg.

¢) A hivekkel valé konzulticié médjai

120. Minden hiv$ alapvetden ugyanazon méltésaggal rendelkezik, mert
mindannyian ujjisziilettek Krisztusban a keresztség altal. ,,Mindnydjan
egyttemiikddnek Krisztus testének épitésére, ki-ki a maga éllapotanak és fel-
adatdnak megfeleléen”. Ezért a krisztushivéknek ,tuddsuk, szakértelmiik és
tekintélyiik alapjan... joguk, sét néha kotelességiik, hogy az egyhdz javat érint
dolgokrél véleményt nyilvinitsanak a szent pasztorok eléte, és véleményiiket
a hit, az erkolcs ¢és a pasztorok irdnti tisztelet megtartdsaval, valamint a kozjo-
nak és a személyek méltésdganak figyelembevételével, a tobbi krisztushivének
tudomdsdra hozzdk”.* Ennek megfeleléen az egyhdz pésztorai viselkedjenek
a hivekkel, kiilondsen a viligiakkal szemben tisztelettel és megfontoltan, és az
egyhdz java érdekében megfeleld mddon konzultdljanak veliik.

121. A ,konzultdlni” magaba foglalja Ggy egy vélemény vagy tandcs kiké-
résének fogalmat, mint ahogy egy tény kutatasiét is. Egyrészt, kormanyzati
és lelkipasztori kérdésekben az egyhdz pasztorai konzultdlhatnak, és kotele-
sek is konzultalni bizonyos esetekben a hivekkel, abban az értelemben, hogy
megkérdezik a véleményiiket vagy itéletitket. Mdsrészt, amennyiben az Egy-
hazi Tanit6hivatal megfogalmaz egy tant, helyénvalé konzultdlnia a hivekkel,
abban az értelemben, hogy vizsgil egy tényt, ,,mivel a hivek testiilete egyike

133 Az Egyhdzi Torvénykinyv, 208. kdn.
134 Az Egyhdzi Torvénykinyv, 212. kdn.
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azoknak, akik tanusagot tesznek a kinyilatkoztatott tan hagyoményénak té-
nyérol, és mivel az 6 konszenzusa a kereszténységben a tévedhetetlen egyhdz
hangja”.

122. A hivekkel valé konzultdlds gyakorlata az egyhdz ¢letében nem uj
dolog. A kozépkori egyhdzban alkalmaztak a romai jog elvét: ,Quod omnes
tangit, ab omnibus tractari et approbari debet” (,ami mindenkit érint, arrél
mindenkivel térgyalni kell, azt mindenkinek jové kell hagyni”). Az egyhdz
életénck harom teriiletén (hit, szentségek, kormanyzis) ,,a hagyomdany egy
hierarchikus struktarat egy konkrét részesedés és egyetértés rendjével egye-
sitett”, és azt tartotta, hogy ez ,apostoli gyakorlat” vagy ,apostoli hagyo-
mdny”.”¢

123. Problémék akkor jelentkeznek, amikor a hivek tobbsége k6zombos
marad az Egyhazi Tanitéhivatal tanbeli és erkolesi dontéseivel kapcsolatban,
vagy kifejezetten elveti azokat. Az elfogaddsnak ez a hidnya jelezheti a hit
gyengiilését vagy hidnyét Isten népe részérdl, amit a kor kultarajanak kri-
tikdtlan elfogaddsa okoz. De néhdny esetben jelezheti azt is, hogy bizonyos
dontéseket a hivek mértékadé tapasztalatdnak és ,sensus fidei™jének figye-
lembevétele nélkil hoztak a tekintélyt képviselék, vagy pedig a hivekkel az
Egyhazi Tanit6hivatalon keresztiil torténé szitkséges konzultélds nélkal.»”

124. Teljesen természetes, hogy folytonos kommunikacionak és allandé
dialégusnak kell folynia az egyhaz tagjai kozote a hit és erkoles gyakorlati kér-
déseiben. A kozvélemény az egyhdzban az ilyen kommunikécié egyik fontos
forméja. ,Mivel az egyhaz €16 test, ezért sziiksége van a kozvéleményre, hogy
a tagjai kozott kolesonds cserét, az adést és az elfogadast fenntartsa. Enélkil
nem tudhat elérehaladni sem gondolkoddsaban, sem cselekvésében.”® Nem
sokkal a II. Vatikdni Zsinat utdn a gondolatoknak ¢és véleményeknek cseréje
az egyhdzban mér elfogadasra taldlt, s a hivek éppen a ,,sensus fidei™rél és a
keresztény szeretetrdl sz0l6 zsinati tanitdsa alapjan alapos batoritast kaptak
arra, hogy részt vegyenek a vélemények eme nyilvanos cseréjében. ,, A katoli-

135 NEWMAN, On Consulting the Faithful, 63. A ,konzultdlni” szé kettds jelentéséhez ldsd 54—ss.

136 Y. CONGAR, ,,Quod omnes tangit, ab omnibus tractari et approbari debet”, in Revue histo-
rique de droit frangais et étranger 36 (1958) 210—259., kiilondsen 224—228.

137 Ldsd fentebb, 78-80. pont.

138 A TOMEGKOMMUNIKACIO PApA1 TANACSA, Communio et Progressio. Lelkipdsztori hatdrozar a
II. Vatikdni Zsinat hatdrozatinak alkalmazdsdra a tomegkommunikdcids eszkizokrél (1971), 115.
pont., amely idézi XII. Piusz pdpdt: ,Ha nem lenne kézvélemény [az egyhdzban], valami hid-
nyozna az egyhdz életébdl. Mind a lelkipdsztorokat, mind a vildgiakat el kellene marasztalni
ezért.” (Beszéd, 1950. februdr 17-én, in AAS XVIII (1950) 256.
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kusok teljes mértékben legyenck tudataban annak, hogy szabadon elmond-
hatjék a véleményiiket, és ennck csupdn a »hitérzék« [vagyis a »sensus fi-
dei«] és a szeretet szab hatdrt. Hatdrt szab az a hitérzék, amely az igazsig
Lelkébél ered és taplalkozik, hogy az egyhaz tanitdhivatalanak vezetése alatt
¢s arra hiségesen rahagyatkozva Isten népe rendithetetleniil ragaszkodhas-
son az Osegyhdz hitéhez, helyes felfogissal egyre mélyebben behatoljon az
értelmébe, és azt egyre teljesebben érvényesitse az életében [Lumen Gentium,
12.]. A szabadsignak a szeretet is hatdrt szab. A szeretet altal Isten népének
szabadsaga Krisztus szabadsagiban valé bensdséges részesedéssé magaszto-
sul, aki megtisztitott benniinket biineinktél, hogy szabadon, Isten akarata
szerint tudjunk donteni. Az egyhazi eloljardk biztositsik, hogy Isten né-
pében felelésségteljes és szabad véleménycsere jojjon létre. Mi tobb, ennek
megvalésulasihoz nekik kell meghatérozni a normékat, és megteremteni a
feltételeket.

125. A nyilvanos véleménycsere alapvetd eszkoz, amellyel — dltalaban - le
lehet mérni a ,sensus fidelium™ot. Ugyanakkor a II. Vatikdni Zsinat 6ta
létrejoreek kiilonbozé intézményesitett eszkozok, amelyek 4ltal rendezetteb-
ben torténhet a hivek meghallgatisa és a velik valé konzultalds: ilyenek a
részleges zsinatok, melyekre meghivanddk a papok és mas krisztushivék,+°
az egyhdzmegyei zsinatok, melyekre a megyéspiispok hiv meg tagként vild-
giakat is,*" az egyhazmegye pasztorélis tandcsa, mely ,a katolikus egyhdzzal
teljes kozosségben 1év6 krisztushivékbél all, akik lehetnek klerikusok vagy a
megszentelt élet intézményeinek tagjai, f6ként pedig vilagiak”,+* és a plébéni-
ai pasztoralis tanics, amelyben részt vesznek ,krisztushivok, valamint azok,
akik hivataluknal fogva részt vesznek a plébénian a lelkipasztori munkdban,
segitséget nyujtanak a lelkipasztori tevékenység elémozditdsara”. '+

126. A konzultéciénak ezek a fenn emlitett strukturdi nagyban elésegit-
hetik az egyhdz javit, de csak akkor, ha a lelkipasztorok és vilagiak koleso-
nosen tisztelik egymds karizmait és gondosan meghallgatjik egymas tapasz-
talatait és aggodalmait. A minden szinten torténé aldzatos meghallgatas és
az illetékesekkel valé megfelel$ konzultdci6 alkotja egy ¢l és éltetd egyhdz
lényeges szempontjait.

139 A TOMEGKOMMUNIKACIO PAral TANACSA, Communio et Progressio, 116. pont.
140 Vo. Az Egyhdzi Torvénykinyv, 443. kdn. 4. S.

141 Vo. Az Egyhdzi Torvénykinyv, 463. kén. 2. §.

142 Az Egyhdzi Torvénykinyv, s12. kdn. 1. §.

143 Az Egyhdzi Torvénykinyv, 536. kdn. 1. §.
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Osszefoglalés

127. A IL. vatikdni Zsinat 4j pinkosd volt,"** amely felkészitette az egyha-
zat arra az Uj evangelizdcidra, amire — a zsinat utdn — a papak nem sztinnek
meg invitdlni. A zsinat jra hangsualyt fektetett arra a hagyomanyos eszmére,
hogy minden megkeresztelt része a ,sensus fidei™nek, és hogy a ,,sensus fidei”
az Uj evangelizicié igen fontos forrdsa.¥ A ,sensus fidei” dltal a hivé nem
csak képes felismerni, hogy mi egyezik meg az evangéliummal, és elvetni azt,
ami azzal ellentétes, hanem képes érzékelni azt, amit Ferenc pépa az egész
vandorlé nép hite ,,4j zardandokutjainak” nevezett. Ez az okok egyike, amiért
a puspokoknek és papoknak kozel kell lenniiik a népiitkhoz, és velitk egytitt
kell vindorolni, pontosan azért, hogy felismerhessék ezeket az ,,4j utakat”,
amelyeket a nép érzékel.#¢ A Szentlélek dltal nyitott és megvilagitott eme
utak megkiilonboztetése életfontossagu az uj evangelizacidhoz.

128. A ,sensus fidei” szorosan kotddik a hitbeli tévedhetetlenséghez, az
»infallibilitas in credendo™hoz, amit az egyhdz a maga teljességében birtokol
a torténelemben zarindoklé hivé ,,alanyként”'¥” A Szentlélek altal téplilva
a ,sensus fidei” képessé teszi az egyhdzat a tanusdgtételre, tagjait pedig an-
nak a megkilonboztetésnek allandé munkaldsira, amit nekik gyakorolniuk
kell mind egyénileg, mind kozosségileg, hogy felismerjék, milyen médon le-
het élni, cselekedni, beszélni az Urhoz valé hiiségben. Ez az az érzék, amivel
mindannyian ,egyiitt gondolkodunk az egyhazzal”,*® osztozva hitében és
céljaiban. Ez az, ami egyesiti a lelkipasztorokat és a népet, parbeszédet hoz
létre kozotttik, adomédnyaikra és hivatdsukra alapozva, ami egytitt lényeges
és gyimoles6z6 az egyhdz szdmara.

144 Ezt a mondatot hasznélta ismételten XXIII. Jdnos pdpa reménye és imddsdga kifejezésére a
kezdendd zsinatért; ldsd pl. Humanae Salutis apostoli konstitdcié (1961), 23. pont.

145 Ldsd fentebb, 2., 45., 65., 70., 112. pont.

146 V6. FERENC PArA, Beszéd a papokhoz, a megszentelt személyekhez és a lelkipdsztori tandcsok
tagjaihoz, San Rufino, Assisi 2013. oktéber 4-én. A pdpa hozzdflizte, hogy az egyhdzmegyei
zsinatokon, a ,ko6zds vandorlds” iinneplésein, mint az Ura tanitvdnyaival, jelen kell lennie
annak is, ,amit a Szentlélek mond a vildgiaknak, Isten népének, mindenkinek”.

147 Antonio Spadaro interjdja Ferenc pdpédval 2013. szeptember 21-én; vo. FERENC PAPA, Evangelii
Gaudium, 119. pont.

148 Antonio Spadaro interjija Ferenc pdpdval 2013. szeptember 21-én; vé. fentebb, 90. pont.



