ELOSZO

Az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem jogel&dje, az Eszterhazy Karoly Egyetem
Bolcsészettudomanyi és MUvészeti Karanak Irodalomtudomanyi Tanszéke, illetve
a tanszéken mikodd Alkalmazott Kultura- és Dramatudomanyi Kutatdcsoport
2019. november 28-an rendezte meg , Félig mély csénd és félig Iarma” - ADY ENDRE
100 cimmel azon konferenciajat, mely a XX. szazad egyik legnagyobb magyar
koltdje halalalnak 100. évforduldja alkalmabdélidézte meg a poéta életét és lirajat.
Jelen kotet legnagyobbrészt az itt elhangzott el6adasok szerkesztett anyagat
foglalja magaba.

Konferenciank célja - a centenariumi megemlékezésen, illetve a tisztelet-
adason tulmenden - kett8s volt. Egyrészt megkiséreltik az alkotdi életmivet
illetéleg annak néhany szegmensét az ezredfordulé legujabb irodalomelméleti
és irodalomtorténeti kutatasainak fénytorésében szemlélve gorcsé ala venni,
igy prébalvan felmutatni olyan lényeginek latszo jegyeket, melyek az Ady-lira
véleménylnk szerintid&szer( kérdéseire, problematikajara képesek reflektalni,
illetve rairanyitani a figyelmet.

Bednanics Gabor tanulmanya (A szdzadvég és a modernség) a koltdi palyakez-
dés vizsgalatat tdzi ki célul. A szerz6 egyértelmivé teszi, hogy az emblematikus-
nak, sét ikonikusnak mondhaté 1906-os Uj versek cim( kétetnek a két megel6z6
versgyUjtemény (Versek; Még egyszer) - szemben a szakirodalom korabbi felfo-
gasanak és megallapitasainak nagy részével - nem valamiféle véletlenszer( és
szinte elhanyagolhaté el6zménye, sokkal inkabb szerves folytatasa. igy azok
igenis relevans részét képezik az életmd teljességének, nélkulik nem lehetett
volna azza Ady és koltészete, akivé és amivé lett. Vagyis az 1899-es és az 1903-as,
illetve az 1906-0s konyvek kozotti viszony sokkal inkabb a kontinuitas, semmint
a diszkontinuitas fogalmaval jellemezhetd. Emellett a tanulmany tébb |ényegi
adalékot is elénk tar Ady és az akkori kortars lira/lirikusok kapcsolatardl, elsé-
sorban a hasonldsag és kulonb6z8ség felél szemlélve a beidézett és lehetséges
kapcsolédasi pontokat. Azt is felmutatva egyuttal, hogy mik is a szazadfordulés
modernség sajatszer(iségei a korabeli magyar liraban.

Kovacs Csilla egy eddig csak részben feltart aspektusbdl tekint az életmre.
Ady-dalok cim( tanulmanyanak elsd részében a kolt6é és a zene kapcsolatat
kutatja sok apr6o emléket, emlékfoszlanyt beidézve, kiterjesztve vizsgaldda-
sat példaul azon iranyba is, milyen (ének)hangja volt Adynak, hogyan énekelt.
A példak alapjan egyértelmd: lirikusunk szamara a zene - bar egyébként sem-
miféle hangszeren nem jatszott - mindig kivételes jelentéséggel birt, s muzikalis
ismeretének palettdja igen sokszinG volt - amit egyebek mellett szinhaz- és
zenekritikai is tanusitanak. Kulon fejezetben veszi sorra a tanulmanyiré az Adyt
ért cigany- és népzenei hatasokat - amelyek koltészetében is nyomot hagytak
mind képi-képtechnikai, mind ritmikai szempontbdl.

Kodébocz Gabor kélténk vilaghaboru alatti koltészetét vizsgélja (,Az Egbél
diihodt angyal dobolt / Riaddt a szomoru Foldre”; Az elsé vildghdbordu reflexiéja Ady



Endre lirgjdban). Alaptézise, hogy Ady szamara a vilagégés kataklizmaja kivételes
kihivast jelentett, melyben egyszerre kellett embernek, koltének és magyarnak
egyik legfébb eleme a tragikus vonasokkal sulyosbitott, de soha fel nem adott,
soha meg nem kérddjelez6d6 permanens életigenlés és reménykedés, még akkor
is, ha a szornyUséges élettények erre Ujra és Ujra racafolni latszottak.

Kusper Judit,,Te a kirdlyné s én a kirdly”; Mesei motivumok Ady Endre kéltészeté-
ben cim( tanulmanyaban abbdl a recepciéban tobbszor is koruljart és elemzett
ténybdl indul ki, hogy Ady lirajaban az archetipikus, illetve mitolégiai elemek
kezdettdl fogva igen nagy szamban és sokszoros rétegzettséggel vannak jelen.
Vizsgalata els6sorban arra iranyul, hogy e mitologikus-szimbolikus vilag miként
jut érvényre kolténknél a mesék, a meseiség vilaga és aspektusa feldl, termé-
szetesen azt is szem el6tt tartva, hogy a mesék az epika, mig a kdltemények
a lira mlinemébe tartoznak. Egyrészt a kivételes képességekkel rendelkezd,
onmagat keresd illetéleg megvaldsitani akard (mese)hds, masrészt az 6siddk ota
jelen 1év6, metaforikus jelentésekkel bird, mar-mar archetipikusnak mondhaté
ut/(belsé) utazds (ami az on- és létértelmezés lehet8ségét is kinalja egyuttal
az énnek), végul pedig a Mdsik (itt most konkrétan a N&) szimbolikus-allegorikus
figurajanak motivumkorét kozéppontba allitva keres parhuzamokat a tanulmany-
iré az archaikus-mitikus szemléletmodot érvényesitd mese és a modernista
vilaglatast kifejez6 Ady-lira egyes kdlteményei kozott.

Ady kései koltészetét gondolkodas- és kultur-, de leginkabb liratorténeti
aspektusbol targyalja Szentesi Zsolt tanulmanya (A klasszikus modernség belsé
korszakhatdrdn [A kései Ady-koltészet transzformdcidjaj). Felvetése szerint alko-
tonknal 1912, de kuléndsen az I. vilaghaboru kitdrése utan lényegi atalakulas
figyelhetd meg. E mind vilagképi, mind poétikai szinten végbemend transz-
formacié mogott azonban - a szakirodalom legnagyobb hanyadanak kissé
leegyszer(sitd (és egy mara mar er6teljesen tulhaladott irodalomszemléletbdl
fakado) vélekedésével ellentétben - nem els@sorban biografiai, illetve torté-
nelmi-tarsadalmi okok huzédnak meg, hanem az a koltészettorténeti valtas/
valtozas, mely az eurdpai lira hagyomanytorténésében nagyjabdél ugyanekkor
megy végbe: a klasszikus modernség elsé hullama utan megjelenik ezen iro-
dalomtorténeti eseménysor masodik hulldma. Azaz a magyar koltészet ekkor,
a kései Adyval egyltt mozog az eurdpai lira legujabb vonulataval. Elsésorban
két, az életm(ben kitintetett helyet elfoglald alkotas (Az eltévedt lovas; Intés
0z 6rz6khéz) - az eddigi szakirodalom szinte egészét feldolgozd - apré részle-
zentalni és bizonyitani.

A kotet irdsainak masik nagy egységét azon szdvegek alkotjak, melyek Ady
Endre koltészetének tanitasaval, tanithatésagaval foglalkoznak. Mindharom
iras kdzos vonasa, hogy a XXI. szazad eleje pedagdgiai, mddszertani, irodalom-
tanitasi paradigmainak jegyében tesz javaslatokat kolténk lirajanak oktatasara,
meghaladni igyekezvén a tradicionalis sémakat mind Ady verseinek oktatasat,
mind altalanosabban a lirai alkotasok iskolai kozvetitését illetéen.



Herédi Rebeka a kanon- és kultuszalakulas, illetve -alakitas fel8l vizsgalja
(tanulmanyanak cime: A kdnon és kultusz problematikdja az irodalomoktatdsban)
az Ady-tanitas kérdéskorét, hangsulyozva, hogy a kanonizacids jelenségek/
folyamatok folytan egyes szerzdk kitlntetett pozicidoba kerulnek, mig masok
hattérbe szorulnak vagy épp elsikkadnak. Ady Endre - a tanulmany megallapitasa
szerint - a XX. szazad k6zépsd harmadaban kertlt abba a kiemelt helyzetbe,
melyben azéta is van. Ennek éppugy voltak esztétikai-irodalmi, mint (kultar)
politikai, illetéleg kultusztorténeti okai. A mai Ady-tanitas ugyan nyilvan fenn
kell tartsa e jogos poziciét, azonban a hangsulyokat mashogyan és mashova
helyezve (azaz a kolt6t ,ujraolvasva”), mint korabban, s ezzel parhuzamosan
folyamatosan figyelemmel kisérve a szakirodalom legujabb megallapitasait,
kutatasi eredményeit.

Kispal Daniel a kilonb6z8 irodalomtanitasi alapelveket és eszményeket vizsgalja
Vdltozdsok az Ady-recepciéban (Irodalomtanitdsi paradigmdk és az irodalomtankény-
vek Ady-képe) cim( tanulmanyaban, s ahogy az iras cime is utal erre, ezen oktatasi
elképzelésekkel parhuzamosan az irodalomtankoényvek Ady-felfogasat is gorcsé
ala veszi. Azaz kiindulépontja az a helyes és jogos felvetés, miszerint az egyes
episztémék, illetve irodalomszemléletek (és [kultur]politikai narrativak és ideak)
szUkségképpen megteremtik a maguk sajatlagos tankdnyveit s igy irodalomtanitasi
modelljeit. Ennek folytan jut el a tanulmany ir6ja a posztmodern irodalomfelfogas
és -tanitas szukségességeig, a befogadod-/befogadaskdzpontd, azaz hermeneutikai
alapozasu irodalomoktatasi modellig - aminek, szerinte, a tankényvekben is meg
kellene jelennie. Az Ady-recepcio rovid attekintése utan a legujabb kutatasok fel8l
jeldli ki kolténk lirdja tanitasanak legfébb iranyait és feladatait.

Urban Péter tanulmanya (Az irodalomtanitds dilemmdi és az Ady-kdltészet
tanitdsa) Ady értelmezési paradigmainak szambavétellével indul - mar a XX.
szazad '20-as éveivel kezdve a vizsgalatot. A tanulmanyiré az ezredfordulé tajé-
kan szuletett ,Ujraolvasasok” feldl gondolja Ujraértelmezendének Ady és ver-
sei tanitasat, leszamolva a ,nagy elbeszélések”, a ,globalizald ideoldgiak” fel6li
oktatasi paradigmakkal. Akarcsak az el6z6 két iras, Urban Péteré is szamba veszi
a 2012-es, illetve a 2020-as NAT szemléletét és kerettantervét, melyek még csak
részben tesznek eleget a legUjabb kutatasi eredményekben lefektetetteknek,
illetve azok szemléleti horizontvaltasanak, s igy tovabbra is tradicionalisabb
gondolkodasmodokat és megkdzelitéseket preferalnak. Ezt raadasul kdzvetetten
ugyan, de egyértelm(en feler@siti irodalomtanitasunk megingathatatlannak
tlnd alapparadigmaja, a mas tanulmanyszerzdk szerint is jogosan karhoztatott
kronologikus szemlélet. Ezek helyett olvashatunk Urban Péter tanulmanyaban
is javaslatokat mindezek igencsak id&szeri meghaladasara.

Osszességében azt reméljik, a kotet olvasoi tobb szempontbdl, tébbféle
modon is hasznositani tudjak a konyv tanulmanyaiban olvashaté felvetéseket,
elemzéseket és tanitasi javaslatokat, s igy sikerul hozzajarulnunk egy minden
tekintetben korszerd, XXI. szazad eleji Ady-kép kialakitasahoz.

Szentesi Zsolt








