[ Perszonalia | 09O

A hasonmas kiadvanyok és mesterUk

Sarbak Gabor

sg@hcbc.hu

HUN-REN-OSZK Fragmenta et
Codices Kutatécsoport
kutatécsoportvezetd

Cite as / Igy hivatkozd: Sarbak, G. (2025)
A hasonmas kiadvanyok és mesteriik,
Central European Library and Informa-
tion Science Review (CELISR)

Természetesen jomagam is megtisztel$ feladatomnak tartom, hogy Matyds
kiraly corvindi és a magyar kdzépkor végén elkészitett csodalatos kodexek ismer-
tetése utdn még néhany percig visszatartsam Ondket a vitrinekben elhelyezett
konyvek oromteli szemlélésétél és a birtoklasuk irdnti olthatatlan vagy felkelté-
sétél. Ez utobbi is nyilvénvald célom, mert ahogy a régi gorogok mondtak, ami
szép, az nehéz, és ami szép, azt idénként (a nehézséget természetesen melldz-
ve) a magunkénak is szeretnék tudni.

Schock Gyula tditéen fogalmazott, személyes hangu, kérésemre papirra vetett
rovid curriculum vitaejében taldltam meg a kulcsot e kdnyvkidllitashoz. 1958-ban
allatorvoscsalddba szuletett, ahol a nagypapék szdméra teljesen magatol érte-
t6d6 volt, hogy a gyerekbdl mi legyen. Nem lett allatorvos, sét, a csaladi ha-
gyomanyok szerint még valaszthaté életpadlya, a jogi egyetem rogos Utja sem
vonzotta; inkdbb a szekszardi nyomdanal kotott ki mint korrektorgyakornok, és
ezzel — akkor talan még nem tudta, de — véglegesen a konyv vildga felé fordult.
[tt hamar megtanulta, miis az a klasszikus tipografia, vagyis hogy mennyi is az
a harom cicerd. Ne feledjuk, akkor még az élombetls nyomdaszat divott és a
szigoru tipografiai szakértelem.

Emellett azonban ott volt az allanddsuld hobbi, a fotdzas. Pécsett (hol mas-
hol?) 1980-ban megszerezte a fényképészszakmunkas-bizonyitvényt, harom
évre ra 6nall¢ lett. Rendiletlentl fotozott, és prospektusképeket adott el a gya-
raknak, és nagyon idegesitette, hogy ,pocsék mindségben” latja viszont ezeket
a kulonféle ipari kiadvanyokban. Id6kdzben persze a fotdzas és a kiaddi technikai
hattér valtozott, a szamitégépek lassan lehetévé tették a professzionélis szinbon-
tast, ezen tulmenden pedig a kiadvanyok teljes nyomdai el6készitését, aminek
lényege, szive a szdvegtordelés szépsége egységben az illusztraciokkal. Es akkor
megalakult Szekszardon a Babits Kiado, jott a reprdzas, a megrendelések és a Ré-
vai Uj lexikona 19 kdtetben (2008), amelynek teljes nyomdai elékészitését Schock
Gyula végezte az Ujabb és Ujabb kdnyvek tordelése mellett. Szigord szakmai idd
volt ez Gyula szdmara. Aztan az europai kitekintést Frankfurt, Koln, Disseldorf
konyvvasarainak rendszeres latogatdsa hozta meg. Schock Gyula (szak)érté és

érzékeny szeme szdmara az Uj impulzusokbdl, tletekbdl, dimokbol itthon, szek-
Uj szint hozott, és szamunkra lényeges fordulatot a pécsi egyhazmegyével
még évtizedekkel ezelétt kialakitott termékeny kapcsolata. Szentgyorgyvari Ta-
massal végigfotdztak az egész pécsi székesegyhazat. A belsé felljitast e felvéte-
lek segitségével tudtak a restauratorok hitelesen elvégezni. Ezt kdvette késdbb
egy Janus Pannonius-fakszimile (2008), a pécsi egyhdzmegye torténetének elsd,
kozépkori kotete (2009) és a pécsi misekdnyv gydnyord kiadasa (2009).
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E rovid, teljességre nem torekvd felsorolds azt szeretné érzékeltetni, hogy
Gyuldt a fotdzds megkivanta és kialakitotta latasmod vezette el fokozatosan a
reprozastol, a reprint kiadvanyok teljes elkészitésétél a mesterien kivitelezett fak-
szimilékig, a valédi, eredetihez hii hasonmas kiadvanyokig.

Felvetédik a kérdés: vajon van-e értelme a fakszimiléknek? A fakszimile célja,
hogy az eredetivel, ha anyagdban nem is feltétlentl, de kiilsé megjelenésében
mégiscsak (a latszat szerint) lehetdleg egyezd kiadvany szilessen, amelyik kiné-
zetében majdnem ugyanolyan, mint amilyennek sok szaz évvel ezel6tt megal-
modtak, mondjuk valahol Budéan egy kdnyvmasold vagy konyvksté mihelyben.
Roviden Osszegezve, az az eljaras lényege, hogy magunk elé tudjuk képzelni
a fakszimile eredetijét, és ma is meg tudjuk allapitani az akkori életben betol-
tott szerepét.

A fakszimile szép? A tarloknal nézelddve errél kdnnyedén meggydzddhet bar-
ki. Engedjuk meg, hogy az eredeti, egyedi példanyok (a fakszimile nem egyedi,
sok van beléle, ezért demokratikus...), par szaz évvel ezelétt biztosan szebbek
voltak, mert akkortdjt a sajat természetes kdzegikben mozogtak, és e kdzeg
hasznalatdra készultek. A mi feladatunk, hogy a kiséré fuzetek tanulményaiban
kozérthetéen elhelyezzik e konyveket abban a kulturdlis vagy éppen vallsi,
azaz liturgikus kdzegben, amelyek hasznalatara szantak.

A fakszimile ugyanakkor sikeresen tanitja azokat, akik meg akarjak tudni, hogy
annak idején miért és hogyan toltotték be a nekik szant szerepet. Egy fontos
elemet hangsulyoznunk kell: a kbzépkori diszkéziratok a kdzépkori kézirattermés
csupan elenyészé hanyadat teszik ki. A reprezentativ kddexek kdrnyezetében a
kozépkorban tobb tizezernyi egyszerd kidllitdsu kodex forgott kozkézen. llyenkor
Ohatatlanul felmerul a kérdés: tényleg mindennapi forgatasra szantak e bérrel
bevont, csattal elldtott, sulyos kdnyveket? Egy résziket igen: a liturgia, a temp-
lomi istentisztelet szép kdnyveket kivant, és ezek jo részén meg is latszik a napi
hasznalat. De sok olyan is van, amelyik megrendeléje igénye és pénze szerint
inkdbb csak alkalmi kézbevétel céljara készult, hirdetvén tulajdonosa izlését és
gazdagsagat. Esztétikai érték jott [étre, de minket ezen tulmenden a bennik fog-
lalt szOveq tartalmais érdekel; miért az a liturgikus tétel olvashato, énekelhetd, és
miért nem mas? Miért készittetett magdnak Kalmancsehi Domonkos székesfe-
hérvari prépost diszes liturgikus kdnyveket? Tehetds egyhazi emberként a luxust
6 ebben a forméban képzelhette el; nagy dromdiinkre.

A tarldk gydnyorlségeit nézegetve arra kell gondolnunk, hogy az ilyen luxus-
kéziratokat csak kevesen engedhették meg maguknak. Az egyszerl papir-
kodexek készitésének gyakorlata biztositotta a mesterségbeli tudast a finom
izlésd diszkéziratok eléallitésara.

Ezek a modern hasonmés kiaddsok nem egy esetben régi addssagot torlesz-
tenek. Hadd emlitsem meg, hogy a nemzeti kdnyvtarban &rzott Pray-kddex
fakszimile kiaddsanak otlete mar nagyon régen és tobb alkalommal felmerlt: a
véllalkozas most csak néhdny [épésre &ll a megvalodsulés elétt. Taldan mondanom
sem kell, hogy a hatvan-hetven éve kiadott hasonmasok jo része is mar megé-
rett egy Ujabb kiadasra, példaként kivankozik a nemzeti kdnyvtar masik kincse,
a Képes Kronika.

Az id8 és az elbttem sz6lok bizonyitottak, hogy Schock Gyula és a konyvtar,
kulonosképpen a nemzeti konyvtar, alapitd iratdban bibliotheca regnicolaris kap-
csolata mara természetes éllapot lett, hiszen akér csak egyedul az Orszéagos Szé-
chényi Konyvtar kincseibdl is a magyar kozépkor és altaldban multunk kulturalis
élete, intellektudlis helyzete itt, Kozép-Europaban pontosan meghatérozhato.
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,De hat hol a kdnyv mely célhoz vezet?” Itt, egyenként megszemlélheték a fa-
lak mentén a tarlékban. ,Ment-e | A fakszimilék dltal a vildg elébb?” A mértékadd
Vorosmarty-kiadasokban ez a filoldgiai félrecsiszas természetesen nem talélha-
t6, pedig biztos vagyok benne, hogy a kdlté ma az dnkényesen fakszimilékre cse-
rélt kényvek sz6 helyett a hasonmasokra és a digitalis lehetéségekre utalt volna.
Tehdt, ha mindezek Ugy vetédnek fel mint koltéi gondolatok a Godolléi Kirdlyi
Kastély konyvtardban és informacids kdzpontjdban, akkor taldn Vordsmarty Mi-
hély kérdésére a magunk szempontjabol vélaszolhatok: igen, a kdnyvek terén
van elérehaladas; ha megtekintjik a kiallitott kdteteket, akkor a fakszimile kiad-
vanyok, hasonmas konyvek altal valamicskét csak araszolt el6bbre a vildg, leg-
aladbbis a miénk, itt és most Godollén, biztosan.

(Elhangzott Schéck Gyula Hasonmastol a fakszimiléig cimd kidllitdsdnak megnyi-
téjdn a Godollsi Kirdlyi Kastély disztermében 2025. mdrcius 1-jén.)
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