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2025 decemberében megjelent Gulyas Pal Magyar irok élete és munkdi cimii biobibliografidjanak két utolsé
kotete. A cikk bemutatja a hanyatott sorsu, mintegy szazéves vallalkozas kiadastorténetét, és elhelyezi a
sorozatot a hazai biobibliografidk keretében, amelyek a historia litteraria rendszerében bontakoztak ki.
A historia litteraria a XVII. szazadban jelent meg a hazai tudomanyossagban, els6 jelentés miive 1711-ben
latott napvilagot (Czvittinger David: Specimen Hungariae Literatae). Bod Péter, Horanyi Elek és Sandor Istvan
munkassaganak rovid bemutatasa utan részletesen ismerteti Szinnyei Jozsef Magyar irok élete és munkdi cimi
vallalkozasanak 14 kotetét, amelynek folytatdja volt Gulyas Pal. Kiilonb6z6, részben a masodik vilaghaboru
kitorése, tovabba anyagi, harmadsorban pedig politikai és személyi okok miatt Gulyas biobibliografiajanak
megjelenése elhizédott, az 1980-as években Viczian Janos kezdeményezte a munka folytatasat, amelyet végiil
2013-ban bekovetkezett halala miatt fia, Viczian Botond fejezett be.

biobibliogrdfia, historia litteraria, Szinnyei Jozsef, Gulyds Pdl, Viczidn Jdnos, Viczidn Botond

The last two volumes of Pal Gulyas' biobibliography, Magyar irok élete és munkdi (The Lives and Works of
Hungarian Writers), were published in December 2025. This article presents the publishing history of this ill-
fated, nearly one hundred-year-old work and places the series in the context of Hungarian biobibliographies,
which developed within the system of historia litteraria. Historia litteraria appeared in Hungarian scholarship
in the 17th century, its first significant work was published in 1711 (David Czvittinger: Specimen Hungariae
Literatae). After a brief introduction to the work of Péter Bod, Elek Horanyi and Istvan Sandor, Gyérgy Pogany
gives a detailed account of the 14 volumes of Jézsef Szinnyei's manual entitled The Lives and Works of Hungarian
Writers, which was continued by Pal Gulyas. Due to various, partly the outbreak of World War II, and also financial,
and thirdly political and personal reasons, the publication of Gulyas' biobibliography was delayed, in the 1980s
Janos Viczian initiated the continuation of the manual, which was eventually completed by his son, Botond
Viczian, due to his fathers death in 2013.
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Jeles eseményre kerdlt sor 2025. december 9-én az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Human Tudomanyok Kozpontja
(ELTE HTK) Irodalomtudomanyi Kutatoéintézetében. A Magyar irok élete és munkdi cimU biobibliogréfia 30. és 31. kdtetének
bemutatdjan vehettek részt az érdeklédék. E két tomus megjelenésével egy mintegy szazéves, hanyatott sorsu véllalkozas fe-
jezédott be. Jelen irds a sorozat kozreaddsanak torténetét ismerteti és megkisérli elhelyezni a hazai biobibliografidk keretében
Gulyas Pal és a hagyatékot gondozd, a kéziratot kdzreado Viczian Janos munkdjat.

Cite as: Pogany, G. (2026) Befejez6dott egy szazéves vallalkozas: Gulyas Pél - Viczidn Jdnos: Magyar irok élete és munkai / A century-old manuel is completed: Pal Gulyas —
Janos Viczian: Lives and Works of hungarian writters, Central European Library and Information Science Review (CELISR), 3(1), p. 74-83.


https://orcid.org/0009-0009-6359-6247
mailto:bibliofil52%40gmail.com?subject=bibliofil52%40gmail.com

Konyvtari kitekinté Pogény Gyorgy
o J L% 175

1. El6zmények: a historia litteraria

A hazai biobibliografia mint mUfaj mintegy hdromszaz éves multra tekint vissza, a szakirodalom tradiciondlisan a historia litte-
raria elsé jelentés mavétdl, Czvitttinger David 1711-ben napvildgot latott, Specimen Hungariae Literatae cim( kotetétdl szamit-
ja szUletését. A historia litteraria a XVIII. szazad végéig, a XIX. szdzad elejéig egy enciklopédikus jellegU, gazdag jelentéstartalmu
ismeretdg volt, amelynek keretén belll formalddott mindaz, amit a mai informacidtudomany (kdnyvtartudomany) elédjének
tekinthetdnk. A XVI-XVIII. szazadi historia litteraria végsé soron nem volt mas, mint az eurépai tudomanyossag valaszkisérlete
arra, hogyan, miként lehet Urrd lenni a megndvekedett ismeret — vagyis informacié — okozta kdoszon az dthagyomanyozott és
Ujonnan létrehozott tudas rendszerezésével és kdzvetitésével. Az informaciérobbands nem XX-XXI. szazadi jelenség, egy XVII.
szézadi angol szerzé, Barnaby Rich mar 1616-ban amiatt panaszkodott, hogy mértéktelen a kdnyvek elburjanzésa, képtelen-
ség attekinteni a sok haszontalansagot, ami megjelenik.!

A historia litteraria mint 6nall¢ szaktdrgy a német protestans egyetemeken jelent meg és bontakozott ki: a tudomdanyok
torténetébe vald bevezetést, egyfajta bibliografiai paradigmat jelentett, és komoly mértékben elésegitette a nyomtatott szak-
irodalom hasznélatat.2 Vitathatatlan, hogy kordban azt a funkciét toltotte be, mint napjainkban az informaciés muveltség,
amely magaba foglalja a megbizhato informacioforrdsok felkutatdsdnak képességét, a tények és vélemények kozotti kulonb-
ségtételt és a manipulacio felismerését, vagyis a kritikai gondolkodast.2 A historia litteraria egykori tomusainak ismerete éppen
ebbdl a szempontbdl lehet fontos: haszndlatuk, pontosabban megismerésiik fejlesztheti a kritikai érzéket, segitheti az ideolo-
giai célzatossag, a manipulacio felismerését, és hozzdjarulhat bizonyos filologiai készségek megszilarduldséhoz, vagy akar ugy
is fogalmazhatunk, hogy kialakuldsahoz.

A historia litteraria tehat a XVI-XVIIl. szazadban az ismeretek, pontosabban az irésbeliségen alapulé és ahhoz kapcsolédo
jelol, amely dtfogja a tudomanyossag és a mivelédés minden terlletét, masrészt szlikebb értelemben a fennmaradt ira-
sos emlékek, szovegek, dokumentumok tanulmanyozasat és kritikai értékelését jelenti. Témank szempontjabdl a fogalom
egy tovabbi tartalma a fontos, a historia litteraria ,a kdnyvek, a tudomanyos irodalom tudomanya, notitia librorum, s a histo-
ria litterarum és a historia librorum gyakran 6sszefonédott egymassal a kilonbozé tudomdanytorténeti kézikonyvekben és a
konyvjegyzékekben, a konyvtari szakrendekben és a konyvtarkatalogusokban. A ‘bibliothecarius' fogalma a XVII. szézadban
a bibliografidk és kataldgusok készitéi mellett magaba foglalta a historia litteraria kdrébe tartozd muvek szerzéit, s a historia
litteraria korébe soroltak a ‘bibliothecae’ (mUjegyzékek) mfajat is. A konyvtarakkal és a konyvek szimbavételével kapcsolatos
madszertani vita részben ugyancsak a historia litteraria keretében folyt, s a koncepciondlis elkilonilés a XVIII. szazad végén
kezd6dott meg” (Tuskés, 2006).

A magyarorszagi historia litteraria tehdt a hazai bibliogréfiai gyakorlat és konyvtartudomanyi gondolkodas korai keretét je-
lentette, bar kétségtelen, hogy a nyugat-eurépainal szerényebb formaban; példaul konyvtarrdl szolé terjedelmesebb érteke-
zés a korban magyar szerzétél alig ismert, Monok Istvan az olvasmanytorténet forrasait szamba vevé munkajaban mindossze
Gruber Adam (?-1708) Lipcsében 1678-ban kiadott disszertaciojarol adott szamot.

Nyilvanvaldan a XVI-XVIIl. szézadi valtozatos célu és rendeltetés konyvjegyzékeket nem lehet ugyanazzal a szemlélettel
vizsgélni, mint a modern bibliografidkat. A XIX. szazadtdl a bibliogréfia — elvileg legalabbis — értéksemleges mifaj. (Hagy-
juk ezuttal figyelmen kivil a XX. szazadi ajanlé bibliografidkat, amelyeknek egy jo része nagyon is magan viselte keletkezési
idejének ideolodgiai és politikai elvarasait.) A XVI-XVIII. szazadi historia litteraria keretén belll megjelend biobibliografidktal,
konyvjegyzékektdl mi sem allt tdvolabb, mint az értéksemlegesség és a kiegyensulyozottsag. A korai magyar bibliografia mint
a historia litteraria rendszerébe tartozé mid meggydzni kivanja olvasdéjat a szerzd vagy 6sszedllitd szempontjairdl, értékitéletet
kozol, és nem is olyan ritkan egyfajta mivel6dési programot is vézol. Ujfalvi Imre, Czvittinger David és Bod Péter miivére egy-
arant jellemzé ez.

Ujfalvi Imre (15657-16167) Keresztyéni énekek cimd, 1602-ben megjelent munkajéanak elészava a historia litteraria és a biblio-
grafia multjanak egyik legbecsesebb hazai forrasa (Ujfalvi, 1602). A hanyatott sorsu debreceni plispok igazi bibliografidt pub-
likalt; az el6szoban kdzolte annak a 11 énekeskdnyvnek pontos konyvészeti adatat, amelyet felhasznalt mive dsszeallitasakor.
Az Azoknak nevek kik enekes kdnyveknek ki bocsatasaban munkalkottanak, Ex Catalogo sciptorum Ungaricorum, ab E. A. Sz. U. Col-
lecto adhuc manu scripto, az idének rendi szerint cim(i rész révid kivonata Ujfalvi magyar forditasban A magyar irék Szilvds-Ujfalvi
Anderké Imre dltal eddig dsszegydjtétt és kézzel irt kataldgusabdl elnevezés(, sajnos elkallodott bibliografidjanak. Semmit nem
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lehet tudni a kéziratos munkarol; az ismert 11 tétel korrekt, megbizhaté kozlés, ezért kilondsen nagy kar, hogy annak idején
nem jelent meg nyomtatasban. Ujfalvi Imre egyébként a nevezetes elészéban vazolta a kiilénbozé egyhazi és vilagi (histod-
rids) énekek kdzreaddsédnak atgondolt programjat. Persze meghatarozta azokat a kereteket is, amelyeken belll egy korabeli
reformdtus mozoghatott. Tiltanddnak és igy elvetenddnek tartotta a szerelmi, a pajkos vagy,hajdi”notara eléadott dalokat, és
tiltakozott az ellen, hogy egyesek a nekik tetszd énekeket ellenérzés nélkil felveszik a gyllekezeti énekeskonyvekbe.

Ujfalvi Imre személye és konyvészete alig ismert a jelenlegi hazai konyvtaros tarsadalom elétt, a kdzkézen forgd biblio-
grafiatorténeti és -elméleti munkak sem igazan targyaljak életutjat és mavét, pedig alighanem vele kellene inditani a magyar
nemzeti bibliogréfia rendszerét bemutaté attekintést. Nem ez a sors jutott a mintegy széz évvel késébbi Czvittinger Davidnak
(16757-1743), vele, illetve nevezetes munkdjaval, az 1711-ben napvildgot latott Specimen Hungariae Literatae-val kezdédik
hagyomanyosan a magyar nemzeti bibliografia targyaldsa (Czvittinger, 1711). Czvittinger kotetérdl kdztudott, hogy biobiblio-
grafia: 282 magyarorszaginak, hungarusnak tekintett szerzét vett fel, fliggetlentl nemzetiségétdl és a kortol, amikor az illetd
élt; az dkori Szent Marton vagy Szent Jeromos azért kaptak helyet az 6sszedllitdsban, mert Panndnidban szilettek. Ismert az is,
hogy a biobibliografia mellett egy igazi kdnyvészetet is kdzreadott, amelyben a Magyarorszagra vonatkozé hazai és kalfoldi
szerz6ék publikacioit tarta fel. Vannak azonban a Specimennek kevésbé kozismert elemei is (Tarnai, 1993).

MUvének ritkdbban emlitett része a tomus végén taldlhatd Tabella orthographiae linguae hungaricae, amelyben arra tett
kisérletet, hogy a kulféldi hasznéldk szamdra a magyar nevek helyes kiejtését ismertesse. Czvittinger arra is Ggyelt, hogy a
- nyugati gyakorlathoz képest forditott — magyarorszagi névhasznalatra felhivja a figyelmet. Egyébként a nyelvi kérdés meg-
lepbden nagy hangsulyt kapott a Specimenben. Kéztudott, hogy a biobibliografia keletkezésének kozvetlen oka az volt, hogy
cafolja a magyar kultdrbarbarizmusrdl terjesztett nyugati vadakat. Ugyanakkor a magyar nyelv elhanyagolasa, semmibe vétele
miatt a hazai tdrsadalmat Ugyszintén elmarasztalja. Nyelvi programjat a Benczédi Székely Istvant (1505-1565) bemutato cikk-
ben fejtette ki; alighanem azért, mert Ugy tudta, hogy az ¢ 1558-ban Krakkédban kiadott Vildgkrdnikdja az elsé magyar nyelv(
nyomtatott kényv. Erdemes a vonatkozo részt Déri T. Baldzs forditdsaban hosszabban idézni: ,A miveltebb népek legtbbjét
egyes-egyedil a magyar nép ejti amulatba, hogy vajon milehet az oka, hogy a magyaroknak hazai nyelvik mintegy ‘piszkos,
s nem igyekeznek ezen megirni népunk torténelmét vagy mas nemes mivészetekkel foglalkozd konyveket, vagy legaldbb,
hogy latinrél magyar nyelvre forditsanak? Megvallom, még eziddig nem voltam képes kinyomozni, miért kellene a magyarok-
nak azt az elvet tartani, hogy inkdbb mdveljék a latin, mint a magyar nyelvet (...) Minden bizonnyal, ha példat hoznank fol, s
azokbdl alkotndnk meg itéletiinket, ki kellene mondani, hogy minden népnek a maga anyanyelvét kell faragni és csiszolni a
latin helyett”(Tarnai, Csetri, 1981). Czvittinger a tovabbiakban szétar, nyelvtan 6sszedllitasat és kiadasat surgeti, illetve magyar
nyelvd torténelmi munkak irasat kdveteli, mert ezek olvasasabdl,az egyszerl nép lelke is milyen és mennyi serkentést nyerne
az erényekre s figyelmeztetést a bindk ellen!” Erdemes lenne alaposan sszehasonlitani Czvittinger, a német anyanyelv(, de
hungarustudatu és magyar nemességére biszke szerzd nyelvi programjat Bessenyei Gydrgy mintegy 60 évvel késébb napvi-
lagot 14té frasdban, a Magyarsdgban kifejtettekkel?

Az evangélikus vallasu Czvittinger igyekezett feltlemelkedni a kor felekezeti elfogultsagain; bar néha nem jart sok sikerrel.
Nem siker(lt ez Bod Péternek sem, aki a hazai historia litteraria talan legkiemelkedébb muvelgje.

Bod Péter (1712-1769) Magyar Athenasa hi tikre 6sszedllitdja konyvek és a konyvek éltal megjelenitett tudés irdnt érzett
rajongasanak és tiszteletének (Bod, 1766). Biobibliografidjanak szamos cikkébdl szinte kiszol és drommel osztja meg olvasé-
javal felfedezését, felismerését egy-egy szépen nyomtatott kdnyvrél vagy valamely imponald konyvtarrél. A Magyar Athenas
érdemei és jelentésége kdzismertek; Bod nemcsak az addigi legterjedelmesebb — tobb mint 6tszaz szerzét bemutatd — élet-
rajzgydjteményt irt, hanem adatai is lényegesen pontosabbak, mint Czvittingeréi. Van azonban egy olyan vonasa is a mun-
kanak, ami megkulonbozteti az egyéb, akar késébbi biobibliografidktdl - talan csak Szinnyei Jozsef Magyar irdkja a kivétel. Az
olvasméanyossagrél van szo, a szamtalan talalo jellemzésrdl, az anekdotak burjanzasardl. A jé szem Kovacs Sandor Ivan figyelt
fel arra, hogy Szerb Antal Magyar irodalomtérténetében milyen elismeré szavakkal irt Bodrél; szerinte az erdélyi tudds volt
egyik példaképe ,dhitatos pletykdlkodédsaval’, a hazai tudomdanyossdgot esszék sorozatdval bemutatd modszerével és azzal,
amit a XX. szazadi tragikus sorsu irodalomtorténész igy jellemzett: MUvének bajat anekdotikus anyaga adja meg!”® Bod ezzel
persze nem volt egyedul az erdélyi irodalmi életben; egyes torténeteit érdemes lenne 6sszevetni kortérsa, Hermanyi Dienes
Jozsef (1699-1763) anekdotagyljteményével, az 1762-ben befejezett, de a XX. szdzadig csak kéziratban terjedd Nagyenyedi
Demokritusszal.
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Bod Péter tudos volt és egyhazanak lelkésze, meggyéz6déssel vallotta, hogy ,a nemzet irodalmi hagyomanyahoz minden
magyarul beszélének joga van, a konyvek olvasasdhoz demokratikus modon minél tobb embernek hozza kell jutnia” (Fenyd,
2004). Gazdag életmlve egyetlen kotet kivételével tudomanyos munka. A kivétel a Szent Hildrius, sajat meghatérozasa szerint
,szivet vidamito, elmét élesitd” konyv. Az 1760-ban, Nagyszebenben megjelent mi 1768-ban bdvitett kiaddsban is napvila-
got latott; ebben az edicidban mar 684 oktatd, ugyanakkor tréfas kérdés-feleletet olvashattak az érdeklédék a tudomanyrdl,
szerelemrdl, hazassagrol, bldnrél, vallasrél — az élet teljességérdl. Témank szempontjdbdl azonban mindkét kiadasban azonos
Bod Péter elészava, illetve az elészdba illesztett — mai terminoldgidval — ajanlé bibliografia. Osszedllitasaval az olvasast kivanta
népszer(siteni, mint irta:, Vagynak a' tanultabb nemzeteknek nyelveken sok szép mulatsdgos kdnyvek, a' mellyekkel meg-unt
idejekben, vagy kedvetlen szomoru allapotjokban szoktak magokat artatlanul meg-ujjitani, s kedvetlen idejeket elmebéli
gyonyorlséggel tolteni, 's a' mellett az mulatsagot szerzé szok, dolgok, vagy historidk altal hasznos tanusagot venni. Vagynak
illyen konyvek az magyar nyelven-is felesebb szammal, mintsem valaki azt gondolhatné. Kivalt az XVI-dik szazban sokak adat-
tak vilag eleibe, ha szintén akkor-olly boltsek és gazdagok nem véltanak-is az emberek, mint e’ jelen-valé meg-pompasult,
meg-valtozott, és el-kényesedett szazban. Nevezek itt el némellyeket. Az elmét gydnyorkodtetd és meg-vidamitd konyvek
kozzé szamlaltathatnak az én értelmem szerint” (Bod, 1760).2 A tovabbiakban hat részre tagolva mintegy 40, magyar nyelven
olvashaté konyv adatat kozli. Pérja ez az ajanld és a konyvet, az olvasast népszerdsitd bibliografia a Magyar Athenasban kdzolt
konyvészetnek; ott, a kotet 334-343. lapjain Magyar kényvek, mellyek bizonyos materidkrdl irattak, és adattattak vildgra cimmel
20 szakra tagolva kodzel 250 mlvet vesz lajstromba. Az egyik elsé ajanlé bibliografidt készitette; itt mar vildgosan érezhetd,
hogy kozeledik a felvildgosodas nyelvi és az olvasést a kdzéppontba helyezé mivelédési programjaval.

A piarista szerzetestanar Horanyi Elek (1736-1809) Memoria Hungarorum et provincialium scriptis editis notorum cimU bio-
bibliografidjaban, amely harom kotetben, Bécsben jelent meg 1775-1777-ben, 1155 szerzé életrajzat kozolte. 1792-ben Gjabb
kotetet kapcsolt az alapmihéz: Nova Memoria Hungarorum et provincialium scriptis editis notorum. A Pesten 1795-ben napvi-
l[agot latott mUben tovabbi 407 személy adatat kdzolte. Hordnyindl mar megfigyelhetd az egységes historia litteraria felbom-
lasanak, részekre osztédéasénak kezdete. Scriptores Piarum Scholarum cim(, Budéan két kotetben 1808-1809-ben kdzreadott
biobibliografidgjdban 629 piarista iré életrajzat tette kdzzé. Horanyi mellett Weszprémi Istvan (1723-1793) dolgozta fel egy
részterdlet irdinak munkassagat, 6 1774-1787 kdzott négy kotetben jelentette meg Succinta medicorum Hungariae et Transil-
vaniae biographia cim( munkajat. A kdtet hasonmas kiaddsa Kévari Aladar és Vida Tivadar magyar forditdsanak mellékletével
1960 és 1970 kozott jelent meg: Magyarorszdg és Erdély orvosainak révid életrajza.

2. A biografia és a bibliogréfia kilonvalik

A felvildigosodas Uj mUvelédési paradigmaja hozta el azt is, hogy az addig egységes historia litteraria felbomlott és hdrom
egymastdl elktlonils, ugyanakkor persze egymashoz is kapcsolodo, de mégis ondllo életet élni kezdd részre tagolddott (Holl,
2000). Kialakult az irodalomtorténet, melynek akkortol nem az egységes litteratura, az frasbeliség a maga teljességében, ha-
nem az egyes nemzeti nyelveken frt és immar szépirodalmi mdvek fejlédéstorténete a targya; a tudomanytorténet az 6nallé-
suld szakdiszciplindk multjat és irodalmat vizsgalja, és megjelenik harmadik teriletként a bibliografia, amely a maga eszkdzei-
vel és lehetdségeivel mind a mai értelemben vett irodalomtorténetnek, illetve a tudomanytorténetnek segédlete, ugyanakkor
egy elkllonuld ismeretdg megjeldlésére is szolgal. A bibliografia mint konkrét szellemi termék meghatarozott kulturdlis, tudo-
manyos és tarsadalmi sziikségletek kielégftésére jon létre. Szentmihalyi Janos tobb irdsdban is foglalkozott a bibliografiaelmé-
let és -torténet kilonbozé kérdéseivel, megallapitva, hogy a bibliografia egyfajta kommunikacio, amely valamilyen motivum
alapjan alakul ki és két kozlési effektus kivaltasara alkalmas (Szentmihalyi, 1963)°. Az egyik effektus az azonositds, a masik
pedig a tartalomrol informal. A bibliografia torténete nem mas, mint a kiilonféle tarsadalmi és hasznaldiigényekbdl taplalkozd
bévlé motivaciok és a kozlési effektusok ndvelését szolgald metddusok valamint technikék koélcsonhatésa.

A XVIII. szédzad végéig, a XIX. szazad elejéig még nemigen lehet elkiloniteni tiszta és egyértelmi funkcidkat az egységes
rendszeren belll, a bibliografidk biografidt is kozoltek, és a biografidk szerves tartozéka volt a bibliografia. A XIX. szazad ele-
jén, Sandor Istvan Magyar Kényveshdza 1803-as megjelenésétdl szamithato a tiszta, vagyis immar életrajzot nem tartalmazo
bibliografia hazai megsziiletése. Ugyanakkor egy-egy alkoto életrajzanak szerves tartozéka az éltala létrehozott irodalom re-
gisztralasa, ezért mar a szdzad kozepén torténtek kisérletek arra, hogy a kilon palydn haladd biografia és bibliografia ismét
taldlkozzon. Ferenczy Jakab (1811-1884) bencés szerzetes és tanar Danielik Jézsef (1821-1886) szerkesztével kdzosen tette
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kozzé 1856-ban a Magyar irék: Eletrajz-gydjtemény cimU biobibliografiat, amelynek potkdtete két évvel késébb jelent meg, im-
mar egyedil Danielik szerkesztésében azonos cimmel, de mint masodik, kiegészité kotet alcimmel. A két tomusban mintegy
1500 ir6 életrajza és mUveik adatai talalhatok.

A két kotetben csirdjaban mar megjelennek azok a szerkesztési elvek, amelyek majd Szinnyeinél teljesednek ki. Az egyik az,
hogy nemcsak a jeles életeket és életmlveket kell regisztralni egy biobibliografidnak, hanem az irodalom - a teljes frasbeliség
- mUveldit a teljességre torekvéen. Alldspontja igazolasara Danielik Toldy Ferencet idézi:, Sokan azt fogjak mondani: hogy elég
lett volna tan csak a jelesebb és befolydsos irok életiratait kdzzétenni. Részemrdl teljes igazat adok az irodalomismeret tekin-
tetében elsé tekintélylnk, Toldy Ferencz e kdvetkezd nyilatkozatanak: ‘Az orszag nemcsak biszke alpesekbdl, hanem kozép
magassagu dombok és sikokbdl is all; a varos nemcsak tornyok és palotak-, hanem kozszerl hazak- és kunyhokbol is; s annak
és ennek ismerete az egészben van” (Danielik, 1858a; Danielik, 1858b).

Ehhez a gondolathoz kapcsolédik a nyelvi kérdés, a kdtet a magyar irokat kivanta regisztralni, de a latinul publikalokat is
felvették a kotetbe, mert — mint Danielik az el¢szoban megfogalmazta - :,egykoron épen a latin irék voltak nemzeti tudoma-
nyossagunknak elédérsei, Uttordi, sét megalapitoi’. A harmadik elv pedig a targyilagossag, a partatlansag elve:, A t. olvaso észre
fogja venni, hogy tollinkat sem partossag, sem felekezetesség nem vezette. Itt mindenki érdemei, mikodott legyen barmelly
irodalmi szakban, tartozott legyen barmelly parthoz vagy felekezethez — természetesen csupan irodalmi tekintetbdl — mélta-
nyolvak és elismervék” (Ferenczy, Danielik, 1856).

Hogy mennyire valds kulturdlis és tudomanyos igényt elégitett ki, bizonyitja, hogy 1876-ban egy Ujabb biobiliografia latott
napvildgot. Moenich Kdroly (1840-1919) levéltaros és Vutkovich Sandor (1845-1905) tanar, szerkeszté kozos munkaja volt
a Magyar irék névtdra: Eletrajzi és kényvészeti adatok gydjteménye. A Pozsonyban megjelent kdtet elrendezése sajatos: naptar
formaban sorakoznak az életrajzok, 6sszesen 1428, a személy szerinti keresés a névmutatod segitségével lehetséges. A mu
fontossagat bizonyitja, hogy Szinnyei mivének eredetileg a Magyar irék névtdra cimet gondolta.

3. A bibliografus tridsz: Szabo Karoly, Petrik Géza és Szinnyei Jozsef

A XIX. szédzad végéig megjelent biografidk, bibliografidk és biobibliografidk ma mar elvesztették gyakorlati jelentéségiiket,
a tudomanytorténet részei, illetve szakkutatok specidlis esetekben fordulnak hozzajuk. Nem Ugy a kiegyezés utadn napvila-
got latott alapveté munkak, amelyek még ma is nélkulozhetetlen segédletei a napi kdnyvtari munkanak, elsésorban a nagy
,bibliografus tridsz” — ahogyan Szabd Karolyt, Petrik Gézat és Szinnyei Jozsefet 6sszefoglaldan emlegetik — mikodésének ko-
szonhetéen. Szabo Karoly (1824-1890) a korszer(, még ma is hasznalhaté retrospektiv magyar nemzeti bibliografia 1711-ig
terjed6 korszakanak feldolgozasat tlzte ki célul, és a hungarika fogalom lehetséges négy szempontjabol hdromnak - a nyelvi,
a terlleti és a személyi kategoridanak — 6sszegzését el is végezte (Szabd, 1879-1898).1112 Szabo bibliografidjanak idébeli foly-
tatdsa Petrik Géza (1845-1925) nevéhez flizédik, azonban ellentétes szerkezeti megoldast valasztott. Mig Szabd Kéroly a kozolt
tételeket idérendben sorakoztatta, Petrik a betlirendet vélasztotta (Petrik, 1888-1892).

Mindkét bibliografia szervesen illeszkedett a korabeli pozitivista tudoményrendszerbe, csakigy mint Szinnyei Jozsef (1830-
1913) monumentalis vallalkozasa, a Magyar irck élete és munkdi 14 vaskos kotete 1891 és 1914 kdzott Hornyanszky Viktor
kiaddsaban. A lehetéségek szerinti teljességre torekedett, mint az elsd kotetben irta:,Miként a hadviselésnél nem egyedul a
hadvezérek nyerik meg a csatét, Ugy az irodalomban is minden k6zmunkas figyelmet érdemel a kutatd részérdl”

Szinnyei a Magyar irék. .. anyaggyUjtését az 1860-as években kezdte el, és az elsé hiradast a készilé munkarol 1877-ben
tette kdzzé (Szinnyei, 1877). [rasaban a kilfoldi példakra hivatkozva indokolja meg a biobibliografia kézreadasat. A kiilfoldi és
hazai munkak &ttekintése utan ismerteti elgondoldsat. A betlrendben kozolt cikkekben az életrajzi alapadatok (sziletési év,
ho, nap, hely, foglalkozasa, kitintetései, haldlozasanak ideje, helye). Ezt kdvetné az idérendben kozolt onalld mivek adata,
azon Ujsagok, folydiratok kozlése, amelyben frésa jelent meg. A szécikket az illetérél sz6l6 irodalom zarja. Szinnyei elsédleges
forrasokbol kivanta megirni az életrajzokat, ezért megkisérelte az 6néletrajzokat 6sszegydjteni, illetve felhasznélta a gyaszje-
lentéseket, szinlapokat és az Ujsdgokat is. Torekedett a bibliografiai tételek lefrdsanél az autopszia elvére. Szinnyei egy mintat
is kozolt, Fay Andras kidolgozott szdcikkét tette kdzzé. A biobibliografia elgondolédsa szerint 8 kdtetben jelenne meg — mint
ismert, ez végll 14 tomus lett. A munka kiadasdhoz a Magyar Tudomanyos Akadémia tdmogatasat kérte. Az MTA a tervet
tamogatasra méltonak itélte, kisebb valtoztatasokat javasolt. Ugyanakkor anyagi okokbdl a kiadas huzodott, végil 1889-ben
szlletett meg a végleges dontés, és a kovetkezd évben, janudr 12-én napvildgot latott az elsé kotet elsé flzete, a kdtet a 9. fU-
zet megjelenésével valt teljessé 1890. majus 21-én.
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Szinnyei nem tudta befejezni a teljes munkat, az altala irt utolsoé életrajz Zichy Antalé volt. Miutan 1913. augusztus 9-én
meghalt, fia, Szinnyei Ferenc irodalomtorténész fejezte be apja feljegyzéseit felhasznélva a mivet, amely 29 553 személy élet-
rajzat és munkai bibliografidjat tartalmazza.

Maga Szinnyei fontosnak tartotta a kiegészitések, potlasok kdzreaddsat, bizonyos gyUjtéseket el is kezdett. Akaratat tiszte-
letben tartva, a csaldd a hagyatékot a Magyar Nemzeti Mizeumra, vagyis az Orszagos Széchényi Kdnyvtarra hagyta, és Sziny-
nyei Ferenc javasolta a Magyar Tudoményos Akadémianak, hogy Gulyés Palt bizza meg a folytatassal.

4. Gulyas Pal és a Magyar irok

Gulyds Pal (1881-1963) 1915-ben kapta meg az MTA felkérését.,Mondanom sem kell, mekkora 6rommel fogadtam e rdmnéz-
ve megtisztelé meghbizast, bar mint néhany hasonlod természetli munka szerzéje, eleve tisztaban voltam azzal, hogy évek al-
dozatos munkdjaval jegyeztem el magam” (Gulyas, 1939). Munkajat szamos nehézség és nem vart akadaly nehezitette. Gulyas
alapvetden Szinnyei lefrasi metddusat kdvette, néhany kisebb jelentéségl modositést hajtott végre. Az elgondolds szerint a
haboru utdn megjelennek a potkotetek, azonban az 1920-as évek elején az MTA nem volt abban a helyzetben, hogy vallalhat-
ta volna a kiadast. Homan Balint javaslatéra Gulyés elfogadta a Lantos Rt. ajanlatat, miszerint a kiadé hajlanddnak mutatkozott
a Magyar életrajzi lexikon cimen megindulé kiadvany kozzétételére olyan formdaban, hogy negyedévente egy-egy fuzet jelenik
meg. Az 1. kotet elsé flzete 1925-ben el is készult, még abban az esztenddben napvildgot latott a masodik és a harmadik is,
de a folytatas egyre jobban akadozott. 1926-ban hagyta el a nyomdat a negyedik, 1927-ben az 6tédiket lapozhatték az érdek-
16d6k. Az utolso, hatodik fizet 1929-ben jelent meg. Ezzel lezérult a magyar életrajzi lexikon kiadasanak elsé probalkozasa.
Nagyobb baj volt Gulyas szamdra, hogy a Kunossy-nyomda elkezdte a hetedik flzet szedését is, de a munkalatok félbesza-
kadtak és a kézirat sz8rén-szalan eltlnt, igy Gulyasnak a Baintner Janostdl Baliko Lajosig terjedd szécikkeket utélag Ujra meg
kellett frni.

A kiadas tehat meghiusult, Gulyads azonban valtozatlanul folytatta az anyaggydjtést. Végul Fitz Jézsef (1888-1964), az Or-
szagos Széchényi Konyvtér féigazgatdja vette kezébe a kiadds Ugyét, és a Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok Egyesilete
— amelynek Fitz elndke volt — vallalta a kiadast olyan forméban, hogy eléfizetéket gyUjt, akik megrendelik és finanszirozzak
a kiadvanyt. Mivel minddssze 80 el&fizetd akadt, igy szikség volt a VKM (Vallds- és Kézoktatasigyi Minisztérium) és az MTA
tdmogatdsara, a minisztérium és az Akadémia egyarant 50-50 példanyra fizetett el®. Ezzel megindulhatott az immar Magyar
ir6k élete és munkdi. Meginditotta id. Szinnyei Jézsef. Uj sorozat cim(i biobibliografia kiadasa, az elsé kotet 1939-ben jelent meg.
A masodik vildghdbord azonban megnehezitette a kiadast, 1944-ben jelent meg a 6. kotet a Dzurdnyi LaszIét bemutatd szo-
cikkig. A megjelent 6 kdtetben 6sszesen 17 813 életrajz taldlhatd.

Ezzel elkezdddott a biobibliogréfia kalvaridja. Gulyas elkészitette az E betUs részt, de a jobboldalinak tartott bibliografus
helyzete politikai okokbdl egyre inkdbb ellehetetlentlt. A kiaddsra kész E bet(s kézirat kilonbozd lektoroknal hanyddott, ugy
tlnt, hogy az anyag elveszett. Némi remény a kiaddsra az 1950-es évek elején csillant meg, amikor a tervezett Magyar En-
ciklopédidhoz kapcsolédva ugy tdnt, hogy mégis megjelenhet. Ez végil nem valdsult meg, illetve monumentalis anyaggydj-
tésének egy része, nevezetesen az alnevek, mégis megjelenhettek.'® Gulyés szinte haléla napjaig dolgozott nagy mdvén, bar
tisztdban volt vele, hogy életében nem fog megjelenni. Hagyatékat részben az OSZK-ra, részben az MTA Kényvtarara hagyta,
utébbi intézménybe kerllt a Magyar irdk... cédulaanyaga. 1966-ban az OSZK-ban elékertlt a sokdig elveszettnek gondolt
E betUs cédulaanyag, amelyet a nemzeti konyvtar dtadott az MTA Kényvtaranak.

A kényvtar munkatarsa, Viczian Janos (1940-2013) sziviigyének tartotta a kézirat megmentését, ugyanis a papir oregedése,
a ceruzas bejegyzések porladasa miatt félé volt, hogy az anyag elpusztul. Vallotta, hogy ,Egy nép dnbecsiléséhez nélkilozhe-
tetlen értékeinek szambavétele” (Viczian, 1981).

A szélesebb szakmai kdzonség tajékoztatasara tanulmanyt jelentetett meg, amelyben hirt adott a kéziratrél és arrol, hogy
a konyvtar dontése szerint a céduldkrol xeroxmdsolat készil abbdl a célbdl, hogy egyrészt ne pusztuljon az anyag, masrészt
pedig, hogy alkalmas legyen kutatéi hasznalatra, illetve kiegészitésre, bdvitésre egy esetleges kiadasra gondolva (Viczian,
1981). Viczian megallapitasa szerint a kézirat kidolgozottnak latszik az E-Jar betUs tartomanyban, részben kidolgozott a Lam-—
Zs betlik anyaga. Feldolgozasra, kiegészitésre vard rész a Jar-Lam betlik anyaga. A céduldk szerkesztése, kiegészitése roppant
nagy munkat jelent, Gulyas beszUrasai, javitdsai, kiegészitései, roviditései nehezen értelmezhetéveé teszik az egész anyagot.
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Mindenesetre Viczian Janos elkezdte a munkat, és 1991-ben napvildgot latott a nagy md 7. kdtete, az Ebeczky — Ezsol
Mihaly szécikkeket tartalmazo tomus. A sajtd ald rendezés sordn csak a legsziikségesebb, elsésorban technikai jellegU valtoz-
tatasok torténtek. A névtartozékokat Gulyas zardjelben kozolte, Viczidn Janos vesszével vélasztotta el a névtdl. Nemcsak hely-
megtakaritas céljabdl, de a jobb attekinthetéség miatt a 7. kdtetben a sziiletési és haldlozasi adatok rogton a név és tartozékait
kovetéen zardjelben szerepelnek, mellézve a Gulydsnal minden szécikkben kifrt, szul. — megh!roviditéseket. Ezutan taldlhaté a
foglalkozéds megjeldlése. Viczian Janos a torténelmi jogfolytonossag alapjan all: Gulyas 1945 utan a fénemesi rangoknal, 1947-
ig br’stb. kitételt, foldbirtokosokndl a,v. foldbirtokos”format alkalmazta, a kdzreaddsnal az,1947-ig"és a,v(olt). jelzés elmaradt.
A fénemesi rangoknal érvelésével (,aki gréfnak szlletett, haldldig az is marad”) még egyetérthet az olvasé, bar ehhez a definici-
6hoz azért hozzé lehet tenni azt a kiegészitést, ha é és a tarsadalom is elfogadja a rangok levethetetlenségének tézisét, a fold-
birtokosoknal azonban szerintem mas a helyzet. Foldbirtokossa 1848 utdn mar nem kizardlag sziletése révén valhatott valaki,
elsésorban vagyoni viszonyra utal a kifejezés. Ha elkartyazta, eladta birtokat a tulajdonos, netén elkoboztak téle, attél kezdve
mar semmiképpen sem foldbirtokos, csak volt féldbirtokos. Gulyds megoldasat ebben az esetben a tényleges helyzetnek
megfeleldbbnek érzem. Helyneveknél a magyar helynevet vélasztotta, az idegeneknél a mai helyesirasi gyakorlatot kovette
(Périzs, Gulyasnal Paris). A szlletési helységnév utan a varmegyét minden esetben feltlintette, még az egyértelmdnek latszo
esetekben is. Bizonyos tdltelékszavakat (lett, volt) — ha a szoveg értelme nem csorbult — torolt. A Gulydsnal hol betlszéként,
hol teljes névvel szereplé intézményeket egységesen réviditve kozolte (Magyar Tudomanyos Akadémia — MTA); javitotta az
értelemzavard tollhibdkat, a gépelési eliitéseket. A véltoztatasok tehat Iényegi kérdéseket alapvetden nem érintettek és Gulyas
maodszerének megfelelnek, azt mintegy tovabbfejlesztik. Az irodalmi hivatkozasoknal is batran élt a réviditések lehetéségével,
a roviditve idézett mUvek jegyzéke a XXXI-Cl. lapon kész kis életrajzi segédbibliografiaként is felfoghatd a két vildghdboru
kozott kiadott biogréfiai jellegl muvekrél.

A biobibliogréfia kiadasa tehat elindult, rovid idé mulva azonban Uj nehézségek meriltek fel. 1996-ban az MTA Kényvtara-
ban felmondtak Viczian statusat, ezért kénytelen volt,dnszorgalombdl”folytatni a munkat. Intézményi anyagi tAmogatast csak
minimalis mértékben kapott, és nem sikerilt palydzati Gton sem pénzhez jutni (igaz, azokat elvi okokbdl elutasitotta, ezért
nem is adott be pélydzatokat). A hivatalossaggal fenntartott kapcsolatat kétségtelentl nem kdnnyitette meg Viczian Janos
ontorvényl természete és az, hogy a kiadas kudarcait a ,mindenkori szabadkémuUves hatalom” mesterkedésének tartotta.
A szabadkémUvesek elleni fenntartdsainak egyébként tobb szécikkben is tanujelét adta, legjellemzébben a Széchenyi Istvan-
rol szoloban (28. kotet, 605-606. hasab).

Viczidn Janos kozben dtértékelte az egész munkat. Eredetileg az volt a cél, hogy Gulyas kézirata jelenjen meg, mindenféle
tartalmi valtoztatas nélkdl. Ezt modositotta olyan formaban, hogy elkezdte gyUjteni egy Ill. sorozathoz az életrajzokat, és az
elkészllt anyagot beépitette a kéziratba. Gulyds elvileg az 1914-ben szlletett személyeknél zarta az anyaggyUjtést, kivételes
esetben ezt kitolta 1924-ig. Viczian fia, a sorozatot a 20. kotettél kiadd Botond irja ezzel kapcsolatban:, Apamat nem érdekelte.
Még 1976-ban vildgra jott személy életrajzat is beletette. Gulyds 1963-as eltdvozésara valé tekintettel s felhasznaloként gon-
dolkodva senkinek eszébe nem jut a szerzé halala tajékan sziletett személy életrajzat mUvében keresni, az 1945-t8l napvilagot
ltottakat kivettem (amugy egyikiknek sem volt Gulyas elhunytdig megjelent munkaja. 1944-ben szlletettnek mar igen, ezért
hiztam meg itt a hatart)” (Viczian, 2025).

Az akadémiai konyvtar idékdzben arra az elhatdrozasra jutott, hogy Gulyds cédulaanyagdt az interneten kdzzéteszi. £z Viczi-
ant arra 0sztonozte, hogy a P bet(itél kezddédden jelentésen bévitse az anyagot. Az Argumentum Kiado a 19. kotet kiadasaval
anyagi okokbdl felfliggesztette a sorozat kiadasat, ugyan kiszedette a 20. kdtet szovegét, de a nyomtatastol eldllt. Lang Jézsef
(1937-2016), az Argumentum igazgatdja 2013-ban értesitette Vicziant, hogy lehetéség nyilt a kotet kiaddsara. Az eltelt évek
alatt a kozreadd kozel dupldjara ndvelte a P betls részt, és ragaszkodott ahhoz, hogy az Uj valtozat jelenjen meg, egyuttal
megtiltotta, hogy a mar kiszedett kordbbi szbveget tegye kozzé a kiado. Ettél az Argumentum elzarkozott, igy félbeszakadt a
Magyar irdk. .. kiadasa. Ugyanakkor egy példanyban mégis elkészilt. Viczidn Botond frja:, Kiderllt még, az ISBN 963 446 282 0
alatti, 1144 hasdbos kotet hivatalosan nem jelent meg, az OSZK-nak sincs kételes példanya. Internetes valtozatat kétségtelenul
papirrol digitalizaltdk, a borito viseltességével napi hasznalatot mutat. Ekkor ért a megvildgosodas: annak idején ki is nyomtak
(évekig nyilvéan nem fogjak kiszedve tartani)! Ezért ragaszkodott Lang Jézsef az eredeti anyaghoz!” (Viczidn, 2025). Ezért eldallt
az az abszurd helyzet, hogy a Magyar irék. .. 20. kotetébdl két véltozat létezik: egy kiadas minddssze egy példanyban, pélyazati
pénz elszamolaséhoz a P. Abrahdm — Pilczer és eqy példany Viczidn Botond kiadasaban a P. Alfonz — Patyi Laszlé szécikkekkel.
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Viczidn Botond, a kdzreadd fia 2023-ban ugy dontétt, hogy nem hagyja karba veszni édesapja munkéssagat, és sajat kiada-
saban, minden tdmogatas nélkil jelentette meg a biobibliografidt a 20. kotettdl. Néhany év alatt sikerlt befejezni a sorozatot,
igy a 31. kotettel teljes lett a nagy vallalkozas. Persze az, hogy befejezédott, bizonyos értelemben félrevezeté, azt sugallja az
allitds, hogy kész murdl van szo. Nyilvanvaldan egy toredékesen maradt kézirat kdzreadasarol van szo, amelyhez helyenként
késziltek kiegészitések. A Magyar irok. . .-nak persze még ebben a formaban is nagyon nagy a tudomanyos jelentésége, féleg
a két vildghaboru kozott élt és alkotott kevéshé jelentds szerzék esetében mashol egyszerlien nem lehet még oly téredékes
adatokhoz sem jutni. Ezeknek az életutaknak a lezardsa, kiegészitése, illetve az elmult évtizedekben fellépett személyek élet-
utjanak, munkéssaguk irodalmi vonatkozasanak regisztraldsa a kovetkezd idészak feladata lesz. Az biztosan éllithatd, hogy
az ilyen életrajzi gyUjtemény akar hagyomanyos, nyomtatott forméaban, akér elektronikusan alapveté segédlet a kutatoknak,
konyvtarosoknak, bibliografusoknak. Hogy ezt milyen forméban lehet megoldani, az persze sok mindentél fiigg. Viczian Bo-
tond mindenesetre az dltala kdzreadott tomusokban felhivassal fordul a kotet hasznaloihoz: keresi azt a személyt, aki a Ma-
gyarirdk. .. harmadik sorozatdnak szerkesztését magara vallalja, ehhez hajlandoé rendelkezésére bocsatani édesapja gyUjtését,
feliegyzéseit. Reménykedjunk, hogy akad meghalldja a felhivasnak, és lesz folytatdja Szinnyei Jézsef, Gulyés Pal, Viczian Janos
és Viczian Botond munkdssaganak.
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