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Eloszo

A Pontes harmadik kotetének tematikdja a 2020-as Trianon-évfordulohoz
kapcsolodik: az Evkonyvbe vélogatott tanulminyok rendezé elve a hatarval-
toz(tat)asok jellegzetességeinek és hatdsainak a kérdése. Célunk nem elsdsorban
a trianoni hatarkijel6lések torténetének a nyomon kovetése — bar két szerzé irdsa
konkrétan erre a témadra is reflektdl —, hanem 4ltaldban a hatdr kérdésének torté-
neti korokon ativel6 vizsgalata a kozépkortol a 20. szazad végéig. A kotet irdsai
els6sorban a Pécsi Tudomanyegyetem Torténettudomanyi Intézetében dolgozo
kollégak kutatdsainak eredményeit reprezentaljdk, 1évén Evkonyviink kiildetése a
helyi kutatasi eredmények széleskort ismertetése.

Font Marta irdsa a Magyar Kiralysag és a Halicsi Fejedelemség 11-13. szazadi
hatarairol szol, Végh Ferenc pedig a 17. szazadi szlavon-petrinjai végvidék bemu-
tatdsara vallalkozott. Fischer Ferenc a 19. szdzad végi és 20. szazad eleji dél-ame-
rikai hatarvitakrol készitett alaposan dokumentalt tanulmanyt, elsésorban német
titkos katonai-diplomaciai iratok alapjan. A trianoni Magyarorszag hatarvalto-
zésai kapcsdn olvashatd két munka Bene Krisztidn és Hornyak Arpad kutatdsait
ismerteti. EI6bbi a francia megszallé hadsereg szerepével, utobbi a magyar—jugo-
szlav hatarmegvonadssal kapcsolatos jugoszlav politikaval foglalkozik. A tanulma-
nyok sorat Bebesi Gyorgy és Lengyel Gabor kozos irasa zarja, mely a gorbacsovi
kiilpolitikanak a Szovjet Birodalom felbomlasaban jatszott szerepét jarja kordl.

A 2018 6ta éves rendszereséggel megjelend kiadvany masik fontos célja, hogy
a nemzetkozi torténetiras kurrens szovegeibol valogatva, az aktualis szam temati-
kajahoz kapcsolddé tanulmanyok forditasait kozolje. Els6sorban olyan eredeti el-
méleti, médszertani megkozelitéseket érvényesitd, vagy a feldolgozott forrasbazis
alapjan gjiténak szamité munkakat, melyeknek a hazai tudomanyos diskurzusba
val6 beemelése a magyar kutatdi kozosség szamara is hasznos lehet. Tessziik ezt
ugy is, ha a szerkeszték nem feltétleniil értenek egyet az adott sz6veg minden
egyes megallapitasdval. Ugy gondoljuk, hogy - a tudomanyos munka szabélyai
szerint késziilt - irasok vitainditoként is fontos hozadékokkal szolgalhatnak. Kii-
16nosen azok a szovegek, amelyek a magyar, illetve a kozép-eurdpai torténelem
egyes kérdéseit targyaljak, uj aspektusokat vetve fel, a hatdron innen taldn szokat-
lan néz6pontbol.
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A 2020. évi kotetben forditasban kozolt tanulmany Jakub S. Benesnek A ,,zold
kdaderek” és Ausztria—-Magyarorszdg dsszeomldsa 1918-ban (The Green Cadres and
the Collapse of Austria-Hungary in 1918) cimt, 2018-ban a Czechoslovak Studies
Association kétévente adomanyozott Stanley Z. Pech Dijaval elismert irasa. A szer-
vezet indokldsa szerint a tanulmany fékuszaban allé ,,z6ld kaderek” irreguldris
eréinek vizsgalata ttor6 jellegli, ugyanis ezek a csoportok sokszor a torténészek
korében és a kozvélemény szemében kevéssé ismertek vagy szerepiiket marginali-
zaltak. A legkiilonfélébb forrastipusokra épitett kutatas az elsé vilaghaboru végén
Cseh- és Morvaorszagban, a késébbi Szlovakia teriiletein valamint a Habsburg
Birodalom északkeleti és délnyugati sarkaiban mikodé csapatokra 6sszpontosit.
Benes$ kozponti megallapitasai a ,,z0ld kaderek” kiilonféle szerepkoreire és onér-
telmezésiik fontosabb kérdéseire (dezertdrok, banditdk, bosszuallok, nemzeti
hésok, tarsadalmi forradalmarok) vonatkoznak, mikézben bemutatja azokat az
archaikus forradalmi hagyomanyokat, el6itéleteket és mechanizmusokat, melyek
véleménye szerint e csoportok esetében értelemzd erével birnak. Ervelése szerint
a »,z0ld kaderek” céljai és cselekedetei egyidejiileg fejlédtek a Habsburg Birodalom
periféridin (Galiciaban) és a kozponti teriiletek (Csehorszag, Morvaorszag) pe-
remvidékein, valamint fontos szerepiik volt a Monarchia 6sszeomlaséban.

A kotetben a tanulmanyok mellett egy esszé, szamos recenzid és konferencia-
beszamold, valamint egy interju is olvashato.

A szerkesztok



3.(2020)

TANULMANYOK






3.(2020) pp. 13-46.

TANULMANYOK DOI: 10.15170/PONTES.2020.03.01.01

JAKUB S. BENES'

A ,,z6ld kaderek”
€s Ausztria-Magyarorszag

dsszeomlasa 1918-ban

Tanulmanyunk Ausztria—Magyarorszag els vilaghaboru végén bekovetkezett 6sz-

szeomlasanak egy elfeledett aspektusat mutatja be. Mikozben a kettds monarchia

fegyveres erdi 1918-ban fokozatosan vesztes pozicidba keriiltek a harcmezékon,

addig a varosokat és az ipari kdzpontokat a munkassag elégedetlensége szorongat-
ta, vidéken pedig sok helyen felkelések titotték fel a fejiiket. Itt ugyanis tobb helyen
un. ,,z6ld kaderek” (akiket olykor ,,z0ld garddaknak” vagy ,,z6ld brigadoknak” ne-
veztek) alakultak a hadseregbdl dezertalt katonaszokevények, valamint a radikali-

zalodott helyi parasztok részvételével. Ezek az alakulatok az erdés-hegyes teriilete-

ken erGsségeket hoztak létre és er6szakosan ellenszegiiltek a haborus eréfeszitések

érdekében valo ujboli besorozasuknak, valamint fegyveres tamadasokat intéztek a

*

A tanulmany eredeti megjelenési helye: Jakub S. Benes: The Green Cadres and the Collapse of
Austria-Hungary in 1918. Past & Present 236. (2017:1), 207-241.

A szerz6 doktori fokozatat a Kaliforniai Egyetemen (Davis) szerezte eurdpai torténelembdl,
2012 és 2015 kozott pedig a Birminghami Egyetemen végzett posztdoktori kutatasokat. 2019
6ta a University College London, School of Slavonic and East European Studies (SSEES) oktatdja.
Tagabb kutatasi teriilete Kozép- és Kelet-Eurdpa 19. szdzad végi, 20. szazad eleji torténete, el-
sésorban a munkas- és parasztmozgalmak témakore. Els6 kétete az Oxford University Pressnél
jelent meg 2017-ben Workers and Nationalism: Czech and German Social Democracy in Habs-
burg Austria, 1890-1918 cimmel. A kétetet az Association for Slavic, East European and Eura-
sian Studies és a British Association for Slavonic and East European Studies is dijjal jutalmazta.
A szerz rendszeresen publikél a Past & Present , a Contemporary European History, és a Slavic
Review koteteiben. Kutatdsainak jelenlegi fokusza az elsé vildghaborut kovetd idészak kelet-ko-
zép-europai helyzetének ujragondoldsa a vidék torténete szempontjabol, hangstlyozva a pa-
rasztsag szerepét a konfliktusok kialakuldsa és kezelése szempontjabol. Publikacidinak jegyzéke
elérhetd: https://www.ucl.ac.uk/ssees/people/dr-jakub-benes.



14 | JakuB S. BENES

civil és a katonai hatésagok ellen. Meglep6 modon, a cselekvési kornyezetiikben é16
vidéki atlagemberek gyakran felszabaditéikat lattak ezekben a csapatokban.

A hatésagok valamikor 1917 folyaman, a horvat-szlavon koronaorszag te-
riletén emlitették eldszor, hogy az elsé vilaghaboru utolsé honapjaiban vald-
szintileg a zold kaderek lesznek a ,,belsé fronton” a birodalom legrémesebb ellen-
felei.! Aztan, mikor az 6reg monarchia elkezdett 6sszeomlani, vidéken egy uj tar-
sadalmi-politikai rend ajanlatéval atvették a kezdeményezést. Ugyanakkor sza-
mos, féképpen a vagyonos és el6kel6 osztalyok soraibdl szarmazd megfigyel6 a
z0ld kaderek altal elképzelt rendet sokkal inkabb a forradalmi csécselék rendet-
lenségének tartotta. A zold kaderek tevékenységét 1918 oktoberének végén és no-
vemberben nem lehetett megkiilonboztetni az egykori hivatalnokok, féldesurak
és zsidok ellen folyo erdszakhullamtdl, gyujtogatasoktol és fosztogatasoktdl. Ezek
a zavargasok kiilondsen sulyosak voltak Horvatorszagban és Szlavoniaban, Galici-
aban és a mai Szlovakia nyugati részén, mig mas teriileteken, ahol a z6ld kaderek
mar kordbban léteztek — példaul Morvaorszagban és a szlovén teriileteken - ugy
latszott, ekkorra teljesen eltiinnek.

Azok az dltalanos kortilmények, melyek a zold kaderek kialakulasat el6segi-
tették jol ismertek. Ide sorolhaté a moral folyamatos er6zidja az osztrak-magyar
hadseregben; a nemzeti felszabadité mozgalmak er6sddése a birodalom alattvaléi
korében, amely gyakran a nyugati szovetségesek tamogatasaval tortént; az orosz
internalasbol visszatéro, radikalizalodott hadifoglyok hatdsa, akik nem sokkal ko-
rabban tanui voltak a bolsevik forradalomnak, és sokan koziiliik lelkesedtek érte;
az ellatas szornyt helyzete a hatorszagban, valamint az élelmiszer- és ruhahidny a
besorozottak korében; illetve a korabban lojalis vidéki lakossag elégedetlenségé-
nek kibontakozéasa az erészakos rekvirdlasok és a haborus tizérkedés miatt.”

Mindemellett, a zold kaderek Osszetett jelenségének, mint transznacionalis és
laza szovetli tarsadalmi mozgalomnak a megragaddsa, valamint tagjainak nézo-
pontjabdl valo vizsgalata szamos fontos és j szempontot kinalhat a régié modern
kori torténelméhez.

Tanulmanyunk azt a nézetet képviseli, hogy a z6ld kaderek Kelet-K6zép-Eu-
répaban talan az utolsé olyan jelentds vidéki felkelés képviseldi voltak, mely ma-
gan viselte a korabbi évszazadok parasztfelkeléseinek jellegzetességeit, ugyanak-
kor kisérlet volt a Habsburg utédallami nemzeti politikak befolyasolasara és a
hatalomban valé részvételre is.’

1 Hrabak 1990. 95., 328.; Plaschka — Haselsteiner — Suppan 1974. II. 81-89.

2 Ezen tényezdk legteljesebb bemutatdsa: Plaschka — Haselsteiner — Suppan 1974.

3 A falusi ,felkelés” hasznos definicidjardl, amely hangstlyozza annak szinkretikus természetét:
Desai — Eckstein 1990.
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Ezek az er6k 1918-ban segitettek megdonteni a Habsburg birodalmat, Eurépa
egyik legnagyobb allamat. Talan még ennél is fontosabb, hogy egy olyan uj és kultu-
ralisan nagy jelent6ségli forgatokonyvet igyekeztek megvaldsitani, mely az elsé vi-
laghaboru végén sziiletett, de régi és Uij elemek 6tvozete volt. Lényegében egyesitette
magaban az emberek - kiilondsképpen a parasztsag — érdekeivel latszdlag ellenkezd,
a haboruval szembeni vidéki fegyveres ellenallast, illetve a vidéki kozemberek azon
igényét, hogy a tarsadalmat a szocidlis igazsagossag és a nemzeti felszabaditas elvei
szerint alakitsak at. Noha a z6ld kaderek harcol6 er6ként — részben kozponti szerve-
zésiik hianya miatt — 1918 utdn nagyrészt eltiintek a szinrél, de mint szimboélum és
lehetséges cselekvési forgatokényv mégis évtizedekig jelen voltak.* Ugy tiinik, hogy
a mozgalomnak a feledés homalyabol valé ujbdli kiemelése a parasztsag jelentdsen
aktivabb szerepét tarja fel a kozép- és kelet-eurdpai birodalmi dsszeomlasban, mint
amilyet a jelenlegi tudomanyossag nekik tulajdonit. Még tovabb menve, Gj médon
mutatja be a parasztsag politikai kiizdelmeit a modern Eurdpaban, gy értelmezve
azokat, mint az erdszakos helyi tradiciok, a hagyomanyos és vallasi vilagnézetek, il-
letve a nemzetkozi tarsadalmi forradalom és a nemzeti fejlédés radikalis eszméinek
komplex 6tvozetét. Azok szamara, akik magukat zold kaderekként hataroztak meg,
ez a szintézis teljesen természetesnek tiint.

Emellett a z6ld kaderek kihangsulyozzak 1918-nak - az els6 vilaghaborunak
és Europa nagy részén a birodalmak végének - a jelentdségét, amely a forradalmi
nyiltsagnak, a jovo latszolag korlatlan atalakitasi lehetdségeinek, valamint az alla-
mi és a tarsadalmi alapok atformalasanak pillanata volt.> Az utébbi években sza-
mos kutatas sziiletett arra vonatkozdan, hogy az elsé vilaghdbort milyen médon
alakitotta at a normakat a diplomdcia, a vildggazdasag, a katonai kotelezettségek
szabalyai, a humanitarius és a nemzetkozi jog teriiletén.® Szintugy igéretes irasok
sziilettek azokrdl a tarsadalmi vonatkozasokrol, melyeket nem lehet egyszertien
besorolni a haborus tarsadalmak - hogy George Mosse hires fogalmat hasznaljuk
- »brutalizaciéjardl” rendelkezésre all6 irodalmak soraba, vagy azok kozé, melyek
a haboru el6tti normalitasokhoz vald (sikeres vagy sikertelen) visszatérési kisérle-
tekrél szélnak.” A Habsburg birodalom bukdsa sordn annak egyre tobb teriiletén a
vidéki felkelés — legalabb részben a nemzeti és a tarsadalompolitikdba val6 beavat-
kozas altal kisért — transznacionalis forgatokonyve jutott érvényre.

4 A tarsadalmi mozgalmak kulturalis forgatokonyveinek jelentéségérél, kiillondsen a nem haté-
kony szervezetekérdl L.: Zhao 2010.

5 Vé. Manela 2007.

6 Sluga 2013. kiilondsen a 2. fejezet; Cabanes 2014; Hull 2014; Pedersen 2015; Tooze 2014.

7 A brutalizacié kérdése koriili vitdhoz fontos hozzdjarulas: Gerwath — Horne 2012. Egy ma mar
klasszikusnak tekinthet6 munka, amely a szocio-kulturalis kontinuitast hangsilyozza: Winter
1995.
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Eltekintve néhany Horvatorszagra 6sszpontosité tanulmanytol, a zold ka-
derek nem keriiltek a torténészek figyelmének fokuszaba.® A mell6zés egyik
oka a kutatok attdl valé vonakodasa — még (vagy f6képpen) a baloldaliaké is -,
hogy barmiféle, politikai jelent6séggel biré mozgalomnak tekintsék 6ket. Nem
rendelkeztek parancsnoksaggal, hivatalos programmal és formalis szervezettel.
A z6ld kaderekhez nem csatlakozott kozvetleniil egy politikai part sem. A leg-
jobb esetben is a ,kezdetleges politikai aktivitas” allapotaban voltak, mint Eric
Hobsbawm ,,primitiv lazado6i”, akik kezdetleges mddokon fejtettek ki ellenallast
a t6ke hagyomanyos kozosségeikbe vald behatolasaval szemben.’ A régi6 veliik
rokonszenvez$ marxista torténészei a fegyelmezettekkel ellentétben a zold kade-
reket ,,0sztonszertieknek” nevezték, vagy a mobilizacié egy ,,kezdetlegesebb for-
madjaba” soroltak 6ket, és igy szinte minden tekintetben kedvezétleniil keriiltek ki
a Lenin jol szervezett bolsevikjaival vald 6sszehasonlitasbol.’® Az ehhez hasonld
gondolatok a Habsburg katonai hatdsagok korabeli megfigyeléseire vezethetok
vissza. A keleti lathataron fenyegetd bolsevizmus és az egyéb diverzans szerve-
zetek keltette félelem miatt az osztrak-magyar hadsereg 1918 nyaran vizsgalatot
kezdeményezett, amely szeptember elején mindossze arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy ,,az eziranyd nyomozas mindezidaig nem eredményezett pozitiv bizo-
nyitékot arra vonatkozdan, hogy ilyen szervezet valdban létezik, sokkal inkabb
azt jelzi, hogy a zold kader’ a dezertérok szohasznalataban a szabad életnek, az
orvvadaszatnak, az erdében koborldsnak stb. a kozonséges kifejezése”!! Még
ugyanebben a honapban egy Boszniat korbeutazo tisztvisel6 kijelentette, hogy
politikai célokkal rendelkez6 ,,z6ld kaderek” nem létezhetnek ezen a teriileten,
mivel egyetlen olyan polgéri vagy katonai hatdsag — akikkel beszélt — sem tudott
igazolni barmiféle kapcsolatot a dezertér bandak kozott; ,nem volt bizonyiték
arra, hogy a bandak bolsevik vagy jugoszlav propagandat terjesztettek volna”; és
végiil, még nem tamadtak meg a helyi hatésagokat, tevékenységiik csak a jomo-
du foldbirtokosok ellen iranyult.'> A Habsburg katonai szervezet elfogultsaga és
azzal kapcsolatos sziiklatokoriisége, hogy mi szamit politikai akcionak, e jelenség
kapcsan alapot adott a torténészek futdlagos megjegyzéseihez.

A z6ld kaderek historiografiai marginalizalédasanak masik oka, hogy csak
nehezen illeszkedtek a nemzeti felszabadité mozgalmak 1918 utani narrativaiba.
Csehszlovakia, Lengyelorszag és Jugoszlavia alapitasi mitoszai az osztrak és a ma-
gyar elnyomassal szemben nemzeti egységet koveteltek, és ebben a f6bb szerepe-

8 L. akovetkez6 munkékat: Hrabak 1990; Culinovi¢ 1957; Banac 1992.

9 Hobsbawm 1959. példaul: 110-111.

10 P41 1973-1981. 1. 14.; Pichlik 1963. 584.

11 QeStA, KA ZSt KM HR, Akt. (akta), kart. (karton) 754, 64-46/27; 1. tovabba 64-46/35.
12 QeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart. 753, 64-46/10-6.
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ket a két vilaghaboru kozotti idészak meghatarozoé politikusainak tartottak fenn.
Azonban e szerepl6k egyike sem volt érdemi kapcsolatban a zold kéderekkel. Es
még ha ezek a vidéki lazadok nem is tamogattak kifejezetten a bolsevizmust, a tar-
sadalmi tjjasziiletésrol alkotott vizidjuk nagyon is radikalis volt azok szamara, akik
végiil Belgradban, Pragaban és Varsoban hatalomra keriiltek. Rdadasul, a z6ld ka-
derek nem bizonyultak eléggé nemzeti jelleglinek: bizonyitékok vannak arra, hogy
magyarok és osztrak-németek egyarant voltak kozottiik. A béséges, gyakran trium-
falista szakirodalom, melynek narrativaja szerint Kelet-K6zép-Eurdpa ,alavetett
nemzetei” a Habsburg kétfejii sas vészjoslo arnyékaban emelkedtek fel, nem tudta
hova tenni a nemzeti hatalom kozpontjatél tavol 1év6 szegény falusiak és hétkozna-
pi bakdk bandait. A terjedelem, amelyben egyaltalan a z6ld kaderek megjelennek a
nemzeti torténelem kronikaiban, azt volt hivatott demonstralni, hogy az ellenallas
sokféle patakjai végiil miként torkollnak a nemzeti egytittmiikodés folyojaba.

A z06ld kaderek nem voltak teljes mértékben nacionalistdk, sem valédi kom-
munistak, és nyilvanvaléan rossz szint is valasztottak abban az idészakban, mikor a
forradalom szine a vords volt. A régié parasztpartjai — az 1920-as évek ,,z6ld” vonu-
lata — gyakran ambivalens médon viszonyultak a valasztok kozvetlen akcidihoz (és
természetesen az er@szakhoz), és megprobaltak a vidék népparti energiait az altaluk
tobbre értékelt parlamenti valasztasi agitacidé tdmogatasara becsatornazni. Bulga-
ria esetétdl eltekintve, ahol 1919 és 1923 kozott a parasztforradalmér Alekszandar
Stambolijszki volt a miniszterelndk, a f6sodorba tartozo kelet-kozép-eurdpai nacio-
nalista politikusok altalaban tigyesnek bizonyultak az agrariusok kooptalasaban, és
a kisbirtokos valasztoik szamara el6nyos, kiterjedt reformoktdl valo tévol tartdsa-
ban." Igy, mikozben az agrariusok iinnepelhették a z5ld kéderek éltal megtestesitett
radikdlis indulatokat, tartozkodok is maradhattak veliik szemben.

Az a tény, hogy nem illeszkedtek egyik meglévé partpolitikai kategériaba
sem, nem jelenti azt, hogy ne kellene komolyan venniink a z6ld kadereket mint
politikai jelenséget. Az Ausztria-Magyarorszag vidéki teriiletein 1918-ban zajlé
események felszinre hoztak egy, a nemzeti liberalizmus és a ,,vords hullam” éltal
is gerjesztett mozgalmat, de azokat és mas elemeket oly médon egyesitve, hogy
a feleldsségterhes idékben kifejezzék az atlagos falusiak aggodalmait. A vidéki
Habsburg-alattvalok szamara ez az 6sszefogas és az alkotderd pillanata volt, még
akkor is, ha ez 1848 6ta nem latott véres erészakhullamot eredményezett a fel-
tételezett elnyomokkal szemben. Ezek az er6k nacionalista, internacionalista és
szocialforradalmar indittatasokat egyesitettek, mikozben megidézték a parasztok
haragjanak és évezredes reményének szellemét.

Azok a konkrét médok és viszonyok, ahogy a zold kaderek 6tvozték ezeket az
elemeket, kétségkiviil sajatosan kelet-kozép-eurdpaiak. Tanulmanyunk azokra a

13 Rotschild 1977. 16-18.
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Habsburg teriiletekre fokuszal, amelyeken a birodalom 6sszeomlasaval vagy telje-
sen Uj allamkozosséget formaltak Eurdpa térképén (Csehszlovakia, Jugoszlavia),
vagy amelyek — hosszu kihagyas utan feltamadva - egy allamma olvadtak 6ssze
(Lengyelorszag). Az elsé vilaghaboru végén ezek az orszagok kevésbé voltak sta-
bil entitdsok, inkabb vitds és megoldatlan problémdk: olyan kérdések, amelyek
megvalaszoldsara szamos csoport érezte magat feljogositva. Ez volt az a helyzet,
amelyben a z6ld kaderek a birodalom szétesésének és az ezt kovetd események-
nek is jelentds tényezoivé valtak. Ugyanakkor a lokélisnak a nemzetivel és a ha-
gyomanyosnak a szocialforradalmival val¢ teljes egyesitése a parasztsaig modern
politikai mobilizacidjanak altalanos mintait is megmutatja. A torténészek gyak-
ran torekszenek arra, hogy ezeket az alkotdelemeket szétvalasszak egymastol és az
egyik jelent6ségét a masikéhoz mérjék, tobbnyire azért, hogy igy hatarozzak meg,
vajon a parasztsag modern és politikailag aktiv volt-e egy bizonyos térténelmi
helyzetben vagy sem."* Ez a megkoézelités azonban figyelmen kiviil hagyja a mo-
dern vidéki mobilizacié politikai és kulturalis téren megnyilvanuld egyesité erejét,
szinkretizal6 hatasat.”” Raadasul nemcsak azon ideologiai és kulturalis elemek sa-
jatos keverékét kell tekintetbe venni, amelyeket a falusi emberek ki tudtak fejezni,
hanem a kérdéses torténelmi pillanat kényszerhelyzeteit és azokat a lehet6ségeket
is, melyeket ezek a helyzetek létrehoztak.

A z6ld kdder mozgalomban egybekapcsolodé kiilonféle szerepek, kulturalis
forgatékonyvek és ideoldgiak vizsgalata soran tanulmanyunk bemutatja szamos
hozzajuk csatlakozé személy palyafutasat, akik valamennyien kiilonb6z6 irany-
zatokat testesitenek meg: a szlovék Jozef Ferancik (1885-1972), a szlovén Alfonz
Sarh (1893-1943) és Andrej Zlobec (1899-1980), és a Caruga becenévre hallgaté
szlavoniai szerb Jovo Stanisavljevi¢ (1897-1925)." Ezek a férfiak mind egyszer(i
bakaként szolgaltak az osztrak-magyar hadseregben, miel6tt 1916 és 1918 ko-
zott levetették az egyenruhat, és a magukat z6ld kadernek nevezd sok ezer ember
tobbségéhez hasonldan 6k is a kisbirtokos parasztsagbdl szarmaztak. Zold kader-
ként befutott palyajuk — szdmos hasonldsag mellett — eltér6 hangsulyokat és prio-
ritasokat mutat. A tény, hogy ezek a férfiak, akik bar minden valdsziniiség szerint
soha nem taldlkoztak egymassal, mégis e transznacionalis mozgalom tagjaiként
hataroztak meg magukat, huzza ald, hogy annak gyokere nyelvi, etnikai és admi-
nisztrativ hatarokon tulrél ered.

14 A francia parasztok 1848-as politikai tudatossagardl szolo vitdkat kivaloan osszefoglalja:
Berenson 1987.

15 Vo. Hobsbawm 1959.

16 Harman koziilik els6 kézbdl tudositottak a zold gardakban vald tevékenységiikrdl: Ferancik
1920; Sarh 1988; Zlobec 2010; Zlobec 2009. Carugéra 1. Zurl 1977, amely ugyan torténelmi re-
gény formajaban késziilt, de a szerz forrasokra alapozta miivét; Hrabak 1990. 12., 87., 219., 270.



A ,ZOLD KADEREK” £S AUSZTRIA-MAGYARORSZAG OSSZEOMLASA 1918-BAN | 19

I. Dezert6rok

Az er6szakos parasztfelkelések dsrégi szellemként kisértettek az eurdpai vidéken.
A nyilt lazaddsndl gyakoribb volt a politikai és gazdasagi elitekkel szembeni alacso-
nyabb szint( ellenallds, melyre a passziv nemteljesités vagy a hierarchia szimboli-
kus felforgatasa volt jellemz6 — amit James Scott a ,,gyengék fegyverének” nevezett.
A nyilt lazadds vagy a forradalom helyett Scott ,,a relative hatalom nélkiili csopor-
tok hétkoznapi fegyvereit hangsulyozza: vonakodas, szinlelés, szokés, alteljesités,
lopkodas, tetetett tudatlansag, sértegetés, gyujtogatas, karokozas, és igy tovabb”!”
Ebben az sszedllitasban a szokés a paraszti ellenallas klasszikus formaja. Nyilvan-
valo politikai vagy forradalmi tartalom hijan, az allami szervezetek korébdl, a leg-
inkdbb kényszerit6 elveken miikodé intézménybdl valo szokés és azt kovetden az
otthoni kérzetben vald rejtézkodés egyértelmiien az dllamnak és hatalménak az
elutasitasat jelenti. Az ilyen ,mindennapi ellendllasi formak” alkottak a zold kade-
rek valtozatos eszkoztarat, jollehet az els6 vilaghabort rendkiviili kériilményei ko-
zepette joval komplexebb szervezetté és szokatlanul félelmetes titGerévé fejlodtek.

Amikor a fent emlitett négy férfi dezertalt, mindannyian az otthoni falva-
ik kozelében 1év6 erdds teriiletekre tartottak: Stanisavljevi¢ 1916 végén a faluja,
Slavonske Bare mogott 1évé teriiletre; Ferancik 1917 nyaran a Vag folyo volgyé-
ben fekvd Vigvar (Veselé, Szlovékia) nevi faluja feletti elhagyatott juhaklokhoz
és pasztorkunyhokhoz; Sarh 1917 8szén a Pohorje hegységbe, mely a Mariborhoz
kozeli Ruse nevi faluja felett fekszik; és Zlobec 1918 tavaszan a Trnovski-erddség-
be, a szlovén karsztvidéken fekvé Ponikve nevii falujatol délre. Ok azon tobbszaz-
ezer, az osztrak-magyar hadseregben szolgal6 katona kozé tartoztak, akik 1916-
tol kezdve a hatorszagba dezertaltak. Legtobbjiiket vidéki teriiletekrdl soroztak be.
Sokan az engedélyezett eltavozasrol egyszertien nem tértek vissza egységeikhez.
Néhanyan, mint Feranc¢ik, megszoktek a kaszarnyakbdl (az 6 esetében a pozsonyi
hely6rségbdl); masok pedig, mint Zlobec, a labadozasi idejiik alatt meglogtak a
katonai korhdzakbdl. Gyakran otthon éltek egészen addig, amig a csenddrok al-
tali letartoztatasuk veszélye a kozeli erdékbe és mezékre nem hajtotta 6ket, ahol
kozos védekezésre szovetkeztek. A helyi lakossag egészében véve tamogatta ezt
a hazadruld cselekvést, élelemmel 1atta el és felruhdzta a dezert6roket, illetve fi-
gyelmeztette Sket a kozeledd csenddrérjdratokra. Sarh és tizendt bajtarsa szdméra
a figyelmeztetd jel egy, az ut kozepére vagy a haz kozelébe leszurt lucfenyé gally
volt, mely jelezte a veszély kozeledtét. Amikor tiszta volt a terep, a zold kaderek
koziil néhdnyan segitettek a mezégazdasagi munkdkban, miként Sarh is tette az
1918-as gazdag nyari aratas idején.

17 Scott 1985. XVI., 30-31.
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A habort utolsé évében az igy é16 férfiak szama dobbenetesen nagy volt. 1918
aprilisaig a Habsburg Birodalom hét gyalogos hadosztalyt telepitett a hatorszagba,
hogy megfékezze a nyugtalansagot és a parancsmegtagadast. De ezek a demo-
ralizalt és megfogyatkozott csapatok keveset tehettek azért, hogy meggatoljak a
dezertaldsok aradatat. 1918 juniusaban a magyar csenddrség egy magasrangu pa-
rancsnoka a dezertaldsok kapcsan arrol szamolt be, hogy azok szama meredeken
emelkedik a monarchia magyar felében: 1917-ben 81 605 dezertdlot tartdztattak
le. Csak az 1918-as év elsé harom honapjaban 46 611 {6t tartoztattak le, ami alap-
jdn gy becsiilte, hogy az év végéig ez a szdm akdr a 150 000 {6t is elérheti.'® Ugy
vélte, hogy a szabadlabon 1év6 dezert6rok szama ennél joval nagyobb volt. 1918
oktoberében a helyettes katonai vasutparancsnok azt feltételezte, hogy akkorra
mar mintegy negyed milliéan szoktek meg egyenruhdban.' (L. a tablazatot.)

Tablazat: A letartoztatott dezertérok szamdnak novekedése Magyarorszdigon,
és a dezertérokkel valo fegyveres Osszeiitkozések 1914-1918 kozott.*

Ev Letartoztatott dezertérok Fegyveres 0sszecsapasok
1914 6 689 7
1915 26 251 93
1916 38 866 129
1917 81 605 464
1918. januar-marcius 46 611 275
150 000" 1200

* Forras: Holotik 1979. 261-264.
** Az egész évre vonatkozo becslés 1918 aprilisaban.

A haboru utolsé évében a dezertdrok és a csenddrok kozotti erdszakos dsz-
szecsapasok gyakorisaga szintén szaporodott. Sokszorosara nétt azoknak a jelen-
téseknek a szama, amelyek a polgari és a katonai hatésagok tehetetlenségét alla-
pitjak meg a monarchia kiilonb6z6 részein 1év6 fegyveres dezertérokkel szemben.
1918 majusaban és juniusaban a pozsonyi és a szlovéniai-stajerorszagi talterhelt
hivatalnokok a kozbiztonsag teljes erozidjaért a dezertéroket hibaztattak.*® Amel-
lett, hogy szemldtomast mindent megtehettek, amit csak akartak, a dezertérok

18 Holotik 1979. 261-264.

19 Plaschka — Haselsteiner — Suppan 1974. II. 63.

20 Pozsony kornyékére 1. Holotik 1979. 178-179., 191-193., 235-237. Also-Stdjerorszaggal (Szlo-
vénia) kapcsolatban: OeStA/KA ZSt KM, Pris, Akt., kart. 2429, 53-16/2, 53-16/22.
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elkezdték nyiltan fenyegetni a hatdsagokat. Junius elején a kelet-morvaorszagi
Stielna faluban a hatésagok egy fara erdsitett plakatot talaltak, amely figyelmez-
tette a csendéroket, hogy ha el akarjak keriilni az alapos verést, hagyjanak fel a
dezertérok tildozésével.” 1918. junius 10-11-én este a galiciai Grodzisko Dolne
faluban fegyveres dezert6rok gytltek dssze a csenddr-helydrség eldtt és hangosan
kovetelték a kozelmultban letartéztatott bajtarsaik szabadon bocsatasat. Mikor a
hely6rség parancsnoka ezt megtagadta, agyonl6tték, majd az elkovetdk egy irast
erdsitettek a falra: ,Adjatok békét, és békén hagyunk titeket. Maskiilonben elve-
szititek az életeteket” A nyomozas arra a megallapitasra jutott, hogy a felel6sok
~felfegyverzett dezertérok szervezett bandai, szokott szabadsagos katonak és mas
gyanus személyek” voltak.? A nyar folyaman a galiciai bandak még inkabb felba-
torodtak. Augusztusban egy magat ,,Z6ld Brigad”-nak nevezd csoport Rzeszow
kozelében vonatokat fosztogatott és adaz kiizdelmet folytatott a katonai jarérok-
kel.” Szeptember végén a przemysli katonai korzet kozpontjanak parancsnoksaga
arrol szamolt be, hogy a lakossag elveszitette bizalmat abban, hogy a hatésagok
képesek a dezertérok megfékezésére, és ennek az allammal szembeni lojalitasuk
eltiinése lett a kovetkezménye.*

A z6ld kaderek kialakulasa egyértelmiien oOsszekapcsolddott a dezert6rok
fegyveres ellenallasdanak hatorszagbeli novekedésével. A z6ld kaderek a dezertélas
egy joval aktivabb formajat képviselték, mint a katonai szolgélat el6l val6 puszta
megszokés. Azt természetesen nehéz megmondani, hogy valéjaban mennyien is
voltak. A rendelkezésiinkre all6 adatok nem a dezertérok és a magukat zold ka-
derekként meghatarozé helyi parasztok valamiféle szisztematikus Osszeirasanak
eredményei, hanem inkabb a katonai hirszerzé tigynokok és az elfogott tagok fe-
liletes vallomasait titkkrozik. Az informécidforrasok mindkét csoportjat — szemé-
lyes ambicidik miatt — a tulzasba esés kisérthette; azaz a kényes vagy hataskelté
informaciok szallitasaért megjutalmaztak Gket, vagy — az elfogott résztvevok ese-
tében - a hatdsagok fenyegetése miatt lehettek buzgok. Lehetséges azonban, hogy
aleginkabb érintett kornyékektdl eltekintve, senki sem tudta pontosan felbecsiilni
az ennyire szétszort és decentralizalt csapatok méretét. Az adatokkal kapcsolatos
problémak ellenére visszafogottan megallapithatjuk, hogy a z6ld kdderek létszama
— akik 6nmagukra igy hivatkoztak — a horvatok, a szerbek és a bosnyakok korében
1918 szeptemberében nagyjabdl 6tvenezerre volt tehetd; Galicidban taldn 10 ezren
lehettek; Morvaorszag déli részén mintegy Gtezren; és a késébbi Nyugat-Szlovakia

21 QeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart. 754, 64-50/8-9.
22 QeStA/KA ZSt KM Pris Akt., kart. 2428, 52-5/32.
23 QeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart. 753, 64-41/8-72.
24 QeStA/KA ZSt KM Pris Akt., kart 2428, 52-35/5.
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tertiletén négyezren.” Ezek a szamok sziikségszertien bizonyos mértékig benyo-
masokon alapulnak. A zold kaderek erések voltak Magyarorszagon a Balatontdl
északra fekv6 Bakonyban, a nyugat-szlovéniai Trnovski-erd6ségben, Erdély egyes
részein, valamint Stajerorszagban a Wechsel és a Semmering hegységek koriili er-
dékben.” Sok helyszinen jol szervezettek voltak, és bizonyos foku folytonossagot
mutattak az altaluk hatrahagyott hadsereggel: volt kezdetleges hierarchiajuk, ér-
szolgalataik és felderitd egységeik, és bizonyos esetekben gépfegyverekkel, robba-
ndanyagokkal, st akdr agyuval is rendelkeztek.

Bar az egyes csoportok tudtak a tobbiek létezésérdl, de a kozottitk fennalld
szervezett koordinaciora nincs bizonyiték, feltehetéen gyakorlati akadalyok miatt.
Még a haboru végéhez kozeledve is — amikor a Habsburg-monarchia 6sszeomlott
— az egyes tartomanyokon beliili bandak képtelenek voltak egymassal 6sszehangol-
tan m(kodni. Sarh ugy emlékezett, hogy ,tudtunk a horvat hatdron a Bo¢ [melletti
hegyen] és Celjében 1év6 z6ld kaderekrdl, de sajnalatos médon nem tudtunk ve-
lik semmiféle kapcsolatot létesiteni, ami az egész mozgalom karara volt”* Mind-
azonaltal sokat mond az a tény, hogy a szerz a zold kaderek elnevezés alatt egy
»~mozgalmat” értett. Raadasul egyes teriiletek zold kaderei kozott figyelemremélto
nemzetkozi szolidaritas létezett, mint példaul a Horvatorszag kozépso részén 1évo
Petrova Gora és a szlovéniai Trnovski-erd6ség dezertéreinek miniatlir hadseregei
kozott, ahol Zlobec a Habsburg Birodalom szinte minden nemzetiségének egytitt-
mikodését figyelte meg. A parancsnoklasi nyelv a Trnovski-erdé dezertaltjai ko-
z6tt a szlovén egyik nyelvjarasa és a német volt, amely utébbi sokkal ismerdsebb
volt az oda menekiilé nem szlovén katondknak, az altalanosan hasznalt jelszavuk
pedig a Griinwald (,,z6ld erd8”) volt. Feranc¢ik néhany hetet a Bakonyban to6ltétt a
magyar z6ldekkel, ahol feltehet6en magyarul vagy németiil kommunikalt.

A hatdésagoknak a felfegyverzett, szervezett bandakkal szembeni novekvo
tehetetlensége fokozta a vidéki lakossag utébbiakba vetett hitét. Egy 1918. szep-
tember 6-an kelt, a monarchia 6sszes koronatartomanyi hatésaganak szdl6 kor-
levél figyelmeztetett azokra a ,rendkiviili tulzasokra”, amelyekkel a polgari la-
kossag a zold kadereket emlegette.”® A Plzeri cimu lap ugyanebben az idében a

25 Hrabak 1990. 104, 140. Hrabak nagyobb kortars becsléseket figyelmen kiviil hagyva a horvat
Lika régioban fekvé Petrova Gorat illetéen 14 000, a kelet-szerémségi Fruska Gora esetében
6 000, a Szerémség egyéb részeire 7 000, Bosznia és Hercegovina esetében 10 000-es, Korcula
szigetével kapcsolatban 400-as becsléseket ad meg. A szamok ezen becslése nem tartalmaz sok
mas helyet és egész régiokat (pl. Szlavonia), amelyekben er6s volt a zold kaderek jelenléte. Mor-
vaorszag és a kés6bbi Szlovakia szdmai megjelennek: Hronsky 1987. 198. A galiciai Lengyel-
orszag esetében 40 000-es becslés all rendelkezésre a dezert6rok szamaval kapcsolatban (nem
feltétleniil mind z6ld kdderek): Szlanta 2013. 150.

26 Ferancik 1920. 30.; Svoljsak — Malle 2001; Plaschka — Haselsteiner — Suppan 1974. II. 86.

27 Sarh 1988. 233. Nem all rendelkezésre teljes dsszeg ezen régiokkal kapcsolatban.

28 OeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart 754, 64-46/27.
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kelet-morvaorszagi Buchlov-erdében 1évé csoportok koriil keringé ,rettenetes
hiresztelésekrdl” és ,vad fantazmagoériakrol” szamolt be.”” A z6ld kaderekrdl sz616
jelentéseket és spekuldcidokat Ausztria-Magyarorszag fegyveres erdinek legma-
gasabb szintjén 1918 juliusaban vitattak meg egy, a katonai hirszerzés vezetdje,
Maximilian Ronge altal 6sszehivott taldlkozéon. Wondracek alezredes, a Pragai
Katonai Parancsnoksag sajtdirodajanak vezetdje megerdsitette a ,,zold kaderek-
16l széles korben keringd hireszteléseket” és a katonak levelezéseiben rajuk vo-
natkozo sokféle hivatkozast. Ronge siirgette beosztottjat, hogy minden levélirot
»a legalaposabban” vizsgaljanak ki.*’

Ronge feltehet6en kormanyzati nyomast érzett a zold mozgalom méreteinek
tisztazasara és megsemmisitésére. Az osztrak parlament 1918. julius 24-én tar-
tott titkos tilésén Karl von Czapp védelmi minisztert timadtak a hatorszag rom-
16 biztonsagi helyzete miatt, amelynek jelképei a z6ld kaderek voltak. Az egyik
tdémadd nem finomkodott a szavakkal: ,On gyakorlatilag az éhség és a héboru
logikus kovetkezményeként embereket kényszerit bele a rablasba és a fosztoga-
tasba, mivel ezeket a zold kadereket, akiket az On visszaélései taszitottak el, On
rablokka és fosztogatokka tette! Az a gondolat, hogy a z6ld kaderek egy olyan
tarsadalmi problémat képviselnek, amely kozvetleniil 6sszekapcsolodott a kato-
nai hozzanemértéssel és a rossz iranyitassal, gyokeret vert a félelemmel teli el6ke-
16 korokben. Oktober végén a Herrenhaus (az osztrak férendi haz) egyik elékelé
tagja — Attems grof — Czapp minisztériumanak irva a zold kddereket mint ,,je-
lentds tarsadalmi fenyegetést” emelte ki, amelyek felidézhetik az Oroszorszagot
uralé ,anarchia terrorjat”.*

A hiresztelések és a szedett-vedett informaciok néhany tarsadalmi csoport-
ban fokoztak a zold kaderektdl valé félelmet, masrészt emelték rangjukat masok
szemében. A kémek jelentései 1918 elején a budapesti, a szlavoniai és a temesvari
csapatok koreibdl a zold kaderek soraiba torténé tomeges dezertalasokrdl szamol-
tak be.”” A Budapesten allomasozd csapatok szamdra a ,,z6ld kaderek” llitélag a
»szabadsag hivoszavai” voltak, amelyek a koszos barakkokbdl és a nyomorusagos
élelmezéstdl valo gyors szabaduldst jelentették.”* A kelet-morvaorszagi csendérség
olyan esetekrdl szamolt be, amelyekben ,idegenek - nyilvanvaléan dezertérok”
érdeklddtek a helyiektdl a zold kaderek bazisainak hollétérdl, a hozzajuk vald csat-

29 Zelena garda v buchlovskych lesich, 2.

30 QeStA/KA ZSt KM Pris Akt., kart. 2429, 53-15/27.

31 Plaschka - Haselsteiner — Suppan 1974. II. 81.

32 OeStA/KA ZSt KM Pris Akt., kart. 2429, 53-14/3/3. A beszamol6 alapjan nem eldonthetd, me-
lyik Attems grof irta a levelet. Ezidében a csalad tobb arisztokrata tagja is viselte az Attems nevet.

33 OeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart. 753, 64-42/4, 64-46/10; kart. 751, 64-24/5.

34 OeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart. 753 64-46/10.
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lakozas szandékaval.”> Egy magyar baka 1918 aprilisaban — Oroszorszagbol valo
visszatérése kozben — szamos olyan katonaval talalkozott, akik azt magyaraztak
neki, hogy a z6ld kaderek akciot szerveznek és négy bazisuk van a monarchidban:
kett6 Horvatorszagban és a Szerémségben, egy Galiciaban és egy Also-Ausztria-
ban.*® Az oroszorszagi internaldsbodl visszatérék szamos esetben keveredtek bele
a mozgalomrol terjedd hiresztelésekbe vagy dezertaltak soraikba. Juniusban egy
tiszthelyettes a Volodymyr Volynskyben (ma Ukrajna) 1évé karanténdllomasrdl
vald visszatérése kozben talalkozott egy sziléziai cseh katonaval, aki elmondta
neki, hogy a ,,z6ld garda” kész arra, hogy ,véghez vigyen valamit”* Aztan augusz-
tusban, egy elfogott cseh dezertdr és szabadsagos katona Kralupy nad Vltavounal
kozolte a csenddrokkel, hogy a zold kaderek Csehorszagban mar hatezren vannak,
elsésorban az orosz internalasbol visszatérékbdl allnak, és az Gszre forradalmat
terveznek.*® A bécsi beligyminisztérium Gsszel — a hiresztelések megakadalyoza-
sara tett elkésett eréfeszitésként — utasitotta a cseh kormanyzatot, hogy tiltsanak
be a ,,z6ld gardardl” vagy a ,,z6ld kaderrdl” sz616 mindenféle ujsagcikket.*

I1. Banditak

Tualzas nélkiil allithatd, hogy egyes parasztok szamara a z6ld kaderek azt testesitet-
ték meg, amit Hobsbawn az 1950-es években ,tarsadalmi banditdknak” nevezett:
olyan embereket, mint Robin Hood vagy Juraj Janosik (Janosik Gyorgy, hogy egy
nyugat-karpati parhuzamot is emlitsiink), akik a gazdagoktdl azért loptak, hogy a
szegényeknek adjak, és akik kés6bb a tarsadalmi tiltakozas gyujtopontjai lettek.*” A
rablokkal ellentétben, akik tarsadalmilag kikozositett alsobb osztalyokbol szarmaz-
tak, a banditak tamaszkodhattak a gazdasagilag aktiv vidéki népesség tamogatasa-
ra.* Adam Votruba leirasa szerint az ilyen tipusu banditaskodas elterjedtebb volt a
Karpati-régioban, Morvaorszagot is beleértve, mint Csehorszagban vagy a német
teriileteken, ahol inkdbb a koéztorvényes rablasok voltak talstlyban.*” Talan nem
véletlen, hogy ezen teriiletek — amelyekhez a Votruba munkaja latokorén kiviil ma-

35 QeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart. 754, 64-46/27.

36 OeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart. 754, 64-46/27.

37 QeStA, Allgemeines Verwaltungsarchiv, AVA Inneres HK Pris, sig. 22, ‘In genere, 1918, kart.
2078, 16492/18.

38 NA, fond Prezidium Mistodrzitelstvi 1911-1920, sig. 8/1/92/19, kart. 5111: szamozatlan jelentés,
12 Aug. 1918.

39 NA, fond Prezidium Mistodrzitelstvi 1911-1920, sig. 8/1/92/19, kart. 5111, no. 31588.

40 Hobsbawm 1959. 2. fejezet; Hobsbawm 1969. 2. fejezet.

41 Votruba 2010. 11-13., 52.

42 Votruba 2010. 12., 15., 39.



A ,,ZOLD KADEREK” £S AUSZTRIA-MAGYARORSZAG OSSZEOMLASA 1918-BAN | 25

radt délszlav teriileteket is hozzavehetjiik — voltak a zold kaderek tevékenységének
bastyai. Tarsadalmi missziojuk vilagos, még akkor is, ha egyes falusiak szemében
ez vitathatd volt, ugyanis a dezert6rok 6ket sem kimélték rekviralasaik soran. Aho-
gyan azt Ferancik rogzitette nem sokkal a haboru vége utan: ,vidaman éltiink az
urak rovésdra, és képesek voltunk sokat adni a szegényeknek is, akik ekkor ugy
éltek, mint az éhinség idején [...] rengeteg szegény embernek segitettiink™* Vagy
a z0ld kaderek egy dél-morvaorszagi tagjanak szavaival, akit az 1920-as években
hallgattak ki a Breclav-Hodonin vonalon végrehajtott vonatrablasokban valé érin-
tettsége miatt: ,1918 vége felé dezertSr voltam otthon, Tvrdonicében, és abbdl él-
tem, hogy a foldeken segitettem masoknak”** Jol szervezett csoportja tjra és ujra
elkeriilte a Habsburg katonai rendészetet, és a vonatokrdl rabolt javakat a varakozo
falubelieknek adtak, akik elszallitotték és szétosztottak azokat.*

A népszerliség hatasara a zold kaderek vezet6i népi hésokké valtak. Ferancik
tarsardl, Augustin Nuhélrdl egyenesen azt pletykaltak, hogy egy orias, akinek de-
rékig éré szakalla van. Ferancik visszaemlékezése szerint ,nevét széltében hosz-
szaban ismerték [...] mindenhol csak Nuhalrol beszéltek: kicsi és nagy is rola al-
modott”* A legfigyelemreméltobb eset feltehetden Carugaé, a ,,szlavéniai Robin
Hood”-¢ volt, aki részben egy népszertii jugoszlav filmnek koszonhetéen Szerbia
¢és Horvatorszag otthonaiban is ismert volt. A szerb torténész, Bogumil Hrabak
szavaival élve a ,,z0ld kader sztar” segitett masoknak, hogy elkeriiljék a frontszol-
galatot, és a hdboru vége felé tamogatta a szegény parasztokat.”” KésGbb erejét
egyesitve Bozo Matijevi¢-csel, a félelmetes torvényen kiviilivel, a szlavoniai erd6k-
ben utonallok egy csoportjat vezette egészen 1923-as elfogasaig. 1925-ben ezernyi
nézd el6tt Eszéken akasztottdk fel.

A z6ld kaderek a bandita élet szabadsaganak a népi szdjhagyomanyban év-
szazadokon at meg6rz6dott romantikus képét sugaroztak. Egyesek osszekototték
Oket — neviiket is beleértve — a rokovnjacival (19. szazad eleji utonallok szlovén
Karintiaban, eredetileg Napdleon sorozasi kampanyanak dezertdrei alapitottak),
vagy a pandurokkal (Trenck bard altal Maria Terézia csaszarné hadserege szama-
ra létrehozott irregularis horvat egység az 1740-es években, mely fosztogatasairdl
volt ismert).* Sarh 1918 tavaszan egy maribori kocsméban gy dontétt, hogy in-
kognitoban ad izelit6t néhany pimasz katonanak a rokovnjaskébol, miutan azok
eldicsekedtek neki arrdl, hogy nemsokara felhajtjak a zold kadereket a kozeli he-

43 Ferancik 1920. 31., 34.

4 MZA, fond C 12 Krajsky soud trestni Brno, III. manipulace, kart. 1935, Tk VII 3668/27: Jan
Brzék a spol’ [Jan Brzak és vadlott-tarsai].

45 OeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart. 752, 64-41/8/43; Denni zpravy: po stopach starych zlo¢ini, 2.

46 Ferancik 1920. 10.

47 Hrabak 1990. 87.

48 Svoljsak — Malle 2001. 151.; Hrabak 1990. 193. A rokovnjacival kapcsolatban 1. Zupan 2004.
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gyekben. Azt az instrukciot adta a csaposnak, hogy tavozasa utan adjon 4t a kato-
naknak egy feljegyzést, amely szerint épp most engedték el a dezertérok hirhedt
vezetdjét.* Ekozben néhany délszlav dezertdr tudatosan a 19. szazadi hajduk ban-
dita-hagyomanyaihoz kapcsolodott, felting tollas kalapban, pisztollyal, toltény-
tarto ovvel és handzsarral jelentek meg mint egy harambasa vagy hajduk vezér.”
A hatésdgokkal szembeni ellenallast szimbolizal6 extravagans ruhazat tipikus volt
a kelet-kozép-eurdpai banditak korében.™

A z6ld kaderek mas modokon is jelezték és megerdsitették csoport-ossze-
tartozasukat. Egy elfogott dalmdciai szokevény kihallgatéinak elmondta, hogy a
tagokat a régioban a ,,Z. S” betiik tetovaldsaval jelolték meg, amelynek jelentése
»€ljen a szabadsag” (Zivila sloboda).>* Ez a csoport még sajat szlenggel is rendel-
kezett, specialis szavaik voltak a ,vonatra’, a ,csenddrre” és masok mellett a ,,gaz-
dagabb polgarra” is.”* Volt példa arra is, hogy a z6ld bandéak furcsa neveket vettek
fel, mint példdul a Matijevi¢ és Caruga koriil alakult Hegyi Madarak Kére, vagy
a Hegyi Tiindérek.>* Maskor Ausztria csaszarnéjaval, Zitaval azonosultak, akirél
a Sixtus-iigyben jatszott szerepe miatt — amely egy elvetélt probalkozas volt arra,
hogy Zita rokonai révén kiilonbékét kossenek a francidkkal — 1918 tavasza éta
széles korben azt tartottak, hogy a kozponti hatalmak ellen mesterkedik. Horvat-
orszagban, Donji Mosti kozségben az un. ,,Zita-hadsereg” sarcot kovetelt az ,,aru-
16ktdl” és védelmet igért az egyszeri helyi foldmtiveseknek.”” A Szerémségben, a
Vajdasagban és Bosznidban népdalok {innepelték a zold kddereket és a hatdsagok
kijatszasara valé képességiiket.*

A legtobbek szamara a szabadban folytatott hadjaratok, az orvvadaszat, az
ivaszat és a hatosagok kijatszasa adta ezt a romantikat. Ferancik beszamolt egy
kedélyes téli jelenetrdl, amikor 6 és Nuhal egy a falujuk kozelében fekvd, hasz-
nalaton kiviili, elzart fészerben huztak meg magukat, ,,annak kozepén két méter
magasan tiiz égett, amelybdl stirt szikrak szalltak a tet6 felé, de nem érték el azt.
A tliz koril ugraltunk, ettiink-ittunk, fir6dtiink, stitottiink-féztiink, igazi lako-
ma volt”” Ahogyan azt korabban irtuk, a katonai hatésagok egy ideig tgy hit-
ték, hogy a z6ld ,szervezet” nem sokkal jelent tobbet az ilyenfajta viselkedésnél.
A cseh teriileteken a z6ld kaderek még kocsmadba is jartak. Cseh- és Morvaorszag

49 Sarh 1988. 235-236.

50 Hrabak 1990. 97.

51 Votruba 2010. 55-56.

52 QeStA/AVA Inneres HK Pris, sig. 22, ‘In genere, 1918, kart. 2078, no. 18658/18.
53 QeStA/KA ZSt KM Pris Akt., kart. 2429, 53-16/11-3.

54 Banac 1992. 285.

55 QeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart. 753, 64-46/23-12.

56 Hrabak 1990. 117-118., 121.

57 Ferancik 1920. 24.
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hataran, Popelin faluban taincmulatsagokon is megjelentek.®® A Trebi¢ melletti
Hartvikovicében egy helyen a kocsmaros jelentette a hatésagoknak, hogy az egyik
szeptemberi rendezvény egy pontjan a zenészek gyanusan ,,sz6lot jatszottak a
z0ldeknek”> Egy 1918 novemberében megjelent tjsagcikk pedig a morvaorszagi
Buchlov-erd6 zold kadereinek kellemes életét irta le: vadhuson, gombaén és a kor-
nyékbeliektdl rekviralt készleteken éltek. Felkutatasukat illetéen sem a csend6rok,
sem a katonai rendészet nem jart tal nagy sikerrel, mivel a kaderek széleskort
tamogaté haldzattal rendelkeztek, és a csend6rok gyakran tulsagosan féltek attol,
hogy bérmit is tegyenek elleniik. Osszegezve: ,,boldogan és gond nélkiil éltek a
vadonban, tudvan, hogy a katonasag nem fog akciot megkockaztatni ellentik”*

IT1. Bosszuallok

A 70ld kdderek relative szelid karaktere az dllamhatalom 1918. oktdberi, kora no-
vemberi §sszeomlasaval valtozott meg. A Habsburg dllam 6sszeomlasaval a habo-
ruellenes dezertaldsban és utonallasban dsszpontosul6 parasztellenallds sok helyen
anarchikus és véres ldzad4ssa alakult 4t. Ugy tlint a zold kaderek alkottak az erd-
szakhullam frontjat, melynek célja a falusi hierarchia tlizre vetése volt. A torténész
Hrabak szerint megtéveszt6 a zold kddereknek a ,,forradalmi anarchia” napjaiban
valo érintettsége, ugyanis itt az Gjonnan leszerelt katonak és a szegény falusiak tultet-
tek a dezert6rokon, bar tetteik legitimalasa érdekében gyakran hivatkoztak a zold ka-
derekre.®' Ugyanakkor a falusi szegények arra valé hajlama, hogy a zold kaderekhez
forduljanak, megmutatja utobbiaknak a vidék kultdrdjéba és tarsadalmaba valé mély
beagyazottsagat. Ennek az iddszaknak a kezdeteként a zold kaderek forgatokonyve
a felfegyverzett és szervezett Habsburg dezert6rok csoportjan tul is megmozgatta az
embereket. Hovatovabb, a zold erék gyakran vettek részt olyan fosztogatasokban,
gyujtogatasokban és tamadasokban is, amelyekben nem 6k voltak a {6 felbujtok.
Az 1918 végén tortént erdszakos cselekményekben jatszott szerepiik nem valasztha-
to el teljesen mas tevékenységeiktdl, akarmennyire is csabitd volt ez azon torténé-
szek szamdra, akik a kaderek progressziv és ,modern” voltat fontosnak tlintették fel.

A z6ld kaderek ekkor a legyengiilt parasztsag allitdlagos sérelmeinek megbosz-
szuloi voltak, kiilonosen Horvatorszagban és Szlavoniaban, a mai Szlovakia nyugati
részén és Galiciaban. Haragjuk elsédleges célpontjai kozott a Habsburg biirokracia,

58 Prevrat na Vojne, 6.

59 Statni Okresni Archiv, Tiebi¢, fond Okresni Utad Ttebi¢, Presidialné spisy, kart. 21, no. 550., no.
5214.

60 Tdézi Vasek 1933. 25.

61 Hrabak 1990. 8., 219., 236.
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a tarsadalmi-gazdasagi elitek és a zsidok szerepeltek. Az erészak — ahogyan William
Hagen a majdnem egyid6ben zajlé lvivi pogrom kapcsan érvelt — tiint az egyetlen
elérhet eszkoznek a négy évig tartd haboru és szlikolkodés utan a darabokra tort
»mordlis vildgrend” helyreallitara.®> Ugyanakkor, a falusi tarsadalmi rend helyrealli-
tasara iranyul6 indulatok mellett, a forradalmi anarchia durvasaganak egyfajta erd-
sit6 logikaja is volt, vagy a vilag igazsagos egyenstlydnak helyredllitdsara, amely az
elmult évszazadokban is parasztfelkeléseket hivott életre.”® Ez az egyensuly kiilono-
sen 1917 decemberében borult fel, amikor a bécsi rezsim felhatalmazta a hadsereget
a rekviralasokra.** A szemmel lathatdan oridsi, meg nem érdemelt profit, amelyre
egyes kereskeddk a haboru idején szert tettek csak tovabb novelte a népharagot. De
a tarsadalmi-gazdasagi sérelmek elvalaszthatatlanok voltak mas, mélyebben gyo-
kerez6 kulturalis kodoktdl és — ahogyan azt fentebb targyaltuk - az 4j ideoldgiai
elképzelésektdl. Mas szavakkal: a viharos hetek erdszakossaga mély kulturalis je-
lentést hordozott magéban. Nem pusztan azért tort ki, mert az édllitlagosan éretlen
néposztalyok 6si indulatainak korlatai megsziintek, vagy mert az események szin-
terei — Jorg Baberowski szavaival élve - az ,,allamtol tavoliakka” véltak. Bar a monar-
chia 6sszeomlasa bizonyosan olyan tényezé volt, mely mindezeket lehet6vé tette.*®

Az oktdber végén elkezd6do elszamoltatas mar azeldtt tetézott, hogy Ausztria—
Magyarorszag szétesése végstadiumaba lépett volna. A dezertérok 1918 majusatdl
apokaliptikus Osszeeskiivésekbe keveredtek, hogy kiirtsak valamennyi ,,urasagot’,
megszabaditsak a ,szlav foldet” a németektdl, és hogy a gabona felgyujtasaval mo-
narchiaszerte véget vessenek a habortinak.® Azutdn, ahogyan az dllamgépezet leallt
és kikialtottdk az utddallamokat, mindentitt ahol a zold kaderek aktivak voltak za-
vargasok tortek ki. Az allami hivatalnokokat tildozték vagy meg is olték, a vidéki
uradalmakat megtamadtak és felgyujtottak, valamint kiraboltak és elpusztitottak
a zsidok boltjait. A frissen alakult Zagrabi Nemzeti Tanacsnak kora novemberben
kiildott jellemz6 taviratok szerint: ,,a z6ld kaderek gyujtogatnak és zabralnak [Dugo
Seléban]. Kikiildték a hadsereget?”; ,,A zold kaderek a tomeggel egyiitt rabolnak és
gyujtogatnak [Slatinaban]”; ,,Stirgés segitségre van sziikségiink, mivel a rablébandak
(komitadzije) pusztitjiak Donji Miholjacot. Két napon beliil vége lesz Miholjacnak”®
A forradalmi napok egyik — Pozsonynadason (Nadas, ma Trstin, Szlovakia) él6 és az
eseményekkel nem szimpatizalé - szemtanuja igy emlékezett vissza:

62 Hagen 2005.

63 Blum 1978. 335-336.

64 Plaschka — Haselsteiner — Suppan 1974. I. 211.

65 Az erdszak korlatozasanak hianyat az ,,allamtol tavoli® (staatsferne) teriileteken hangstlyozo
megkozelitést 1. Schnell 2012; Baberowski 2012.

66 OeStA/KA ZSt KM HR Akt., kart. 753, 64-46/23-12; OeStA/AVA Inneres HK Pris, sig. 22, ‘In
genere, 1918, kart. 2078, no. 15250., no. 16040; Holotik 1979. 314-315.

67 Culinovi¢ 1957. 116-17.
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»A fosztogatas kifejezetten akkor kezd6dott, amikor az tn. zold kaderek’ ame-
lyek féleg csavargokbol alltak, megérkeztek Morvaorszagbol. Nemcsak a zsiddkat
fosztogattak, de a korabbi foldbirtokost, Palffy asszonyt, Ausztia—Magyarorszag
vatikani nagykovetének, Palfty Mdricnak a feleségét is. Még a helyi nagybirtokost,
Ferdinand Krischkert sem kimélték... A ’z6ld kaderek’ megrohantdk a helyi jegy-
z6i hivatalt is, és fel akartdk akasztani a jegyz6t, Gejza Cederldt, de Nadas népe
a hosszu évek lelkiismeretes szolgélata miatt kiragadta a kaderek karmaibdl és
megmentette az életét.”s

Ahogyan az idézet mutatja, a z6ld kaderek inkabb a tarsadalmi rend gyokeres
atalakitasara torekedtek, minként madsok is, akik ebben az idében részt vettek a
zsidok elleni er6szakban. Azonban a zsidokat 6k is, mint az egyszert falusi embe-
rek allitélagos elnyomoit tamadtak. Ferancik egy elterjedt el6itéletnek adott han-
got, amikor azt dllitotta:

»A szegények mondtak rélunk, hogy feltehetéen mi voltunk az urak és a zsi-
dok feletti isteni igazsagszolgaltatas. Valoban igazuk volt, mivel az urak és a zsidok
nem mentek harcolni és bestidk voltak az emberekkel szemben, és a zold kadere-
ken kiviil senki nem tudta, hogyan biintesse meg ezt a csécseléket.”

Az a félreértés, mely szerint a zsidok valahogyan kibujtak a katonai szolgalat
aldl, mindeniitt jelen volt. 1918 majusaban egy katonai kém beszamolt a Kraguje-
vacban allomasoz6 szlovak gyalogosok koreiben meglévd, a katonai szolgalatot el-
keriil§ és a haborabdl hasznot huzo, a prostitualtakkal élvezked6 ,,zsid6 életmod”
ellen széles korben elterjedt haragrol.”’ Ennek eredményeképp — ahogyan arra egy
vagujhelyi (Nové Mesto nad Vahom, Szlovakia) szemtanu visszaemlékezett — ,,az
1848-as pogrom szelleme kisértett””! Valoban, Eurdpa ezen részében a kozvetlen
precedens az 1848-as forradalmakat kisérd zsido-ellenes erdszak volt, egy masik,
nagy valtozasokkal és bizonytalansaggal jellemezhet6 id6szabol.”

Ahogyan a mult mas parasztfelkelései esetében, az erészakot ekkor is karnevali
jelenetek kisérték. Az éneklés, az ivas, a lakomazas és a hatésagok gunyoldsa min-
dennapos volt. Detrekdcsiitortokon (Plavecky Stvrtok, Szlovékia) november elején
egy allé héten at a ,,stilé hus és belsdségek” illata lengte be a plébaniat.” A kozeli
Malackan (Malacky, Szlovakia) helyiek egy csoportja elvette az uradalom lovait és
szekerét, felpakoltak ra egy hordonyi vizzel elegy alkoholt, majd a falu masik végébe
vagtattak, énekelve, 16voldozve és a zsidokat atkozva. Onnan a magtarhoz mentek,
betortek oda, és a gabonat kiosztottak a népnek. Azutan a szeszfézdéhez hajtottak,
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ahol kiiiritették az alkoholos horddkat, majd félrészegen a jegyz6hoz mentek, és — az-
zal fenyegetve, hogy megolik — arra utasitottak, hogy készitsen siilt libat szamukra.”

A horvatorszagi Vrbanjaban fosztogatok egy vidam dalocskat énekeltek ar-
rdl, hogy még a csaszar, Habsburg Karoly is komita, azaz térvényen kiviili lett.”>
A vilag totagast allt, a kicsapongas, a féktelenség és a hierarchia megfordulasanak
helye lett, amely leginkabb a kora ujkori Eurdépa karnevali idészakat jellemezte.
Csakugy, mint az ,intézményes rendezetlenség” éves intermezzoiban, a hatarat-
lépések ritusai nem minden esetben tudtdk fékezni a népi energidkat, igy azok
gyakran nyilt lazadasba csaptak at.”

A megfigyelok rendszeresen arra panaszkodtak, hogy az emberek nem fogtak
fel a ,szabadsag” jelentését. Sokan ugy értelmezték a haboru és a Habsburg ura-
lom végét, hogy barmit szabadon megtehetnek, mindent elvehetnek, amit csak
akartak, és rendezhetik régi szamlaikat. Egy, a Nagyszombatba (Trnava, Szlova-
kia) visszatér$ katonak altal okozott zavargas szemtanuja tipikusnak nevezhetd
moddon jegyezte meg: ,,mindenek felett a szabadsagot hirdették, amelyet boltok
fosztogatasaval, rablassal és zabralassal fejeztek ki””” Még egy viszonylag nyugodt
kozép-csehorszagi korzetben is — amelynek azért volt egy jelentds zold kadere a
haboru alatt - egy csendérparancsnok 1918 novemberében azt nyilatkozta, hogy
a politikai forradalom és a demokratikus csehoszlav [sic!] allam kikialtdsa utan,
sok helyen a helyzet félreértelmezése miatt tulkapasokra keriilt sor, f6képp abban
az értelemben, hogy egyes polgarok a létez6 rendszert és rendet megsziintnek te-
kintették, és igy lehet6vé valt szamukra egyes tisztviselok, hatdsagok, stb. meg-
semmisitése, illetve az, hogy mindenki ugy viselkedjen, ahogyan akar””®

IV. Nemzeti hosok

Bar a z6ld kaderek erésen dsszefonddtak ezzel a hatalmas — bar révid ideig tar-
to — régi tipusu parasztlazadassal, ugyanakkor bizonyos mértékig az azt elfojto,
szillet6ben 1év6 hatalommal is dsszekapcsolddtak. Igy fejezték ki képlékeny loja-
litasukat a dunai monarchia romjain felemelkedd, Gjonnan alkotott nemzetalla-
mok iranyaba. A z6ld kaderek mar a haboru alatt tamogattak a merész nemzeti
fiiggetlenségi terveket. Aztan, a haboru befejezésekor sokan onként csatlakoztak a
nemzeti gardakhoz, vagy az ekkor mar j zaszl6 alatt vonuld, korabban 1étez6 ka-
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tonai alakulatokhoz. Motivacidikat és cselekedeteiket azonban gyakran a nemzeti
lojalitas és a gyakorlat mds értelmezése jellemezte, mint a zagrabi, pragai, varsoi
vagy mashol 1évé nemzeti elitekét. A région végigsopré nemzeti forradalmak be-
folyasolasara tett eréfeszitéseik megmutatjak ennek a laza szovésii mozgalomnak
egy masik meghatarozé dimenzidjat.

Az Ausztria-Magyarorszag fegyveres erejével szembenalld titkos dezertdrsere-
gek létezése mar a hdbord alatt izgatta a fliggetlenségparti nacionalistakat. Megki-
sérelték ugyan a zo6ld kaderekkel torténé kapcsolatfelvételt, illetve probaltak sajat
céljaikra felhasznalni 6ket, de ez lathat6 mddon nem jart sikerrel. A hires szlovén
koponyegforgatd, Ljudevit Pivko, aki azért, hogy a Habsburg hadsereg ellen har-
colhasson atallt az olaszok oldaldra, 1918 juliusaban egy horvat katonaval kiildott
tizenetet a horvatorszagi zold kadereknek. Kiildoncének azt tettetve kellett atjutnia
a frontvonalakon, hogy olasz internalasbol szokott meg, mikozben a kodolt iizene-
tet egy imadsagoskonyvbe rejtve vitte magaval.” Nincs nyoma annak, hogy sikerrel
jart volna. A jugoszlav allam létrehozasaért agitalo, londoni és a parizsi emigraci-
o6ban €16 politikusok sem rendelkeztek megbizhat6 informaciokkal a zold kadere-
ket illetden. De propaganda-ropirataik, amelyeket azért szortak repiil6géprél az
osztrak-magyar csapatok kozé, hogy gyongitsék azok harcikedvét, sokszor utaltak
a z6ld kaderek novekvé erejére.*® Valdjaban viszont ugy tlinik, hogy a jugoszlav po-
litikusok mas férumokon inkabb igyekeztek lebeszélni a dezertéroket arrol, hogy a
megbizhatatlan, archaikus erdei és hegyvidéki zold egységekhez csatlakozzanak.*!

Eszakabbra, egy pragai cseh politikusokbol a1l 8sszeeskiivé csoport, a Maffia
1918 kés6 nyaran megbizott egy még a Habsburg hadseregben szolgalé cseh tisz-
tet, Jaroslav Rosicky 6rnagyot, hogy készitse elé6 a hadsereg hatalomatvételét.
Rosicky hét pontos programjabol a negyedik a kovetkezd volt:

»Megszervezni az un. ’z6ld kadereket, amelyek abban az idében a [dél-kelet]
morvaorszagi Szlovakiaban és a Dél-Csehorszagban harcolé és tartalékos egysé-
gek katonaszokevényeibdl formalddtak. E felfegyverzett és részben szervezett ka-
tonaknak vezetésre és anyagi tdimogatasra lenne sziikségiik. Mindkét feladat [ezek
koziil] a mi feleldsségiink”**

A negyedik pont soha nem valdsult meg. Rosicky erésen érdeklddott a zold
kaderek irant és maga akart hozzalatni a feladathoz. Egységének néhany embere,
akiket személyesen ismert, és akiket megbizhat6 és nemzetileg 6ntudatos cseh ka-
tonaknak tartott, dezertaltak a kaderek kozé. De a haboru utols6 hénapjaiban mas
feladatok elvontak a figyelmét, illetve a katonai személyzet utazasi lehetéségeinek
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behataroltsaga lehetetlenné tette a tervezett dél-kelet-morvaorszagi atjanak megva-
lésitasat. Az osztrak hatésagok idénként ugy gondoltak, hogy a morvaorszagi zold
kadereket a Pragaban hatalommal rendelkez6 antimilitarista és nacionalista korok
tamogattak, de eddig még nem keriilt el6 olyan bizonyiték, amely aldtimasztana ezt
az elméletet.¥ A haboru alatt az egyetlen helyi szint(i egytittmiikodés a mozgalom
és az in. nemzeti vezetdk kozott a morva csendorség fiiggetlenségparti tisztvisel 6i
és egyes z0ld kaderek kozott jott 1étre, mikor utdbbiakat jéindulatian figyelmeztet-
ték a kozeled6 Orjaratokra vagy a rejtekhelyeiket érint6 katonai rajtaiitésekre.®*

Csehszlovakia, illetve a volt Habsburg teriiletek délszlav részein létrejové rovid
életdi szerb, horvat és a szlovén allamok szamra a z6ld kaderek szivéssaga stlyos
teherré valt. A Szabor oktober 29-i viharos tilésén a kiildottek kisérletet tettek arra,
hogy kialakitsanak egy iranyvonalat a zold kaderekkel kapcsolatban, akik ekkorra
mar a forradalmi anarchia kozponti szerepléivé valtak. A gytilés elnoke, Bogdan
Medakovi¢ tdmadta a dezertdroket, akiket ,,nemcsak tolvajoknak és gyujtogatok-
nak, banditdknak és gyilkosoknak, hanem a nép ellenségeinek is” nevezett.*> A hor-
vat paraszt-populista Stjepan Radi¢, aki mélyen egytittérzett a vidéki horvat tome-
gek — és mutatis mutandis a z6ld kaderek - gondjaival, kegyelmet siirgetett, inkabb
a ,megel6zés”, mint a ,,megfojtas” politikajat vallotta, és felszolitotta a zold erdket,
hogy onként vessék ala magukat a nemzeti hadsereggel torténd egyesiilésnek.* Az
egyik morva ujsag mogott allo konzervativ politikusok egy 1918. november 5-i
kozleményiikkel hasonld célokat fogalmaztak meg: ,,cseh katondk, a zold kaderek
dezertdrei, azonnal jelentkezzetek a megfelelé katonai kozpontotokban. Adjatok
onként erdtoket a nemzeti hadsereg szolgalataba. Minden egyénre sziikség van a
szent nemzeti tigy érdekében. Ne késlekedjetek! Munkara!”®’

A z61d kaderek tobbszor visszautasitottak az ilyen felhivasokat, ami miatt a két
haboru kozotti iddszak nacionalista ikonjai — mint Pivko is — utélag elutasitotd
moédon a bolsevikok kozé soroltak ket.*® A befolyasos szlovak politikus, Vavro
Srobér, aki a két habort kézotti Csehszlovékidban szdmos kormanyposztot tol-
tott be, atavisztikus és forradalmi elemek furcsa keverékének latta dket: ,,banditak
bolsevik csapatai a hegyekben, amelyek a Janosik legendaval ékesitették blineiket
- gytlolettel voltak az urakkal szemben és nagyvonalusaggal a nép iranyaba, meg-
bosszultak a foldesuri gonosztetteket és védték a szegények jogait”® Talan csak a
szlovak, katolikus népparti Ferdi$ Juriganak volt egyediil jelentds kapcsolata — el-
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sésorban a Pozsonyhoz kozeli Kis-Karpatokban 1évé — zold kaderekkel, amely val-
lomasa szerint, a Slovenské ludové noviny cimii lapban megjelent figyelmeztetései
utan jott létre.* Juriga azt a tulzéonak mondhatd allitast tette, hogy 6 volt a vezérld
szellem a ,,nép &szinte kifejezddése” mogott, illetve, hogy az 6 — még ha tétova is,
de - radikalis hadba hivasat — ,Vezesd ki 6t!” (Ohol ho!) - visszhangoztak, amikor
a z0ld kaderek Ausztria-Magyarorszag bukasa utdn akcioba lendiiltek. Valoban,
a szlogent hallottak 1918 juniusaban a pozsonyi helydrség katonainak lazadasa
alkalmaval, majd ismételten novemberben Ferancik falujaban, Vigvaron (Veselé,
Szlovakia) a zsidok és a jegyzok elleni erészak alkalmaval.”!

Mégis, Juriga nem tulozta el az igazsagot, amikor kijelentette, hogy a ,,z6ld ka-
derek, szlovak 6nkéntesekké alakulva és Uj elemekkel kiegésziilve alkottak a szlo-
vakok jogainak elsé fundamentumat.™* Szerepiik miatt a mozgalom tagjai a nem-
zeti szabadsagkiizdelem integrans részének tartottak magukat. Nuhdlt a baratja,
Ferandik tudatos és ,,felébredt szlovdaknak” irta le, aki az ,,elsé szlovak z4sz1ok” fel-
vondsat iranyitotta a déli Vag-volgyben, visszaverte a magyar egységek fegyveres
tamadasait, és gy6zedelmes kovetdit hazafias dalokat énekelve vezette a szenvedé-
lyes novemberi napokban.” Andrej Zlobec a Trnovski-erd6ség tobbnemzetiségii
kédereiben egy ,,uj, fiiggetlen hadsereg kezdeteit” latta.”* Ugy t{int, hogy a multiet-
nikus Habsburg hadsereg atadta a helyét — az alkoté népek nemzeti fiiggetlenségét
célz6 - tobbnemzetiségli dezertér-mozgalmaknak. Ahogyan Zlobec fogalmazott:
»itt a z0ld kdderekben mindannyian menedékre leltiink. A sziikebb hazaért és
nem a terpeszkedd Ausztriaért folytatott harc vdgyéban egyesiiltiink.”** Sarh hi-
séges jugoszlavista volt, ahogyan a dalmat tengerparton 1évé Betina falu szazfés
csoportja is.” Ez az utdbbi kontingens volt felel6s a nemzeti forradalom idején a
helyi hivatali épiiletek elfoglalasaért és a nacionalista dalokkal, transzparensekkel
kisért orszagos demonstraciok szervezéséért.

Sok helyen az engedetlen és izgatott tomegek a nemzeti 6nmeghatarozas je-
gyében egyesiiltek a zold mozgalommal. Az allam 1918 oktdberi 6sszeomldsanak
elestéjén a zold kadereket tinnepelték a horvatorszagi demonstraciokon. Egy a
bécsi Hadiigyminisztériumba oktober 23-i keltezéssel kiildott taviratban olvasha-
to: ,a zagrabi helyzet nagyon komoly - ismétl6dé tiintetések — tisztek vesznek
részt hadifoglyokkal — baratkozas a katondkkal - [Woodrow] Wilson, Masaryk,
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a z0ld kaderek éltetése”®”” Hasonlo rigmusokrol érkeztek jelentések ugyanazon a
napon Karlovacbdl és Otocacbdl, ahogyan napokkal késébb Varazdinske Toplicé-
bl és Zagrabbol is.” Falusi szinten Sarht hdsnek kijard tisztelettel fogadtak sziils-
foldjének, a Maribor melletti Ruse kozségnek a lakoi, amikor november 1-jén ju-
goszlav trikoldros kokardat viselve elébukkant az erd6bol. A z6ld nacionalizmus
széles néprétegeket érintd jellege nyilvanvalé volt a szlavoniai Valpovo varosaban
is, ahol oktober 28-4an nyolcvan kader hevesen utasitotta el az elékeldk altal meg-
valasztott Nemzeti Tandacs helyi bizottsagat. Miutan technokrata értelmiségiekbdl
egy bizottsagot valasztottak, hogy lecsillapitsak a sértett frakciokat, a dezert6rok
a gyulésteremben bajonettel felnyarsaltak Karoly csaszar portréjat és Woodrow
Wilson képét, helyiikre pedig jugoszlav zaszlot tettek. Ezt kovetden a varosi rakta-
rakat és az uradalmi épiileteket fosztogattak.”

Sokak szamara 1918 6sze volt az igazi ,,népek tavasza” (oly médon, ahogyan
az 1848-as megszakitott forradalmak nem lehettek azok) és széles korben biztak
abban, hogy a hétkéznapi emberek képesek befolyasolni sajat életiitk menetét.
Ahogyan azt Erez Manela bemutatta, ezt a reményt nagyban taplalta Wilsonnak
az ,onrendelkezésrdl” szo6l6 elnagyolt, ugyanakkor konnyen hajlithaté retorika-
ja.! Ez talan megmagyarazza, hogy miért hagytak ott olyan sokan a z6ld ka-
dereket, hogy bealljanak az 4j nemzeti er6k soraiba. Az 6 megitélésiik azonban
vegyes volt az Uj nemzeti f6varosok szemszogébdl nézve. Zlobec és szlovén ka-
der-tarsai a nemzeti garda tagjai lettek és segitették a kdosz elkeriilését, amikor
a szlovén teriileten at gyalogos katonak ezrei vonultak vissza az Isonzé front-
jardl.'*" Horvat-Szlavénorszagban ugyanakkor a Nemzeti Garda zold képvisel6i
szamos helyszinen megakadalyoztak a zagrabi Nemzeti Tandccsal vald szorosabb
kapcsolatok kialakitasat.'”> A Matijevi¢-féle Hegyi Madarak Kore atvette a Nem-
zeti Tanacs programjat, Caruga sajat falujéban népfelkidltasra a Nemzeti Garda
parancsnoka lett, bar az utébbi hitele stulyosan sériilt Zagrabban, miutan meg-
gyilkolt egy vele szembeszall6 papot.

Dél-Kelet-Morvaorszagban egy kifejezetten érdekes helyzet allt el. A z6ld ka-
derek koziil sokan csatlakoztak a november elején Hodoninban megalapitott — a
cseh és a szlovak nyelvi-kulturalis hataron fekvé torténelmi régiordl elnevezett —
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Szlovak Brigadhoz (Slovdckd brigdada).'” A brigad parancsnoka, Cyril Hluchy 1918
végén ugy érezte, hogy védelmébe kell vennie emberei elééletét és ,,z61d” hatteriiket:

~Egy egész brigadot épitettiink a semmibdl; ez sok ember munkdjanak ko-
szonhetden nétt ki a f61dbdl, akik az osztrak dezertérok ,,zold kaderei” koriil 6sz-
szegytlve vallaltdk magukra a legfontosabb munkat, 1étrehoztak egy egészséges és
természetes szervezetet, egy keretet, amely teljesen megfelel tagsagunk — mind a
katondk mind pedig a nép - szellemiségének: torzsi (kmenovém) alapon hoztak
létre a Szlovék Brigadot”'*

Mindazonaltal a csehszlovak hadsereg felsévezetése szamara a brigad ,,torzsi”
(helyi vagy regionalis) karaktere a fegyelem hianyat jelezte, és 1918-1919 folya-
man Hluchy és emberei gyakran okoztak fejfajast a brnéi Keriileti Katonai Pa-
rancsnoksag szamara.'” A brigadot 1919-ben feloszlattak.

V. Tarsadalmi forradalmarok

A kadereknek az utodallamok egyesiilé nemzeti seregeibe valéo nehézkes integ-
racidja legalabb részben az altaluk képviselt radikalis tarsadalmi varakozasokban
gyokerezett. Kelet-Kozép-Eurdpaban a nagy oktdberi szocialista forradalom 6ri-
asi, am pontosan meghatarozhatatlan befolyast gyakorolt a haborut viselt embe-
rekre. Ahogyan Handk Péter az osztrak-magyar gyalogoskatonak elkobzott leve-
lei alapjan kimutatta, 1918-ban sok hétkoznapi ember tekintett reményteljesen a
»keleti szélre” és az orosz ,,példara”'* Az osztrak hatdsagok idénként ugy lattak,
hogy a z6ld kaderek mozgalmat is ez a szél lobbantotta langra.’” Az orosz fogsag-
bdl visszatértek tovabbi aggodalmat okoztak. Az oktdberi forradalmat kovetéen
Lenin kormdnya ugyanis nem tudta tovabb ellatni a haborus fogolytaborokat, és
1918-ra tobb mint fél millié osztrak-magyar hadifogoly — az Oroszorszag altal
elfogott kétmillié rab egynegyede - tért haza, még azt megel6zden, hogy szallita-
suk feltételeit megteremtették volna.'”® Szamtalan dokumentum igazolja a bolse-
vizmus rajuk gyakorolt hatdsat, mely a kommunista Kelet-Eurdpa tuddsait arra
inditotta, hogy tulbecsiiljék az ideoldgiai nevelés mértékét az osztrak-magyar
dezert6rok korében.'”

3 Jandések 1937; Slesinger 1937. 254.

104 VHA, Slovacka brigada, carton 3, no. 96.

105 VHA, Zemské vojenské velitelstvi Brno, Presidium, kart. 1, no. 13, no. 230, no. 364; kart. 3, no. 46.
106 Handk 1998. 202-203.

107 QeStA/KA ZSt KM Pras Akt., kart. 2429, 53-15/27.

108 Plaschka — Haselsteiner — Suppan 1974. 1. 278-80.

109 A bolsevik befolyassal kapcsolatban 1. OeStA/AVA Inneres HK Pris, sig. 22, ‘In genere, 1918,
kart. 2074, no. 9705; kart. 2076, no. 8021; kart. 2077, no. 11325. L. tovabba Leidinger — Moritz
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Habar a bolsevizmus fogalma - ugy az onjeldlt baratai, mint az ellenségei
korében - kozszdjon forgott ebben az id6ben, mégis rendkiviil pontatlanul hasz-
naltak. S6t, a vilag legnagyobb részén az 1917 novemberét kovet években, sok-
kal inkdbb tiint ,,4l-fenyegetésnek” és ,,képzelgésnek”, mint valédi véltozast hozo
er6nek."® A batortalan hatdsagok — a Habsburg Birodalom 6sszeomlésa el6tt és
azt kovetden is — a [bolsevik] cimkével gyakran jelolték a nyugtalansdg, a kato-
nai engedetlenség vagy a forradalmi tendencidk mindenféle formajat. Ez a zen-
diilék, a lazaddk és a szervezett dezertdrok esetében hasonldan széles spektru-
mot fedett le. Nyugat-Szlavoniaban 1918 szeptemberében egy szabadsagon 1év6
csenddrkapitany a helyi zold kaderek két felfegyverzett tagjaval taldlkozott, akik
elmagyaraztak neki, hogy céljuk egyszertien ,forradalomra 6sztokélni az em-
bereket, ahogy az Oroszorszagban is tortént”'"! Az ilyen kijelentések egyfeldl
kifejezték az Oroszorszaghoz fliz6d6 messzemend varakozasokat, de bizonyos
fokig figyelmen kiviil hagytak azt, hogy pontosan mi is folyik ott. Ferancik az
orosz eseményekt6l inspiralva és az ,osztrak-magyar sopredéktél” undorodva
1918 juniusaban a késébbi Szlovakia nyugati részérdl Oroszorszagba szokott, és
csak néhany honappal késbb tért haza. Forradalmi meggy6z6dése ezt kovetden
is megmaradt, és 1921-ben megjelentetett Munkdsok kis katéja cim{ irasaban
a szocializmusba és annak két kiemelked6 profétajaba, Karl Marxba valamint
Jézus Krisztusba vetett hitet propagalta.''?

Az oroszorszagi eseményektdl valo tavolsag feljogositotta az Ausztria—Magyar-
orszag teriiletén 1évo zold kadereket arra, hogy magukat a Habsburgok igéja aldli
nemzeti felszabadulas katonainak, valamint a bolsevik forradalom sarjainak tekint-
sék, noha annak nyilvanvaléan egy rendhagyo ,,z6ld” valtozatat képviselték. Ezzel
szemben az oroszorszagi polgarhaboru soran megalakuld ,,zold seregek” és ,,z6ld
Orségek” a kizsakmanyolas, a megtorlasok, a fehér illetve a voros seregekbe valo
besorozasi mozgalom ellen egyarant folytatott paraszti 6nvédelem sokkal koriil-
hatarolhatdbb kényszere alatt miikodtek.'"* Miutdn ezek az orosz és ukran zoldek
nem jelentek meg 1919 tavasza el6tt, lehetséges, hogy az Osztrak-Magyar Monar-
chiabol vették at a zold kaderek forgatokonyvét. Mindenesetre a magukat zo6ldnek
vallé lazadok révid életi karrierje minddssze 1919 késd nyardig tartott, habar a tor-
ténészek késébb ezt a [z0ld] jelz6t sokkal szélesebb értelemben hasznaltak, ugy is
mint a polgarhabort idején a vidéki képviseletéért folytatott széleskoru torekvések

2003. Egyes torténészek ilyen dokumentumokat hasznaltak a lenini kommunizmus bizonyos
formainak széles korben valé elterjedtségének vizsgélatira, kéztiik: Culinovi¢ (Culinovi¢ 1957)
és Holotik (Holotik 1979).

110 Tooze 2014. 21.; Gerwath — Horne 2012a.

11 Culinovi¢ 1957. 108.
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113 Landis 2010; Brovkin 1989; Malet 1982. 150-156.
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megjeldlését.!'* Ugy tlinik, hogy a paraszti ellendllas régi formdinak az 4j eszmékbe
val6 nagyravagyd beolvasztdsa Oroszorszagban nem tortént meg, nem mozgatta
meg hasonlé mértékben a képzeletet, mint ahogy azt a tavoli nyugaton tette.

Hogyan nézett ki valdjaban az osztrak-magyar zoldek tarsadalmi forradalmi-
saga? Mig bizonysagot tettek hiiségiikr6l Lenin, Wilson és Masaryk irdnt, valédi
programjuk - legalabbis abban a korlatozott mértékben, amelyben az kifejtésre
vagy megvalositasra kertilt — jobban hasonlitott egy foldreformon alapulo, radika-
lisan decentralizalt paraszti demokracia formajahoz. Nagyjabol az 1848-1849-es
jobbagyfelszabaditas ota folyamatosan nétt a kelet-kozép-eurdpai torpebirtokos
parasztsag foldéhsége és az uzsorakamatok miatt a varosi bérbeadokkal szemben
fennalld, 6rokos eladosodottsaga. A zold kaderek felemelkedése lehetdséget kinalt
ezeknek a sérelmeknek a — néha erészakos moédon torténd — kiegyenlitésére. A za-
vargasoktol leginkabb érintett teriileteken a lazadok a zsidokat, mint uzsorasokat és
héborus nyerészkedoket, illetve az eltérd etnikumokhoz és nemzetiségekhez tartozo
foldbirtokosokat és ,,urakat” vették célba, Szlavonidban és Szlovakiaban elsésorban
a magyarokat és a németeket (Nyugat-Galicidban a parasztok és az urak is lengyelek
voltak). Am a nyilvanval6 anarchidbol eléremutaté programok is sziilettek, kiilong-
sen a nyugati szlav tertileteken, ahol a z6ld kaderek a legerésebbek voltak.

A z06ld kaderek altal elképzelt valtozatos, Gj tarsadalmi rend egyik dimenzidja
a fold és a vagyon Ujraelosztasa volt. Mar miel6tt a rendszer megvaltozott volna,
bevezették azokat a gazdagabb polgarokat, papokat, tisztviselket, csendéroket és
masokat is sujté addkat, amelyek az elszegényedett falusiak érdekében a kerese-
tek — készpénzben vagy javakban valo - tjraelosztasat szolgaltak.'”> A feltehetéen
nem szabadlyos tton szerzett haborus nyereségek szélesebb koru rekviralasa ko-
vetkezett.''® A szlavon teriileteken november elején foldosztast koveteld kialtva-
nyok sziilettek, melyekre a Nemzeti Tanacs egy minden horvat paraszt szamara a
megélhetéshez elegendd terméfoldet igérd ellen-programmal valaszolt. Horvat-
orszagban és Szlavonidban a Nemzeti Gardistak gyakran koboztak el és osztottak
fel nagybirtokokat a nép nevében."” Ezek a tervek nem céloztak a magantulajdon
teljes eltorlését, pusztan annak sokkal egyenl6bb elosztasat ohajtottak.

Egy mésik dimenzi6 volt Szlavoniaban, a Zagorje, a Podravina és a Slovene
Dolenjska régidkban, valamint a Vajdasagban létrehozott rovid életti paraszti koz-
tarsasagok valdsagos 6zone. Jellemzd, hogy a zold kaderekbdl alakult Nemzeti
Gardak nagyobb foldbirtokosokat tavolitottak el a befolyasos pozici6ikbdl, és ne-
kilattak az uj helyi hatésagok létrehozasanak, bevezetve a posta, a tavirda és a tele-

—

114 Tandis 2010. 32-33.
5 Hrabak 1990. 186-189., 196-197.
6 Culinovi¢ 1957. 110-111.; Banac 1992. 285.
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fon cenzurazasat, valamint elinditva az tjraelosztas rendszerét.'”® A z6ld kaderek
néhdany vezetdje, mint a szintén Oroszorszagbol visszatéré Bozo Matijevi¢, olyan
kezdeményezéseket fontolgatott, mint a jovébeni tanacsuralom létrehozasara tett
kezdé 1épések, habar az nem teljesen vilagos, hogy ez pontosan mivel is jart volna.
A szerb hadsereg dltal tamogatott zagrabi Nemzeti Tandcs a paraszti tarsadalmi
forradalmisag ezen megnyilvanulasait konyorteleniil révidre zarta.

A z0ld kaderek tevékenységének galiciai szinterén, mely a rzeszowi és
przemysli hatorszagoktdl a lengyel Karpatokig terjedt, hasonld kisérlet tortént az
ugynevezett Tarnobrzegi Koztarsasag formdjaban, melyet 1918. november 6-an
kialtottak ki és 1919 januarjaig allt fenn, amikor a lengyel hadsereg leverte azt. Itt a
kornyez6 erdd(sége)kben zajlo zold kader tevékenység fokozhatta a ,,radikalis ag-
rar-populista agitaciot’, amely megteremtette a feltételeket a paraszti szarmazasu
Tomasz Dabal és a szélsdséges pap, Eugeniusz Okon vezetése alatt miikodo, révid
élet(i dllamalakulat szamara.'”® A koztarsasag kezdetekor Okon azt mondta a Tar-
nobrzeg féterén 6sszegytilt harmincezres paraszti tomegnek, hogy azaltal, hogy a
héboru alatt megvédték a foldet az ellenségtdl, elnyerték annak tulajdonjogat.'*
Dabal késobb jelentés kommunista aktivista lett, és kozponti szerepet jatszott a
moszkvai Krestintern (Red Peasant International, Migdzynarodéwka Chlopska)
1923-as létrehozasaban, melynek célja egy ontudatos forradalmi paraszti réteg
kialakitasa volt Kelet-Europaban.'?! Ezeknek az embereknek és kovetdiknek a né-
zetei szerint a radikalis agrartarsadalmi program kéz a kézben jart a nemzeti loja-
litéssal és a zsidok elleni erdszakkal. Es a leginkabb kritikus szemlél8k szdméra - a
késébb publikalt visszaemlékezéseik szerint — ezek a tettek szorosan kapcsolddtak
azokhoz a banditakhoz és rablokhoz, akik ezid6tajt a vidéket gyotorték.'>

VI. Epilégus

1918 utan a z6ld kaderek feloszlani latszottak, vagy beolvadtak mas fegyveres er6k
soraiba, vagy szétszorddtak azokban a falvakban és erdékben, ahonnan korabban
érkeztek. Eltlinésiik részben a birodalmi 6sszeomlas idészaka alatti ellentmonda-
s0s, megoszto és erdszakos eldéletitknek volt koszonhetd. De az is szerepet jatszott
benne, hogy mas forgatokonyvek sokkal magatdl értetébbnek és kovetkezetesebb-

118 Hrabak 1990. 323-326.; Banac 1992. 301.

119 Hagen 2018. 5. fejezet; Stankiewicz 1963. 137-157. A jastoi kornyékrdl szarmazo zold tagokat
illet6en egy els6kézbdl szarmazé beszamold: Krzywicki 1935. 49. sz.

120 “Ty broniles tej ziemi przed wrogiem, a skoro ja obronile$, ty masz prawo do tej ziemi” -
Stankiewicz 1963. 139.

121 Jackson 1966. 3. fejezet.

122 Stankiewicz 1963. 154.
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nek tlintek, mindenekel6tt a szovetséges hatalmak tamogatasaval a févarosok-
bdl kozpontilag kormanyozott nemzeti utéodallamok kialakitasanak lehetdsége.
Ugyanilyen fontos volt a haborus kimeriiltség és a Csehszlovakiaban, Lengyelor-
szagban és Jugoszlaviaban a gy6zelem fényében hivatalosan kihirdetett leszerelésre
valo felhivas is. Er6teljes volt az Uj, ,gy6ztes” allamokhoz val6 csatlakozasra ira-
nyul6 tarsadalmi nyomas, az ellenallas pedig egyre inkdbb haszontalannak tiint.

A z061d kaderek mégis hosszan arnyékot vetettek a 20. szazadra. Hatasuk ab-
ban az értelemben negativ volt, hogy az altaluk jelentett fenyegetésre valaszul az
utédallamok megerdsitették fegyveres erejitket. A zagrabi Nemzeti Tanacsnak a
hatorszag fegyelmezésére vald képtelensége szabad kezet adott a szerb hadsereg-
nek a rend visszaallitasdra, biztositva ezzel a szerbek, a horvatok és a szlovének 4l-
lamainak bukasat, és donté folényt nyujtott Belgradnak a jugoszlav allam jovébeli
struktarajarol szolo targyalasoknal.'”

A szlavéniai Nemzeti Tanacs egyik kovetének kétségbeesett szavai szerint:
»Az emberek lazadoznak. Teljes szervezetlenség uralkodik. Csak a hadsereg, f6-
ként csak a szerb sereg tudja fenntartani a rendet. Az emberek gyujtogatnak és
pusztitanak. Nem tudom, hogyan fogjuk élelemmel ellatni Dalmaciat és Boszniat.
A csOcselék épp a kereskeddket fosztogatja, miutan az 6sszes foldbirtokot elpusz-
titottak. A maganvagyon megsemmisiilt. A szerb sereg az egyetlen megvaltas”'**

A csehszlovak csapatok a mai Szlovakia teriiletének elfoglaldsa kozben ma-
gyar szabadcsapatok ellen harcoltak, de szembe kellett nézniiik a z6ld kaderek
problémajaval is, ami a szlovak nemzetiségliek korében csokkentette annak valo-
szintiségét, hogy katonanak allnak. Egy a pragai Nemzeti Védelmi Minisztérium-
nak készitett november 17-i brndi jelentés ezt igy magyarazta: ,,a hossza haboru
eredményeként a tovabbi egyenruhas szolgalattal szemben ellenszenv tapasztal-
hato, igy a frontrdl hazatéré katonak hazafelé menet altalaban szétszérédnak. Ezt
kovetéen a demoralizalt elemek rablobandakhoz csatlakoznak, igy a "z6ld kade-
rek’ tovabb élnek.”'** Ez a helyzet mar a koztarsasag kezdetétdl hozzajarult a szlo-
vak és a cseh katonak kozotti kolesonos bizalmatlansag kialakulasdhoz.

Masrészt a z0ld kaderek 1918 utan tovabbra is az tarsadalmi-politikai rend
radikalis alternativéjat jelentették. Sok vidéki polgar elégedetlen volt a Csehszlo-
vakia és Jugoszlavia dltal kinalt batortalan reformprogramokkal. Vagy tul erés
folytonossagot érzékeltek a régi Monarchia és az utédallamok vezetése kozott.
A z06ld kader tevékenység néhany 1918-as kozpontja még évekig nyugtalan ma-
radt. Szlovénia Trnovski Gozd és Pohorje régidiban 1919 elején ujra kis zold
kader csoportok formalddtak az Gj jugoszlav seregbe val6 besorozast elkeriilé

123 Hrabak 1990. 181., 267., 332.; Culinovi¢ 1957. 120.
124 Banac 1984. 131.
125 VHA, Zemské vojenské velitelstvi Brno, Presidium, kart. 1, no. 26.
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katonakbdl, vagy olyanokbdl, akik mar onnan dezertaltak.'*® 1920-ban a dél-ke-
let-morvaorszagi Hodonin és Uherské Hradisté kornyékén radikalis parasztok
nagy szamban hajtottak végre foldfoglalast.'”” Ugyanebben az évben egy nagyobb
lazadas tort ki Horvatorszag kozpontjaban, amikor az allam megprobalta dssze-
irni és megbillogozni az igdsallatokat. A lazadok ismét a z6ld kadereket hivtak
segitségiil.'”® Ezeket a kisérleteket a hétkdznapi vidéki emberek részérdl a Biro-
dalom 6sszeomldsa idején érzett nagyfoku nyiltsag, valamint a lehetéségek fele-
levenitéseként tekinthetjiik.

A korabbi beidegzddések tartossagat egyértelmiivé teszi, hogy a masodik vi-
laghaboru alatt a zold kaderek ujjaalakultak. A zold erékbe vetett hit sokkal erd-
teljesebbnek bizonyult, mint az 1920-as évek végétdl a gazdasagi visszaesésnek és
az autokrata rendszerek kialakuldsanak aldozatul es6 kelet-kozép-eurdpai parla-
menti agrarpartok iranti elkotelezettség. A masodik vilaghaboru idejére a zold
kaderek a rebellis parasztok szamara az autondmia és az 6nrendelkezés szimbdlu-
mai voltak a politikai spektrumon. Neviiket leggyakrabban a ndciellenes partiza-
nokkal tarsitottak. A Cseh-Morva Protektoratus els6 partizan-csapatai kozott ott
voltak a kelet-morva Hostynské vrchy hegyvidék zold kaderei.'® Az iildozott ka-
rintiai szlovének Ausztria déli hataran, a Karanvankak kornyékén kadercsapatot
alakitottak."® Alkalmanként a z6ld kaderek 1918-as vezet6i, mint példaul Alfonz
Sarh és a cseh Roma Josef Serinek, 1941 utan partizan-vezeték lettek.*' 1943-ban
Sarhot egy németek elleni bevetés soran megélték. A lengyelorszagi Lublin kor-
zetében a Paraszt Zaszl6alj, a Lengyel Parasztpart fegyveres szarnya a Zold Kader
cimet adta egyik foldalatti kiadvanyanak."”> A haboru alatt Kelet-Boszniaban a
vidéki Muszlim Zold Kaderek kapcsolata mind Tito partizanjaival, mind a kiraly-
parti csetnikekkel mindvégig zavaros volt.'*”* Szintén emlitést érdemel, hogy az
észak-csehorszagi nacibarat német farmerek, amikor 1938-ban kitértek a cseh-
szlovak sorozas eldl, j6 adag iréniaval élve atvették a zold kader nevet.'*

Miként 1918-ban, Ggy a masodik vilaghdboru alatt is sok zold kader jelent
meg a vidékre épitd nemzeti felszabadulds és a tarsadalmi forradalmisag szé-
les spektrumat kindlva. Az osztrak emigrans arisztokrata és Ujsagiré Ferdinand
Czernin egy 1944-es irasa szerint a megszallt Ausztridban - a kommunizmus és
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a szocialdemokracia mellett — 6k jelentették a nacikkal szembeni népi ellenallas
egyik kulcserejét. Ellenalltak a sorozasnak és az erd6s dombok kozott rejtdztek el,
~régi fegyverekkel voltak felszerelve, melyeket idonként kiegészitettek a katonai
raktarakbol vagy az eltdvozason 1év6 katonaktdl ellopott modern darabokkal is.”
Czernin a z6ld kadereket ,,nagy politikai és pszicholdgiai jelent6séggel biréknak”
vélte, mivel azok szakitottak a hagyomanyos paraszti konzervativizmussal, és igy
lehet6vé tették a varosnak és a vidéknek — annak a két ellentétes erének — az ajboli
kozeledést, melyet véleménye szerint az Elsé Osztrak Koztarsasag tépett szét.'*
Az ellenszegiil6 vidéki emberek Kelet-K6zép-Europa szerte — még a masodik vi-
laghaboru példatlan felfordulasa és erdszakossaga fényében is — ismer6s forgato-
konyvre és szimbolikus nyelvezetre leltek 1918 z6ld kadereiben, amely segitségé-
vel sajat cselekedeteiket interpretalhattak.

A z6ld kaderek forgatokonyvének széleskor(i népszertisége részben annak volt
koszonhetd, hogy ilyen rugalmas volt, mikozben a felel6sséget a vidéki felkelkre
héritotta at. De nem volt annyira homdlyos, hogy jelentés nélkiili legyen. Régi és
4j elemek hatékony 6tvozete volt — dezertalas, tarsadalmi banditizmus és paraszt-
felkelés, tarsadalmi forradalmisaggal és populista nacionalizmussal — melyeket
az els6 vilaghaboru idején osztrak-magyar parasztkatonak illesztettek Ossze, és
mely a ,katasztréfak koraban” Eurdpa-szerte mérfoldkéként szolgalt a Habsbur-
gok korszaka utani parasztsag szamara. E kulturalis-politikai ajitas teljeskora ko-
vetkezményeit még fel kell tarni. Ez tobbek kozott feltételezi, hogy a forradalmi
parasztfelkelések dinamikdjanak — amely problémakor vizsgélata altaldaban a vilag
déli térségeivel foglalkozé tanulmanyokra korlatozodik — nagyobb jelentdséget
tulajdonitsunk a 20. szazadi Eurdpa torténelmének megértésében.”** Az elsd vi-
laghabort tapasztalata és 6roksége — melyet egyre inkabb globalis konfliktusként
interpretalnak a kutatok - kiemelkedd szerepet jatszik ezekben az atértelmezések-
ben."”” A z6ld kaderek részben felel6sek voltak egy nagy eurdpai szarazfoldi biro-
dalom leziillesztéséért, bar a kialakulé politikai és tdrsadalmi rend nem olyan lett,
mint remélték. Es nem utols6 sorban, eleven bizonyitékkal szolgalnak a kelet-ko-
zép-eurdpai paraszti népesség kreativitdsara és torekvéseire, amelyeket mindezi-
daig altalaban alulértékeltek.

Forditotta:
Barabas Gabor - Csibi Norbert - Gyimesi Réka

135 Czernin 1944. 73-74.
136 Paradigmatikusan 1. Wolf 1982; Skocpol1982; Desai — Eckstein 1990. 462.
137 Strachan 2003; Gerwarth — Manela 2014.
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A Karpatokon innen és tul

A Magyar Kirdlysdg és a Halicsi Fejedelemség hatdra
a 11-13. szdzadban (avagy hol lépte dt orszdga
hatdrdt a magyar kirdly uitban Halics felé?)

Here and Beyond the Carpathians

The Borders of the Hungarian Kingdom and the Principality of Galicia in the 11
- 13" Centuries (Where Did the Hungarian King Pass the Border of his Realm on
his Way to Galicia?)

Borders did not mean in the Middle Ages a line between two countries at first, but merely
the end of the rule of dynasties or certain persons in geographical sense. The monarchs
were defending their territories, but in the meantime the were also seeking their extensions,
therefore borders were not as stable as in later centuries. The study examines the changing
border between the Hungarian Kingdom and its East-Slavic neighbours in the East from
the perspective of both sides. The remaining sources of the two territories are of different
nature, in Hungary we can count with the data of charters as well, meanwhile in Eastern-
Europe only the texts of narrative sources are available. One can observe an organized
defence system on the Hungarian side based on the landscape as early as the 11" century.
The rule was organized on the Eastern side of the Carpathians from the early 11" century,
yet this territory was merely a borderland between Eastern and Western Slavs, and between
the principalities of the Kievan Rus’ and the nomads of the steppe.

A cimben feltett kérdéssel arra keressiik a valaszt, hol huzdédott a hatar a kozép-
kori Magyar Kiralysag és északkeleti szomszédja, a Kijevi Rusz, illetve a késGbbi
Halicsi fejedelemség kozott. A hatar kérdését sokan vizsgaltak foldrajzi, politikai
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és atvitt értelmében egyarant. Amiben egyetértés van mind a magyar, mind az
egyetemes, illetve a komparativ kutatdsok teriiletén, hogy a kozépkori hatar - és
annak értelmezése is - jelentdsen eltért a maitol.! A Magyar Kiralysag és észak-
kelti szomszédja kozotti hatarkérdés azért is figyelmet érdemel, mert az orosz és
az ukrdn torténetiras egyes képvisel6i abbol kiindulva, hogy a Magyar Kiralysag
ezen régidjaban valdban élt szlav népesség a kozépkorban, a teriiletet nem mint
a Magyar Kiralysag részét, hanem mint a Ruszhoz tartozé politikai egységet ér-
telmezik.? Erre a szemléletre raerdsitett az a 20. szazad végén kialakult helyzet,
mely szerint Karpatalja Ukrajndhoz tartozik. Makacsul tartja magat az a felfogas
is, hogy Anonymus a magyar honfoglalas valos torténetét irta meg, és nem keriil-
nek latokorbe a magyar torténettudomany eredményei még azon szerz6nél sem,
aki a magyar kozépkor szakértéjének szamit a mai Oroszorszagban.’

A magyar kirdlyok északkeleti irdnyba vezetett hadjaratainak atvonalat job-
bara az dorosz (=0keletiszlav) elbeszélé forrasokbdl ismerjiik, kevés utaldst tar-
talmaz a magyar kronikds hagyomany. A magyar sereg vonuldsanak atvonalat
nem ismerjiik. Olyan kozvetett adataink vannak, mint példaul az, hogy II. And-
rast 1233-ban utban Halics felé a beregi erdében érte utol Pecorari Jakab papai
legitus.* A Halics-Volhiniai Evkonyvbél tudjuk, hogy Andrés kiraly célja az ost-
romlott Halics varaban tart6zkodoé fia (Andras) megsegitése volt.” Halics vara felé
a Vereckei-hagon at vezetett a legrovidebb 1t, amelyet a magyar forrasok ,,orosz
kapunak” neveznek,® az 6orosz forrdsok pedig ,, magyar kapunak”’ Altaléban a
Vereckei-hagora vonatkoztatja a kutatds,® de érthet6 a Rusz felé vezetd utak mas
hagodkra is: a ,,Szanok mogotti magyar kaput” emlitve bizonyosan a Duklai-hdgora
célzott a kronikds. Ennek ellenére gy véljiik, inkabb a Vereckei-hagora kell gon-
dolnunk, mivel ezen haladt 4t a kereskedelem frekventalt Gtvonala.” A hadjaratok
masik gyakori helyszine a Szan foly6 melletti Szanok, Peremysl, tovabb haladva a

1 Berend 2001. 6-17.; Sashalmi 2007. 5-10.; Font 2009. 5-85.; Garda$ - Vrbos§i¢ - Balta 2011. 3-4.;
Jaritz - Szende 2016. 1-6.

2 L. erre Hrusevszkij 1905. II. 359-504.; allaspontjanak kritikdja elmaradt a 2016. évi amerikai
kiadasban is. L. erre a Speculum recenziéjat: Font 2018. 1215.

3 Csak a legtjabbat emlitve 1. Juraszov 2013. A bibliografidban a szerz6 tovabbi hasonld szellemii
frasaival.

4 Pecorari Jakab 1232 augusztusa és 1234 marciusa kozott tartozkodott Magyarorszagon. L. Bara-
bas 2015. 32-36.

> Font 2005. 222-223.; 226.

6 ,ad custodiendum portam Ruscie” és ,ad portam Ruscie” — Rogerius Carmen miserabile. In: SRH
II. 560-561.

7 ,80pomv Yeopvckvixs” In: PSZRLII. 764.

8 L. Juhdasz kommentarjat In: SRH II. 560. 1. jz.

9 Nem véletleniil vonultatja Anonymus a magyarokat ,,per silvam Houos [...] usque ad confinium
Hung” - Anonymi Gesta Hungarorum. In: SRH I. 50.
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volhiniai Vlagyimir. ide a Duklai-hagon at vezetett ut. Halics felé a Vereckei-ha-
gon kivill alkalmas lehetett az Uzsoki-hago is, vagy Erdély fel6l kozelitve a Rad-
nai-hago. Biztosan ezen vonult Béla herceg serege, amikor 1230-ban ,,de mandato

et voluntate patris”'® erdélyi rezidenciajabol indult Andras dccse megsegitésére.

A Magyar Kiralysag északkeleti régiojat, illetve annak hatarait vizsgalva a kira-
lyi varmegyék alakulasara és 11-13. szazadi allapotara is figyelmet kell forditani.
A magyar torténettudomany a varmegye, varispansag kialakulasat, mikodését
alaposan vizsgilta, és tisztazta a hozza kapcsolodo egyéb fogalmakat (1. hatarvar-
megye, hatarvar, erdSispansag). Az aldbbi révid dsszegzésben azokat az eredmé-
nyeket foglaljuk 6ssze, amelyekre a tovdbbiakban tamaszkodunk.

A kiralyi varmegye, amelynek kozpontjat a var jelentette alapvetden katonai
feladatokat latott el. ,,Ez biztositotta ugyanis az orszag katonai megszallasat, lehe-
t6vé téve, hogy akar kiilsé tamadasok elhdritasara, akar belsé lazongasok elfojta-
sara rendelkezésre alljon gyorsan mozgosithato fegyveres er6.”'! ,A var, ponto-
sabban a varhoz tartozo fegyveresek ellatasat az ugynevezett varfoldek szolgaltak,
amelyek tobbnyire nem Osszefiiggd tombben helyezkedtek el a var kornyékén.”'?
A varmegye és varispansag kozotti kiilonbség abban ragadhaté meg, hogy a var-
megyének volt hatdra, amelyen beliil az ispan nem katonai, hanem egyéb jogha-
tosaga érvényesiilt. Zsoldos Attila meghatarozasa szerint a varispansag ,egy saja-
tos feladatkorrel rendelkezé uralkodoi birtoktipus”, amely ,teriiletileg 6ssze nem
tiiggd uradalmat alkot a kozpontként szolgalo varral egyiitt”"® A varmegye pedig
teriiletileg zart igazgatasi egység. A megyeszervezés iitemére - esetleg a népesség
létszamara - utalhat, hogy a Szent Istvan-i alapitasi megyék kozt talalunk an. ,,6ri-
asmegyéket” és atlagos nagysaguiakat. Az ,6riasmegyékhez” tartozott a targyalt ré-
gionkban a bizonyosan Szent Istvdn-kordban megszervezett Ujvér és Bihar, illetve
vélhetéen, de nem bizonyithatdan Szent Istvan-kori Borsod, Szabolcs, Borsova és
Zemplén." A megyék teriiletének nagysagara utalo ,,6ridsmegye” és atlagos me-
gye megkiilonboztetésen kiviil sajatos képzédménynek mindsiil a hatarvarmegye
- hatarvarispansag - hatarvar jelensége. Az elsé két fogalmat a latin széhasznalat
is megkiilonboztette: a confinium és a marchia szavakkal.”” A 12. szazad folyaman

10 CD IV/1.21-27.; Font 2005. 220.

11 Zsoldos 2010. 303.

12 Tringli 2009. 491.

13 Zsoldos 2000. 100.

14 Zsoldos 2010. 311.

15 KMTL 255-256. (Veszprémy Laszld); a kett6 kozti kiillonbségekre 1. Zsoldos 2000. 104-107.
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a nagy erddségek teriiletén erdSispansagokat hoztak létre. Ezek egyetlen hatalmas
kiralyi uradalmat alkottak, kozpontjuk udvarhaz volt, kisszamu lakdik pedig erdé-
szeti és vadaszati feladatokat ellatd szolgak voltak.'® A 11-13. szazadban a Magyar
Kiralysag teriileti szervezédésében kiilonb6zé comitatusokat talalunk, amelyekbdl
a 13. szazad kozepétdl kezdett kialakulni egy egységesebb struktura.

Ha a Magyar Kiralysag és északkeleti szomszédja, a Kijevi Rusz, illetve a Ha-
licsi Fejedelemség kozti hatarvonal megallapitasara toreksziink a hatarmenti var-
megyéket, illetve teriileti valtozasaikat kell gércsé ala venni. E megyék szamba-
vételekor mas eredményre jutunk, amikor a 11., 12. vagy a 13. szazadi helyzetb6l
indulunk ki. A Karpatok magyar oldalan a 11. szazadtdl sajatos strukturat mutato,
un. hatarvarmegyék szervezdédtek. Kristé Gyula meghatarozasa szerint ezen me-
gyékre jellemzé ,,a belso teriilet feldl legyez6 alakban szétnyild, kiszélesedd te-
riileti forma, amely a kés6bb allanddsult orszaghatarok felé terjeszkedé megyék
sajatja”'” Egyhazigazgatasi szempontbdl a vizsgdlando északkeleti megyék mind-
egyike az egri plispokséghez tartozott,' amely korai szervezédésti egyhdazmegye,
Szent Istvan-kori eredete nem megkérddjelezhetd.

Borsod megye a forrdasokban hol comitatus, hol parochia megjeloléssel szere-
pel, de varat onmagaban is emlitik. Borsod Szent Istvan-i alapitasa mellett szdl,
hogy Eger telepiilés egyik része is Borsod megyéhez tartozott, az elnevezés sze-
mélynévi eredetl. Mivel elsé ispanjat csak a 12. szdzad elejérdl ismerjiik (Jakab,
1108), a 11. szdzad eleji alapitas csak vélelmezhetd, de nem bizonyithat6."” Bor-
sod varanak lokalizaldsa is csak vélelmezett: az Edelény hatardban, a Bédva folé
magasodd dombon feltart foldvarral azonositjak. A folddel megerésitett fa szer-
kezet(i épitmény a 11. szazad elejének épitésére vall.® A tatarjaras utdni idében
nincs hir réla.

Ujvar megye varat el6szor az 1075. évi garamszentbenedeki oklevél emliti: ,,ur-
bani Novi Civitati”*' Szent Istvan-i alapitasa mellett sz6l nagy kiterjedése, legyezo-
szerl formadja, a teriilet belsé pontjan elhelyezked6 vara, amelyet ,,Aba kiraly” épi-
tett.”? A megye két részbdl, amelyet a birtokos nemzetség (Abak) azonossaga flizott
ossze. E nagy kiterjedésti megyébdl valt ki Abauj, Heves és késébb Saros.” Lehet,
hogy eredendéen Borsod is hozza tartozott. Az abadji és hevesi részek szétvalasa

16 KMTL 194-195. (Magyar Eszter); Tringli 2009. 494.

17 Kristd 1988. 414.

18 KMTL 180. (Engel Pal - Koszta Laszlo)

19 Gyorffy AMTF 1. 737.; Krist6 1988. 396-397.; Zsoldos 2011. 143.

20 KMTL 121. (Gador Judit)

21 DHATL 215.

22, Cum autem venissent ad Novum Castrum, quod rex Aba constuxerat [...]” - Chronici Hungarici
compositio saeculi XIV. In: SRH 1. 337.

23 Kristé 1988. 397-398., 401-411.



A KARPATOKON INNEN £S TUL | 51

a 13. szazad kozepétdl kimutathato, teljes szétvalasuk a 14. szazad kozepére feje-
z6dott be.** Saros eredendGen kiralynéi birtok volt, a 12. szazadban erddispansag,
ispanjai a 13. szdzad végén is a kiralynéi udvartartés szerepldi voltak.” Ujvar megy-
ével val6 kapcsolatat mutatja, hogy a 12-13. szdzad forduldjén Ujvérrdl helyeztek
6roket Sarosba.? Saros varat, amely egy toronyszer( téglaépitmény volt,” 1262-b6l
ismerjiik, de a teriilet statusza még 1312-ben is predium volt. Saros erdéispansag
voltat tdmasztja ald, hogy varnépeirdl nincs hir, csak erdéévokat emlitenek teriile-
tén.”® Kristé Gyula Saros teriiletére helyezi az 1230-as években egyetlen oklevélben
emlitett Sovart,” amelynek 1étezésére Anonymus szovege is utal. A sarosi teriilet-
nek az Arpad-kori kereskedelemben kialakult szerepét val6szintsiti Weisz Boglér-
ka.*® Ujvar megyében fekvé uradalom volt a Hernad vélgyében Vizsoly, amelyhez
néhany falu tartozott; comitatus elnevezése ellenére nem volt ispansag, csupan bir-
tokkozpont. Az ispan innét igazgathatta a kiralynéi birtokrészen él6 telepeseket.
A falvak az 1270-es években keriiltek magankézbe.”!

A Bodrog partjan allé, Zemplén megyének nevet ado foldvar a 10-11. szazad-
ban épiilt, jelent6ségét a tatdrjaras utén veszitette el.’”> Zemplén megye Ujvar me-
gyéhez hasonloan nagy kiterjedésti hatarvarmegye volt, ennek ellenére elsé ispanjat
csak a 13. szazad elejérdl ismerjiik.** Az északi erdds teriilet sokaig lakatlan maradt.
Zemplén - és részben Ujvar - megye erdés részen a 12-13. szazad forduléjardl ada-
tolhato a pataki erd6ispansag mint kirdlyi uradalom, amely vélhetéen visszavezet-
hetd 11. szazadi el6zményekre.** A 13. szazad elején a teriilet erd66v6 népességét
iranyitotta ispan. A pataki erddispansag a 14. szazad folyaman megsziint, teriilete
részben Zemplén, részben Abatj varmegyékbe olvadt be. Zemplénben a 14. szazad
elején alakult egy tjabb igazgatasi kozpont, Szerencs, amelyet rovid ideig distric-
tusnak mondanak a forrasok. Kristé Gyula szerint ezt a megkiilonboztetést sajatos
egyhazi helyzetének koszonhette, rovid ideig ugyanis 6nallé tizedszedési keriilet-

24 Zsoldos 2011. 216.

25 Zsoldos 2005. 30., 161.

26 Kristo 1988. 408.

27 KMTL 594. (Engel Pal - Feld Istvan)

28 Gyorfly AMTF L. 47.; Heckenast 1970. 15-17.

29 Sévar (a mai Eperjes tertiletére lokalizalhato) nevét onnét kapta, hogy sos kutak vizébdl parolt
sot értékesitett, amely a kornyék séellatast biztositotta. 1288-ban kapott privilégiumot erre a
tevékenységre a helybeli S6s csaldd. L. Draskéczy 2018. 15., 63.

30 Kristo 1988. 410.; ,ad castrum Salis” - Anonymi Gesta Hungarorum. In: SRH. I. 58.; Weisz
2013. 332.

31 Gyorffy AMTF 1. 156-157.; Krist6 1988. 410.; Zsoldos 2011. 228.

32 KMTL 743. (Takécs Miklés)

33 Zsoldos 2011. 234-235.

34 Krist6 1988. 411-412.; Zsoldos 2011. 179.
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nek szamitott. Kétséges az 1330-as évek papai tizedjegyzékében felbukkano Viwag
szerepe, illetve a telepiilés (Ujhely?) azonositdsa.*s

Szent Istvan és Szent Laszlé uralkodasa kozotti idészakban szervez6dott meg
Ung varmegye, amelynek varat 1085-ben emlitik.** Kristé6 Gyula a hatdrvarme-
gye létesitését az 1068. évi beseny6 betorés kovetkezményének tartja, ispanjait
csak a 13. szdzad elejérdl ismerjiik.” A megye a siksag és az hegyvidék talalkoza-
sanal alakult ki, lassan népesiilt be az Ung foly6 keskeny volgye, a hegyvidék az
ujkor kiiszobéig néptelen maradt. Az Ung volgye Nyevickén tul osszesztikil, ez
lehetett az a ,kapu”, amely a lakott teriilet hatarat jelolte. A megye Kapos nevi
telepiilése a 14. szazadig a legjelentésebb volt. A megye az Ung folyorol kapta ne-
vét, a kozpontjanak tekintett Ungvar lokalizalasa problémas, bizonyos, hogy nem
azonos a késébbi Ungvarral, amelynek vara ismeretlen. Engel Pal a korai Ungvart
Nyevickével tartja azonosnak.*® Ung megye sikvidéki része a 13. kozepén telepiilt
be, a varispansag adatai abbol az id6bdl szarmaznak, amikor a teriilet az Abak
birtokaba keriilt.*”

Borsova véarat - Ungvarral egytitt - az 1085. évnél emliti a 14. szazadi kro-
nikakompozicid. Zsoldos Attila nem zérja ki Szent Istvan-kori eredetét, Kristo
Gyula az 1068. évi besenyd betorés utani szervezédésnek tartja.*” Borsova mint
nagy kiterjedésii hatarvarmegye magaba foglalta a késébbi Bereg, Ugocsa és Ma-
ramaros megy¢ék teriiletét, els6 ispanjat a 13. szazad elejérdl ismerjiik. A megye
tertiletének alakuldsara a késébbi idébdl ismert kiralybirdi kertiletekbdl kévet-
keztet vissza C. Toth Norbert: ,,Ha Bereg és Szabolcs megyékrdl levalasztjuk a
Borsova megyétdl ,elrabolt” részt, akkor egyrészt megkapjuk a kora Arpad-kori
Szabolcs megye és a beregi erddispansag teriiletét, masrészt az igy Osszeilleszt-
het6 részekbdl 6sszeall Borsova megye”*! A Borzsa és a Tisza folyok talalkozasa-
nal mocsaras teriileten emelt foldvar (a mai Vari telepiilés hatardban) szerkezete
11. szazadi épitésre utal.** a tatarjaraskor elpusztult, jelent6ségét vesztette, utolja-
ra 1299-ben faluként szerepel.*

A tatdrjards utdn elenyészett Borsova megye helyébe a 13. szazad mdsodik
felében Bereg megye lépett. A hajdani Borsova egy kis része Szabolcs, egy keskeny

35 Krist6 1988. 412, 414.

36 provincia castrorum Vng et Borsua” - Chronici Hungarici compositio saeculi XIV. In: SRH 1.
408.

37 Krist6 1988. 415.

38 Kristd 1988. 416.; Engel 1985.; Engel 1998. 27.

39 KMTL 700. (Takdcs Miklés); Kristd 1988. 415-416.; Zsoldos 2011. 218.

40 Kristd 1988. 422.; Zsoldos 2011. 144.

41 C To6th 2005. 183.

42 KMTL 121-122. (Kristé Gyula - Takacs Miklos)

43 Krist6 1988. 423.
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savja pedig Szatmar megyéhez keriilt. A liget jelentésti "bereg’ a 13. szazad elején
erdoéként fordult el6 (silva Bergu), ennek alapjan véli Kristé Gyula, hogy Bereg mar
a 12. szazadban erddispansag lehetett. Zsoldos Attila a 12. szazadi Bereget kiralyi
uradalomnak mondja, amely a 12-13. szazad forduldjan districtusként szerepel,
kozpontja egy kiralyi udvarhaz volt.* 1232-ben predium, a beregi egyezmény sz6-
vegében ,,in silva, que nominatur Bereg".*> A megye legismertebb telepiilése a mai
Beregszasz, eredeti neve Lampertszasza volt. A telepitést Szent Laszlo Lampert
nevi testvéréhez koti a kutatas.*® Lampertszasza mellett allhatott Bereg 1242-1264
kozott épiilt vara.”” A kettd Osszeolvadasabol sziiletett meg a késébbi Beregszasz.
Bereg megye kialakulasanak, benépesedésének és teriileti valtozasainak részletes
bemutatdsa a kozelmultban Pavol Hudacek tollabdl sziiletett.*®

Részben Borsova, részben Szatmar teriiletébdl elkiiloniilve szervezédott meg
— vélhetden mar a 12. szazadban - Ugocsa mint kirdlyi erdéuradalom (predium).
A kirdly vadaszoé teriiletének kozpontja a felszaszi kirdlyi haz (domus regalis) volt.
A teriilet ispansagga szervezédése a 12-13. szazad forduldjan indult meg, és a
13. szazad végére valt varmegyévé.” Errdl a vidékrol ismerjiik Sasvar varispansa-
got, amelynek 1étérol egyetlen, 13. szazadi adatunk van. Az egyhazkormanyzatban
a sasvari fGesperesség teriilete ugocsaiként folytatddott, Kristé Gyula feltételezte,
hogy Sasvar varispansaga Ugocsa varmegye el6zményének is tekinthet6, bar a te-
riilet egy része Szatmdrhoz kertilt. Sdsvart a tatarjaraskor elpusztitott varnak gon-
dolja.”® Zsoldos Attila véleménye szerint, Sasvar varispansagot nem lehet Ugocsa
el6zményének tekinteni.”'

Maramaros neve 1199-ben Imre kirdly vadaszataval osszefiiggésben keriilt
eld, amikor a kiraly csaknem sulyos balesetet szenvedett. A Maramarost egy év-
szazaddal kés6bb is erdéként (silva Maramarosii) emlitették, benépesiilése és
megyévé valasa a 14. szazad folyaman kovetkezett be. Kései szervezése mellett
sz6l, hogy egyaltalan nem kovette a korai szervezédésii megyékre jellemz6 varis-
pansagi modellt.”

Mivel a megy¢ék teriilete szamos dtalakuldson esett at, sziikséges néhany to-
vabbi, az elézéekkel szomszédos megyére is kitekinteni. Ugocsa és Maramaros
szomszédsagaban fekvd Szatmar feltehetSleg Szent Istvan altal szervezett megyék-

44 Kristd 1988. 424.; Zsoldos 2011. 136 Gyﬁrffy AMTEF 1. 520-523.

45 RA 159. 500. sz.; Theiner I. 117.

46 Gyorffly AMTF 1. 532.

47 KMTL 97-98. (Petrovics Istvan)

48 Hudacek 2016.

49 Kristd 1988. 492-497.; Zsoldos 2011. 215.

50 Kristd 1988. 493-495.; KMTL 596. (Krist6 Gyula)

51 Zsoldos 2011. 272.

52 Gyorfty AMTEF IV. 111-121.; Kristé 1988. 426.; KMTL 442. (Kristd Gyula); Zsoldos 2011. 167.
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hez tartozik, els6 ispanjat 1181-bdl ismerjiik. Szatmar jelentds részét ugyancsak
erdd boritotta. Kezdetben nem tartozott hozza a két szomszédos erddispansag,
Szilagy és Erdéd sem.” Erd6d (silva Erdeud) a 12-13. szazad fordul6jan szer-
vez6dott ispansagga és a 14. szazadban keriilt a szatmari ispan irdnyitdsa ald.>
A ’szilfas’ jelentésti Szilagy (silva Zylag) torténete bizonytalan, de ispanjanak em-
litése teriileti szervezédésre utal. Krist6 Gyula szerint Erdddhoz hasonléan a
14. szazadra valt Szatmar részévé.”

Szabolcs a bizonyosan a 11. szazadi szervez6désti megyékhez tartozik. Kristo az
1020-1030-as évekre helyezi kezdeteit, de 1067-ben mar kétségkiviil 1étezett, 1092-
ben pedig itt tartott zsinatot (in civitate Zabolch) Szent Laszl6.° A szabolcsi foldvar
épitése és épittetdje koriil szamos hipotézis fogalmazddott meg. Ami bizonyos: a név
személynévi eredetd, a racshalos szerkezetti fagerendas foldvar korai épitésre vall.”
Mind a var, mind a megye fontos szerepet jatszott a keleti beseny6 és kun betorések
(1068, 1085, 1091) visszaverésében. Tertileti formalodasa a tatarjaras utani évekre
esik, amikor Borsova felbomldasa utan teriiletének egy része ide kertiilt, és az ekkor
csak tajként megnevezett Nyirség is Szabolcs megye teriiletét novelte.™

A keleti hatarvédelemben fontos szerep jutott Bihar varanak és megyéjének,
amelynek kezdete szintén Szent Istvan idejére keltezhet6. Kristo Gyula ugy véli
Istvan kiraly uralkodasanak masodik felében szervez6dott.”® Els ispanja a bihari
csapatok élén részt vett a mogyorddi csataban (1074).%° A vér az 1068. és 1091. évi
betoréseket megsinylette, jelentéségét elveszitette, a tatarjards utan az irott forra-
sokban nyoma veszett.!

Az eddig emlitett teriileten kiviil esik a Radnai-hdgd, amelyen keresztiil
Eszak-Erdélybél lehetett atkelni a Karpatokon és eljutni Halics felé. Erre vezetett
az utja 1230 nyaran Béla herceg seregének, amikor ,,de mandate et voluntate pat-
ris” Halicsba indult Andras 6ccse megsegitésére.®* A hago nevével azonos Radna
nem varmegye volt, ahogy a szomszédsagaban talalhat6 Beszterce sem, bar meg-
jeloléstikben eléfordul a comitatus, és a 13. szazadban ispanjuk is volt. Erdély észa-
ki részén Beszterce és Radna (districtus, comitatus, sedes) a kiralynéi méltésaghoz
tartoz6 uradalom volt, amelynek népességét az eziistbanyaszattal foglalkoz6 né-

53 Krist6 1988. 491.

54 Zsoldos 2011. 149.

55 Krist6 1988. 488-489.

%6 Krist6 1988. 418-419.; DHA 1. 184.

57 KMTL 614. (Németh Péter)

58 KMTL 498. (Sebdk Ferenc); Zsoldos 2011. 200.

59 Krist6 1988. 475.; Zsoldos 2011. 137.

60, Bihoriensi agmine” - Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, In: SRH I. 389.
61 Gyorffy AMTF 1. 578.; KMTL 103. (Benké Elek - Kordé Zoltn)

62 CDIV/1. 21-27.; Font 2005. 220.
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met hospesek alkottak.®® Beszterce kirdlynéi uradalma Doboka megyébdl kialaki-
tott birtokrész volt, Radna pedig Bels6-Szolnokébdl. A két uradalom ,,emberem-
lékezet 6ta” a kirdlyné javait gyarapitotta, kiilon kezeléstikkel megbizott ispanokat
a 13. szazadbdl ismeriink, akiknek hataskore a telepiilések kozvetlen kornyezetére
terjedt ki. 1274-ben Aba nembeli Kompolt fia Pal egyszerre toltotte be mindkét
uradalom ispani tisztét.* Béla herceg Erdélybdl indulé seregét valdszini a kiralyi
varmegyék harcosai alkottak.

Az Arpad-kori hatdrvédelem sarokpontjai a kirdlyi (hatar)virmegyék, annak
varai voltak, amelyek északkeleten a hagok mogotti gyeptivonal elemeit alkottak.
A Duklai-h4gé6tol az orszag belseje felé vezetd iton Ujvar és Zemplén megyék varai
jelentették a védelem kovetkezd pontjat, tovabb haladva pedig Borsod és Szabolcs.
Az Uzsoki- és Vereckei-hago esetén a korai Ungvar (=Nyevicke) utan az ut elaga-
zasat kovetve egyfeldl ugyancsak Zemplénig lehetett jutni, masik iranyban pedig
Borsova és Szatmar felé. A gyeptivonal kovetkezd elemét mindkét iranybol Bihar
vara jelentette. Eszak-Erdélyben a hagok mogétti Belsd-Szolnok és Doboka me-
gyék biztositottdk a hatdrvédelmet. A sarosi erdéség a borsodi hatdrig, a zemp-
lén-ungi hegyvidék a bereg-ugocsai hatarig ,,tobbé-kevésbé dsszefiiggd rengeteg”®
volt. Errdl az egri piispokséghez tartozo teriiletrdl a piispokség 1261-1271 korili
Osszeirasa azt mondja, hogy ,,6sid6ktdl a Szent kiralyok vadaserdei voltak”.*

A korai varak® az alfoldi és hegyes vidék talalkozasanal épiiltek. Koztiik és a
hagok kozotti részen erddispansagok alakultak ki: a 12. szdzadban Saros, Patak,
Bereg, Ugocsa, Szilagy, Erd6d; de jelentds erdds vidéket talalunk az erddispansa-
gok szervez6désétdl fiiggetleniil is. Az erddispansagok kiralyi vadaszohelyek vol-
tak erd6ovokkal és 6rokkel, amelyek a 13. szazad végén, illetve a 14. szazad soran
népesiiltek be. A tertilet népességének alakulasaban fontos szerepe volt a formalo-
dé kiralyi/kiralynéi uradalmaknak (Vizsoly, Patak, Beszterce, Radna).

A Karpatok magas hegyei kétségkiviil foldrajzi hatart jelentettek, és markans
hatarvonalat alkottak. A hegység két oldala kozti mozgasra csak a hagok voltak
alkalmasak, ami a védelem szempontjabdl el6nyds volt, mivel a hagék megfele-
16 6rzésével biztositani lehetett az orszag védelmét. A hagoknak a magyar alféld
felé es6 oldala a Magyar Kiralysag teriiletéhez tartozott, akkor is, amikor a korai
id6ben lakatlan vagy gyéren lakott gyepii vidékét jelentette. A tényleges hatar vi-
szont ott huzddott, ahol adminisztrativ pontokat, illetve telepiilést taldlunk. Ezt a
hatarvonalat kezdetben Borsod, Ujvér, Zemplén, Ungvar (=Nyevicke), és Borso-

63 Gyorffy AMTF 1. 553-555.; Krist6 1988. 486.; Zsoldos 2005. 47-48., 56.
64 Zsoldos 2011.137., 187.

65 Szlics 1993. 13.

66 Szlics 1993. 13.

67 Bona 1995.
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va jelentették, illetve a télikk 10-15 km tavolsagban ,el6retolt” telepiilések, ahogy
Zemplén esetében latjuk.®®

Mélységben a védelem masodik vonalat jelentette Szabolcs, Szatmar és Bihar.
A hatérteriilet megszervezése harom fazisban tértént, az allamszervezéskor jott
létre az els6 vonal, 1100-ra alakult ki a masodik és 1200-ra a harmadik 6rvonal.””
A hatarvonal a népesség létszamatol valtozott a 12-13. szazad folyaman,” a tele-
pitések a 13. szazad masodik felében vezettek a teriilet benépesedéséhez. A lakott
tertilet hatdra lassan kozelitett a f6ldrajzi hatarhoz, de teljesen nem esett egybe.

Az els6 vonal korai varai megsinylették az 1068. és 1091. évi beseny6-, illetve
kunbetoréseket, a tatarjaras utan pedig jelentéségiiket veszitették.

kozeli  11. szdzad 12. szdzad 13. szdzad 14. szdzad
hdgék (hatdr) megye erdGis- kirdlynéi megye districtus megye districtus
vdr- pdnsdg urada-
megye lom
Borsod Borsod - - Borsod - Borsod -
Heves - - Heves - Heves -
Duklai- Ujvar Abatj - Vizsoly ~ Abauj - Abauj -
hégo Séros Séros - Séros -
Zemplén  Zemplén Patak  Patak Zemplén - Zemplén  Szerencs
Viwag
(Ujhely?)
Uzsoki- Ung Ung = = Ung = Ung =
hagoé Borsova Borsova Bereg - Bereg - Bereg -
Verec- Ugocsa - Ugocsa - Ugocsa -
kei-
hagé
Madrama- Mara- -
ros maros
Szabolcs  Szabolcs - - Szabolcs - Szabolcs -
Szatmar Szatmar Szilagy - Szatmar - Szatmar -
Erd6d (+ Nyirsé-
gi tertilet)
Radnai- Bels6- Bels6- - Radna  Bels6-  Radna Bels6- Radna
hago Szolnok Szolnok Szolnok Szolnok
Borgdi- Doboka  Doboka - Besz- Doboka Beszterce Doboka  Besz-
hago terce terce

A hatdrmenti teriilet szervezeti valtozdsai a 11-14. szdzadban

68 Sziics 1993. 56.

69 Sziics 1993. 56.

70 A lakott teriilet hatdrat helynevek alapjan, a kronoldgiai valtozasokat kevéssé kovetve probalta
megvonni Székely Gyorgy. Véleménye tobb ponton elavult, sok esetben Gyorfty alldspontjat sem
fogadja el. L. Székely 1984. 319-323.
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IL.

A keleti szlavok elsd, az allamisag kezdeteit mutat6 szervezddése, a Kijevi Rusz a
~varégoktol a gorogokig”, azaz a Baltikumot a Fekete-tengerrel 6sszekoté Dnye-
peri vizi ut”! egyik sarokpontjaként alakult ki. Kezdetben Kijevre és kornyékére,
valamint északon Novgorod vidékére koncentralodott a fejedelmi hatalom, ér-
dekszférajat déli iranyban: az Al-Duna illetve Kazaria felé tagitotta.”> A 10. szazad
végén jelent meg a nyugati irdnyu terjeszkedés, Vlagyimir (978-1015) vezetett
hadjaratot a lengyelek ellen:”* ,Vlagyimir a ljahok ellen vonult és elfoglalta varosa-
ikat, Peremislt, Cservenyt és mas varosokat, amelyek mindmaig a Rusz fennhatd-
sadga alatt vannak”* Az 1015-1019 kozétti idészak hatalmi viszalyait kihasznélva
1018-ban I. (Bator) Bolestaw a teriiletet visszaszerezte,”” majd ismét a kijevi nagy-
fejedelem fennhatdsaga ala kertilt, Bolcs Jaroszlav (1019-1054) idején: ,,Jaroszlav
és Msztyiszlav sok harcost toboroztak dssze, elindultak a ljahok ellen, és 4jbdl
elfoglaltdk a cservenyi varosokat”’

A keleti és nyugati szlavok kozotti hatarvonal formalodasa hosszu ideig tar-
tott, és ennek egyik sarokpontja volt Peremysl (késébb Przemysl).”” A telepiilés
korai volta és jelentésége mellett szol, hogy Regensburgbdl Pragan és Krakkon at
a Kijevi Ruszba vezet6 kereskedelmi ut fontos dllomasa volt mar a 10. szézadban.”
A Kijevi Rusz fejedelmei szempontjabdl a nyugati hatarvidék akkor kezdett felér-
tékeldni a keleti kapcsolatokkal szemben, amikor a 11. szdzad kozepén a steppe
feletti uralom a kunok kezébe keriilt,” és a Fekete-tenger-parti Tmutarakany a

71 Polgar 2019. 72-76.

72 Franklin - Shepard 1996. 91-169.; Font 1998. 21-46.

73 A keleti szlav teriiletek formaloddsara csak elbeszéld forrasokbdl nyerhetiink informaciot. A
legkorabbi, az 1110-es évekig informdlé forras a Poveszty vremennych letnek (PVL) nevezett
részben évkonyv, részben kronika. Teljes szovegének magyar forditasa: Régmuilt iddk elbeszélése
(RIE), a forrast ez alapjdn idézziik. A 12. szdzadra ad betekintést a Kijevi Evkony (krénika), a
13. szézadra pedig a Halics-Volhiniai Evkonyv. MindkettSt az an. Ipatyjev kodex tartalmazza
(PSZRL), ez alapjén idézziik. Mindkettének van részleges magyar forditdsa: Hodinka 1916; KE.

74 RIE 74.

75 Gall Névtelen (1.7.), 106-110.

76 RIE 115. A ,,cservenyi varosok” csoportja sok vitdt kivalté meghatarozas, mivel Volhinia teriile-
tét érinti a tovdbbiakban nem foglalkozunk vele.

77 A telepiilés neve nagy valdszintiséggel személynévi eredetdi, de nincs arra bizonyiték, hogy a
cseh uralkodé dinasztia alapitotta volna. Iszajevics feltételezését Kotljar cafolja: Kotljar 1985.
37-38.

78 Polgar 2019. 95.

79 Kovacs 2014. 45-64.; Az elsé jelentGsebb vereséget 1068-ban szenvedték el a Rusz fejedelmei a
kunoktdl. Tmutarakanyt a 11. szazad masodik felében elveszitette a Rusz. L. Franklin - Shepard
1996. 327.
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Rusz szamara elveszett. Ezzel megszlint a senioratus rendjében hattérbe szorult fe-
jedelmek bazisa lenni. Bolcs Jaroszlav legidGsebb fianak (Vlagyimir) leszarmazot-
tai kapaszkodtak meg itt, de Rosztyiszlav halala (+1067) utan fiait (Rurik, Volodar,
Vaszilko) eliizték innen az 1080-as évek elején. 1086-ban bukkant fel el6szor Rurik
mint Peremysl ura,® és halalaig (+1092) az is maradt. Volodar és testvérei uralmuk
megszilarditidsahoz igénybe vették a kunok segitségét, vélhetéen emiatt zudult az
1091. évi kun tdmadas Magyarorszagra.®!

Az 1097. évi ljubecsi fejedelmi gytilés Volodarnak juttatta Peremyslt, és a ko-
vetkez6 hasonlé gytlés (Uveticsi, 1100) megerdsitette pozicidjat.®* A két gyu-
1és kozotti konfliktusban jatszott szerepet Kalman kiraly, aki Volodar és Vaszil-
ko ellenében a kijevi nagyfejedelem oldalan avatkozott be a konfliktusba, és a
kunoktdl vereséget szenvedett.*> Peremysl fejedelme, Volodar (+1124), és fia,
Vlagyimirko (1124-1153) a lengyel fejedelmekkel az 1120-as években tobbszor
konfliktusba keveredett.®* A 12. szazad kozepének hadjarataiban Peremysl tobb-
szor volt célpont: ostromoltak, elfoglaltak vagy csak elvonultak mellette.*> A Szan
folyo partjan létesiilt telepiilés irant a 12. szazad végén feléledt a krakkai fejedel-
mek érdeklédése.® A 13. szazad els6 felének teriileti igényei aszerint fogalma-
zddtak meg, hogy a Szan - a Visztula mellékfolydja - vizgyijté teriilete Kis-Len-
gyelorszag vonzaskorzetébe tartozott.*” A tatarjaras utani idészakban a telepiilés
jelentGségét vesztette, a 13. szazad masodik felében minddssze két alkalommal
bukkan fel a Halics-Volhiniai Evkényvben.®

Feltehetd, hogy amikor az 1080-as években Rurik megszerezte Peremyslt, és
vele egyiitt a fejedelmi 1ét megtartasaért kiizdo testvérei is megjelentek a nyugati
régioban, ovék lett a Szeret folyd mellett fekvé Tyerebovl és a Dnyeszterbe 6ml6
Belka melletti Zvenyigorod is, annak ellenére, hogy e telepiilések neve csak késébb
bukkan fel a forrasokban. Tyerebovlot az 1097. évi ljubecsi fejedelmi gytilés Va-
szilkonak juttatta, aki megtartotta 1124-ben bekovetkezett halalaig.® A telepiilés-
rél utana hosszu ideig nem szélnak a forrasok. Ugyancsak késébbi informacionk
van a térség harmadik korai telepiilésérdl, Zvenyigorodrol. 1124-ben a két testvér,
Volodar és Vaszilko gyors egymasutanban bekovetkezett haldla utén az ,,otcsina”

80 De mér 1084-ben a térségben tartézkodott. RIE 153-154.

81 Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, In: SRH 1. 414-415.

82 RIE 202-204.

83 Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, In: SRH 1. 423-426.; RIE 201-203.

84 Dlugosz IV. 295.,297-298., 303-305., 308.

85 PSZRLII. 315. (1144), 406. (1150), 447-449. (1152), 485. (1156), 657. (1187).; részletesen: Na-
girny - Pudtocki 2013.

86 Kadlubek (4. cap. 8,4.) 148.

87  Font - Barabas 2017. 23-25.

88 PSZRL IL 797. (1245), 895. (1283)

89 RIE 227.; PSZPL II. 288-289.
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(=apai Orokség) igy oszlott meg: Volodar fiainak (Vlagyimirko és Rosztyiszlav)
jutott Zvenyigorod (Dlugosznal Swinnigrod) és Peremysl, Vaszilko fiainak (Rosz-
tyiszlav és Ivan-Igor) vélhetden Tyerebovl és talan Halics.”

Halics neve a Kijevi Evkényvben 1141-ben fordul el8 elészér mind Ivan,
mind Vlagyimirko nevével 6sszekapcsolva.” A kéovetkezé évben meghalt Ivan, és
Vlagyimirko ,,mindkét volosztyot megtartva Halicsban uralkodott.”*> Halics mint
teleptilés eredete a homadlyba vész, de az 1120-1130-as éveknél nem lehet korabbi.
Teljesen egyetértiink Kotljar véleményével, mely szerint semmi sem tamasztja ala
azokat a vélekedéseket, melyek Halicsot mindenaron Peremysl, Tyerebovl és Zve-
nyigorod keletkezésének idészakaba akarnak visszavetiteni.”” A Dnyeszter mellé-
kének betelepiilése valdszintileg 6sszefiigg azzal, hogy az 1130-as évekre a Rusz
és a kunok kozott kialakult egy modus vivendi, ami a tdmadasok visszaszorulasat
eredményezte.”* A Halicsi fejedelemség a 12. szazad kozepén a kovetkezd koz-
pontokbol allt. A legrégebbi része Peremysl, amely foldrajzi helyzetébdl adodo-
an erds lengyel orientaciéval rendelkezett. Tyerebovl a steppe felé a fejedelemség
keleti hatarat jelezte, Zvenigorod pedig a Dnyeszterbe 6ml6 Belka folyé mentén
a leger6sebben Halicshoz kapcsolddott, de nem volt messze a Bug felsé folyasa-
tol sem.” A halicsi kozpontbdl irdnyitott teriilet korabbi kozpontjai Vlagyimirko
fejedelemsége idején (1141-1153) elvesztették korabbi voloszty™ jellegiiket, azaz
nem keriiltek mas fejedelem iranyitasa ald. A Halicsi fejedelemség meger6so-
désének gazdasagi hatterét jelentette, hogy a steppe megvaltozott viszonyainak
kovetkeztében a Baltikum és a Fekete-tenger kozotti kereskedelem sulypontja a
Dnyeperrdl a Dnyeszterre helyez6dott at,”” ez teremtette meg a régebbi kozpont,
Peremysl és az Gj fejedelmi rezidencia koriil kialakult telepiilés, Halics kozotti ko-
héziét. A gazdasagi fellendiilés eredményét csak kozvetetten érzékeljiik: a béke-
kotések alkalmaval tobbszor megfogalmazta a krénikairo, hogy Vlagyimirko ,,so-
kat beszélt és sokat fizetett”,”® ez utdbbi tobb ezer grivna eziistot jelentett. Csak a

90 Dtlugosz IV. 304-305, 308. (1126, 1127); Halics neve itt fordul el8 el8szor, de csak mellékesen:
Sfugit usque in Halicz” - Dlugosz IV. 303. (1125)

91 PSZRLII. 304.

92 PSZRLII. 308.

93 Kotljar 1985. 75-76.; Naszonov 1951. 136.

94 Kovdacs 2014. 87-98.; a Dnyeszter felsé folydsdnak gyéren lakott voltdra: Franklin - Shepard
1996. 327-328.

95 Naszonov 1951. 129-137.

%  Font 1998. 52-54.

97 Noonan 1987.; a fejedelem szdmadra jelentés bevételt eredményezhetett a sokereskedelem:
Franklin - Shepard 1996. 325-327.

98 PSZRLII. 316.
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13. szdzad els6 harmaddbdl adatolhatd, de vélhetden korabban is mikodott a Prut
mellett fekvé Kolomija, a sonyer6 hely.”

A fejedelemség kozpontja a 12. szazad kozepe és a 13. szazad elsé harmada
kozotti idében épiilt ki.'® A 12. szazad kozepén alakultak ki a fejedelemség hata-
rai. Déli hatarai mentén a Prut és a Dnyeszter kozott Kucselmin, Onut, Mikulin,
legkeletibb pontja az Usica folyé Dnyeszterbe 6ml6 torkolatanal Usica.'”" A népes-
ség novekedésének eredménye lehet tobb, a 12. szazad kozepén feltiing telepiilés:
a Szan mellett Szanok (1150), Jaroszlavl (1152), Halicstol egy napi jaréfoldre 1évo
Bolsevo (1152) és Tiszmenyica, a fejedelem vadaszéhelye (1144).' A 12. szazad
végén a kijevi nagyfejedelemmel vald 6sszetiizés soran keriil a szemiink elé Kame-
nyec,'” a 13. szazad elején mint lengyel érdekeltség Ljubacsev.'*

A Halicsi fejedelemség sorsa 1199-t6l Volhinidéval kapcsolddott 6ssze. A ha-
licsi fejedelmi ag kihalasdval Roman Msztyiszlavics megszerezte, és rovid idére
Halics-Volhinia fejedelme lett (1199-1205).'% 1205 és 1240 kozott legfeljebb mint
foldrajzi régiorol beszélhetiink Halics-Volhiniarol, egyetlen uralkodoi elképzelés
sem lett hossztéletli. A tatarjaras utan az egykori déli hatart alkoto telepiilések
elpusztultak, Halics jelentéségét vesztette, mivel a fejedelmi kdzpontot Danyiil
(1240-1253 halicsi fejedelem, 1253-1264 Halics kiralya) Holmba helyezte. Fia,
Lev Danyilovics Zvenyigorodtol északra alapitott varost (Lvov = Lev varosa).'”

A fent ismertetett eseménytorténeti adalékok nyoman az allapithaté meg,
hogy a Karpatok keleti oldaldn a fejedelmi hatalom kézpontjainak megszerve-
zése két csomodpont korill tortént. Az egyik a kozpont mar a 10. szazadban léte-
z8 Peremysl és kornyéke volt, a masik Halics vidéke. A kezdetben gyér lakossag
a 12. szazad kozépsé harmadatol kezdett névekedni, ennek jele Peremysl koriil
a Szan fels6 folyasanal létrejott Szanok, Peremyslnél lejjebb Jaroszlavl, illetve a
13. szazad elején Ljubacsev. A fejedelemségnek nevet adé Halics vara szintén
12. szazad kozéps6 harmadaban jott létre,'”” és fejedelmi rezidencia jellege mi-
att gyorsan felzarkdzott a régebbi Peremysl mellé. Halicstdl a hegyes vidék felé

99 PSZRL IL. 789. (1240)

100 Font - Barabds 2017. 47-54.

101 PSZRL 1. 316. (1144)

102 PSZRLII. 316., 406., 447., 463., 316.; KE 73., 153., 223, 253.

103 PSZRL II. 698. (1196)

104 PSZRLII. 731. (1211)

105 PSZRLII. 715.; Holovko 2001.

106 Els6 emlitése Nogaj csapatainak vonuldsakor, 1283-ban: PSZRL II. 894.

107 A teriilet megszervezését att6l az id6ponttdl szamitjuk, amikor egy felsd iranyit6 hatalom meg-
jelent a térségben. Ez nem azonos azzal, hogy élt-e - pl. régészetileg igazolhaté méddon - vala-
mekkora népesség a teriileten. Ezért nem indokolhaté a Halics-Volhiniai teriilet torténetét akar-
csak a 9. szazaddal inditani. Kotljar 1985; vagy az allamisag , kezdeti korszakat” a 6-7. szazadra
tenni. Vojtovics 2006. 6-21.
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ugyanugy uralkoddi vadaszo- és sonyerd helyeket taldlunk, mint a Karpatok tual-
oldalan, de kisebb aranyban. Peremysl és Halics, a két kozpont tarsadalmi hattere
nagyon kiilonbozott egymastol,'” valoszinli emiatt nem jott 1étre kohézio a két
polus kozott, ami ranyomta bélyegét a 13. szdzad kaotikus politikai viszonyaira.

A hatarkérdésrol szolva meg kell emliteni, hogy mind a mai napig léteznek
olyan allaspontok, amelyek szelektive kivalogatott - vagy rosszul értelmezett - for-
rasok és a 19-20. szazad tulhaladott torténeti elképzeléseinek kombinaciéjabdl ki-
alakult konstrukciok. Ilyen konstrukecid sziiletett az ukran Vojtovics tollabol, aki
a fehér horvatok torzsét a 6. szazadban nemcsak allamnak tartja, hanem olyan
nagy kiterjedést allamnak (,Velikaja Horvatija”), amely Karpataljat (a szovegben
a mai Zakarpate szerepel) és Przemysl kornyékét is magaba foglalta. Késobbi id6-
ben ,Nagy Moravia” keleti hatarat a Szan vidékéig nyulénak mondja, ahova bele-
tartozott a Fels-Tisza-vidéke és Karpatalja is.'” A magyar honfoglalas torténetét
Anonymus alapjan Almos és ,,Laborc herceg” harcaval irjale, ,,Laborc herceg orsza-
ganak” mutatva be Zemplén, Ung teriiletét, amelyhez hasonlé ,,hercegségeket” lat
Borsova, Szabolcs teriiletén is. A szerz6 érdemének tudhato be az a kijelentés, hogy
ezek a ,fejedelemségek” nem tartoztak a Kijevi Ruszhoz, és a teriilet a 11. szazad
els6 harmadaban Magyarorszag része volt. Vojtovics egyetlen forras emlitése nélkiil
hitelesnek fogad el egy a helyi legendat, mely szerint 1015-ben Magyarorszag felé
menekiilve Szkala helységben 6lték meg és temették el Szvjatoszlav fejedelmet.'

A 10-11. szazadi ,orosz-magyar” hatarrdl irt tanulmanyaban az orosz szerzo,
M. Juraszov két - dltala alapigazsagként kezelt - ténybdl indul ki. Nevezetesen:
Anonymus leirasa a magyar honfoglalasrdl hiteles (a szoveg forraskritikajat nem
ismeri, vagy legalabbis nem foglalkozik vele), és a mai ruszinok el6dei mar a ma-
gyar honfoglalas el6tt itt éltek Karpataljan és a Fels6-Tisza-vidékén. A ruszinokat
a szovegben folyamatosan oroszoknak nevezi. Ugyancsak forraskritika nélkiil erre
a teriiletre vonatkoztatja Chabannes-i Adémar hiradasat Querfurti Bruno utja-
rél, azaz az ott emlitett Russiat Karpataljara lokalizalja.'"! Sajnalatos médon révid
nyolc sorban elutasitja Nazarenko alapos elemzését Querfurti Bruno és a Kijevi
Rusz kapcsolatarol.''? A tanulmany magyar okleveles anyagot nem hasznl, egye-
diil Gyorfly torténeti foldrajzanak Borsovara vonatkozé adataibdl valogat. A Kar-
patok keleti lejt6it érintd hatarvidékrél viszont elfogadja Kotljar altalunk is idézett
monografidjanak kovetkeztetését: ,,nincs semmiféle forrasos adatunk arrdl, hogy
az Uzsoki- és Vereckei-hagotdl keletre a 10-11. szazadban kialakult volna barmi-

8 Az elitrdl: Jusupovi¢ 2013. 305-312.; Font 2017. 43-47.

9 Vojtovics 2006. 25. A horvatok eredetérol szol6 tedriak osszefoglalojat 1. Sokesevits 2011. 53-55.

0 Vojtovics 2006. 38-39.; Szvjatoszlav Vlagyimirovics, Szent Vlagyimir fia 1. RIE 73., 97., meggyil-
koldsa: 108.; rdla 1. Font 2005. 127.

1 Juraszov 2006. 297-299., 304.

2 Nazarenko 2001. 339-390.
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féle helyi adminisztracid’, illetve ,,a mongol hdditas el6tti idére vonatkozdan a
régészek nem talaltak telepiilésnyomokat”'"® Juraszov éltal alkalmazott metédus
és az elavult allaspontok kritikajat adja M. Voloscsuk, a Magyar Kiralysag észak-
keleti régiojarol megéllapitja: ,A XII. szézad végéig az Arpadok és Rusz kozotti
kapcsolatokban a fejedelmi személyeken kiviil csak néhany szérvanyos adatunk
van. [Ezideig] a Magyar Kiralysagban ruszin telepiilésnevekre és lakossagra utalo
hiradasok gyakorlatilag nincsenek”*

% % %

A Magyar Kiralysag és az alakuloban 1év6, majd 1étrejott Halicsi fejedelemség ko-
zott mindkét oldalrdl a hegyvidéket uralo, lakatlan erdéség huzodott. A Magyar
Kiralysagban a 11-12. szazadban az alfold és a hegyvidék talalkozasanal épiiltek
varak, ahonnét a hagokig tartott a gyept teriilete. A varakra épiilve a magyar ki-
ralyok megteremtettek egy sokarcu szervezetet, amely a katonai feladatok mellett
a teriilet gazdasagi lehetdségeihez is alkalmazkodott (1. kirdlyi udvarhazak, predi-
umok). A 13. szazad elejétol kezd6dott a régid betelepitése, amely a szdzad maso-
dik felében felgyorsult. A halicsi oldalon a 11. szazad utols6 harmadatol kezdett
kikristalyosodni egy adminisztrativ struktira (volosztyok), és a 12. szazad koze-
pére jott létre a Halicsi fejedelemség. A Rurik dinasztia helyi aganak 1141-1187
kozotti stabil uralma azonban rovid volt ahhoz, hogy a kétpdlusu fejedelemség
bels6 kohézidjat megteremtse. A 13. szazad els6 harmada a folyamatos hadjaratok
ideje volt, az 1240. évi mongol pusztitas pedig titkz6zonava alakitotta a teriiletet,
ami az elnéptelenedés folyamatat inditotta el.

e

Forrasok

CD = Codex Diplomaticus Hungariae Ecclesiasticus ac Civilis. I-XII. Ed. Fejér
Georgius. Budae, 1828-1844.
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Budapestini, 1992.
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Varsaviae, 1970.

113 Juraszov 2006. 313. (ford. Font Marta)
114 Voloscsuk 2014. 92-111., az idézet: 111. (ford. Font Mérta)
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Stajerhon védelmében

A szlavon-petrinjai végvidék
a 17. szdzadban - magyar szemmel

Defending Styria
The Confines of Slavonia and Petrinja in the 17th Century
from Hungarian Perspective

The borders set by the peace treaty of Trianon (1920) have been separating the successor
states of the former Habsburg Monarchy not only from a political but a scientific point
of view as well. The historiography of the counter-Ottoman defence system in the early
modern times provide us with an impressive example of this. As is well known, the
Hungarian scholars, mainly in default of knowledge of language, have neglected to research
into the Croatian and Slavonian confines until now. Their south Slavic counterparts,
however, for the same reason, have disregarded the defence structures laying to the north
of the Drava river which resulted in divergent interpretation. The present paper aims to
overbridge this by outlining the framework of the confines of Slavonia and Petrinja for
Hungarian speaking academics. The 17th-Century border zone, also known as Generalcy
of Varazdin, comprised the border castles between the Sava and Drava rivers, which were
meant to be a bulwark for Styria. The estates of the Austrian province subsidised the buffer
zone in return for which they reserved the supreme and medium level management of
it to themselves. We intend to prove that in contrast to the assertion of the German and
Croatian historiography, this border zone cannot be regarded as institutional ancestor
of the Military Frontier (Militirgrenze). As a matter of fact, it is related to the confines
(Grenze) operating on Hungarian soil proper in the early modern times.

=
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Bevezetés

~Ezért tehat kiilonosen fontos megjegyezni, hogy minden torok tartomdnyban és
azok végvidékén tobb mérfoldre hédolt lakosokat taldlni, akdrcsak Magyarorszd-
gon, akik 1gy a torokoknek mint a keresztényeknek szolgdltatdsokra vannak kote-
lezve. Ezen tehernek nem csak a magyar, hanem a velencei [és] lengyel a torokokkel,
valamint Moszkévia tatdrokkal kozos hatdrulatdn vannak aldvetve, 1igy, hogy ezen
nemzetek és az Osellenségek kozott mindenkor hodoltsag van. Egyediil a mi végvi-
dékeinken, jelesiil a vend, a horvdt és az ugynevezett tengermelléki végeken nincs
ehhez foghaté. Miként nincs egyetlen, nalunk lakozo keresztény, aki a torokoknek
akdrcsak egy fillért is adna, 1igy azok sem kotelesek szamunkra barmit is adni (...)
Ennek megfeleléen a végvidékeink kozott nem taldlni hodoltakat, hanem mindenki
jo keresztény vagy torok.” A Johann Weichard Valvassor kortars krajnai polihisz-
tor miivébol vett idézet a Dravatol északra és délre kiépiilt hatarvédelmi struktu-
rak kozotti egyik lényeges kiilonbségére vilagit ra, amelyre a kutatas csak nemrég
figyelt fel és értelmezett.! Nevezetesen arra, hogy a Drava-Szava kozén oszman
uralom alatt él6, oda mar a megszallast kovetéen bevandorolt, tehat gyokérte-
len lakossagot a keresztény fél — a magyar hodoltsagtdl eltéréen — sohasem tudta
rendszeres adofizetésre szoritani.” Az a koriilmény pedig, hogy Szlavonia keresz-
tény kézen maradt teriiletének lakdi a 17. szazad folyaman nem fizettek adot a
héditéknak, még a sziikebb szakmai kozonség elétt sem kozismert. Ennek oka
elsédlegesen abban keresend6, hogy a trianoni dontéssel allamhatarra valt Drava
egyben historiografiai hatarra is merevedett az azdta eltelt szaz évben, bar ebben
objektiv okok, mindenekel6tt a kozép-eurdpai torténetirast mindig is jellemzo
nyelvi korlatok is kozrejatszottak. A kora tjkorban kiépiilt oszmanellenes védelmi
rendszer kutatastorténete erre eklatans példaval szolgdl. Jelen pillanatig ugyanis
egyetlen(!) magyar nyelvii munka sem irddott, amely kifejezetten a Bels6-auszt-
riai Haditandcs altal koordindlt horvat és/vagy szlavon (masként vend) végvidék

1 ,Dahero dann absonderlich zu merckhen wiirdig ist, daf$ in allen Tiirkischen Lindern und dero
Grentzen auf etliche Meilweges gehuldigte Landleute anzutreffen, gleich wie in Ungarn, welche so
wol dem Tiirckhen als den Christen Dienste zu leisten verflichtet sind. Ja solcher Last seynd nicht
allein die Ungarische, sondern auch Venetianische, Polnische Grentzungen mit den Tiirckhen, wie
auch die Moscowitische mit den Tartarn unterworfen, also daf§ zwischen selbigen Nationen und
Erbfeinde allezeit etwas Gehuldigtes ist. Allein auf unsren Grentzen, nemlich der Windischen, Cro-
atischen und so genannten Meer-Grentzen geschiet nicht dergleichen, Massen kein einiger Christ,
der bey uns wohnhafft, den Tiirckhen den Geringsten Heller bezahlt, da sie im Gegentheil auch an
uns etwas zu geben nicht verbunden sind (...) Immassen zwischen unsren Grentzen nichts gehul-
digtes anzutreffen, sondern Alles entweder gut Christlich oder Tiirkisch ist” — Valvassor 1689. 7.
(forditotta Végh Ferenc)

2 Molnar 2013. 521-537.



STAJERHON VEDELMEBEN | 71

torténetét taglalna.> A téma kutatdja igy ,jobb hijan” a gazdag német és horvat
nyelvli irodalombdl tdjékozddhat, amelyek szerzéi eldl viszont a hazai historio-
grafia eredményei maradtak rejtve, leginkabb éppen a magyar nyelv ismeretének
hidnydban.* Ez viszont — mint a késébbiekben latni fogjuk - esetenként teljesen
eltérd interpretaciot eredményezett. Hidnypdtlonak szant, terjedelmi okokbol saj-
nos sziikre szabott tanulmanyunk egyfeldl tehat a magyar kutatétarsadalmat ki-
vanja kozelebbrol megismertetni a Dravatol délre fekvo végvidék sajatossagaival,
masfel6l annak tanulmanyozasa révén a védelmi rendszer magyarorszagi szeg-
mensének vizsgalatahoz és értelmezéséhez is Uj szempontokat kivan nyujtani.

A szlavon-petrinjai végvidék szervezete

A 17. szazadban szlavon-petrinjainak nevezett végvidék (Grenze) pilléreit —
északrodl dél felé haladva - Kapronca, Koros és Ivanics févarak jelentették, ame-
lyek mindegyike tobb kisebb véghdzat tomoritd, fékapitanysagnak hivott (Ober-
hauptmannschaft) varovezetet uralt, azaz maga a végvidék és az egyes véghazak
kozé beékel6dott egy kozbiilsé szint.> Szentgyorgy varahoz, illetve — a tizenot
éves haboru elGestéjén az oszmanok dltal épitett, a Drava-Szava kozi végvidékbe
csak 1678-ben inkorporalt — Petrinja ala ellenben nem tartoztak véghazak, emi-
att azokat csak kapitanysagként (Hauptmannschaft) tartottak szamon.® Hasonlo
struktarakba szervezédtek a horvat-tengermelléki végvidék véghazai is.” Ez azért
érdemel emlitést, mivel a Dravatdl északra fekvé generalatusok esetében a végha-
zak jellemzden a hierarchia azonos fokan helyezkedtek el, igy kozvetleniil fiiggtek
a kozponti erGsségtol.® A fékapitanysagok, mint kozbiilsd szervezeti egységek 1é-
tezése azonban a szlikebb értelemben vett Magyarorszagon sem volt ismeretlen. A
Kanizsa-patak mentén 1578-ban kiépiilt bajcsavari végvidék - amely a névadé va-
ron kiviil Kereszturt és Fityehazat foglalta magaban - ugyancsak kozépszintii szer-
vezddésként fungalt a szlavon generalatuson beliil, hasonléan nagy onallésaggal.’
A fels6-magyarorszagi végvidéki fékapitanysagon beliil, annak tiszantuli részeibdl
kialakitott, az Erdélyi Fejedelemség szemmel tartasara létrehozott szatmari f6ka-

3 Egyes, a téma szempontjabol lényeges részproblémakat érintett Palfty 2009a., 2003., 1995.

4 Az 6nallo feldolgozasok koziil kiemelendé: Stefanec 2011; Dabi¢ 2000; Kaser 1997; Moacanin
F. - Valenti¢ 1981; Wessely 1973-1974; Rothenberg 1960; Rothenberg 1966; Rothenberg 1970;
Amstadt 1969; Vanicek 1875.

Petri¢ 2012. 119-125.

Petri¢ 2012. 122.

Petri¢ 2012. 119-125.

Palffy 1996. 163-217.

Toifl 2002. 29-40.
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pitanysag ugyancsak szemléletes példa.’ A banyavidéki végeken Szécsény féka-
pitanya Holloko, Bujak és esetenként Somoskd felett is joghatdsagot gyakorolt,
szintugy beékelddve a generalissag és az egyes végvarak kozé.!' Fékapitanysagok
létezése tehat a Dravan innen sem volt kuriézum. Csupan arrdl van szd, hogy
a hazai varkorzetek kutatasa, jollehet jelentéségiikre immaron harom évtizeddel
ezel6tt felhivtak a figyelmet, az eltelt id6ben joszerével alig haladt elére.'* A tizen-
két magyar mérfold hosszan elnyuld szlavon védelmi 6vezet stlypontja Kapronca
varkorzete és Szentgyorgy véghaza volt, ezekben allomasozott ugyanis a végvidék
haderejének kozel 40%-a.” A végvidék kozpontja mégsem itt, hanem a tavoli Va-
rasd szabad kiralyi varosban volt, ahol a generalis és stdbja védelmére minddssze
néhany tucat fegyveres allomasozott."*

A 17. szazadban a kézpontjarol mindinkabb varasdinak nevezett végvidéki f6-
kapitanysag 23 véghdzaban az 1630 és 1677 kozotti idszakban 1636 katonat kellett
havi rendszerességgel fizetni, ami jelentés visszaesés volt az 1580-ban eldirt 2280
f6s keretlétszamhoz képest.”> A harmincéves haboruban (1618-1648) a fennmara-
dasért kiizdé Habsburg haz a Dravatol délre fekvd védzondk katonaszamait is radi-
kalisan, hozzavetéleg negyedével kényszeriilt redukalni.'® Fenntartasuk éves szin-
ten igy is 113.000 rajnai forintot emésztett fel, nem szamitva ide a belsé-ausztriai
tartomanycsoport (Stajerorszag, Karintia, Krajna, kivéve a gorzi grofsagot) altal
kozosen viselt dologi kiadasok tetemes koltségeit.'” A végvidék haderejének magjat
a német nyelvteriileten toborzott, 406 fét szdml4l6 katonasag alkotta. Oket a harom
hatirmenti févarban, illetve Varasdon dllomdsoztattak, bar kivételként az ivanicsi
fékapitdnysdghoz tartozé Csdzma is fogadott be néhany tucat német gyalogot.'®
A kutatas mar korabban ramutatott, hogy a kontingens egyre nagyobb aranyban
délszlavokbol allt, annak kovetkezményeként, hogy a német fegyveresek helyiekkel
kotott hazassagabdl sziiletett gyermekek folytattak apjuk szolgalatat, jollehet mar a
német nyelvet sem mindig birtak."” Elviekben ugyancsak német nemzetiségii kato-
nék voltak a lovas l6vészek, akik jol egészitették ki a 250 fonyi, a német forrasokban
huszaroknak nevezett konnytilovassagot. Utdbbiakbol egyébként kizarolag csak a
fékapitdnysdgok kozpontjaiba jutott; Petrinjan, Szentgyorgyvaron, illetve Varas-
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don nem volt jelen a lovas fegyvernem.” A szintén délszlav, haramianak nevezett
konnytigyalogsag ellenben mindenhol képviseltetve volt, dsszesen 950 fével.*!
A fegyvernemek Osszevetésébdél nyomban kitlinik, hogy a végvidék haderejének
kevesebb mint 6tode(!) szolgalt lovon. Ha a kimutatasbdl lathatélag hianyzé tii-
zéreket és rendkiviili alkalmazottakat is beszamitjuk, akkor ez az arany még ked-
vezStlenebb. Ez még a szlavoniaival szomszédos, ugyancsak mellékhadszintérnek
szamito Kanizsa ellen vetett végvidékkel dsszevetve is szembeotld, jollehet - a Dél-
nyugat-Dunantul sajatsagos domborzati viszonyai miatt - az ottani fegyvereseknek
is csak harmada tartozott a lovas fegyvernemhez.”

Nyilvanval6 tehat, hogy a szlavon-petrinjai végvidék alapvetéen defenziv be-
rendezkedésii volt, ami leginkabb a Drava-Szava kozének természeti adottsagaival
magyardzhat6. A részint a kanizsai, részint a boszniai ejalet véghazaival farkas-
szemet néz6 végvidék foldrajzi-demografiai viszonyai ugyanis jelent6sen eltértek
az északabbi frontvidékekétdl. A szomszédos oszman végvarak és a keresztény
varlancolat tudvalévéleg viszonylag tavol hizédott egymastol, koztik pedig egy
lakatlan hatarsav teriilt el.”® Ez azonban csak demografiai értelemben volt pusz-
ta, valdjaban egy erdsen erddsiilt hatartérségrol volt sz6, amely nem csak az osz-
man portyazoknak, hanem torvényen kiviili elemeknek is menedéket nyujtott.
A banditizmus a késébbi id6szakban is szinte lekiizdhetetlen problémat jelentett.**
A keresztény fél erddbevagasokkal probalta atjarhatatlannd tenni a térségen at-
vezetd utakat, amit Martin Stier hadmérnoknek a végvidékrol késziilt mappai is
beszédesen szemléltetnek.” A Drava és a Szava mellékfolydinak kiterjedt halézata
ugyancsak nehezitette a megkozelitést, nagyban segitve ezaltal a védelmet. A nyu-
gat-keleti futast hegylancok tovabb tagoltak a tajegységet, a harom f6kapitanysag
varlancolatai kozott [ényegében ezek alkottak a valasztovonalat.

Stajerorszag (6n)védelme

A szlavon-petrinjai és a szomszédos, Kanizsa ellen vetett végvidék ,,békeid6ben”
mindent egybevetve jol latta el legf6bb feladatat, azaz Gtjat allta a Stdjerorszag felé
tartd portyazoknak. Ez kiillonosen annak fényében elismerésre mélté eredmény,
hogy az 1470-es években kezd6d6, hadjarattal feléré oszman betorések korabban

20 Petri¢ 2012. 117.
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22 Czigany 2013. 67-90.; Toth 2013. 38-46.; Végh 2010. 16-17.
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egész tajegységeket néptelenitettek el Az alkalmilag tobb ezer f6t felvonultato
oszman tamadasokkal a kora tjkorban csak nyilt haboru idején lehetetett sza-
molni, ekkor sem déli, hanem inkabb keleti iranybdl.”” Ez természetesen nem
zarta ki annak a lehet6ségét, hogy portyazdok béke idején Stajerorszag teriiletére
lépjenek, bar ennek valészinti(tlen)ségét j6l mutatja, hogy a 17. szazadbdl mind-
osszesen két ilyen esetrdl van tudomdsunk.”® A Kanizsarol kiindulé oszmén por-
tyazok a térség sajatsagos természetfoldrajzi viszonyai miatt leginkdbb a Mura
mentén talalhattak utat maguknak az 6rokos tartomany iranyaba.”” Radkersburg
(korabeli magyar nevén Regede) mint hatarvaros volt leginkabb kitéve az ellen-
séges tamadasoknak, ami nagyban hozzajarult a korabban életerds keresked6va-
ros hanyatldsahoz.*® A tdmadodk a folyot kovetve elvben akdr Grazig, a tartomany
székhelyéig is konnytszerrel eljuthattak, tekintve, hogy ott nem épiilt ki a ma-
gyarorszagihoz hasonlé védelmi rendszer. A lakossag leginkabb a nagyobb hatar-
menti varosok (Radkersburg, Fiirstenfeld, Feldbach, Hartberg, Luttenberg stb.)
falai kozott lelhetett menedéket ellenséges betorés esetén, amelyeket a 16. szazad
masodik felében tobbszor is megerdsitettek.”’ A kormanyzat ugyanis — éppen a
korabbi rossz tapasztalatokbol okulva - kifejezetten ellenezte, hogy a helyi lakos-
sag az erd6kbe menekiiljon, vagy hevenyészett erésségekben probaljon ellenallni
a tamaddknak.”> A birtokosok varai, kastélyai, udvarhazai sem jelenthettek sza-
mukra biztos menedéket, tekintve, hogy a stajer nemesség nem rendelkezhetett
magyar rendtdrsaikéhoz foghaté maganhaderdvel, igy azokban békeidében sem
dllomasoztak szamottevo hely6rségek.® A védelmet ellenben jol kiépitett meg-
figyel6- és tavjelzérendszer segitette, amely agyulovésekkel és (a tamaddk altal
okozott tiizekével egyébirant konnyen Osszetéveszthetd) fiistjelekkel hivta fel a
figyelmet a kozelg6 veszélyre, illetSleg szolitotta fegyverbe a tartomany fegyver-
fogasra kotelezett nemes és nemtelen lakoit.*

A fegyveres ellenallast az egyes negyedekben (Viertel) fegyverbe hivhato tar-
tomanyi felkelés jelentette, amely a korszakban tovabbra is a tartomany rend-
jeinek iranyitasa alatt allt. Ez a stdjer nemesség vagyoni helyzete (Giilt) alapjan
kidllitott lovas l6vészek (vagy helyette gyalogosok), illetve meghatérozott kulcs
alapjan hadra fogott (altalaban minden 30., kozvetlen veszélyhelyzet esetén min-
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den 10., vagy 5.) paraszt hadbahivasat jelentette.”® A harcban jaratlan és motiva-
latlan alattvaldik felfegyverzését és rendszeres gyakorlatoztatasat - egy esetleges
parasztfelkeléstdl tartva - maguk a stajer rendek sem szorgalmaztak.” A gyakor-
latban nehézkesnek bizonyult rendszer valéban kevéssé volt hatékony a gyorsan
mozgo torok-tatar, vagy éppen magyar portyazokkal szemben. 1631-ben végleg
fel is hagytak a korabban minden évben megtartott hadiszemlék gyakorlataval,
bar ebben minden bizonnyal szerepe volt az éppen ekkortol latvanyosan megno-
vekedett adoterheknek is.”” A parasztkatonasag kivaltasara mar ezt megel6zGen is
egyre nagyobb szerepet kaptak a toborzott zsoldos alakulatok, bar felfogadasukat
mindenkor hatraltatta a kronikus pénztelenség.’ Rajtuk kiviil a harom masik bel-
s6-ausztriai tartomany (Karintia, Krajna, Gorz) altal mar 1575 6ta, szabalyozott
keretek kozott kiildott rendi segélyhadakra (,, Nachbarlicher Sukkurs”) lehetett még
szamitani, ezek kiallitasa azonban meglehet6sen idéigényes és koriilményes volt.
Az egyenként alig néhany szaz fs tartomanyi kontingensek kiilonben is legfeljebb
harom hoénapig voltak bevetheték. Ezzel is magyarazhatd, hogy csak alkalmilag,
példanak okaért Bethlen Gabor erdélyi fejedelem hadai, vagy a svéd ezredek ko-
zeledésének hirére allitottak fel és inditottdk utnak azokat, a veszély elmultaval
pedig rogvest szélnek eresztették a katonakat.”® A Rakoczi-szabadsagharc évei
alatt tartésan fennall6 veszélyhelyzet latvanyosan kudarcra itélte a bels6-ausztriai
tarstartomanyok szolidaritasan alapuld, addig alapvetden jol miikodé szomszédi
segitségnyujtast.** 1649 utan amugy is a Habsburg Monarchia alland6 hadseregé-
nek helyben allomasoztatott ezredeire harult az osztrak tartomany védelme.* Ez
egyuttal azt is jelentette, hogy a tartomany hadiigyeinek irdnyitasa is az uralkodé
kezébe keriilt, bar a hadfelkelés intézményét csak a kurucoktol 1704-ben, Szent-
gotthardnal elszenvedett vereséget kovetden szamoltak fel.*?

Stajerorszag tehat lathatélag nem a tartomany 6nnon védelmi struktarait fej-
lesztette, hanem lényegében ,,kiszervezte” hatarvédelmét a szomszédos szlavon és
részben magyar teriiletekre. A stdjerek a mar a 16. szdzad masodik felére kikrista-
lyosodott elv szerint a legkozelebb esé szlavon (avagy vend) végvidék finansziro-
zasat vallaltdk magukra, mig Karintia és Krajna tartomanyok a Szava és az Adri-
ai-tenger kozott huzodé horvat varlancolatot tartottdk fent.* Mint arra az Gjabb
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kutatasok ramutattak, a stajer részvétel nem szoritkozott a Dravatol délre esé terii-
letekre. Zrinyi IV. Gyorgy szorgalmazasara, am tartomanyi forrasokbdl 1578-ban
kezd6dott meg Bajcsavar felépitése, amely a réla elnevezett vardvezet kozpontja-
ként, a Kanizsa patak mentén allta atjat a Drava és a Kanizsa kozott elhaladni ki-
vand portyazoknak.* Az ekkortdl szlavon-bajcsavarinak nevezett végvidék szer-
vezetéhez csatolt varkorzet élére kapitanyként az ,0tletadd” keriilt, amivel elejét
lehetett venni a hataskori villongasoknak is.*” Minthogy Zrinyi 1582-t6] a Kanizsai
végvidék és a dunantuli keriilet f6kapitanysagat is elnyerte, igy a térség hadiigye-
inek iranyitasa egy kézben egyesiilt.* A bajcsavari kapitanysag azonban nem volt
el6zmények nélkiili. Szigetvar 1566. évi eleste el6tt a Drava menti véghazakban
(4gymint Berzence, Babocsa, Vizvar) mar szolgaltak stajer zsoldon fegyveresek,
s6t idolegesen még a Dél-Dunantul kézponti varaba is vetettek szlavon katonakat.*
A stajer rendek lathatolag mar ekkor is a Drava-Mura menti oszman eldretorésnek
probaltak gatat vetni a véghazak helydrségeinek fizetésével, nem csak a folyo szl-
avon, hanem magyar oldalan is. Ebbe a koncepciéba illeszkedik, hogy Szigetvar és
a somogyi varlancolat elestét kovetden immaron Kanizsa kiépitéséhez nyujtottak
segitséget a stajerek. Az ott dllomasozd német zaszloalj zsoldjat ugyancsak a tarto-
many hozzajarulasabol fizették, de a tizenot éves haboru idészakaban (1591-1606)
a kanizsai végvidék els6 embere is az osztrak rendek soraibol keriilt ki.**

A végvidék financialis keretei

Kanizsa 1600. oktoberi kapitulacidjat kovetden, a nyomban formal6do 6j védelmi
tervezet értelmében a Raba-parti varlancolatot Also-Ausztria segélyeibdl tartot-
tak volna fenn, mig a Mura melletti végvarak védelmét, szinte magatdl értet6do-
en, a stajerekre biztak volna. A Belsé-Ausztria tartomanycsoportot irdnyit6 Ferdi-
nand féherceg azonban - a rendekkel egyetértésben — kategorikusan elzarkoézott
attdl, hogy részt vallaljon a Dravatol északra esd, ezdltal az Udvari Haditanacs
illetdségébe tartozé magyarorszagi hatdrszakasz fenntartdsaban.”” A kordbbi év-
tizedekben példamutatéan dldozatkész stajer rendek a 17. szazadban lathatolag
még tartomanyuk kozvetlen védelmére is vonakodtak anyagi aldozatokat hozni.*
Elutasité magatartasuk érthetébbé valik, ha tudjuk, hogy az 1630-as években a
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stajer tartomanygytlés altal kivetett egyenes adok a korabbinal lényegesen na-
gyobb terhet rottak a lakossagra. A nemességre jovedelmiik aranyaban kivetett
egyenes add (Giiltsteuer) immaron négyszeres értékben allanddsult, amelynek
zOme természetszertileg alattvaldikat terhelte.”! A kiadasok fedezésére 1633-ban
bevezetett, elvileg rendkiviili, 4m szinte minden évben behajtott készpénzado,
akarcsak az azt megel6z6 évtél kezdédden kivetett fejadd szintén elsésorban
jobbagyi teher volt ugyan, de azokhoz a nemességnek is hozza kellett jarulnia.>
Az adoéterhek fokozddasa miatti elégedetlenség mar 1635-ben parasztfelkeléshez
vezetett.”® A készpénzadok latvanyos emelését a kiadasi oldal szintugy jelentds
novekedése indukalta. Az 1592-ben az oszmanok éltal provokativan épitett, elfog-
laldsa utan kényszer(en a szlavon végvidékhez csatolt Petrinja vararol és 6rségérol
is a stdjereknek kellett gondoskodniuk, bar annak kéltségeit a harom tartomany
kezdetben még kozdsen teremtette el6.* A Kanizsa kiesésével hatorszag nélkiil
maradt bajcsavari korzet 1609-ben megsziint ugyan, 4dm katonasaganak zomét
Szentgyorgyvarra iranyitottdk at, azaz részben tovabbra is fizették.> Az éves ka-
tonai biidzsé tervezésekor a stajer rendek ekkor mar a Német-romai Birodalom
tekintélyes torok segélyére sem szamithattak, amelynek negyedét-6todét korab-
ban a Bels§-ausztriai tartomanycsoportnak engedte at az uralkod6.’® A korabban
leginkdbb hadianyag vasarlasara forditott birodalmi hozzajarulds ugyanis a har-
mincéves haboru iddszakaban végleg elapadt.”

A 17. szédzadban a Belsé-ausztriai Haditandcs és a stajer rendek - a szo6hasz-
nalatukban ,kanizsai szakasznak” nevezett - magyar hatarévezet mitkodtetésé-
hez valé hozzajarulast ritkdn latott egyetértésben haritottak el maguktdl, rend-
szerszerlien nem is vettek abban részt.”® A rendek hadiigyektdl vald elfordulasat
a szlavon-petrinjai végvidék miikodtetésével jard tetemes kiadasok és a harminc
éves haboru altal felerdsitett kedvezdtlen gazdasagi folyamatok dnmagukban is
magyarazhatjak. A latvanyos érdektelenség hatterében azonban az is meghuzo-
dott, hogy a belsé-ausztriai tartomdanyokban a szdzad elejére 1ényegében lezarult
az ellenreformacié. Ennek kovetkeztében az egyre nagyobb szamban rekatoliza-
16, a Habsburg-dinasztia szolgalatat valaszté nemesség jelentdsen veszitett addi-
gi alkupoziciéjabol.® A korabban még tobbségében protestans rendek ugyanis
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tamogatasuk, mindenekel6tt a védelmi koltségekhez vald hozzajarulas fejében
mindenkor jelent6s engedményeket tudtak kiharcolni a Habsburg féhercegek-
t6l.% Az 1620-as évek végére a protestantizmus mellett végsdkig kitart6 csaladok
tavozasaval a stdjer rendiség testiiletileg is meggyengiilt.®’ Mutatja ezt, hogy a
belsé-ausztriai tartomanycsoport a szomszédos Alsd-Ausztria rendjeitdl eltéro-
en nem csatlakozott a csehek 1618. évi felkeléséhez, amely hamarosan 6sszeuro-
pai konfliktussa terebélyesedett.

A bels6-ausztriai tartomdanyok hozzajarulasanak mértékét, valamint az alta-
luk fenntartott végvidékek teriileti és a feladatkorok funkcionalis elhatarolasat
az érintett tartomanyok képvisel6i kozott 1578-ban Bruck an der Murban tartott
tanacskozas szentesitette.” Ennek értelmében Stdjerorszag a tobb mint fél millié
rajnai forintos katonai biidzséhez 308.000 forinttal jarult volna hozzd, ami tobb
volt, mint Karintia és Krajna egyiittes vallaldsa (44%). A stajer kvota haromne-
gyedét egyébirant a szlavon végvidék zsoldsziikséglete nyelte el, mig a dologi ter-
mészetl kiaddsokhoz a hdrom tartomdny elvben koézosen tartozott hozzajarul-
ni.** A tartomanyok tényleges anyagi aldozatvallaldsa azonban jocskan elmaradt
az el6iranyzott osszegtol. A tizendt éves haboru utolsé esztendeiben Stdjerorszag
csak 221.000 rajnai forintot koltott a hatarvédelemre, de az elkovetkezd évtize-
dekben ez az sszeg is alig tobb mint a felére, 130.000 forintra olvadt, ami kevés-
sel haladta meg Karintia tartomanyi hozzajarulasat.> A stajer rendek részvétele
a szlavoniai hatarzona mikodtetésében azonban mindvégig magatol értet6do és
megkeriilhetetlen volt. Horvatorszag és Szlavonia ugyanis akkorra egy keskeny
hatarsavra zsugorodott (,reliquiae reliquiarum”, azaz a ,maradékok maradéka”),
amelynek jovedelmei nem tették volna lehetévé a hatarvédelmi rendszer kiépi-
tését és fenntartasat. A torténeti Szlavonia harom megmaradt varmegyéjébol
(Varasd, Kords, Zagrab) ugyanis a 16. szazad masodik felében mindosszesen
3000-5000 magyar forint folyt be a dikabol.®® Horvatorszag tudni illik éppen az
oszman pusztitdsok okan mar a késé kozépkorban felmentést kapott az allami
ado fizetése aldl, de a Szava és a Kulpa kozérdl is csak esetlegesen lehetett szd-
mitani a rendi orszaggytilésen megajanlott segélypénzre.”” A szlavéniai szabad
kiralyi varosok (Varasd, Kapronca és Koros) taksdja is alig néhany szaz forintot
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tett csak ki; a két utobbinak a késébbiekben ezt el is engedték.®® A tartomdnyi
téharmincadhivatal bevételeit pedig nem a pozsonyi Magyar-, hanem a bécsi Al-
sO-ausztriai Kamara kezelte az 1620-as évekig.®

A segitség dra

Nélkiilozhetetlen anyagi hozzdjarulasuk fejében Stdjerorszag rendjei joggal formal-
tak igényt a védelmiiket garantalé védzéna iranyitasara, mint ahogy Alsd-Ausztria
rendjei is hasonloképpen igyekeztek ellenérzésiik ala vonni a Duna és a Balaton
kozotti gyori végvidéket.”” 1578-ban Bruck an der Murban egy Graz székhelyt
grémium felallitasarol is dontottek a bels-ausztriai tartomanyok, amely az 1556-
ban felallitott bécsi székhelyi Udvari Haditanacs mintdjara, elvben annak tarsz-
szerveként koordindlta a szlavon és horvat végvidéket.”" J6llehet a hadi tanacso-
sok jaranddsagat részben az Gket delegald tartomanyok fizették, a kormanyszerv
korszakunkban mar nyilvanvaléan a Habsburg f6hercegek érdekeit képviselte,
még ha a bels6-ausztriai tartomanycsoport rendjeinek jelentés befolyast enge-
dett is.”> Abban viszont hasonlitott a bécsi testiiletre, hogy miként el6bbiben a
magyar rendiség nem rendelkezett képviselettel a korszakban, ugy a grazi sorai-
ban sem kaptak helyet a horvat-szlavon rendek reprezentdnsai. Horvatorszag és
Szlavonia egyre inkdbb egységesiilé politikai elitje nem csak a hadiigy kozponti
vezetésébdl, hanem - magyar tarsaikkal ellentétben - annak koézép- és alsé szin-
td iranyitasabdl is kiszorult.”” A 17. szazadban ugyanis a vend végvidék élén ki-
zardlag stajer el6keldket taldlunk, de a (f6)kapitanyi tisztségeket is kizarolag ne-
kik juttatta a grazi haditanacs.”* Egyediil Petrinja, tobb vonatkozasban is némileg
~testidegen” véghaza jelentett kivételt, amelynek kapitdnyai az Erd6dy csalad tag-
jai koziil keriiltek ki, orokletes jelleggel.”” A horvat-tengermelléki végek esetében
is csak egyediil Frangepan Farkas Kristofnak (Vuk Krsto Frankopan) sikeriilt
negyed szdzadra (1626-1652) magahoz ragadnia a védelmi Ovezet irdnyitdsat.
A horvit elékel6k azonban mar ezt megel6zden is eséllyel palyaztak, ha nem is a
végvidék, de legalabbis az egyes varkorzetek megiiresedett (f6)kapitanyi posztjai-
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ra.”s Siiket fiilekre talalt viszont a horvat-szlavon rendek azon folytonos kovetelése,
hogy a vend végvidéken is noveljék a honos fétisztek részaranyat.”” Ez azonban
illuzérikus elvaras volt, hiszen a gyakorlat révén a végvidék fenntartasara forditott
tartomanyi hozzéjarulas tekintélyes része - némi keriilével - visszajutott az azt fi-
nanszirozo6 osztrak rendek képviseldihez. Az als6-stajerorszagi nagybirtokosok a
végvidék élelemellatasaban is egyeduralkodo szerepet szereztek maguknak, amit
a féélésmester pozicidjanak szinte folyamatos birtoklasa szavatolt.”® A tisztségvi-
selok és fotisztek altal elkovetett, kirivo visszaélések is rendszerint rejtve és komo-
lyabb kovetkezmények nélkiil maradtak, ami ravilagit a bels6-ausztriai hadiigyigaz-
gatas belterjes mivoltara.”” Beszédes az is, hogy nyilvanval6 veszélyhelyzetben el6-
fordult, hogy a végvidék néhany szaz fegyveresét az osztrak tartomany védelmére
rendelték, tehat a Magyar Kiralysag hatdrain kiviil alkalmaztak, azaz voltaképpen
sajatjukként kezelték annak haderejét.*® Az Udvari Haditandcs iranyitasa ala tarto-
z6 magyarorszagi végvidékek esetében erre nem talalni példat.

A Kanizsa ellen vetett, Dravan inneni végvidékkel dsszevetésben kiilonosen
éles a kontraszt. A bécsi udvarral kotott kiilonleges kompromisszum eredménye-
ként ugyanis a Kanizsaval szemkozti végvidék (és ezzel egyiitt a dunantuli keriileti
fokapitany tisztsége) 1633 és 1703 kozott 6roklodott a Batthyany csaladon beliil.
A végvidéki és egyben keriileti fokapitanyok még életiikben el tudtak fogadtatni
fiaik utédlasat, ami - mint arra a kutatas a kozelmultban felhivta a figyelmet - egy-
arant példa nélkiil allt a védelmi rendszer magyar és horvat szakaszan.®' A délnyu-
gat-dunantuli védzona és a csalad szoros 6sszefonddasat mi sem mutatja jobban,
mint hogy a Kanizsa ellen vetett generalissagot a szazad masodik felében nem rit-
kan ,,Batthydny-végek” elnevezéssel illették a német nyelvi forrasok.®? A murakozi
varcsoport ugyanezen analdgiara ,,Zerinische Grenze” azaz ,,Zrinyi-végek” névvel
keriilt fel a korabeli mappakra.*> A Batthyanyak altal iranyitott végvidéken beliil
ugyanis a Zrinyi csalad tagjai mint Légrad és a Murakdoz kapitanyai voltak felel6-
sek az ottani végvarak iranyitasaért, ugyancsak 6rokjogon. A Kanizsa ellen vetett
véghazak élén kivétel nélkiil magyar honossagu (f6)kapitanyokat talalunk, de e
végvidéken német katonasag is csak alkalmilag, akkor is csekély szamban szol-
galt.* Mindez elsédlegesen annak volt koszonhetd, hogy a Kanizsaval szemkozti
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végvidéket nagyjabdl a 17. szazad kozepéig a Magyar Kamara altal bevételezett
jovedelmekbdl, tugymint a rendi orszaggytilés altal megszavazott hadisegélybdl, a
harmincadbdl és - ma mar tudjuk - mindenekel6tt az 1635-t6l kivetett ugyneve-
zett félharmincadbdl tartottak fenn.® A 17. szdzad kozepétdl viszont ezen a vég-
vidéken is egyre nagyobb szerepet kapott a végvidéki fizetés adminisztralasdban
az Udvari Kamara. A Kanizsa elleni varlancolat tehat a helyi rendi tarsadalom ér-
dekérvényesitd képességét tekintve a masik végletet jeleniti meg, ellenpontozva a
Dravatol délre huzodo szlavon védzonat. A gydri generalatus valahol a kettd kozott
helyezkedhetett el e tekintetben. Az alsé-ausztriai rendek anyagi hozzajarulasuk
fejében ugyan mar koran kisajatitottak maguknak a végvidéki fékapitany pozicio-
jat, a véghazak kapitanyi székébe viszont a 17. szazad elejétdl kizarolag magyarok
tl(het)tek. A Bocskai-felkelés eredményeként jelentésen meger6sodott magyar
rendek ugyanis a kozvetleniil a csdszarvarost oltalmazo Gydr, illetve — a dunai
sajkas flottilla bazisaul szolgald, szervezetileg is kiilonallé - Komarom kivételével
elvben barmely végvidék és végvar parancsnoki posztjat elnyerhették.*

A sokkalta gyengébb poziciokkal rendelkez6 horvat-szlavon rendiség egyediil
az ugynevezett Kulpa melletti (masként bani) végvidéket tudta iranyitasa alatt tar-
tani, éppen annak koszonhetéen, hogy azt is alapvetéen magyarorszagi jovedel-
mekbdl miitkodtették. A — kamarai széhasznalatban megtéveszté médon ugyan-
csak vend végvidéknek nevezett — varlancolat f6bb varaiban (Breszt, Pokupszko,
Berkisevina, Szredicsk6) ugyanis a mindenkori ban félezres kontingensét (300
lovas, 200 gyalogos) osztottdk szét, a személyes szolgalatara rendelt szaz lovas ki-
vételével.” Kevéssé ismert, hogy ket legalabbis a 17. szazad kozepéig a Kanizsa
ellen vetett végvidékhez hasonldan, azzal egyidében tobbnyire a Magyar Kamara
bevételeibdl fizették, rendszerint tobb éves késésekkel.®® Itt dllomdsoztak a hor-
vat-szlavon rendi gytiléseken (sabor) a délszlav gyalogosok tartasara kivetett hoz-
zéjarulasbdl (pecunia haramialis) felfogadott - leginkabb a hatarfolyon atvezetd
gazlokat oltalmazé - fegyveresek is, akik felett végsd soron szintén a mindenkori
ban parancsnokolt.* A 17. szazad kozepén a hozzavetdleg ugyancsak félezer f6-
nyi, az ,,orszag gyalogjainak” is nevezett fegyveresek zsoldjat a rendi hozzajarulas
mellett a szlavon varmegyék hadiaddja, illetve a tartomanyban szedett félharmin-
cad volt hivatott fedezni.®® A Kulpa-menti véghelyek kapitanyi posztjaira kizaré-
lag a horvat-szlavon rendek tagjai nyertek kinevezést, ami meghatarozo bevételi
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forrast jelentett, kiilonosen a koznemesek szamara.”® A magyarorszaginal struktu-
ralisan joval fejletlenebb szlavon varmegyék ugyanis sokkal kevesebb poziciot és
ezaltal jovedelemforrast tudtak nemességiik szamara biztositani.”” Természetesen
a bani tisztség tekintélyét is nagyban novelte e sajatos helyzett varlancolat iranyi-
tasa. Kiilonosen, hogy a tisztséget az el6z6 évszazadban gyakran parban viselték,
illetdleg a tizendt éves haborut kovetden (1606-1608) a rendi méltdsag betoltetlen
maradt.” Egyébként maga a horvat-szlavon rendi gytilés inkabb egy magyaror-
szagi varmegye kozgytilésére emlékeztetett és nem csak a résztvevok csekély sza-
ma miatt. El6bbiben ugyanis szintugy a (zomében katolikus) koznemesség volt a
hangado, mig az 1620-as évekig jellemzden evangélikus magnasok inkabb a ma-
gyar orszaggytléseken probaltak érdekeiket elémozditani.*

Vlahok a végvidéken

A Habsburg dinasztia, illetve az érdekeit képviseld Bels6-ausztriai Haditandcs és
a horvat-szlavon rendek ellentéte kiilonosen a vlahok tomeges betelepiilése miatt
élezddott ki. Szlavonia oszmanok uralta részérdl ugyanis a tizenot éves haboru
idején, kiillonosen 1595 és 1600 kozott tobb hullamban kéltoztek at zomében a
gorogkeleti felekezethez tartozd délszlavok, akiket a kortarsak valtozatos meg-
nevezésekkel (Raitzen, Serben, illetéleg predavci, pribezi, uskoci stb.) jeloltek.”
A Stajerorszag anyagi hozzdjarulasanak mértékérdl korabban elmondottak isme-
retében teljesen érthetd, hogy a Habsburg féhercegek és a hatarvidéki, osztrak
szarmazasu fOtisztek felkaroltak a menekiiléket, akikben olcso fegyveres el6tt lat-
tak.”® Legalabb ilyen fontos szempont volt az is, hogy az oszman oldalon is kato-
nai szolgalatra kotelezett vlahok attelepitésével egyuttal az ellenséges hatarvédel-
met is bomlasztottak. A tomeges migraci6 hatterében elsddlegesen az allhatott,
hogy az oszman kormanyzat — a bevett gyakorlat szerint — a hatarvidéki struk-
tarak megszilardulasaval sztkiteni igyekezett kivaltsagaikat, amelyet a kozponti
koltségvetésben az 16. szazad végétSl mutatkozo jelentds deficit is 0sztonzott.”
A kutatas Gjabban a keresztény végvidék fétisztjeinek kezdeményezd, illetve a
jovevényekkel tartd ortodox pdopak és szerzetesek kozvetitd szerepét emeli ki.*”®
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De szerepe lehetett ebben az érintettek eleddig kevés figyelemre méltatott torek-
vésének is, hogy megszabaduljanak a szlavon végvidék fékapitanyai altal rajuk
mint oszman alattvaldkra kirétt sarctdl.”

Problémat jelentett azonban, hogy az attelepiil6 vlahokat — kincstari uradal-
mak hijan - a stajer fékapitanyok a kézponti varaik koriil, a szlavon nemesség mar
évtizedek ota lakatlan, ezért egészen addig semmilyen bevételt nem produkaléd
birtokaira telepitették le.'® Bar ez a 1épés a birtokok hovatartozasa tekintetében
nem jelentett valtozast, a foldek tulajdonosai az 4j népesség megjelenését kove-
téen nyomban jogaik elismertetését és ado fizetését vartak el télikk. A grazi kor-
manyszerv nem is burkolt tamogatasat latva azonban a vlahok - a jobbagysorba
stillyesztés tavlatos veszélyétdl tartva — kategorikusan elutasitottak a birtokosok
kovetelést.'”! A rendeknek a foldesuri szemszogbdl nézve joszagaikat usurpald or-
todox népelemmel szembeni harcat a tartomdany legnagyobb, leginkabb érintett
birtokosaként a zagrabi piispok vezette, aki nem mellesleg megyésfépasztorként is
érdekelt volt az 1j népesség alavetésében.'” Jollehet a problémaval az egymast ko-
veté magyar rendi orszaggytilések is behatdan foglalkoztak, a vlahokra mint fegy-
veres erdre igényt tarto Habsburg dinasztia, illet6leg a stdjer tartomany ellenér-
dekeltsége miatt nem sikeriilt megegyezést tet6 ala hozni a felek kozott.'”> Emiatt
II. Ferdinand (1619-1637) 1630-ban sajat hataskorben, rendeleti titon szabalyozta
a betelepiilk jogallasat oly mdédon, hogy az érintettektdl a korona részére kiza-
rélag katonai szolgalatot vért el. A ,Statuta valachorum” minden 18. életévét be-
toltott férfit fegyveres szolgélatra kotelezett, ami a hatarok 6rizetét, illetve a riadé
esetén egy kijelolt helyen vald gyiilekezést jelentette.'” Ehelyiitt sziikségképpen
megemlitendd, hogy a betelepiilt délszlav népesség jelolésére csak az uralkodo
rendelet kiadasat kovetGen valt altalanossa az (elsddlegesen jogallasukra és nem
etnikumukra utald, tobbes jelentéstartalmu) vlah terminus.'®

A vlah statutumok kiaddsakor hozzavetdleg 6-7000 fegyverest lehetett soraik-
bdl kiallitani, raadasul anyagi ellenszolgaltatas nélkiil. Ellenben oszman teriileten
kettd, mig egyéb hadszintéren torténé alkalmazasuk esetében egy hét utan zsol-
dot kellett szamukra fizetni.'® Létszamukat tekintve tehat mintegy négyszeresen
multak felill a fizetett végvariakat (1646 £6). Aligha véletlen egybeesés, hogy a
vend végvidék keretszamait éppen 1630-ban mddositottak, azaz annak megha-
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tarozasanal mar minden bizonnyal szamoltak az ortodox délszlav népesség kato-
nai szolgalataval is. Nem feledkezhetiink el azonban arrél, hogy a keresztény var-
lancolat mogott katonaparasztok, illetve szintén fegyveres szolgalatra kotelezett,
hasonlé kondicioju foldesuri vlahok altal lakott falvak széles zondja huzodott.'”
A ,hatorszag” magyarorszagihoz hasonlé militarizcidja tehat Szlavénidban is
igazolhatd, éspedig a privilegizalt vlahok jelenlététdl fiiggetlenil.'” Utobbiak a fi-
zetett hadinéphez hasonléan a végvidék mindenkori generalisa, kozvetleniil pedig
az egyes fOkapitanyok juriszdikcidja ald tartoztak, amit a statutumok pontosan
meghataroztak.'” Ennek ellenére a f6tisztek jogositvanyaikkal visszaélve csorbi-
tottak a vlahok jogait, kiillondsen 6nkormanyzatisaguk vonatkozasaban, de olykor
szolgaltatasokat is elvartak toliik. A visszaélések miatt 1666-ban kirobbant zavar-
gasokat kovetden onszervezédési formadikat alsé szintre korlatoztak, egyebekben
azonban jogéallasuk nem sériilt.""° Az emlitett tilkapasok hosszas toleralasa egyéb-
irant azzal magyarazhatd, hogy az abusus statuszukat nem érintette, mig foldesuri
fennhatdsag ala keriilésiik esetén az konnyen moédosulhatott volna. El6bbi igy
voltaképpen a kisebb rosszat jelentette szamukra.'!

A szlavon-petrinjai végvidék a 17. szazadban - részint éppen a vlahok meg-
jelenésével magyarazhato létszamgyarapodas miatt — a jelek szerint a korabbinal
»jobban teljesitett”, ami részint valaszt adhat a tanulmanyunk bevezetdjében idé-
zett jelenségre. Jelesiil arra, hogy a tartomany lakossagat az oszmanok ekkor mar
nem tudtak hédoltatni, azaz rendszeres adofizetésre kényszeriteni. Arra azonban
mar nem volt képes, hogy az oszman uralom alatt é16, az 6shonos lakossag helyé-
re betelepiilt ortodox vlah és rac népességet keresztény részre adozasra birja.''
Erre a szlikebb értelemben vett Magyarorszagon is elsdsorban a hddoltsagban
birtokos nemesség vallalkozott, amely — mint lattuk - lényegesen vitalisabb volt
szlavon rendtarsainal. Rdadasul ehhez megvolt a sziikséges ereje is a végvari
katonasag képében, koszonhetéen egy, a hazai torténetirasban hangsulytalanul
maradt koriilménynek. A magyarorszagi végvidékeken ugyanis jellemzden az
adott végvar és tartomanya birtokosat, vagy tobbes birtoklas esetén azok egyikét
nevezték ki az erésség (f6)kapitanyava ,,mivelhogy — Zrinyi VII. Miklos szavait
idézve - 0rokos urdé torvényiink szerint a maga vardanak praetenddldsa”.'"> Hor-
vat-Szlavonorszag nemesi tarsadalma e tekintetben komoly deficittel kiizdott,
hiszen - mint fentebb lattuk - a végvidék elsé emberei és fotisztjei, illetve he-
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lyetteseik kizarolag stajer elokelk voltak. Mindazonaltal még az erd pozicidjabol
diktalé magyar birtokosok is csak kevés eredményt tudtak felmutatni az idegen
kornyezetbe vet6dott, a térség korabbi vilagi és egyhazi kereteit értelmezni sem
igazan tudo, mas kultaraju racok adoéra kényszeritését illetéen. Ez legtobb eset-
ben jelképes pénzadé vagy hétkdznapi hasznalati cikk volt."'* Szlavonidban a
Draskovichok és a Zrinyiek is minddssze néhany Drava menti falut tudtak rend-
szeresnek mondhatd addzasra szoritani, azokat is a Dundntul iranyabdl.''® Meg-
emlitendd, hogy a kaproncai fékapitanysag helyérségei egyébirant nem csak a
Drava és Szava kozén, hanem a Dunantulon is jelen voltak, amelynek leginkabb
a somogyi telepiilések voltak a karvallottjai.''® Ezen tutjaik azonban vélhetdleg
inkabb keresztezték mintsem segitették az érintett telepiilések keresztény részre
torténd addzasat, és inkabb megsarcolasukat célozhattak.

Végvidékbol hatarérvidék: a fogalmi keretek

A Dravan innen és tul fekvé torok kori hatarvédelmi ovezetek kozotti legfébb
kiilonbség mégis késébbi sorsuk volt. Mig ugyanis a Magyarorszag teriiletén 1évé
négy végvidék felszamoldsara és katonasaguk elbocsatasara 1701-ben valéban sor
keriilt, addig a szlavon—-petrinjai és a horvat-tengermelléki végek esetében végiil
a tovabbi fenntartds mellett dontottek a grazi haditandcsosok.!” Utébbi megma-
radasa mellett leginkabb az szolt, hogy ettdl (illetve a bani végvidéktol) tavolodott
el legkevésbé a hatdr. S6t mivel ezekbe még a hdbort soran az elfoglalt végha-
zakat is inkorporaltdk, azok tovabbra is az 4j oszmén hatdron huzoédtak."'® Vol-
taképpen tehat az tortént, hogy a fentebb bemutatott, két t6rok kori varlancolat
alkotta immadron a végvidék nyugati peremét, kiterjesztve azt a karldcai békében
rogzitett vonalig. A Drava és az Erdélyi Fejedelemség kozti védzonak ellenben
tobb szaz kilométerre keriiltek attdl; koziiliikk egyediil a gydri esetében mutathato6
ki annak bévitésére irdnyulé kormanyzati torekvés.'”® I. Lipot (1657-1705) 1703
nyaran a szlavon-petrinjai végvidék esetében is annak felszamolasa mellett don-
tott, am ennek végrehajtdsa tobb okbdl sem volt iddszeri.' A lépéssel ugyanis
megszint volna a véderny6 a nagyszamu vlah fegyverforgato felett, akik tovabbra
sem voltak hajlandoéak fo6ldesuri hatalmat elismerni. A horvat-szlavon rendiség-
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115 Mazuran 1966. 17-55.
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117 Qross 2013. 81-104.
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gel valoé nyilt konfliktusuk esetén okkal lehetett tartani attél, hogy torok foldre
tavoznak, raadasul idékozben a visszafoglalt teriiletekre is nagyszamu vlah kolto-
z0Ott be.'”! A Hatardrvidék kialakitasa pedig, amely éppen a végvidékek kora ujkori
strukturajat lett volna hivatott felvaltani, még a kezdeti lépéseknél tartott. A Tisza
mentén ugyanis éppen csak megkezd6dott az ottani racsag letelepitése, de ezt a
folyamatot az 1703 nyaran kirobbant Rékdczi-szabadsagharc egy bé évtizeddel
elodazta.'” A spanyol 6rokosodési haboru miatt pedig szinte valamennyi csaszari
ezredet kivontdk a Magyar Kiralysag teriiletérdl, igy a harom végvidék hadereje
mar csak emiatt sem volt nélkiilozhetd.'> Ezt tetézte a visszafoglald habort finan-
szirozasaban kulcsszerepet jatszo Oppenheimer bankhaz (talan tudatosan el6i-
dézett) cs6dje, amely a Habsburg Monarchia fizetésképtelenségével fenyegetett.'**
A szlavon végvidék torténete igy csak az 1740-es években ért véget, amikor is - ne-
vét atorokitve - a Hatarérvidékek megreformalt rendszerébe illesztették, teriiletét
ezredkorzetekre osztva fel.'>

Mint arra a magyar kutatas nyomatékosan felhivta a figyelmet, a Tisza-Maros
és Duna-Szava folyok mentén 1700-tdl kiépiil6 Gj védelmi struktira - a funkcio-
nalis hasonldsag ellenére - lényegileg eltért kora ajkori el6djétél. El6bbi tudvalé-
véleg az Udvari Haditanacs kozvetlen iranyitasa alatt, az osztrak, magyar, horvat
és szlavon rendiség kiszoritasaval, immadron feriileti alapon szervez6dott meg az
Oszman Birodalommal kozos, régi-uj hatar mentén.'*® Az 1881-ig mtikodo védel-
mi struktura elsé monografusa, Franz Vanic¢ek - még annak fennallasa idején, a
Habsburg kormanyzat felkérésére késziilt - mtvében vilagosan meg is kiillonboz-
tette az 1538 és 1737 kozotti iddszakot, amelyben csak hatarkorzetek (Grenzbezir-
ke) 1éteztek, ellentétben a késdbbi, altala regularisnak nevezett Hatarérvidéktol
(Militirgrenze).'"” Am minthogy m{ivében a korai idészakot is targyalta, ezzel aka-
ratlanul is a kontinuitast sugallta a két, szervezetileg eltérd, sorrendben egymast
kovetd oszmanellenes struktira kozott. Ezt a témaval intenzivebben csak kozel egy
évszazad kihagyassal, az 1950-es évekt6l foglalkozo, f6ként német és horvat nyelvii
kutatok - nem ismervén a magyar historiografia idevagd eredményeit - alapveten
maig nem kérddjelezték meg.'”* Annak ellenére sem, hogy a ,,Grenze”, illetve kora-
beli horvat megfeleldje, a , krajina” kifejezés mellé a 18. szazad kozepén - éppen a
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koztiik 1év6 1ényegi kiilonbségre utald - ,,militdir”, illetve ,vojna” melléknév is tar-
sult.'”” A folyamatossag képzetét kelthette az is, hogy a kora ujkorban horvat-ten-
germelléki névvel illetett végvidék egyes erdsségei mar a kozépkor ota részt vettek
a hatdrvédelemben. Ilyen volt példaul Zengg, ahol 1469-t6l egészen a Hatardérvidék
feloszlatasaig allomdsozott kiralyi hely6rség.'*® A Hatar6rvidék 18. szazadi viszo-
nyainak bemutatasara fokuszal6 - személyes tapasztalataink szerint a hazainal sok-
kalta tekintélyelviibb - délszlav historiografia a kora tjkori struktdrakat jellemzéen
mint ennek szerves el6zményét taglalja. Ekkor is inkabb csak néhany, a nemzetal-
lami fejl6dés szempontjabdl jelentdséggel bird problémara szoritkozva, ami mar a
korabeli forraskiadvanyok osszeallitasanal is tetten érhetd."*!

Ezek koziil elsé helyen az ortodox vlahok tomeges betelepiilése emlithetd,
akiknek kései leszarmazottjai a 19. szdzadban koztudottan a szerbség identita-
saval azonosultak. Témank szempontjabol ez annyiban bir jelent6séggel, hogy a
horvét és a német-osztrak kutaték madig a vlah statutumok 1630. évi kiadasatodl
szamitjak a hatarvidék territorializacidjat, vagy legalabbis az ahhoz vezetd folya-
mat fontos dllomasanak tekintik."**> Ha azonban nem a Hatardrvidék 18. szazadi
viszonyai feldl, anakronisztikusan kozelitve, hanem a kora tjkori végvidékek is-
meretében viszonyulunk a kérdéshez, eltér6é kovetkeztetésre kell, hogy jussunk.
A Bels6-ausztriai Haditanacs, kozvetleniil pedig az osztrak szarmazasu f6tisztek
ugyanis pusztan az attelepiilt fegyveresek és nem az altaluk lakott teriilet felett
gyakoroltak jogkoroket. Analdg példaként hozhato fel erre, hogy a Bocskai Istvan
altal Szabolcs megyében letelepitett, kollektiv jogokkal felruhazott hajduk telepei
1613-t6l a Fels6-magyarorszagi végvidéki fékapitany alarendeltségébe keriiltek,
ettél azonban a varcsoport jellege mit sem valtozott."”> A (fé)kapitanyok alatt,
fizetés nélkiil szolgald fegyveresek tomegei pedig a magyar végvidéken éppugy
jellemzdek voltak és ugyancsak a tizenot éves haboru kovetkezményeként jelen-
tek meg. Igaz, ez a Dravatdl északra nem jart egytitt a lakossag etnikai cseréjé-
vel."”* Minthogy azonban — mint errél korabban szot ejtettiink — a magyarorszagi
végvarak élén tobbnyire azok birtokosai alltak, ezen fegyveresek felett mindvégig
megmaradt a rendek kontrollja is. Mint bemutattuk, a kora ujkori védzondk ter-
meészetszeriileg mutathattak egyedi vondsokat, strukturalisan azonban nem kii-
16nboztek egymastol: azok mindvégig nem teriileti, hanem tobb-kevesebb végvar
hely6rségét magukba foglald katonai-szervezeti egységek voltak. Jelen tanulma-
nyunk természetszeriileg nem foghatta at az dsszetett problémakor teljes vertiku-
129 Roksandi¢ 2003. 27.

130 Kruhek 1990. 94.
131 SHK 1884-1889.
132 Kaser 1997. 136.

3 Racz 1969. 116-123.
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mat. Minddsszesen annak igazolasara szolgdl, hogy a Dravan inneni és tali struk-
tardk csak a (historiografiai) hatarvonalakat atlépve, egyiittesen vizsgalhatoak és
nyerhetnek értelmet.
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»Dél-Amerika Elzdsz-Lotaringigja”

A boliviai-perui-chilei és az argentin—chilei hatdrvitdk
tiikkrozédése a német titkos katonai-diplomdciai
iratokban a 19. szdzad végén, a 20. szdzad elsé hdrom
évtizedében

»Alsace-Lorraine of South America.” The reflection of the Bolivian-Peruvian-
Chilean and Argentine-Chilean border disputes in German secret military-
diplomatic documents in the late 19th century and in the first three decades
of the 20th century

The Pacific War of 1879-1883 (Guerra del Pacifico), also referred to as the “Nitrate War,”
was one of the most significant wars in South American history. The territorial changes
and power shifts brought about by the war have become sources of severe tensions and
are, in many respects, the glowing embers of conflict today. While Chile has achieved its
main economic and political goals, neither the peace treaty with Peru nor the armistice
in Bolivia has been able to ensure future peace on the Pacific coast. Peru was forced to
give up a significant part of its coast, while Bolivia lost its entire ocean coast. Along with
Paraguay, Bolivia thus became the second landlocked country in South America.

The Pacific War, but even more so the treaties wanting to end it, that is the precarious
status of the Peruvian provinces of Tacna and Arica and the Bolivian corridor, were all
sources of constant tension (,,Alsace-Lorraine” in South America). Following the Pacific
War, South American lines of power were rearranged and replaced by a new power system
with two opposing rival countries, Chile and Argentina. At the end of the 19th century
and the beginning of the 20th century, the two countries drifted to the brink of war.
Argentina professed the principle that in the Andes, the final boundary is formed by the
lines connecting the “highest peaks” in crow’s flight while Chile professed the “watershed”
principle. The adoption of the Chilean “divortium aquarum” line would have led to Chile
receiving territories from southern Patagonia, with access to the Fireland in the south,
and thus to the Atlantic Ocean. If the Argentine position prevailed, that is, the principle of
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“highest peaks,” Argentina would have acquired access to the Pacific and, thus, become a
country with two oceanic coasts.

In our study, the question of “Alsace-Lorraine in South America” was based on
German secret-confidential reports, i.e. primary sources used in our research in German
archives: Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg, Zentrales Staatsarchiv (ZSP), Politisches
Archiv des Auswirtiges Amts, Bonn, Bundesarchiv Koblenz.

In the study, special attention is paid to the secret military policy report of 1905 by
Captain Behncke, the German cruise commander of the “SMS Falke,” and the confidential
reports of the German ambassador to Santiago, von Erckert, from 1911. While analysing
the threat of war between Chile and Peru, the Tacna-Arica issue in German confidential
diplomatic sources in the 1920s, we came across a particularly surprising piece of
information: the Chilean governments secret plan to resettle two thousand German men
in 1926. The military policy report of Emden’s German training cruiser commander,
Captain Foerster, on the “Peruvian card” from 1927, sheds light on some interesting
aspects of contemporary German diplomacy. The role of the U.S. Navy and the Royal
Navy in the Peruvian-Chilean conflict in the reports of the German Consul General
in Santiago, Soehring, from 1928, provides insight into the South American game of
Washington and London. Ambassador von Olshausen’s reports in Santiago on the Tacna-
Arica issue, from 1928, and the tense relations between the United States and Chile may
provide the reader with entirely new information. At the end of the Tacna-Arica talks in
Chile, General Wilhelm Heye, Commander-in-Chief of the Reichsheer, took part in the
Chilean military exercises in March 1929. German diplomatic sources also testify that,
after the successful conclusion of the Tacna-Arica negotiations in 1929, the Chilean side
considered nominating the Chilean President General Carlos Ibafiez del Campo for a
Nobel Peace Prize, formally based on a German nomination.

e

A csendes-Ocedni haboru (1879-1883) és annak tertileti,
kiilpolitikai kovetkezményei

A csendes-dcedni hdborti (1879-1883)

Az 1879-1883 kozott folyd csendes-6ceani haboru (Guerra del Pacifico) Dél-Ame-
rika torténetének egyik legjelentsebb haboruja volt. A habort nyoman keletke-
zett teriileti és hatalmi valtozasok sulyos fesziiltségek forrasai lettek, melyek a
19. szazad utolsé negyedében és a 20. szazad els6 harom évtizedében erésen érez-
tették hatasukat, s szamos vonatkozasban - igy kiilénosen a boliviai korridor kér-
dése kapcsan — még napjainkban is izz6 parazsat jelentenek.! A csendes-6cedni

1 A csendes-6cedni habortinak napjainkig hat6 kovetkezményeirdl, vitairdl l. példaul Major 1977.,
illetve internetes tudoésitasként a YouTube szamos spanyol nyelvii tuddsitasat. Como perdid
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haboru utani kiil- és katonapolitikai helyzet teremtett olyan feltételeket, melyek
el6térbe allitottak a chilei hadsereg szerepét, sziikségessé tették annak moderni-
zalasat, és jo alkalmat teremtettek arra, hogy a csaszari Németorszag a katonai
befolyas csatorndjan keresztiil szilardan megvethesse labat Chilében.?

A csendes-6ceani haborat masképp ,,salétromhaboruként” is emlegetik, ami
egyuttal ki is fejezi a haboru {6 céljat és tartalmat. A kiizdelem a salétrommono-
polium megszerzéséért folyt, harom orszag - Peru, Bolivia, Chile - és a mogottiik
allé angol, német és francia érdekeltségek kozott.

A 19. szazad elején az Atacama-sivatagon Peru és Bolivia osztozott. A hatart a
két allam kozott csak nagy vonalakban allapitottak meg, hiszen ezt a szinte teljesen
lakatlan sivatagi teriiletet a spanyolokkal szembeni fiiggetlenné valaskor a 19. szazad
elejétdl teljesen értéktelennek tartottak. Az Atacama akkor kezdett értékessé valni,
amikor rajottek arra, hogy a salétrom nemcsak I6porgyartasra alkalmas, hanem
rendkiviil fontos nitrogéntartalma mitragya is, melyet akkor még mesterséges uton
elé sem tudtak allitani. Nagyon taldléan irja Galeano, hogy 1879-ig a ,,Chile, Peru
és Bolivia kozott lappangé konfliktusok elhdritdsdban a sivatagi sdv — az Atacama -
mintegy lokésgatloként mitkodott. A salétrom azonban kirobbantotta a nyilt viszdlyt.”

Chile és Bolivia még 1866-ban abban allapodott meg, hogy a hatar az Ata-
cama-sivatagban, a 24. szélességi fok mentén huzoédik. Chile 1874-ben Boliviatdl
garanciat kapott arra, hogy a boliviai teriileten miikodé chilei véllalatok ad6zasa 25
évig nem fog megvaltozni, azonban 1878-ban Bolivia mégis magas salétromkiviteli
vamot vezetett be. Boliviat dontésében az 1873 ota tartd, s az orszagot sulyosan
érintd gazdasagi valsag motivalta. A chilei és az angol téke profitérdekeit mélysége-
sen sértette Bolivia eljarasa, s a chilei cégek ellenszegiiltek. Erre Bolivia azzal fenye-
getdzott, hogy a chilei salétromkitermel6 tizemeket kartalanitas nélkiil kisajatitja.

Chile ultimatumot intézett Boliviahoz, amelyben a korabbi allapotok visszaal-
litasat kovetelte. Miutan Bolivia ennek nem tett eleget, a chilei hadsereg egységei
1879. februar 14-én megszalltak a legfontosabb boliviai kik6tot, Antofagastat. Ez
nem iitk6zott killonosebb ellenallasba, mivel a boliviai tertilet lakossagdnak mint-
egy 90%-a mar chileiek dltal lakott volt. A chilei hadsereg a 23. déli szélességi fokig

Bolivia su salida al mar ante Chile (y en qué le afecta realmente): https://youtu.be/nyDDFsPoj-
PQ (Utols6 megtekintés: 2020. 03. 11.) ; Consecuencias insdlitas de que Bolivia no tenga salida
al mar: https://youtu.be/7c_KT7VsPxw (Utolsé megtekintés: 2020. 03. 11.); ,MAR PARA BO-
LIVIA informe José Antonio Condori 01”: https://youtu.be/fCbJCgcdQMM (Utolsé megtekin-
tés: 2020. 03. 11.);Hudscar: el barco que divide a Chile y a Pertt | BBC Mundo: https://www.
youtube.com/watch?v=shyJfK_CSFk&t=79s (Utolsé megtekintés: 2020. 03. 11.) ; Los 10 paises
que mas territorio han perdido en América Latina: https://www.youtube.com/watch?v=]Smx-
c0zpw9Y (Utols6 megtekintés: 2020. 03. 11.); 6 Guerras mas mortales de América: https://www.
youtube.com/watch?v=-ft0-rF-jmc (Utolsé megtekintés: 2020. 03. 11.).

2 Fischer 1999; Nunn 1976.

3 Galeano 1976. 245. (Az Osszes forditas Fischer Ferenc munkaja)
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(Mejillonesig) szallta meg a tengerparti teriileteket. Peru kozvetiteni akart Bolivia
és Chile kozott, de ezt Chile nem fogadta el, st a santiagéi kormany aprilis 5-én
Perunak is hadat tizent.

A Bolivia és Chile kozti ellentétek még nagyobb, igazi jelentéségiiket a perui-
chilei viszonnyal dsszefiiggésben kaptak meg. Peru 6 bevételét 1840-1880 kozott
a guanodexport jelentette. A rablogazdalkodds miatt azonban a perui guandtele-
pek kimeriilében voltak, ugyanakkor a salétromkitermelés a guanénak fontos ve-
télytarsava valt az 1860-as, 1870-es években. Chile egyre tobb salétromot dobott
piacra - boliviai teriiletekrdl - igy 1877-ben Peru guano exportja mar valsagos
helyzetbe jutott: 650 ezer tonna guané vart behajozasra, de nem akadt ra vevo
a nagyobb tapértéki chilei salétrom konkurencidja miatt. Peru arra torekedett,
hogy a konkurens chilei salétromipart megsemmisitse. Ezért egyfeldl sajat tarto-
manyaban, Tarapacdban igyekezett a chilei vallalkozasok elé akadalyokat gordi-
teni, masfel6l azonban e terv csak akkor teljestilhetett, ha a boliviai Antofagasta
tartomdnyban is lehetetlenné teszik a chilei véllalkozasok miikodését.

A csendes-dcedni haboru kozvetleniil a chilei-boliviai ellentétek miatt robbant
ki, de Chile {6 ellenségének inkabb Perut tekintette. Peru a salétrommonopoéliumra
torekedett; ugyanugy, mint Chile.* Chile Perutdl Tarapaca és Tacna-Arica tartoma-
nyokat, nagy hadisarcot, valamint a perui-boliviai szévetség felmondasat kovetel-
te. 1880-ban nagy vitak zajlottak a chilei politikai, katonai vezetésben: folytassak-e
a haborut Peru ellen vagy sem? Miutan a targyalasok eredményteleniil végzddtek,
és egy ujabb hadjaratra kedvezd feltételek kinalkoztak, a santiagdi kormany arra a
dontésre jutott, hogy megtdmadja a perui févarost. Chile nagy lehetéséget latott
abban, hogy teljesen tonkretegye északi rivalis szomszédjat, s elérhetd kozelségbe
kertilt a salétrommonopdlium megszerzése. Sokat nyomott a latban, hogy a perui
Tarapaca tartomany gazdasagilag sokkal értékesebbnek szamitott, mint a boliviai
Antofagasta tartomany, ugyanis a perui salétromteriiletek gazdagabbak voltak. Ki-
valo kikotok (Iquique, Pisagua), jo vasuthalozat allt rendelkezésre, s az Atacama
salétrom kitermelésének jelent6sebb része is itt 6sszpontosult.

Chile alaposan felkésziilt a limai hadjaratra. A hadsereg létszama 1880 végén
tobb mint 40 ezer f6 volt. A chilei csapatok Lima kozelében partra szalltak, két
dontd csata utan - Chorillos, Miraflores — 1881. janudr 17-én bevonultak Limaba.
A chilei csapatok két év alatt legy6zték a perui-boliviai eréket, megszéllva tartot-
tak a gazdag salétrom tartomanyokat, s6t még a perui févaros is a keziikre keriilt.
Lima elestét azonban nem kovette a perui kapitulacié, mint ahogy azt a chilei
katonai-politikai vezet6k vartak. Chile ugyan ellendrzése alatt tartotta a partvi-
déket (Costa), azonban a perui Andokban (Sierra) tobb ellenallasi goc alakult ki

4 A csendes-6cedni haboru okaival, eseményeivel, kovetkezményeivel tobbek kozt az aldbbi kor-
tars német muvek foglalkoznak: Bieler 1919; Semper — Michels 1904.
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(Arequipa, Cajamarca). A perui katonai ellenallas nem volt egységes, igy a chilei
csapatok kiilon-kiilon megverték a perui er6ket. Ezutan valt lehetségessé — amire
Chile tobb mint 2 évig hiaba vart —, hogy 1883. oktéber 20-an a Lima kozelében
tfekvé Anconban megkdssék a Chile diktalta békeszerzodést.

A Bolivia-Chile-Peru kozti kiélezett kiilpolitikai helyzet
a salétromhdboru utdn az 1880-as években

Perunak az 1883-as anconi békeszerzddés II. cikkelye értelmében ,0rdkdsen és
feltétel nélkiil” le kellett mondania akkori leggazdagabb tartomanyaroél, Tarapaca-
rél. A Camarones folyo6tdl északra levé perui tartomanyok, vagyis Tacna és Arica,
azonban csak feltétellel keriiltek chilei fennhatdsag ald. Peru nem akarta dtengedni
e két tartomanyat, ugyanakkor Chile is ragaszkodott ezek megtartdsahoz. A tér-
ség, ellentétben Tarapaca tartomannyal, els6dlegesen nem gazdasagi, hanem stra-
tégiai jelentéséggel birt. Arica chilei megszalldsa az egyik legfontosabb garancidja
lehetett az Atacama-sivatag észak fel6l valé védelmének, és gazdasagi kihasznala-
sanak: Arica tehat kivalo chilei védébastyaként kinalkozott. (Lasd a ,,Provinzen
Tarapaca und Antafogasta der Republik Chile” cim 1. abrat.)

Arica kérdése Boliviaval dsszefiiggésben még nagyobb jelent6séget kapott, hi-
szen Chiléhez keriilt a legfontosabb boliviai kik6t6, Antofagasta. Mar a csendes-dce-
ani haboru el6tt is a perui Arica bonyolitotta le Bolivia kiilkereskedelmének jelentds
részét, ugyanis e kikotévaros kozvetleniil a boliviai felfold el6tt helyezkedett el, nem
ugy, mint Antofagasta. Az 1881 utan a hegyvidékekben foly¢ tartds perui fegyveres
ellenallas az Aricaval kapcsolatos targyaldsokon kamatozodott. A haboru elhtizéda-
sa révén Peru erdsebb targyalasi pozicioban léphetett fel Chilével szemben, s végiil
is kompromisszumra keriilt sor. Az anconi békeszerzddés III. cikkelye értelmében
»Arica és Tacna provincidk teriilete északon a Sama folyotol, délen a Camarones folyo
északi partjdtol hatdrolva, tovabbra is Chile birtokdban marad; mégpedig a ratifikd-
las napjatol szamitva 10 évig a chilei torvények és fennhatdsag ala rendeltetik. Ezen
hatdrid6 lejarta utdn népszavazdsnak kell dontenie arrdl, hogy a nevezett térség chilei
uralom alatt marad-e, vagy Tacna és Arica provincidkat vissza kell adni Perunak.™

Az anconi szerz6dés a népszavazas tigyrendi kérdéseit nem tisztazta, ezt egy
késébbi megallapodasra biztak. Idével bebizonyosodott, hogy a szerzédésnek ép-
pen ez a része adott alapot a perui revizios torekvéseknek, s teremtett rendkiviil
stulyos konfliktusokat. Mindenesetre az anconi szerzédés aldirdsa utan a chilei
csapatok kivonultak Limabol, és ezutan mar napirendre keriilhettek a Bolividval
kapcsolatos targyaldsok.

5 Burr 1967. 160.
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A boliviai targyalasi pozicidkat rendkiviil kedvezétlenné tette, hogy egykori
szovetségese, Peru mar beadta derekat. Bolivia igy kénytelen volt 1884. aprilis 4-én
stlyos feltételeket tartalmazé fegyversziinetet kotni Chilével, melynek értelmében
lemondott Antofagasta tartomanyarél. Chile Peruhoz hasonléan Bolividval is bé-
keszerzédést akart kotni, erre azonban La Paz nem volt hajlandé. Bolivia ugyanis
egy korridort akart a Csendes-6ceanhoz, de Chile nem akarta kettévagni az ak-
kor épphogy megszerzett gazdag salétromtartomanyokat. Kijarat vonatkozasaban
csak Arica johetett szoba chilei részr6l, tehat az 4j perui-chilei hatar korzetében,
ez ellen viszont Peru tiltakozott, mivel ezeket a teriileteket maga is vissza akarta
szerezni, sOt erre még szerzGdéses népszavazasi esélye is volt. Chile tehat a csen-
des-6ceani haboru utan csak egy bizonytalan fegyversziinettel, de facto uralhatta
Antofagasta tartomanyt. Az 1880-as években Chile minden olyan térekvése, hogy
békeszerzédést kosson, hogy végleg, de jure is chilei fennhatésag ala keriiljon a
boliviai partvidék, kudarccal jart.

Chile a csendes-6cedni habort utan a két legydzott ellenfelével olyan egyez-
ményeket kotott, melyek pillanatnyilag ugyan igen kedvezdéek voltak, azonban a
szerz6dések tobb cikkelye idével lehetdséget teremtett a veszteseknek arra, hogy
revizids torekvéseikkel fellépjenek. Chile f6 gazdasagi és politikai céljait elérte
ugyan, de sem a perui békeszerz6dés, sem a boliviai fegyversziinet nem tudta biz-
tositani a jové nyugalmat a Csendes-6cean partvidékén. Chile a haboru eredmé-
nyeként az eréviszonyokat nem tudta annyira atalakitani, szerz6déseiben azokat
oly médon rogziteni, hogy azok egyuttal stabil nemzetkozi helyzetet is eredmé-
nyeztek volna szamara. Talsagosan is sok volt a fiigg6, megoldatlan kérdés, és a
vesztesekre nézve sulyosak a haboru kovetkezményei. Peru és Bolivia nem akart
belenyugodni vereségébe: a vesztes habori miatt lehetetlenné valt a hatalmas
adossagok visszafizetése.®

Peru hatalmas jovedelmekrol, tengerpartjanak egy jelentds részérdl, Bolivia
azonban teljes dcedni partvidékérdl volt kénytelen lemondani. Paraguay mellett
igy Bolivia lett Dél-Amerika masodik olyan orszaga, mely nem rendelkezett ten-
gerparttal. Ilyen koriilmények kozepette a csendes-dceani habord, de még inkabb
az azt lezarni 6hajto szerz6dések — Tacna és Arica tartomanyok bizonytalan statu-
sa; a boliviai korridor kérdése (Dél-Amerika ,,Elzasz-Lotaringidja”) - allando fe-
sziiltség forrasat képezték, és komoly kiil- s katonapolitikai problémakat okoztak
az elkovetkez6 évtizedekben.

Az 1870-es évek végéig Dél-Amerikaban bizonyos eréegyensuly uralkodott.
A ,hatalmi mérleg” egyik serpenydjét a szubkontinens keleti részén Brazilia és
Argentina alkotta, nyugaton pedig Chile és Peru. Ez az egyenstlyi allapot azonban
a csendes-6ceani habord kovetkeztében felborult. Peru és Bolivia vereségével, az

6 Burr 1967. 164.
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Uj teriiletek bekebelezésével Chile vitathatatlanul gazdasagi, katonai talsuilyra tett
szert Dél-Amerika nyugati oldalan, a Csendes-6cean partvidékén.

Mig Chile északi hatara 1879 el6tt a 24. szélességi fok mentén hizddott, addig
1883-ban mar a 17. szélességi fok mentén, sét a Bio-Bio folyotdl délre esé terii-
letek meghdditasaval (araukan indidanok leverése) déli irdnyban is kiterjesztette
hatarait. Chile ekkoriban érte el a napjainkban is fennall6 — 4300 km hosszu - te-
rileti kiterjedését. Az elfoglalt északi teriileteken meglehetdsen jol kiépitett inf-
rastruktura volt. Az annektélt tartomanyok mintegy 180 ezer km? nagysagu terii-
letén 1885-ben mintegy 100 ezer lakos élt, egyszdval Chile jelentds termelGerdket
szerzett meg. Chile a salétromprovinciak megszerzésével vilagmonopdliumra tett
szert, — persze egyuttal az itt érdekelt angol, valamint német t6ke is —, mely ter-
mék irdnt egyre nagyobb lett a kereslet, kiilondsen Eurépaban. Chilében a haboru
utan a gazdasagi élet Gjbol felpezsdiilt. A salétromjévedelmek kihatottak az egész
nemzetgazdasag fejlddésére, megkezdddott a ,,salétromkorszak’, amely az 1920-as
évekig - a mesterséges salétrom eldallitasaig - tartott.

Az Argentina és Chile kozti teriileti vitdk, hdborus felkésziilés a 19. szdzad
végén: mindkét orszdg torekvése a két 6cedni partvidék megszerzésére

A csendes-6cedni gy6zelem, a teriileti elcsatoldsok jelentds mértékben megnéovel-
ték Chile gazdasagi, katonai potencidljat. Ez azzal a messze hat6 kovetkezménnyel
jart, hogy a haborut kovetéen a korabbi dél-amerikai erévonalak atrendezédtek, s
helyiikbe 4j hatalmi atrendezddés 1épett, amelynek két egymassal szembenalld, ri-
valizal6 orszaga lett: Chile és Argentina. Chile hatalmi meger6sodését nem nézte
jo szemmel keleti szomszédja, mely az 1880-as évektdl maga is erételjes fejlddésen
ment keresztiil és szintén expanzios tervekkel, hegemon torekvésekkel Iépett fel.
A két orszag kozotti ellentétek hatarvitakban élezédtek ki, melyek az 1890-es
években tobb alkalommal haboruval is fenyegettek. A boliviai-perui-chilei terii-
leti vitdk mellé tehdt az argentin-chilei hatarkérdések is felsorakoztak.

Erdemes megnézni az Argentinéval vald hatarvitak hitterét is, melyek megma-
gyarazzak az ellenségeskedések szerteagazd okait. Az okok részben visszavezethe-
ték a 19. szazad eleji fiiggetlenné valas koriilményeire, amelyek az egyes dél-ame-
rikai allamok létrejottéhez vezettek, anélkiil azonban, hogy a hatarokat véglegesen
és pontosan megallapitottak volna. Hosszt ideig ez nem is jelentett problémat,
hiszen driasi térségek voltak szinte teljesen lakatlanok, s a gazdasagi élet fejlett-
ségi szintje sem igényelte e teriiletek hasznositasat. A 19. szazad kozepétdl kezd-
ve azonban erételjesen megindult a jelent6sebb dél-amerikai orszagok fejlédése
is, mégpedig kiilfoldi (kivaltképp angol) téke segitségével. Néhany dél-amerikai
orszag egyre izmosodo6 gazdasaga és kiilfoldi hatalmak révén a vilaggazdasagba
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vald bekapcsolédasuk mar elért egy olyan szintet a 19. szazad utolsé harmadaban,
negyedében, amely mar igényelte az addig értéktelennek tartott teriileteket is: a
hatarvitak végsé soron egybekapcsolddtak a dél-amerikai koztarsasagok gazdasa-
gi fejlodésével és nemzetté valasanak folyamataval is.

Argentina az 1850-es években még gyenge, fejletlen, s a hatalmas orszagnak
alig valamivel t6bb mint 1 milli6 lakéja volt. Azonban par évtized alatt, kiillonésen
az 1880-as évektdl figyelemre mélt6 gazdasagi fejlédésen ment keresztiil. A pam-
pan vasutvonalak épiiltek, a vilaggazdasagba is egyre intenzivebben kapcsolodott
be. A Paraguay elleni habort soran Argentina jelentds és értékes mezdgazdasagi
tertileteket szerzett meg a Gran Chacébdl. Az 1870-es évektdl azonban az északi
iranyu teriileti terjeszkedésre mar nem nyilott lehetéség, mivel ezek mar sértették
Brazilia érdekeit. A déli irdnyt terjeszkedés keriilt egyre inkabb el6térbe.

A hatalmas, mezégazdasagilag jol hasznosithatd, a Rio Negro foly6tol észak-
ra és délre (Patagonia) fekvo teriiletek megszerzése lehetéséget kinalt arra, hogy
a tertileti terjeszkedést kivalto, s oriasi feszité erdt jelenté bevandorlas kérdése-
it megoldjak. 1880-1890 kozott tobb mint 1 millio fével novekedett Argentina
lakossaga, kizardlag a bevandorlas révén. 1881-ben még csak 200 ezer {6 volt a
kiillonbség Argentina és Chile lakossaga kozott (1,8 millid, illetve 1,6 millio), de
1893-ban mar 1,3 milli6 (4 millio, illetve 2,7 millid). A jelentds eurdpai bevandor-
las lehet&vé tette a gyors extenziv jellegti gazdasagi fejlodést, és ennek megfeleléen
Argentinaban a mezdgazdasagilag megmtvelt teriilet is gyorsan novekedett.”

Az Argentina és Chile kozotti ellentétek kialakulasa olyan helyzetben kovet-
kezett be, amikor mindkét orszag északi irdnyu teriileti terjeszkedését befejezte,
illetve az a tovabbiakban lehetetlenné vélt. (Chilei - salétromhabort; Argentina -
Paraguay elleni habora). Miutan Chilében az 1880-as évek elejére sikeriilt attorni
a Bio-Bio folyo6 vonalat, ezzel megnyilt az ut dél félé s a ,,Frontera” gazdasagi hasz-
nositasanak feltételei is: Chile szamara a Patagdniabdl vald részesedés lehetdsége
ezzel realisabbd valt. Azt mondhatjuk tehat, hogy a két orszag déli irdnyu teriileti
terjeszkedése nagyjabol egy id6ben jelentkezett.

Chile egy 1881-es szerzddés értelmében — éppen a salétromhaboru alatt — lemon-
dott Patagoniardl. Azonban az 1880-as években, miutan az Andok mindkét oldalan
leverték az indian felkeléseket, Patagonia benépesitése meggyorsult, mely két oldal-
rol ment végbe. Nyugatrol, tehat Chile, illetve észak-északkeletr6l Argentina fel6l.
1890-ig mintegy 20 ezer chilei kelt 4t az Andok keleti, csapadékos oldalara, s a Nahu-
el-Huapi totdl délre a lakossag tobbségét alkottak. (Még 1914-ben is egész Patagonia-
ban csak 81 ezer ember élt.) Chile ezt a demografiai koriilményt kihasznalva tamasz-
tott jogot az 1880-as, 1890-es években Patagoniara, mikozben semmisnek tekintette
az 1881-es szerzédést. (Lasd a ,,Disputed Areas in South America” cimt 2. dbrat.)

7 Anderle 1970; Kannapin 1968.
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Az argentin-chilei ellentéteket 1881-ben még sikeriilt elodazni. Chile volt ek-
kor a kezdeményez6 fél, ugyanis a salétromhaboru alatt tartott egy ellene iranyul6
haromfrontos haborutdl (Peru, Bolivia, Argentina). Az 1881. julius 23-an meg-
kotott hatarszerzodés I. cikkelye értelmében ,,a Chilei és az Argentin Koztdrsasag
kozott a hatdr észak-déli irdnyban az 52. szélességi fokig az Andok hegyvonulata,
mely a legmagasabb csticsok hosszdaban fog futni, s amelyek a vizvdlasztot képezik.™®
A szerz6dés megkotésekor nem gondoltak arra, hogy a legmagasabb csticsokat
légvonalban 0sszekoté vonal nem minden esetben jelent egytttal vizvalasztot is.
Azonban az a feltérképezési munka, amelyet 1888-ban végeztek, megmutatta,
hogy a Kordillerakban a ,,divortium aquarum” a sajatos éghajlati viszonyok miatt
nem minden esetben a legmagasabb gerincen hizdédik, hanem északon (az Ataca-
ma térsége) az argentin csapadékosabb oldalrél nyugatabbra, délen pedig a chilei
csapadékosabb oldalrdl az argentin, tehat keleti oldalra tolodik at. Arrél van szo,
hogy a Csendes-6ceanba 6ml6 folydk forrasai a patagéniai fennsikon helyezked-
nek el, vagyis a vizvalaszt6 a legmagasabb csucsoktdl keletebbre taldlhato.’

Az 1880-as, 1890-es években bebizonyosodott, hogy mindkét fél az 1881-
es szerz6dést ugy interpretalta, ahogy az sajat érdekeinek leginkabb megfelelt.
A szerz6dés hianyossagai lehetévé tették Argentinanak, hogy azt az elvet vall-
ja, miszerint a végleges hatart a ,legmagasabb csticsokat” 1égvonalban 6sszeko-
t6 egyenesek képezik. Chile ugyanakkor a ,vizvdlaszto” elvet vallotta. A vitanak
természetesen nem (csak) elvi jelentésége volt, hanem sokkal inkdbb gyakorlati
(gazdasagi, stratégiai). Nem is arrol a 94 ezer km? teriiletrdl volt szd, amely a két
vonal kozti eltérésbol adodott. A chilei ,,divortium aquarum” vonal elfogadasa azt
jelentette volna, hogy Chile Dél-Patagoniabdl is kapott volna tertileteket, délen
kijutott volna a Tizf6ldhoz, s ezzel az Atlanti-6ceanhoz. Ha az argentin allaspont
érvényesiil, vagyis a ,,legmagasabb csiicsok” elve, akkor Argentina kijutott volna a
Csendes-6ceanhoz, s két 6ceani partvidékkel rendelkez6 orszagga valhatott volna,
akércsak az Amerikai Egyesiilt Allamok a Mexiko elleni hdboru utan.

A vitatott kérdés kiillonosen Chile szamara volt létfontossagu, hiszen Euro-
paval lebonyolddoé teljes kereskedelmi forgalma ekkor kizarélag a Magellan-szo-
roson keresztill zajlott le. (A Panama-csatorna 1914-t6] miikodott.) Chile a
salétrommonopolium birtokdban az Eurdpaba vezetd szallitasi utvonalakat is
biztositani akarta. A Magellan-szoros ellenérzésének kérdése mar korabban is
nagy stratégiai jelentséggel birt, de a gézhajozas fejlodése, a vilagpiacon valo
erdteljesebb jelentkezés még inkabb novelte fontossagat. Ez érthetd is, hiszen aki
a mintegy 600 km hossztisagu szoros bejaratait és annak szigeteit birtokolja, az

8  Burr 1967. 165.
9 Burr 1967. 185.
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konfliktus esetében lezarhatja a vizi utat, ami Chile esetében katasztrofalis kovet-
kezményekkel jart volna.'

Chile aggodalmat novelte a hatarkérdésben, hogy az argentin kormany a vita-
tott teriileteken koldnidkat is létrehozott. Célja nyilvanvalo volt: a csendes-6ceani
partvidékre vald kijutas el0segitése. A stratégiai meggondoldsokon tul ezen torek-
véseknek els6sorban gazdasagi inditéoka volt. A Kordillerak labanal fekvé argen-
tin provincidknak jelentds mezégazdasagi produktuma volt, azonban termékeiket
csak nehezen, lassan, koltségesen tudtak az igen tavoli atlanti-6cedni kikotékhoz
szallitani. Argentinanak tehat nagyon fontosak lettek volna a viszonylag kozeli
csendes-dceani kikotok. Chilei allaspont szerint azonban ,,az argentin kikoték a
csendes-ocedni parton teljesen elfogadhatatlanok” voltak."

Az 1880-as években Chilére a f6 veszélyt nem annyira volt haborus ellenfelei
jelentették, hiszen ezeket katonailag legy6zte, s a vereségtdl csak nehezen tértek
magukhoz. A {6 tehertételt a gazdasagilag, létszambelileg, katonailag egyre erdso-
do keleti szomszédja jelentette. Argentina rossz viszonya Chilével hatasat tekintve
nem korlatozédott csak a két orszagra, hanem kozvetleniil befolyassal volt arra
is, hogy allanddan élezte a boliviai-perui haragot. A két vesztes revansvagyaban
Argentinat potencialis szovetségesének tekintette, amit az argentin vezetdk igye-
keztek maximalisan kihasznalni. Egy ,, hdrmas szovetség” nagyon is lehetséges ve-
szélyén keresztiil Argentina jelentés nyomast gyakorolhatott Chilére, hogy igy a
hatarkérdést a maga javara dontse el.

Chile diplomaciailag az argentin fenyegetést az argentin-brazil ellentétek ki-
hasznélasaval igyekezett csokkenteni, masfel6l europai mintara a ,,fegyveres béke”
allaspontjara helyezkedett. Chile hamarosan - 1885-t6l - megkezdte hadseregének
német segitséggel torténé modernizalasat, hogy katonailag (ellen)nyomast fejthes-
sen ki."”* A Brazilia és Chile kozotti — mindmaig — jé kapcsolat alapjat a 19. szazad
utolsé negyedében egy harmadik orszag teremtette meg: Argentina, mely mindkét
orszagnak potencidlis ellenfele volt. Brazilia az egyre er6s6d6 Argentinaval szem-
ben - mellyel hosszu ideig vitdban allt az egykori paraguayi teriiletek miatt - Chile
révén akart ellensulyt képezni, ugyanakkor Chile részérdl is hasonlé megfonto-
lasok jatszottak szerepet. A Perut és Boliviat maga mellett tudhaté Argentindnak
csak egy erds ellenfele lehetett Chile mellett, mégpedig Brazilia."

Chilére nézve stlyos nemzetkdzi helyzet alakult ki a salétromhaboru miatt,
kiilonosen az azt kovetd években, sot évtizedekben. Chile feltétleniil meg akar-
ta Orizni csendes-Ocedni vezetd szerepét, de féleg az elfoglalt teriileteket. A tar-

10 Szanto 2017.

11 Burr 1967. 204.

12 Schaefer 1974. 15.

13 Brunn 1967. 168.; Nunn 1975.
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tos biztositas zalogat, miutan a kiilonféle targyalasok nem vezettek eredményre,
a hadsereg modernizalasaban, erdsitésében lattak megvalosithatonak. A chilei
hadseregnek a 19. szazad utolsé negyedében, majd az azt kovetd évtizedekben is
az valt els6dleges feladatava, hogy az orszag kiterjesztett hatarait, a teriileti status
quét biztositsa. Ennek viszont legfontosabb el6feltétele egy titéképes, erés, mo-
dern hadsereg megteremtése volt. Chile 1885-ben szerzédtette Emil Korner po-
rosz kapitanyt hadserege modernizalasara, mely végiil is egy hat évtizedes, a II. vi-
laghaborig tart6 folyamatos porosz-német katonai befolyds nyitanyat jelentette,
mindmaig tart6 kévetkezményekkel.'

»Dél-Amerika Elzasz-Lotaringia” kérdése
német titkos jelentésekben az I. vilaghaboru el6tt

Behncke kapitdany, az SMS ,,Falke” cirkdlé parancsnokdnak titkos
katonapolitikai jelentése, 1905

Chilére mint olyan orszagra, melyre a csaszari Németorszagnak Latin-Amerikan
beliil megkiilonboztetett figyelmet kell szentelnie, Paul Behncke kapitany, az,,SMS
Falke” cirkalé parancsnoka nyomatékkal hivta fel Berlin figyelmét, amikor tobb
hénapon at végighajozta a hosszu orszag kikotoit, s igy alaposan tanulmanyozhat-
ta az andoki orszag bel-, kiil- és kereskedelmi viszonyait, specialis katonapolitikai
adottsagait. A ,Kaiserliche Marine Kabinet” aktai kozt taldlhato ,,Geheim” jelzetd,
a perui Callao kikotévarosban 1905. februar 13-an papirra vetett 23 gépelt ol-
dalas ,,Militarpolitischer Bericht” fontossaganal fogva ,,Behncke-memorandum-
nak” is tekinthet6."”” Behncke korvettkapitany 1905 februarjaban papirra vetett
II. Vilmosnak irt elemzése ,, Kovetkeztetések politikankat illetéen” cimd 11. 6sszeg-
z06 fejezetében az alabbiak olvashatok: ,,Ha mindabbél, amit hallottam és ldattam,
kovetkeztetést vonok le, akkor oda lyukadok ki, hogy Chilében olyan kedvezd talaj
dll rendelkezésiinkre, mint sehol mdsutt, [...] Hogy befolydsunkat Dél-Amerikdban
biztositsuk, nekem 1gy tiinik, elsésorban Chilére kell tamaszkodnunk.”*®

A Behncke-jelentés természetesen pillanatfelvétel is Chilérél. Nyomon ko-
vethetjiik azt, hogy erre az orszagra hogyan tekintett 1905-ben a Csaszari Flotta

14 Nunn 1970; Fischer 1999.

15 Behncke BAMA RM 2/1222.

16 Wenn ich aus allem, was ich gehort und gesehen habe, einen Schluss ziehe, so geht dieser dahin,
dass in Chile ein so giinstiger Boden fiir uns besteht, wie kaum wo anders,... Um unseren Einfluss in
Siidamerika zu sichern, miissen wir, so scheint mit, uns vorwiegend auf Chile stiitzen.” - Behncke
BAMA RM2/1222.
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id6vel jelentds karriert befuto kapitanya.”” A ,Die aussenpolitische Lage” cimii
részben (a jelentés 4. pontja) az elemzés el6szor sorra vette Chile szomszédait.
Az 1905-ben irddott jelentésnél feltétleniil szem el6tt kell tartanunk egyfeldl a
gazdag salétromtartomanyokért folyd csendes-6cedni haboru (1879-1883) te-
riileti kovetkezményeit, masfeldl az 1895-1902 kozotti igen fesziilt, Patagonia
birtoklasaért folyé még a hdboru lehetségét is magaban rejté — argentin-chi-
lei hatarkonfliktust, és a hatalmas fegyvekezési programokat, melyek csak 1902
nyardra zarultak le.'"® Az ugynevezett ,,mdjusi paktum” (1902) keretében a két
szomszédos orszag kolcsonosen csokkentette katonai kiadasait, hadiflottajuk al-
lomanyat, és ezért — amikor Behncke e két orszagot meglatogatta —, mar arrdl
szamolhatott be, hogy ,,az Argentindval valo ellentétet 1igy lehet tekinteni, hogy azt
madr dthidaltdk. Itt 1igy tiinik, hogy a helyzetet végérvényesen lezdrtdk.”" A teljes
tengerpartjat elveszité Bolividval 1904-ben megkotott a status quo sérthetetlen-
ségét kimondo - békeszerzédés ugyan javitotta a két orszagnak a csendes-dced-
ni haboru utani tartdsan fesziilt viszonyat, azonban ,, Peruval tartésan fesziiltség
(dauernd Spannung) dll fenn ... A Peruval kapcsolatos hdboriis dsszeiitkozést azon-
ban kizdrtnak tartjdk, mivel Peru szdmdra lehetetlenség, hogy a harcot Chilével
egyediil vegye fel és minden bizonnyal csalédnia kellene abban a reményben, hogy
netdn az Egyesiilt Allamok beavatkozik [Peru — EE] oldaldn.” *

A Behncke-jelentés 7. pontja az ,, Allgemeine militarische Lage in Stidamerika”
cimet viseli, melynek kulcsmegallapitasa igy hangzott: ,,Chile pillanatnyilag kato-
nailag [1905. februar — F. E] kétségkiviil a leginkdbb szovetségre alkalmas dllam, és
uralmi helyzetet foglal el Dél-Amerikdban.”*' Mire alapozta a német kapitany fen-
tebbi megallapitasat? Chile népessége ugyanis ebben az idében nem érte el a 3,5
milliét sem. Chile csekély 1étszamu lakossaga ellenére azonban mégis a szubkon-
tinens legnagyobb létszamu, kiképzettségben és felszereltségben pedig a legjobb
hadseregével és flottajaval rendelkezett, ugyanis a chilei fegyveres er6k 1895-t6l
az Argentinaval szembeni - a dél-amerikai vezetd szerepet biztositd, Patagonia
sorsat is eldontd, s ezzel Chilét egyuttal atlanti-6cedni partvidékhez is juttatod -
preventiv haborura késziiltek.?

17 Paul Behncke kapitany karrierjének csticsara az 1920-as években ért, amikor a weimari Németor-
sz4g haditengerészetének — Reichsmarine — admiralisi rangban 4116 iranyitdja lett. Fischer 2014.

18 Burr 1967.; Schaefer 1974.

19 Behncke BAMA RM2/1222.

20 Behncke BAMA RM2/1222.

21, Chile ist augenblicklich zweifellos militérisch der biindnisfihigste Staat und nimmt die Stellung der
Vormacht in Siidamerika ein.” — Behncke BAMA RM2/1222.)

22 Schaefer 1974.: ,,Der chilenische Generalstab ist stets auf den Krieg vorbereitet, hierin folgt General
Korner dem Beispiel seines Landsmannes, des groffen Moltke” — Lindholm 1903; Die Streit 1899;
Die deutschen Offiziere 1897; Die Armee Chile's 1902; Quesada 1998.
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A chilei ,héjak’, a haborus part egyik {6 képvisel6je az 1885-t6l chilei szol-
galatban all6 Emil Korner tabornok volt az, aki - ,,a la Moltke” - a sikeres csen-
des-dceani haborui megismétlésére torekedett, immaron nem északi, hanem keleti
iranyu expanzidban gondolkodva. Peru és Bolivia veresége utdn Argentina érezte
magat fenyegetve. Egészen 1902 méjusaig, hatalmas szarazfoldi-tengeri fegyver-
kezési verseny bontakozott ki a két orszag kozott, mely mindkett6t a pénziigyi
cs6d szélére vitte.”

I1. Vilmos 1895-ben 37 fiatal tisztjét szabadsagolta két évre, hogy azok Korner
tabornok segitségére legyenek a chilei hadsereg gyors, porosz mintaju atszerve-
zésében, s esetleg harci tapasztalatokra is szert tegyenek.”* Németorszag ennél
nagyobb katonai missziot csak Torokorszagba kiildétt az elsé vilaghaboru elott.”
Fenyegetettségi helyzetében Argentina ugyancsak Németorszaghoz — Eurépa
»katonai titanjahoz” - fordult: Alfred Arent kapitany személyében 1899-t6l az
argentin hadsereg ugyancsak porosz katonai missziot szerzédtetett, s valt idével
a chilei mellett a porosz-német katonai modell mintaorszagava, s ezzel egyiitt a
Krupp-termékek {6 atvevojévé.

Az 1895-0s német katonai misszidval, mely a porosz katonacsalddok legneve-
sebb tabornokainak fiaibol tevédott dssze, Németorszag lancreakcidt inditott el:
1896-ban Peru ugyanis francia katonai missziot szerzédtetett, s ezzel az I. vilag-
haboru el6tti francia-német dsellenség (Erbfeind)-szemlélet, a ,fegyveres béke”
allapota honosodott meg Dél-Amerikdban. Az eurdpai katonai szembenillds
dél-amerikai tiikorképe jott létre: a Rajna-menti rivalizalds attevédott az Ujvilag-
ba s katonailag megosztotta a szubkontinens orszagait: Peru a francia orientacio,
Chile pedig a porosz-német katonai szisztéma mintaorszaga lett, s kiilonosen
Tacna-Arica kérdése ,,Dél-Amerika Elszasz-Lotaringiajava” valt.’

Koérner tabornok terve teljesiilt akkor, amikor a fesziilt nemzetkdzi helyzetet is
kihasznalva, keresztiil tudta vinni, hogy a porosz hadseregmodell Iényegét, vazat
alkoto altalanos hadkotelezettséget, s az ezzel egylittjaré mozgositasi alapelveket
1900-ban a chilei térvényhozas elfogadta. A nyugati féltekén Chile volt az els6 or-
szag, mely a gyakorlatba is atiiltette az altalanos hadkételezettség porosz rendsze-
rét. A lancreakcio6 itt is miikodott: a szomszédos orszagok par éven beliil ugyancsak
bevezették az altalanos hadkotelezettséget, melynek f6 haszonélvez6ivé a francia
és a német fegyvergyartok lettek. Chile szamara az altalanos hadkaotelezettség be-
vezetése azt jelentette, — s ez Dél-Amerikaban addig elképzelhetetlen volt — hogy

23 Los ejércitos de Chile 1902; Los problemas de Chile 1902; Barcelo Lira 1935.
24 Von den preussischen Offiziere 1895.

25 Imhoft 1914.

26 Epstein 1954; Schiff 1972; Schaefer 1974.

27 Treland 1937.
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mozgositas esetén kiképzett tartalékosok ezreivel rendelkezett.”® Idézziik e helyen
ismét Behncke kapitany 1905-6s megallapitasait: ,,[...] a chilei hadsereg, mely ha-
rom hét alatt 150 000 kiképzett embert tud fegyverbe dllitani, az argentinhoz képest
folényben van.”*® Miutan Chile s egyetlen dél-amerikai dllam sem rendelkezett
sajat hadiiparral, e jelentds méretd, a korabbi miliciarendszerrel ssze nem hason-
lithaté regularis hader6 felszerelését, s azutan folyamatos alkatrész-, 13szerutan-
potlasat a német hadiipar széllitotta.*® Az Andok tuloldalan tevékenykedé Alfred

Arent ezredes, az Argentinaba szerzddtetett elsé német katonai misszid vezetdje

az ,Argentinien, ein Land der Zukunft” cim{, 1905-ben kiadott konyvében ennek

kapcsan azt irta, hogy ,amikor a Chilével vald konfliktus fenyegetett, és arra gon-

doltak, hogy egy esetleges habortira fel kell késziilni, 200 000 Mauser-puskdt és 500

Krupp-agyut vasdroltak Németorszdgban” az argentin hadsereg szamadra.?!

Korner tdbornok egyik legjelentésebb, mar az I. vildghdboru koriilményei
kozepette, 1915-ben irt cikkében szintén kitért a szazadforduld koriili chilei-ar-
gentin haboru lehetdségére. A ,,vdrt hadjaratra” (,erwarteten Feldzug”) 1897-1900
kozott a , legeslegfeszitettebb, szinte emberfeletti ... munkdval”az 1872-1878 kozotti
évjaratokat képezték ki Chilében, mégpedig 100 000 f6t, a ,,scharnhorsti modsze-
rek” szerint, ,,kizdrolag a habortira felkészité kiképzés keretében.”*

Dél-amerikai viszonylatban tehdat igen hatalmas haderét allitott fel Korner
tabornok az 1890-es évek masodik felében, mégpedig egy Argentina elleni ex-
pedicids hadsereget, melynek felkészitése, feladata egyértelmtien offenziv jellegti
28 Schaefer 1974. 66.

29 Behncke BAMA RM2/1222; Az eltéré id6pontokban irddott szamos német elemzések egybe-
hangzéan - a szdzadforduld koriili években - chilei katonai f6lényrdl szamoltak be, s alatdmasztjak
Behncke helyzetértékelését: ,,Jederman in Chile sagt, daff man einen Krieg mit Argentinien, wenn es
notig wire, lieber heute als morgen beginnen sollte” — IN: Die Zustande in Chile. 1898; ,, Der Grund,
warum die Kriegspartei — an ihrer Spitze stehen die Leiter der Land- und Seemacht - zum Kriege mit
Argentinien driingt, liegt weniger in dem personlichen Ehrgeiz dieser Leiter, als in der Uberzeugung,
in militirischer Hinsicht jener Republik gegeniiber zur Zeit noch erheblich iiberlegen zu sein und,
dafs der Kampf um die Vorherrschaft in Siidamerika jetzt mit groferer Siegeswahrschenlichkeit dur-
chgefochten werden konne, als in einem spiteren Augenblick” — Deutsche Botschaft Santiago, 1901;
»Der Chile giinstige Zeitpunkt fiir einen Krieg war vor 10 Jahren, als Chile gertistet, Argentinien selbst
machtlos war.” — Bussche 1910; ,,Das friiher anndhernd bestehende Gleichgewicht zwischen beiden
Léndern [Argentinien, Chile - E. E] hat sich im Laufe der letzten 40 Jahre stark zu Ungunsten Chiles
verschoben. An Argentinien ist an Volkswohl und Reichtum erheblich gewachsen, Chile ist mehr
oder weniger stehen geblieben. Argentiniens Probleme entstehen, grob gesagt, aus dem Uberflufs, die
chilenischen aus dem Mangel. Die noch um die Jahrhundertwende bestehende mindestens qualitative
militirische Uberlegenheit Chiles hat sich Dank der Stockung im Ausbau der Wehrmacht nahern in
Wehrlosigkeit gewandelt.” — Schoen 1937. Schoen santiag6i német kovet jelentése Berlinbe, 1937.
januar 15. PAAA R 102366.

30 Schaefer 1974. 87.

31 Arent 1905. 76.
32 Korner 1915. 18.
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volt. Az egykori német vezérkari tiszt — aki a sedani gy6zelem utan Parizsra az
elsé tlizérségi 1ovést leadta — egy Argentina elleni preventiv és offenziv haboru-
ban gondolkodott, mint ahogy azt a német vezérkari iskolan — ahol Hindenburg
évfolyamtarsa volt — maga is tanulta. Az Argentina elleni haborura - a tébbsz6ros
héaborus riadalom ellenére — Korner és chilei tibornokai, a korabeli chilei ,,héjak”
nem kaptak szabad utat sem Santiago, sem Berlin részérél. Hogy a chilei cimer
jelmondatanak ,.ésszel vagy erdvel” alternativajabol miért a ,,por la razén’, s miért
nem a ,,por la fuerza” kerekedett feliil, arra ugyan szamos magyarazatot feltartak
mar a kutatasok,” de az argentin-chilei haborus veszély, a ,,csatabard elasasanak”
minden koriilménye (1902. majusi szerz6dések) még tovabbra sem teljesen tisz-
tazott. Az 1905-6s Behncke-memorandum e téren is tartalmaz 0j elemet. Miutan
a német kapitany azt a megallapitast tette, hogy a chilei hadsereg mindéssze 3
hét alatt(!) mozgositas esetén 150 000 fore tudott volna felduzzadni, s timadasba
lendiilni, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy — s ezt bizonyara Korner tabornok és
a chilei hadseregvezetés akkori véleménye is volt — ,,a chilei hadsereg folényben van
(iiberlegen) az argentinnal szemben. A flotta vonatkozdsdban |[...] ez kétségesnek
(zweifelhaft) tiinik. Az biztos, hogy Montt admirdlis az 1902-es évben [a chilei ha-
diflottat - E E] nem tartotta elég erdsnek, hogy a hadsereg offenzivdjdt a patagoniai
partvidéken tamogassa.”*

Behncke kapitany beavatott chilei és német beszélgetépartnereinek informa-
cio6i alapjan azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az argentin-chilei habort elma-
raddsanak f6 oka az volt, hogy a chilei hadiflotta vezetése nem érezte magat elég
er6snek ahhoz, hogy atkelve a Magellan-szoroson - kikeriilve igy ezzel az Andok
magas hegylancait, hagdit — egy chilei expedicids erét sikerrel partra széllitson
Patagénidban, azaz az atlanti partvidéken, s megvivja a gydztes csendes-6ceani
haboru mintajara az ,atlanti-dceani haborut” A chilei expediciés hadseregnek a
Magellan-szoroson val6 athajozasa korantsem tiint lehetetlennek. S6t, minden bi-
zonnyal a Korner vezérkari f6nok altal iranyitott chilei vezérkar egy kombinalt
tengeri-szarazfoldi offenziv haboriban gondolkodott, azaz a hadsereg és flotta
egytttmiikodése elengedhetetlen volt.

Az Andokon val6 dtkelés Argentindba mintegy az 1817-es San Martin-féle
nevezetes expedicié tiikorképeként — hatalmas kockazatokkal és veszteségekkel
jart volna. Arent tabornok, aki az elsé német katonai misszié vezetSjeként ép-
pen a valsag csiicspontjan iranyitotta az argentin hadsereg porosz-német mintaja
modernizalasat, ugy latta — s irta ezt 1904-ben - hogy ,,1901-ben ... olyan fesziilt
viszony jott létre Chile és Argentina kiozott, hogy lehetségesnek ldtszott ... a habort

33 Schaefer 1974.
34 Sicher ist, daf$ Admiral Montt im Jahre 1902 sie nicht stark genug hielt, um die Offensive des Heeres
an der patagonischen Kiiste zu unterstiitzen.” — Behncke BAMA RM2/1222.
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kitorése ... a két nemzet kozott.”*> A Buenos Airesben tevékenyked6 német katonai

tanacsad6 — Behncke kapitannyal ellentétben — a hdboru elmaradasanak f6 okat

els6sorban a hatalmas természet alkotta akadalyban, az Andokban latta: ,,Ennek

a hegységnek a jelentbsége foleg katonai, amennyiben dtlépésének nehézségei eddig

megakaddlyoztak egy haborut a két ellenséges testvér, Chile és Argentina kozott, és

bizonydra mindig meg is fognak akaddlyozni, mindaddig amig taldn egy dél-ame-
rikai Napoleon az egyik vagy madsik oldalon minden akaddlyt egy csapdsra meg-
sziintet. Az Argentindbdl a hegységen dt Chilébe vezetd hdgok legnagyobb résziikben

3-4000 méter magasak, s ebbél a legalacsonyabb hdgé, a Rio Negro teriiletén taldl-

haté Nahuel Huapi 840 méter magas. Osszehasonlitdsul csak azt akarom megemli-

teni, hogy a Szent Bernard hago magassiga 2472 méter.”*

Természetesen Korner tabornok és a chilei vezérkar is tisztaban volt a Buenos
Airesben tevékenyked$ német vezérkari tiszt fentebbi megallapitasanak igazsag-
tartalmaval, s ezért - legalabbis ez a kovetkeztetés vonhato le a Behncke-memo-
randumbdl - az Andok természeti akadalyat a hadiflotta révén ki kivantdk kertiil-
ni. A chilei hadiflotta hajéi az argentin-chilei krizisek soran ,,dllandéan géz alatt”
voltak, kulcsszerepet szantak neki.”

A chilei hadtorténelem minden lényeges eseménye igazolja a flotta jelen-
tdségét. A német Korner kapitany elsé szamu chilei katonai vezetévé valasa el-
valaszthatatlan volt az 1891-es polgarhaborutol, amikor is a hadiflotta fellaza-
dasa kovetkeztében - ezt akkor éppen Montt kapitdny, a késébbi allamelnok,
forditotta Balmaceda elnok ellen — a kormanyht hadsereg a hosszt orszagban
észak-déli vasut hijan szinte mozgasképtelenné valt. A Korner éltal gyorsan fel-
allitott 10 000 f6s expedicids hadsereget az északi Atacama-sivatagbdl Chile ta-
voli, mintegy masfél ezer kilométerre fekvé déli kozépso részére Montt admiralis
flottdja juttatta el, ahol Valparaiso kozelében két dont6 gyézelmet arattak. Az ex-
pedicids erdk sikerei, a katonasag, a felszerelés, a lovak, dszvérek odaszallitasa, a
partraszallas olyan komoly katonai teljesitmény volt, melyrdl a korabeli katonai
szakirok sokat irtak, s szorgosan tanulmanyoztak a chilei hadsereg és hadiflotta
sikeres egyiittmtikodését.”®
35 Arent 1905. 249.

36 Hans von Kiesling, a Chilében 1910-t6l instruktorként tevékenykedé bajor vezérkari tiszt, ugyan-
csak az Andoknak a haborus konfliktust csokkentd szerepérdl irt: ,,Chile ist geographisch eine Art
Insel. Nur tiber das Meer, durch die Wiiste oder iiber die eisige Hohe der Anden fiihrt der Weg nach
diesem schonen Winkel der Erde ... Wenn die Offensive gegen Chile nicht so schwierig wire und dies
nicht so gute Verbiindete in Gestalt der Andenkordilleren, der Wiiste des Nordens und des Ozeans
hdtte, wire eine kriegerische Verwicklung mit Argentinien wohl nicht immer vermeidbar gewesen.” -
Kiesling 1933. 105-107.

37 ,Die Marine-Offiziere traumten von neuem Lorbeer. Ein Teil der Schiffe lag damals stets unter

Dampf” - Die Heeresverhiltnisse 1898. 237.
38 Kunz 1901.91.
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Korner tabornok az 1891-es sikeres invazio példaja nyoman lehetdséget latott
arra, hogy a chilei ezredek ne a jarhatatlan andoki hagokon keresztiil - kimeriilve,
megtizedelve — érkezzenek Patagénidba, hanem a ,via maritima” révén. A chilei
1891. évihez képest azonban Argentinaban mas volt a helyzet. Mig Balmaceda
elnok nem rendelkezett hadiflottaval — ezért a polgarhaborus kiizdelem a ,,balna”
és az ,elefant” kozott folyt, s igy a partraszallast ellenséges hajok nem zavarhattak
meg -, addig Argentina ezekben az években oly jelentds s modern flottaval ren-
delkezett, mellyel szemben Montt admirélis nem volt képes garantalni a tengeri
folényt, a chilei erék patagéniai partraszallasanak biztos tengeri fedezetét.

A szazadfordulo koriili chilei-argentin rivalizalasban az ,id6tényez6” nagy
szerepet jatszott. Arent tabornok az ellenségeskedés lényegét abban latta, hogy
annak tétje a dél-amerikai koztarsasagok feletti szupremacia megszerzése volt:
»Az kérdéses, hogy [egy haboru - F. E] eredménye a két ellenfél koziil az egyiknek,
illetve a mdsiknak olyan szupremdcidt biztosithatott volna-e, hogy ezdltal az Osszes
spanyol dél-amerikai koztdrsasdg szovetségének (Bund) vezetése (Fiihrerschaft)
biztositott lett volna-e. Chile ezt a célt mindig is csak gydztes hdbori révén lenne
képes elérni, mig Argentina e vezetést békés titon is elérheti, tekintettel gazdasdgi
bdségére és jo kilatdsokkal teli jovdjére |...] Argentina nem tul hosszii id6 alatt a
mostani 6 millio helyett hatvan millié lakossal szamolhat, és vitan feliil Dél-Ame-
rika vezetd hatalma lesz.”

Nemcsak a német tabornok latta igy Argentina jov6jét Chilével osszevetve
— konyvének cime: ,,Argentina, a jové orszdga” —, hanem a német diplomaciai, ke-
reskedelmi, ipari, politikai, katonai korok egyre nagyobb része is erre az allaspont-
ra jutott az 1905-1914 kozotti években. Mind a lehetséges német bevandorlas,
mind az argentin-német export-import adatok alakulasa az id6 el6rehaladtaval
Chile ellen dolgozott.*

Dél-Patagdnia esetleges chilei annektalasa oriasi stratégiai jelentéséggel birt
volna a chilei gazdasdg szamara: Chile a csendes-6cedni haborutdl kezdéddéen a
»salétromkorszakban” élt, az orszag exportja, importja gyakorlatilag e monokul-
turalis terméktdl fiiggott. A mintegy 600 kilométer hosszi Magellan-szoros teljes
chilei birtoklasa — azaz chilei tertiletek, kikotok az atlanti-6ceani partvidéken -
megszilintethette volna azt a Chile f6l6tt fiiggd Damoklész-kardot, hogy Argent-
ina er6s hadiflottaja birtokaban befolyasolhatja andoki szomszédja mozgasterét,

39 ,Chile konnte dieses Ziel [Suprematie — EE] immer nur durch einen siegreichen Krieg erreichen.
Argentinien aber kann...zu dieser Fiihrerschaft auf friedlichem Wege gelungen” — IN: Arent 1905.,
249-250. A Buenos Aires-i csaszari kovet, Bussche 1910. juniusi jelentésében a szazadforduld ko-
riili évekre visszatekintve ugyancsak ugy latta, hogy az id6 Chile ellen dolgozott. ,,Chile kann ja
nur dann eine grofSere Entwicklung nehmen und ein mdchtiger Staat werden, wenn es argentinisches
Gebiet zu seinem schmalen Kiistenstrich zu erwerben in der Lage ist.” — Bussche 1910. 8.

40 Crohn 1915. 67.
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dontési szabadsagat, sét blokkolhatja Chile egyediili tengeri — salétrom- és fegy-
verszallitasi — utvonalat Eurépaval. (A Panama-csatorna csak 1914-t6l jelentett
alternativ tengeri itvonalat.)

A Chile és Argentina kozotti, évrol évre markansabban megnyilvanulé eréel-
tolodas kétségkiviil egyik lényeges oka volt a chilei ,,annexios gondolatnak’, a né-
met iskolat jart chilei tisztek korében pedig a ,,preventiv habortd” doktringjanak.
Behncke kapitdny azt irta, hogy Chile 1902-ben a szamadra legkedvezébb id6pontot
egy Argentina elleni offenzivara elszalasztotta, ,,s azéta a helyzet egydltaldin nem a
chileiek javdra tolédott el.™ Igaz, 1905-ben még ugy latta, hogy , pillanatnyilag”
(augenblicklich) Chile Dél-Amerika elsé szamu katonai hatalma, s a dél-amerikai
orszagok kiizill ,,szovetségképes” (biindnisfihig) orszagként leginkabb Chile johet
szamba Németorszagnak.*

A néhany éves haborura késziilés koltségei, a ,,por la fuerza” kiadasai mindkét
orszagot a pénziigyi cs6d szélére sodortak, s ez elvezetett az 1902. majusi kibékii-
léshez, kiegyezéshez.*® Argentina a kovetkezd években 6 rivalisat mar nem Chilé-
ben, hanem Brazilidban, Chile pedig tovébbra is Peruban latta. Behncke kapitany
a dél-ameriai altalanos katonai helyzet megitélésében éles szemmel vette észre az
egyre fontosabba valo argentin-brazil szembenallast, mely Argentinat arra kész-
tette, hogy Chile feldl ,,szabad kezet” kapjon, de ez a megfontolas a Moneda-pa-
lotaban is jellemz6 volt. Az argentin—chilei fesziiltség megsziinése semmissé tette
Perunak a 1890-es évektdl taplalt reményét, egy ,,haromfrontos — perui-bolivia-
iargentin — Chile elleni fellépést, kovetkezésképpen ,,Chile Peruval szembeni folé-
nye” (,,Chile's Ueberlegenheit tiber Peru”) igy biztositott volt.**

Ammon kapitiny, az SMS ,,Falke” cirkalo
uj parancsnokdnak katonapolitikai jelentése, 1906

1906-ban az SMS ,,Falke” ismét végighajozta Dél-Amerika csendes-dcedni part-
vidékét. A hajo Uj parancsnoka Ammon korvettkapitdny ugyanugy, ahogy elédje
Behncke kapitany csaszaranak egy 24 oldalas ,,Geheim” jelzeti ,,Militdirpolitische
zetérdl. A hajo 6t honapot toltott chilei vizeken, mialatt ,,a cirkdlo a partvidék
minden részét felkereste.”* Ammon kapitany Chile altalanos kiilpolitikai helyze-

41 Behncke BAMA RM2/1222.

42 Behncke BAMA RM2/1222.

43 Schaefer 1974. 72.

44 Behncke BAMA RM2/1222.

45 Ammon 1905. BAMA/V 5556.
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tét elemezve, azt kedvezonek talalta, mivel ,,Chile olyan politikai hatdrokat ért el,
amelyek természetesen egybeesnek a foldrajziakkal és a gazdasdagiakkal [...] Nincs
kiilonosebb ok arra, ami Chilét habortira kényszeritené és egyik szomszédja részérdl
sem fenyegeti tamadds mindaddig, amig csak fegyveres erejét — legaldabb 1igy, ahogy
eddig - fenntartja. A nemzetben harci szellem (kriegerischer Geist) él, s az orszdg
elég forrdassal rendelkezik fegyveres erdi fenntartdsdhoz.”*

Az Argentinaval val6 viszonyra immaron a jo kapcsolatok jellemzéek, ame-
lyek felvaltottak a ,kordbbi fesziiltséget”. Mivel ,,a Bolividval valé viszony rende-
zett”, Ammon kapitany is - Behncke kapitanyhoz hasonléan - a Peruval valé vi-
szonyt tartotta igazan problematikusnak, melynek f6 oka az, hogy ,,Peru értékes
provincidinak elveszitését még nem tudta teljesen elfelejteni..., de fokozatosan mégis
megszokja a mdr 25 év 6ta fenndllé dllapotot. Tacna provincia kérdése még nyitott.
Peru egyediil tilsdgosan is gyenge, a jovében is az marad, és képtelen arra, hogy 1ij
kiizdelmet folytasson Chilével. [Peru szamara — F. E] szovetségesek nincsenek kild-
tdsban. (Bundesgenossen sind nicht in Aussicht.)”. A chileiek ,,Perut nem veszik ko-
molyan, mivel a torténelem folyamdn a chilei hadsereg immdron harom alkalommal
tiizte ki zdszloit Limdban. [...]”*” Ammon Behncke kapitanyhoz hasonléan itélte
meg az argentin—chilei viszonyt 1906-ban. ,,Az elmiilt évek felfegyverkezési kény-
szere (Zwang) az Argentinaval valo fenyegetd konfliktus miatt megsziint.”*®

Friedrich von Erckert santiagdi német kovet bizalmas jelentései, 1911

Chile és Németorszag kiilpolitikai helyzete, torekvései sok vonatkozasban hason-
litottak egymasra.* Mindkét orszag hadserege gy6ztesen fejezett be egy, a szom-
szédjaval vivott expanzids haborut, s vonult be a legy6zott fél févarosaba. Gaz-
dasagilag igen értékes teriileteket annektaltak, melyek a gazdasagi élet motorjai
lettek. Masfel6l mind Franciaorszag, mind Peru évtizedeken keresztiil revansra
vagyott: az ,ellenségem ellensége az én baratom” elve alapjan Peru 1896-tdl fran-
cia katonai missziokat szerzdtetett, mikozben példaul a chilei vezérkar, illetve a
kiiliigyminisztérium bizalmas informaciokat kért a porosz beliigyminisztériumtol

46 Ammon 1905. BAMA/V 5556.

47 Ammon 1905. BAMA/V 5556.

48 Ammon 1905. BAMA/V 5556.

49 Kiesling tdbornok - aki az I. vilaghdboru el6tt és utan Chilében tevékenykedett — az andoki orszag
nemzetkozi helyzetérdl igy vélekedett: ,,Chile nemzetkozi helyzete nem egyszerti. Chilei bardtaim-
nak mindig azt mondtam, hogy Chile olyan helyzetben van, amely 1914 nyardnak németorszagi
helyzetével Osszevetve nem kevés hasonldsdgot mutat. Az orszdgot minden oldalrdl olyan nemzetek
veszik koriil, amelyek teriileti koveteléseiket Chile kdrdra elégitenék ki, ha ehhez alkalom kindlkozna
[...] Chile kényszeritve van, hogy minden irdny felé katonai frontot képezzen.” — Kiesling 1935. 496.
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Elzasz-Lotaringiaval kapcsolatban. A santiag6i német kovetség iranyitdja, Erckert
bar6 1911 augusztusaban jelezte Bethmann-Hollweg kancellarnak, hogy ,,vezeté
chilei korokben nem ismerik félre azt a tényt, hogy az okkupdlt [perui - F. E.] Tacna
és Arica provincidkban a chileisités a hdrom évtized ellenére, amely az anconi béke
Ota eltelt, kevés elbrelépést hozott.” Erckert a kovetség konyvtarabol a volt fran-
cia tartomanyok ,,birodalmon beliili kivételes helyzetére” (,Ausnahmestellung im
Reiche”) vonatkozé dokumentumokat bocsajtott a chilei vezérkar rendelkezésére.
Miutén a chilei kiiliigyi allamtitkarhelyettes is megkereste ez tigyben, s kiilono-
sen az irant érdekl6dott, hogy Berlin hogyan szabalyozta részleteiben az annektalt
francia teriileteken az iskolai el6irasokat, a nyelvhasznalatot, az utlevelek kiadasat,
a zaszlok hasznalatat, Erckert kovet a Wilhelmstrasse segitségét kérte a specialis
informaciok beszerzésére. Javasolta, hogy a chileieknek adjak meg a kért francia-
ellenes jogszabdlyokat, mivel a chilei korméany kérése ,,a bizalom jele” (,,Zeichen
von Vertrauen”) Németorszag irant.!

Erckert kovet a Reich kancellarjanak, Bethmann-Hollwegnek 1911. december
29-ilevelében figyelemremélto attekintést adott arrol, hogy a chilei hadsereg mely
latin-amerikai orszagokba kiildott katonai missziokat, illetve a szubkontinens
mely orszagai kiildték kadétjaikat-tisztjeiket a santiagoi katonai iskolara (Escuela
Militar), s a kiilonféle chilei ezredekbe. Amikor ezen 0sszegzé jelentés irddott,
Chile mar t6bb mint tiz éves tapasztalattal rendelkezett mint a latin-amerikai had-
seregek ,,tanitomestere.”*

A csendes-6cedni hdboru utan a vitatott északi hatarok miatt a Moneda-palo-
ta, a chilei katonapolitika egyik f6 motivuma, f6 kiilpolitikai térekvése a revansra
vagyo Peru minél teljesebb elszigetelése, korbekeritése volt: ,,Chilének ... sokol-
dalu, a tobbi dél-amerikai dllam felé iranyulo bardti kiozeledésével szemben Peru
tobbé-kevésbé izoldlt helyzetben van.”>* 1911 decemberében Erckert kovet a Peru-
val szembeni ,,k6zos érdekekrdl’, ,,az ellenségem ellensége a baratom” 6si koalicio-
formal¢ elvrdl, a Chile és Ecuador kozti Peru-ellenes ,,k0z0s nevezdrdl” azt irta,
hogy ,,mint ahogy a Peru elleni kozos ellenségeskedés azt magdval hozza, a Chile és
Ecuador kozti kapcsolatok, melyek iratlan szovetség formdjdt oltotték, egy bizonyos

50 Erckert 1911. PAAA/R 16657.

51 Erckert santiag6i német kovet az Auswirtiges Amtnak 1911. augusztus 5-én irt levelében hasz-
nalta a ,,Zeichen von Vertrauen” kifejezést. A Tacna—Arica-kérdésben a chilei vezérkar, majd
a chilei kiiliigyminisztérium azzal a bizalmas kéréssel fordult hozza, hogy a német birodalmi
kormdny bocsassa a chilei kormany rendelkezésére azokat a rendelkezéseket és jogszabalyokat,
amelyeket a Franciaorszagtol elcsatolt Elzasz-Lotaringidban vezettek be, ugyanis ,,die Chilenisi-
erung der okkupierten Provinzen Tacna und Arica trotz der drei Jahrzehnte, die seit dem Frieden
von Ancon verflossen sind, wenig Fortschritte gemacht.” — Erckert 1911. PAAA R/16657.

52 Erckert kovet az Auswdrtiges Amtnak, 1911. december 29-i jelentés. Erckert 1911; Fischer 1995.

5 Erckert 1911. 7.
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id6 ota kifejezetten szivélyesek [...] Egy chilei alezredes [Cabrera — E. E] veszi dt az
ecuadori hadsereg reorganizdciojat, nemrég pedig egy ecuadori kapitdny lépett be az
itteni [chilei - E E] egyik ezredbe.”™*

Amikor Erckert kovet 1911 decemberében — fentebb mar idézett — dsszeg-
z0 jelentését irta, abbol indulhatott ki, hogy az 1885-ben elkezddott folyamat,
amikoris a nyugati féltekén Chile els6ként szerzdtetett német katonai instruktort
Emil K6rner kapitany személyében, lanreakciét inditott el: Chile példdja nyoman
megkezd3dott a latin-amerikai hadseregek modernizaldsa a ,,si vis pacem para
bellum” és a ,,fegyveres béke” jegyében. Chile gyorsan névekv katonai erejétol, s
egy Patagonia sorsat eldonté haborutdl tartva Argentina 1899-t6] ugyancsak né-
met instruktorokat alkalmazott Alfred Arent misszi6ja révén. Bolivia 1910-ben
a harmadik orszag lett, amely német katonai misszi6t szerzddtetett Hans Kundt
ezredes misszidja révén.”

Németorszagban nem bankddtak amiatt, hogy 1911-ben nem sikeriilt Ecua-
dort kozvetlen német katonai befolyas ala vonniuk, ugyanis Chile ,helyettesité
szerepével”, pontosabban az 1901-1905 kozott mar Ecuadorban tevékenykedd
Cabrera érnagy 1911. decemberi, masodszori szerzédtetésével nemcsak a chilei,
hanem egyuttal a német katonapolitikai-kereskedelmi érdekek érvényesiilését is
biztositva lattak Ecuadorban. A limai német kovetség alarendeltségébe tartozd
quitoi német konzulatus és Berlin kozotti stirt levélvaltasok egyik legfontosabb,
témankba vagé dokumentuma 1911. december 5-i keltezést. A quitéi német kon-
zul Rohland ,,Vertraulich” jelzetli az Auswirtiges Amtba kiildott levelében arrdl
irt, hogy ,,semmi okunk aggddni a dolgok ilyetén alakuldsa [a chilei katonai misz-
szi6 szerzOdtetése — E E] miatt [...] Még egy erds német misszio is [...] az orszdg
sajdtos katonai és politikai viszonyai miatt egészen kiilonleges nehézségekbe iitkozott
volna.” A Quitoban szolgald chilei kovettel, Eastmannal eggytitt arra a kovet-
keztetésre jutott a német diplomata, hogy Németorszagnak és Chilének ,az a fé
érdeke, hogy ide [Ecuadorba — EE] ne engedjenek be francia tiszteket és iparunk-
nak biztositsuk a fegyvermegrendeléseket. Az itteni képzett korokben egyontetiien
azon a véleményen vannak, hogy a francidk, mint az ecuadori hadsereg instrukto-
rai egydltaldn nem johetnek szoba az Ecuador és Peru kozti antagonizmus miatt,
mely mint ismeretes mdr hosszabb ideje [1896-t01 - E.E] francia tisztekkel dolgozik.
A chilei tisztek meghivdsa a fegyvermegrendelések esetén sem szabad, hogy okot ad-
jon [német kérdkben - E E] az aggodalomra. Ok [a chilei tisztek — F. E] az 1)
hadfelszerelés beszerzésénél természetesen az itteni kormdny megfelelé tandcsadoi

54 Erckert 1911. 8.

55 Deutsche Militdrinstrukteure in Argentinien. BA R85/2845.; Deutsche Militérinstrukteure in Bo-
livien. BA R85/2847.

56 Deutsche Militarinstrukteure in Ecuador. BA R85/2851.
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lesznek, mivel Chile egy, a mindkettejiik szamdra kozos sellenség (»Erbfeind«) ellen
vivando [Peru ellenes -E E] egyiittes haborti (gemeinsamer Krieg) esetén érdekelt
abban, hogy az ecuadori csapatok fegyverei és l6szerei ne csak a mindségben, hanem
lehetéleg a chilei hadsereg egységes fegyverzetéhez is igazodjék, igy az itteni megren-
delések odaitélését feltiinés nélkiil befolydsolni fogjik. Mint ahogy engem errél East-
mann Ur szigoriian bizalmasan (streng vertraulich) biztositott, a jelenleg ecuadori
szolgdlatban dll6 chilei tengerésztisztek elézetesen mindig Santiagéban érdeklodnek,
hogy vajon az itteni kormdnynak meghatdrozott [fegyvereladasi - E. E] ajdnlatokat
tandcsoljanak-e. Nos, mivel Chilében katonai missziénk gondoskodni fog arrol, hogy
ott német hadianyagot rendeljenek, igy a fentebb emlitett okokbdl a chilei tisztek
[Ecuadorban - E E] gondoskodni fognak német fegyverek beszerzésérél. A nyugati
part jelenlegi konstelldciéjaban, melyben a gyenge (schwache Ecuador) az erésebb
(stidrkere) Chilére kivan tamaszkodni [Peruval szemben - E E], minden bizonnyal
dallithato: mindaddig, amig Chile ndlunk vdsdrol, eléreldthatélag Ecuador is a ve-
vonk marad. Ilyen koriilmények kozott, tehdt amikor kiilonosen kedvezétlen kildtd-
sai lennének a német instruktorok itteni sikeres tevékenységének, nincs semmi okunk
arra, hogy a chilei tisztek tervezett meghivdsa miatt sajndlkozzunk.””’

A német birodalom és Chile sajatos katonai kooperacidja - munkamegosz-
tasa — révén (,,prusificacion por la via chilena”) az I. vilaghaboru el6tti negyed-
szazadban Latin-Amerika hadseregeinek modellorientacidjaban és fegyverszalli-
tojaban gyokeres fordulat zajlott le. Amennyiben térképen dbrazoljuk a szubkon-
tinens azon orszagait, melyek 1914 el6tt a német-chilei, illetve a francia modellt
vették 4t hadseregeik modernizéldsa soran, tigy a lathat6 eredmény szembet(ing,
sokatmondoé. Az egykor dominans s a szubkontinens egészére jellemz francia
befolyas 1ényegében csak a ,,perui enklavéra” zsugorodott, mely magara marad-
va, a német vagy chilei katonai missziok éltal befolyasolt szomszédos orszagok
gytr(jében helyezkedett el. 1914-ig Chile hét latin-amerikai orszagba kiildott
katonai misszidt, s tizenegybol fogadott rendszeresen tiszteket. Németorszag
négy dél-amerikai orszagba kiildott missziot, s szinte mindegyik latin-amerikai
orszagbdl fogadott hosszabb-rovidebb idére tiszteket, s amellett a fegyverek, a
hadifelszerelések a Rio Grandétdl a Magelldn-szorosig, Ecuadortél Brazilidig
igen nagy valdszintséggel a ,Hergestellt in Deutschland” feliratot viselték. Kii-
16n6sen a Krupp-cég agyui értek el monopolpoziciét Latin-Amerikaban.*® (Lasd
a ,Misiones militares de Alemania, Francia y Chile en América Latina antes de la
I Guerra Mundial” cim 3. abrat.)

57 ,[...] So lange Chile bei uns kauft, wird voraussichtlich auch Ecuador unser Kunde bleiben.“ — De-
utsche Militarinstrukteure in Ecuador BA R85/2851.
58 Schaefer 1974. 111.
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Misiones militares de Alemania,
Francia y Chile en América Latina
antes de la I Guerra Mundial

* Véase el capitulo IX.

3. abra: , Misiones militares de Alemania, Francia y Chile en América
Latina antes de la I Guerra Mundial”
Fischer 1999.
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Az 1. vilaghaboru kitorése el6tt — s6t napjainkban is — a szubkontinens fova-
rosaiban a nemzeti innepeken tartott katonai paradék meggy6zden mutattak,
hogy mely orszagban tevékenykedett német—chilei vagy francia katonai misszio.
A német és chilei katonai befolyas nemcsak a német-chilei szabalyzatok atvé-
telét, a német fegyvertechnika hasznalatat jelentette. A hadseregek kiils6dleges
megjelenésiikben, uniformisukban, ,diszlépésiikben” (Paradeschritt) is hason-
litottak a ,,modellorszaghoz”. A kiils6 megjelenésiitkben - kiilondsen a sisak, a
»Pickelhaube” vonatkozasaban egészen napjainkig — a német tisztekre emlékez-
tetd chilei instruktorok atszabtak-atoltoztették az 6ket fogadd orszagok hadsere-
geinek egyenruhdzatat.”

A Chile és Peru kozti haborus veszély, a Tacna—Arica kérdés
a német bizalmas diplomaciai forrasokban az 1920-as években

A chilei kormdny titkos terve kétezer német férfi betelepitésérdl, 1926

Chile és Peru tobb évtizedes teriileti vitdja az I. vilaghabort utan 4j lendiiletet
kapott. Peru azon dél-amerikai orszagok kozé tartozott, melyek hadat tizentek Né-
metorszagnak. Az 1925-t6] az észak-amerikai John Pershing tdbornok vezetésével
foly6 egyeztetd targyalasokon Lima — Washington burkolt timogatasat is maga
mogott tudva, amerikai dontébiraskodassal — a Tacna—Arica problémat® a maga
javara igyekezett eldonteni a németbarat semlegessége miatt kiilpolitikailag izolalt
helyzetbe keriilt Chilével szemben. Ebben a fesziilt nemzetkozi helyzetben 1926
juniusaban a berlini chilei kovetség elsé titkara, Oscar Blanco Viel hivatalosan is
elSterjesztette az Auswirtiges Amtban a chilei kormany német bevandorlas tamo-
gatdsa iranti bizalmas kérelmét.®* A chilei diplomata Franz von Tattenbach grof
miniszteri tandcsossal és Rudolf Bobrik referenssel Berlinben folytatott beszélge-
tése soran kidertiilt, hogy ,.a chilei kormdnynak az a szandéka, hogy a német bevin-
dorlast és a kolonizdciot (Dél-)Chilében hivatalosan is elGsegitse. Kezdetben kétezer
csaldd odavitelét tervezik. Mind telepesekrdl, mind pedig ipari munkdsokrol van
520.”%% Az 1926 nyaran a szabadsdgat Németorszagban tolté von Spee grof santia-
g6i német kovet ez tigyben - jelent6ségénél fogva — kiilon megbeszélést folytatott

59 Gran Parada Militar Chile 2014. https://youtu.be/209aYw62k2Q; Escuela Militar de Colombia
- Adi6s al Séptimo de Linea. https://youtu.be/Ge47nLYtDnA; Parada Militar Ecuador. https://
youtu.be/KIESelgWEhA; Parada Militar: Argentina, Chile, Bolivia y México participaron en el
desfile. https://youtu.be/GMSY22GAeQk (Utolsé megtekintések: 2020. 03. 11.)

60 Das Pacifik-Problem Stidamerikas.1927.

61 Tattenbach 1926. PAAA R/79112.

62 Tattenbach 1926. PAAA R/79112.
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az Auswidrtiges Amtban von Tattenbach gréffal. Von Spee chilei jo kapcsolatainak
koszonhetben tudott a chilei kormany betelepitési szandékarol, de mindenképpen
nagy elévigyazatossagot ajanlott a berlini kormanynak. A jegyzékonyv tanusaga
szerint a német kovet nyiltan felvetette példaul azt a tisztdzando kérdést, hogy
vajon mi is mozgatja ténylegesen a chilei kormdanyt a német betelepités 6sztonzése
kapcsdn, és valojaban miért akarja ezt a kétezer {6t oly siirgésen Chilébe hozni.
Ismerve Chile pénziigyi helyzetét, von Spee gy vélte, hogy nem val6szind, hogy
a német foldmivesek betelepitésére a chilei kormany pénzt tud aldozni, ehhez
ugyanis ,,nagy, tékeerds kolonizdciés tdrsasdg kell.” Von Spee bizalmas informacioi
amugy sem kétezer csaladra, hanem csak és kizarolag ,kétezer férfire“ vonatkoz-
tak. Von Spee szerint a chilei kormanyt val6jaban az mozgathatja a kétezer német
térfi betelepitése kapcsan, hogy Peruval szembeni 4j — a haboru lehetségét sem
kizaré — nemzetkozi helyzete Tacna—Arica kérdése miatt igen fesziilt volt, s ezért
»taldn az a lehetséges [ok — F. E], hogy a [chilei - . E] kormdny hadseregcélokra
(I6szergydrté munkdsokra, vagy hasonlékra) gondol, mert mdskiilonben nehezen
elképzelhetd, hogy a chilei kormdny honnan is szerez ehhez [a betelepitési tervé-
hez elegend6 - E. E] pénzt.”® Az 1. vilaghaboru utani Chilébe irdnyulé nagyobb
német betelepiilési terveknek - igy a kétezer német férfinak — a német gazdasag
fokozatos stabilizalodasa, a perui-chilei Tacna-Arica megallapodas 1929. junius
3-an, majd a vilaggazdasagi valsag és az azt kovetd chilei belpolitikai problémak,
kiilondsen az Ibafiez rendszer 1931. juliusi bukdsa vetett véget.

Az Emden német kiképzé cirkdlo parancsnokdnak, Foerster kapitanynak
katonapolitikai jelentése, a ,,perui kdartya”, 1927

Az Emden német kiképzé cirkald az Amerikai Egyesiilt Allamokban és Mexiké-
ban tett kikot6i programjait kovetden, Panama varos és az ecuadori Guayaguil
érintése utdn 1927. szeptember végén az elézetes terveknek megfelel6en 6tnapos
latogatast tett a dél-perui Mollendo kikotdjében, illetve a kozeli Arequipaban,
ahol az ottani kis német koldnia tagjaival talalkozott.** Mollendo utan a hajé ko-
vetkez6 uti célja mar Valparaiso volt. Ez azt jelentette, hogy a f6varos, Lima meg-
latogatasa és a perui kormannyal valé tjabb kozvetlen kapcsolatfelvétel ezuttal
elmaradt. (1925-ben a Berlin kiképz6 cirkalé Lima kikotéjében, Calladban is ki-
kotott.) A Tacna—Arica kérdés miatt fesziilt chilei-perui viszony kovetkeztében
Chilében ugy értékelték a Calladt és Limat kihagyd 1épést, hogy ez német részrol
tudatos gesztus volt annak jelzésére, hogy a ,,Dél-Amerika Elzasz Lotaringiaja”

63 Tattenbach 1926. PAAA R/79112.
64 Foerster 1927. BAMA RH 2/2953.
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vitaban Németorszag kozelebb all Chile allaspontjahoz. Foerster kapitanynak,
az Emden parancsnokanak késobb chilei beszélgetépartnerei tobbszor is tudta-
ra adtak, hogy ,.a megelégedettség érzésével” értesiiltek arrdl, hogy Calladban az
Emden nem kotott ki.®

Németorszag (katona)diplomacidja ezekben a honapokban, az Emden kikép-
z0 cirkald latogatasanak idején, nem allt egyszer( feladat el6tt a két andesi orszag
régi keletd teriileti vitdjaban. A korabbi években a helyzet ugyanis Németorszag
szamara sokkal egyszer(ibb volt, hiszen Limaban egyértelmuen a francia orienta-
ciot részesitették elényben. Ennek leglatvanyosabb jele az volt, hogy 1897-1924
kozott folyamatosan francia katonai misszi6 tevékenykedett az orszagban, s6t Peru
kovetve Parizst és Washingtont hadat tizent Németorszagnak. 1927 februdrjaban
a Reichswehrministeriumban 6rommel nyugtaztak azt az uj, s valéban meglepd
fejleményt, hogy a francia dél-amerikai katonai befolyas bastydjanak tekintett Pe-
ruban a hadsereg féparancsnoka varatlanul - perui kérésre — az a német Wilhelm
Faupel tabornok lett,® aki argentinai tanacsadoéi tevékenységét peruira cserélte
fel. Faupel tabornok perui hadseregféfeliigyel6i pozicidja a francia rivalis szamara
nagy presztizsveszteséget okozott. A ,,perui hadsereg 1ij [Németorszag felé torténd
- E E] orientdcidjanak” el6segitése érdekében a német (katona)diplomacia Chile
kizarolagos preferalasaval szemben Peru iranyaba is tett néhany gesztus értékd
l1épést. Az Auswirtiges Amt ugyanis egyszerre tobb vasat is a tlizben akart tartani:
egyfel6l még inkabb gyengiteni kivanta a francidk pozicidit, masfeldl kinyilvani-
tani azt is, hogy szamara egyértelmiien Chile a fontosabb partner. Az Auswiirtiges
Amt ezért tamogatta példaul azt — az idékozben perui allampolgarsagot kapott
— Faupel tabornok altal 6sztonzott kérést, hogy a Reichswehrministerium kiképzé-
si célbdl engedélyezze hat perui katonatiszt atvezénylését a Reichsheerbe.”” Franz
von Tattenbach grof, az Auswdrtiges Amt miniszteri tandcsosanak indoklasaban
ez allt: ,, Tekintettel a chilei tisztek [Németorszagba torténd atvezénylésének — F. E ]
engedélyezésére, kivanatosnak tiinik, hogy a perui kérést amennyire csak lehetséges,
engedélyezziik. Egy elutasitds konnyen ingeriiltséget okozhat, ami mdr csak azért
sem lenne kivdnatos, mert Dél-Amerikdban sokszor 1igy tartjik, hogy Németorszdg
kapcsolatai Chilével szivélyesebbek, mint mds koztdrsasdgokkal. Mivel azonban
Chile nem korlatlanul osztja a tobbiek szimpatidjdt, célszeriinek tiinhet, hogy ez
a vélemény ne erdsodjon meg 1jbol, hanem Németorszdg szigoriian semleges dllds-
pontja Chilével és Peruval szemben ez alkalommal is jusson kifejezésre.”®®

65 Foerster: Bericht-Valparaiso 1927. PAAA DBS Emden.

66 Fischer 2015.

67 Rohland 1927. PAAA DBS Emden.

68 Aufzeichnung Tattenbach 1927. 12. . A Reichswehrministerium (Heer), Truppenamt részéré6l
Werner von Blomberg ezredes engedélyezte (1927. 08. 20.) a hat perui tisztnek a weimari hadse-
regbe torténd atvezénylését.
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A ,perui kartya” potencialis jelentéségével tisztaban volt Foerster kapitany
is. Az altalanos német - és az ujdonsiilt perui — érdekekre tekintettel, Foerster
az Emden valparais6i megérkezése utan ugy dontott, hogy tekintettel a peruiak
érzékenységére, a valparaisoi két tinnepélyes koszoruzas koziil nem vesz részt
az egyiken, a hagyomdnyosan oktéber 8-dn tartott Angamos-iinnepélyen.”
A peruiakat ez érzékenyen érintette volna a Chilétdl elszenvedett katonai veresé-
giik miatt. ,,Ebben a specidlis esetben a peruiak vendégszeretete [Mollenddban —
E E] nem tette szamomra lehetévé a koszoru-elhelyezést oktober 8-dn [Valpa-
raiséban - F. E], mely kapcsolatban lévén a két orszdg hatdrvitdjaval, kénnyen
[egy Chile melletti — F. E] politikai dlldsfoglaldst jelenthetett volna.” — olvashatd
a hajonaploban.”® A peruiak iranti politikai érzékenység fentebbi figyelembe vé-
tele és Faupel tdbornok perui katonai misszi6ja azonban még dtmenetileg sem
kérddjelezte meg a szoros chilei-német kapcsolatokat, mint ahogy azt a késébbi
fontos események egyértelmien igazoltak. Német politikai-katonai korokben
ugyanis mélyen élt Chile I. vilighdboru alatti semlegessége, mig Peru Francia-
orszag oldalan allt. A perui-német viszony tovabbfejlddése elég hamar elveszi-
tette lendiiletét, kiilonosen azutan, hogy Faupel tabornok 1931-ben visszatért
Németorszagba.”

A US Navy és a Royal Navy szerepvilldsa a perui-chilei konfliktusban
Soehring santiagoi német fékonzul jelentéseiben, 1928

Peru - kovetve az Amerikai Egyesiilt Allamok példajat — az antant oldalan hadat
tizent Németorszagnak, s ezt a szamara kedvez6 kiilpolitikai kortilményt kozvet-
lentil az I. vilaghaboru utani években kamatoztatni igyekezett a németbaratnak te-
kintett s semlegességet mindvégig fenntartd Chilével szemben. Peruval valé tartds
ellentétei miatt Chile kapcsolatai fesziiltté véltak az Amerikai Egyesiilt Allamok-
kal is, ugyanis a Moneda-palotaban ugy vélték, hogy minden hangzatos szélam
ellenére az Amerikai Egyesiilt Allamok a két andoki orszag teriileti vitdjaban va-
l6jaban - s ismételten — Peru oldalara all: ennek egyik latvanyos jele volt, hogy az
I. vilaghabort utani években egy észak-amerikai haditengerészeti misszi6 tevé-
kenykedett Peruban. Chile az Amerikai Egyesiilt Allamokkal szembeni 6 nagy-
hatalmi tamogatot Nagy-Britanniaban taldlta meg, folytatva az I. vilaghaboru

69 Az 1879-1883 kozott folyd csendes-6cedni haboru egyik jelentds tengeri titkozetérdl (1879. ok-
tober 8.) van szo.

70 Foerster 1927. Bericht Emden-Valparaiso. PAAA DBS Emden.

71 'Wilhelm Faupel tabornok 1934-t6l az Ibero-Amerikanisches Institut (IAI) igazgatdja lett, majd
Hitler els6 nagykovete a spanyol polgarhdbu alatt Franco tabornok Spanyolorszagaban. Liehr -
Maihold - Vollmer 2003. 521.
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el6tti szoros egytittmiikodést a Royal Navy-vel. Ennek fontos megnyilvanulasa
volt, hogy 1928 februdrjaban mar a masodik hatfés angol haditengerészeti misszi6
folytatta azt a tanacsaddi tevékenységet, amely 1926 elejétdl kezdddott el.”

1928 marcius elején a Despatch angol cirkal6 vetett horgonyt Valparaisoban,
fedélzetén Sir Walther Cowan Ward admiralis, a Royal Navy Bermuda-koteléké-
nek parancsnokaval. Tartézkodasanak az volt a célja, hogy udvariassagi latoga-
tast tegyen Valparaisban, miutan az admiralitds Londonban ugy dontott, hogy
Dél-Amerika pacifikus vizeit is a Royal Navy Bermuda-kotelékének jarorézési
feladatkorébe utaljak. Nagy-Britannia e [épésével egyértelmiien jelezni kivanta
mindenekelStt az Amerikai Egyesiilt Allamok, a US Navy felé, hogy nem haj-
landé feladni az évszazados brit hatalmi (tengerészeti, kereskedelmi) poziciokat
Dél-Amerikaban, kiilondsen nem Argentinaban és Chilében. Soehring fékonzul
ugy vélte, hogy ,,...a kormdny erételjesen képviseltette magdt [a Despatch-latoga-
taskor — F. E]”7? Cowan admiralist és néhany tisztjét Santiagéban fogadta Ibafiez
elnok is. A pohdrkoszontok tartalmardl Soehring bizalmas értesiiléseket szerzett:
kolcsonosen éltették a chilei-angol baratsagot, és azt a kiemelkedd szerepet, amit
az angol tengerésztisztek és altalaban az angolok jatszottak egy évszazadon at Chi-
le gazdasagi-tarsadalmi életében.”

1928 majusa ,Valparaisoban ismét az angol-chilei bardtsagi kapcsolatok je-
gyében telt,” olvashaté Soehring f6konzul jelentésében, annak kapcsan, hogy par
héttel a Despatch tavozasa utan egyszerre két angol cirkdlo, a Cornwall és a Co-
lombo is befutott Valparaisdba, mikézben zajlottak a perui-chilei targyalasok
Tacna-Arica kérdésében.”” Clark Kerr santiag6i angol kovet a chilei fiiggetlensé-
gi harcokban vezet6 szerepet jatszo, a chilei haditengerészet megszervezéjének s
nagy nemzeti h6snek tekintett — angol szarmazasu — Lord Cochrane valparaisdi
szobranal a két angol cirkalé parancsnokanak jelenlétében emléktablat avatott
tel. Ezen alkalombdl ismételten melegen éltették ,,az Anglia és Chile kozotti tra-
diciondlis bardtsdgot.”’®

A chilei-angol tengerészeti és altaldnos politikai érdekek egymasra taldltak
az 1920-as években: a kozos nevezd mindkét orszagnak az Amerikai Egyesiilt
Allamokkal szembeni hasonl6 érdekeiben gyokerezett. Chile részérél az angol
cirkalok kiemelten demonstrativ inneplése elsésorban azt a célt szolgélta, hogy
jelezze Perunak, de kozvetetten az Amerikai Egyesiilt Allamoknak is, hogy Chile

72 Soehring 1928. PAAA R/79078.

73 Soehring 1928. PAAA R/79078.

74 Soehring 1928. PAAA R/79078.

75 Soehring 1928. PAAA R/79078. Soehring az Auswirtiges Amtnak. Aufenthalt der beiden
Kreuzer Cornwall und Colombo in Valparaiso. Valparaiso, 1928. 07. 19. PAAA R/79078.

76 Soehring 1928. PAAA R/79078.; 1930 szeptemberében a Dragon angol cirkéld latogatott el ismét
Valparaiséba. Soehring 1928 PAAA R/79078.
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a Tacna-Arica vitdban nincs egyediil, van erds nagyhatalmi patrénusa. Chilében
hagyomdnyosan erds Eszak-Amerika-ellenesség élt a csendes-6ceani haborttdl
kezd6ddéen (1879-1883), de ez az 1920-as években még inkabb feler6s6dott a Fe-
hér Haznak tulajdonitott Peru-baratsag miatt.”

Franz von Olshausen santiagoi német kovet jelentése a Tacna-Arica kérdésrol
s az Amerikai Egyesiilt Allamok és Chile kozotti fesziilt kapcsolatokrdl, 1928

A Latin-Amerikaban szolgalé német diplomaciai képviselok Amerikai Egyesiilt
Allamokkal szembeni alapbeallitodottsdgara érdekes fényt vet a Santiagéban von
Spee kovetet felvaltd és allomashelyét 1928 aprilisaban elfoglal6 dr. Franz von Ol-
shausen kovet hétoldalas elemzése az Amerikai Egyesiilt Allamok és Chile kozotti
kapcsolatokrél.” Olshausen ugyan uj allomashelyén még nem toltott el sok idot,
de Rios Gallardo chilei kiiligyminiszterrel, - az idékézben a hatalom cstcsara
érkezett germanofil Ibafez elnok bizalmasaval - egy alkalommal hosszas megbe-
szélést folytatott, kizarolag erre a legérzékenyebb észak-amerikai-chilei viszony-
nyal kapcsolatos kiilpolitikai kérdésre koncentralva. A szokimondé beszélgetés
folyaman feltarultak eldtte a chilei kiilpolitikat ténylegesen mozgaté torekvések.
Utban Santiago felé — a New York, Havanna, Panama, Lima ttvonalon dél felé
haladva - személyesen is informélédott az Amerikai Egyesiilt Allamok névek-
v6 dél-amerikai befolyasanak jol lathato jeleirdl. ,,Havanna kizdrolag az északi
szomszéd dllamra [az Amerikai Egyesiilt Allamokra - F. E] rdhangolédé Yan-
key-uradalom” - foglalta 6ssze kubai tapasztalatait.”” Panama pedig nem mas,
mint ,,az Egyesiilt Allamok csatornadvezetéhez csatolt rész.”*® Peruban kiilonosen
szembeotldnek taldlta a févaros, ,,Lima messzemend észak-amerikanizdléddsat.®!
Ezen latin-amerikai utitapasztalatok utan, személyesen is igyekezett meggy6z6d-
ni 4j allomashelyén arrdl, hogy ,az észak-amerikai befolyds mennyire nyomult
elére déli iranyban, és hogy vajon milyen erdsséget ért el ebben az orszdgban, mely
Argentindval egyiitt mindig is a Monroe-doktrina politikai és gazdasdgi kinovései
elleni latin-amerikai ldzadds élharcosdnak tekintettek.”™

Olshausen Rios Gallardo chilei kiiliigyminiszterrel folytatott megbeszélése
soran ,az egyik legfontosabb dél-amerikai problémat,” nevezetesen ,,Dél [-Ameri-
ka - E B koztdrsasdgainak az Egyesiilt Allamok hegemonidjdval szembeni védeke-

77 Meneses Ciuffardi 1989.

78 Qlshausen 1928. PAAA R/79088.
79 QOlshausen 1928. PAAA R/79088.
80 Qlshausen 1928. PAAA R/79088.
81 Qlshausen 1928. PAAA R/79088.
82 Qlshausen 1928. PAAA R/79088.
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zési [torekvéseinek — F. E] kérdését” kivanta attekinteni.®* A chilei kiiligyminisz-
ter orszaga el6tt allo legnagyobb problémanak a t6keszegénységet, és az ebbdl
fakad6 észak-amerikai pénziigyi fliggést tartotta. Ugy vélte, korabban Nagy-Bri-
tannia volt az orszag legnagyobb hitelezéje, a haboru utan azonban New York
valt a vildg pénziigyi kozpontjava. Ebbdl az Gj alaphelyzetbdl az kovetkezett,
hogy ,,sajndlatos médon Chile, mint a vildg osszes tobbi része, nem tudta kivonni
magdt az Egyesiilt Allamoktdl valé pénziigyi fiiggésbdl [...] [Chilének - E. E] is
szitksége van idegen pénzre és manapsdg kizdarolag a Wall Street az egyediili hely,
ahonnan elviselheté kamatldbakkal ez beszerezhetd.”®* Ennek ellenére — folytatta
a chilei kiiliigyminiszter — Chile védekezik az ellen a veszély ellen, hogy ,,politi-
kailag az Egyesiilt Allamok uszdlydba keriiljon. Chile az Egyesiilt Allamokkal valé
kontinentdlis dsszekotottsége és az Andok barrikddja ellenére is politikailag tényle-
gesen Eurdpdhoz vonzodik.”

Olshausen a chilei kiiliigyminiszter alabbi megallapitasait olyannyira fontos-
nak tartotta, hogy sz6 szerint idézve jelentette az Auswdrtiges Amtnak: ,,Mi [Chile
- E E] vagyunk a déli kontinens egyediili jelentds hatalma, mely nem alkalmazott
[észak — E E] amerikai tengerészeti missziot és az egyediili, mely ez iddig eltekintett
attél, hogy hadihajo-latogatdst tegyen az északi koztdrsasdgban [az Amerikai Egye-
siilt Allamokban - . E]. Ezek azok a karakterisztikus jegyek, amelyekre rd akartam
mutatni” - fejtette ki Rios Gallardo a német kovetnek.®

Természetesen e beszélgetés soran szoba keriilt a mar évtizedek ota elhuzodo
Tacna-Arica kérdése is. Olshausen megtudta beszélgetépartnerétdl, hogy Frank
Kellogg amerikai kiiliigyminiszter révén formailag a State Department kozvetitd
szerepe ugyan fennmaradt, valdjaban azonban Santiago elényben részesitette a
Washington - de facto - kizarasat jelentd, Limaval vald kétoldalu direkt targya-
lasokat. A Peruval torténé kozvetlen parbeszéd és az észak-amerikai kozvetité
nagyhatalom nélkili modus vivendi keresése, ,,a kibékiilés megfelel az Ibafiez-kor-
madny «el Washingtontol mozgalmdnak».”®” Olshausen kovetnek arra a kérdésére,
hogy vajon a chilei kiilpolitikai torekvéseknek részét képezi-e annak megkisérlé-
se, hogy ,,Perut az Egyesiilt Allamok dltali dtkaroldsdbdl kivonjdk, és hogy inkdbb
a latin-amerikai érdekkorbe vonjdk be,”® a chilei killigyminiszter egyértelmu és
hatarozott igennel vélaszolt. Chile célja ugyanis az, hogy az ,,Egyesiilt Allamokat

85 ,[...] Abwehr der Hegemonie der Vereinigten Staaten durch die Republiken des Siidens.” — Ols-
hausen 1928. PAAA R/79088.

84 QOlshausen 1928. PAAA R/79088.

85, Chile neige trotz der kontinentalen Verbundenheit mit dem Vereinigten Staaten und trotz der
Andenbarriere politisch tatséichlich nach Europa.” — Olshausen 1928. PAAA R/79088.

86 Peru és Brazilia az 1920-as évek elejétdl észak-amerikai tengerészeti missziot alkalmaztak.

87 ,,Los von Washington-Bewegung” — Olshausen 1928. PAAA R/79088.

88 QOlshausen 1928. PAAA R/79088.
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kikapcsoljak™ a két orszag tobb évtizedes hatarvitajabol. A Tacna-Arica kozti
nagy hordereji chilei-perui szerz6dés iinnepélyes alairasara nem sokkal a fenteb-
bi bizalmas beszélgetés utan, 1929. junius 3-an keriilt sor. A szerz6dés keretében
Tacna Peruhoz keriilt vissza, Arica pedig Chile kezén maradt.

A Tacna-Arica targyaldsok finisében Wilhelm Heye tdbornok, a Reichsheer
foparancsnoka részvétele a chilei hadgyakorlatokon, 1929 mdrcius

Wilhelm Heye tabornok, a Reichsheer fé6parancsnoka, 1929 marciusaban a chi-
lei hadgyakorlatok megtekintésére Santiagoba érkezett s Chile ezzel is erdsiteni
kivanta targyalasi pozicioit Peruval szemben, mint ahogy az angol hadihajok la-
togatasaival is.” A német-dél-amerikai tobb évtizedes katonai kapcsolatok torté-
netében 1929-ben el6szor fordult eld, hogy a német szarazfoldi haderd egy aktiv
szolgélatban all6 hadsereg-féparancsnoka latogatast tett Dél-Amerikdban.

Wilhelm Heye tabornok chilei és argentin latogatasa 1929 tavaszan formali-
san ugyan ,,privdt” jellegli volt, ugyanakkor tobb vonatkozasban is nagyhordere-
ja kilpolitikai 1épés volt, nagy nemzetkozi feltinést keltve. Heye tabornok chilei
»privdt” latogatasara az teremtett — a kiilvilag, igy a nemzetkozi sajté szamara is
jol eladhaté - egyediilallo lehetéséget, hogy a chilei hadsereg féfeliigyeljéhez,
Francisco Javier Diaz tdbornokhoz maér tobb mint ,,24 éve tarto bardtsdg” fizte.
Diaz fiatal kapitdnyként ugyanis harom évet toltott Németorszagban, s azon kozel
kétszaz fiatal chilei katonatiszt kozé tartozott, akiket 1914 el6tt két-hdrom évre
atvezényeltek porosz katonai intézményekbe, ezredekbe.” Barati kapcsolatukat
az évek sordn rendszeres lelevelezéssel tartottdk fenn, sét az 1920-as évek koze-
pétdl kezdédden, amikor mar mindketten hadseregiik elsé szamu vezet6i lettek,
nagyon szoros, s a versailles-i szerz6dés tilté rendelkezései miatt titkos katonai
kooperaci6 is kialakult a két hadsereg-féparancsnok kozott.

Heye latogatasa olyan id6pontra esett, amikor a — perui-chilei, immadron az
Amerikai Egyesiilt Allamok kozvetitd szerepét ténylegesen kizdré - kétoldalu
targyaldsokon Heye hadsereg-féparancsnok chilei jelenléte a kiilvilag, - minde-
nekel6tt Chile szamara — azt a latszatot keltette, hogy erés hatalmi tényezéként
kozvetleniil nem is, de markans szimpatia kinyilvanitast tekintve Németorszag -
szemben az Amerikai Egyesiilt Allamokkal és Franciaorszéggal -, Heye tdbornok,

89 QOlshausen 1928. PAAA R/79088.
90  Qlshausen 1929. PAAA; Fischer 2013.
91 Deutsche Zeitung fiir Chile, 1929. 03. 16.; Chile. Jg. 3. Nr. 2., 1929. 04. 30.
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mint Chef der Deutschen Heeresleitung, a Reichswehr képviseletében az wjvilagi
»Erbfeind-vitdban” a chileiek oldalan all.”*

Chile hadtorténetének addigi legnagyobb hadgyakorlatat tartottak 1929 mar-
ciusaban a Maule-foly6nal.”> A német katonai irodalmat és haborus tapasztalato-
kat igen jol ismerdé Diaz tabornok készitette el6 és iranyitotta a hadgyakorlatot.
A tobb mint huszezer f6t szamlalo, az ,,azul i rojo”, azaz ,kék és voros” erdk éltal
felvonultatott harci technika és katonai taktika - igy az 1926-ban vasarolt nagy
kalibert francia Schneider-Creusot agyuk tlizereje, taldlati pontossaga, a géppus-
kak bevetése, 21 db katonai reptilégép, koztiik tobb Junkers gép bombazasai, a
folyodatkelést kozvetleniil segit6 harci gyakorlatai, a foly6 atkeléshez hasznalt utasz
technika, a Maule-folyé mentén kiépitett betonbunkerek és er6dok elleni tiizérsé-
gi és gyalogsagi rohamok — igen tanulsagosak voltak Heye tabornoknak.**

A Tacna-Arica targyaldsok sikeres befejezése kapcsdin -
német elGterjesztésre — Nobel-békedij a chilei elndknek 1929-ben?

A huszas évekbeli chilei-német kapcsolatok egyik csucspontja, a tracidionali-
san ,,bizalmas™ és ,bensdséges™ kapcsolatok egyik érdekes epizddja az az igen
bizalmasan kezelt chilei kezdeményezés volt, hogy — par héttel Heye tdbornok
Chilébdl torténd visszatérése utan - a sok évtizedes perui—chilei vita lezarasat
jelenté Tacna-Arica békeszerzddés aldirasa alkalmabol (1929. junius 3.) a német
kormdny terjessze fel Carlos Ibafez elnokot Béke Nobel-dijra. Olshausen kovet
1929. junius 3-an ez iigyben Geheim, azaz titkos jelzet(i taviratot intézett az Aus-
wirtiges Amt-ba: ,A kovetkezéket nagyon bizalmasan: latszélag chilei tuddsok
megbizdsdbol keriilé titon felvetették ndalam, hogy német kezdeményezésre a chilei
dllamelnok [Ibanez — E F.] kapja meg a [Béke — E E] Nobel-dijat. Természetesen
egyidejiileg a perui elnok [Leguia — F. E] is. Errél [Stresemann - E E] birodalmi

92 A Tacna-Arica vitat lezard békeszerz8dést 1929. jinius 3-an irtdk ala és 1929. jilius 28-4n ratifi-
kalték. Olshausen 1929. Jahresbericht PAAA General Heye in Chile.

9 A chilei sajt6 kiemelten nagy terjedelemben, térképekkel, fotokkal illusztraltan tudésitott a
hadgyakorlatrol: El presidente de la Republica recibio al Jefe del Ejército aleman, General Sefor
Wilhelm Heye; El General Seor Wilhelm Heye expreso el Eximo. Sefior Ibafiez los atentos
saludos del Presidente de la Alemania Mariscal von Hindenburg. In: El Mercurrio, 1929. 03. 24.
; La Nacidn, 1929. 03. 26.

94 Historia del Ejército de Chile. 1988.

95 Erckert santiagdi kovet az Auswirtiges Amt-nak 1911. augusztus 5-én irt levelében haszndlta a
»Zeichen von Vertrauen” kifejezést. 1911. 08. 05. PAAA R/16657.

9 Az ,Innigkeit der deutsch-chilenischen Beziehungen” kifejezést Olshausen kovet hasznalta 1929.
marcius 20-i taviratdban. Olshausen 1925-1935.
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miniszternek magdnlevél fog menni.”®” Hogy milyen hivatalos fogadtatasra talalt
Berlinben a tavirat, ezzel kapcsolatban nem taldltunk tovabbi utalasokat német
levéltari forrasokban.

Forrasok

Ammon BAMA/V 5556 = Kommando SMS Falke. Militarpolitische Berichter-
stattung. Chile. Korvetten-Kapitin und Kommandant Euer Majestit Schiff
»Falke”. Ammon. Geheim. Atlantic. 9. Dezember 1906. Akten betreffend
Chile. Allgemeines vom Januar 1907 bis Juli 1916. Archiv der Marine. Bun-
desarchiv-Militdrarchiv Freiburg, BAMA/V 5556.

Behncke BAMA RM 2/1222 = Kommando SMS Falke. Militérpolitische Berichter-
stattung. Chile. Korvetten-Kapitdn und Kommandant Euer Majestit Schift
»Falke” Paul Behncke. Militarpolitischer Bericht. Callao, 13. Februar 1905.
Geheim. An Seine Majestat den Kaiser. Berlin. Kaiserliche Marine-Kabinet.
Akten betreffend Einstellung chilenischer Offiziere in der Kaiserlichen Ma-
rine. Band 1.vom 1905. Archiv der Marine. BAMA RM 2/1222.

Bussche 1910 = Bussche német kovet jelentése Buenos Airesbdl Berlinbe, 1910.
junius 1. Geheim. Zentrales Staatsarchiv (ZSP) — Potsdam ZSP AA Abtei-
lung IILb. Nr. 35892.

Chile. Jg. 3. Nr. 2. 1929. 04. 30.

Deutsche Zeitung fiir Chile. 1929. 03. 16.

Erckert 1911 = Erckert német kovet levele Santiagébdl Bethmann-Hollweg kan-
cellarnak, 05. 08. 1911. Politisches Archiv des Auswirtiges Amts, Bonn
PAAA/R 16657.

Erckert 1911 = Erckert német kovet levele Santiagobol Bethmann-Hollweg kan-
cellarnak, 29. 12. 1911. PAAA R/16680.

Deutsche Militdrinstrukteure in Argentinien = Akten betreffend deutsche Mili-
tarinstrukteure in Argentinien. Auswirtiges Amt IIL.b. Bundesarchiv Kob-
lenz BA R85/2845.

97, Folgendes streng vertraulich: Anscheinend auf Veranlassung chilenischer Wissenschaftler wird auf
Umwegen bei mir angeregt durch deutsche Initiative dem Staatsprdsidenten von Chile Nobelpreis
zu verschaffen; natiirlich gleichzeitig peruanischem Prisidenten. Privatbrief hieriiber an Reichs-
minister folgt.” — Olshausen. Telegramm.1929. A huszas évekbeli ,,bensdséges” chilei-német kap-
csolatok egyik fokmérdje az a szamos kitiintetés volt, amit a chilei kormany német katonatisz-
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A francia megszallé hadsereg szerepe
a magyar hatarvaltozadsokban
1918-1920 soran

Tervek és valdsdg

The Role of the French Occupation Army in the Hungarian Border Changes
during 1918-1920. Plans and Reality

In the present study, we attempt to briefly illustrate the Franco-Hungarian military re-
lations during and after World War I, the activities of French troops in Hungary after
the conclusion of the Belgrade Military Convention, and their impact on the Hungarian
borders established at the peace conference. For this reason, the diplomatic events, which
have already been discussed in many other places in detail, will be discussed only as far
as their attachment to the military events warrants. The main objective of the study is to
prove that the local French military leadership was able, within certain limits, to influence
the formation of borders in the region.

A francia-magyar politikai és katonai kapcsolatok hosszi multra tekinthetnek visz-
sza, hiszen mar a kalandoz6 magyar csapatok is 12 alkalommal folytattak olyan
hadjaratokat, amelyek tobbek kozott a francia teriileteket is érintették.! Az ezt ko-
vetd tobb mint ezer év soran a két orszag kozti kapcsolatok valtozo intenzitastuak és
eltéré természettiek voltak, hiszen akadt olyan idészak a 14. szazadban, amikor az
Anjou-hdz magyar dganak tagjai, I. Karoly (1308-1342) és Nagy Lajos (1342-1382)
foglaltdk el Magyarorszag tronjat? és olyan is, amikor francia haderé mért vereséget

1 Kristé 1998. 55-60.
2 Bertényi 2000. 51-56
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magyar foldon az osztrak-magyar hadseregre a napdleoni haboruk forgatagaban
1809-ben a gydri csataban.” Mindezek ellenére a két orszag kapcsolattorténetének
egyik legmeghatdrozobb momentuma az 1920. jinius 4-én a versailles-i Nagy-Tria-
non kastélyban a trianoni békeszerz6dés aldirasa, amelynek kovetkeztében Magyar-
orszag elveszitette teriiletének és lakossaganak mintegy kétharmadat.* A békeszer-
z6dés étrejottéhez vezetd diplomaciai folyamatot mar szamos alkalommal vizsgal-
tak részletekbe menden, ugyanakkor emellett altalaban hattérbe szorult annak a
francia haderének a vizsgalata, amely a habort lezarasa és a békeszerz6dés aldirasa
kozotti idészak nagy részében Magyarorszag teriiletén allomasozott, ennek ered-
ményeképp pedig aktiv résztvevije és alakitdja volt a katonai-politikai helyzetnek.
Ebbdl kifolydlag a jelen tanulmanyban arra tesziink kisérletet, hogy a rendel-
kezésre allo terjedelem szabta korlatok kozott roviden bemutassuk az elsé vilagha-
boru alatti és utdni francia-magyar katonai viszonyrendszert, a belgradi katonai
konvencié megkdotése (1918. november 13.) utdn Magyarorszag teriiletén talalhatd
francia csapatok tevékenységét, valamint ezek hatasat a békekonferencian kialaki-
tott magyar hatdrokra. A fentiekbdl kifolydlag a diplomaciai fejleményekre — ame-
lyek rendkiviil szerteagazdak és onmagukban is rendkiviil érdekesek — csak annyi-
ban tériink ki, amennyire a katonai fejleményekhez val6 kotédésiik indokoltta teszi.

Az els6 vilaghaboru alatti francia-magyar
katonai kapcsolatok jellemzdi

A két allam kozott az elsé vilaghdboru soran létrejové katonai kapcsolatok tobb
szempontbdl is sajatosak voltak. Egyrészt Magyarorszag az Osztrak—-Magyar Mo-
narchia részeként nem rendelkezett 6nallosaggal kiilpolitikai és hadiigyi téren, igy
a diplomaciaban és a harctereken vald részvétele is allamszovetségi keretek kozott
valdsult meg, tehat az esetek tobbségében nem lehet egyértelmtien magyar részvé-
telr6l beszélni. Masrészt a foldrajzi adottsagokbol és a kor haditechnikai fejlettségi
szintjébol kifolyolag a két szembenall6 fél csupan korlatozott mértékben tudott
kozvetlen Osszecsapasokat folytatni egymassal, hiszen nem rendelkeztek kozos
hatarokkal. Ebbdl kifolydlag az elsé vilaghdborura jellemzd nagyszabasd, nagy
teriiletre kiterjedd, hosszt idén keresztiil tarté hadmiuveletek helyett a két fél had-
ereje kozott csupan kisebb, epizodikus jellegti 6sszecsapasokra kertilt sor a haboru
évei alatt, amelyek legtobbszor viszonylag kis 1étszamu alakulatokat, esetenként
csupan egy-egy fegyvernemet érintettek, és altalaban ezek is soknemzetiségii er6k
kotelékében valdsultak meg a szovetségi rendszerek logikajabdl fakadé médon.

3 Lazar 2013. 23-30.
4 Romsics 2007. 145-162.
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A fenti adottsagok eredményeképpen Franciaorszag 1914. augusztus 2-an az
Osztrak-Magyar Monarchianak kiildott hadiizenete® utan szamos, egymastol id6-
ben és térben viszonylag tavol esé Osszecsapasra keriilt sor, amelyek kozott nem
allt fenn szoros kapcsolat. Idérendben haladva els6ként érdemes megemliteni a
nyugati hadszintéren zajlo dsszecsapasokat. 1914 6szén nyugati irdnyu eldretdrése
soran a német hadsereg osztrak-magyar nehézttizérségi alakulatokat kért kolcson
szovetségesétdl a belga és francia er6dok lekiizdése érdekében. A 2. krakkoi tiizér-
ezred 5. és 6. szazada, valamint a haidenschafti 8. vartiizérzaszloalj 1. és 2. szdzada
hatékonyan el is lattdk ezeket a feladatokat 1915 tavaszan az olasz hadszintérre
tortént athelyezésiikig.® Ezzel egyidoben, majd ezt kovetden is szamos Osszetit-
kozésre kertilt sor a francia és az osztrak-magyar haditengerészet kozott az Adri-
ai-tengeren. Ennek els6 szakasza a két allam kozti hadiizenettdl Olaszorszag 1915-
0s hadba 1épéséig tartott és az tigynevezett ,francia habort” nevet viselte, amely
az olasz hadiizenet utan atalakult az ugynevezett ,olasz haboruva’, és egészen a
konfliktus végéig tartott.” Ennek az 6sszecsapdas-sorozatnak az egyik legismertebb
epizodja volt az 1917. majus 15-i otrantoi csata, amelyben a Horthy Miklos veze-
tése alatt allo flottakotelék megsemmisitette az antant tengeri védmiuveinek egy
részét a kozponti hatalmak hajéinak a tengerszoroson valé athaladasa érdekében.®
Noha az antanter6knek az 1915 aprilisaban a Dardanellak elfoglalasara inditott
partraszallasi hadmiivelete végiil kudarccal zarult, de az 1916 januarjaig tartd 6sz-
szecsapasban a brit és francia er6kkel szemben osztrak-magyar részrél a 9. szamu
24 cm-es mozsariiteg és a 36. szamu 15 cm-es tarackos iiteg részt vett a torok erék
megsegitésének céljabol.’ Olaszorszag 1915 majusaban az antanthatalmak oldalan
lépett be a haboruba, és tamadast inditott az Osztrak—-Magyar Monarchia ellen.
Lekotottségei ellenére az osztrak-magyar hader6 — német segitséggel — 1917 oktd-
berében Caporetto térségében nagyszabasu, sikeres ellentamadast inditott, amely
jelentds veszteségeket okozott az olasz hadseregnek.'” Annak érdekében, hogy el-
keriiljék Olaszorszag esetleges kivalasat a haborubol, az antant hadvezetés brit és
francia csapatokat iranyitott at az olasz hadszintérre. A X. hadsereg kotelékében
szolgalatot teljesité két francia hadtest (a 12. és a 31.) jelentds szerepet jatszott
a késobbi olasz sikerekben.!" Ekozben a balkani hadszintéren a szerb hadsereg
1915-0s veresége utan a Monarchia északi iranybol érkezd csapatai 1915-1916
forduldjan elfoglaltdk Montenegrot és Albania nagy részét. A nyugati antanterék

Szijj 2000. 743.

Balla 2018. 46-47.

Szijj 2000. 193., 507-508.

Horthy 2011. 100-106.

Szijj 2000. 200.; Saral - Saral 2012.
10 Galantai 2000. 260-265., 385-387.
11 Keegan 2010. 699-707.
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gorogorszagi partra szallasa utan pedig 1916 folyaman kialakult egy, a Balkant
kelet-nyugati iranyban atszel6 frontvonal, amelynek nyugati szarnyan az osztrak—
magyar erdk alltak szemben a Szovetséges Keleti Hadsereg alakulataival."> Miutan
az évekig tarto6 allohaboru utan az 1918 szeptemberében megindul6 francia offen-
ziva attorte a macedon frontot, az osztrak—-magyar csapatok 1918 oktober végé-
re visszavonultak a két orszag teriiletérdl, amelyeket a szerb-gorog-francia erék
vontak ellendrzésiik ala.”* 1918 nyaran jbol osztrak-magyar csapatokat vetettek
be a nyugati hadszintéren, amelyeknek a német hadsereg védelmi harcait kellett
tamogatniuk az antanterékkel szemben. Ezekben a harcokban az osztrak-magyar
kozos haderd 1., 35. és 106. gyaloghadosztalyai, valamint a magyar kiralyi hon-
védség 37. gyaloghadosztalya vett részt egészen 1918 novemberéig, bar a harcok
kimenetelére érdemi befolyast nem tudtak gyakorolni.™*

A teljesebb kép attekintése érdekében az Osszecsapasok mellett meg kell em-
liteniink egy kevésbé ismert fejezetet is: a francia hadsereg kotelékében fegyveres
szolgalatot vallalé magyar allampolgarokét. A vilaghaboru kirobbanasa utan a
francia kormanyzat lehet6vé tette a kiilfoldi allampolgarok szamara, hogy csat-
lakozzanak a francia hadsereghez.”> A hivatalos statisztikak szerint a tobb, mint
negyvenezer jelentkezdé koziil 1369 f6 volt osztrak—-magyar allampolgar.'® Nem-
zetiségi Osszetételiikre vonatkozdan korabban nem allt rendelkezésre pontos for-
ras, de a haboru centenariumahoz kot6do levéltari digitalizacios eréfeszitéseknek
koszonhetéen'” ma mar elérhetéek az 6nkéntesek személyi adatai, ami lehet6vé
teszi a Magyar Kiralysag teriiletén sziiletett személyek szamanak meghatarozasat.
Ezek alapjan 295 magyarorszagi sziiletésti katona szolgdlt a francia hadseregben,
akik kozil 51 6 aldozta életét Franciaorszag gyézelméért.'"® Anélkiil, hogy a ren-
delkezésre allé informaciok alapjan részletesen bemutatnank ennek a kiilonleges
csoportnak a tagjait," megelégsziink néhany altalanos jellemzéjiik kozreadasaval.
A magyarorszagi sziiletésii katonak nemzetiségi hovatartozasa — a személynevek-
bdl levonhato kovetkeztetések alapjan - leképezte a Magyar Kirdlysag etnikai sok-
szinlségét, mivel a katondk szamos kiilonboz6 etnikum (magyar, német, szlav)
soraibdl szarmaztak. Az érintettek kozel fele magyarorszagi varosokban - utéb-
biak donté tobbsége Budapesten - latta meg a napvilagot, két régiobdl pedig (ne-

12 Balla — Pollmann 2015. 292-293.

13 Szijj 2000. 477.; Popescu 2016. 149-156.

14 Balla 2018. 47-55.

15 De Gmeline 2016. 261-262.

16 Comor 2013. 358.

17 Amelyek eredményeit a Grand Mémorial (GM) és a Mémoire des Hommes (MH) internetes
portélokon tették kozzé.

18 MH. Morts pour la France de la Premiére Guerre mondiale. Hongrie.

19 B&vebben 1. Bene 2019.
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vezetesen a Dunantul és Erdély) kiemelkedGen sok leendé francia egyenruhdban
harcol katona szdrmazott. Atlagéletkoruk béven 30 év felett volt, tehat alapvetén
nem a fiatalok teljesitettek katonai szolgalatot a francia hadseregben. D6nt6 t6bb-
ségiik a legénységi allomany soraiban szolgalt, csupan 31 altisztr6l, 2 tisztrdl és
2 tisztjeloltrdl van tudomasunk kozottiik. Mintegy 50 %-uk (139 {6 biztosan, 14 {6
pedig valoszintileg) a Francia Idegenlégio kotelékében harcolt, a tobbiek viszont
valamely reguldris alakulat soraiban, tehat feltételezhetd, hogy utébbiak mar ren-
delkeztek francia dllampolgarsaggal (is) a hadsereghez valo csatlakozasuk pillana-
taban, tehat nem 6nkéntesek, hanem mozgdsitottak voltak.

A francia haderé utja Magyarorszagra

Mint korabban lattuk, Franciaorszag 1915-ben jelentds erékkel — két hadosztallyal
— vett részt a Dardanellak elfoglalasat célz6 hadmiveletben, majd tovabbi erdsité-
seket kiildott a Gorogorszag északi részén 1916-ban kialakitott megerdsitett tabor-
ba, amely hamarosan annak a defenziv hadmiiveletnek a bazisava vélt, amely az
antant balkani pozicioit védte a kozponti hatalmak Szerbiat legy6z6 és dél felé el6-
retoro csapataival szemben. A folyamatosan névekvo létszamu francia hader6 1916
végére mar nyolc gyalogoshadosztalyt és egy megerdsitett lovasdandart, valamint
kozel egytucat repiilészazadot foglalt magédba mintegy 210 ezer f6s létszammal,
igy a Szovetséges Keleti Hadseregen beliil a Francia Keleti Hadsereg képviselte a
legjelentdsebb nemzeti haderét a mellette szolgald brit, szerb, olasz, gorog és orosz
kotelékeket jelentésen felilmulva.”® Az 1916-os év folyaman a kozponti hatalmak
csapataival szemben létszamfolénybe kertilt antanterék Gorogorszag északi hata-
ran foglaltak el poziciokat, de ismétl6do eréfeszitéseik ellenére sem voltak képesek
jelentdsebb sikert felmutatni a nehéz terepen jol kiépitett allasokban védekezd bol-
gar és német er6kkel szemben a kovetkez6 honapok folyaman.*!

A katonai sikertelenséget diplomaciai eszkozokkel probaltak meg ellensulyoz-
ni, amikor az antanthatalmak politikusai elérték, hogy Romania 1916. augusztus
27-én hadiizenet nélkiil megtaimadja az Osztrak-Magyar Monarchiit, és azon-
nal be is nyomuljon Erdély teriiletére. Az Gj hadvisel6 fél bevonasa azonban nem
valtotta be a hozza flizott reményeket. Egyrészr6l a Gorogorszagban bevetett an-
tanter6k nem tudtak a kell6 id6ben megfelel6 er6osszpontositast 1étrehozva ered-
ményes tdmadast inditani a kozponti csapatok ellen, masrészrdl pedig a német
er6k tamogatasat élvez6 osztrak-magyar haderd (Arthur Arz von Straussenburg
1. hadserege és az Erich von Falkenhayn vezette 9. német hadsereg) el6szor meg-

20 Schiavon 2016. 306.
21 Peev 2016. 84-90.



A FRANCIA MEGSZALLO HADSEREG SZEREPE A MAGYAR HATARVALTOZASOKBAN... | 139

allitotta a roman elérenyomulast, majd atvette a kezdeményezést és kitizte a ro-
man csapatokat Erdélybol. Az ellentamadas annyira sikeresnek bizonyult, hogy
Romania jelentds része a kozponti hadseregek ellendérzése ala keriilt, a roman
kormany pedig 1917 végén fegyversziinetet kotott a kozponti hatalmakkal, majd
1918 majusaban alairta a bukaresti békét, amellyel elismerte vereségét és a gazda-
sagi engedményeken feliil még teriileteket is at kellett adnia az Osztrak—-Magyar
Monarchianak.?

Az antanterdk helyzetét jelentdsen javitotta az a tény, hogy 1917 jiniusaban
az antanthatalmak diplomadciai és katonai nyomasara I. Konstantin kiraly (1913-
1917) lemondott a trénrol fia, I. Sandor (1917-1920) javara, és 1j gorog kormany
alakult Elefthériosz Venizélosz vezetésével, amely mar hivatalosan is hadat tizent a
kozponti hatalmaknak, ebbdl kifolydlag pedig haderejét is a haborus eréfeszitések
szolgalataba allitotta.” Az ezt kovetd idészak az erégytijtés jegyében telt, amely
lehetévé tette, hogy 1918 nyarara 23 hadosztaly kételékében 574.000 katona 4ll-
jon az antant hadvezetésének rendelkezésére a balkani hadszintéren, amely mar
meggy06z6 tulerdt jelentett a szembenallé minddssze 14 hadosztallyal szemben.
Ezeknek az er6knek a bevetésével keriilt végiil sor 1918. szeptember 15-én an-
nak a nagyszabasu tdmad6 hadmtiveletnek a meginditasara a Szovetséges Keleti
Hadsereg frissen kinevezett uj parancsnokanak, Franchet d’Esperey tabornoknak
a vezetésével, amely donté sikereket ért el. A bolgar csapatok védelmi vonalanak
attorése utan Bulgaria fegyversziinetet kért, a kimeriilt német és osztrak-magyar
er6k pedig kénytelenek voltak gyors {itemben visszavonulni, igy az antanterék
szinte ellendllds nélkiil torhettek elére észak felé a Balkan-félszigeten. Az elre-
nyomuldsuk soran felszabaditottak Albaniat, Montenegrdt és Szerbiat, november
elején pedig mar a magyar orszaghatart is elérték.*

A francia diplomaciai vezetés tervei
a haderd felhasznaldsara vonatkozdan

A katonai gy6zelem kivivasa utdn a balkani és kozép-eurdpai térségben rendel-
kezésre all6 francia és szovetséges haderd legoptimalisabb felhasznalasanak nyil-
vanvalé mddon a vezetd francia politikai korok altal megfogalmazott politikai
célokhoz kellett igazodnia. Ebbdl kifolydlag érdemes megvizsgalni, hogy milyen
elképzelései voltak a francia diplomacianak a régiéra vonatkozoan.

22 Sandu 2016. 162-164.
23 Keegan 2010. 617.
24 Ormos — Majoros 1998. 245-246.
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Bar a haboru folyaman Franciaorszag hatalmas er6feszitéseket tett a konfliktus
megnyerése érdekében, ennek ellenére a francia politikai vezetés — Elzasz-Lota-
ringia visszaszerzését leszamitva, amely mar hosszu ideje megfogalmazott cél volt
- sokaig nem rendelkezett konkrét elképzelésekkel a haboru utani teriileti rende-
zéssel kapcsolatban.® A helyzetet nehezitette, hogy még a vezetd francia politikai
korokben sem volt egyetértés a kozép-eurdpai régio jovojével kapcsolatban, amely-
rél egyébként szamos forrasbol igen pontos ismeretekkel rendelkeztek.” Egyes vé-
leményformaldk szerint célszertinek tlint fenntartani a meglévé allami kereteket,
ami egyben azt is jelentette, hogy vissza kellett utasitani a kiilonb6z6 nemzetiségi
mozgalmak elismerését,”” mig a teriiletet ismeré mas szakérték a Philippe Bert-
helot altal kidolgozott tigynevezett négy pillér rendszer mellett foglaltak allast,*
mely szerint Eurdpa keleti felén az Gjonnan létrehozott Lengyelorszagra, Csehszlo-
vakidra, Jugoszlavidra és a megnovelt teriileti Romanidra kell alapozni a politikai
stabilitast, ami magatdl értet6dé mddon feltételezte a kordbban fennallé allamok
kereteinek lebontasat és teriiletiik felosztasat az 4j allamalakulatok javara.”

A konfliktus el6rehaladtaval egyre siirgetébbé valt egy részletes elképzelés ki-
alakitasa a habort utani rendezésrdl, ezért 1917 elején Raymond Poincaré koz-
tarsasagi elnok Aristide Briand kiiliigyminiszter kozvetitésével felkérte Charles
Benoist-t, a torvényhozas egyik képviseldjét egy olyan, szakértokbol allo szerve-
zet létrehozasara, amely képes el6késziteni és segiteni a leend6 béketargyalasokon
a francia delegaciot. Ez a szervezet a Comité détudes (Tanulmanybizottsag) nevet
kapta, soraiba pedig olyan egyetemi-akadémia korokbdl szarmazé embereket — el-
sésorban torténészeket és foldrajztudosokat hivtak meg —, akik ismereteikkel ér-
demben hozza tudtak jarulni a hdboru utdni 0j eurdpai hatarokra vonatkozé fran-
cia allaspont kialakitasahoz.*® A bizottsag 1917 februarjaban jott 1étre és a kovetke-
z6 két év soran kemény munkaval két kétetben osszegezte javaslatait, melyek alap-
vetden az Osztrak—-Magyar Monarchia felosztasabdl indultak ki.*® Mindazonaltal
az elvégzett nagyszabasu és aprolékos munkdja ellenére a Comité détudes javaslatait
a francia békedelegacid csak igen kis mértékben vette figyelembe dllaspontja kiala-
kitdsa soran. Ennek a tartézkodasnak tobb oka is volt. Az egyik abbdl fakadt, hogy
a csoport létrehozasa Clemenceau belpolitikai ellenfeleihez kotddott, akikkel a
francia kormanyf6é nem kivant egyiittm(ikodni, ezért az altala létrehozott szakért6i
szervezet tanacsait is fenntartassal fogadta. A masik ok az volt, hogy Clemenceau

25 Majoros 2019a. 118.

26 Majoros 2008. 17-28.

27 De Sédouy 2017. 49.

28 Majoros 2019b. 135.

29 Romsics 2007. 45-46.; Dankovics — Pataki 2000. 169-170.
30 Lowczyk 2008. 5-7.

31 L. Travaux du Comité détudes 1918. és 1919.
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a béketargyalasok soran els6sorban Franciaorszag hosszutavu biztonsagat kivanta
garantalni, amihez ugyan legjobb meggy6z6dése szerint Németorszag és szovet-
ségesei katonai és gazdasagi potencialjanak felszamolasan keresztiil vezetett az t,
de ennek megvalositasat a sajat elképzelései szerint kivanta véghez vinni. Ebbdl
kifoly6lag sem a tobbi targyalo fél, sem pedig a sajat szakért6i altal megfogalmazott
rendezési elvek és javaslatok sem gyakoroltak ra érdemi befolyast.””

Mindezek kovetkeztében a térség jovéjére vonatkozé konkrét francia dip-
loméciai tervek még 1918 végén sem voltak egyértelmiek. Egy datum nélkiili
diplomaciai feljegyzés szerint a haboru végén kialakult helyzetben ,, Ausztria-Ma-
gyarorszdg teriiletének szovetséges megszalldsa kivdld alkalmat teremt arra, hogy
a francia befolydst megalapozzuk és végérvényesen meggyikereztessiik ezekben az
orszdgokban. [...] szilardnak és igazsdgosnak kell mutatkoznunk egy drnyalattal
tobb szigort tanusitva az osztrikok, egy drnyalattal tobb megbocsdtdst a magya-
rok irdnydban. |...] Politikai célunk [...] a francia befolyds uralkodova tétele az iij
magyar koztdrsasigban, és azon kedvezé megkiilonboztetés kiakndzdsa, amelyrdl
a magyarok francia megszdlldst kérve tettek taniibizonysdgot.”*® Ez a megkozelités
magyar szempontbdl egy kifejezetten kedvezo forgatokonyv lehetdségét vetitette
el6re. Ugyanakkor egy masik allaspont sejlik fel abbél a memorandumbol, amit a
francia kormany 1918. november 27-én intézett a tobbi gydztes nagyhatalomhoz,
amelyben a hdboru lezarasat el6segit6 béketargyalasok alapjait kivanta lefektetni.
Ebben a dokumentumban a francia fél ugyan elsésorban a targyaldsok technikai
menetét jarta korbe (a vesztesek kizarasa az egyeztetésekrol, a résztvevd orszagok
képviseletének formadja és stlya, a targyalt kérdések sorrendje stb.), azonban azt
is hangsulyozta, hogy a népek 6nrendelkezési joganak és a kisebbségvédelemnek
kiemelt alapelvként kell majd szolgalnia a békekonferencian. Ez az éallasfoglalas
abba az irdnyba mutat, hogy a korabban felmeriilt rendezési lehetdségek koziil
Franciaorszag a hatarok nagyszabasu atalakitasa mellett foglalt allast, még akkor
is, ha az 1918. december 2-3-an Londonban zajlé egyeztetéseken a brit és az
olasz fél az amerikai elnok tavollétében hivatalosan nem hagyta jova a szamukra
beterjesztett dokumentumot.*

Mindezekbdl az informaciokbdl azonban még nem deriil ki egyértelmiien,
hogy Magyarorszagnak milyen sorsot szantak a francia diplomatak rendezés so-
ran. Raadasul a régi6 hatdrainak ki- és atalakitdsa nyilvanvalé mddon flggott
mind a tobbi nagyhatalom, mind pedig a térségbeli szovetségesek allaspontjatdl is,
tehat a francia allaspont megvalositasa a diplomacia szerepldi mellett els6sorban a
francia (és a régids szovetséges) hader6(k) kezében volt.

32 Berstein 2018. 84-85.
33 Adam - Litvan - Ormos 1993. 62-64.
34 De Sédouy 2017. 50-54.
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A Francia Keleti (Magyarorszagi) és a Dunai Hadsereg
magyarorszagi tevékenysége

A francia vezérkar azt a dontést hozta, hogy a balkani hadszintéren rendelkezés-
re 4ll6 eréket két részre bontja, hogy hatékonyabban lassak el a hdboru lezarasa
sordn, valamint azt kovetéen felmeriil§ feladatokat. Ennek kovetkeztében 1918.
oktober 28-an létrehoztdk Henri Berthelot tabornok vezetése alatt a Dunai Had-
sereget, melynek kotelékébe harom francia (a 30., 57. és 16. gyarmati) és egy brit
(a 27.) gyalogoshadoszaly, valamint egy lovasezred tartozott.”® Berthelot tabor-
nok jo helyismerettel rendelkezett, mivel 1916 oktdbere és 1918 majusa kozott a
Romaniaba kiildott francia katonai misszié parancsnokaként tevékenykedett, és
azért iranyitottdk megint ebbe a régidba, hogy korabbi kapcsolatai segitségével
kézremiikodjon Romdnia ujboli hadba 1épésében, aminek elsédleges célja a ro-
man hadseregnek az orosz bolsevik erék elleni harcba val6 bevonasa volt.* A ren-
delkezésre all6 tobbi erd a Francia Keleti (1919. marcius 1-jétél Magyarorszagi)
Hadsereg kotelékében folytatta elérenyomulasat északi iranyba. Noha ez a hader6
csupan harom gyalogoshadosztalybdl (a 11. és 17. gyarmati gyalogoshadosztaly-
bdl, valamint a 76. gyalogoshadosztalybdl), valamint egy lovasdandarbdl allt*”
Paul Prosper Henrys tabornok vezetése alatt,’ a szovetséges szerb, gorog, brit és
olasz csapatokkal egyiitt béven elegendének bizonyult arra, hogy az id6kézben
november 3-an Padovaban megkotott fegyversziineti egyezményt kovetden kéz-
ben tartsa a helyzetet az ellenallast besziintetd és gyors litemben visszavonul6 né-
met és osztrak—-magyar erékkel szemben.” Ilyen koriilmények kozott indult utnak
egy magyar delegacié Karolyi Mihaly miniszterelnok vezetésével Belgradba, hogy
targyalasokat folytasson Franchet d’Esperey tabornokkal, a Szovetséges Keleti
Hadsereg féparancsnokaval a balkani hadszintérre vonatkozo fegyversziinetrél,
amelyet végiil november 13-dn irtak ald.* A belgradi konvencié néven ismertté
valt 18 pontos egyezmény értelmében a magyar csapatoknak ki kellett vonulniuk
a demilitarizalt keleti és déli tertiletekrdl, amelyek a szovetséges er6k megszallasa
ala keriiltek, ugyanakkor utébbiak fenntartottak a jogot, hogy barmilyen stratégi-

35 Bernachot 1970b. 18.

36 D’Azay 2018. 19-370.

37 A korabbi jelentds 1étszam csokkenésének két oka volt: a balkani megszéllasi kotelezettségek, va-
lamint a dél-oroszorszagi intervencidban valé részvétel. L. részletesen Vadasz 1969. 242.; Avenel
2010. 163-167.; Majoros 1998. 1323-1342.

38 Service historique de la Défense (SHD) GR 26 N 88/2. Compte rendu journalier du 18 novemb-
re 1918.

39 Balla - Pollmann 2015. 294.

40 Hajdu 2010. 175-176.
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ailag fontos pontot megszalljanak. Ezzel parhuzamosan a magyar haderdt le kellett
szerelni, mindossze 6 gyalogos- és 2 lovashadosztaly maradhatott fegyverben, de
ezek is csupan a belsé rend fenntartasa érdekében.* Emellett Fernand Vix vezér-
kari alezredes vezetésével egy antantmissziot delegaltak Budapestre a konvencid
feltételeinek betartasa és a Francia Keleti Hadsereg kotelékébdl érkezé megszalld
csapatok elhelyezésének el6készitése céljabol.*

A magyar fél szivesen fogadta a belgradi konvenciéban megfogalmazott francia
megszallas tervét, amelyet a Karolyi-kormany de facto elismeréseként értelmezte,
amely a késGbbiekben nagyobb mozgasteret biztosit szamara kiilpolitikai kérdések-
ben. A francia fél még elégedettebb volt, hiszen ezzel a 1épéssel ellenérzése ala von-
hatta a Karpat-medence fontosabb varosait és kozlekedési halézatat, amely mind a
rovidtava rendezésben, mind pedig a hosszutavii dominans pozicié kialakitasaban
kulcsfontossagu lehetett. Ilyen biztatd el6jelek utan mégsem keriilt sor a megszal-
lasra a tervezett formdjaban, aminek két f6 oka volt. A francia kormany egyrészrol
sajat szovetségesei ellenallasdba titk6zott. Nem csupan a teriiletgyarapodasuk eset-
leges akadalyoztatasatol tart csehszlovak és roman kormany tiltakozott a francia
bevonulas ellen, de a brit kormany sem tdmogatta az akciot, ami a szamos teriile-
ten lekotott francia hadsereg szamara létfontossagu volt, hiszen csak a brit er6kkel
egyiittmiikodve tudta ellatni feladatait.*’ Ettdl fiiggetleniil a Francia Keleti Hadse-
reg vezetése tamogatta a tervet, amely lehetévé tette volna a visszavonulé a német
Mackensen-hadsereg fogsagba ejtését, valamint eldsegitette volna a stratégia pontok
(elsésorban Budapest és Pozsony) ellenérzésével az egész régio politikai helyzetének
stabilizalasat. Ugyanakkor ehhez a miivelethez nem allt rendelkezésre elegend6 ka-
tonai er6. A Dunai Hadseregnek az oroszorszagi intervencioban val6 részvétel volt
az elsddleges feladata, ezért érdemi bevetésére Magyarorszagon nem keriilhetett sor,
a Keleti Hadsereg harom gyalogoshadosztalya pedig elégtelen létszamu volt arra,
hogy megfelelé er6koncentraciot létrehozva szallja meg a magyar teriileteket, mi-
kozben még a Balkan-félsziget északi részén is voltak kotelezettségei. Ennek kovet-
keztében a francia politikai vezetés november 20-an visszavonta korabbi utasitasat
Magyarorszag megszallasara vonatkozéan,* amely olyan katonai tirt hozott létre,
amelyet régios szovetségesei igyekeztek a lehetd leggyorsabban betdlteni.

A szerb hader6 mar a belgradi katonai konvencié alairasa el6tt elfoglalta a
szamara juttatott teriileteket, a csehszlovak és a roman erék ugyanakkor csak no-
vember elején kezdték meg benyomuldsukat Magyarorszagra. Az antanthatalmak
tamogatasat élvezd csehszlovak er6k mar november 2-dn megkezdték a Felvidék

41 Addm - Litvan - Ormos 1993. 68-70.
42 Bernachot 1970a. 18.

43 Ormos 1984. 75-84.

44 Adédm - Litvan- Ormos 1993. 82.
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megszallasat,” mig a haboruba november 10-én 4jbdl belépé Romaénia* hadse-
regének els6 alakulatai 12-én lépték at a magyar hatart.”” Ezeknek az eréknek az
elérenyomulasat csupan kisebb helyi jellegti katonai akciok lassitottak idénként,
mivel a Karolyi-kormany a ztirzavaros bel- és kiilpolitikai helyzetben képtelen volt
titéképes magyar hader6t feléllitani, amely alkalmas lett volna arra, hogy ezeknek
az - eleinte kis 1étszamu - alakulatoknak az orszag teriiletére torténé benyomula-
sat megallitsa.”® Az esetleges fegyveres ellendllds lehetéségét a francia kiilpolitika
lépései is aldastak, amely a budapesti francia katonai misszié kozvetitésével dip-
lomdciai jegyzékekben kovetelte az érintett teriiletek katonai kiiiritését a magyar
kormanytdl. Vix alezredes a Felvidékre vonatkozdan 1918. december 3-an és de-
cember 23-an adott at két jegyzéket,* mig Erdélyre vonatkozéan 1919. januar 27-
én és marcius 20-an (mely utdbbi végiil a kormdany bukasat és a Tanacskoztarsasag
kikialtasat vonta maga utan).”

Ekozben a hattérben komoly vita zajlott a régioban tevékenyked6 francia ta-
bornokok kozott. A Dunai Hadsereg parancsnokaként Berthelot tabornok elséd-
leges feladatdanak a roman hadsereg bevonasat tekintette az oroszorszagi interven-
cidba, amihez meglatdsa szerint els6ként a romanok magyarorszagi teriiletekre
vonatkozé igényeit kellett a lehetd leggyorsabban és legnagyobb mértékben kielé-
giteni. Ugyanakkor Franchet d’Espérey eleve szkeptikus volt mind az oroszorszagi
intervencidval, mind pedig a roman egyiittmiikodéssel kapcsolatban, ami el6reve-
titette a konfliktusok lehet6ségét. A fentiekbdl kifolydlag Berthelot aktivan tamo-
gatta Romania Magyarorszaggal szembeni koveteléseit, igy december 12-én arra
is engedélyt adott a roman csapatoknak, hogy a korabban megallapitott demar-
kacios vonalat atlépjék. Mind Henrys tabornok, mind Vix alezredes tiltakozott
a dontés ellen, de ez nem akadalyozta meg a roman egységeket — melyek ekkor
mar 39.000 f6t szamlaltak®® - tovabbi elérenyomuldsukban, amelyek Kolozsvart
is megszalltak, miel6tt Franchet d’Esperey — Clemenceau altal is timogatott — pa-
rancsa megallitotta 6ket december végén. A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy
a roman hadsereg a megallapodasokat figyelmen kiviil hagyva januar kozepén
ujrakezdte eloretorését és elfoglalta a Maramarossziget-Nagybanya-Zilah-Csu-
csa—-Zam vonalat, ami tovabb élezte a francia f6tisztek kozotti egyébként is fesziilt
viszonyt.”> Az ellenségeskedés végiil csak aprilis 24-én zarult le, amikor Berthelot
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tabornokot levaltottak posztjardl (Graziani tabornok kovette 6t a katonai misszio
¢élén) és hazarendelték,” de ez mar nem gyakorolt érdemi hatast a magyarorszagi
eseményekre, mivel a kialakult politikai helyzet miatt a csehszlovak és roman csa-
patok tamadasba lendiiltek a Magyarorszagi Tandcskoztarsasag elleni (noha erre a
békekonferencian iilésez6 nagyhatalmaktol nem kaptak felhatalmazast, de ugyan-
akkor az utobbiak nem is Iéptek fel ellene).’* Ez egyben a korabbi teriileti igények
hallgatélagos jovahagyasat is jelentette, mivel a bolsevizmus terjedése jelentette
veszély felszamolasa elsdbbséget élvezett a francia dontéshozok szamara.

Noha korlatozott 1étszamabol kifolydlag a Francia Keleti (Magyarorszagi)
Hadsereg nem volt képes végrehajtani Magyarorszag megszallasat, az orszag terii-
letének egy kis részét mégis katonai ellenérzés ala vonta. A hader6 feladatai kozé
tartozott a Bansag megszallasa és egy semleges zona kialakitasa, amely lehet6vé
teszi a jugoszlav és a roman hadseregek kozotti dsszettizések elkeriilését azokon a
teriileteken, amelyekre mindkét allam igényt tartott. A kijelolt tertilet (észak-déli
iranyban a Marostdl a Dunadig, keleten Orsovatdl Lippaig, nyugaton pedig Szerb-
csanadtol Baziasig) megszallasat a 11. gyarmati gyalogoshadosztaly hajtotta vég-
re 1919. januar 25. és 30. kozott.™ A bizonytalan és folyamatosan valtozo politi-
kai helyzet miatt ugyanakkor dontés sziiletett két magyarorszagi varos, Arad és
Szeged megszallasardl is, amelyek jo bazist képezhettek esetleges magyarorszagi
tfegyveres miiveletek — erdsités esetén pedig az orszag megszallasanak — végrehaj-
tasahoz. Az 1. afrikai vadaszezred egyik kiilonitménye december 30-an foglalta
el Aradot,* mig a 76. gyalogoshadosztily 210. gyalogezrede 1919. januar 1. és 4.
kozott rendezkedett be Szegeden.” Mivel janudr folyaman Henrys tabornok dj
megbizatast kapott, ezért helyét a francia haderd élén Paul de Lobit tabornok vette
at,”® akinek a hivatalos levélvaltasok tandsaga szerint szintén komoly fenntartasai
voltak Berthelot tdbornok erdélyi ténykedésével kapcsolatban.”

Az 1919. aprilis 16-an meginditott romdn tamad6 hadmiivelet teret nyert a
rosszul szervezett és kis létszamu magyar csapatokkal szemben, aminek ered-
ményeképpen a roman erdk aprilis végére a Tiszdig tortek elére. Ugyanekkor a
csehszlovak erdk is megindultak déli iranyba és elfoglaltak Satoraljaujhelyt, il-
letve a Karpatalja egy részét,”* ahol kapcsolatba keriiltek a roman csapatokkal,
amelyekkel 0ssze is csaptak, végiil csupan hatarozott francia utasitasra sziintették
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be az ellenségeskedést.®" A helyzet stulyossagat jol jelzi, hogy az 1918 vége 6ta a
romanok ellen folyamatosan harcold Székely kiilonitmény felvette a kapcsolatot
a Magyarorszagi Hadsereg vezetoségével, amelynek felajanlottdk megadasukat
azzal a feltétellel, hogy Székelyfold nem keriil roman fennhatosag ala. A francia
hadvezetGség visszautasitotta az ajanlatot, mivel az elfogadhatatlan volt roman
szovetségese szamara,” igy aprilis 27-én az alakulat nagy része megadta magat a
romanoknak, kisebbik fele pedig a magyar Voros Hadsereg kotelékében folytat-
ta a harcot.® Az offenziva folytatdsanak elGsegitése céljabdl a roman féparancs-
noksag engedélyt kért egy ezred Aradon torténé allomasoztatasara, amelyet a
francia hadvezetés mdjus 16-an el6szor jovahagyott, majd még aznap este — némi
mérlegelés utan - megtagadott.** A roman erék ennek ellenére 17-én bevonultak
a varosba, ahol a magyar hivatalnokokat lecserélve sajat kozigazgatast kezdtek
szervezni, mikozben a francidkat tdvozasra szolitottak fel. A francia csapatok
nem hagytak el a varost, de fegyverrel sem léptek fel az agressziven betelepedd
szovetségeseikkel szemben, igy végiil a két fél fesziilt hangulatban tevékenykedett
tovabb a varosban a békekonferencia végleges dontését varva a telepiilés hova-
tartozasarol.® Ezek fényében viszont nem meglepd, hogy amikor Szeged kapcsan
hasonld kérés érkezett Franchet d’Espérey tabornokhoz, annak teljesitését a leg-
hatarozottabban utasitotta el.*

Mivel a Magyarorszagi Hadsereg vezetése komoly potencidlt latott egy anti-
kommunista érzelm magyar politikai er6ben, amelynek segitségével konnyebb
lesz felszamolni a Tandcskoztarsasagot, helyredllitani a rendet és véget vetni az
ellenségeskedéseknek, ezért timogatta a majus 5-én Aradon Karolyi Gyula veze-
tésével létrehozott magyar ellenkormany felallitasat, amely mdjus 8-an Szegedre
helyezte at székhelyét. Ennek hadiigyminiszteri posztjat Horthy Miklds ellenten-
gernagy toltotte be, aki francia engedéllyel azonnal hozza is latott a sajat fegyveres
er6 megteremtéséhez, aminek eredményeként néhany héten beliil az tgynevezett
Nemzeti Hadsereg kotelékében beliil mar tobb zaszloaljat sikertilt felallitani.””
A hader¢ létrehozasdhoz komoly segitséget jelentett a sorozas engedélyezése a
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francia katonai parancsnoksag részérél a sajat fennhatdsaga alatt allo tertileten,
amely hozzdjarult a 1étszam gyors névekedéséhez, valamint a kozremiikodés a
létrejovo alakulatok felfegyverzésében, melynek keretében augusztus elején 5369
puskat, 101 géppuskat és 9 16veget adtak at a formalod6é magyar hadseregnek.*®

Miutan jalius 9-én a békekonferencidn hivatalosan is meghataroztak a ban-
sagi jugoszlav-romdn hatarvonalat, julius 16. és 22. kozott sor keriilt a francia
csapatok kivondsara a semleges zonabdl, ami egyben a kiilonleges statuszu terii-
let fennallasanak végét is jelentette. Mivel a nyari hadmiiveletek soran a roman
hadseregnek a magyar haderé feletti gy6zelme teljesnek bizonyult, a francia f6-
parancsnoksag julius 29-én szeptember 10-i hatallyal elrendelte a Magyarorszagi
Hadsereg feloszlatasat. A haderd egységeinek tobbségét le kellett szerelni és haza-
szallitani, a fennmaradé alakulatokat — harom gyarmati 16vészezredet, egy harc-
kocsizaszloaljat, egy pancélauto szakaszt, egy szpahiezredet és egy repiildszazadot
- pedig a Dunai Hadsereg kotelékébe kellett rendelni, amelyet ekkortol kezdve
(4jbol) Francia Keleti Hadseregnek neveztek. A szovetségeseivel szerzett korabbi
tapasztalatok fényében ugyanakkor a helyi francia katonai parancsnoksag, ame-
lyet augusztus 12-t6l Charles de Tournadre tabornok vezetett, fontosnak tartotta,
hogy a kivonulas soran Szegedet hagyjak el utoljara a francia erék, a véros felet-
ti fennhatosagot pedig a magyar hatésagoknak adjak at, ne pedig a szerb vagy
roman csapatoknak, amelyek feljegyzéseik szerint ugrasra készen allomasoztak
a varos kozelében, hogy sajat iranyitasuk ald vonjak azt a franciak tavozasa utan.
A szilard magyar politikai és katonai hatalom kialakuldsa — amelyhez a francia fél
tevélegesen hozzajarult, ahogy azt korabban lattuk -, valamint a roméan hadsereg
1920 elején lezajlott kivondsa a térségb6l mar nem tette sziikségessé a Szeged ko-
riili francia védelem fenntartasat, ezért a teriilet feletti francia fennhatésagot 1920.
februar 1-jén megsziintették, az utolsoé francia katonak pedig februar 18-an® (mas
forrasok szerint februar 29-én)” hagytak el a varost, ezzel pedig véget ért a ma-
gyarorszagi francia megszallas iddszaka.

* % %

Nagyon konnyt lenne a Clausewitz-t6l szarmazé hires kijelentés alapjan, mely
szerint ,,A hdboru a politika folytatdsa mds eszkozokkel.”, arra a megallapitasra jut-
nunk, hogy a Magyarorszagon bevetett francia haderé csupan a nagyhatalmak
és f6képpen Franciaorszag szandékainak végrehajtdja volt, amely érdemben nem
tudott és nem is akart az el6bbi emlitett céloktdl eltérd hatast gyakorolni a késébb
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kialakult hatarvonalakra. Ugyanakkor a fent bemutatott eseményekbdl vildgosan
kideriil, hogy a régioban tevékenyked6 katonai parancsnokok rendelkeztek akko-
ra mozgastérrel, amelynek segitségével a szamukra kiadott utasitasok bettijétol és
esetenként szellemétdl eltérd 1épéseket is tudtak tenni.

Amellett, hogy a vizsgalt masfél év soran a Szovetséges Keleti Hadsereg veze-
tése (és annak alarendelt egységei) a Parizsbdl — az ott zajlé békekonferenciatdl
és a francia kormanytol — érkez6 parancsok szerint jartak el, voltak olyan esetek,
amikor sajat meggy6z8déstdl hajtva mas akcidkat hajtottak végre, amelyek hatdst
gyakoroltak a kés6bb kialakul6 hatarvonalakra is. A déli semleges zona fenntar-
tasa és a diplomaciai jegyzékek kozvetitése az el6bbiek kozé tartozik, mig példaul
a roman igények Berthelot tabornok részérdl torténd aktiv tdmogatasa az utob-
biak kozé. Magyar szemmel nézve mindezek altaldnossagban karos kovetkezmé-
nyekkel jartak, hiszen hozzajarultak egy olyan katonai status quo létrehozasahoz,
amelyre hivatkozva a szomszédos allamoknak kénnyebb volt utdna politikai - és
féképpen teriileti — elényoket elérni.”" Ebbdl kifolydlag a francia haderé szerep-
vallaldsa kettds: egyrészrdl karos, hiszen a legtobbszor régios szovetségesei érde-
keit tartva szem el6tt hatranyos helyzetbe hozta Magyarorszagot, masrészrél a
déli megszallasi zonaban fenntartotta a rendet, megakadalyozta a visszaéléseket
és fosztogatasokat, raadasul a Nemzeti Hadsereg tamogatasaval elésegitette egy
stabil magyar politikai és katonai rendszer 1étrejottét.

Ez alapjan valdszindsithetd, hogy Magyarorszag teljes teriiletének francia
megszallasa — amelyre a helyi francia katonai vezetés szamos alkalommal tett ja-
vaslatot, és eleinte a magyar politikai vezetés is erdsen tamogatta — a békekonfe-
rencia dontéseinek végrehajtasaval egyiitt is 6sszességében minden bizonnyal jobb
lett volna az orszag szamadra, mint a csehszlovak és roman csapatok elleni harc,
illetve az azt kovetd megszallas, amelyek komoly emberi, gazdasagi és politikai
veszteséggel jartak. Mindez azonban nem valdsulhatott meg a rendelkezésre allo
katonai er6k gyengesége, valamint a kozép- és kelet-eurdpai diplomaciai egyiit-
tallas miatt,”” igy végiil a Francia Keleti Hadsereg csupan epizddszerepet tudott
jatszani a magyarorszagi eseményekben, amely csupan helyi szinten (lasd példaul
Szeged) jart magyar szempontbdl pozitiv kovetkezményekkel, 6sszességében csu-
pan az altalanos bel- és kiilpolitikai helyzet fokozasahoz jarult hozza (Vix-jegyzék:
1919. februar 26.), amelynek kovetkeztében az orszag elkeriilhetetleniil sodrodott
bele egy olyan fegyveres konfliktusba, amelyet nem nyerhetett meg.

Tavolabbrol szemlélve az eseményeket, a francia csapatok be(nem)vetése jol
mutatja a francia diplomacia és hadsereg szandékai és lehetdségei kozott fesziild
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ellentétet, amely ebben az esetben Franciaorszag szamara csupan egy, a mar meg-
lévék sorat gyarapitd potencialis szovetséges elvesztését okozta, Magyarorszag
szamdra viszont a mar ismert katasztrofalis kovetkezményekkel jart.

=l

Forrasok

Service historique de la Défense (Vincennes)
SHD GR 26 N 89/2. Armée francaise de Hongrie.

Felhasznalt irodalom

Adém - Litvan - Ormos 1993 = Documents diplomatiques francais sur I'histoire
du bassin des Carpates 1918-1932. Rédacteur en chef de la série : Magda
Adém. Volume 1. octobre 1918 — aott 1919. Documents recueillis par
Magda Adam - Gyorgy Litvan — Maria Ormos. La préparation de ce volume
tat établie en collaboration avec Zoltan Dercze — Katalin Litan - Istvan
Majoros sous la direction de Magda Addm. Budapest, 1993.

Anonyme 1922 = Anonyme: Historique du 210e régiment d’infanterie. Dijon,
1922.

Avenel 2010 = Avenel, Jean-David: Interventions alliées pendant la guerre civile
russe (1918-1920). Paris, 2010. (Collection Campagnes & stratégies. Les
grandes batailles 36.)

Balla 2018 = Balla Tibor: Magyar katonak a Nagy Haboru nyugati frontjan. In:
Gyénti Istvan - Kult Laszl6 (szerk.): Tanulmanyok Odor Imre emlékére.
Pécs, 2018. 46-55.

Balla - Pollmann 2015 = Balla Tibor — Pollmann Ferenc: Az Osztrak—-Magyar Mo-
narchia az elsé vilaghdboruban (1914-1918). In: Hermann Rébert (szerk.):
Magyarorszag hadtorténete III. Magyarorszag a Habsburg Monarchidban
1718-1919. Budapest, 2015. 275-338.

Bene 2019 = Bene Krisztidn: Hasznos ellenségek? Az els6 vilaghaboru alatti fran-
cia-magyar katonai kapcsolatok egy kiilonleges fejezete: a francia fegyveres
er6k magyar tagjai. In: Bohm Gabor - Czeferner Déra — Fedeles Tamas
(szerk.): Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsész Akadémia 3. Pécs, 2019. 34-60.

Bernachot 1970a = Bernachot, Jean: Les armées francaises en Orient apres
Parmistice de 1918. Larmée francaise d’Orient I'armée de Hongrie. Paris,
1970.



150 | BENE KRISZTIAN

Bernachot 1970b = Bernachot, Jean: Les armées francaises en Orient apres
Parmistice de 1918. Larmée du Danube, l'armée francaise d’Orient. Paris,
1970.

Berstein 2018 = Berstein, Serge (Ed.): Ils ont fait la paix. Le traité de Versailles vu
de France et d’ailleurs. Paris, 2018.

Bertényi 2000 = Bertényi Ivan: A tizennegyedik szazad torténete. Budapest, 2000.

Comor 2013 = Comor, André-Paul: La Légion étrangere. Histoire et dictionnaire.
Paris, 2013. (Bouquins.)

Dankovics — Pataki 2000 = Dankovics Laszl6 — Pataki Gabor Zsolt: Clemenceau és
Magyarorszag. Egy feltételezett gy(ilolkodés és ami mogotte van. Kiilpolitika
6. (2000/1-2.), 160-181.

D’Azay 2018 = D’Azay, Francis: « Vous me le rendrez a Bucarest!... » La mission
roumaine du Général Berthelot (1916-1919). Paris, 2018.

De Gmeline 2016 = De Gmeline, Patrick: Nouvelle histoire de la Légion étrangere.
Paris, 2016.

De Sédouy 2017 = De Sédouy, Jacques-Alain: Ils ont refait le monde 1919-1920. Le
traité de Versailles. Paris, 2017. (Histoire.)

Galantai 2000 = Galantai Jozsef: Az I. vilaghaborua. Budapest, 2000.

Hajdu 2010 = Hajdu Tibor: A padovai fegyversziineti és a belgradi katonai
egyezmény. In: Romsics Ignac (f6szerk.): Magyarorszag az elsé
vilaghabortban. Budapest, 2010. 168-178.

Horthy 2011 = Horthy Miklés: Emlékirataim. Budapest, 2011.

Kecskés 2010 = Kecskés D. Gusztav: A trianoni békeszerzédés kelet-kozép-
eurdpai hattere a francia kiilpolitika perspektivajaban. In: Borhi Laszl6
(szerk.): Eurdpa, nemzet, kiilpolitika. Tanulmanyok Adam Magda 85.
sziiletésnapjara. Budapest, 2010. 131-142.

Keegan 2010 = Keegan, John: Az els6 vilaghaboru. Budapest, 2010.

Kristé 1998 = Kristdo Gyula: Magyarorszag torténete 895-1301. Budapest, 1998.
(Osiris Tankonyvek)

Laczké 1992 = Laczké Mihaly: Arulé volt-e a Székely Hadosztély? Honismeret 20.
(1992:2.), 65-82.

Lazar 2013 = Lazar Baldzs: Larmée de Napoléon en Hongrie en 1809. Revue
historique des armées 270. (2013), 23-30.

Lowczyk 2008 = Lowczyk, Olivier: Le général Bourgeois, un militaire imposé?
Linfluence de [état-major francais sur le Comité détudes en 1917. Guerres
mondiales et conflits contemporains 229. (2008:1), 5-19.

Majoros 1998 = Majoros Istvan: Francia intervencié Dél-Oroszorszagban (1918-
1919). Szdzadok 132. (1998), 1323-1342.

Majoros 2008 = Majoros Istvan: A franciakiilpolitika magyarsagképe a szazadel6t6l
Trianonig. Limes, Nemzetpolitikai Szemle 21. (2008:2), 17-28.



A FRANCIA MEGSZALLO HADSEREG SZEREPE A MAGYAR HATARVALTOZASOKBAN... | 151

Majoros 2019a = Majoros Istvan: Franciaorszag hadicéljainak alakulasa 1917
elejéig. In: Gulyas Laszlo (fészerk.): A trianoni békediktatum torténete hét
kotetben. I. kotet. Szeged, 2019. 117-122.

Majoros 2019b = Majoros Istvan: Franciaorszdg hadicéljainak alakuldsa 1917
februarjatdl 1918 tavaszaig. In: Gulyas Laszlo (fészerk.): A trianoni
békediktatum torténete hét kotetben. I. kotet. Szeged, 2019. 134-136.

Martin 1920 = Martin, Léonce: En campagne européenne 1914-1919. 1¢ régiment
de chasseurs d’Afrique. Paris, 1920.

Nagy 2019 = Nagy Miklds: Francia megszallas Szegeden (1918-1920). Szeged,
2019.

Ormos 1984 = Ormos Maria: Padovatol Trianonig 1918-1920. Budapest, 1984.

Ormos 1998 = Ormos Maria: Magyarorszag a két vilaghaboru koraban (1914-
1945). Debrecen, 1998. (Torténelmi kézikonyvtar.)

Ormos — Majoros 1998 = Ormos Mdria — Majoros Istvan: Eurépa a nemzetkozi
kiizd6téren. Budapest, 1998. (Janus/Osiris konyvek)

Peev 2016 = Peev, Gueorgui: Les Bulgares face aux Francais sur le Front de
Macédoine 1915-1918. In: Le Naour, Jean-Yves (Ed.): Front d’Orient,
1914-1919. Les soldasts oubliés. Marseille, 2016. 83-99.

Pollmann 2015 = Pollmann Ferenc: A forradalmak kora (1918-1919). In:
Hermann Robert (szerk.): Magyarorszag hadtorténete III. Magyarorszag a
Habsburg Monarchiaban 1718-1919. Budapest, 2015. 339-352.

Popescu 2016 = Popescu, Stefan: CAlbanie dans la Premiére Guerre mondiale.
Dynamiques locales et occupations étrangeres. In: Le Naour, Jean-Yves
(Ed.): Front d’Orient, 1914-1919. Les soldasts oubliés. Marseille, 2016.
149-156.

Romsics 2007 = Romsics Ignac: A trianoni békeszerzddés. Budapest, 2007.

Sandu 1997 = Traian Sandu. Lappui contesté du général Berthelot aux revendi-
cations roumaines au sujet de la Transylvanie et du statut d’allié, décembre
1918-avril 1919. Revue roumaine d’histoire XXXVT. (1997:2), 241-248.

Sandu 2016 = Sandu, Traian: La Roumanie, l'allié & contretemps. (R)entrées et
sortie(s) de guerre d'une petite puissance. In: Le Naour, Jean-Yves (Ed.):
Front d’Orient, 1914-1919. Les soldasts oubliés. Marseille, 2016. 157-170.

Saral — Saral 2012 = Saral, Ismail Tosun - Saral, Emre: Canakkale ve Sina-Filistin
Cephelerinde Avusturya-Macaristan Ordusu Topcu Bataryalari. Ankara,
2012. (Tiirk-Macar Dostluk Dernegi yayinlar1 9.)

Schiavon 2016 = Schiavon, Max: Le Front d’Orient. Du désastre des Dardanelles a
la victoire finale 1915-1919. Paris, 2016. (Texto)

Szijj 2000 = Szijj Jolan (f6szerk.): Magyarorszag az els6 vilaghabortban. Lexikon
A-Zs. Budapest, 2000.



152 | BENE KRISZTIAN

Takacs 2011 = Takacs Gyula: Francia tisztek illetékességi nézeteltéréseinek hattere
Magyarorszégon 1918-1919-ben. In: Oszetzky Eva - Bene Krisztién (szerk.):
Ujlatin nyelvek és kultarak. Pécs, 2011. 281-295. (Ujlatin filolégia 3.)

Travaux du Comité détudes 1918 = Travaux du Comité détudes. LAlsace-Lorraine
et la frontiere du Nord-Est. Tome Premier. Paris, 1918.

Travaux du Comité détudes 1919 = Travaux du Comité détudes. Questions
européennes. Tome second. Paris, 1919.

Vadasz 1969 = Vadasz Sandor: Vix és Karolyi. Hadtorténelmi Kozlemények 16.
(1969:2), 239-265.



3.(2020) pp. 153-170.

TANULMANYOK DOI: 10.15170/PONTES.2020.03.01.06

HORNYAK ARPAD

A magyar—jugoszlav hatdr megvondsa

A magyar hatdrral kapcsolatos
jugoszlav politika 1918-1921 kézott*

Delineation of the Hungarian-Yugoslav Border. The Yugoslav policy regarding
the Hungarian-Yugoslav Border, 1918-1921

The Yugoslav government’s position and methods regarding the northern border changed
multiple times due to the changes in the political situation of the great powers and in
the situation of Hungary. The peace delegation of the South Slavic state allegedly wanted
the major powers to accept the northern borders of the newly established state based on
ethnic principle. However, the delegation effectively supported these claims with strategic,
economic and sometimes even historical arguments. Belgrade’s attitude toward Hungary
at the Paris Peace Conference was basically determined by the fact that, at the beginning
of 1919, its territorial claims against Hungary were essentially mere corrections to the
demarcation line established at the Belgrade Military Convention. The fact, that by then,
the South Slavic state was effectively already in possession of the territories it wanted to
attain, also carried significant importance. Thus, they only expected the sanctioning of
the situation from the Peace Conference. Despite the fact that the Trianon Peace Treaty
clearly designated the territories that remained under the control of Hungary, the Yugoslav
occupation of the region consisted of Baranya county and the Northern parts of the
Bachka was prolonged until August 1921.

A torténelmi Magyarorszag hatarait az elsé vilaghaboru utan Parizsban szabtak,
azonban a méreteket tobb irdnyban mar évekkel korabban levették. A nagyha-
talmaknak a vildghaboru sordn a kiilonb6z6 alkalmakkor kis szovetségeseik ré-
szére tett igéreteit legalabbis iranymutatonak kellett tekinteni, még akkor is, ha

*

A tanulmény az MTA BTK Lendiilet Trianon 100 Kutatécsoport timogatasaval késziilt.
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bizonyos fejlemények feliilirtak teljes betartatasukat. [gy a Romdaniaval megkotott
bukaresti titkos szerz6dést, amely hadbalépéséért cserébe Bukarest fennhatdsaga
ala helyezte volna a Debrecent6l keletre fekvé magyar teriileteket a roman kiilon-
béke ellenére sem lehetett teljesen annullalni. Ugyanigy nem lehetett mindenben
semmisnek tekinteni a szerbeknek 1915 folyaman tett igéreteket sem, noha Bel-
grad sem teljesitette a nagyhatalmak elvarasait a neki igért teriiletekért.! Ebbél
kifolyélag a Monarchia teriiletébdl gyarapodni kivané 4j allamalakulatok igen jo
esélyekkel érkeztek Parizsba.

Tekintve, hogy a hatarok megvondsaba a magyar félnek vajmi kevés beleszo-
lasa volt, a nagyhatalmak elképzelései és szandékai, és nem utolsé sorban elfogult-
saguk az utddallamok javara Magyarorszaggal szemben pedig kozismert, ezért
irasomban els6sorban Magyarorszag déli szomszédjanak politikajara fokuszalok.?
A Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag ugyan Magyarorszagtol eltéréen részt vehetett
a békekonferencidn, am kisallamként — amelyet 1j formajaban ekkor még nem
ismertek el a nagyhatalmak,’ s amelynek Olaszorszag ,személyében” raadasul
nyilt ellensége is akadt a nagyhatalmak kozott — szamos bizonytalansaggal kellett
szembenéznie Parizsban. Nagyrészt ennek tudhato be, hogy a jugoszlav kormany
allaspontja és moddszere az északi hatar tekintetében, ezaltal Magyarorszaghoz
valé viszonyulasaban is tobbszor valtozott, igy politikaja tobb egymastol jol elkii-
16nithet6 szakaszra oszthatd fel.

Az 1918. december elsején kikialtott Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag korma-
nya igyekezett ugy Osszeallitani békekiildottségét, hogy az kifejezze: az 4j allam

1 A nagyhatalmak még a vilaghaboru soran Szerbidnak igérték a Bacskat. Igaz, pontos hatdrat
nem jelolték, de ez akar pozitiv is lehetett, hiszen jelenthette akdr az egész teriiletet. Emellett
kilatasba helyezték Dalmadcia, a Szerémség és Bosznia megszerzését, valamint a horvat és szl-
avon tertiletek csatlakozasanak tdmogatasat, amennyiben Szerbia atengedi Bulgaridnak a Balkan
héborakban megszerzett macedon teriileteket. Communication made to the Serbian Govenrment
by the Four Powers on August 4, 1915. (No. 271.) TNA FO 438/7.

2 Mégis érdemes felhivni egy kevéssé hangoztatott és dltalaban sokadrangtnak tekintett aspektus-
ra, jelesiil az emocionalis szempontra a figyelmet. Ezt a nagyhatalmak részér6l Harald Nichol-
son brit diplomata fogalmazta meg visszaemlékezéseiben kendézetlen 8szinteséggel. ,,Ausztria,
Magyarorszdg, Bulgdria vagy Torokorszdg nem dlltak gondolkoddsunk eléterében. Csak ha az iij
Szerbidra, az 1ij Gordgorszdgra, az Uj Csehorszdgra, az iij Lengyelorszdgra gondoltunk, kezdett
el sziviink himnuszokat zengeni az egek kapujaban. Ez az egyoldalii érzelmi megkozelités nagyon
fontos. Azt hiszem, ez egy nagyon dltaldnos szempont volt. Olyasmi ez, ami nem mindig lesz nyil-
vanvalé a dokumentumokbdl. [...] Részrehajlds volt ez és elbitélet. De ezeket nem egykori ellen-
ségeink megbiintetése és leigdzdsukra irdnyulé bossziiszomjas vagy vezérelte, hanem az a ldzas
torekvés, hogy az dltalunk létrehozott 1ij nemzeteket, melyeket — anyai Osztonnel — szenvedéseink és
gybzelmiink igazoldsdnak tekintettiink, megerdsitsiik. A parizsi konferencidt sohasem lehet igazdin
megérteni, ha nem hangsilyozzuk ezt az érzelmi impulzust minden egyes fazisndl.” — Nicholson
1965. Idézi: Romsics 2001. 127.

3 A konferencidra hivatalosan a Szerb Kirélysag kapott meghivast.



A MAGYAR-JUGOSZLAV HATAR MEGVONASA | 155

nem csak Szerbiat, hanem a Monarchiabdl kivalt teriileteket is képviseli.* A de-
legatusok nemzetiségi megoszlasa mindazonaltal titkrozte nemzetiik sulyat az j
allamban. A szerb Nikola Pasi¢ személyében egy tapasztalat, dorzsolt politikus
keriilt a jugoszlav békekiildottség élére, aki azonban éppen kora miatt nem min-
dig tudott alkalmazkodni az 4j id6k kihivasaihoz. A delegacié masodik embere
a horvat Ante Trumbi¢ lett, aki egyben a kiiliigyminiszteri tarcat is megkapta.
A szerbek 6sszesen harom tagot delegéltak. A mar emlitett Pasi¢on kiviil Milenko
Vesnicet, a parizsi kovetet, és Matija Boskovicot, aki a haboru elsé két évében
Londonban képviselte a szerb kormanyt. A horvatok két dalmatot, a killigymi-
niszteri tarca mar emlitett birtokosat, Ante Trumbicot, és Josip Smodlakat Split
polgdrmesterét, mig a szlovének Ivan Zolgert, valamint a bécsi birodalmi parla-
ment egykori tagjat, a trieszti Otokar Ribarzot delegaltdk.

Fontos el6rebocsatani, hogy a jugoszlavok magatartasat Magyarorszaggal
szemben a békekonferencidn alapvetéen meghatarozta az a kériilmény, hogy 1919
elején Jugoszlavia tertileti kovetelései Magyarorszaggal szemben lényegében csak
korrekcidk voltak a belgradi konvencioban meghatarozott demarkaciés vonalhoz
képest. Emellett Belgrad ekkor mar ténylegesen birtokolta azokat a tertileteket,
amelyeket meg akart szerezni, igy a békekonferenciatdl csak a kialakult helyzet
szentesitését varta. Varakozasaiban nem kellett csalddnia, az akkor elfoglalt, il-
letve ,,ideiglenesen” megszallt teriiletek nagy részét a békekonferencia valdban az
Uj délszlav allamnak itélte. Ez aldl csak Baranya, illetve Baja, és kornyéke jelentett
kivételt. A késbbi Vajdasag tertiletének Jugoszlavidnak itélése nem volt komoly
vita targya a békekonferencidn, legfeljebb peremteriileteinek hovatartozasa volt
kérdéses.® Nem képezte vita targyat Horvatorszag és Szlavonia Jugoszlavidhoz
csatolasa sem, annal is kevésbé, mivel arr6l Magyarorszag is minden ellenallas
és szivfajdalom nélkiil lemondott.” A végiil a délszlav allamhoz keriilt tertiletek
koziil egyediil a Muravidék sorsa volt kérdéses 1919 nyaraig.

4 Ennek a miatt is nagy jelentdsége volt, mert ekkor még nem délt el, hogy a Monarchiabol ki-
szakadt teriileteket a nagyhatalmak miként fogjak tekinteni: a szovetségesiik integrans részét
képez6 teriileteknek, amelyeknek a gy6zteseket megilleté banasmod dukal, avagy rajuk is vo-
natkoztatjék a legy6zottekre kir6tt banasmodot.

5 Krizman1959. 34.

6 A békekonferencian szakértoként résztvevd Stanoje Stanojevi¢ igy emlékezett vissza a Vajda-
sag odaitélésérdl: ,,Mi Vajdasdgot konnyen és minden nagyobb nehézség és harc nélkiil megkap-
tuk, csak a Vajdasdg egyes teriileteinek kiterjedésérdl volt vita. A harc Kelet-Bandtért, Eszaknyu-
gat-Bdcskdért és Eszak-Baranydért, azaz Temesvdr, Baja és Pécs megszerzéséért folyt. De mdr a
kezdet kezdetén biztos volt, hogy megkapjuk a Bdndt jelentls részét, szinte az egész Bdcskdt és
Baranya egy részét.” - Stanojevi¢ 1914-1921. 83.

7 A Monarchia szervei mar néhany nappal a zagrabi Nemzeti Tanacs oktdber 29-i elszakadé nyi-
latkozata utan elismerték azt, Karolyiék pedig a belgradi konvencié targyaldsainal kinyilvanitot-
tak, hogy nem tartanak ra igényt.
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A magyar hatarral kapcsolatos jugoszlav politika elsé szakasza a délszlav bé-
kekiildottség Parizsba érkezésétdl februar kozepéig tartott és a hivatalos kovete-
lések kidolgozasaval telt. A jugoszlav békekiildottségnek ugyanis annak ellenére
nem volt egységesen kialakitott és elfogadott hivatalos koncepciodja, hogy Belgrad
mar a haboru legelején hozzalatott kovetelései kidolgozasahoz és haborus céljai
formaba ontéséhez. Osztva azt az altalanosan elterjedt nézetet, miszerint a hdboru
nem fog sokdig elhizodni, a szerb kormany 1914. augusztus végén &sszehivott
egy tuddsokbdl allo csoportot, hogy tudomanyos alapokra helyezve dolgozzak ki
tertileti koveteléseit. Fébb vonalakban vazolta mely teriiletekre tart igényt, am a
hatarok pontos kidolgozasat a tuddésokra bizta. Ennek eredményérdl és Szerbia
haborus céljardl a szerb miniszterelnok 1914. szeptember 4-i tavirataban tajékoz-
tatta a szerb kiilképviseletek vezetdit.* Nem dllithat6 tehat, hogy a jugoszlav béke-
kovetelések megfogalmazasara nem torténtek idejekoran lépések. Ezek a tervek
azonban elsdsorban a szerb politikai érdekek figyelembevételével lettek kidolgoz-
va és nem feltétleniil forditottak kell6 figyelmet a masik két tarsnemzet, a horvat
és a szlovén érdekeire.” Kovetkezésképp elvileg nem lehetett volna az uj allam hi-
vatalos teriileti koveteléseinek tekinteni.

A jugoszlav békekiildottség szerb, horvat és szlovén tagjai, annak megfeleléen
dolgoztak ki részletes terveket a hatar megvonasara, hogy nemzetiik szallasterii-
lete szempontjabdl mely teriileteket tartotték legfontosabbnak megszerezni. Igy
az északi iranyba megvonand¢ hatart illetéen a szerb politikusoknak kiilénésen
hatarozott elképzelése volt a Banat és részben a Bacska hatarair6l. A horvatok el-
sésorban a Murakozt, mig a szlovének a Muravidéket szerették volna az 4j al-

8 ,Habdr még nem érkezett el az ideje annak, hogy arrdl a kérdésrél dontsenek, melyik dllamhoz
keriiljon egyik vagy mdsik teriilet az ellenség végleges legyGzését kovetben, mégis sziikségesnek tar-
tom, hogy id6ben felhiviam a figyelmét kiveteléseinkre, hogy felhaszndalhassa a diplomdciai korok-
ben mds dllamok koveteléseivel kapcsolatos személyes beszélgetései sordn. Most csak roviden, de
késébb majd részletes utasitdst kiilldok az igényelt szerb-horvdt foldek torténelmi adataival. Ameny-
nyiben a hdbori 1igy ér véget, ahogy szeretnénk, és Ausztria-Magyarorszdg végleg le lesz gydzve,
akkor koveteléseink a kovetkezd teriiletekre és hatdrokra fognak kiterjedni: a Bdndt olyan hatd-
rokkal, amely magdba foglalja azokat a teriileteket, ahol a szerb elem alkotja a lakossdg tobbségét,
keleten Romdnia irdnydban stratégiai hatdrral. Feltételezem, hogy ennek a hatdrnak keletre is kell
hiizédnia Orsava felett a Dundtdl északi gerincén a Marosig, Lugost, Lippdt és Aradot Romdnid-
nak, de Temesvdrt Szerbidnak hagyva, majd tovdabb kivetve ezt a folyot torkolatdig a Tiszdba, és
annak a Dundba torkolldsdig, majd a Dundt kovetve addig a pontig Orsava folott, ahol a hatdr
kezdddik. Ez a régi Szerb Vajdasdg nagyobb része katonai hatdrral a Duna felé. Ahol a Maros a
Tiszdba torkollik, onnan kell a hatdrnak nyugati irdanyba hiizédnia a Dundig, 1igy hogy nekiink
jusson Szabadka és Baja, majd egyenes vonallal nyugatra, Barcson keresztiil a Rinya pataknak a
Dravdba omléséig, majd tovabb folfelé a Drdava mentén a Mura torkolatdig, majd a Mura mentén
Leibnitzig és tovabb vizvilasztéval magdba foglalva Krajndt és leereszkedve az Isztridgra.” — Nikola.
Pagi¢ tavirata M. Spalajkovi¢nak, a petrogradi szerb kovetnek. Mandi¢ 1956. 107.

9 Nem annyira Magyarorszag, mint inkabb Ausztria és Olaszorszag iranyaban.
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lam hatarai kozott latni. Mikozben folytak a kovetelések megfogalmazasa koriili
egyeztetések, a jugoszlav békekiildottség mellett miikodé katonai misszid veze-
t6je, Petar Pesi¢ tabornok 1919 januarjaban a delegacié megkeriilésével mégis az
SHS Kiralysag hivatalos teriileti koveteléseként mutatta be a szovetségesek vezér-
kara el6tt a szerb kormanynak és hadvezetdségnek még a haboru alatt kidolgozott
tervezetét. A memorandumban nem meglepé médon egyértelmiien a stratégiai
elv volt a meghatarozo. A tervezet szerint a hatar Lippatol kovette a Marost egé-
szen a torkolatdig, kozvetleniil Szeged alatt huzédott, Szabadkatol 15 kilométerrel
északra, kozvetleniil Baja felett, 15 kilométerrel északra Pécst6l és 20 kilométerrel
Szigetvar felett, kozvetleniil Nagykanizsa alatt, majd a Murat elérve a folyé men-
tén haladt, amig elérte a Lendva torkolatat, Lendvadjfalut magyar részen hagyva
haladt tovabb a Lendva és a Kerka vizvalasztdja mentén.'

A kovetelések megfogalmazasa soran a legélesebb vita a horvat és a szerb ta-
gok kozott arrdl folyt, hogy milyen elvekre alapozzak koveteléseiket. A horvatok
a nemzeti-etnikai elvet tartottak célszertinek alkalmazni, mert annak alapjan re-
mélhették koveteléseik elfogadtatasat Olaszorszaggal szemben. A szerbek szama-
ra viszont nyilvanvald volt, hogy a nemzeti-etnikai elvre val6 hivatkozas esetén a
Banatbol nem tudjak megszerezni a Szerbia védelme szempontjabdl sziikséges-
nek tartott és dhitott teriileteket, ezért a stratégiai elv mellett alltak ki. A vita végiil
kompromisszummal zarult, amit mindkét fél a sajat gy6zelmének konyvelhetett
el. A horvatok azért, mert elérték, hogy teriileti igényeik megfogalmazasanal els6
helyen a nemzeti elvre hivatkozzanak."" A delegacié szerb tagjai pedig azért, mert
a békekiildottség, modositasokkal ugyan, de elfogadta Pesi¢ tabornok tervezetét.
Az emlitett modositasok magyar szempontbdl annyiban voltak jelent6sek, hogy
a hivatalosnak elfogadott és a delegaci¢ ltal jovahagyott memorandum mar nem
tartalmazta a Bacska és Baranya északi részét (Baja és Pécs) és Szigetvart is Ma-
gyarorszagnak hagyta. A Muravidékre és Mohacsra azonban ebben a kovetelés-
ben is igényt tartottak.'?

A délszlav kiildottséget elsd izben janudr 31-én hallgatta meg a Legfelsébb
Tandcs, ekkor a Banat kérdése kertiilt teritékre. Ez azonban sajnélatos médon egy-

10 A stratégiai elvet el6térbe helyezd tervezet gerincét az az érv adta, hogy a szovetségesek érdeke
is, hogy Jugoszlavia a lehetd legjobb védelmi vonalakat kapja a vérhat6 osztrdk-magyar és né-
met tdmadassal szemben keletre, aminek Jugoszlavia a legfébb gatja. Krizman - Hrabak 1960.
317-318.

11 Fontos azonban megjegyezni, hogy a nemzeti elv vezérelvként torténé elfogaddsit nagymér-
tékben elémozditotta, hogy a jugoszlav békedelegacio tagjai olyan tanacsot kaptak egyes brit
és amerikai szakértéktdl, hogy a hatarok megvondsandl figyelembe vesznek majd gazdasagi és
stratégiai szempontokat, de a legfontosabb és mérvadd szempont a nemzetiségi helyzet lesz.
Stanojevi¢ 1914-1921. 86-86.

12 Mitrovi¢ 1975. 73.
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altalan nem érintette Magyarorszagot, ugyanis a kérdés nem gy meriilt fel, hogy
mekkora teriilet maradjon Magyaraorszagnak, hanem, hogy miként osztozzon
meg e teriileten Romania és Jugoszlavia."”” Az a koriilmény, hogy ekkor még nem
rendelkeztek kidolgozott hivatalos kovetelésekkel, mikézben a romdnok igen, s
igy meggy6zébben tudtak képviselni érdekeiket a nagyhatalmak el6tt, hozzajarult
a teriileti kovetelések végleges formaba ontésének mieldbbi lezarasahoz.

A délszlav békekiildottség februdr 6-an juttatta el tertileti koveteléseit tartalma-
z6 hivatalos memorandumat a békekonferencia hatarok megvondasaval megbizott
szervéhez, a Teriileti Bizottsaghoz, aminek megvitatasat annak roman tigyekkel
foglalkoz¢ albizottsaga februar 8-an mar napirendre is tizte. E kovetelések szo-
beli kifejtésére és a nagyhatalmak képvisel6inek kozvetlen meggyézésére februar
18-4n kapott lehetdséget a jugoszlav békedelegacié harom tagja: a kiiliigyminisz-
ter Ante Trumbi¢, a békekiildottség elnoke, Nikola Pasi¢ és a parizsi jugoszlav
kovet, Milenko Vesni¢. Mind a Banat, mind a Bacska, de Baranya esetében is egy-
arant éltek torténelmi, etnikai, néprajzi és stratégiai érvekkel, a hangsulyt azonban
a nemzeti érvre helyezték. Kétségbe vontak a magyar népszamlalas megbizhato-
sagdt, és a Banatban a magyar lakossag 20%-at olyannak tiintették fel, mint amely-
nek nincsenek mély gyokerei a térségben, és a magyar kozigazgatas megsziinte
utan elkoltozne. A hatart a Marosnal kivantak megvonni, mivel az altal lattak biz-
tositottnak a Bacska és Szabadka védelmét.'* A Bacska kapcsan hasonlo érvekkel
éltek. A foldrajzi érveket a teriilet gazdasagi és kozlekedési fontossaganak kieme-
lése érdekében hasznaltak fel, mondvan, hogy a hajézhaté bacskai folyok, a Duna
és a Tisza Belgrad iranyaba folynak, igy szallitva termékeit a gabonaban szegény
Morava és Vardar volgyébe. A torténelmi-néprajzi érveket a délszlavok &slakos
voltanak bizonyitdsara hasznaltak fel. A nemzeti elv Bacskaban bizonyos mértékig
panszlav jelleget 6ltott, mivel nem csupan a szerbekre és a horvatokra, de a szlo-
vakokra, a ruszinokra is folyton hivatkoztak, miként mas szlav népekre is, melyek
- vélték — ugyszintén a szlavok nagy torzséhez tartoznak, tehat az 6 szamukat
gyarapitjak. Az érvelés lényege az volt, hogy a szlavok relativ tobbségben vannak;
277 000 £6 a 261 000 magyarral szemben. Az &sszes tobbi érv annak bizonyitasara
iranyult, hogy a térségnek szlav karaktere van. Intellektudlis és gazdasagi folény-
ben vannak, mivel a f6ld nagyobb része az 6 birtokukban van, és a varosi népesség
tobbségét is 6k alkotjak. Akdrcsak a Banatnal, itt is felvetették, hogy amennyiben

13 A Banat kérdésében mind a roman, mind a jugoszldv fél egyetértett abban, hogy ez a kérdés
kizarolag ket érinti, és még a kérdés felvetését sem engedték, hogy a Bandt egésze, vagy egy
része Magyarorszagnak maradjon, netan fiiggetlen allamma alakuljon. Pasi¢ a Banatrol agy vé-
lekedett, hogy az a nemzeti elv alapjan ugyantugy nem illeti meg Romaniat sem. Sz4 szerint nem
mondta ki, de gy gondolta: hogy ha nem a miénk, de nem is az 6vék, akkor miért ne lehetne a
miénk? Krizman - Hrabak 1960. 27.

14 Krizman - Hrabak 1960. 343-345.
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Jugoszlaviahoz csatoljak ezt a teriiletet, jelentds magyar népesség fog elkoltozni,
mivel a magyar kozigazgatas megszlinésévei megsziinik ottlétiik oka."

Baranya tekintetében azonban a stratégiai elv elejtése utan a jugoszlavok nem
tudtak, hogy pontosan mit is kell kérniiik, lévén, hogy nem rendelkeztek pontos
adatokkal a népesség nemzetiségi megoszlasardl, a magyar statisztikai adatokat
ugyanis eleve hibasnak tartottak. Itt voltak a legkevésbé meggy6zdek a felhozott ér-
vek, és azok magyarazata is rovid és felszines volt. Minden jel arra utal, hogy Baranya
kovetelése azért mertiilt fel, hogy legyen olyan kovetelés is, amelyrdl késébb — sziik-
ség esetén — le lehet mondani. A hangsulyt a torténelmi és etnikai elvekre helyezve,
ugyanazokkal az érvekkel éltek, mint a Bacska és a Banat tekintetében (a magyarok
elkoltoznének). Megjegyezték tovabba, hogy a teriilet fontos 6sszekotd kapocs Szla-
vonia (Eszék) és a Bacska (Zombor) kozott. E bizonytalansagnak tudhaté be, hogy
mint lathattuk, végiil is nem tartottak igényt Pécsre, Bajara és Szigetvarra. Az ily
modon feladott teriilet Baja, Pécs és Szigetvar kornyékén Osszesen mintegy 3000
km? teriilettel kevesebb volt a januari nem hivatalos memorandumban foglaltakhoz
képest.'® Nem voltak ilyen gondjaik a Murakoz tekintetében, amelynek igénylését
teljesen megalapozottan a nemzetiségi elvvel tamaszthattak ala, mivel azt a magyar
statisztikak szerint is 92%-ban horvatok laktak. Kiemelték, hogy a teriilet torténel-
mileg is Horvatorszaghoz tartozott, és csak 1861-ben kapta meg Magyarorszag Bécs-
t6l. A Magyar Kiralysag 1868-ban elutasitotta, hogy bebizonyitsak, kihez is tartozik,
igy maradt a magyar adminisztracié. Emellett a Murakoz természetes folytatasa a
Szlovén Dombsagnak, és teljesen nyilvanvalo, hogy az SHS allamhoz tartozik."”

Messze nem volt ennyire megalapozott a szintén etnikai érvekkel alatdmasz-
tott kovetelésiik a Muravidékre. Itt 92 000 emberrdl volt sz, akiket nyelviik és
szarmazasuk alapjan szlovénnek tekintettek. Torténelmi-etnikai elvre is hivatkoz-
tak, miszerint 6k a pannon szlavok utolsé leszarmazottjai. Fontos szempontként
emlitette a kovetelés azt, hogy a Muravidék koti 6ssze a Nagykanizsatol délnyu-
gatra fekvo teriileten €16 szintiszta horvat lakossagot a Mura bal partjan lakokkal,
akik igy egy osszefiiggs szlav tombot alkotnak a Muravidéken €16 testvéreikkel.'®

A délszlav békekiildottség tagjainak maghallgatasat kovetGen a Legfelsébb
Tanacs még aznap elrendelte, hogy a nagyhatalmak szakértéibél allo6 Roman Ha-
tarkijelolé Bizottsag allapitsa meg az SHS Kirdlysag hatarat valamennyi iranyba,
kivéve az Adriandl.”” A bizottsag munkajaban sem a jugoszlavok, sem a romanok

15 Krizman - Hrabak 1960. 343-345.

16 Mitrovi¢ 1975. 74.

17° Krizman - Hrabak 1960. 346.

18 Krizman - Hrabak 1960. 346.

19 Ez Olaszorszag miatt kényesebb kérdés volt anndl, semhogy rendezését egy bizottsag hatasko-
rébe lehetett volna utalni, és Olaszorszag a leghatarozottabban ki is jelentette, hogy semmiképp
nem tudna elfogadni hatarainak ilyen médon torténd megallapitasat FRUS IV. 54.
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nem vehettek részt, szakért6ik és politikusaik csak kiviilrél probaltak befolyasolni
a nagyhatalmak képviseldit a bizottsagban.** Ez volt az az idészak 1919. marcius
végéig, amikor a jugoszlavok hallgatélagosan hajlandoéak lettek volna még engedni
is koveteléseikbol, csak hogy a legfontosabbnak tartott teriileteket megszerezzék.”!

A Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag kormanya és békekiildottsége kiilonbozo
gesztusokat téve igyekezett elnyerni az Egyesiilt Allamok jéindulatét, amely Ja-
pan mellett egyediiliként nem vett részt a titkos szerz6dések megkotésében, igy
partatlannak volt tekinthet6 az Olaszorszaggal és Romanidval szembeni teriileti
vitaiban. Felkérték Wilson elnokat, hogy vallalja a dontébiro szerepét az Olaszor-
szaggal valé vitas kérdések eldontésében, illetve felvetették a népszavazas otletét a
roman és az olasz hatar kialakitasanal. A gesztusok mellett nagy jelentdséget tulaj-
donitottak annak, hogy az igényelt teriiletek jo részét megszallva tartottak. Ezaltal
- gondoltak - a pozicidjuk erdsebb, és bizonyos nyomast is tudnak gyakorolni,
illetve feltételekhez kothetik engedékenységiiket.”” J6 szandékuk bizonyitasara a
kovetkezd, és egyben utolsé hivatalos meghallgatdsukon a Teriileti Bizottsag elétt,
februar 25-én felajanlottak a népszavazast a Bacskara a magyarokkal és a néme-
tekkel, amennyiben masutt is elfogadjak, hogy a legy6zottekkel szemben lehet
népszavazast tartani.”

A Roman-Szerb-Horvat Hatarkijel6l Bizottsag 1919. aprilis 6-an elkészi-
tette javaslatat a magyar—jugoszlav hatdrra.”* A Banatban meghagyta Magyaror-
szagnak a Szegedtdl délre fekvo kis teriiletet, mivel az etnikailag és gazdaségilag
magyar volt és kozvetleniil Szegedhez kapcsolodott.”® Nem teljesitette tehat azt
a jugoszlav igényt, hogy északon a Maros legyen a hatar. Bacskdban ellenben
megkaptak Zombort és Szabadkat. A javasolt hatar a tovabbiakban a Drava fo-
lyasat kovette a Mura torkolataig, majd a Murat, amig az eléri az osztrak hatart.
Vagyis megkaptak a Murakozt is, de a Muravidéket tovabbra sem itélték nekik.
A bizottsag javaslatat majus 8-an a Kiiliigyminiszterek Tanacsa vita nélkiil elfo-

20 Habar a Legfels6bb Tandcs hatarozataban feljogositotta a Bizottsagot, hogy konzultéljon az ér-
dekelt felek képviselSivel. FRUS IV. 55.

21 Mitrovi¢ 1975. 250. Az engedményekre val6 ,,hajlanddsagukat” alapvetéen az valtotta ki, hogy
annak ellenére, hogy igyekeztek kapcsolatot tartani a nagyhatalmak szakértdivel, mégis bizony-
talansdgban voltak a bizottsagban folyé munka fel6l. Erre j6 példa az, hogy bar a bizottsag mar
februdr 28-i tilésén kialakitotta alldspontjat a Bacskdra nézve, megjegyezve, hogy alapjdban
véve a szerbek dltal javasolt vonalat fogja kovetni”, a jugoszlav delegdcié mégis csak marcius ko-
zepén értestilt rola, és akkor sem hivatalosan. Dedk 1972. 48.

22 Mitrovic¢ 1975. 82-83.

23 Krizman 1959. 57. Ez nagyon ravasz és atgondolt ajanlat volt, mivel jol tudtak, hogy mi a sz6-
vetségesek véleménye errdl a kérdésrél, és foleg a francidké, akik soha sem egyeztek volna bele,
mivel precedens lett volna Elzasz-Lotaringia tigyében.

24 Adam - Ormos 1999. 270.

25 Ezzel tulajdonképpen biztositotta azt, hogy Szeged ne valjon ,életképtelenné’”.
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gadta, majd négy nappal késébb a Legfelsdbb Tanacs is jovahagyta.?® Jugoszlavia
tulajdonképpen elégedett volt az elért eredménnyel, ennek ellenére az aprilistol
augusztusig tart6 idészakban, az ugynevezett ,kis valtoztatdsok” politikajanak
szellemében a délszlav békedelegacid szinte minden hatarszakaszon kiegészitd
kovetelésekkel 1épett fel.”

Ez Magyarorszag vonatkozasaban annyit tett, hogy majus elején bejelentették
igényiiket Baranyara a Mohdcs-Villany-Siklés vonalig, a Bacskédban pedig Bajara.
Ezzel Pécs és a Mecsek kivételével gyakorlatilag visszatértek a Pesi¢ tdbornok-féle
tervezethez.” Joggal tehetjiik fel a kérdést, hogy miért vartak majusig a tertileti
kovetelések kiterjesztésével, hiszen addigra, mint lathattuk, a Hatarkijelol6 Bizott-
sag mar elkésziilt javaslataval, a Legfelsébb Tanacs pedig majus 12-én vita nélkiil
elfogadta azt. Az ok abban keresendd, hogy ekkorra érkeztek be azok a népesség
Osszetételére vonatkozd Osszeirdsok, amelyek elvégzését még az év elején elren-
delték. Ekkor jottek tisztaba azzal, hogy a délszlavok ardnya ezeken a teriilete-
ken lényegesen nagyobb, mint gondoltak (ha nem is akkora, mint amekkoranak
a békekonferencia el6tt feltiintették), és a nemzeti elvre hivatkozva is kérhetik a
kérdéses teriileteket. A Magyarorszaggal szembeni teriileti kovetelések kiterjesz-
tésében vélhetden az is szerepet jatszott, hogy Belgradban szamitottak arra, hogy
a Tandcskoztarsasag elleni intervencids el6késziiletek idején kivansagaik nagyobb
megértésre szamithatnak Parizsban.

Az eredmények azonban csak részben igazoltak varakozasaikat. A Legfelsébb
Tandcsnak a magyar-jugoszlav hatarrdl augusztus 1-jén meghozott végleges don-
tése értelmében Jugoszldvia kapott még némi teriileti engedményt Baranyaban.
E tertiletek tekintetében két javaslat is volt. Az egyiket az angol-amerikai-francia
szakérték dolgoztak ki, amely Déalyok meg Baranyavar mellett a Monostor-Kiskd-
szeg vasutvonalat is Jugoszlavidnak adta. A masik verziot az olaszok allitottak fel,
melyben a hatar délebbre htzdédott. A konferencia végiil, hilen ,,a demokratikus
elveihez”, a tobbség javaslatat fogadta el, igy a jugoszlavok megkaptak a Dravakozt.
A jugoszlavok Bajara bejelentett igényét azonban elutasitottak, a Ferenc-csatorna
tgyét pedig a kikotoket, a vizi utakat és a vasutakat tanulmanyozé bizottsag ha-
taskorébe utaltak. Jovahagytak ellenben a jugoszlavok kérelmét a Muravidék at-
addsérol.? Eszak-Bénat kérdését (Szegedtdl délre) ugyanakkor a Legfels6bb Tandcs
fiiggdben hagyta, és a hatarkijel616 bizottsagot a kérdés tovabbi tanulmanyozasara
szolitotta fel. Ezzel a konferencia a maga részérdl lényegében lezartnak tekintet-

26 Deak 1972. 434-441., 444-448.

27 Nem csak Magyarorszag, de Romania (Bénat), Bulgaria és Ausztria (Karintia) irdnyaban is.

28 Mitrovic¢ 1975. 134.

29 A Muravidék Jugoszlavidnak itélését a Legfelsébb Tandcsa a hatarkijelol6 bizottsag majusi javas-
lata alapjan mar julius elején (9-én) elfogadta.
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te Jugoszlavia északi hataranak rendezését.”® Nem ugy a jugoszlavok, akik ugyan
alapjaban véve elégedettek voltak az elért eredményekkel, mégis tjabbnal Gjabb ko-
vetelésekkel 1éptek fel. Baranya és Bacska tekintetében fokozatosan kezdtek vissza-
térni a janudrban elejtett Pesi¢ vonalhoz, amelytdl a legnagyobb eltérés a hivatalos
kovetelésekben, mint lathattuk, éppen Baranya tekintetében volt. Oktobertdl pedig
részben Jovan Cviji¢, a neves geografus és etno-geografus, részben a kozlekedési
miniszter — azaz a belgradi kormany — kezdeményezésére teljes mértékben vissza-
tértek a Pesi¢-tervezethez és 1919. oktober 22-én hivatalos jegyzékben mar egész
Baranyanak, Mohacsnak és Pécsnek Jugoszlaviahoz csatolasat kérték.’!

A Legtfels6bb Tanacs azonban nemcsak hogy nem targyalta az tjabb jugoszlav
kérést, de egyenesen a megszallt teriiletek kiiiritésére szdlitotta fel ket. Az idéhu-
zas elkeriilése végett a banati esethez hasonléan nem a délszlav békekiildottségen
keresztiil, hanem kozvetleniil a jugoszlav féparancsnoksagnak rendelte el a kitiri-
tést, taktikaja azonban Baranya evakualasa esetében nem valt be.*

A jugoszlavok jobb hijan formasagokba kapaszkodva igyekeztek eloddzni a
kitiritést. EI6bb a szerbiai szénellatas problémaira hivatkozva azt akartak elérni,
hogy legalabb a banydkat ne kelljen elhagyniuk.” Igazsagtalannak tartva a veliik
szembeni banasmaddot - kiilonosképpen a nagyhatalmaknak D’Annunzio fiumei
kalandjaval kapcsolatos tiirelmét — a kiiirités ellen felhoztak a teriilet délszlav la-
kossaganak csatlakozasi 6hajat, akiknek tavozasuk esetén sem személyi, sem va-
gyoni biztonsdga nem lenne garantalva.**

A magyarorszagi antantmissziok egyre masra kiildték Baranyaba képvisel6i-
ket, hogy megprobaljak ravenni a jugoszlavokat a kitiritésre, de csekély sikerrel.
Mikozben tartott a kotélhuzas Pécs és a banyak tigyében, a jugoszlav békekiil-
dottség azzal az Gjabb kéréssel fordult a konferencidhoz, hogy a Drava medré-
nek a magyar-horvat kiegyezéskori helyzethez képest torténé megvaltozasa miatt
Magyarorszaghoz keriilt teriileteket — 78 km? és 5000 lakos -, itéljék Jugoszlavia-
nak.* A konferencia el@szor nem kivant foglalkozni a kérdéssel, majd amikor
meégis fontoldra vette, az amerikai és az olasz tiltakozas hatdsara elutasitotta az
egyértelmtien a jugoszlav hidf6 kialakitasara irdanyuld kérést.* Ezt az esetet azért

30 A békekonferencia augusztus 2-an a Muravidékrél és a Dravardl, valamint a Muravidék meg-
széllasarol, 5-én a Bacska, 19-én pedig Baranya hatararol hivatalosan is értesitette a jugoszlav
békedelegaciot. Mitrovi¢ 1975. 178.

31 Mitrovi¢ 1975. 217-218.

32 Mitrovi¢ 1975. 221.

33 Ajugoszlaviai szénellatds problémadjardl I. Purovi¢ 1975. 67-80.

34 A baranyai katonai parancsnoksag jelentése szerint tobb mint 30 000 baranyai jelentette ki, hogy
nem mernek a katonasag kivonuldsa utdn otthonukban maradni, és veliik egyiitt 6k is kivonul-
nak. Mitrovi¢ 1975. 228.

35 Mitrovi¢ 1975. 236.

36 Krizman - Hrabak 1960. 200.
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érdemes megemliteni, mert ez volt az egyetlen teriilet, ahol a Szerb-Horvat-Szlo-
vén Kiralysagnak sikeriilt engedményt elérnie a Legfelsébb Tanacs altal 1919. au-
gusztus elején hivatalossa tett hatarvonalon.

A torténet roviden a kovetkezd: A bizottsag francia tagja, Jules Laroch java-
solta a jugoszlavoknak, hogy probalkozzanak a bizottsag amerikai tagjanak, Isaiah
Bowman-nak a megnyerésével. A jugoszlavok megfogadtak a francia tandcsat.
Az amerikainak azt az ellenvetését, hogy 5000 horvit elvesztése aprésag, ami mi-
att nem érdemes kockdztatni a természetes hatart, és nekik kovetkezetesen vagy
a régi politikai hatar vagy a Drava mint természetes hatar mellett kell kiallniuk, a
jugoszlav kiiliigyminiszter konnyedén leszerelte. Ante Trumbi¢ azzal érvelt, hogy
a Drava gyakran valtoztatja medrét és szinte mindig dél felé, mivel az északi rész
magasabb, mint a déli, igy a foly6 nagyon rovid idén beliil elveszitené politikai ha-
tar szerepét. Az érvelés elérte céljat. Bowman beleegyezett, hogy kérésiikkel ismét
a Legfelsébb Tanacshoz forduljanak, de azzal a jugoszlavok szamara esetenként
hatranyos meghagyassal, hogy érvelésiiket vonatkoztassak a Drava egész vonala-
ra, és ne csak azokra a szakaszokra, ahol Magyarorszag rovasara akarnak teriiletet
kapni. Ezt a kikotést viszont a jugoszlavok annak a tudomanyosan megalapozott
véleménynek a hangoztatasaval haritottak el, hogy a Drava medre bizonyos he-
lyeken mar stabilizalodott (természetesen ott, ahol nekik megfelelt).’”” A jugoszlav
kiildottség faradozasa végs6 soron meghozta gytimolcsét, és a Legfelsébb Tandcs
december 9-i iilésén Olaszorszag mérsékelt tiltakozasa ellenére elfogadta a jugo-
szlav kérést.*® Igy a délszlav dllam ut6lag egy méretét tekintve ugyan jelentéktelen,
de stratégiailag annal fontosabb teriilettel gyarapodott a Drava bal partjan.

Noha a békedelegacio, és foleg a jugoszlav kormany a maga részérdl — jegy-
zékek sorat nyujtva at a konferencianak, és az elcsatolast kérd helyi lakossag kiil-
dottségeit is felvonultatva — mindent elkovetett a hatar vonalanak megvaltoztatasa
érdekében, jelentds eredményt a fenti kivételével mégsem sikeriilt elérnie. Ebbe
beletorédve a délszlav békekiildottség 1920 januarjatdl gyakorlatilag arra az allas-
pontra helyezkedett, hogy meg kell elégednie a mar elért eredményekkel. Ezt ko-
vetden a jugoszlavok — egy-két elvetélt kisérlettdl eltekintve — felhagytak a tovabbi
kisérletezéssel a hatdr megvaltoztatasara,* és teriileti nyereség helyett, inkabb gaz-
dasagi engedményeket probaltak elérni.

37 Krizman - Hrabak 1960. 200.

38 A jugoszlav kérés, amely egy hidfét biztositott az orszag szamdra Magyarorszag teriiletén, a
legkevésbé sem illett bele Olaszorszag Jugoszlavidval kapcsolatos terveibe, amelyben Magyar-
orszagnak is komoly szerepet szant. Ezért a Roman-Jugoszlav Bizottsagban az olasz szakért
ellene szolalt fel, de a Legfels6bb Tanacsban az olasz képviseld — egyediil maradva éllaspontjaval
- végiil is hozzajarult ,,a rendkiviil kanyargoés” hatarvonalhoz. DBFP 1/2. 519-520., 529-530.

39 A Konferencia 1920 édprilisaban hatdrozottan leszogezte a délszlav békekiildottség eldtt, hogy
semmiféle mdédositasra nem szamithatnak Magyarorszaggal szemben. Mitrovi¢ 1969. 145.
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A Magyarorszaggal szembeni jugoszlav kovetelések besziintetése mellett szolt
az is, hogy egy évvel a konferencia megnyitasa utan, 1920 januarjaban megérke-
zett Parizsba a magyar békedelegacio. Bar az Apponyi Albert vezette kiildottség
gyakorlatilag fogoly volt Neuillyben, és szerepe is csak a békefeltételek meghallga-
tasara, nem pedig érdemi targyaldsara szoritkozott,* mégis félé volt, hogy egyes
kezdeményezései — példaul az elcsatolandé teriileteken tartand6 népszavazas
kérése — meghallgatdsra talalnak. Aggodalomra pedig ugy tiint volt okuk, mert
egyes nagyhatalmak hajlottak arra, hogy ismét napirendre tiizzék a Magyaror-
szaggal kotendo béke kérdését. Raadasul a marcius 3-an Londonban, a brit mi-
niszterelnok hivatalaban megtartott kormanyf6i szintli tanacskozason Lloyd
George - olasz kollégdjaval egyetértésben — amellett tort landzsat, hogy a magya-
rokkal szembeni igazsagtalansagokat orvosolni kell.*! Bar annak veszélye, hogy
elveszhetnek a Legfelsdbb Tandcs éltal 1919 augusztusaban hivatalosan is nekik
igért teriiletek hamar elmult, Jugoszlavia mégis jobbnak latta, felhagyni a népsza-
vazas hangoztatasaval, és arra az dllaspontra jutott, hogy a mar elért eredményeket
nem lenne helyes kockaztatni. Killonosen, miutdn — mint arra Pasi¢ nem minden
irénia nélkiil ramutatott — a megszallé jugoszlav kozigazgatasnak sikeriilt maga
ellen forditania a németeket és a zsidokat, akik ezért egy esetleges népszavaza-
son valdszintleg a magyarok mellett szavaztak volna.* Masképp lattak azonban
a helyzetet Belgradban.”® A jugoszlav kormany tovabbra sem adta fel a reményt,
hogy sikeriil tertileti vagy gazdasagi nyereségre szert tennie. Tovabbra is kiilldoz-
gette Parizsba az elcsatolni kivant teriiletek lakossagdnak kiildottségeit, februar
végén pedig Cviji¢ javaslatat elfogadva arra utasitotta a delegaciot, hogy lépjen
kapcsolatba a magyar kiildottséggel és vesse fel a teriiletcsere gondolatat. Belgrad
elképzelésében szerepelt az altala is szinmagyar telepiilésnek tartott Horgosnak

40 Banffy 1993. 37.

41 Addm - Ormos 2004. 206-210. A brit korményf6 allaspontja legaldbbis meglepd a hat héttel ko-
rabbi kijelentései fényében, amikor is a magyar békedelegacié kérésére, hogy kapjanak néhany
napot a békefeltételek tanulmanyozasara, azt a vélaszt kivanta adni, hogy hatarozott valaszban
jelezzék: vagy elfogadjak mdasnap a békefeltételeket vagy mehetnek haza. DBFP First Series, Vol.
II. 876.

42 Krizman - Hrabak 1960. 274.

43 A belgradi kormdny és a délszlav békekiildottség kozotti nézeteltérések egyfelSl abbdl fakad-
tak, hogy a kérdéssel foglalkozé nagyhatalmak képvisel6ivel és féleg azok szakértdivel szinte
napi szinten kontaktusban 1év6 békekiildéttség tagjai sokkal rugalmasabban reagéltak a felme-
riilé javaslatokra és valtozasokra, mint a tavolban politikai-hatalmi és egyéb érdekek mentén
kialakitott, s elvi allaspontjan joval nehézkesebben véltoztaté kormanyzat. Emellett nem szabad
figyelmen kiviil hagyni a belpolitikai és partpolitikai ellentéteket sem, jelesiil azt, hogy mikoz-
ben a békedelegacio vezetdje a hatalombol kozel két évtizede csak honapokra kiesd Szerb Népi
Radikalis Part feje, Nikola Pasi¢ volt, addig Belgradban politikai ellenfele a demokrata Ljuba
Davidovi¢ volt kormanyon 1919 augusztusatol 1920. februar kozepéig.



A MAGYAR-JUGOSZLAV HATAR MEGVONASA | 165

és kornyékének a Baja kornyéki délszlav lakossagu teriiletekre valo elcserélése,
de szoba keriilt Mohacs esetleges megszerzése is egy hasonlo cseretigyletben.*
A delegaci6 azonban (nem magat az elgondolast, hanem az idépontot kifogasolva)
elvetette az otletet. Ugy vélte, majd akkor gondolkodhatnak a cserékrél, ha a mar
megallapitott hatarokat rogzitették a békeszerz6désben, addig azonban felesleges
kockaztatniuk, kiilonosen akkor, amikor magyar részr6l minden teriiletre nézve
kérik a népszavazast.*® A delegacionak sikeriilt meggyGznie a belgradi kormanyt,
amely ezt kovetden - tudomasul véve az addig elért eredményeket — hallgatolag
beleegyezett a békekonferencia dontéseibe, és felhagyott a konferencia tovabbi
zaklatasaval.*® Az 1920. junius 4-én alairt trianoni szerz6dés pedig de jure pontot
tett a magyar—jugoszlav hatar megallapitasanak {igyére.*” Bar Baranya tigyének
megoldasara még egy évet kellett varni, de a jugoszlav-magyar hatar rogzitve lett,
és csak kisebb modositasok maradtak hatra, amelyeket a konferencia a hatarmeg-
allapité bizottsagok hatdskorébe utalt.*®

A kiiirités és a hatar megallapitasa

Mindazonaltal a megkotott békeszerzédés dacara a magyar kormany nem gya-
korolhatta a torténelmi Magyarorszagbdl megmaradt déli teriiletek egésze felett a
szuverenitdst. A Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag hadseregének egységei ugyanis
tovabbra is megszallva tartottak Baranya jelentds részét Péccsel, valamint a Bacska
északi teriiletét Bajaval és kornyékével. A nagyhatalmak 1921 nyardra elégelték
meg végleg a teriiletek kiiiritésével kapcsolatos huzavonat. Az 1921. julius 2-an
tartott budapesti tdbornoki és fébiztosi megbeszélésen részletekbe menden el6-
irtak mindkét fél részére a kiiiritéssel, illetve a bevonuldssal kapcsolatos felada-
tokat.* A nagyhatalmak budapesti képvisel6i augusztus 9-én dontéttek Baranya

44 Mitrovi¢ 1975. 242.

45 Mitrovi¢ 1975. 243.

46 Tertletcsere javaslata felmeriilt 1922-ben is. Akkor Muravidéki teriileteken népszavazasrol, mig
a baranyai és a bacskai teriiletek esetében teriiletcserérdl egyezett meg Banffy Miklos magyar
és Momcilo Ninc¢i¢ jugoszlav kiiliigyminiszter. Az alairt megallapodasbdl azonban a belgradi
kormany visszakozasa miatt nem lett semmi. Banffy 1993. 149-150.

47 Eltekintve azoktdl a modositdsoktdl, amelyek késébb a Hatdrmegallapitd Bizottsag dontései
alapjan torténtek.

48 A békekonferencia altal végiil hivatalosan kikildott békefeltételek mellé 1920. majus 6-an mel-
1ékelt ugynevezett Millerand-féle kisérolevél kilatasba helyezte, hogy a helyszini vizsgalat nyo-
man, bizonyos helyeken valtoztatni lehet a kijel6lt hatarvonalon.

49 A terv kidolgozasaba, eltekintve egy-két aprobb részlettdl, a magyar és a szerb-horvat-szlovén
katonai hatdsagokat is bevontak. Athelston Johnson tavirata a Nagykovetek Konferencidjahoz
Parizsba. 1921. julius 2. TNA FO 371/6132.
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kitiritésének idépontjarol és modjardl. Hairom szakaszban kivantak lebonyolitani
augusztus 18-22. kozott,” a kitiritési terv megvaldsulasanak ellendrzésére 1étre-
hoztdk az tgynevezett ,,Baranya-missziot” Francis William Gosset angol ezredes
vezetésével.”! A misszid, amelynek feladata volt feliigyelni a kiiiritést, egyben meg-
akadalyozni a teriiletek tulzott kitiritését, értve alatta a szerb csapatok rekviraldsat,
augusztus 10-én Pécsre érkezett. Négy nappal ezutdn a helyi délszlav vezetdk, vél-
hetSen a belgradi és a helyi katonai korok egyetértésével, a magyarorszagi rend-
szer Pécsre és Baranydra torténd kiterjesztésétdl tarto, jorészt manipulalt munkas-
sag felhasznaldsaval kétségbeesett kisérletet tettek a tertiletek szerb fennhatdsag
alatt tartasara, és augusztus 14-én kikidltottak a Baranyai Magyar-Szerb Koz-
tarsasagot, amely Belgrad védelme ald kivanta helyezni magat. Gosset ezredest a
»koztarsasag” kikialtasa utan felkereste az allamképzédmény legfontosabb szerve,
az Intéz0 Bizottsag. A bizottsag mintegy 25 szélsdséges személybdl allt, ,,akik a bd-
nydk felrobbantdsdval és utolso csepp vériikig valo ellendlldssal és hasonlé szokdsos
szamdrsdgokkal fenyegetoztek.”>* jelentette Gosset ezredes, aki ugyan nem tartotta
komolynak a koztarsasagot, de ugy vélte, hogy amennyiben szabadjara engedik az
események folyasat az zavarokhoz vezethet a kiiirités alatt és utan.”

Idékozben a nagyhatalmaknak a baranyai kitiritéssel kapcsolatos eltokéltségét
kihasznalva a magyar kormanynak sikeriilt junktimet, azaz egyidejliséget elérnie
a szerbek dltal megszallt baranyai és a magyar szabadcsaptok dltal ellenérzott bur-
genlandi teriiletek kitiritése kozott, ami jelentdsen javitotta az orszag érdekérvé-
nyesitési esélyeit mindkét teriilet vonatkozasaban.

Ekozben ugy tlint, hogy a helyi hivatalos jugoszlav szervek nekilattak a ki-
trités de facto el6készitéséhez. Ez kimeriilt a vasuti jelz6berendezések leszerelé-
sében, gépek elszallitasaban és raktarak kitiritésében, a varosparancsnoksag és a
kaszarnyak berendezéseinek, valamint a katonatisztek és a tisztvisel6k butorai-
nak elszallitasaban.>* Hivatalos nyilatkozataikban azonban - feltehet6en a hazai

50 T. szakasz: Barcs, Szigetvar és Bataszék; II. szakasz: Pécsvarad, Pécs, Szentlérinc és Sellye; III.
szakasz: Mohacs, Villany, Siklos, Harkany és kornyéke.

51 A Nagykovetek Konferencidja mar 1921. junius 23-i iilésén sziiletett dontésével felhatalmazta
a budapesti Szovetséges F6hatalmak missziojat: bizza meg a pécsi katonai bizottsagot a kiiirités
feliigyeletével, és dolgozza ki annak tervét. Harding périzsi angol nagykévet tavirata Curzonnak
1921. janius 23. TNA FO 371/6132. C 13076.

52 William Strang jelentése 1921. majus 16. TNA FO 371/6131. C 16670.

53 William Strang jelentése 1921. mdjus 16. TNA FO 371/6131. C 16670. A Nagykévetek Konfe-
rencidja augusztus 17-én azonnali és erételjes fellépést hatdrozott el a teriilet kiiiritése érdeké-
ben a jugoszlav kormdanyndl. Egyuttal felhatalmazta a konferencia eln6két, hogy amennyiben
sziikséges, a konferencia felfiiggesztése alatt hasonlo jellegli demarchokat intézzen a belgradi
kormanyhoz. Harding jelentése Curzonnak 1921. augusztus 17. TNA FO 371/6132. C 16595.

54 A jugoszlav minisztertanacs mar 1919 decemberében hatdrozatot hozott arrdl, hogy Baranya
kitiritendd részein az allami tulajdonban 1évé gyarakat le kell szerelni és a gépeket jugoszlav
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kozvélemény megnyugtatasa érdekében - cafoltdk, hogy szandékukban allna a
tertileteket kitiriteni.”> Olyannyira igyekeztek cafolni, hogy Pordevi¢ ezredes, a
szerb kormany altal végiil kinevezett katonai féparancsnok egyenesen fegyveres
ellenallast helyezett kilatasba a bevonuldé magyar csapatokkal szemben.*® A fe-
nyegetést komolyan véve, Gosset ezredes 18-an javasolta a Szovetséges Ellen6rzé
Bizottsagnak a kitirités 48 6raval torténd elhalasztasat, amit az jova is hagyott.””
Egyuttal azonban energikus jegyzékben figyelmeztette Belgradot kotelességére.
A koriilményeket mérlegelve Belgrad nem volt hajlandé vallalni a fegyveres konf-
rontaciot, a frissen kikialtott Baranyai Magyar-Szerb Koztarsasag elnokének,
Petar Dobrovi¢-nak és a koztarsasag kikialtasahoz asszisztald pécsi polgarmes-
ternek, a Karolyi-kormany egykori hadiigyminiszterének, Linder Bélanak nem
igérhetett tamogatast. Ezzel megpecsétel6dott a ,,Koztarsasag” sorsa. Belgradban
még aznap dontés sziiletett a teriiletek ataddsardl, amit utana nagyon gyorsan és
zokkendmentesen végrehajtottak.”® Augusztus 20-dn megtortént a varosi, majd
masnap a megyei kozigazgatas hivatalos ataddsa Gosztonyi Gyula varosi, illetve
Prakatur Tamas megyei kormanybiztos féispanoknak.”® 1921. augusztus 22-én
déleltt pedig a magyar csapatok Badoki Soos Karoly tabornok vezetésével meg-
kezdték bevonulasukat Pécsre.

A kommunistdk, az orosz emigransok és azok, akiknek félnivaléjuk volt a ha-
talomvaltastol, addigra mar elhagytak a varost, mig a banyaszok a jelentések sze-
rint 6rommel fogadtak a hatalomvaltast.®* A dohanygyar teriiletén feldllitani ter-
vezett menekiilttdbort sem kellett megnyitni, de vélhetéen 6nmagaban az a tény,
hogy menekiilttabort hoztak létre, segitett a panik kitorésének elharitasaban.®!
A megszallt teriiletek kitiritése azonban nem mindeniitt tortént olyan zokkend-

tertiletre kell széllitani. Hrabak 1970. 67-68.
5 A miniszterelnok, Nikola Pasi¢ augusztus 17-én kommiinikét tett kozzé, amelyben kifejtette,
hogy Baranya kérdése a nemzetkozi békeszerz6déstél fiigg, am kormanya, figyelembe véve a la-

kossag érzelmeit a tervezett kiiiritéssel kapcsolatban, mar kérte a tervezett kitirités elhalasztasat.
William Strang tavirata Belgradbol. 1921. augusztus 17. TNA FO 371/6132. C 16620.

56 Athelston Johnson tévirata Gosset ezredes jelentésére hivatkozva. 1921. augusztus 13. TNA FO
371/6132. C 16350.

57 Thomas Hohler jelentése 1921. augusztus 18. TNA FO 371/6132. C 16708.

58 Augusztus 21-ijelentésében Gosset ezredes Dordevi¢ ezredes ténykedését a lehetd legGszintébb-
nek és legpartatlanabbnak itélte. Ugyanitt beszamolt arrol, hogy a varosban nyugalom honolt,
és kisebb magyar csendéregységek, 6sszesen mintegy 150 £6, kérésére mar el6zé este bevonult
Pécsre, a banyakhoz és Pécsvaradra. TNA FO 371/6132. C 16921.

59 Gosset 22-i taviratdban jelentette, hogy a masodik szakasz kiiiritése is kielégitden alakult, s a
szerb csapatok példamutaté magatartds mellett hagytdk el Pécset. TNA FO 371/6132. C 16921.

60 Gosset augusztus 26-i jelentése: TNA FO 371/6132. C 17180/3655/21.

61 A menekiilttdbor nem lett megnyitva, de 1igy vélem megléte segitett a pdanik kitorésének elhdri-
tdsaban.” — TNA FO 371/6132. C 16921. Gosset ezredes jelentése augusztus 22-én. TNA FO
371/6132. C 16921.
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mentesen, mint Pécs esetében. A Dunatol keletre ugyanis a szerbek 4 ponton
nem érték el a meghatarozott vonalat, mondvan, az 6 térképeiken a kiiiritend6
teriileteket kijel6l6 vonal északabbra huzodik.> A szerbek és a nagyhatalmak al-
tal hasznalt térképek kozotti eltérés 2-9 kilométer volt, amit Gosset ezredesnek
belgradi villimlatogatdsa sordn sikeriilt tisztdznia.”> Ezt kovet6en valéban sor
keriilt a végleges kiiiritésre és 14 honappal a trianoni szerz6dés aldirdsa utan a
magyar allamhatalom végre kiterjeszthette fennhatdsagat a neki itélt délvidéki
tertiletek egészére.

Ezt kovetden keriilhetett sor a hatarvonalnak a helyszinen torténé megallapi-
tasara, hogy az 1:1 000 000 méretaranyu térképhez képesti eltéréseket a helyszi-
nen rogzitsék, és az esetlegesen felmeriild pontatlansagokat kijavitsak, vagy a helyi
lakossag véleményének helyt adjanak. A hat szakaszra osztott magyar-jugoszlav
hatarvonalon a Hatarkijel616 Bizottsag 1921 augusztusdban kezdte meg tevékeny-
ségét és 1922 méjusara be is fejezete a hatdr bejarasat. A Bizottsag, amelynek tagja
volt az 6t nagyhatalom delegaltja mellett a magyar és a délszlav allam képvisel6je
is, egyetértett abban, hogy csak abban az esetben fordulnak a Népszovetséghez
javaslataikkal, ha mind a nemzetiségi, mind a gazdasagi kérdések indokoljék a ha-
tar jelentdsebb modositasat. Ezen az alapon sem a magyar, sem pedig a jugoszlav
félnek nem volt esélye arra, hogy koveteléseit Gentben, a Népszovetségben vitas-
sak meg. A két fél kozott adaz kiizdelem indult a minimalis teriileti nyereségek
érdekében is. Memorandumokkal és brosurakkal arasztottdk el a bizottsag tagjait,
kitanitottak a helyi lakossagot, hogy mit véalaszoljanak a bizottsag kérdéseire, dm
az elért eredmények igen csekélyek voltak. A hatarbejards soran eszkozolt tertilet-
modositasok Osszességében végiil is Magyarorszag szamara voltak kedvezébbek.
A végérvényesen megallapitott hatarvonal szerint ugyanis a Szerb-Horvat-Szlo-
vén Kirdlysagnak a magyar—jugoszlav hataron dsszesen 34 000 kataszteri holdnyi
foldteriiletet kellett atadnia, amit 1922. mdjus ho végéig tritett ki a szerb hadse-
reg.** Ezt kovetden nyerte el a magyar—jugoszlav hatar — az 1941-1944 kozotti
id6szakot nem szamitva — mindmaig valtozatlan formajat.

62 Ettol eltekintve a katonai hatdsagok a lehetd legkorrektebben viselkedtek. Gosset augusztus 26-i
jelentése TNA FO 371/6132. C 17180/3655/21.

63 A jugoszlav miniszterelnok, Nikola Pasi¢ igéretet tett a kérdés miel6bbi rendezésére. William
Strang belgradi angol kévet jelentése Curzonnak augusztus 29-én. TNA FO 371/6132.

64 Suba 1999. 131.
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BEBESI GYORGY — LENGYEL GABOR

A gorbacsovi kiilpolitika
és a Szovjet Birodalom elvesztése

Gorbachev’s Foreign Policy and the Loss of the Soviet Empire

When Mikhail Gorbachev was nominated for the leader of the Soviet Union in March
1985, when the economic, political and social crises of the socialist system had been
already inevitable. But even the experts of the Eastern Block would not have thought
that within a few years one of the superpowers of the bipolar world order ceased to exist
of itself. Mainly based on documents this study intends to describe the most important
factors which conducted the collapse of the Soviet Union. The aim of this paper is to
analyse the evolution of the foreign and the security policy thinking of Gorbachev and
his colleagues in the second half of the 1980’. We would like to make the case for the
fundamental changes in the empirical stance were the main reason which led to the
collapse of the Soviet Union.

=

Az évszazadokon ativeld orosz vezetésii birodalmi torekvéseket megvizsgalva, a
Szovjetuniot valamiféle csticspontként, kiteljesedésként értékelhetjitk, amely a 20.
szazad masodik felében érte el legnagyobb teriileti kiterjedését. Raadasul a masodik
vilaghaborut koveten az driasi foldrajzi tertilet jelentds vilagpolitikai szereppel is
kiegésziilt, hiszen a Szovjetunio a bipolaris vilagrend egyik kozpontjava, ,,hadviselé
telévé” valt. Egészen az 1980-as évek masodik feléig ugy tlnt, hogy a kozeljovében
nem kévetkezik be olyan véltozas, ami a szovjet allamban, és a négy évtizede fennal-
16 kétpolusu nemzetkdzi rendszerben alapvet6 atalakuldsokat indukélna.

A Szovjetuni6 felbomlasanak folyamatat a hazai és a nemzetkozi szakirodalom
részletesen, tobb megkozelitésben is vizsgalta az elmult kozel harom évtizedben.
Az okok és kovetkezmények feltdrasa, bemutatasa sok torténész és politologus el-
s6szamu kutatasi teriiletévé valt ebben az idészakban. A szovjet rendszer, illetve
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birodalom Gsszeomlasa jol ismert, koztorténeti tekintetben alaposan korbejart
teriilet, amelynek leiré jellegli bemutatasat a hazai és nemzetkozi torténetiras a
lehet6 legteljesebb mértékben elvégezte. Jelen tanulmanyunkkal inkabb arra val-
lalkozunk, hogy az elérhetd forrasok és a szakirodalom segitségével néhany olyan
folyamatra mutassunk ra, amelyek a Szovjetunion beliil, valamint a nemzetkozi
rendszerben zajlottak, és kiemelked6 jelentdségiik volt a birodalom széthullasa-
ban, ezzel pedig a bipolaris vilagrend megsziinésében.

Ma mar latjuk, hogy a szovjet tipusu allamszocialista berendezkedés, a szovjet
birodalom fenntartasanak valsagjelei sokkal kordbban jelentkeztek, mint ahogy
Mihail Gorbacsov 1985 marciusaban elfoglalta volna a fétitkari pozicidt. A torté-
neti irodalomban azonban elfogadott nézet, hogy - egyéb tényez6k mellett — az 4j
vezetd személyes elképzelései, hozzaillasa, 0jit6 torekvései nagyban hozzajarultak
ahhoz, hogy a kozel hét évtizeden keresztiil épitett birodalom meglepd gyorsasag-
gal hulljon szét.

Elsédleges célunk nem az események részletes ismertetése, inkabb azokat a
legfontosabb tényezdket, jelenségeket igyeksziink bemutatni, amelyek vélemé-
nyiink szerint hatterét képezték a Szovjetunio és ezzel egyiitt a bipolaris vilagrend
felbomlasdhoz vezetd eseményeknek. A szovjet kiil- és belpolitika atalakulasa, a
szovjet birodalom érdekszférajaba tartozé orszagokban megindult gyokeres val-
tozasok, a nemzetkozi kornyezet hatasai mind olyan tényezok, amelyek hozzaja-
rultak a forradalmi eseményekhez. Jelen tanulmanyunkban a szovjet kiilpolitika
nyolcvanas évek végén bekovetkezett gyokeres atalakulasara helyezziik a hang-
sulyt, mert ugy gondoljuk, hogy a teljes iranyvaltasnak kiemelt jelent6sége van a
birodalom szétesésének folyamataban.

Mihail Gorbacsov személyének, a vilagrol alkotott
nézeteinek jelentdsége

Mihail Gorbacsov 1985. mérciusi megvalasztdsa az Szovjetunié Kommunista Part-
ja elsé titkarava uj korszakot jelentett mind a Szovjetuni6, mind a hideghaboru tor-
ténetében. A koztudatban Gorbacsov neve szorosan 0sszekapcsolddott a Szovjet-
unio agoéniajaval, a két szuperhatalom kozotti enyhiiléssel és a bipolaris szembenal-
las végével is. A partfétitkar olyan jelentds reformokat kivant véghezvinni a bel- és
a kiilpolitikaban egyarant, amelyek eredeti céljukat tekintve a szovjet birodalom
megerdsitését, fenntartdsat céloztak, 4m teljesen mas eredménnyel zarultak. Eppen
ezért tarthatjuk egyrészrél realpolitikusnak, hiszen j6 érzékkel ismerte fel a valto-
zasok sziikségességét, és probalkozott is azok véghezvitelével. Masrészrdl azonban
- néhdny évtized tavlatabol szemlélve - inkabb tulzottan idealistanak tekinthetjiik,
hiszen egy megreformalhatatlan, minden szempontbdl valsagban 1évé birodalmat
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probalt alkalmatlan és az akkori szovjet valdsagtol tavol allo eszkozokkel atalakita-
ni (amit az idé muldsaval 6 maga is kénytelen volt belatni).

A legelfogadottabb elméletek szerint a nemzetkozi kapcsolatok folyamatait
alapvetéen harom dimenzioban, harom kiilonboz6 — ugyanakkor egymasra kol-
csonosen hato - szinten érdemes vizsgalni. Ezek alapjan az allami szint, a nem-
zetkozi viszonyok és a vezetSk személyes jellemz6i hatarozzdk meg altalaban egy
orszag kiilpolitikai iranyvonalat, illetve a legfontosabb vilagpolitikai eseményeket.
A Szovjetuni6 szétesésének folyamatdban mindharom tényezé kiemelt jelentd-
séggel birt, azt gondoljuk azonban, hogy a vezet6 személye, a ,,Gorbacsov-faktor”
ebben az esetben kiemelked6 fontossagu - annak ellenére is, hogy a birodalom
felbomlasa nem vezethet6 le kizardlag a partfétitkar személyes tulajdonsagaibdl.
Nehezen megvalaszolhat6 kérdés ugyanakkor, hogy a szovjet allam adott politikai
és gazdasagi helyzete, nemzetkozi szerepe befolyasolta-e a partfétitkar nézeteinek
formaldédasat vagy éppen forditva, Gorbacsov kiil- és belpolitikai elképzelései és in-
tézkedései voltak olyan hatassal, amelyek meghataroztak az események alakulasat.

Az utolsé szovjet vezetd személyisége nagyon hamar felkeltette a torténettu-
domannyal és nemzetkozi tanulmanyokkal foglalkozé szakemberek figyelmét,
ezért olyan nagyszamu életrajzi mi sziiletett vele kapcsolatban, hogy még fel-
szines attekintésre sem véllalkozhatunk. Eppen ezért azt gondoljuk, hogy kuri-
6zumnak tekinthet6 egy olyan dokumentumon keresztiil ravilagitani Gorbacsov
legfontosabb tulajdonsdgaira, amely még partfétitkari kinevezése el6tti személyes
benyomasokon alapul.

A nyugati politikusok, kozéleti szereplok azon része, akiknek volt lehetésége
talalkozni Mihail Gorbacsovval 1985. marciusi hivatalba 1épését megel6zben is,
meggy6zidhettek réla, hogy egy kiemelked képességii szovjet vezet6vel van dol-
guk. Ebben a tekintetben dont6 fontossagi dokumentumnak itéljiik John Browne
brit parlamenti képvisel6 feljegyzését, aki 1984 decemberében, egy szovjet delega-
ci6 fogadasa soran ismerkedett meg kozelebbrél a késébbi partfotitkarral (aki ek-
kor mar az SZKP Politikai Bizottsaganak tagja volt) és annak feleségével. Gorba-
csov személyisége mellett a szovjet rendszer sajatossagait is elemz6, huszoldalas,
tartalmas feljegyzés 1985. majus 20-i keltezés(i.' A dokumentum elkészitésének
az volt a célja, hogy az akkor mar két honapja a Szovjetunio élén allé vezetérél
részletes ismertet6t készitsen, amely segithet a nyugati vezet6knek — f6ként Ro-
nald Reagannek - a késébbi targyalasaik soran. Talalkozasaik alkalmaval Browne
arra jutott, hogy személyes karizmdjuk miatt Mihail Gorbacsov és felesége Raisza
olyan csapatot alkotnak, mint John F. Kennedy és Jackie (feljegyzésének cime is
erre utal: Gorbacsov — egy Kennedy a Kremlben?). Ertékelésében megéllapitja,
hogy Gorbacsov ugyan érezheten a szovjet rendszer ,gyermeke”, hiiséges az

1 Browne 1985.
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ideolégiahoz, valahogy mégis mas szinvonalat képvisel. Hosszu évtizedek ota a
Szovjetuniot titkokkal 6vezett vezetdk iranyitottak, mar ekkor azonban ugy tiint
szamara, hogy egy uj tipusu, intelligens, meggy6zden nyitott személyiség keriilt
az élre, ami a Szovjetuniénak mindenképp el6nyére valhat, ezzel parhuzamosan
viszont biztosan komoly kihivast fog jelenteni a Nyugatnak.?

Browne kiilon kiemeli a British Museumban tett latogatasukat, ahol a késébbi
partfétitkar rengeteg — sok esetben pimasz, kotekedd kérdést - tett fel a muzeum
munkatdrsainak, amelyekbdl rogton latszott, hogy intelligens, figyelmes, kivancsi
és alapos ismeretekkel rendelkezik a nyugati torténelemrdl is. Ezen feliil a muze-
umi latogatds tapasztalataibol az angol képvisel6 két fontos kovetkeztetést szilirt
le a késdbbiekre vonatkozdan. Az egyik, hogy Gorbacsov torekszik a tanulasra a
Nyugattol, ezeket pedig akar a szovjet rendszerbe is beépitheti, ezek segitségével
reformdlva meg annak gazdasdgi és politikai rendszerét. Masrészt hajlamos, sét
kimondottan élvezi a neki bemutatott bizonyitékokat, tényeket megkérddjelezni.
Utobbit Browne azért tartotta kiemelt fontossagunak hangsilyozni, mert a nyu-
gati vildg vezetdinek Gorbacsovval folytatott targyaldsai soran dontd jelentdsége
lehet annak, hogy milyen targyaldsi technikdkat alkalmaznak vele szemben, ho-
gyan probaljak majd meggy6zni.?

A személyes tulajdonsagok hangsulyozasa mellett Browne a szovjet rendszer
sajatossagainak jellemzésén keresztiil is probélja értelmezni a partfétitkar meg-
valasztasanak jelentéségét. Azt a kérdést teszi fel, hogy az a politikai- és parte-
lit - amely hosszasan Orizte vezetd szerepét, és igyekezett mindig olyan vezetd
személyt élre juttatni, aki koziiliik val6 és garantalja pozicidjukat — most miért
valasztott meg egy ifju reformert, mintegy veszélyeztetve az elit addig betoltott
érinthetetlen helyzetét. Kovetkeztetése szerint f6ként azért, mert a vezetd réteg-
ben is egyre tobben érzékelték, hogy gazdasagi, tarsadalmi, technoldgiai, kiilpo-
litikai tekintetben is jelentds kihivasokkal néz szembe a Szovjetunid. A nyolcva-
nas évek kozepére olyan helyzet alakult ki, amelyben nem csupan a sajat vezeto
helyzetiik volt a kérdéses, hanem az egész allamforma és politikai rendszer fenn-
maraddsa, talélése volt a tét. Kellett valaki, aki bator intézkedésekkel hozza mer
nyulni az alapokhoz ugy, hogy megérzi a rendszert, rdadasul szuperhatalomként.
Megbizhatd, intelligens vezetdre volt sziikség, aki nem csak meggydzni tudja a
biirokraciat, hogy sziikség van valtozasokra, hanem képes véghez is vinni azokat.*
Ez is alatamasztja azt, hogy mar a nyolcvanas évek kozepe el6tt felszinre keriiltek
a rendszeren beliili problémak.

2 Browne 1985. 1.
3 Browne 1985. 3.
4 Browne 1985. 8.
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Browne feltételezése szerint Gorbacsov az els6 szovjet vezetd, aki képes le-
het sikerrel meggy6zni a szovjet embereket, hogy tobbet, hatékonyabban dolgoz-
zanak, és mindezt nem kényszerité intézkedéseknek koszonhetéen. Azért lehet
mindennek jelentdsége, mert hozzajarulhat a szovjet gazdasag megerdsodéséhez,
aminek segitségével a Szovjetunié megdrizheti szuperhatalmi szerepét.”

Gorbacsov kinevezésével az alapvetd szovjet célok és a rendszer megvaltozasat
Browne valoszintitlennek gondolta, a vezetési stilusban azonban jelent6s valtozast
vart. A partf6titkar kommunikaciojat érettnek és profinak mindsitette, aki a nyu-
gati médiat teljesen ,megvette”, ez azonban nem szabad, hogy a nyugati vezetéket
megtévessze. ,Megvan az az elbiivild képessége, hogy dollarmilliokat beszéljen le a
nyugati védelmi koltségvetésekbiol”™ Az angol politikus hangsulyozza, nem szabad
ennek beddlni, a szovjet fegyverkezés és katonai-kiilpolitikai célok nem fognak
jelentésen valtozni.

Végso6 kovetkeztetése szerint Gorbacsov valdszintleg sokaig fog a Szovjetunio
élén allni, személyében pedig egy eddig nem latott kihivassal szembesiilhetnek
a nyugati vezet6k. Reagan szamara megfogalmazott javaslataiban kiemeli, hogy
Gorbacsov konnyen be tudja htizni a cs6be, a sairmja elsédlegesen az eszébdl fa-
kad, és képes olyan helyzetet teremteni a kamerak el6tt, amellyel rombolhatja az
amerikai elnok tekintélyét.”

Browne tartalmas feljegyzése tobb tekintetben is kiemelt jelent6ségi. Még ab-
ban az idészakban szerzett személyes tapasztalatokat a késobbi szovjet vezetdrdl,
amikor nem lehetett biztos benne, hogy par hénap milva a birodalom élén fog
allni (bar maga Browne is megjegyzi, hogy ekkor 6 volt a pozici6 legfé6bb varoma-
nyosa). A dokumentumban megfogalmazottakat egy érdekes kettGsség jellemzi.
Egyrészt a brit politikus kivaléan raérez, hogy Gorbacsov személyében egy meg-
hatarozd jelentéségt politikus keriilhet a Szovjetunio élére, aki gyokeres valtoza-
sokat fog végrehajtani a kozeljovoben. Elézetes értékelése azonban azt igyekezett
bizonyitani, hogy sokaig fogja betolteni a vezetd szerepet, és bator reformjainak
koszonhetéen egyre nagyobb fenyegetést fog jelenteni a Nyugatra nézve. A fel-
jegyzésben Browne végig amellett igyekszik érvelni, hogy a baratsagos kommuni-
kacio csak alca, a mogottes szandékok, a kiilpolitikai irdnyvonal a korabban meg-
ismert marad. Bar Gorbacsov vezetdi iddszaka nem volt olyan tartds, mint a brit
konzervativ képvisel6 1985 mdjusaban feltételezte, visszatekintve azt mondhatjuk,
hogy az angol politikus elemzése meglehet6sen pontosan és eléremutatéan irja
le azokat a tulajdonsagokat, amelyek meghatarozonak bizonyultak a késébbiek
soran. Abban is biztosak lehetiink, hogy a Reagan-adminisztraci6 alaposan tanul-

5  Browne 1985. 15.
6 Browne 1985. 17.
7 Browne 1985. 19.
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manyozta a feljegyzést Gorbacsov személyiségének megrajzolasakor, valamint a
targyalasokra torténd felkésziilés alkalmaval.

Gorbacsov személyes tulajdonsagai (reformtorekvései) mellett a nyolcvanas
évek masodik felében bekovetkezett rendszerszintl véltozasoknak alapvetéen két
oka volt. Az egyik a Szovjetuni6 gazdasagi teljesitményének kritikus visszaesése,
amely beliilrdl tette fenntarthatatlanna a korabbi iranyvonal folytatasat. Nagy va-
16szintiséggel Gorbacsov nyitott és reformer gondolkodasara volt sziikség ahhoz,
hogy ne csak felismerje ennek jelentéségét, hanem aktivan probaljon is valtoztatni
a korabban megvaltoztathatatlannak gondolt évtizedes gyakorlaton. A masik ok
szoros Osszefliggésben all ezzel. Az 4j vezetd elképzelései szerint a gazdasag és a
rendszer megujitasanak (mondhatni megmentésének) alapfeltétele volt, hogy a
birodalom kiils6é perifériajanak épitése és fenntartasa helyett egyre inkabb befelé
forduljanak. Vagyis mind a fesziilt nemzetkozi kérnyezetben, mind a keleti blokk-
ban teljes kort iranyvaltasra volt sziikség.

Egyben azt is allithatjuk, hogy a kiilpolitika radikalis atalakuldsa nem csak az
egyik jele volt a Szovjetunié folyamatos gyengiilésének, hanem kovetkezménye is.
Az 1980-as évek masodik felében a belsé problémakat egyre inkabb ugy igyekez-
tek orvosolni, hogy a kiilpolitikai kotelezettségeket proaltak minél jobban lefarag-
ni, azaz a szocialista ideoldgia terjesztésére és a birodalom fenntartasara forditott
rubelmilliardokat inkabb a gazdasagi és tarsadalmi stabilizaciéra forditani.

Nemzetkozi kornyezet — a szovjet-amerikai viszony alapvonalai

Nagyon roviden szélnunk kell a nyolcvanas évek nemzetkozi kapcsolatait, foként
a szovjet—amerikai viszonyt meghatarozd f6bb tendenciakrol. Az 1940-es évek
masodik felétél kezdédden a vilagpolitikai folyamatokat a bipolaritas, vagyis az
Amerikai Egyesiilt Allamok és a Szovjetuni6 az élet minden teriiletére kiterjedd
szembenalldsa hatdrozta meg. Az 1979 és 1989 kozé es6 idészak kettdséget mu-
tat. Mig 1985-ig a fesziiltség fokozodasa volt jellemzd, 1985 utan a kozeledés, a
konstruktivitas valt meghatdrozéva, ami egyértelmien a gorbacsovi kiilpolitikai
fordulatnak koszonhetd.

A még expanziv szakaszban 1év6 szovjet diplomaciai kurzus a kovetkezd év-
tizedre is kihato 1épésre szanta el magat, amikor 1979 decemberében Afganisz-
tan megszallasa mellett dontott. A szovjet bevonulasnak komoly hatasai voltak
a nemzetkozi életre, ezzel ugyanis véget ért a hetvenes években kibontakozo dé-
tente, az enyhiilés iddszaka, és ujra a fokozddd konfrontacié valt meghatarozo
tendenciava a két szuperhatalom kozott. Az élesed6 szembenallas legfébb elemei
voltak, hogy Carter elnok 1980-ban levette az amerikai szenatus napirendjérdl a
fegyverkezési verseny tovabbi korldtozasat célz6 SALT-II szerz6dés ratifikaldsat,
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illetve még ez év janudr 23-an meghirdette doktrinajat, aminek 1ényege, hogy a
Perzsa-6bol stratégiailag jelentds térségét akar fegyverrel is hajlandé megvédeni.®
A Szovjetunid afganisztani intervencidjanak ugyanis az volt az egyik legfontosabb
geostratégiai jelentdsége, hogy az afgan repiil6terekrdl konnyen elérhetévé valt a
Hormuzi-szoros, ahol a vildg olajtermelésének huisz szdzaléka haladt keresztiil.’
Ezek a fejlemények mar dnmagukban is az enyhiilés végét jelentették, legnagyobb
valtozast azonban az hozta, hogy 1981 januarjaban a republikdnus Ronald Reagan
lett az Amerikai Egyesiilt Allamok elndke, aki nem hitt a felek kozotti enyhiilés-
ben, azt egyiranyu utcanak tartotta, ahol csak a Szovjetunio haladt sajat célja felé.'

Az 1j amerikai adminisztracio két sarkalatos kiilpolitikai célt fogalmazott meg
a Szovjetunidval szemben. Az egyik, hogy addig kell kiizdeni a szovjet geopolitikai
nyomads ellen, amig megallitjak, majd vissza is forditjak azt. Ennek fontos elemét
képezte, hogy az amerikai kormdnyzatnak kiilonboz6 eszkozokkel kell segitenie
az ellendllé mozgalmakat, hogy azok kiszabaditsak orszagukat a szovjet befolyds
alol. Az amerikai fé] geostratégiai offenzivajanak a f6 célja, hogy a szocialista ti-
pust berendezkedés terjeszkedését a lehetd legnagyobb mértékben visszaszoritsa,
egyben megértesse a szovjetvezetéssel, hogy tulterjeszkedtek.

Reagan elnok masik kittizott célja egy olyan fegyverkezési program beinditasa
volt, amely meghitsitja a stratégiai folény megszerzésére tett szovjet kisérleteket.
1983. marcius 23-an jelentette be az SDI (Strategic Defense Initiative - Haddsza-
ti Védelmi Kezdeményezés) tervét, vagy kozismertebb nevén a ,csillaghaborus”
tervet, melynek elismert célja volt, hogy abba a Szovjetunié gazdasagilag belerok-
kanjon."

A kapcsolatok elhidegiilését jelezte az is, hogy 1980 és 1984 kozott nem voltak
rendszeresek a legmagasabb szint(i kétoldalu talalkozok (kivételt képezett 1984
szeptembere, amikor Reagan New Yorkban talalkozott Andrej Gromiko akkori
szovjet kiilliigyminiszterrel).”” Az elhidegiilés tendencidja Mihail Gorbacsov f6-
titkarsaga idején valtozott meg — elsésorban a lentebb targyalt, a szovjet kiilpoliti-
kai iranyvonalban bekovetkezett valtozdsoknak koszonhetéen -, és 1985 és 1991
kozott rendszeressé valtak a legfelsébb szinti talalkozok. Az egyik legjelentdsebb
eredménynek az 1987 decemberében Washingtonban alairt INF-szerzédés (In-

8  Fischer 2005. 315.

9  Babos - Papp 2009. 182. Az Egyesiilt Allamokban tgy tekintettek a Szovjetunié afganisztdni
beavatkozasara, mint a szovjet vildguralmi tervek megvalésitdsa felé tett elsé 1épésre, amelynek
kovetkezd dllomasa akdr Iran meghdditasa is lehet. (L. err6l Lévesque 2001. 15.)

10 Fischer 2005. 316.

11 Reagan elnok 1985-ben vallotta be a csillaghaborus terv valodi szandékat: ,,Ki akarunk fejleszte-
ni egy olyan komplex fegyverrendszert, amely - amennyiben hatékony védelmet akar vele szemben
taldlni - sziikségszeriien csddbe viszi a Szovjetuniot.” — Bognar 2000.

12 Fischer 2005. 325.
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termediate-Range Nuclear Forces Treaty) szamit, amely az 500-5500 km kozotti,
kozbens6 hatotavolsagt amerikai Pershing—II és szovjet RSZD-10 Pionyer (NA-
TO-koédja: SS—20 SABER) rakétak kolcsonds leszerelését és tjabbak telepitésének
tiltasat célozta.”

Gorbacsov tehat a hideghabortnak egy olyan pontjan vette at a Szovjetunio
vezetését, amikor a két szuperhatalom viszonyat politikai és katonai teriileten is
konfliktusok terhelték. Mezégazdasagi szakemberként és az SZKP Politikai Bi-
zottsaganak tagjaként tisztaban kellett lennie a szovjet gazdasag aktualis allapo-
taval, igy lathatta, hogy a Nyugattal folytatott fokozddo ellenségeskedés teljesen
értelmetlen, abbdl a keleti blokk csak vesztesként kertilhet ki.

A Szovjetunid gazdasagi helyzete

A szovijet kiilpolitikaban bekovetkezett gyokeres fordulatra — ahogy a Szovjetuni6
felbomlasara és a keleti blokk megsziinésére is — az orszag gazdasaganak folyama-
tos és latvanyos hanyatlasa gyakorolta a legnagyobb hatast. A gazdasag allapota
donté mértékben jarult hozza ahhoz, hogy a gorbacsovi vezetés a nyolcvanas évek
masodik felében egyre inkabb katonai-diplomaciai visszahtizédasra kényszeriilt,
majd a magteriiletek szocialista tipust berendezkedésének megérzése érdekében
fokozatosan lemondott a birodalom periféridirdl. A kiilpolitikai doktrina megre-
formaldsa, a Nyugattal kialakult fesziiltség enyhitése Gorbacsov elképzeléseiben
azért élvezett elsGbbséget, mert tigy gondolta, hogy ez alapfeltétele a belpolitikai és
a gazdasagi reformok sikerének, ezaltal a rendszer hosszu tavu stabilizalasanak.'

A szovjet gazdasag teljesitménye az1970-es évek derekatdl - a hivatalos ada-
tok szerint is — folyamatosan veszitett novekedési titemébdl. (1971-1975 kozott
5,7%; 1975-79 kozott 4,3%, az 1980-as évek elsd felére mar csak 3,6%-o0s volt a
novekedés).!> Az 1976-1980, illetve 1981-1985 kozotti X. és XI. dtévestervekben
nem valdsultak meg az ipari termelésre vonatkozo elézetes elvarasok. A terveknek
67, illetve 77%-4t sikeriilt csak teljesiteni. A mezdgazdasagban ez az ardny még
rosszabbul alakult: 56, valamint 42% volt.'

Leginkabb azzal volt nehéz megbirkdzni, hogy a Szovjetunié egyre inkabb
gabonaimportra szorult. Eleinte f8leg az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl, majd
miutan ezt Reagan leallitotta, Argentinabdl (a rendszer sajatossagaihoz tartozik,
hogy a szovjet partvezetés a mezdgazdasag folyamatosan hanyatlo teljesitményét

13 Fischer 2005. 333.
14 Polinov 2012. 136.
15 Sz. Bird 2018. 568.
16 Sz. Bird 2003. 11.
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egészen komikus mddon a rossz id6jarassal magyarazta). Jol példazza a szovjet
gabonatermelés allapotat, hogy egy amerikai farmer 140 embert tudott ellatni éle-
lemmel, ezzel szemben egy szovjet kolhoztag csak 3,5-6t."” Beszédesek a gabona-
importra vonatkozo ardnyok is, ami 1973-ban a hazai termelésnek csak a 13,2%-at
tette ki, ez a szam 1981-re elérte a 41,4%-ot.'® Ezt 6sszevetve Japannal az latszik,
hogy mig a hetvenes években a japan gabona-behozatal mértékének 1/7-ét im-
portalta csak a Szovjetunid, addig a nyolcvanas években mar annak kétszeresét."

Az allami gabonatermelés a szovjet vezetés minden probalkozasa ellenére
sem tudta atlépni a 65 millié tonna koriili termelést a nyolcvanas évek végéig.
A mezbgazdasag termelékenyégére vonatkozé adatok akkor valnak igazan sokat-
mondova, ha figyelembe vessziik, hogy az els6 vilaghaboruig Oroszorszag volt a
vilag legnagyobb gabonaexportére, megelézve az Amerikai Egyesiilt Allamokat
¢és Kanadat is. Ebben az idészakban azonban a vilag els6szamu gabonaimport6-
révé valt.** A behozott terményért pedig oriasi 6sszegeket kellett kifizetni, ami a
gazdasag hanyatl6 allapota mellet hatalmas terhet jelentett az orszag vezetésének.
A mezbgazdasagi import 6nmagaban nem volt egyedi jelenség, hiszen mas or-
szagok — példaul a mar emlitett Japan - szintén nagy mennyiségben vasaroltak
gabonat és mds mezdgazdasagi terményeket, viszont elegendé feldolgozo-ipari
terméket tudtak exportalni, igy a gazdasagi egyensulyuk nem borult fel. A nagy-
mértéki szocialista iparositas eredményeként azonban a szovjet ipar erre képtelen
volt. Nyikolaj Rizskov, a Szovjetunié minisztertanacsanak elnoke (1985-1991) egy
tanacskozason félreérthetetlen kesertiséggel szolt err6l: ,A mi gépipari termékeink
senkinek sem kellenek, ezért exportdlunk foleg nyersanyagokat”

Ugyancsak nagy hatasa volt a szovjet gazdasag helyzetére az 1970-es években
végbement energiaar robbanasnak, ami jelentésen befolyasolta a Szovjetunié ex-
portbevételeit. Ez a folyamat ekkor még kedvezett a szovjet gazdasagnak, hiszen
az orszag energiaexportjat egy évtized alatt 22%-kal novelte, az ebbdl szarmazo
bevételeit pedig 272%-kal.*> Ezeknek az extra bevételeknek a jelentds részét azon-
ban kénytelenek voltak olyan kiilpolitikai véllalkozasokra forditani, mint példa-
ul az afganisztani haboru, amely az id6 muldsaval egyre inkabb stlyos kudarccal
17 Fischer 2005. 327.

18 Sz. Bir6 2003.12.

19 A mezGgazdasigi termelés valdjaban a korabbi évtizedekben sem volt kielégité. Jol bizonyit-
ja ezt, hogy Hruscsov mdr 1963-ban arrol értesitette a keleti tomb orszdgainak vezetdit, hogy
a Szovjetunié tébbé nem tudja ellitni 6ket gabondval. Ebben az évben a szovjet allam tizen-
kétmilli6 tonna gabondt importalt, amire rakoltotte az orszdg aranytartalékdnak egyharmadat.
Hruscsov ezt igy kommentilta: ,a szovjethatalom még egyszer nem viselhet el ekkora szégyent”
- Gajdar 2007.

20 Gajdar 2007.

21 Rizskovot idézi: Gajdar 2007.
22 §z.Bir6 2003.14.
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fenyegetett. A reagani diplomacia természetesen fékezni probalta a Szovjetunio
és Nyugat-Eurdpa kozott kialakuld energetikai kapcsolatokat, mivel tartott attol,
hogy az olajar novekedésébdl szarmazo tobbletbevételek jelentésen megerdsitik
a szovjet gazdasagot.”> Az energiadrak alakuldsdnak a késobbiek sordn is volt je-
lentésége, ez a véltozds azonban inkabb negativ hatdsokat gyakorolt a szovjet gaz-
dasdgra. 1985 novembere és 1986 aprilisa kozott a k6olaj hordonkénti ara 30-rdl
12 dollarra siillyedt, ami minimum 20 milliard dollar hianyt jelentett a szovjet gaz-
dasdgnak.** Ennek oka az volt, hogy 1985 novemberében a szatdi kirdly bejelentet-
te: felfiiggeszti orszaga Amerikai Egyesiilt Allamokba irdnyul6 kéolaj-exportjanak
tilalmat, és a termelést négyszeresére emelte (jelenleg is Szaid-Arabiaban talal-
hat6 a vilag ismert kdolajtartalékainak 18%-a*’). Az olajkiralysag uralkodéjanak
dontésében nagy szerepe volt annak, hogy a Szovjetunid afganisztani haborujat az
els6 fontos 1épésnek tekintették a térségben taldlhatd nyersanyagkincsek megszer-
zésére, ezért fontossd vélt a kapcsolatok stabilizaldsa az amerikai kormanyzattal,
hogy sziikség esetén katonai tamogatast kérhessenek a szovjet csapatok ellen.”
A kéolaj aranak drasztikus visszaesése tarsulva a Gorbacsov hibds belpolitikai re-
formintézkedéseivel (fedezet nélkiili szocidlis program, gépipar tulzott tamogata-
sa, a kibontakozo antialkoholista kampany stb.) kezelhetetlen hianyokat okozott a
szovjet koltségvetésben.

A keleti tomb széleskor(i valsagjelei is egyre jobban éreztették hatasukat. N6tt
a Nyugattol elvalasztd technoldgiai és életszinvonalbeli szakadék, csakugy, mint az
adossagallomany. A szovjet tarsadalom a tiirelmének hatarara érkezett, azt hall-
van, hogy azért iiresek a boltok polcai, s kevés az élelmiszer, mert azokat barati
orszagok tdmogatasara kiildték. Még inkabb felhaborité volt ez annak titkrében,
hogy az egyre inkabb nélkiil6z6 szovjet emberek karara a Szovjetunié olyan ka-
tonai szuperhatalom szerepét igyekezett betélteni, amely a vilag minden pontjan
befolyassal bir.

A kozvetlen szovjet periférian a lengyel belpolitikai helyzet valtozasa jelentette
a legsulyosabb terhet a gazdasag szamara. Az afganisztani intervencié hatasara
kialakulo kiilpolitikai elszigetelddés miatt nyilvanvalé volt, hogy fegyveres be-
avatkozas nem johet szoba, viszont a szovjet vezetés nem akarta elvesziteni Len-

23 Ezeknek az élénkiilé kapcsolatoknak volt része példaul a nagyszabasi Urengoj-6 program,
amelynek keretében két nagyszabasu vezeték megépitését tervezték gy, hogy a kivitelezéshez
adott nyugat-eurdpai hiteleket a Szovjetunio 25 éves foldgazszallitasokkal torleszti. Ez évi 25-30
milliard dollar plusz bevételt jelentett volna a szovjet koltségvetésnek. Reagan végiil is mindent
megtett, hogy ez ne valdsuljon meg, és igyekezete végiil is sikerrel jart, hiszen csak egy vezeték
épiilt, az is két évvel késdbb, 1982-1984 kozott. (Sz. Bird 2003. 14.)

24 §z. Bir6 2007.

25 https://www.opec.org/opec_web/en/about_us/169.htm (letoltés ideje: 2020. februar 29.)

26 Gajdar 2007.
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gyelorszagot, igy maradt a pénziigyi tamogatas, ami 1980-1981-ben 4,5 milliard
dollart tett ki, de még az évtized kozepén is elérte az 1-2 milliard dollart a Jaruzel-
ski-rendszer finanszirozasa.” A nyolcvanas évekre a szocialista barati orszagok-
nak nyujtott pénziigyi segitség dsszege koriilbeliil évi 41 millidrd rubelre ragott.”
A birodalom egyben tartdsa, az ideoldgiai expanzié egyre sulyosabb terhet jelen-
tett a partvezetés szamara, és valt fokozatosan finanszirozhatatlanna.

Gorbacsov tehat — Henry Kissinger megfogalmazasaval élve - ,egy gazdasd-
gi és tarsadalmi hanyatlds dllapotdban 1évé nukledris szuperhatalom vezetését vet-
te 4’ A sok sebbdl vérzd birodalom megdrzésének legjobb és legegyszeriibb
modjat abban latta Gorbacsov, hogy csokkenteni kell a szocialista orientacioju
orszagok pénziigyi tdmogatasat, tovabba meg kell szabadulni a rendkiviil koltsé-
ges fegyverkezési hajsza terheit6l.”® Azt azonban nem lathatta eldre, hogy a teljes
kiilpolitikai fordulat olyan energiakat szabadit fel belfoldon és a keleti blokk or-
szagaiban, amelyeknek végzetes kovetkezményei lettek.

A szovjet kiilpolitika atalakulasa

A nemzetkozi kornyezetben bekovetkezett valtozasoknak fontos eléfeltétele volt,
hogy a szovjet vezetés 1j alapokra helyezze a kiilpolitikai gondolkodast a nyolc-
vanas évek masodik felében. Az Gj parfotitkar személyisége, vagyis az, hogy egy
Gorbacsov tipusu, romantikus, idealisztikus politikus kertilt a f6titkdri székbe, aki
megfogalmazta az ,,4j gondolkodas” (novoje mislenyije) sziikségességét oriasi je-
lentéséggel birt. A Nyugathoz valé hozzaallasban bekovetkezett teljes fordulat, a
korabban legtobbszor teljesen szokatlan konstruktiv hozzaallds megjelenése indi-
totta be a kozeledést a két szuperhatalom kozott, amely azonban a szovjet vezetés
szandéka ellenére végiil a Szovjetunié felbomlasahoz vezetett és a bipolaris vilag-
rendszer megszlinését eredményezte.

Jelen keretek kozott nincs mdd arra, hogy a szovjet kiilpolitika alapvonalait
1917-1t61 kezdve ismertessiik, néhany olyan jellegzetességre azonban érdemes fel-
hivni a figyelmet, amely szemlélteti, hogy milyen fundamentalis véltozast jelentett
Gorbacsov szinre lépése. A kezdetektél fogva - leszamitva a masodik vilaghdboru
id6szakat - a szovjet nemzetkozi kapcsolatokat az osztalyharc egyik aspektusaban

27 Sz. Biré 2003. 16.

28 Chernyaev 2007. 133.

29 Kissinger 1996. 786.

30 1987 elején sokkolta a szovjet partfétitkart, hogy a teljes allami biidzsé 40%-at koltik a haderdre.
Ez az arany is bizonyitotta Gorbacsov szdmara, hogy drasztikus valtoztatasokra van sziikség, és
a fegyverkezésre koltott hatalmas Osszegeket egyéb célokra, f6ként a Szovjetunio belsd stabiliza-
lasara kell forditani. L. Lowe 2002. 405.
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képzelték el. Ez elsdsorban azt jelentette, hogy az 1920-as évektdl a kiilpolitikara a
belpolitika folytatasaként tekintettek, mégpedig abban az értelemben, hogy a kiil-
politikai orientacidt, szemléletet nem lehetett elvalasztani a gazdasagi-tarsadalmi
berendezkedés atalakitasatol.’ A hideghaborus évtizedekben ezt nyomatékositot-
ta a Nyugattal vivott ideoldgiai harc. A ,ki kit gy6z le”, kapitalista kontra szocia-
lista rendszer harca évtizedeken keresztiil meghatarozta a vilagpolitikat. A Hrus-
csov altal 1956-ban meghirdetett ,,békés egymas mellett élés” formuldja is pusztan

csak egy formaja volt az osztalyharcnak, ami a két vilagrendszer kozott zajlik a

vilagpolitikai arénaban.”> Az ériilt fegyverkezésnek, a védelemre forditott dridsi

Osszegeknek pedig 1941-t6l kezdve magyarazataul szolgalt az ,,ostromlott er6d”

elmélete, ami azt jelentette, hogy a naci Németorszag tdmadasa 6ta a Szovjetunio

az imperialista hatalmak birodalmi torekvéseinek {6 célpontja, s kénytelen ez ellen
minden eszkozzel védekezni (ennek hangoztatasaval kivivtak a szovjet tarsada-
lom megértését is).** A szovjet kiilpolitika Gorbacsov el6tt tehat két alapelemre
épiilt: az egyik a ,,proletar internacionalizmus” volt, a masik pedig a mar emlitett
békés egymas mellett élés.** Taldn kissé paradox a két elem, hiszen az elsén a vi-
lag kommunista és munkds partjainak, s az antiimperialista kiizdelem részeseinek
aktiv tamogatasat, mig az utdbbi alatt az Gn. kapitalista orszagokkal kapcsolatos
status quo fenntartasat értették.’> Az els6 elem azonban tobbnyire meghatarozo
maradt. Fontos felismerés volt a gorbacsovi vezetés részérél, hogy a Szovjetunié
nemzetkdzi pozicidi csak akkor valtoztathatok meg, ha a korabbi politikat jelen-
tosen feliilvizsgaljak. A kiils6 terhek enyhitése nélkiil az Gj vezetés sem latott esélyt

a gazdasag - és ezzel egyiitt a teljes rendszer — hatékony megujitasara.

A gorbacsovi kiilpolitikai fordulat mégott alapvetden két motivacio allt: a prag-
matizmus és a moralitas.*® Az els6 a Szovjetunid egyre romlo helyzetének objektiv
felismerésén nyugodott, vagyis annak belatasan, hogy a korabbi idészak politika-
ja nem folytathatd, mert az artalmas mind a szovjet tarsadalomra, mind a vilag-
politikai folyamatokra nézve. A moralitds Gorbacsov szempontjabdl két dolgot
is jelentett. Egyrészt sokat hangoztatta az egyetemes emberi értékeket, amelyeket
mindennél fontosabbnak tartott. ,,Az 1j gondolkodds magva az, hogy elismerjiik az
31 Kollar 1988. 44-45.

32 Chernyaev 2007. 114.

3 Az ,ostromlott er8d” teéridja — médositott formaban ugyan - a jelenlegi orosz-nyugati kap-
csolatokban is megjelenik. Vlagyimir Putyin elnok az Amerikai Egyesiilt Allamok és a NATO
Oroszorszag iranyaba tett ellenséges 1épéseivel, és a Szovetség katonai infrastruktirdjanak az
orszag nyugati hataraihoz val6 folyamatos kézeledésével szembeni valaszlépésként allitja be az
asszertivabb orosz kiilpolitikai és katonai lépéseket, valamint az orosz haderé er6forrasokat nem
kimélé modernizaciéjanak sziikségességét.

34 Sz. Bir6 2003. 29.

35 Sz. Bir6 2003. 29.
36 Chernyaev 2007. 115.
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egyetemes emberi értékeknek és még pontosabban: az emberiség megmaraddsinak
prioritdsdt”.”” Masodsorban nem volt elvakultan meggy6zdve a szovjet rendszer
tels6bbrendtiségérdl és kizarolagossagarol. Hangsulyoznunk kell azonban, hogy
ez nem azt jelenti, hogy a partfétitkar ne hitt volna a kommunista ideoldgiaban,
valamint a szocialista rendszer mikodoképességében, amely mellett ortodox mo-
don kiallt, amit az SZKP XXVII. Kongresszusan, 1986. februar 25-én elmondott
beszéde is bizonyit: ,a szocialista egyiittmiikodés dinamikusan fejlodd, nemzetkozi
tarsadalmi jelenség, ezzel szemben a kapitalizmus ellentmonddsok és vdlsdgok ered-
ménye, amely erdszakosan probdlja feltartoztatni a torténelem menetét”.*® Gorba-
csov legfontosabb torekvése az volt, hogy tompitsa a korabbi évtizedekben kiala-
kult konfrontaciot, és a gazdasagilag felemészt6 fegyverkezési verseny helyett mas
keretek kozé terelje a rivalizalast. ,A gazdasdgi, a politikai, az ideologiai verseny a
tokés és a szocialista rendszer kozott elkeriilhetetlen. De ezt a versenyt meg kell tar-
tani a békés vetélkedés keretében, amely kotelezden feltételezi az egyiittmiikodést. En-
nek vagy annak a rendszernek az erényeirdl a torténelemnek kell itéletet mondania.
A torténelem mindent eldont.”*,,[...] Nyugaton hadd higgyék azt, hogy a kapitaliz-
mus a civilizacio legnagyobb eredménye. Ha ezt hiszik, az 6 dolguk. Mi ezzel egysze-
riien nem értiink egyet. Es dontse el a torténelem, hogy kinek az oldaldn van.”*

A legfontosabb hivatkozasi alap az lett, hogy a nuklearis korban a vilagot 4j
tipusu globalis kihivasok fenyegetik, ezért rendkiviil 6nzé és hibas a nemzetko-
zi kapcsolatokat kizardlag ,,osztalyszempontu” megkozelitésben értelmezni. ,,Az
uj politikai gondolkodds alapelve, kiindulé elve egyszerii: a nukledris hdborii nem
lehet a politikai, gazdasdgi, ideoldgiai, barmilyen mds célok elérésének eszkoze.”*'
A kilpolitikai gondolkodas legnagyobb tjdonsagat annak a kétségnek a felme-
riilése jelentette, hogy a biztonsag garantalasanak valéban a legjobb moddja-e a
széleskort fegyverkezés.** Gorbacsov elképzelése szerint sokkal fontosabbak az
egyetemes emberi értékek, melyek el6bbre valok minden mads részértéknél és osz-
talyértéknél. ,,Ma olyan korszakba érkeztiink, amikor a haladds alapja az egész em-
beriség érdeke lesz. Ennek felismerése azt kioveteli meg, hogy a vilagpolitikdt is az
egyetemes emberi értékek prioritdsa hatdrozza meg.”** A proletar internacionaliz-
mus gondolatat hamarosan atvette a vélasztas szabadsaganak hangoztatdsa, vagy-
is, hogy minden orszagnak szuverén joga, hogy maga dontson politikai és tar-
sadalmi fejlédésének jellegérdl. Ennek a diplomaciara vonatkozé eleme, Eduard

37 Gorbacsov 1987a. 138.
38 Idézi: Polinov 2012. 140
39 Gorbacsov 1987a. 140.
40 Gorbacsov 1987a. 143.
41 Gorbacsov 1987a. 132.
42 Polinov 2012. 140.

43 Gorbacsov 1988. 10.
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Sevarnadze kiiliigyminiszter szavaival élve, ugy fogalmazdédott meg, hogy ,,min-
den dllam olyan kiilpolitikdt folytat, amely megfelel nemzeti érdekeinek.”** A biro-
dalom nyugati periféridjanak, vagyis a kelet-eurdpai barati orszagoknak a feladasa
kapcsan kiilonos jelentdséggel birt, hogy a szovjet vezetés lemondott a mindenre
kiterjedé kontroll-politikdjarol. Mdr a szocialista tabor szétesése utan, 1991-ben
néhany konzervativ politikus kérdére vonta a partvezet6t a szovjet érdekszféra
feladasa miatt. Az erre adott valasza jol megvildgitja Gorbacsov gondolkodasat:
»Feladni (visszaadni)? De kiknek? Bulgdridt a bolgdroknak, Magyarorszdgot a ma-
gyaroknak, Csehszlovdkidt a cseheknek és a szlovikoknak? Van egydltaldn barmiféle
jogunk ahhoz, hogy sajat tulajdonunkként tekintsiink rdjuk?*

A Szovjetunié nemzetkozi kapcsolatainak tehat 1j ideoldgiai megalapozasra
volt sziiksége. Mivel a diplomaciaban a kijelentésenek néha nagyobb a jelentdsége
és a stlya, mint a tényleges tetteknek, sziikség volt egy kénnyen értelmezhetd, so-
kat kifejezd szlogenre. Igy valt Gorbacsov egyik {6 jelmondatavd a ,visszatérés az
uj eurdpai hdzba™* fordulat.

A megvaltozott kiilpolitikai szemléletre alapvetd hatdst gyakorolt a bels6 pan-
gas, a zasztoj, ami azt jelentette, hogy a szovjet gazdasag és tarsadalom stagnalasa
korlatozta a Szovjetunié nemzetkozi szerepvallalasat. Gorbacsov megfogalmazasa
szerint ,,az orszdg gazdasdgi és tarsadalmi fejlédésének donto jelentdségii feladatai
meghatdrozzak az SZKP nemzetkozi stratégidjat is.”* A korabban bemutatott ga-
bona- és élelmiszerhidny, illetve az ehhez tarsulé csokkend koltségvetési bevételek
dontének bizonyultak a szemléletvaltasban. A Nyugattal szemben egyre inkabb
feltind lemaradas hozzajarult a valtozashoz, amelynek jelentéségét Gorbacsov is
elismerte az 1987. junius 25-i SZKP plénumon: ,,a tudomdnyos és miiszaki fejldés
terén a legfejlettebb orszdgokhoz viszonyitott lemaradds tovdbb novekedett, a késle-
kedés miatt éveket-évtizedeket vesztettiink.”*

A szemléletben végbement valtozasok alapfeltétele volt, hogy a korabbi id6szak
kiilpolitikajat meghatarozo személyek jelentds része levaltasra kertilt. A legfonto-

44 Tdézi: Tabajdi 1988. 54.

45 Chernyaev 2007. 133.

46 Az emlitett kifejezés rendszeres hasznalataval a szovjet vezetd igyekezett jo kapcsolatok kiala-
kitani a nyugat-eurdpai orszagok vezetdivel (pl. Margaret Thatcher brit, vagy Felipe Gonzalez
spanyol miniszterelnokkel). Egy vlagyivosztoki talalkozé sordn pedig a japan vezetSknek beszélt
ugy a Csendes-6cedn térségérdl, hogy az a ,,k6z6s hazajuk” Gorbacsov ezen kijelentései kapcsan
jegyezte meg Robert Service kissé ginyosan, hogyha ,.eljutott volna az északi sarkra, kétség-
teleniil a ’kozos sarki hazdnk’ kifejezéssel biivilte volna el a jeges medvéket.” — Lowe 2002. 412.
Alekszandr Besszmertnih szovjet killiigyminiszter (1991. januar — augusztus) szerint az ,.eu-
répai haz” koncepcidja — amelyrdl évekig beszéltek — halva sziiletett 6tlet volt, és semmilyen
gyakorlati eredménnyel nem jart. (Polinov 2012. 149.)

47 1dézi: Tabajdi 1988. 54.

48 Tdézi: Tabajdi 1988. 52.
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sabb ezek koziil, hogy tavozott posztjarél Andrej Gromiko, a Brezsnyev-korszak
szimbolikus figuraja, aki 1957 6ta allt a kiiliigyek élén, s helyette a griz szarma-
zasi Eduard Sevarnadze keriilt a diplomacia élére.*” A legbefolyasosabb kiiliigyi
tanacsado pedig Alekszandr Jakovlev lett, akit meggy6zddéses liberalisnak nevez-
hetiink és alapos ismeretekkel rendelkezett a Nyugatrol. Az orszag alacsonyabb
szintli nemzetkozi kapcsolatait pedig meghatarozta, hogy a nagykovetek jelentés
részét is levaltottak, és az addig kiemelt szerepet bet6ltd katonak jelentdsége is
folyamatosan csokkent a kiilpolitikai dontéshozatalban.

Az elméleti iranyvaltas és a személyi valtozasok mellett, fontos kiemelni az tn.
intenziv kiilpolitikai gondolkodas megjelenését, ami azt jelentette, hogy a szovjet
vezetés szakitott azzal a — f6leg a 70-es évekre jellemz6 — gondolkodassal, hogy a
szocializmus térhoditasa foldrajzilag is extenziv, azaz terjeszthetd jelenség.” Ez is
Gorbacsov tevékenységével kapcsolhaté ssze, aki felismerte, hogy a szocializmus
térhoditdsanak tamogatasa hatalmas 0sszegeket emészt fel a szovjet koltségvetés-
ben, igy az 1987. februari XXVII. Kongresszuson hatdrozottan kijelentette, hogy
»a forradalom exportja katonai eszkozokkel hasztalan és megengedhetetlen.”'

A forradalmi kiildetéstudat helyett a bels6 viszonyok teherbird képességének
tiiggvényében kezdték meghatdrozni a nemzetkozi elkotelezettséget, a szovjet
vezetés egyre inkabb a belsé ligyeknek adott els6bbséget. A nyolcvanas évekig
hangoztatott internacionalizmus helyett egy 1j fogalom, a ,,nemzeti érdek” egyre
nyomatékosabban jelent meg a szovjet politikai szétarban. Sevarnadze kiiliigymi-
niszter megfogalmazasa szerint ,,[...] a szabdlyok el6irjdk, hogy a nemzeti érdeke-
ket dsszehangoljuk mds orszdgok torvényes érdekeivel, és hogy ne vilasszuk el sajit
biztonsdgunkat az dltaldnostél.”>* Az utdbbival Osszefiiggésben nyert teret egyre
inkabb a befelé épitkezés, amelyet a kibékithetetlenség helyett, inkabb az egymas-
ra utaltsagra és egymas mellett élésre helyezte a hangsulyt.

A Kkiilpolitikai fordulatnak nagyon fontos eleme volt az 4j biztonsagpolitikai
konszenzus megjelenése, melynek fundamentuma az ,ésszerli elégségesség’, az
»optimalis biztonsag” fogalmanak elfogadasa, ami azt jelentette, hogy optimali-
zalni kell a termelési kiadasok és az orszag megbizhato biztonsagahoz sziikséges
katonai kiaddsok kozotti aranyt. Ennek a valtasnak volt kézzelfoghato jele a mar
emlitett 1987. decemberi szerz6dés a kozbensd hatotavolsagt atomtoltettel szerelt

49 Sz. Bird 2003. 30.

50 Kollar 1988. 45.

51 Ezteljes mértékben 6sszhangban allt Sevarnadze kiiliigyminiszter véleményével: ,, Diplomdcidnk
kotelessége minden médon eldsegiteni a béketeremtd folyamatokat. [...] Minden orszdg belsé iigye,
hogy milyen orientdciét kovet. Minden orszdg onmaga hatdrozza meg a sajdt ttjat, sajat fejlodési
modelljét. Mi pedig tovibbra is tartva magunkat a nemzeti felszabaditdsi mozgalom eszméihez,
forradalmat nem exportdlunk.” — Sevarnadze 1988. 23.

52 Sevarnadze 1988. 13.
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ballisztikus rakétak kolcsonds felszamolasarol.”® Egyértelmi jele volt ez annak,
hogy a Gorbacsov vezette Szovjetunié nem torekszik a katonai folény kiharcola-
sara és miel6bb abba szeretné hagyni a fegyverkezési hajszat.>* A fétitkar meg-
fogalmazasa szerint: ,,A Szovjetunié mély meggy6z6désbil fakadoan ellene van a
nukledris haborii minden valtozatdnak. Orszdgunk azt akarja, hogy a tomegpuszti-
10 fegyvert kivonjik a forgalombél, a katonai potencidlt az ésszertien elegendé mér-
tékre korldtozzdk. [...] A Szovjetunié nagyobb biztonsdgra nem tart igényt, kisebb
biztonsdgot nem fogad el.”>

A gorbacsovi kiilpolitika atalakuldsa kapcsan a legalapvetdbb valtozas abban
ragadhaté meg, hogy a marxi-lenini ideoldgiat kiilpolitikai tekintetben szinte
teljes egészében elvetették. A korabbi békés egyiittélési szakaszokat mindig azzal
igazoltak, hogy csak atmeneti idészakok, hogy atcsoportosithassak erdiket, mi-
alatt az osztalyharc tovabb folytatodik.”® Gorbacsov az elsd, aki ezt megtagadja,
s a békés egytttélést oncélként fogalmazza meg: ,,Az 1ij szakasz kovetelményévé
lett, hogy mentesitsiik az ideoldgidtdl az dllamkozi kapcsolatokat. Mi nem mondunk
le meggydzddésiinkrdl, filozofiankrol, hagyomdnyainkrél, és ilyesmit nem kivanunk
senkitdl sem. De bezdrkozni sem szdndékozunk sajat értékeink korébe.”™ Az ideo-
légiai kiillonbségek mellett részben persze kiallt az SZKP fétitkara, de — féleg a
Szovjetuni6 egyre romld kiil- és belpolitikai helyzete miatt — prioritast élvezett a
két vilagrend kozotti normalis kapcsolatok kialakitasa. Elképzelései szerint a kolt-
séges fegyverkezési verseny és a katonai szembenallas teljes felszamolasa helyett
mas teriileteken kell eldonteni - szovjet szempontbdl kiharcolni - az elsébbséget.
A gazdasagi teljesit6képesség tekintetében hanyatlé Szovjetunié és a korabban
erészakkal és katonai megszallassal 6sszetartott barati orszagok kozosségének le-
épitése mellett viszont lehetetlen vallalkozas volt a legtobb tekintetben fejlettebb
Nyugattal ,,békésebb” teriileteken versenyezni.

A fentiekben ismertetett — Gorbacsov és a vezetd szovjet politikusok altal
kommunikalt nézeteket — érdemes megfelel6 kritikaval illetni és bizonyos szem-
pontokat figyelembe venni. Abban az esetben ugyanis, ha minden fenntartas nél-
kiil tekintiink ezekre a kijelentésekre, akkor tévesen tilsdgos pozitivnak, megy-

53 A szerz6dés kiemelkedd jelentésége abban allt, hogy nemcsak befagyasztja, korlatozza vagy el-
lenérzi (mint példaul az 1972-es SALT-I vagy az 1979-es SALT-II), hanem elsé izben teljes egé-
szében felszamolt bizonyos nukledris csapasmérd eszkoz tipusokat. A teljes képhez azonban az is
hozzatartozik, hogy a megallapodas a két fél birtokdban 1évé atomtélteteknek csak a 3,5-4%-at —
egyes vélemények szerint 6-8%-at — érintette. (A szerz6dés részleteirdl, jelentéségérol 1. Szentesi
1988.)

54 Kollar 1988. 44.

55 Gorbacsov 1987b. 142.

56 Kissinger 1996. 788.

57 Gorbacsov 1988. 14.
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gy6zbdéses pacifistanak tekinthetjitk a kés6i szovjet vezetdket, akik a Szovjetunio
szandékos leépitésével, birodalmi torekvéseinek elvetésével megteremtették a ,vi-
lagbéke” feltételeit. Természetesen nem lehet és nem is kivanjuk elvitatni a part-
tétitkar és kozvetlen munkatdrsai személyiségének, redlpolitikai érzékének jelen-
t6ségét a bekovetkezett vilagpolitikai fordulatban, fontos azonban hangsulyozni,
hogy a szovjet rendszer felszimolasa egy pillanatig sem éllt Gorbacsov szandé-
kaban. A megkezdett reformokkal inkabb olyan feltételek biztositasa volt a célja,
amelyek megfeleld koriilményeket teremtenek a Szovjetuni6 tovabbi fenntartasa-
hoz. Azt azonban nem ismerte fel a f6titkdr, hogy a rendszer immanens jellegze-
tességei miatt megreformalhatatlan, annak alapvet6 sajatossagait atalakitva csak
az 0sszeomlas miel6bbi bekovetkezéséhez jarulhat hozza.

Osszegzés és kitekintés

Egy birodalom, egy allam - vagy bizonyos esetekben allamszovetség — foldraj-
zi hatdrai tobbféleképpen mddosulhatnak. A torténelem soran a hatarvaltozasok
legfontosabb okai habortk vagy a konfliktusokat lezaré diplomaciai egyezteté-
sek voltak. A birodalmak azonban altaldban nem békés titon, hanem sulyos, el-
huzédé fegyveres konfliktusok kévetkezményeként hullanak szét, a legtobbszor
nehezen betéltheté vakuumot hagyva maguk utan. A Szovjetunié megsziinése
egészen mas koriilmények kozott ment végbe. Ugyan a tartds haborus konfliktus,
a vilaghaboru kirobbanasanak veszélyét magaban hordozé szembenallas ebben
az esetben is fontos tényez6 — még ha egy sajatos koriilmények kozott kialakulo
és zajlo, hideghaborunak nevezett konfliktusrdl is beszélhetiink —, nem egy eré-
forrasokat a végletekig kimerit6, konvencionalis katonai szembenallasrdl volt szé.
Ebben az esetben a belpolitikai és gazdasagi folyamatok, a birodalom épitésének
erdszakossaga, a politikai rendszer sajatossagai sokkal nagyobb szerepet jatszot-
tak az 0sszeomldsban, mint a nemzetkézi tényezok. Nehéz azonban egyértelmii-
en eldonteni, hogy a nemzetkdzi kornyezet hatarozta-e meg a Szovjetuni6 bels6
politikai és gazdasagi folyamatait vagy éppen forditva, a birodalom jelentett egy
olyan kihivast a vilagpolitikai viszonyokra, ami a kétpdlust rendszer hosszutavu
fennmaradasat megalapozta. Az szintén szubjektiv megitélés alapjat képezheti,
hogy Gorbacsov személye milyen szerepet jatszott, mennyire volt jelent6s a valto-
zasok megindulasaban és azok eredményében. Kétségtelen azonban, hogy olyan
valtozasok kezdeményezése kothetd a nevéhez, amelyek dont6 jelentéséglinek bi-
zonyultak a Szovjetunio végjatékanak szempontjabol.

A kiilpolitikai kurzusban bekovetkezett alapvet6 ideologiai és gyakorlati val-
tozasok egyértelmlien hozzajarultak a Szovjetunié széteséséhez. A bel- és kiil-
politikai tényezék kényszerébdl fakado kevésbé ellenséges és a legtobb teriileten
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konstruktivnak mutatkozd iranyvonal a szovjet tagallamokon és a keleti blokk
orszagain beliil is valtozasokat indukaltak. A két polus kozotti élesedd konfliktus
felszamolasara torekvo gorbacsovi politika nem engedhette meg maganak, hogy
erdszakosan lépjen fel a birodalom egyben tartasanak érdekében (még ha volt is
erre eredménytelen kisérlet példaul a Baltikumban). A katonai er6 alkalmazasa-
nak elvetése, vagyis a keleti blokk fenntartdsa szempontjabol legfontosabb kény-
szerité eszkoz alkalmazasanak elutasitasa és kizarasa a kiilpolitikai eszkoztarbol
megpecsételte a szovjet birodalmi térekvések sorsat.

A Kkeleti blokk szétesésével a nemzetkozi kapcsolatok gyokeres atalakulasa
mellett, a posztszovjet térségben is 0j id6szamitas kezd6dott. A figgetlenné valt
korabbi tagorszagok bel- és kiilpolitikai tekintetben is utkeresésbe kezdtek, a jog-
utdd Oroszorszagi Foderacio pedig kiilondsen valtozatos utat jart be az elmult ha-
rom évtizedben. Az 1990-es évekre jellemz6, minden teriiletre kiterjedé hanyatlas
utdn, Borisz Jelcin 1999. december 31-i lemondasét és Vlagyimir Putyin elnokké
torténd kinevezését kovetGen Uj idészamitas kezdddott. Az orosz parlament két
haza el6tt elmondott 2005. aprilisi beszédében Putyin els6 alkalommal nevezte
a Szovjetunié felbomlasat a 20. szazad legnagyobb geopolitikai katasztréfédjanak,
amely kijelentését a nemzetkozi politikai elit jelentds része dobbenten fogadott,
és napjainkban is ezekre a gondolatokra szokas visszavezetni az egyre hatarozot-
tabb orosz diplomaciai és katonai torekvéseket. Vlagyimir Putyin kissé paradox,
am annal kifejez6bb viszonyulasat a Szovjetunidhoz és annak széteséséhez 2010-
es kijelentése vilagitja meg a legjobban. Ekkor egy kérdésre valaszolva az felelte
az elnok, hogy ,.aki nem bdnja a Szovjetunié megsziinését, annak nincs szive, aki
viszont annak visszadllitdsat akarja, esze nincs.”*A Szovjetunid ,ujraélesztése”
semmilyen formaban nem lehet redlis célkitlizés a jelenlegi vilagpolitikai viszo-
nyok kozott, az elmult két évtized torekvései azonban azt mutatjak, hogy az orosz
vezetés mindent elkovet annak érdekében, hogy Oroszorszag biztonsagi és kiilpo-
litikai érdekeit maximalisan érvényesitse, és Ujra visszanyerje azt a vilagpolitikai
szerepét, amirdl — az orosz tarsadalom nagy részének tdmogat6 véleménye szerint
is - Gorbacsov idészaka alatt konnyelmtien lemondott.

2

58 Wilson-Smith 2017.
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ESSZE

VIisYy ZSOLT

Adatok az 1456 és 1526 kozotti
torok-magyar kapcsolatok
megitéléséhez

Contributions to the Evaluation of the Turkish-Hungarian connections between
1456 and 1526

Following the capture of Byzantium the Osman army invaded the Hungarian kingdom,
and tried to occupy the south ‘gate’ of it, Nandorfehérvar/Belgrade in 1456. The pope,
Callixtus III called for crusaders and ordered the ringing of bells in all Europe. Only
some weeks after this order Janos Hunyadi and the crusaders of Giovanni di Capestrano
succeeded to gain a decisive victory above the Turkish army. The Christian world were
relieved, but the daily bell ringing remained as a remembrance for the victory. The bells
ring after more than 550 years also today in every noon, but instead of calling to fight, they
proclaim reconciliation and the peaceful coexistence of peoples.

=

A magyarsag torténetének Karpat-medencei 1100 éve sok sikert és kesertiséget
hozott, hiszen Eurdpanak ez a teriilete mindig is népek és kulturak talalkozo- és
titkdzépontja volt. A magyarok, akik hajdan maguk is idegen hoditoként érkez-
tek e foldre, hossza id6 utan els6ként tudtak megkapaszkodni a kies medence
kompként ide-oda billené foldjén, és az elsdk, akik nem csak ideig-6raig, hanem
ezredéven 4t megdrizték nemzeti mivoltukat, orszégukat. Oridsi eredmény ez a
népek rendre megismétlddd idevetddése, hanykddasa és néhany generacié mul-
tan valo elkergetése, elttinése utan. A torténettudomany nem véletleniil kapcsol-
ja a magyar sikert a kozépkori allami lét megteremtésének és a keresztény vallas
folvételének azonos idében valé megtorténtéhez. Helyes és mélto tehat, hogy az
ezredéves magyar allamisag keresztényi megalapitéjanak, Szent Istvan napjat leg-
nagyobb allami tinnepeként {ili meg az orszag.
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Torténelmiink azonban igen hosszu, és biiszkén emlékezhetiink azokra a le-
gendas idékre, amikor a magyar nép tigyének valsagosra fordulasakor mindig
akadtak bator és hds magyarok, akik akar életiik aran is szolgaltak népiik tigyét,
megmentették orszagukat, végsé pusztulast haritottak el. Hosszan lehetne sorolni
Oket, de még a legnagyobbak, IV. Béla (1235-1270), Bocskai Istvan (1605-1606)
vagy Rakdczi Ferenc (1704-1711) koziil is kiemelkedik Hunyadi Janos (1446-
1453) alakja. O volt az, aki nemcsak onfelaldozoan kiizdott és harcolt a térok be-
tolakododk ellen, hanem végsé és dicséséges csatdjaban olyan hatalmas gyézelmet
aratott folottiik, hogy 70 évre megalljt parancsolt az oszman hdditasnak. Ezekre
az évtizedekre esik Matyas kiralysaga és vele a Magyar kiralysag fénykora. Bizton
allithatd, hogy a nandorfehérvari gy6zelem nélkiil nem lehetett volna Matyasbdl
kiraly, nem lett volna magyar reneszansz.

Konstantinapoly bevétele (1453) utan nyilvanvaléva valt, hogy a terjeszkedd
oszman birodalom Eurdpara is ki akarja terjeszteni hatalmat. Ennek a terjeszke-
désnek a legfGbb akadalya és gatja a Magyar Kiralysag volt, amelyik a Szava és a
Duna mentén épitette ki védvonalat. 1389 6ta folytak az dsszecsapasok a két hata-
lom kozott, és ezek tobbnyire torok gyézelmet hoztak. Koszovo Polje (Rigémezd)
sikjan két izben, Nikdpolynal egyszer szenvedtek a magyar csapatok vereséget, és
a varnai csata 1444-ben, amelyben I. Ulaszl6 kiraly (1440-1444) is elesett, megpe-
csételni latszott a magyar kiralysag bukasat. Ebben az id6ben tamadt azonban Hu-
nyadi Janos személyében egy kivalé magyar hadvezér, aki a vesztett csatdk hése-
ként, majd balkdni hadjarataival nemcsak a magyarok, hanem a balkani népek
elismerését is kivivta (Szibinydni Jank). Nevét és tetteit hos énekek terjesztették,
mindenki benne latta az orszag védelmezgjét.

1456-ban a torokok megtamadtak Magyarorszagot, és ostrommal akartak be-
venni az orszag déli kapujanak szamité Nandorfehérvart. Az egyesiilt magyar se-
regek — a Hunyadi Janos vezette mintegy 12 000 f6s kiralyi, és a Kapisztran Janos
ferences szerzetes altal Magyarorszag teriiletén toborzott 27 000-es keresztes sereg
- batran kiizdottek, de 1étszamukban eltorpiiltek I1. Mehmed szultan (1451-1481)
60 000-et is meghalado, erds tiizérséggel rendelkezd serege mellett. Hunyadi Ja-
nos azonban kemény allhatatossagaval a magyar csapatok biztos kezii vezetdje
volt, személyes batorsaga iranymutato faklya volt a véd6k szamara, akik hittek ab-
ban, hogy Isten segitségével és Kapisztran Janos hitével gy6zni fognak. Es a csoda
megtortént: a legvalsagosabb pillanatban, amikor Szilagyi Mihaly varkapitany a
mar romma 16tt és a végs6, mindent elsopré torok rohamra varé erésség felada-
sat fontolgatta, Kapisztran Janos mindenkit elképeszté vakmerdsége és Hunyadi
Janos villamgyors hadvezéri talalékonysaga a vereséget nemcsak hogy elharitotta,
hanem fényes gyézelemre valtotta.

A torok elérenyomulas hirére II1. Callixtus papa (1455-1458) keresztes hadja-
ratot rendelt el, majd 1456. junius 29-én kiadta hires bulldjat, amelyben a haran-
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gok napi megszolaltatasat és a hozza kapcsolodo imadkozast irta el6: ,,Ezekben az
utébbi években a keresztény név istentelen iildozdje, a torokok zsarnoka, Konstan-
tindpolyt elfoglalta. Ott a kegyetlenségnek minden fajtdjdt elkovette [...] Gonosz
szandékanak megvaldsitdsat teljes erével azota is folytatta, a keresztény népekre,
amelyeket meg akart hoditani, egyre-mdsra csapdsokat mért, tigyhogy naprol-napra
uj pusztitasokrdl, 1j kdrokrdl érkezik hir. De — ami még felhdboritobb — nem elége-
dett meg ezzel sem. SOt feliilt a g6g szekerére, és tijabban az egész keresztény vildg-
nak és nyugatnak elpusztitdsdt vette eszébe, és ezért naprol napra egyre hevesebben
késziil megtamadadsdra |...] Erre az iigyre forditottuk szorgalmasan szellemileg és
lelkileg minden igyekezetiinket: ugyanis mdr tizedet rottunk ki a keresztény vilagban
az egész papsdgra, felhivtuk leveliinkkel a keresztény népek figyelmét a hit kozos
iigyére, nunciusokat kiildtiink, hogy prédikaljdk: ki-ki az Ur szent keresztje védel-
mére lehetdség szerint magadt felovezze, és gyiijtsenek adomdnyokat a keresztények
megsegitésére. Elkiildtiik ezenfeliil koveteinket, részben az orszdgok megbékéltetésé-
re, részben a kirdlyok és fejedelmek fellelkesitésére, hogy a régi nyomdba Iépé eme tij
Mohamed ellen hadsereget toborozzanak és vezessenek [...] Hogy az egész nép, fajra
és nemre valo tekintet nélkiil, ezeknek az imdknak és buicsuiknak részese lehessen,
megparancsoljuk és elrendeljiik, hogy az 0sszes vdrosok, teriiletek, és helyek minden
egyes templomdban a hdrom 6rai és az esti ima kozott, tudniillik az esti imdra valé
harangozas el6tt, de legalabb olyan tdjban, egy vagy tobb zengd haranggal, hogy jol
hallhatok legyenek, félords idékozonként haromszor harangozzanak minden egyes
nap, ahogy az Angyali iidvizletre harangozni szokds, s akkor ki-ki az Ur imddsdgat
[...] hdromszor mondja el.” (Vecsey Lajos nyoman forditotta Erszegi Géza)

A harangszd, az imadsag és az onfeldldozé kiizdelem alig egy hdénapra rd
meghozta gylimolcsét: 1456. julius 22-én bekovetkezett a vilagra szolo diadal,
és igy a papai rendeletben el6irt harangozas 6rokre dsszefonddott a nagy gydze-
lemre val6 emlékezéssel. VI. Sandor papa (1492-1503) az 1500-as szent évben az
er6s6do torok veszedelem hatasara tjabb bullaban fordult a keresztény vilaghoz,
és déli id6re helyezve ismét elrendelte a harangszot: ,,Ezen a napon elsé izben
harangoztak délben a Viros minden plébdnia templomdban a Miatydnk és az Ud-
vozlégy Maria elimddkozdsdra a torok ellen éppuigy, ahogy a boldog emlékezetii I11.
Calixtus papa bevezette, és szentséges urunk — ahogy értettem — parancsolta meg
ezt a harangozdst, amit az év minden egyes napjdan mindorokre meg kell tartani”
(Részlet Johannes Burchardus papai szertartasmester napléjabdl, 1500. augusz-
tus 9., forditotta Erszegi Géza.)

Az 1500. augusztus 9-t6] delente felzengd harangszo a vilag minden téjara el-
vitte a nandorfehérvari gy6ézelem hirét, és hirdeti ma is a kereszténység és a ha-
zafisag diadalat. Ez az egyetlen olyan magyar esemény - és ez olyan, amihez ha-
sonldval egyetlen mas nép sem rendelkezik —, amely minden orszagban naponta
visszhangra lel. Hunyadi Janos és a keresztesek gy6zelme toretleniil él a magyar
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nemzet emlékezetében. Példajukbdl meritettek er6t szazadokon at szabadsagért és
tiiggetlenségért kiizd6 utédaik. Hunyadi Janos és Kapisztran Janos nandorfehér-
vari gy6zelme igazi, vilagra sz6l6 gy6zelem volt, ami utan nem kellett évtizedekig
varni, hogy beérjen a vérrel aztatott vetés, hiszen Matyds kiralysdga hamarosan
meghozta a békét és a felemelkedést. Amellett tehat, hogy a naponta felcsendiild
déli harangszoéval felidézziik a gy6zelmet, ill6 dolog julius 22-én a gyézelem kivi-
voirdl is évente megemlékezniink.

A nandorfehérvari diadal kivételes jelentdségét nem csak az adja meg sza-
munkra, hogy sikeriilt megdrizni az orszag és Eurdpa épségét, hanem az, hogy ezt
nemzetkozi 0sszefogassal érte el a magyar sereg. Vereségekben és veszteségekben
sajnos bévelkedd torténelmiink kivételes sikere volt ez, amelyben a magyar nép
orszag-vilag el6tt megmutatta, hogy Eurdpa és a kereszténység oldalan all, hogy
hazdjanak védelmével egyszersmind Eurdpat is védi. Erre még mas alkalommal is
tobbszor sor keriilt, de Nandorfehérvar egymagaban példazza az onfeldldozo val-
lalast és a sikeres teljesitést. Olyan kiemelkedd esemény tehat a nandorfehérvari
gy6zelem, amelyre még évszazadok multan is biiszkén emlékezhetiink, és amely
még ma is szivimelenget6 érzéssel tolt el benniinket.

Zivataros és viszontagsagos torténelmiink szilard, batorité emléke a nandorfe-
hérvari 6sszefogas, az a tudat, hogy a magyar nép — mas keresztény népekkel 6sz-
szefogva - vilagtorténelmi tettet vitt végbe. Az évente tartott megemlékezések hoz-
zajarulnak nemzettudatunk erdsitéséhez. 2011 6ta julius 22. nemzeti emléknap, és
remélhetd, hogy immar nem csak a naponta felzugd déli harangszé kelt homalyos
emlékeket, hanem a szdzadokkal ezel6tt lefolyt vilagtorténelmi események pontos
ismerete is évrél-évre megerésodik és tudatosul a magyarsagban (1. kép).

A Nandorfehérvar nemzeti emléknap azonban nem kizarolag magyar tigy. Hu-
nyadi és a keresztesek csapataiban a Magyar Kiralysag népei kivétel nélkiil részt
vettek, Kapisztran Janos keresztesei kozott pedig a magyarok mellett Italia és Nyu-
gat-Eurdpa népeinek fiai is kiizdottek. Az 6 aldozatvallalasukra és dicséségiikre is
emlékeztet az emléknap, attételesen pedig a vilag keresztényeinek adhat erkolesi
tartast és buzditast. Az emléknap nemzetkoézi szinten tudatosithatja a hajdani hésok
aldozatos tettét, és emlékeztet a déli harangszé vilagszerte feledésbe meriilt okara.

A magyarsag emlékezetébdl soha nem veszett ki Hunyadi Janos emlékezete,
hési alakja tekintélyt parancsoléan magasodik évszazadok tavlatabdl is, valsagos
id6kben pedig kiilonosen alkalmasnak bizonyult arra, hogy a hazaszeretet és az 6n-
felaldozas példamutatd jelképévé véljon. A reformkor koltészete felmagasztalta a
hésoket. Kolcsey nem tudott szabadulni Himnuszaban a tragikus torok mualttdl, de
Hunyadi Janosra is gondolva irta, hogy ,.zdszlonk gyakran plantdlad vad torok san-
cara.” ,Itt tortek dssze rabigdt Hunyadnak karjai” hirdeti Vorésmarty a nép fenn-
maradasaért fohdszkodo, apokaliptikus Szozataban. Muveiknek a zenében Erkel
gyonyoru operdja, a Hunyadi Laszlo, a festészetben pedig leginkabb Wagner San-
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1. kép. A déli harangszé Magyarorszdgon és a nagyvildgban.
HM Zrinyi Kiadé, Budapest, 2013.

dor torténelmi legendat feldolgozd ,,Dugovics Titusz onfeldldozdsa” cimt képe felel
meg. Ezeket kovették a koztéri szobrok, az ifjusagi irodalomban pedig Gaal Mozes
torténelmi elbeszélései. A két vilaghdboru kozott kiillonosen megnétt a Hunyadiak
kultusza és a déli harangszo jelentésége, aminek ellenhatasaként az Gtvenes évek
deheroizal6 szemlélete igyekezett Hunyadi Janos feudalis féurként valo bemutata-
saval és az egyhazzal kapcsolatos déli harangszo radioban valé megsziintetésével
ezt a nimbuszt elhalvanyitani. Nem sikeriilt. Az oktdberi forradalom és szabadsag-
harc leverése utdn idével bekovetkez6 fokozatos enyhiilés jele volt, hogy a déli ha-
rangszo visszatérhetett a radidba, a millennium idején pedig kialakult a manapsag
is él6 gyakorlat, minden nap mas és mas templom harangjanak a megszolaltatasa.
Ugyanakkor a tobb mint fél évezredes mult mentes minden napi politikai
mondanivaldtol. A Torok Birodalom tobb évszazados terjeszkedése, majd vissza-
szorulasa a torténelmi multba meriilt, immar semmilyen indulatot nem valt ki az
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2. kép. A 20109. julius 22-én felavatott belgradi emlékmii
a zimonyi Duna-parti sétdnyon

emlékezés, a torok-magyar ellentét mar csak emlék. Nandorfehérvar és Mohacs
emléke a két végpont, a magyar és a torok gyézelem mérfoldkove. Az 1456-os
gy6zelem hetven év békét és fellendiilést hozott Magyarorszagnak, ennek vetett
véget a mohacsi vereség. Mig azonban a nandorfehérvari vereség csupan egy at-
meneti fiaské volt a Torok Birodalom szamara, amely sem emberveszteségben
nem volt jelentds, sem teriileti veszteséggel nem jart, a mohacsi magyar vereség
hatalmas emberaldozattal és teriileti veszteséggel jard, az 6nallé magyar allamisag
végét jelentd tragédia volt az orszagnak.

Mindkét nép tulvan a régi sérelmeken, a hajdani sebek begyogyultak, és foko-
zatosan el6térbe keriiltek a két népet 9sszekoto elemek, a két nép tavoli rokonsa-
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ga, a torok allam magyar menekiilteket rendre befogad¢ és védelmezd igyekezete.
Ennek koszonhetd, hogy Thokoly Imre, Rakdczi Ferenc és hivei, a negyvennyolcas
szabadsagharc menekiiltjei oltalmat kaptak a Torok birodalomban. A hajdan el-
lenséges viszony baratira véltozott a 19. szdzad végén, és azdta is toretlen a két nép
és a két allam kapcsolata. A nandorfehérvari gyézelem torténelmi ténye csupan
erkolcsi tanulsaggal szolgal minden nép szamara (2. kép).

e
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Font Marta: Dinasztikus érdekek nyomaban.
Arpadok, Piastok, Rurikok az eurépai politikidban

Kronosz Kiado, Pécs, 2018. 226 oldal’

Font Marta a Kozép-Kelet-Eurdpa kozépkori torténeti kutatasanak meghatarozo
alakja, a Pécsi Tudomdanyegyetem egyetemi tandra, az MTA doktora. 2005-ben
megjelent monografidja a primer forrdsok ismeretében mutatja be, a kereszténység
felvételétdl, a vilagi hatalom erételjes centralizacidjaig vezetd utat, részletesen ismer-
tetve a térségben uralkodé gazdasagi és tarsadalmi viszonyokat. A szintén 2005-ben
napvilagot latott kotet Szegedi Kozépkorasz Miihely gondozasaban jelent meg és -
vizsgalati targyat leszlikitve — az Arpadok és a Rurikida fejedelmek kapcsolatrend-
szerének abrazolasat tlizte ki célul. Els6dleges forrasai az 6orosz kronikairodalom, a
lengyel, illetve magyar elbeszél6 és diplomatikai anyagokban keresendok.!

Jelen kotet a szerz 2012-2017 kozott megjelent tiz tanulmanyat tartalmazza.
Nem megjelenési sorrendben, hanem négy tematikus fejezetbe rendezve vizsgalja
mindazokat az elsésorban hatalmi véltozasokat, amelyek a Kelet-Kozép-eurdpai tor-
zsszovetségi rendszer felbomlasatol, a magyar kiralyok halicsi hadjarataig vezettek.

Az els6 fejezetbe rendezett két tanulmany azokra a dinasztikus hagyoma-
nyokra helyezi a hangsulyt, amelyek meghataroztak a térség hatalmi viszonyai-
nak korai alakulasat. A korabbi Kozép-Eurépa fogalom helyett bevezeti a Koz-
tes-Eurdpa megnevezést. A foldrajzi és hatalmi lokalizacié utan, a térség négy
uralkodédinasztidjdnak (Arpad, Pfemysl, Piast, Rurik) kornyezetében vizsgalja a
hatalom legitimdciéjanak hagyomanyait. Kival6 forrasbazist szolgéltatnak ehhez
a dinasztiaalapitok kornyezetében keletkezett — els6sorban — elbeszélé forrasok
(Pragai Cosmas, Anonymus Gallus, a magyar Gsgeszta, illetve az orosz Régmuilt id6k
elbeszélése). Kiilonos figyelmet fordit az uralkodéi névadasban fellelheté hagyo-
manyok feltérképezésére. A Kijevi Rusz fejedelmeinek névadasi gyakorlatat, mint

*  Arecenzié a PTE BTK TTI és az Ujkor.hu szerkesztdségének kooperacioja keretében elséként az
Ujkor.hu oldalon jelent meg. http://ujkor.hu/content/ami-a-kozepkori-csataterrol-lemaradt

1 Font Marta: A keresztény nagyhatalmak vonzasaban. Kozép- és Kelet-Eurdpa a 10-12. szazad-
ban. Budapest, 2005; Font Marta: Arpdd-hazi kirdlyok és Rurikida fejedelmek. Szeged, 2005.
(Szegedi kozépkortorténeti konyvtar 21.)
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torténeti forrast nevezi meg. Nemcsak a nyelvészeti, de az egyes jelenségek krono-
légiai vonasait is szamba véve, az uralkoddi névadasban 6tvoz6do kiilsé és belsd
sajatossagok is felszinre kertilnek.

A kotet masodik fejezetében, a kereszténység felvételét kovet6 kiil- és belpolitikai
események, kapnak helyet. Kiinduldsi pontként Querfurti Brind kijevi latogatasa-
tol, I. Andras magyar kiraly (1046-1060) és Bolcs Jaroszlav (1019-1054) dinasztikus
politikdjaig. A Bruno életérdl szold forrasok (5 db) szambavétele utdn, a jelenkori
kutatasok tiikrében igyekszik képet alkotni, Szent Adalbert egykori tanitvanyanak
Ruszbeli tartézkodasardl. Mindezt kévetden az ezredforduld kornyékén kialakult
hatalmi halo feltérképezésére tesz kisérletet az 1013-as Merseburgban lezajlott biro-
dalmi gytlés/Hoftag koré 6sszpontositva. Majd II. Henrik (1002-1024) német csa-
szar, Szent Istvan (997-1038) magyar kiraly és Bator Bolestaw (966/67-1025) lengyel
kiraly érdekpolitikai haléjanak felrajzolasat kisérli meg. A bels6 és kiilsé konfliktu-
sok abrazolasan tul azonban nagy szerepet kap a csaszar és a magyar kiraly kapcso-
latanak vizsgdlata, amelyet II. Konrad (1024-1039) a Magyar Kiralysag ellen folyta-
tott hadjarataval zar le. A fejezet harmadik - egyben utolsé - tanulmanya I. And-
ras magyar kiraly és Bolcs Jaroszlav kozotti kapcsolatokat veszi szamba. A kijevi
nagyfejedelem — mint a magyar kiraly apdsa — (1046k. hazassdg Andras és leanya,
Anasztazia kozott) jelentds szerepet jatszott a Magyar Kiralysag 11. szazadi viszonyai-
nak megszilarditasaban. Elsésorban keleti iranyt hazassagpolitikaja pedig nagyban
meghatdrozo volt a kdrnyezé dinasztidk 11-13. szdzadi torténetének alakuldsaban.

IIl. Henrik 1. (Szent) Istvan

Bolcs Jarostaw

y
/ —ROkoni kapcsolat (hazassag)
(UIE e Politikai ellentét
Merseburg
— Katonai megmozdulasok

—S70VEtSég

I1. Henrik - Szent Istvin - 1. Jaroszlav kapcsolatrendszere

A harmadik fejezet két tanulmanya egyfajta bevezetéként szolgal a tatar ex-
panzi6 (IV. fejezet) targyalasahoz vezetd titon. Azon kortilményeket veszi szamba,
amelyek meghataroztdk II. Andras (1205-1235) keleti irdnyt hatalmi terjeszke-
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déseit, mind a magyar, mind a halicsi elit szemszogébdl nézve. Elséként a lengyel
I. Leszek (1194-1198, 1199, 1206-1210, 1211-1227) fejedelem leanya (Salomea)
és Kalman - a magyar kiraly fia — kozott 1étrejott hazassag jelentdségét vizsgalja.
Kélman ezzel a halicsi tréon varomdnyosa lett, Halics pedig a magyar kiraly koz-
vetlen fennhatdsaga ala keriilt volna. A fejezet masodik cikkében a kiraly kornye-
zetében tevékenykedd elit tagjainak azonositasara tesz kisérletet a kortars forrasok
tiikrében. Ebben a részben torténik emlités el6szor a Halicsban tartézkodo elit
(feltételezett) tagjairol.

A mongol expanzié megindulasa sajatos fordulopontot jelentett a térség poli-
tikai viszonyainak alakulasaban. Ebben a helyzetben a keresztény uralkodok uj te-
riiletek megszerzésével igyekeztek biztositani helyzetiiket a tatar hadakkal szem-
ben. Ennek elsédleges célkitiizése a kornyezd orosz fejedelemségek megszerzése
volt. A negyedik, egyben utolso fejezet hdrom tanulmanyon keresztiil az 1223-as
Kalka folyé menti csatatdl, az 1261-ben megkotott bécsi békéig targyalja azokat
az elsdsorban a halicsi 6rokséggel folytatott kapcsolatokat, amelyek meghatarozo
jelentGséggel birtak a Magyar Kirdlysag keleti terjeszkedési szandékait illetGen.
Az annalista irodalom harom késébbi szegmensét primer forrasként felhasznélva
igyekszik rekonstrualni a Kalka folyé mentén lezajlott csata kimenetelét, illetve
az azt 6vezd vitas kérdéseket. Ezt kovetden a dinasztikus érdekek szempontjabol
kiemelked halicsi Romanovics csalad tagjaival, kiillonosképpen a magyar hatalmi
viszonyok alakuldsaban szerepet jatszé Danyiillal (1201-1264) folytatott kapcso-
latok keriilnek feltarasra. Danyiil mind a nemzetkdzi, mind a magyar kutatdsok
egyik 8 szerepldje: 1238-ban megszerezte Kijevet, illetve — rovid ideig — keze alatt
egyesiilt egész Halics-Volhinia. Tobb izben megfordult a magyar és a krakkéi ud-
varban, valamint részt vett IV. Bélanak (1235-1270) a Babenberg-6rokségért foly-
tatott kiizdelmeiben is.

Az orosz fejedelmeségekkel folytatott kapcsolatok masik kulcsszerepléje, az
1230-as halicsi hadjaratokban feltlint csernyigovi Rosztyiszlav. A Rurik dinasztia
csernyigovi agabol szarmazé herceg, hazassaga révén kertilt kozvetlen kapcsolatba
a magyar kiralyi dinasztiaval (1243: hazassag Béla kisebbik leanyaval). Rosztyiszlav
- mintegy az orosz fejedelmi kapcsolatok csucspontjaként értékelve — a magyar
kiralyi csaldd tagjai kozé tartozott. Az 1243-1255 kozotti diplomatikai forrasokban
szereplé megnevezések (,,bonus totius Sclavoniae; dominus de Machou™) alapjan az
Olgovics herceg sajatos bensdséges viszonyba keriilhetett a magyar uralkodéval.

Font Marta a forrasokat kozvetleniil a szovegbe beagyazva, eredeti latin for-
maban kozli. Az uralkoddcsaladok kozotti kapcesolatok, valamint az elbeszélé for-
rasok eredetének szemléltetésére leszarmazasi tablazatok, lemmak segitik a Ke-
let-Ko6zép-eurdpai régié dinasztikus kapcsolatrendszerének atfogdbb megértését.

Novak Balint
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Kiss Gergely (szerk.): Varietas delectat. A pdpai-magyar
kapcsolatok sokszintlisége a 11-14. szdzadban

PTE BTK TTI Kozépkori és Koraujkori Torténeti Tanszék,
Pécs, 2019. 251 oldal (DeLegatOnline Konyvek 1.)

Varietas delectat, azaz a valtozatossag gyonyorkodtet; e kozismert cicerdi szen-
tencia fémjelzi azt a Kiss Gergely (PTE BTK TTI) szerkesztésében napvilagot la-
tott kotetet, amelynek alcime — A pdpai-magyar kapcsolatok soksziniisége a 11-14.
szdazadban — egyfeldl keretet ad a miinek, egyszersmind feloldja a f6cimet koriil-
lengd balladai homalyt. Kiss Gergely nevéhez szdmos, a papaség és az Arpad-héz
kapcsolatait boncolgatd tanulmany, cikk ftizédik; az utébbi években ugyanakkor
szemmel lathatéan a pdpai legatio kérdéskore keriilt az altala végzett kutatas f6-
kuszaba, egyuttal egyre tobb tanulmanya sziiletett a papai megbizottak magyar-
orszagi mikodésével kapcsolatban. Arra a kérdésre, hogy mi indokolja egy ilyen
iranyu kutatas 1étjogosultsagat mar az el§szoban valaszt kapunk, ugyanis — ahogy
a kotet szerkesztoje fogalmaz — ,,[...] a pdpai képviselet viltozatos formdinak a ku-
tatds a legutobbi idokig nem szentelt olyan nagy figyelmet, mint a tartalmi kérdések-
nek.” Emellett — ahogy Kiss Gergely ramutat — a papai megbizottak magyarorszagi
szerepének ,,nagypolitikai” aspektusain tul érdemes életutjukat, a papai képviselet
rendszerében betoltott szerepiiket, végiil, de nem utols6 sorban pedig a legatio
menetét is gorcso ala venni annak érdekében, hogy egy atfogd képet kapjunk ar-
rél a sokszintiségrol, amely a papai diplomaciat jellemezte a vizsgalt id6szakban.
Az imént felsorolt tényezok figyelembevételével ugyanakkor mar kirajzolodik egy
vilagos kép arrdl a bonyolult kapcsolatrendszerrdl, ami a papasag és Magyaror-
szag kozott fennallt, még ha annak nem is minden apro részlete, hanem elssor-
ban jellegzetes motivumai keriilnek kiemelésre.

A kotet két vilagosan elkiilonitett részre tagolodik: egy dltaldnos részre, va-
lamint az azt kovetd esettanulmdnyokra. Az elsé részben, amely a kotet kozel
egyharmadat teszi ki, egy altalanos képet kapunk a papai képviselet kiépiilésérol,
annak kezdeti formairdl, illetve késdbbi differencialédasarol. A papai diplomacia
kezdetleges formainak (vicarius, rector, defensor, apocrisiarius) eredetét kortljar-
va, illetve a forrdsokban az ezredforduldt kovetGen egyre nagyobb gyakorisaggal
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hasznalt, olykor igen félrevezeté megnevezések (legatus, nuntius, missus) értel-
mezése koriil kialakult problémakat tisztazva jutunk el az altaldanos rész masodik
egységéhez, amely a papasag és a Magyar Kiralysag 11-14. szazad kozotti kapcso-
latrendszerérdl ad rovid attekintést. E fejezetben tobbek kozott a magyarorszagi
papai képviselet formaiban tapasztalt sokszintiség kap hangsulyt, amelynek 6ssze-
tettségére és a diplomaciai érintkezéseken tilmutato jelentéségére az esettanul-
manyok nyujtanak szemléletes példakat.

A kotet masodik részében 6t irds kapott helyet, amelyeknek a szerz6i — Bara-
bas Gabor (PTE BTK TTI), Kiss Gergely, Kovacs Viktéria (MNL), Maléth Agnes
(PTE BTK TTI) - a Kiss Gergely iranyitasa alatt mikodo kutatasi projektek' kere-
tében egy-egy magyarorszagi papai megbizott életpalyajat, a papai diplomaciaban
elfoglalt helyét, illetve a papasag és a Magyar Kiralysag kapcsolatrendszerében be-
toltott szerepvallalasat ismertetik. Az elemzések alapja a 11-13. szdzadra vonatko-
z6an a DeLegatOnline adatbazis volt, amely mar a kutatdsi program elsé fazisaban
(2014-2017) kiépiilt. Erdemes hangstlyozni, hogy az adatbdzis nem pusztdn a
papai megbizottak életrajzi adatait, valamint a tanulmdnyaikra, egyhazi palyafu-
tasukra és papai megbizasaikra vonatkozo informacidkat tartalmazza, hanem - a
mar meglévo és folyamatosan gytijtott adatok révén — képes felvazolni kapcsolati
halokat is, amely nagyban hozzdjarul ahhoz, hogy egy teljes képet kapjunk az adott
személy életutjarol.” Kiilonos figyelmet érdemel Kiss Gergely elsé esettanulmanya,
amelynek a bevezet6jében a szerz6 a kutatds altal mar régéta ismert, ugyanakkor
a személyében nem azonositott Gregorius de Sancto Apostolo papai legatus élet-
utjanak kezdeti szakaszat rekonstrudlva felfigyel arra, hogy az adott korszakban
(12-13. szazad forduldja) nem egy, hanem legalabb hat (!), a papai diplomaciahoz
kothetd egyhazi személy viselte a Gregorius nevet. Az tjonnan feldolgozott forra-
sok segitségével, illetve a biborosi titulusok elemzésével ugyanakkor sikertiil kibo-
goznia a szalakat, eredményeit pedig tablazatos, konnyen attekinthet6 formaban
Osszegezi. A kovetkezd esettanulmanyban Barabas Gabor Gregorius de Crescent-
io biboros életutjat és magyarorszagi legacidit ismerteti, amely egyébirant azért
is kényes feladat, mert a hat azonositott Gergely koziil kettd is ezt a nevet viselte,
s6t, rokoni kapcsolatban is alltak. Kovacs Viktoria és Maléth Agnes szintén két
papai legatus életpalydjat, illetve a Magyar Kiralysaggal valé kapcsolatat 6sszegzi
tanulmanyaban. Mig Kovacs Viktdria Fiilop ferméi plispok legacioit targyalja, ad-
dig Maléth Agnes Gui de Boulogne diplomaciai tevékenységét jarja korbe. Végiil,

1 NKFIH NN 109690 ,,Papai megbizottak a 11-13. szazadi Magyarorszagon - online adattar (Pa-
pal delegates in Hungary in the 12-13th centuries - online database)”; NKFIH NN 124763 ,,Papai
megbizottak Magyarorszagon a XIV. szdzadban (1294-1378) - online adattar (Papal delegates in
Hungary in the XIVth Century (1294-1378) - online database)”

2 A projektek célkit(izéseirdl, eddigi eredményeirdl, illetve a mar miikodd, barki altal szabadon
hozzaférhet6 adatbazisrdl a http://delegatonline.pte.hu/ oldal ad bévebb tajékoztatast.
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de nem utolsé sorban e két esettanulmany kozé ékelédik Kiss Gergely rovidebb
elemzése egy 14. szazadi legatusi tigyhallgatorol, Altegradus de Cataneis de Len-
denariardl, amely mind tartalmdban, mind megkozelitésében 1j szempontokkal
gazdagitja a kozépkori papai-magyar kapcsolatok kutatasanak diskurzusat.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a kotet szerzdi 0j szempontokat alkal-
mazva, a sziikebb szakma altal mindeddig ismeretlen — féként a kozelmultban
nevet valtoztatd Vatikani Apostoli Levéltarban (Archivio Apostolico Vaticano,
kordbban: Vatikani Titkos Levéltar /Archivio Segreto Vaticano/) 6rzott — forrasok
beépitése révén részletes és nem mellesleg érzékletes képet adnak mind a papai
diplomacia miikodésérdl, mind a papai-magyar kapcsolatokrol az érett és a késo
kozépkor viszonylatdaban. A szoveg jol strukturalt, mind az altalanos rész, mind
az esettanulmanyokat tartalmazé egység kronologikusan rendezett. Nyelvezete -
annak ellenére, hogy a tanulmanyok tobb szerzé tollabol szdrmaznak — egységes.
Az attekinthetGséget elésegitik a tanulmanyok végén kozolt forrasok, tablazatok
és itinerariumok, ugyanakkor — elsésorban az esettanulmanyok vonatkozasaban
- szembe6tl6 a rendkiviil adatgazdag és terjedelmes labjegyzetek hasznalata, ame-
lyek olykor megnehezitik a kovethetdséget. A kozépkori papai-magyar kapcsola-
tok alapvetd kérdéseit, személyi vonatkozasait, illetve nem utolsé sorban a papai
diplomacia belsé szerkezetét uj megvilagitasba helyez6 kotet minden bizonnyal
elnyeri a szakma elismerését, és bizunk benne, hogy a torténelem irant érdekl6d6
olvasok figyelmét sem keriili el.

Bandi Kristof Balint
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Thoroczkay Gabor (szerk.):
Piispokok, kaptalanok, tizedek
Kronosz Kiadd, Pécs, 2020. 220 oldal (Az Arpdd— és

Anjou-kor magyar egyhdzi archontoldégidjanak kérdései 1.)

2020 juniusaban jelent meg az MTA-PTE-ELTE Kozépkori magyar egyhdzi ar-
chontoldogia 1000-1387 Kutatocsoport elsé kiadvanya Piispokok, kdptalanok, ti-
zedek cimmel. Egy viszonylag friss tudomanyos kézosség bemutatkozé kotetét
tarthatja kezében az olvaso, 1évén a kutatcsoport hivatalosan 2019. julius 1-jén
alakult meg.! Tagjait semmiképpen nem nevezhetjitk azonban ismeretlennek a
magyar medievisztikaban, a csoport vezetdje Prof. Dr. Font Marta, a PTE egyete-
mi tandra, tagjai Prof. Dr. Bagi Daniel, ugyancsak egyetemi tanar a pécsi univers-
itason, illetve az ELTE docensei, Dr. habil. Thoroczkay Gébor és Dr. habil. Dreska
Gabor. Az 6 munkajukat 6t fiatal, frissen doktori cimet szerzett, vagy éppen méga
védés el6tt allo kolléga segiti, a PTE-rél Baling Péter és Bujak Gabor, valamint az
ELTE-r8] Farkas Csaba, Lados Tamas és Ribi Andrdas. Nem kell csodalkoznunk te-
hat, hogy a friss kotet harom szekcidba rendezve a felsoroltak kilenc tanulmanyat
tartalmazza, amelyeket Prof. Dr. Solymosi Laszl6 akadémikus el@szava vezet be.
A budapesti és debreceni tudomanyegyetemek professzora ebben roviden kitér
a kutatastorténeti elézményekre és a projekt céljaira is. Ez tomoren ugy fogal-
mazhaté meg;: a kutatok célja az Arpad- és Anjou-kori magyar egyhaz kleriku-
sainak Osszes adatat 6sszegyujteni archontoldgiai adattar formajaban, méghozza
»plispoktol falusi papig, apattol egyszer(i szerzetesig”? Ahogyan a kotet boritdja
is mutatja, egy Uj sorozat elsé kotetével van dolgunk (Az Arpdd- és Anjou-kor
magyar egyhdzi archontolégidjanak kérdései 1. kotet), amelyet a tervek szerint
legalabb évente egy-egy uj fog kovetni.?

1 L. Font Marta: MTA - PTE - ELTE Kozépkori magyar egyhdzi archontolégia 1000-1387 Kuta-
tocsoport. Pontes 2. (2019), 281-282.

2 Solymosi Laszlé megfogalmazasa az el¢szdban. (8. oldal)

3 Font Marta: MTA - PTE - ELTE Kozépkori magyar egyhdzi archontolégia 1000-1387 Kutato-
csoport. Pontes 2. (2019), 281-282. A kétet tanulmadnyai alapjaul szolgald eléadasok egy része
elhangzott a 2019. november 6-an Pécsett megrendezett Studia Mediaevalia II. - Archontoldgia
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Az A kutatécsoport tervei, célja, induldsa cimi elsé nagyobb részt a vezeto,
Font Marta professzorné munkdja nyitja (A kozépkorkutatds napjainkban. Gon-
dolatok egy németorszdagi szakmai nap nyomdn), amelyben, mintegy a kutatdcso-
port nemzetkdzi horizontjat reprezentdlva, egy 2019. szeptemberi, a Bajor Tu-
domanyos Akadémian a Német Tudomanyos Akadémidak Unidja tamogatasaval
szervezett ,,Fokuszban a kozépkor” ciml workshopon szerzett tapasztalatairdl
szamol be. Nem kizarolag a német kozépkorkutatas legfrissebb trendjeinek, és
konkrétan a fontosabb kutatasi projekteknek a bemutatdsa miatt fontos a kez-
dé tanulmany, de egyebek mellett pontosabb képet nyerhet az olvasé a német-
orszagi, itthon taldn kevésbé ismert akadémiai rendszer mtikodésérdl is. Kiilon
kiemelhet6k a kutatécsoport szempontjabdl az adatgytijtéssel, azok rendszere-
zésével, adatbazisba integralasaval, a 21. szazad kihivasira valaszt keresé mod-
szertani kérdésekkel kapcsolatos megfontoldsok, amelyek koziil tobb bevallottan
példaként szolgal a kutatok szamara.

Bagi Déniel, a PTE BTK TTI Kozépkori és Koratjkori Torténeti Tanszék ve-
zet6je tanulmanyaban (Egy kutatocsoport sziiletése) a kutatocsoport elézményeit,
valamint céljait és a valasztott modszereket mutatja be. Egy, a nevében is konkré-
tan megfogalmazott profila vallalkozés esetében nem maradhatott el az archonto-
l6giai kutatasok magyarorszagi elézményeinek az ismertetése sem, 1évén a magyar
medievisztika esetében nem pusztan a korabbi jelentds torténészek és munkaik
(masok mellett Engel Pal, Koblos Jozsef vagy Koszta Laszlé neve emelhet6 ki), de
a kortars kutatok is jelentés eredményeket tudnak felmutatni, a teljesség igénye
nélkiil elég itt talan Zsoldos Attila, C. Téth Norbert vagy Fedeles Tamdas munkaira
utalni. Mindemellett sem lenne helyes azonban azt allitani, hogy az 1j kutatdcso-
port szamara nem maradt teriilet, az idékeret, a véllalt tartalom, valamint a mo6d-
szertan és a forrasbazis is magaban hordozza a jelentds 1j eredmények lehetéségét.

A L kétpdlusti™ kutatdcsoport budapesti oldalanak elsé tanulmanya Dreska
Gabor nevéhez kotodik (A Kozépkori Magyar Egyhdzi Archontolégia 1000-1387
Kutatécsoport adatfelvételi metédusa), aki maga is a kutatds céljainak megfogalma-
zasaval kezdi munkajat. Ezt kovetéen a terminoldgiara helyezédik a hangsuly, jele-
siil arra, hogy az archontolégia terminus techincus hasznalata milyen kérdéseket és
problémadkat vet fel, milyen értelmezési keretek mentén kozelithetd meg a fogalom,
és egyeztethetd Ossze a kitlizott célokkal. Dreska tanulmanya mindazonaltal els6-
sorban a kutatocsoport munkamddszereinek, illetve a rendelkezésre all6 forrasba-
zisnak a felvazolasara helyezi a hangsulyt, ami altal az olvasé tovabbi betekintést

a kozépkori egyhaztorténet szolgalataban cimi konferencian. L. Kovacs Istvan beszamoldjat je-
len szamunkban. (Szerk.)

4 Font Marta: MTA - PTE - ELTE Ko6zépkori magyar egyhazi archontoldgia 1000-1387 Kutato-
csoport. Pontes 2. (2019), 281.
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nyerhet a metodolégiai kérdésekbe. Ezek koziil talan a korabbi, illetve a parhuza-
mosan fut6 kutatasokhoz torténd kapcsolddasok problematikaja emelhetd ki.

A kotet masodik, Aktudlis archontoldgiai és intézménytorténeti kutatdsok cimi
tejezetét Thoroczkay Gabor tanulmanya (A kozépkori magyar egyhdz intézmeény-
torténetének egyes kérdései az elmult évtizedek kutatdsainak tiikrében) nyitja. A bu-
dapesti medievista ebben, a kordbbi altalanos jellegli részek utan — kapcsolodva
korabbi kiterjedt kutatasaihoz — egyes konkrét témakat, illetve azok a kutatdcso-
port céljaihoz kapcsolodasat vesz gorcsé ala. Olvashatunk megfigyeléseket egye-
bek mellett a keresztény térités kezdeteivel, az tin. Kalocsa-kérdéssel, vagy éppen a
nyitrai piispokség kezdeteivel kapcsolatban. Fontos megallapitasokat tesz a szerz6
tovabba a kaptalanok és féesperességek felépitését, a féesperesi jogkort gyakorlo
prépostsagok (Vasvar, Pozsony) problematikajat, valamint a kanonokokat liturgi-
kus feladataikban helyettesit6é réteg megjelenését és szerkezetét illetGen is.

A kotet elsd olyan tanulmanya, amely a fiatalabb korosztalyhoz kétddik, Ribi
Andrasé. A 2019-ben doktori fokozatot szerzett® budapesti kozépkorasz korabban
is tobb archontoldgiai munkaval vétette észre magat, els6sorban a székesfehérvari
prépostsaggal és részben a helyi johannita konventtel kapcsolatban.® Ezuttal ter-
jedelmes munkajaban az 6budai prépostsag 1388 és 1457 kozotti archontologiajat
adja kozre, amelyet a — szoveg elején ismertetett — el6zményekre tamaszkodva
alapos forrasfeltaras el6zott meg.

A fejezet utolsé tanulmanya Bujak Gabor nevéhez flizédik (Korkép a szlovik
egyhaztorténeti kutatdsokrol). A PTE IDI doktorjeldltje ebben egy a magyar ko-
zépkorkutatasban - elsdsorban nyelvi okokbdl — nem kifejezetten ismert témat
mutat be, a szlovak egyhaztorténetiras legutobbi eredményeit és trendjeit. Nem
kétséges, Bujak Osszefoglalasa kiillonosen hasznos a magyar szakma szamara, 1é-
vén betekintést enged egy olyan historiografidba, amely kutatasok fékuszaban
részben ugyanaz a teriilet és ugyanazon intézmények allnak, mint a magyaréban.
Mindezt egy vélogatott, tematikusan tagolt bibliografia teszi még értékesebbé.

A konyv utolsoé fejezete az Esettanulmdnyok cimet viseli, és Baling Péter, a PTE
BTK TTI Kozépkori és Koraujkori Torténeti Tanszék tudomanyos segédmunka-
tarsanak tanulmanya (Konyves Kalmdn életadatainak és piispoki hivataldnak kérdé-
sei) nyitja. Baling doktori munkajahoz’ kapcsolddva egy kiilonleges magyar kiraly,

5 Ribi Andrés: A fehérvéri johannita (keresztes) konvent torténete a késé kozépkorban (1390-
1543). ELTE Disszertaci6. Budapest, 2019.

6 Ribi Andras: A fehérvéri kdptalan archontoldgidja (1301-1457). Turul 91. (2018), 132-154.; Ribi
Andrés: A fehérvari kaptalan és keresztes konvent orszagos hataskorii hiteleshelyi eljarasai a
gyakorlatban. Szazadok 153. (2019), 313-337.

7 Baling Péter: Az Arpad-hdz hatalmi kapcsolatrendszerei: Rokonok, baratok és dinasztikus
konfliktus Kelet-Kozép-Eurdpaban a 11. és korai 12. szazadban. PTE IDI, Disszertacid. Pécs,
2019.
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Konyves Kalman életének részleteit, csaladi viszonyait mutatja be, kiilonos tekin-
tettel plispoki hivatalénak kérdéseire. O volt ugyanis az egyetlen olyan magyar
uralkodé a kutatdcsoport altal valasztott korszakban, akinek szerepelnie kell egy
egyhdzi archontolégiaban, 1évén tronra keriilése el6tt az egyhdzi rend tagja volt.

Lados Tamas, az ELTE doktorjel6ltje tanulmanyaban (Kik voltak az elsé tized-
szed6k Magyarorszdgon?) az els6 magyarorszagi tizedszedSkre vonatkozo6 - okle-
veles és narrativ — forrasokat és a benniik fellelhet6 adatokat ismerteti. Els6ként
a kezdeti, kiralyi megbizassal eljaré tizedszeddkkel, vagyis az ispanokkal kapcso-
latos megfontolasokat olvashatjuk, majd a 11. szdzad végétdl jelentkezd piispoki
tizedszedést elemzi és mutatja be Lados, két részre osztva azt. Természetszertileg
az utobbi korszakbdl rendelkeziink tobb adattal, amelyek értelmezését tobb tér-
képes abrazolas is segiti, mig a 13-14. szazadot illetéen egy adattar is az olvasd
rendelkezésére all.

Farkas Csaba, az ELTE doktorandusza munkajaban (Viszdly Egerben: Mdrton
piispok és a székeskdptalan jovedelemvitdja) egy 14. szazadi magyarorszagi peres-
kedést, Marton egri plispok és székesegyhdza kaptalananak viszalyat jarja korbe.
A szerz6 nagy alapossaggal vizsgalja a per el6zményeit, mutatja be a szerepldket,
illetve természetszeriileg magat az ellentétet, valamint annak feloldasat is.

Osszefoglalasképpen megallapithatjuk, hogy az Gj kutatdcsoport elsé kiadva-
nya tobb szempontbdl is érdemes a figyelemre. Egyrészt a frissen indult projekt
elé6zményeibe, céljaiba, valasztott mddszereibe és kezdeti lepéseibe nyerhetiink
mélyebb betekintést. Hasonldan fontos, hogy a kdnyvben olyan esettanulményo-
kat is olvashatunk, amelyek — az egyes kutatok korabbi munkassagara alapozva
- mar a megfogalmazott célokhoz illeszkedve mélyithetik el ismereteinket a ma-
gyar egyhaz 11-14. szazadi torténetét illetéen. Nagy figyelemmel varhatjuk tehat
a tovabbi koteteket, valamint a tervezett internetes adatbazist is, hiszen ezek — mds
mihelyek munkaival egyiitt — segithetnek tovabbi részeket a helyiikre illeszteni,
hogy ezaltal is pontosabb képet nyerhessiink a kozépkori magyar egyhaz torténe-
térdl és szerkezetérol.

Barabas Gabor
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Alexandru Madgearu: The Asanids.
The Political and Military History of the Second
Bulgarian Empire (1185-1280)

Brill, Leiden - Boston, 2017. 360 oldal (East Central
and Eastern Europe in the Middle Ages 450-1450, 41.)

Alexandru Madgearu monografiaja a Brill kiad6 East Central and Eastern Europe
in the Middle Ages 450-1450 sorozat 41. koteteként jelent meg (sorozatszerk. Flo-
rin Curta), alapjaul a roman nyelvi kotet (Asdnestii. Istoria politico-militard a
statului dinastiei Asan (1185-1280). Editura Cetatea de Scaun, 2014, Romania)
szolgalt. A szerzd az in. masodik bolgar allam torténetét mutatja be a Bizanci Bi-
rodalomtdl valé fliggetlenedés kezdeteitdl (1185) az 1280-ban bekovetkezett 6sz-
szeomlasig. A 360 oldalas kotetben 287 oldal a tényleges értekezés, 6tven oldalnyi
a bibliografia, tovabbi részét személy- és foldrajzi nevek mutatdja képezi, mindez
kilenc térképpel és tizennégy abraval egésziil ki.

A szerz6 kezdésként attekinti - és megallapithatd, hogy jol ismeri - a korszak
forrasait (1-10.) és a kérdés historiografigjat (11-28.). Az el6zményekre tekintettel
ad egy rovid attekintést a Bizanci Birodalom helyzetérdl (29-34.), am ez olyan
rovid és felszinen mozgo, hogy kar volt 6nallé fejezetbe rendezni, hozza lehetett
volna kapcsolni a kovetkezd fejezethez, vagy akar elhagyhatd is lett volna. A kotet
tényleges mondanivaléjat az 5-9. fejezetek tartalmazzak kronoldgiai sorrendben:
Péter és Aszan/Aszen uralma (1189-1197), Johannitsa/Kalojan (1197-1207), Boril
(1207-1218), és II. Ivan Aszen (1218-1241) uralkodasa szerint. A tatdrjaras utdni
évtizedek (1241-1280) a ,,hanyatlas” cim alatt dsszefoglalva szerepelnek. A krono-
légiai sorrendtdl eltér a 10. fejezet, amely az Aszenida uralom alatti - zomében a
bizanci korszakban épiilt - varakat mutatja be (267-282.). Az els6 megkozelités-
ben ,fiiggeléknek” latszo fejezet beiktatasat indokolja, hogy a politikai egységet
nélkiil6z6 Balkan kisebb és egymassal vetélkedd hatalmi kozpontjait ezek az erd-
ditmények jelentették. Az egyes nemzetségek uralma koréjiik szervez6dott.

Az uralkodok személyét fokuszba allitd fejezetek terjedelme dltalaban aranyos
az egyes személyek uralkodasanak idétartamaval. Egyetlen kivétel Johannitsa/Ka-
lojan uralkodésa, amelynek tizéves periédusat hatvan oldalban targyalja a szerzé.
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Hozzatehetjiik: jogosan. Indokolja ezt az egyhazi unid, Kalojan csatlakozasa a ré-
mai kereszténységhez, és a nyomaban keletkez6 nagyobb szamu latin nyelvi for-
ras. Masrészt erre az id6szakra esik Konstantinapoly keresztesek altali elfoglalasa
is, amely nyomot hagyott a térség eréviszonyain.

A Balkanon az 1185-ben indulé Bizanc ellenes megmozdulas vezetéje két
testvér, Péter és Aszan/Aszen voltak; az utébbitdl szarmazik az 1280-ig uralkodo
dinasztia elnevezése: Aszenidak. Az altaluk vezetett katonai erd elemeit a forra-
sok Bulgar, Vlach és Cuman elnevezéssel jelolik. Az ezek mogotti etnikai tartalom
~megfejtése’, illetve értelmezése a rajuk épiilé szamos kovetkeztetés alapja, vitak
kiindulépontja.

A Bolgar megjelolés a 12. szazadra mar elszldvosodott, de eredendéen a bol-
gar-torok népesség elnevezésébol 6rzodott meg, akik az elsé bolgar allam megte-
remtésében jatszottak szerepet. Bolgar-torok eredetl dinasztia tagja volt a keresz-
ténységet felvevd Borisz kan, mig fia, Simeon 918-t6l bizanci el6képet kovetve a
car titulust hasznalta. Ez szolgalt mintaként a 12. szazad végén felemelkedé di-
nasztia szdimdra. A bolgar-torokok és a szlavok dsszeolvadasa a 9. szdzad folyaman
bekovetkezett, amelyben szerepet jatszott a kereszténység is.

1018-t6l a Balkdn nagy része bizanci uralom ala tartozott. A Bizanci Biroda-
lom gyokerei kétségkiviil az antikvitasba nyulnak, a bizanciak magukat rémaiak-
nak tekintették, noha sem az egymast kovetd dinasztiak, sem a birodalom népei-
nek zome nem volt romai eredetii. A teriilet etnikai viszonyait tovabb alakitottak
a 6-7. szazadban jelentds szamban betelepiilt szlavok. De a birodalomba keriilt
a 11-12. szazad forduldjan a hatarokat ostromld besenydk egy része is, miutan
1122-ben Beroidndl (ma: Stara Zagora) megsemmisitd vereséget szenvedett Ioan-
nesz Komnénosz hadaitdl. A besenydk egy része a Karpat-medencébe telepedett,
z0miik azonban a kunok uralma ala keriilt." A kunok torzsei sem alkottak ho-
mogén etnikai csoportot, nem gondolhatunk mast a vlach/black elnevezésrél sem.
Egyet kell érteni azzal a szerz6 altal idézett allasponttal, miszerint az elnevezés
nem etnikai, hanem szocidlis megkiilonboztetést takar (23.: Byzantine sources did
not refer to an ethnic group, but had acquired the social meaning of “shepherd” or
“pastoralist”), bar a szerz4 utana ezt cafolni igyekszik. A forrasok szerz6i nem a
helyszinen tajékozddtak, hanem hallomasbol szerzett informacio alapjan irtak le a
népneveket. [zgalmasabb kérdés lenne a kétféle gazdalkodasi méd, a transzhuman
és steppei eredetli nagyallattartas egymasra gyakorolt hatasat vizsgalni.

A historiografiai fejezetben a szerz6 utal a roman és bolgar torténettudomany-
ban az etnikai kérdések targyaldsaban meglévé eltérd vélekedésekre (24-26.). Ugy
véljiik, a vita mindaddig fenn fog allni, amig a méasodik bolgar allam etnikai tul-

1 Angold, Michael: The Byzantine Empire 1025-1204. A Political History. London - New York,
1984. 153.
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sulyat kivanja eldonteni a kutatas. Erre a forrasok nem alkalmasak. Az egyarant
gytjtéfogalomként hasznalt viach és bolgdr mellett az Aszenidak orszaganak alko-
toeleme volt a Cuman népesség is. A szerzé negativan nyilatkozik Vasary Istvan
konyvérdl,? amely a steppei népek fel6l szemléli a térség torténetét: ,it is written in
a highly tendentious tone, as it subscribes to Roesler’s ideas regarding the absence
of any Romanian population north of the Danube before the 13th century.” (26.).
Pedig maga a szerz6 idézi a roman kenéziatus legkorabbi 13. szazadi emlitését a
johannita lovagok szamara kiallitott 1247. évi’ oklevélben. (285.)

A forrasok a politikai véltozasokat és a dinasztikus érdekeket helyezik el6térbe,
erre koncentralva sikerrel rajzolhaté meg a térség torténete.* Az etnikai aranyok
helyett azt kell hangsulyozni, hogy az Aszenidak teremtette dllamisag eldsegitet-
te mind a bolgar, mind a roman hatalmi kézpontok kikristalyosodasat. Ahogy a
szerz is fogalmaz kovetkeztetései végén: ,legacy that the Asanids left to Roma-
nians north of the Danube was the Slavonic language, which has survived in both
Church and state administration.” (287.) Az etnikai kérdésben pedig mas térségek
korai parhuzamaira érdemes figyelni: ahogy a korabbi évszazadokban Nyugat-Eu-
répaban Nagy Karoly birodalma a késdbbi francia és német hatalmi képzédmények
el6képe volt, Kelet-Europaban a Kijevi Rusz harom szlav allamisag felé agazott el,
hasonlé funkcidja volt a Balkanon a masodik Bolgar Carsagnak is.

Alexandru Madgerau monografidja fontos adalék a korszak és a térség torté-
netének jobb megismeréséhez. Kovetkeztetéseiben utal arra is, hogy az Aszenidak
teremtette allamisdgnak milyen hatdsaival szamolhatunk a 14. szazadban. Ebben
a kitekintésben implicite benne van az, hogy még mindig milyen keveset tudunk
a Balkan 1241 és 1453 kozotti torténetérdl, amit csak egy szélesebb spektrumu - a
bizanci torténet mellett a bolgar, roman, szerb és a magyar - megkozelitések ere-
déjeként lehetne megrajzolni.

Font Marta

2 Vasary, Istvan: Cumans and Tatars: Oriental Military in the Pre-Ottoman Balkans, 1183-1365.
Cambridge, 2005.

3 Hunyadi, Zsolt: The Hospitallers in the Medieval Kingdom of Hungary c. 1150-1387. Budapest,
2010. 39. (METEM Konyvek - METEM Books 70., CEU Medievalia 13.)

4 L.Huxonos, Teopru H.: CaMOCTOATeTHY 11 OJTYCaMOCTOSTE/THY B/IafIeHNs BbB Bb30OHOBEHOTO
Barapcko naperBo (kpas Ha XII - cpepara Ha XIII B.). Codms, 2011; Achim, Viorel: Politica
sud-esticd a regatului ungar sub ultimi Arpadieni. Bucuresti, 2008. (Colectia ,,Biblioteca Encic-
lopedica de Istorie a Romaniei”)
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Dévényi Anna - Forgé Andrds — G6zsy Zoltan (szerk.):
Az abszolutizmus kora - Fejezetek a kora ajkori Eurépa
torténetébdl. Arkadia Kiskonyvtar — Torténelem 3.

Kronosz Kiadé, Pécs, 2019. 150 oldal

Az Arkédia Kiskonyvtér térténelmi sorozatdnak legujabb, harmadik kotete 2019
juliusaban jelent meg Az abszolutizmus kora - Fejezetek a kora tijkori Eurdpa
torténelmébdl cimmel. A torténelemtanitas modszertana irant érdeklddok szem-
pontjabdl is jol hasznosithato elemeket és meglatasokat tartalmazé hat tanul-
many a kora ajkori eurdpai torténelem hagyomanyos politika- és eseménytorté-
neti megkozelitése mellett dllamelméleti, eszmetorténeti és tarsadalomtorténeti
kérdéseket is targyal, beemelve ezeket a nem elhanyagolhaté aspektusokat az
elemzési metodusok kozé.

Az Arkadia Kiskonyvtér a Kronosz Kiadd, valamint a Pécsi Tudomanyegye-
tem Bolcsészettudomanyi Kar Torténettudomanyi és Irodalomtudomanyi Inté-
zeteinek kozos sorozata, amely a Pécsi Tudomanyegyetemen 2010-ben induld
Arkddia online folydirat' koré épiild Arkadia projekt egyik alappillére, a folyd-
irat egyes szamainak frissitett, ijragondolt vagy atdolgozott tanulmanyait kozli.
A sorozat eddigi torténelmi kotetei 2017-ben, illetve 2018-ban jelentek meg,
amelyek eszmetorténeti, valamint 20. szdzadi magyar torténelmi témakat érin-
tettek.> Ahogy mas torténelmi korszakokrol, ugy a kora ujkori Eurdpat targya-
16 torténelmi tananyagokrol, illetve tankonyv-részletekrdl is elmondhaté, hogy
nem hangsulyozzdk megfeleléen a korszak maig haté dllam- és politikaelméleti,
illetve valldsi vonatkozasait, és nem reflektdlnak ezeknek a vonatkozdsoknak az
id6szertiségére, kortars hatasaira. Emiatt a legjabb, kora tjkori tematikaju kis-
konyvtar-kotet a torténelmi folyamatok mozgatérugoinak mélyebb megértését
kivanja elémozditani azzal, hogy tanulmanyai alapvetden a politikum és a vallas

U Az Arkddia online folydirat a kovetkezd honlaprél kozvetleniil elérhetd: www.arkadiafolyoirat.hu.

2 Dévényi Anna - Gdzsy Zoltan (szerk.): Eszmetdrténet — Arkddia Kiskényvtar, Torténelem 1.
Kronosz Kiado, Pécs, 2017.; Bankuti Gabor - Dévényi Anna — G6zsy Zoltan (szerk.): Magyaror-
szag a 20. szazadban - Arkédia Kiskonyvtar, Torténelem 2. Kronosz Kiadd, Pécs, 2019.
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tematikajat jarjak korbe, tobbek kozott a korabeli Anglia, Franciaorszag, a Né-
met-romai Birodalom és Magyarorszag példajan keresztil.

A kotet elsd, allamelmeéleti témat fejteget6 tanulmanyaban (Az abszolutizmus
- mitosz és valdsdg. Egy torténelmi terminus historiogrdfidja) Sashalmi Endre az
abszolut monarchia kora ujkori terminusanak megjelenését, az 1j hatalomgya-
korlasi forma elméletének (ki)alakuldsat és kiillonb6zé mértékii megvalosulasat
elemzi, kitérve az abszolutizmus fogalmanak késébbi megjelenésére, illetve az az-
zal kapcsolatos problematikara is; az abszolutizmus ugyanis a tankényvekben és
sokaig még a szakkonyvekben is elsdsorban Franciaorszaggal és XIV. Lajos ugy-
nevezett abszolutista mintaallamaval forrt 6ssze, amely nagymértékben leegysze-
riisitette és megnehezitette a jelenség megértését. Az abszolut monarchia elméle-
tének bemutatdsat kovetden a szerz6 a vesztfaliai (1648) és az utrechti (1713) béke
kozotti id6szak politikai gyakorlatara tér at, megmagyarazva az abszolut monar-
chia kialakuldsanak els6dleges okait, konkrét példakat hozva Kasztiliatol a Dan
Kiralysagon at — amely valéban az abszolit monarchia mintaallamanak volt te-
kinthetd a korszakban - egészen a cari Oroszorszagban megvaldsuld autokracidig.
A tanulmany az abszolut monarchian tul tobbek kozott a kozjo, az alkotmany, az
isteni jogalap, az organikus allamszemlélet, a fiskalis-katonai dllam, az autokracia,
tovabba a kitekintésben a felvilagosult abszolutizmus és a felvilagosult autokracia
fogalmait is kontextusba helyezi.

A kovetkez6 harom tanulmany harom kiilonboz6 kora ujkori allam politika-
és eseménytorténeti, valamint szamos esetben eszme- és tarsadalomtorténeti vo-
natkozasait elemzi, dltaldnos képet nyujtva Anglia, Franciaorszag és a Német-ro-
mai Birodalom 17-18. szazadi torténetérdl. Palffy Margit munkaja (Anglia torté-
nete a 17. szdzadban) 1. Erzsébet angol kirdlyn6 1603. évi halalatol a 17. szazad
legvégéig, azaz az ugynevezett ,,dicsGséges forradalomig” veszi at a korszak angol
eseménytorténetét, kozponti fogalomként kezelve a Stuart-haz ,,tobb kiralysag”
feletti uralmat (Anglia, Skocia, Irorszag) és a mozaikszerti-dinasztikus dllam kép-
z6dményét. Olyan kevésbé ismert, vagy sok esetben félreértett és félremagyarazott
jelenségek is pontos magyarazatot kapnak, mint példaul az arminianizmus néven
emlegetett vallasi iranyzat, illetve annak angliai megjelenése, a William Laud piis-
pokrdl elnevezett laudanizmus. A szerzo az dsszegzésben pontos latleletet nyujt a
17. szazadi Anglia politikai eseményeibdl levonhaté kovetkeztetéseken tul a szi-
getorszag vallaspolitikajardl is, amelynek katolicizmus elleni éle mind az I. Karoly
idején zajlé polgarhaborukat, mind a koztarsasag és a restauraci6 iddszakat alap-
jaiban hatarozta meg.

Hahner Péter tanulmanya (Franciaorszdg a 17-18. szdzadban) az angol ta-
nulmanyhoz hasonléan atfogé képet nyujt a korszak Franciaorszaganak politikai
eseményeirdl, azonban tagabb kontextusba helyezi a témat, és az elemzés elején
a kora ujkori francia tarsadalmi és gazdasagi helyzetrdl is relevans, részletekbe
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mend adatokat hoz. A szerz6 ezek utan atveszi a 17. szazadi francia torténelem
csomopontjait, igy IV. (Bourbon) Henrik trénra keriilését, a hugenottak francia-
orszagi helyzetét és a nantes-i ediktumot (1598), illetve a korszak kisebb francia
vallashaboruit, majd XIII. Lajos és Richelieu politikai tevékenységét, ratérve a £6
pontra, XIV. Lajos — a Napkiraly — hosszt uralkoddsara. A tanulmany masodik
része a 18. szazadi Franciaorszag politikatorténetét mutatja be, a szerzé azonban
itt is sok esetben kitér a tarsadalmi, gazdasagi és kereskedelmi helyzetre, a ha-
bortk gazdasagi érdekeire, illetve példaul a francia gyarmatok kérdéskorére is.
A kora ujkori francia politikdrol sz6l6 munka XVI. Lajos uralkodasaval, a francia
forradalmat kozvetleniil megel6z6 helyzet bemutatasaval zarul.

Forgd Andras tanulmanydban a kora jkori német politikai helyzetet elem-
zi (A ,,Régi Birodalom” utolsé évszdzadai. A Német-romai Csdszdrsdg a vesztfali-
ai békétol a napoleoni haboriikig), ramutatva arra a nem elhanyagolhato tényre,
hogy a Magyarorszag és a Német-romai Birodalom kozotti szoros diplomaciai
kapcsolat néhany rovidebb sziinetet leszamitva egészen a birodalom 1806. évi
megsziinéséig fennallt, igy a magyar torténelem szempontjabdl kiemelten fontos
a birodalom torténetének, miikodési mechanizmusainak, illetve azok hatdsainak
pontos megismerése és megértése. A szerzé A birodalom ,,anatémidja” cimi elsé
részben el8szor is részletesen bemutatja a Német-romai Birodalom felépitését,
kormanyzatanak jellemzdéit és miikodését, majd a felekezetszervezédések politikai
kovetkezményeinek, illetve a korszak nagyhatalmi kiizdelmeinek fényében veszi
sorra a f6bb politikatorténeti eseményeket, amelyek mind a birodalmat, mind a
kozép-kelet-eurdpai régio allamait érintették.

Varga Szabolcs tanulmanya (A [utheri reformdcio és a katolikus megujulds) a
felekezetszervez6dés témajahoz kapcsolddva a kora tdjkori konfesszionalizacid
jelenségének f6bb kérdéseire ad valaszt, kilépve a ,,reformacié-ellenreformacio-
katolikus megujulds” hagyomanyos és megszokott sémajabol. A reformacié fo-
galmanak, illetve a jelenség korszakoldsanak és el6zményeinek bemutatasa utan a
szerz0 a 16. szazad soran megszervezddo keresztény felekezetek vallasi kérdésekre
adott reakcioitt vizsgalja, részletesen kitérve Luther Marton, Ulrich Zwingli és
Kalvin Janos tevékenységére, valamint az 1545 és 1563 kozott lezajlott Trienti zsi-
nat hatdrozataira, illetve a zsinat altal gerjesztett folyamatokra is. A tanulmany
zar6 mondataiban kivaléan 0sszegzi a szerzé a konfesszionalizacid jelenségeét, il-
letve annak hatasat: ,,A reformaci6 valdjaban kiilonboz6 felekezetek egymassal
versengé valaszadasi kisérletének tiinik a nyugati emberek tidvoziilést firtaté kér-
désére, melynek folyaman - mintegy mellékesen — megsziiletett a modern Eu-
répa szellemi alapja” (130.) A kotetet Katus Laszlo (1927-2015) A barokk cimi
tanulmanya zarja, amelyben a barokk fogalmanak mtvészettorténeti jelentésén
tal a fogalom torténeti-tarsadalmi jelenségként valo értelmezése is fontos teret
kap; a fogalom katolikus megujulassal val6 kapcsolatan tul az irodalom, miivészet
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és zene, valamint a magyarorszagi barokk miivészet legfontosabb mecénasai, mu-
vészei és épitészei is bemutatasra keriilnek.

A kiskonyvtar legujabb, kora ujkori tematikaju kotetérol osszességében el-
mondhaté, hogy jol szolgélja az Arkédia-projekt igényét, melyet a szerkesztéi el-
sz6 is tartalmaz; fontos a tudomanyos diskurzusba vald bekapcsoldodas, a legfris-
sebb tudomanyos vitakra valo reflektalas, illetve a tudomany és az oktatas kozotti
szakmai kooperacid. Mindkét szempontbdl jol hasznosithatok Az abszolutizmus
kora cim{ kétet tanulmanyai, melyhez kivalo hattértamogatast és segitséget nyuj-
tanak az Arkddia szakmddszertani portdlon elérhetd, az egyes tanulmanyokhoz
kapcsolodo rovid forras-szemelvények és o6rai modultervek,” amelyeket mind a
torténelemtanarok, mind a torténelmet tanul6 kozépiskolai didkok és a tanarnak
késziil6 egyetemi hallgaték konnyen el tudnak érni, illetve alkalmazhatnak ko-
zépiskolai tandrai keretek kozott. Ehhez kapcsolddnak a kotet tovabbi kiemelhet
érdemei is, igy példaul az elemzett és bemutatasra keriilt forrasok szovegrészlete-
inek kiemelése és magyarazata, az egyes kozponti torténeti fogalmak kontextusba
helyezett alkalmazasa és rovid, érthetd magyarazatai, valamint a tanulmanyok vé-
gén elérheté magyar és idegen nyelvi ajanlott irodalmak.

Schvéd Brigitta Kinga

3 A kotet tanulmanyai, illetve az egyes munkdakhoz kapcsoloddan letdlthets forrasjegyzékek és
6rai modultervek a kévetkezd oldalrél kozvetleniil elérhetdk: http://www.arkadiafolyoirat.hu/
index.php/3-a-barokk-es-a-reformacio-kora.
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des Instituts fiir Ungarische Geschichtsforschung in Wien, Bd. 16.

Kozismert, hogy a torténeti szakirodalomban II. Jozsef tars- és egyeduralkodasat
nemcsak a jozefinizmus, hanem a felvilagosult abszolutizmus fogalma is fémjelzi.
Reformjai, uralkodasi stilusa és alattvaloi felé tett megnyilvanuldsai mar konrégens-
sé emelését kovetden vilagossa tették kozvetlen kornyezete szamara, hogy a csa-
szar onmagat nem csupan felvildgosult, hanem abszolut uralkoddnak is tekintette.
I1. Jozsef a felvildgosult abszolutista monarchia alatt nem egy gyenge, hanem in-
kabb egy racionalizalt, hatékony és erds uralmi rendszert értett. Reformjaiban 6t is,
mint a tobbi felvilagosult abszolutista uralkodé kortarsat, nem egyszertien huma-
nitarius elképzeléseinek a megvalodsitasa, hanem mindenekel6tt az allam minde-
nek feletti szolgalatanak és modernizaldsanak a koncepcidja vezette. II. Jozsefnek a
telvilagosodas iranti elkotelezettségét er6sen meghatarozta a hatalom megtartasa-
nak és kiszélesitésének az ideoldgidja. A felvilagosodas és az abszolat uralom kozott
azonban éles ellentét huzodott. Amig a felvilagosodas hivei ugyanis megprobaltak,
legalabbis feltételesen, a rendi strukturakat athidalni, az abszolutizmus azokat ép-
penséggel konszolidalta. Ez a meghatarozé ellentét érheté tetten a Habsburg ural-
kod6 ambivalens politikai és uralkodéi magatartasaban, azaz: csak ugy volt hajlan-
d¢ a felvilagosodas dltal tamasztott igényekhez ,igazodni’, hogy sohasem engedte
megkérddjelezni sajat uralmi helyzetének és politikdjanak a létjogosultsagat. Bar
II. Jozsefnek hatarozott szandéka volt, hogy uralkodéi hatalmanak betdltésekor
semmiféle korlatozast nem fogad el, de mas felvildgosult vagy éppenséggel abszo-
lat uralkodoktdl eltéréen, politikai célkitiizéseit mindig megprobalta integracidval
elérni, és a régi rendi intézményeket allamilag ,, koncesszionalt” szervekké atalaki-
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tani. Az 6 gyakorlati felvilagosodas-értelmezése tehat egyrészt erésen az utilitarista
elvekre, masrészt az dllamhatalom megerdsitésére iranyult.

II. Jozset 24 évesen lépett apja, 1. Ferenc csaszar 6rokébe. 1765-ben 6t anyja,
mint a csaszari és kiralyi tronok varomanyosat, az osztrak 6rokos tartomanyok
tarsuralkoddjava tette. Jozsef még 1765 el6tt, de kiilonosen tarsuralkodasanak
éveiben felismerte, hogy a haborus esztend6k utan elérkezett a részint az 6rokos
tartomanyok, részint pedig majd, a ,Gesamtstaat” gondolatatol vezérelve, a Habs-
burg Monarchia békés atalakitasanak az ideje. Ennek megvaldsitasa végett fontos-
nak tartotta, hogy a monarchia orszagait és tartomanyait személyesen beutazza
és a gazdasagi, kozigazgatasi és tarsadalmi viszonyaikat kozvetleniil megismerje.
Az utazasai soran szerzett benyomasai nem kis mértékben jarultak hozza késébbi
radikaélis reformjainak életbe léptetéséhez.

Jozsef elképzelései tarsuralkodasanak masfél évtizedében egyre radikalisab-
bak és megalapozottabbak lettek, mikozben a fennall6 allapotokat, hidnyossago-
kat folyton ostorozta. Mint ahogy kortdrsai tobbszor is nevezték, ,felvilagosult
despotaként” azonban kezdettdl fogva nem valami biintetd tanité kivant lenni,
hanem igazsagos, segit6kész uralkodd. Reformterveiben, melyek mint maximak
alapoztak meg tarsuralkodasanak éveit, majd pedig kiilonosen egyeduralkoda-
sat, a kozigazgatas kozpontositasat és egységessé tételét, a gazdasag atalakitasat
és fejlesztését, a hadsereg modernizalasat szorgalmazta. A cenzuran is lazitani
szeretett volna. Kiilondsen fontosnak tartotta, anyjaval ellentétben, aki szamara
a felvilagosult filozofusok, gondolkoddk és tuddsok irasai valsagos, az alattvaldit
megmérgezd Opiumok voltak, illetve azok ,,lazitoknak” vagy a keresztény erkol-
csokkel, hittel 6ssze nem egyeztethet6knek szamitottak, hogy a kiilfoldrél beho-
zott vagy behozando felvilagosult szellemiségli miiveket a vamon ne kobozzdk el.
Jozsef egyhazpolitikai koncepcidjaban szintén az anyjaétol és az udvarétol hataro-
zottan eltérd allaspontot képviselt: az allam és az egyhdz kompetenciait vilagosan
el akarta egymastol killoniteni. Szerinte az egyhdz nem autoritas és az egyhazi
szabalyozasokat azokra az tigyekre kell korlatozni, amelyek a vallast érintik. Ezt az
éles szétvalasztast a ,,iura in sacra” és a ,,iura circa sacra” kozott vilagosan érvényre
szerette volna juttatni.

II. Jozsefnek az egyeduralmat mintegy el6készitd, illetve annak alapjait lerako
tizenot esztenddn 4t tartd tarsuralkodéasaval, az ebben az idészakban alkotott terve-
ivel-elképzeléseivel az életmiivét feldolgozé monografidk és tanulmanyok sokasaga
foglalkozik. Kérdés most mar: tudnak-e a korszakkal foglalkozo torténészek — kii-
16ndsen a legfrissebb kutatasok tiikrében — 1j eredményekkel szolgalni? Vagy ép-
penséggel inkabb a mar részletesen feltart kutfék ujabb szempontok szerinti meg-
kozelitésérol-értelmezésérdl lehet sz6 I1. Jozsef tarsuralkodasanak vizsgalatakor?

Jozsef tarsuralkodova tortént kinevezésének 250 éves évforduldja alkalmaval
napvilagot latott monografidk, cikkek, igy a jelen konferenciakdtet tanulmanyai
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is, mindkét felvetést igazolni latszanak. A Forgd Andras és Kulcsar Krisztina al-
tal gondosan szerkesztett munkdban az érdekl6dék azoknak az el6adasoknak ta-
nulmanyok formajaba ontott valtozatait tanulmanyozhatjak, amelyeket a jelzett
id6szak magyar kutatéin kiviil osztrak, német, orosz, horvat és szlovék torténé-
szek a 2015. oktdber 8-an és 9-én, a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levél-
tara és a Pazmany Péter Katolikus Egyetem kozos szervezesében megrendezett
nemzetkozi konferencian ismertettek meg a hallgatésaggal. A 2015. év azonban
nem csupan II. Jozsef tarsuralkoddva tortént kinevezésének negyedévezredes ju-
bileuma volt, hanem egyuttal egy masik jeles anniversarium is, nevezetesen: a 18.
szazadi magyar és eurdpai torténelem, kiillonosen pedig Maria Terézia és II. Jozsef
uralkodasa egyik legnagyobb hatdsu, itthon és kiilfoldon egyarant nagy megbe-
csiilésnek és tiszteletnek orvendett kutatéjanak, H. Baldzs Eva professzornének
100. sziiletésnapja. Tole szarmazik a tanacskozas és a jelen tanulmanykéotet cime
is. A szerkesztdk a kotetbe foglalt stidiumokkal egyrészt az 6 életmiivében szin-
tén jelentds helyet elfoglald, a felvilagosult abszolutizmust, s ezzel egyiitt II. Jozsef
konrégensségét és egyeduralkodasat maig haté érvénnyel mind hazai, mind nem-
zetkozi szinten is kiemelked6 kutatdsait kivantak folytatni és jabb eredmények-
kel gazdagitani, illetve teljesebbé tenni, masrészt a kotet tematikajaval az 1970-es
és 1980-as éveknek az eurdpai felvilagosult abszolutizmusokkal foglalkozé, un.
matrafiiredi nemzetkozi konferenciaihoz is kapcsolddni szandékoztak.

Amint azt a szerkesztok eldszavukban hangsulyozzak: a 2015. évi tudomanyos
tandcskozason és a jelen miiben a stlypont az 1765 és 1780 kozotti esztend6k
vizsgalatara helyez6dott, amely masfél évtized tanulmanyozasanak, a II. Jozseffel
foglalkozo 19. szdzadi nagyobb szintéziseket kivéve, hosszt ideig kevesebb figyel-
met szenteltek. Az iddszak kutatdi inkdbb Miria Terézia uralkodisdnak utolsd,
felvilagosult abszolutista idészakanak és fia s utddja uralmanak az 1j szempontu
értelmezésére, esetleg ,feliilvizsgalatara” koncentraltak, mely kutatasokra kiva-
16 alkalmat adtak az olyan kerek évfordulok, mint Maria Terézia sziiletésének és
halalanak 300, illetve 200 éves, és II. Jozsef tronra 1épésének 200. évforduloi. Az
utdbbi évtizedekben sziiletett nagyszabasi monografiakban, elsdsorban II. Jézset-
16l (itt els6sorban Derek Beales alapvet6 II. Jozsef-biografidjara kell utalnunk),
mér nagyobb teret szantak az ifja csészar ,térsuralkoddsdnak”. H. Baldzs Eva ku-
tatdomunkdjanak is koszonhetéen idehaza szintén nagyobb érdekl6dés kisérte és
kiséri a ,,Mitregentschaft” id6szakat, kiilonos tekintettel — mint azt a jelen kotet
alcime is jelzi — azokra az alapvetd politikai, tdrsadalmi, gazdasagi és kulturalis
valtozasokra, amelyek tobbek kozott a Habsburg Monarchia orszagainak és tarto-
manyainak egyhaz-, oktatds-, és egészségiigyében, szocialpolitikajaban, kozigaz-
gatasaban, hivatalnokainak képzésében, gazdasagi életében és a cs. kir. hadsereg
atszervezésében stb. végbementek. Mindezek részben lehetséget nyujtottak a tar-
suralkodonak arra, hogy részleteiben megismerhesse a monarchia viszonyait, és
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részben tapasztalatainak birtokaban megfogalmazza, illetve kidolgozza radikalis
reformgondolatait, melyekkel mintegy el6készitette egyeduralkodasa alatt foga-
natositott intézkedéseit.

A Kkotetben, amely a Publikationen der Ungarischen Geschichtsforschung in
Wien sorozat XVI. kéteteként latott napvildgot, a 18 szerzé tanulmdnyaival részint
II. Jozsef tarsuralkodasanak, részint — azon tdlmenden - egyeduralkodasanak ku-
tatasahoz kivant hozzajarulni. Ezekben a tanulmanyokban megvilagitjak Jozsefnek
az allami egyhazpolitikardl vallott korai nézeteit, a biirokracia modernizalasara
vonatkozo felfogasanak a gyokereit, az egyes tartomanyok vagy orszagrészek koz-
igazgatasanak atszervezését célzo elképzeléseit, az egyeduralkodasat elokészitd, a
monarchia kiillonb6z6 orszagaiban és tartomanyaiban tett utazasainak mozgatéru-
goit, az azokon szerzett, sokszor elkeseritd, de egyuttal valtoztatasokra késztetd ta-
pasztalatoknak, élményeknek gyakorlati tovabbgondolasat, az ifja csaszarnak a Né-
met-Romai Birodalomrdl és annak egyes tartomanyairdl ,,Memorandum’-aiban
kifejtett nézeteit, a vallasi tolerancia melletti elkotelezettségének alapjait, a protes-
tans egyhdazakhoz fiz6d6 kapcsolatait és a gorogkatolikus egyhaz irdnti megérté-
sét és elkotelezettségét, a cs. kir. hadseregnek porosz mintara tortént atszervezését,
az tjoncallitasok praxisanak radikalis megvaltoztatasara és a hadsereg moderni-
zélasara iranyulo torekvéseit, tovabba betekintést engednek a szabadkémiivesség
II. Jozsef egyeduralkodasa alatti vilagaba stb. Azaz olyan témdkrol szélnak, ame-
lyek még a Maria Terézia uralkodasa alatt megkezdett felvilagosult abszolutista
programhoz kapcsolédnak vagy azokkal parhuzamosan alakultak, nem kis rész-
ben a tréonorokos altal megfogalmazott reformprogramnak is koszonhetéen.

A kotetet Kalmar Janos igen alapos historiografiai tanulmanya vezeti be, amely-
ben a felvilagosult abszolutizmus-fogalom értelmezéseivel és jelentéstartalmaival
foglalkozik. El6bbit illetéen ramutat arra, hogy a kérdésben mind a nemzetkozi,
mind a hazai szakirodalomban meglehetdsen eltéré véleményekkel talalkozni, azaz
nincs egyértelmuen tisztazva: a 18. szazad masodik felében mely eurépai dllamokra
nézve alkalmazhato a felvilagosult abszolutista megjelolés. Kiindulva a kiilonb6z6
egykoru fiziokrata, allamtani, vagy filozéfiai megnevezésekbol (els6sorban a fran-
cia ,,absolutisme éclaire” vagy ,,despotisme éclaire”, ,,despotisme légal”), Kalmar az
alabbi kérdéseket veti fel: tulajdonképpen kit tartottak a felvilaigosodas évszazada-
ban felvilagosult uralkodénak? Hogyan kapcsoltdk dssze a felvilagosult jelzét az
abszolutizmussal? Mely uralkododkat neveztek felvilagosult abszolutistanak, vagy
éppenséggel kiket illettek a ,,despot éclaire” kifejezéssel? Kalmar megallapitja, hogy
az eurdpai torténetirasban a targyban, tobb évtizede folytatott vitadkban mind a mai
napig nincs egyértelmi valasz arra, mit is értiink valdjaban felvilagosult abszolu-
tizmuson, illetve, mikor és miként alakult ki a fogalom. II. Jozsef életmtivének em-
litett szakavatott kutatdja, Derek Beales a fogalom elemzése kapcsan azt vetette fel:
vajon II. Jozsef valoban felvilagosult despotanak (,,despote éclaire”) tekinthet6-e? S
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ha igen, akkor esetében inkabb az angol és a német felvilagosodas fogalomhaszna-
latahoz kellene folyamodni. Kalmar tanulmanyanak konkluzidjaként megallapitja:
a sokszind értelmezés ellenére még mindig nem sikeriilt egyértelmien meghata-
rozni a fogalmat, illetve tisztazni annak lényegét, kiilonos tekintettel arra, hogy né-
mely kutatok egyenesen ki akartak iktatni azt a torténelmi fogalomtarbdl, masok
viszont reformabszolutizmusként értelmezték, mikozben a felvilagosodasnak az
allamra és a tarsadalomra gyakorolt hatasait kevésbé vizsgaltak. A vitak és az eltérd
allaspontok ellenére azonban a felvilagosult abszolutizmus a 18. szdzad kutatoi sza-
mara alapvetd fogalom és kategoria volt és maradt is.

A historiografiai attekintést kovetden a szerkesztok a tobbi tanulmanyt hat na-
gyobb fejezetbe soroltak be, nevezetesen: 1.) Utazasok, orszagok/tartomanyok. 2.)
Hivatalnok és kozigazgatas. 3.) Hadiigy. 4.) Egyhazpolitika. 5.) Vallasok valtozas-
ban. 6.) A felvilagosodds nyomai. A felosztassal — Jozsef konrégensi ténykedését
és annak eredményeit szem el6tt tartva - a recenzens alapjdban véve egyetérthet,
mivel a tanulmanyok szoros osszefliggésben vannak. Az utolsé két fejezetben ko-
z0lt cikkek tobbsége azonban inkabb II. Jozsef egyeduralkodasanak iddszakahoz
kothetd. Ez utdbbi tanulmanyok kozlésekor a szerkesztoket feltehetéen az a cél
vezette, hogy a konferencian elhangzott 6sszes el6adast publikaljak.

Az emlitett 5. és 6. fejezetben olvashat6 hat tanulmany vonatkozasaban enged-
tessék meg mégis néhany apro kritikai észrevétel. Koziiliik ugyanis tobb, temati-
kajat tekintve csupan ,joindulattal” kapcsolhat6 a kétet cimében jelzett targyhoz.
Ilyen példaul Maczdk Ibolya cikke, mely a II. Jozsef-kori és az azt kévetd évtized,
I1. Jozsef alakjaval és uralkoddsaval kapcsolatos protestans prédikacids irodalom-
ba enged betekintést, mind idékereteivel, mind pedig azzal, hogy munkdjanak
kozéppontjaba Péczeli Jozsef komaromi lelkész, lap- és konyvkiado, kolto, ird II.
Jozsefrdl irott életrajzanak, gyaszbeszédének és halotti kolteményének elemzését
helyezte. Hasonloképpen Pavercsik Ilondnak a magyarorszagi konyvnyomtatasrol
és konyvkereskedésrdl sz6l6 munkaja, melynek kapcsan pedig felvetodik a kérdés:
vajon lehet-e kifejezetten II. Jézsef tarsuralkodasanak masfél évtizedes id6hatari
keretei kozé szoritani a magyarorszagi konyvkiadas termékeit? Ugy véljiik, hogy
erre hatdrozott nemmel lehet felelni. Tovabba lehet-e a kérdést miifaji szempontok
szerinti felosztasban vagy éppenséggel tartalmi témdk alapjan targyalni? Ez mar
csak a nyomtatvanyok sokrétiisége miatt is nehezen megoldhaté. Tovabbi kérdés
az, vajon 1765 és 1780 kozott mennyiben volt szerepe a felvilagosodas terjedésé-
nek a honi konyvkiadasban? Milyen tarsadalmi réteget lehetett megcélozni az uj
szellemiségti miivekkel? Mennyiben volt a konyvkiadas tovabbra is a cenzuranak
kiszolgaltatva, illetve mennyiben akadalyozta a felvilagosult szellemiségti konyv-
kiadast és a konyvek behozatalat s terjesztését az udvarnak a modern szellemi
aramlatokkal tortént szembehelyezkedése? Hol voltak a nyomdak és milyen téma-
ju, targyu konyveket publikaltak? Eva Kowalskanak és Ugrai Janosnak a magyar-
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orszagi protestans egyhaz 18. szazadi torténetéhez kapcsolodd tanulmanyait te-
matikailag talan inkabb az ,Egyhazpolitika” (4.) fejezetbe lehetett volna besorolni,
mintegy ,ellensulyozasul” a romai és a gorogkatolikusokkal foglalkozo cikkeket.

Az elsé fejezetben harom tanulmany kapott helyet (Elisabeth Garms-Corni-
des, Szantay Antal és Kulcsar Krisztina tollabol), melyek koziil kett6 (Garms-Cor-
nidesé és Kulcsaré) kifejezetten a konrégens (italiai és magyarorszagi) utazasaival
foglakozik, mig a harmadik kozvetve kapcsolhato II. Jozsef 1769-ben tett italiai
utjahoz. Garms-Cornides ramutat arra, hogy Jozsefnek ezzel az utazasaval szan-
dékaban allt Osztrak Lombardia politikai, gazdasagi és tarsadalmi kortilményeir6l
kozvetlen, specialis tapasztalatokat szerezni, és a konrégens ttja egy kiilonos ke-
veréke volt a dinasztikus politikdanak, a pszichologiai rahatasnak és a kozigazgatas
technikai atalakitasanak. Egyértelmuen jelzik ezt Lombardidban szerzett negativ
tapasztalatainak birtokdban megfogalmazott kritikdi (a tartomany udvarahoz ér-
kezett nagyszamu panaszbeadvanyrdl, a draga udvartartasrol, a fejedelmi reziden-
cia tervezett koltséges épitkezésérol). Szorgalmazta a katonai kiadasok visszafoga-
sat, az allami bevételek novelését és a tartomany addpolitikdjanak az atalakitasat
stb. Nem véletlen, hogy 1771-ben siirgds intézkedéseket kovetelt, a milanoi koz-
igazgatas és hatosagok atszervezése mellett szallt sikra. Mindazonaltal, ahogy azt
a szerz0 is hangsulyozta, a fenti terveket és koveteléseket csak 1784-ben, mar mint
egyeduralkod¢ sikertilt valora valtania—valtatnia.

Kulcsar Krisztina tanulmanyaban, miel6tt konkrétan kifejtené a cimben jelzett
témat, azaz II. Jozsef és sogora, Albert szasz-tescheni herceg személyes kapcso-
latat, kiilonos tekintettel kozos utazasaikra, a magyar torténetirasban oly régéta
vitatott kérdésekkel foglalkozik, mint példaul: vajon 1765 ceztraként értelmez-
het6-e a Habsburg Monarchia és benne a Magyar Kiralysag torténetét tekintve?
Vajon II. Jozsef egész életmivét tekintve is meghatdrozd-e tarsuralkodova tétele?
Vajon 1765 utan 15, illetve 25 évig miért nem hivtak 0ssze a magyar orszaggyu-
lést, jollehet szamos kérdésben (igy példaul a tarsuralkodo és a helytart6 kineve-
zésében, az 1771., 1778-1779. és 1787-1789. évi ujoncmegajanlasok terén) egyik
uralkod6 sem donthetett volna a magyar rendi alkotmany és a térvények értelmé-
ben? Tanulmanya masodik részében a Magyar Kiralysag helytartojava kinevezett
Albertnek ségoraval tett szolgalati utazdsairdl (1766, 1768, 1770) nyujt részletes,
elemz6 tajékoztatast. Kulcsar ezuttal is, mint korabbi munkaiban és tanulmanyai-
ban is, meggy6zden, a kutfék széles bevonasaval, kiilonosen pedig Jozsef és Albert
utinapléinak, feljegyzéseinek alapos vizsgalataval és dsszehasonlitasaval mutatja
ki, hogy az egymastol habitusban és jellemben jelent6sen kiilonboz, egyébként
azonban egymast kedvel6 és megérté két allamférfit — bar néhany esetben a la-
tottakrol, tapasztalataikrol azonos elveket vallottak — feladataik és célkitlizéseik
alapjan mas és mas dolgok érdekelték. II. Jézsef foleg a késobbi egyeduralkodasra
felkésziilés jegyében fogalmazta meg észrevételeit: azaz a hadsereg, a flotta, a kii-
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16nb6z6 hadiiranyitasi kérdések, a kozigazgatas allapota és a hivatalnokréteg fel-
késziiltsége, az alattvalok életviszonyai, nehéz sorsuk, az egyhazi és vallasi tigyek,
a szocialis helyzet, a kdrhazak allapota stb. érdekelték. Albert figyelmét elsésorban
a hadiesemények, az illet6 térségben talalhaté emlékmiivek, a felkeresett orsza-
gok, tartomanyok varosok, falvak nyelvi és etnikai sokszintisége kototte le. Ezekrdl
Kulcsar szamos érdekes és tanulsagos példaval szolgal.

Szantay Antal tanulmanyaban II. Jozsefnek itdliai utazasa el6tt irott francia
nyelvi memorandumat (Tableau générale de la Monarchie) veszi vizsgalat ala,
amely szerinte II. Jozsef talan legismertebb miive a tarsuralkodasi iddszakbol.
Mindazonaltal érdekes mdédon az emlékirat, amelynek keletkezését Szantay a
szakirodalom kiilonboz6 allaspontjanak figyelembe vételével 1767 vége és 1768.
aprilis eleje kozé teszi, a II. Jozsef életmiivét feldolgozé munkakban legfeljebb az
emlités szintjén jelenik meg, vagy még igy sem. Ennek oka feltehetéen az, hogy
a Tableau générale, dsszehasonlitva II. Jozsef korabbi hasonlé jellegli miiveivel,
valdban nem tartozik a csaszar tipikus memorandumai kozé. Kiilonosen abban az
értelemben nem, hogy nem talalhaték meg benne az ifju tarsuralkodoéra oly jel-
lemz6 kritikak, szarkazmusok, ostorozo-birald szavak és kifejezések, az un. ,.for-
radalmi” gondolatok. Szantay e bevezet6 fejezet utan tér ra a Habsburg Monarchia
kiilsé és bels6 allapotardl tuddsitd, 6t nagyobb fejezetbdl allo Tableau részletes
ismertetésére, majd tanulmanya végén kozli annak Lombardiardl és Osztrak-Né-
metalfoldrél irott fejezetét.

A kotet masodik fejezetében a szerkeszt6k azokat a tanulmanyokat kozlik,
amelyekben szerz6ik a mar II. Jozsef konrégensi politikdjaban igen fontos helyet
elfoglalo, majd egyeduralkodasa idején még inkabb hangsulyos szerepet kapott
allami és a kozigazgatasra, kozigazgatas-szervezésre, az allami hivatalnoki appa-
ratusra és képzésére vonatkozo kérdéseket dolgoztak fel. Hangsulyos szerepet ka-
pott mintegy az utdbbi évtizedekben mind a nemzetkozi, mind a hazai tudoma-
nyos életben jelentds archontologiai, proszopografiai, hivatalnoktorténeti kutatasi
programhoz is kapcsolodva Kokényesi Zsolt tollabdl a Habsburg uralkodohazat
feltétleniil tdimogato és szolgald, magas udvari és allami hivatalokat betolté auszt-
riai és magyarorszagi arisztokratak vizsgalata, akiket a Szent Istvan Rend nagy-
keresztjével tiintettek ki. Ami az egyes kitiintetett személyek archontoldgiai és
proszopografiai vizsgalatat illeti, Kokényesi Zsolt az alabbi szempontok szerint
jart el: a szarmazds, a méltosagviselés és a hivatali elémenetel.

Olga Khavanova, a 18. szazadi Habsburg Monarchia koznemesi szarmazasa
értelmiségének és hivatalnokrétegének nemzetkozileg is elismert kutatéja tanul-
manyat az 1760-1770-es évek allami hivatalnokképzésének szentelte. Ennek ko-
zéppontjaba annak a paradigmavaltasnak a vizsgalatat helyezte, amely II. Jozsef
tarsuralkodasa idején az allami kozigazgatasban, illetve a hivatalnoki allasok pa-
lyazéit illetéen végbement. Ez a valtds egy un. ,masodik reformimpulzus” megha-
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tarozo részeként értelmezhetd, amely a hétéves haborua utan vélt dinamikussa. Bar
ez a régi kameralista hagyomanyhoz volt hasonlo, mégis ezt a cimben jelzett id6-
szakban erésen athatottak a liberalisabb gazdasagi, tarsadalmi és politikai nézetek.
Mar Maria Terézia felismerte, hogy a modern allam megteremtéséhez egy olyan
modern hivatalnokrétegen 4t vezet az at, aminek tagjai a sziikséges (kozigazgatasi)
ismeretekkel fel vannak vértezve. A paradigmavaltas tehat nem annak volt kdszon-
hetd, hogy a kozigazgatasi elit tagjai nem megfelelen voltak kiképezve, vagy ifja-
korukban nem mutattak hajlandésagot a tanuldsra, illetve nem volt meg benniik
a hajlanddsag a tudas megszerzésére, hanem inkabb egyfajta tudatos dllami be-
avatkozasardl volt szo, amellyel egyértelmtien az allami hivatalnokréteg atalakitasat
céloztak meg. Ennek elsé megnyilvanulasa a majoritasrdl, azaz a nagykorusagrol
kiadott rendelet, amely 6sszhangban allt a hivatalnokképzés megvaltoztatasara ira-
nyuld torekvéssel. A hivatalnok karriermodell még a monarchia régi iskolatipu-
saira alapozodott. Az udvar mindazonaltal a nagyszamu hivatalnokréteg szamara
kotelezGen egy egyetemi kurzust irt eld, amivel a hivatalnokokat ellendrzés és fe-
gyelmezés ald akartak vonni. Ennek a tanfolyamnak a kidolgozasaval Joseph von
Sonnenfelst biztak meg. Az udvar tovabba specialis 6sztondijas helyeket bocsatott
a palyazok rendelkezésre, hogy jovébeni hivatalnokokat toborozzon Magyaror-
szagrol, Erdélybdl és Horvatorszagbdl. A hivatalnoki allasra palyazok szamara tobb
rendeletben is megfogalmazta a kovetelményeket (1766, 1769, 1772). 1780 koriil
a kozponti és a tartomanyi kozigazgatasban a hivatalnokok két generaciodja szol-
galt. Mindazonaltal a generacidvaltas nem volt gyors: a régi kameralistdk ugyanis
erésen ragaszkodtak hivataljaikhoz. II. Jézsef a hivatalnokképzésben ugyanazt a
célt kovette, mint anyja: rendeletei azt céloztak, hogy az allamot a jol felkésziilt és
kivéloan képzett hivatalnokrétegek hatékony munkajaval igazgassa.

Ivana Horbec tanulménya a rovid ideig fennallt (1767-1769) Horvat Kira-
lyi Tanacs (vagy Horvat Gubernium), a horvat protomodern kozigazgatas egyik
fontos kormanyszervének a torténetébe és mitkodésébe nyujt bepillantast. Felva-
zolja a tandcs 1étrejottének elézményeit, a tanacsban tevékenyked6 hivatalnokok
korabbi képzettségét, tovabba olyan kiemelked6 horvat allamférfiak palyafutasat
és meghatarozd szerepét a kormanyszerv tevékenységében, mint példaul Skerlecz
Miklésé és Szécsén Sandoré.

A kotet harmadik fejezetében kaptak helyet a Habsburg Monarchia hadiigyeit
targyald tanulmanyok. Mint az kozismert, II. Jozsef mar tarsuralkodasa alatt egyre
nagyobb beleszolast igényelt a monarchia hadiigyeinek intézésébe, a cs. kir. had-
sereg at-, illetve Gjjaszervezésébe. Lazar Balazs a katonai tjoncallitds kérdésének
az elemzésére vallalkozott, ami egyrészrdl a bécsi udvar, az Udvari Haditanacs,
masrészrél a magyar kormdnyzati szervek, valamint a varmegyék kozott allan-
do strléddasra adott alkalmat. Pontosabban azokat a politikai és hadiigyi okokat
elemezte, amelyek a katonadllitas, illetve annak gyakorlata mogott meghuzodtak.
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A monarchia hadseregének megujitasaban, illetve az erre iranyuld torekvésekben
donto valtozasokat eredményezett részint II. Jozsefnek konrégenssé, egyuttal a
hadsereg vezetdjévé, részint Franz Moritz von Lacy taborszernagynak az Udvari
Haditanacs elnokévé tortént kinevezése. Ezek a valtozasok elsésorban a hadsereg,
a hadigazdalkodas és a hadkiegészités atszervezését érintették. Ennek sordn els6d-
leges célként azt fogalmaztak meg, hogy a hadsereget uj hadilabra kell 4llitani: a
monarchia hadseregét porosz mintara kell 4talakitani. Ehhez Maria Terézia csak
hosszu vitak utan volt hajlandé hozzédjarulni, amikor is 1771. aprilis 8-dn az oszt-
rak orokos tartomanyokban bevezették a katonai 9sszeiras rendszerét. A Magyar
Kiralysagban a hadkiegészités rendszerének megvaltoztatdsaig Magyarorszagon
az 1715. évi 8. tc. volt még érvényben. A szerz6 ramutat arra, hogy Jozsef, elavult-
nak tartva a régi rekrutalasi rendszert, inkabb az dnkéntes katonaallitast preferal-
ta. Kisérletei a katonai 0sszeiras magyarorszagi bevezetésére és a hadkiegészités
rendszerének atalakitdsara azonban gyorsan megfeneklettek. Nem véletleniil kel-
lett késdbb ujabb és Gjabb sorozast, tjoncallitast elrendelnie, ami a varmegyék
ellenallasan részben megbukott, részben igencsak vontatottan zajlott.

Szakaly Orsolya a hadmérnoki képzésnek a Habsburg Monarchidban tortént
megszervezését vette vizsgalat ald, amely a 18. szdzad nagy haborui soran végbe-
ment hadi megujulds illetve megujitas miatt egyre sziikségesebbé valt. A modern,
litéképes hadsereg nemcsak annak atszervezését, a rekrutaallitas atalakitasat igé-
nyelte, hanem modern, szakképzett katondkat is, kiilonds tekintettel a hadmérno-
kok képzésére és alkalmazasara. Szakaly a Habsburg Monarchia és Franciaorszag
hadmérnokképzését hasonlitja 6ssze mind az elméleti képzés szintjén, mind pe-
dig a gyakorlatot illetden. Ramutat arra, hogy alapveté kiillonbség volt mindkét
vonatkozasban a két orszag kozott. Mig Franciaorszagban egy fokozatos képzé-
si rendszer alakult ki, amely a katonai és a polgari mérnokok kozotti versengést
eredményezte, amelyben a polgariak nagy teret kaptak a szazad végére, addig a
monarchidban ezzel szemben nem volt ilyen allamilag szponzoralt, illetve finan-
szirozott szakmai megoszlas. S6t, II. Jozsef tarsuralkodasa idején és késdbb egye-
duralkodasa alatt is, a szakmai lehet6ségek mind a polgari, mind pedig katonai
téren inkdbb a katonai hadmérnokség iranyaba tolddtak el.

A kotet negyedik fejezetében az egyhazpolitikai stidiumok kaptak he-
lyet. Dennis Schmidt német torténész a Maria Terézia és a II. Jozsef-féle egy-
hazpolitikat-egyhazpolitikai koncepciokat vette gorcsé ald, kiilonos tekintettel
a bels6-ausztriai viszonyokra. Schmidt bar kitér azokra az allami reformokra
(Haugwitz-féle reform, egy Gubernium létrehozasara iranyuld kisérletet Graz
kozponttal stb.), melyek Bels-Ausztridban megvalosultak, de tanulmanyanak ko-
zéppontjaban az ott lezajlott egyhaziigyi regulacié (piispokségek-érsekségek meg-
sziintetése, Ujak létrehozasa), a kolostorpolitika, azaz a kolostorok felszamolasa és
az un. titkos vagy lappangé protestantizmus (kiilondsen Stdjerorszagban) kérdé-
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seinek a targyalasa all. Schmidt ennek soran szembedllitja az anya ,tiirelmetlen”
, illetve fia ,tiirelmes” egyhazpolitikajat, hangstlyozva: amig a katolikus egyhaz
érdekeit szem el6tt tartd Maria Terézia minden eszkozzel (példaul kényszerd at-,
illetve kitelepitésekkel) el akarta tavolitani a protestansokat az 6rokos tartoma-
nyokbol, addig II. Jozsef a nem-katolikusokkal szemben megértéssel viseltetett, és
részben megsziintette anyjanak korabbi rendelkezéseit, részben a Tiirelmi rende-
let kiadasaval fel kivanta szamolni az évszazados vallasi ellentéteket, még ha ez-
zel és a kolostorok megsziintetésével a Habsburg Monarchia katolikus klérusanak
az éles biralata, egyhazpolitikajaval valo kemény ellenallasa is jart. Schmidt a két
uralkodo egyhazpolitikdjanak mérlegét megvonva ramutat arra, hogy Maria Te-
rézia erds katolicizmusa és protestansellenessége ellenére szerte a monarchiaban
mint a nép anyja, a kegyelem, a kegy, az igazsagossag és az er6 jelképe maradt,
addig II. Jozsef, kivéve Tiirelmi rendeletét, egyéb egyhaziigyi reformjaival még a
protestansok koreiben is ellenfeleket szerzett.

Forgd Andrés a jozefinista egyhazpolitika el6készitését, a tarsuralkodd egy-
hézpolitikai céljait és célkitlizéseit foglalta dssze. Tanulmanya bevezetdjében jelzi:
nem egyszeru feladat Jozsefnek a vallasi kérdésrdl irott elsé munkait rekonstru-
alni, kiilonos tekintettel arra, hogy nincs konkrét nyoma annak, miszerint mint
tarsuralkodé vallasi- és egyhaziigyi kérdésekben megnyilatkozott volna. Kivéve
azokat az ismert tényeket, miszerint gytlolte a ceremodniakat, a hosszadalmas
imadkozasokat. Apja haldla utdn azonban az udvari ceremoénidk és élet radikalis
reformjaval foglalkozott, és dsszefoglalta az allamiigyekrdl kialakitott allaspontjat.
Ebben mar tetten érheték késébbi egyhazpolitikdjanak elsé jelei: érinti a cenzira
kérdését, a vallasi tolerancia problémajat és kiilondsen kritikusan nyilvanul meg a
szerzetességrol. Mindazondltal a memorandum 17 pontjabdl csak 6tben érinti az
egyhdzat és a vallast. Ennek ismeretében mégis szembetlind, hogy néhany évvel
kés6bb az Almodozdsokban egyetlen széval sem érintette a valldsiigyet, viszont
a nagyszabasu felvilagosult abszolutista programban, mely az 1770-es évek ele-
jén indult meg, részt vehetett, illetve annak egyik kezdeményezéje lehetett. Ezt
bizonyitja tobbek kozott Lipdttal folytatott levelezése, leveliben tobbszor is kitér
az egyhazi kérdésekre, tovabba 1768 és 1774 kozott tett utazdsai sordn készitett
feljegyzései, jelentései egyhazi és vallasi kérdésekrél. A Temesi Bansagban példaul
nagy figyelmet szentelt a gorog-keleti kozosség életének. 1768-ban és 1770-ben
az Osszes ortodox piispoki székhelyet felkereste, szembesiilt az ott tapasztalhato
negativ jelenségekkel, mint példaul az ortodox papok nagy szama, akiknek eltar-
tasa nagy terheket rott a helyi lakossagra. Kifogasolta a papok felkésziiletlenségét,
tudatlansagat, 6k tobbnyire kertjeik gondozasaval voltak elfoglalva, mintsem a
hivék lelkeinek dpolasaval. A népesség szintén nagy tudatlansagban élt. Figyel-
met szentelt az ortodox piispokoknek, a piispokjeloltek megvalasztasanak. Jozsef
megprobalta a valasztasokat befolyasolni, hogy olyanok keriiljenek a piispoki
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székekbe, akik majd egyhazpolitikai reformprogramjat tamogatni fogjak. Mas
felekezetek képvisel6ivel is kapcsolatba keriilt, igy Debrecenben a reformatusok-
kal, ahol kozbenjart bizonyos sérelmes iigyek elintézésében. Felkereste a refor-
matus kollégiumot, megismerkedett a tanulok helyzetével, mindennapi életével,
a konyvtarral. A munkacsi gorogkatolikus plispokségben pedig feljegyezte a nem
katolikusok szamat, panaszait, a protestansok sérelmeit. Anyjaval ellentétben,
aki er6sen szorgalmazta a kiilfoldrél behozott felvilagosult szellemiségli mivek
és protestans konyvek elkobzdasat, azokat visszaadatta tulajdonosaiknak. Megfor-
dult olyan piispoki székhelyeken, mint Nagyvarad, Pécs, Eger. Figyelmet szentelt
a szerzetesrendeknek is (Nagyszeben). Csehorszagi és morvaorszagi utazasa so-
ran (1771) érlelédtek meg benne az egyhazpolitikai reformgondolatok, illetve a
késdbbi reformok el6készitése. Ennek az utnak eredménye az a szakirodalomban
eddig kevésbé targyalt memorandum, amelyet Forgo részletesen ismertet, jelezve,
hogy a konrégens abban nagy teret szentelt a népi tudatlansag, a papsag mtvelet-
lensége, a lelkigondozas hidnya, a papok 6nz6 gondolkodasmddja kritikajanak.
Felmérve az 6rokos tartomanyok egyhazi viszonyait egyszersmind javaslatot tett
kisebb lélekszamu plébaniak létrehozdsara, tovabba felvetette a nagykiterjedést
pragai érsekség felosztasat, Csehorszagban és Morvaorszagban 6j plispokségek,
illetve érsekség alapitasat.

Terdik Szilveszter II. Jozsef és a magyarorszagi gorogkatolikusok kapcsolata-
nak szentelte tanulmanyat, kiilonds tekintettel Munkacson tett latogatasara (1771),
illetve ezt megel6z6en a munkacsi gorogkatolikus piispokség megalapitasaban
(1766) és annak politikai és erkodlcsi tamogatasdban jatszott szerepére. Terdik a
tarsuralkodé munkdcsi latogatasat helyezi tanulmanya kozéppontjaba, kiemelve,
hogy II. Jozsef személyes joindulatardl és tamogatasarol biztositotta a gorogkatoli-
kus piispokot, Bradacs Janost, vele targyalast folytatott. II. Jozsefnek nagy szerepe
volt abban is, hogy a Munkdcsra szamuzott fogarasi piispok visszatérhetett piis-
pokségébe. Az Gij munkacsi piispok és a fogarasi beiktatasara 1773-ban az udvari
kapolnaban keriilt sor Maria Terézia és II. Jozsef jelenlétében. A munkacsi piis-
pokség Maria Terézia és a csaszar irant tanusitott halaja: neviik és tettiik dicsoitése
teliratokban, portrékon az ungvari egykori jezsuita kolostorban, majd piispoki re-
zidenciaban. A tanulmannyal kapcsolatban megjegyeznénk, hogy annak szerzéje
sajnalatos mdédon elsdsorban a szakirodalom eddigi eredményeit taglalja, illetve
Osszegzi, Gjabb alapkutatasokat a targyban meglehetdsen keveset folytatott.

Schmidt, Forgé és Terdik tanulmanyai mintegy felvezetik a kovetkezo, szintén
egyhaz- illetve vallastorténeti fejezetet (Vallasok valtozasban), amelybe sorolt ta-
nulmanyokban a magyarorszagi protestantizmus, illetve a protestans felekezetek
és I1. Jozsef kapcsolatanak vizsgalata kertilt a fokuszba.

Eva Kowalska a magyarorszagi protestansok életében 1715 és 1781 kozott be-
kovetkezett valtozasoknak szentelte tanulmanyat, kiilonos tekintettel a hatalmi ér-
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dekek kontra protestans vallasgyakorlatra és a hithez ragaszkodasra. Ennek kere-
tében egy eddig kevésbé vizsgalt teriiletre koncentral, mégpedig az un. protestans
agensekre és miikodésiikre: azaz azoknak a fizetett kozvetit6knek a tevékenységé-
re, akik valldsi tigyekben probaltak eljarni az udvar és a protestans gyiilekezetek
kozott. Levéltari forrasok behatd elemzésével tarja fel, mennyire voltak képesek
az agensek kozvetit$ szerepiiket betolteni, miképpen jutottak be a bécsi udvarban
az audienciakra, hogyan jel6lték ki és milyen feladatokkal, megbizasokkal lattak
el 6ket, s kik voltak a legismertebbek koziiliik, hogyan és kik fizették 6ket, stb.
Felvazolja azokat a nehézségeket, melyek kiilonosen Maria Terézia uralkodasa
idején akadalyoztdk az agensek tevékenységét. A hatarozottan protestansellenes
kiralyné ugyanis, bar rendre meghallgatta az altaluk kozvetitett sérelmeket, de a
katolikus vallas terhére a protestansok szamara semmilyen engedményre nem volt
hajlandé. Ugyan torténtek kisérletek a protestansok vallasi és jogi helyzetének az
orvoslasara (Zay Péter, Pronay Laszlo), de ezek rendre eredményteleniil végzod-
tek. Kowalska kutatasai alapjan arra a kovetkeztetésre jut, hogy jollehet jelentds
valtozasok nem torténtek, bizonyos foku enyhiilés az udvar részérél mégis tapasz-
talhaté volt: megindult a templomok épitése, a presbitériumokra protestansokat
jelolhettek, és a Ratio Educationis érvényét rajuk is kiterjesztették.

Ugrai Janos a vallasok egyiittélését és konfliktusait a Tlirelmi rendelet el6tti
iddszakban koveti nyomon, féleg északkelet-magyarorszagi példak alapjan. Olyan
kérdésekre keresi a valaszt, mint példaul: milyen volt a reformatus vallastak ara-
nya a vizsgalt térségben a 18. szdzad utolsé harmadaban? Milyen volt tarsadalmi
stulyuk? Mi jellemezte az egyiittélésiiket mas felekezettiekkel? Hogyan alakult a re-
formatusok helyzete 1781 el6tt és utan? Valéban egyszer, orvosolhaté sérelmekrol
volt-e sz6 a protestansokkal szembeni erdteljes negativ magatartas, illetve viszo-
nyulds, vagy inkabb elnyomds? Tudniillik a templomok elvétele, a reformatus filiak
megsziintetése, a hivatali életben val6 részvétel korlatozasa a kotelez6 dekretalis
eskii letétele miatt, a templomok javitasainak a korlatozasa, megtiltasa 30 évre, a
filiak ellatasanak a nehézségei, lelkészek hianyaban katolikus szertartasu esketések,
keresztelések és temetések tartasa. Ugyan tomeges iildozésrél vagy elnyomasrdl
nem volt sz6, de a protestansok az élet szamos teriiletén hatranyokat szenvedtek el,
kezdve a kereszteléseken, hazassagkotéseken at a temetésekig, a templomépitések
betiltasdig, a szuperintendensek hataskorének korlatozasaig. Mindezeket a jelensé-
geket Ugrai szamos példaval, statisztikai kimutatdsokkal illusztralja.

Az utolsé fejezetbe sorolt tanulmanyok koziil Barth Daniel A felvildgosodds és
valldsos gondolkodds Magyarorszdgon (1760-1790) cimu, nagyivl elméleti stadiu-
ma etnografiai szempontbol olyan problémak tisztazasara vallalkozik, mint példa-
ul: vajon torténtek-e valtozasok a romai katolikus egyhaz gondolkodasaban, mielStt
megndtt az etnografia iranti érdekl6dés Kozép-Eurdpaban? S ha igen, miképpen
érhetGek ezek tetten a papsag kiilonbo6z6 rétegeiben, a f6-, kozép- és alsopapsag-
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ban, valamint a szerzetességben? Tovabba melyek azok a forrasok, amelyekben az
egyhazi ritualékat illeten a korabeli mentalitds és szokasok tiikrozddnek? S végiil:
melyek voltak azok a valtozasok, amelyeket a kiilonboz6 jellegti uj intézkedések,
szabalyozasok okoztak a hivék mindennapi és tinnepi szokasaiban?

Balogh Piroska tanulményaban H. Baldzs Eva szabadkémiives-kutatasaihoz is
kapcsolddva, a legtjabb szakirodalom eredményeit is bevonva vizsgalataba, kiséri
nyomon a magyarorszagi szabadkémiivesség egyik meghatarozé szervezetének,
az 1775-ben alapitott Draskovich-obszervancidnak a torténetét, tevékenységét és
programjat.

Visszatérve most mar az ismertetésiinkben felvetett kérdésre: vajon a kotet ta-
nulmanyai mennyiben jarulnak hozza uj eredményekkel I1. J6zsef konrégensi mii-
kodésének megismeréséhez, megallapithatjuk: az egyes fejezetekbe sorolt témak
mikrotorténeti kutatdsaval, uj szempontu feldolgozasaval, értelmezésével, kiilo-
nos tekintettel II. Jozsef uralkodasi elképzeléséire, az egyes tartomanyok kozigaz-
gatasi atszervezésére, egyhazpolitikai, hadseregmegujitasi, hivatalnokképzési, stb.
terveire, kétségteleniil gazdagitottdk a hazai és nemzetkozi torténettudomanyt.

So0s Istvin
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Vony¢ Jozsef: Gombos Gyula és a hatalom.
Egy politikussa lett katonatiszt

Kronosz Kiadé, Pécs, 2018. 639 oldal

Taldn nem tulzas azt allitani, hogy a (politikai) biografia azota a torténetiras egyik
legkedveltebb miifaja, midta ezt a diszciplinat miivelik, am aki mar vallalkozott egy
teljes életpalya szakszert bemutatasara, az tudja, hogy a latszat ellenére — szamta-
lan itt most nem részletezendé okbol kifolyolag — ez a szakmank egyik (ha nem a)
legnehezebb valfaja is. Legfoképp igaz ez akkor, ha a megismerés szandékan tul a
minél mélyebb és minél tobb szempontu megértés szandéka is vezérli a torténészt.
Nevezetesen az, hogy ne csak feltarja kronologikus ivben a valasztott f6szereplé-
je fontos életeseményeit, hanem az is, hogy magyarazatokat talaljon a (politikai)
dontések mogotti motivacidkra, hattérkoriilményekre, a (politikai) mentalitas-
ra, a bels6, egyedi és pszichologiai tényezokre, s végsé soron pedig eljusson akar
ahhoz a kérdéshez is, hogy hdse a maga korszakaban egyaltalan alkalmas volt-e
arra a szerepre, amit végiil bet6ltott. Ezeknek a megvalaszolasat kiilonosen meg-
neheziti az, ha olyan személyt vizsgal, akinek a megitélése mar a sajat koraban is
ellentmondasos volt, s az azoéta eltelt idé sem tompitott ezen, illetve ha nem allnak
a rendelkezésére olyan ,,ego’-forrasok (napld, memodr), amik segitenének ravila-
gitani az individualis aspektusokra. Vonyo Jozsef nagymonografidjanak ,,f6sze-
repldjére”, Gombos Gyuldra maradéktalanul érvényesek ezek a nehezit6 tényezok.

A talal6 cimi biografia, amely 2018-ban latott napvilagot a pécsi Kronosz Ki-
ado jovoltabol, egy immar tobb évtizedes kutatas csucsat, beteljesedését jelenti, és
bizton allithatd, hogy hosszt ideig meghatarozé alapmunka lesz a Horthy-kor-
szakkal foglalkozé (politika)torténészek szamara. A kotet forrasbazisa imponald
és irigylésre mélto: Vonyd a Magyar Nemzeti Levéltar, a Hadtorténelmi Levéltar,
az Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltéra, a Soproni Evangélikus Levél-
tar, valamint az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara mellett tovabbi tiz (!)
megyei levéltarban gytjtotte a forrasokat, felhasznalt kozel negyven korabeli saj-
toterméket, és az egyéb forrasok (korabeli kiadvanyok, forraskiadvanyok, adatta-
rak, naplok, emlékiratok, interjik) felsorolasa is tobb oldalra nyulik. A szakirodal-
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mi hattere is hasonloan teljességre torekvd, ezt tamasztja ald, hogy a hivatkozott
munkak mintegy huszonét lapon sorakoznak a kétet végén.

Noha Gémbos a Horthy-korszak egyik legmeghatarozobb kozéleti személyi-
ségének tekinthetd, és korabban is sziilettek mar réla, politikajarol, nézeteirdl, ha-
tasardl és miniszterelnokségérdl szakmunkak, Vonyé nagybiografidja rendkiviil
idészert véllalkozas. Ahogy 6 fogalmaz, ,,Gombds jelentdségét elsésorban az adta,
hogy [...] haldldig a bethleni rendszert megvdltoztatni akaré nemzeti (jobboldali)
radikdlis irdnyzat vezetd személyisége, »vezére« volt”, tovdbbd a maga sajdtos poli-
tikai felfogdsaval ,,[j]elentds hatdst gyakorolt tdrsadalmi csoportok nézeteinek, poli-
tikai mentalitdsanak alakuldsdra” (9. oldal) Epp ez a ,vezéri elhivatottsag”, a tobb
kortars 4ltal is kiemelt ,,szuggesztiv hatas” volt az, ami elsdsorban megkiilonboz-
tette GOmbost politikustarsaitol, és ezek feltarasa, mélyebb dsszefliggések kozott
torténé megismerése, megértése nélkiilozhetetlen adalékokat nyujt az akkori po-
litikai rendszer mtikddési mechanizmusaihoz, ami a Horthy-korszak kezdetének
szazadik évfordulojan kiillonosen aktualis.

A kétet nagyfejezetei kronologikus ivben mutatjak be Gombos Gyula palya-
futasat, és azokat a ,,szerepeket”, amiket az életut kiilonb6z6 szakaszaiban olykor
tudatosan vagy belekényszeriilve felvallalt. Vonyé mar a kotet elején — a mod-
szertani nehézségek, a forrasadottsagok és a megkozelitések bemutatdsa utan -
kiindulépontként felvazolja a kortarsak és az utokor ,,Gombds-képeit”, megadva
ezzel a keretet, amit a biografia utols6 nagyfejezete (,GOmbos a maganember és
a politikus”) zar be (ezt a tudatos keretes szerkezetet mutatja az is, hogy a histo-
riografiai rész cimében felvetett kérdés — ,,Hérosz vagy satan?” — koszon vissza az
utolso alfejezetben is).

A kétet mintegy harmada targyalja Gombos miniszterelnokség elétti életpa-
lyajanak kiilonboz6 ,,szerepeit” (a vilighaborut megjaro katonat, a politizal6, majd
egyre inkabb politikussa vdlo tisztet, az 1918/19-es iddszak ellenforradalmarat, a
kormanyparti, majd a radikalis fajvédé ellenzéki politikust, aki ,vezérré” kivant
valni). Fontos ezek arnyalt és jo érzékkel torténé bemutatasa, mert igy valik még
jobban érthetévé az, hogy Gombos 1932-ben tortént miniszterelnoki kinevezését
- személyiségébdl, politikai habitusabol és nézeteibdl addddan is — miért kisérte
mar akkor is felfokozott figyelem, és a kormanyra keriilése miért nyitott 4j fejeze-
tet a két vilaghaboru kozotti magyar politikatorténetben. A cezurat jol érzékelteti
a korabeli liberalis bulvarlap, Az Est zsurnalisztdjanak vezércikke, aki 1932 okto-
berében nyiltan megfogalmazta: ,,Kérdés most az, hogy Gombds a jové iizenetét
hozza-e, vagy pedig régi multjanak [...] utoszezonjdt. Mert Gombds Gyuldja tobb is
van az utolso tizenkét esztendé magyar vildgtorténetének s most nem tudni, hogy az
uj miniszterelnokben melyik Gombaos Gyula keriilt kormdnyra?” (Gombos. Az Est,
1932. oktober 1.) Az ezt kévetd négy éves kormanyzas, amit Vonyd kimeritéen és
tobb aspektusbdl targyal, valaszt is adott a kérdésre.
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Ugyanis — ahogy ezt a kotet részletesen bemutatja — elddeivel ellentétben
GOombos személyében olyan politikus keriilt a magyar kormany élére, akit a mar
emlitett vezéri elhivatottsdg mellett antiszemita, szabad kiralyvalaszt6 és milita-
rista gondolkoddsmdd jellemzett. Az & politikai szocializacidja nem a dualizmus
koraban alakult ki, hanem a vilaghaboru és a forradalmak hatdsara, ezért nem a
»boldog békeid6k” Magyarorszagat szerette volna visszaépiteni, hanem egy 4j —
az 6 kifejezésével - ,,6ncélt” allamot, ami leginkabb az olasz fasiszta diktaturara
hasonlitott volna. Am ez - ahogy erre Vony6 rdmutat — nem volt tudatos mésolds
GOmbos részérdl, hanem a Mussolini (és részben Hitler) nézeteihez viszonyithato
hasonlosag okat egyrészt az azonos kiindulopontok jelentették, masrészt pedig az
6 modszereik gombosi adaptacidja. Tovabba Vonyo meggy6zden érvel amellett a
masik kozponti tézise mellett is, hogy Gombos az alapvetd céljahoz, a ,,diktato-
rikus vezéri allam” megteremtéséhez végig ragaszkodott, ahogy a fajvédo politi-
ka alapjait sem adta fel soha. Nemcsak a korabeli kormanypart, hanem az egész
nemzet vezérének tekintette magat, aki azzal az alig burkolt szandékkal latott neki
a kormanyzasnak, hogy a politikailag széttagolt nemzetet integralja. Ezt sugallta
az altala vezetett kormanypart elnevezése is (Nemzeti Egység Partja), illetve az
az elvarasa, hogy az egyének rendeljék ala magukat a kozosség (nemzet) érde-
keinek (az 6 megfogalmazasaban a ,lelkek feletti uralmon alapul6” vezéri allam-
nak), amit lényegében a part vezetdje, tehat maga Gombos hatarozott meg. Ebbdl
kovetkezden ez az ideoldgiai szemlélet mindenkit ellenségnek tekintett, aki nem
azonosult a NEP (és igy Gombos) torekvéseivel, ami megalapozta a mar korabban
sem ,konszolidalt” partharcok eldurvulasat az 1930-as évek elsé felében. Szintén
markans eltérés el6deihez, a hiivos és tavolsagtartd Bethlen Istvanhoz, illetve a
szlikszavu és a nyilvanossagot inkabb keriilé Karolyi Gyulahoz képest az, hogy
Gombos rendkiviil szuggesztiv és szenvedélyes szonok volt, aki hatasosan fel- és
kihasznalta a tarsadalmi 6nszervezddést, valamint a tomegtajékoztatds korabeli 4j
eszkozeit, amik révén egészen 1j szint hozhatott a magyar kozéletbe.

A nagy ivi életpalyat bemutaté monografia maga is nagy ivii, ami abban is
megmutatkozik, hogy a szerz6 olykor ,elhagyja” a ,,f6h4sét”, és részletesen tar-
gyal olyan koriilményeket, kontextusokat, amik latszolag tavol esnek a szigortian
vett életpalyatol. Ezek azonban éppen eldnyére valnak a megismerés és megértés
szandékanak, illetve a kiillonb6z6 gombosi szerepek arnyaldsanak. Végiil fontos
hangsulyozni azt, hogy Vony6 nem emeli piedesztalra és nem is démonizalja a
t6szerepljét; munkdjabol egy olyan Gombos Gyula alakja rajzolodik ki, aki nagy
és altala helyesnek vélt vizidkat képviselt, s ugyanannyira jellemezték 6t markans
erények, mint sulyos korlatok.

Kerepeszki Robert
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Interju
Prof. Dr. habil. Fischer Ferenccel

Professzor iir az 1980-as évek mdsodik felében érkezett Pécsre. A pécsi idGszak eldtt
hogyan alakult a pdlydja, miként emlékszik vissza a Szegeden toltott évekre?

Balatonboglari vagyok, ott jartam altaldnos iskolaba, majd a fonyddi gimna-
ziumban végeztem 1971-ben. Mindkét helyen — utdlag visszatekintve is igy la-
tom - kivalo iskola mtikodott, és a tanaraim is kivaldak voltak. Tehat ilyen té-
ren szerencsésnek gondolom magamat. Mikor az érettségi el6tt el kellett donteni,
hogy merre menjek tovabb, akkor én mindenképpen egyetemre szerettem volna
keriilni. Torténelembdl jonak szamitottam a gimnaziumon beliil, Hajdu Olivér
személyében pedig nagyon j6 torténelemtanarom volt. Biztattak is, hogy menjek
egyetemre, de Pécsett akkor még nem volt erre lehetéség. Mivel mindenképpen
szakparban kellett jelentkezni, és valamiért vonzodtam a foldrajzhoz, igy torté-
nelem-foldrajzra szerettem volna menni. Ezt a szakpart Debrecen és Szeged fel-
valtva inditotta az 1970-es években. Az Eotvos Lorand Tudomanyegyetemre nem
akartam menni, Debrecent pedig valahogy tul messzinek talaltam, igy Szegedre
jelentkeztem, torténelem-német szakra.

Az els6 felvételim — a német miatt, amib6l Fonyédon mindéssze heti két
orank volt, és ez hatranyt jelentett, mivel erds volt a mezdény akkoriban s ezért a
bekeriilési pontszamok is magasak voltak — nem sikeriilt. Mivel igy minden valé-
szinliség szerint behivtak volna katonanak, ezért, ha ezt el akartam keriilni, ipari
tanulonak kellett lennem, hogy otthon maradjak, és nyugodtan tudjak késziilni a
kovetkez6 felvételire. Fonyodon lettem autdszereld ipari tanuld. Ezt akkor nagyon
rosszul éltem meg, viszont utélag visszatekintve igazabol hélas vagyok a sorsnak
azért, hogy igy alakult. Sok dolgot megtanultam az akkori keleti tipust autokrol,
aminek késébb hasznat vettem, aztdn masodjara mar sikeriilt a felvételi is, igy
Szegeden kotottem ki.

* Az interji 2020 juniusaban késziilt Pécsett. Az interjit készitette: Dr. Csibi Norbert egyetemi
adjunktus (PTE BKT TTI Ujkortorténeti Tanszék)
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A Jozsef Attila Tudomanyegyetem mar akkor egy jo hirli egyetem volt, én
1972-t6] 1977-ig tanultam ott. Ezen beliil a Bolcsészettudomanyi Kar is jo nev,
nivés intézmény volt. A kétszakos képzés keretében volt lehetdség specialis ta-
nulményok elvégzésére is. Ot év tanulmanyi idé utdn még tiz évet dolgoztam az
egyetemen oktatoként, tehat dsszesen 15 évet toltottem Szegeden, amely évekrol
nagyon szép emlékeim vannak, s a mai napig szivesen jarok vissza a varosba.

Pécsre milyen motivdciok vezették? Hogyan emlékszik vissza az itteni foiskolai-
egyetemi oktatds kezdeteire?

Szegeden nagyon jol éreztem magam és életem egyik legnehezebb dontése volt
az, amikor ugy hataroztunk feleségemmel, hogy Pécsre joviink két kislanyunk-
kal. Valahogy mindig bennem volt Pécs, Baranya, a Dunantdl: sziileim tjpetrei-
villanyi kotédéstiek, a feleségem Dardai Agnes, aki csoporttarsam volt, pécsi-
harkényi szdrmazési. En baranyai sziiletésti vagyok, aki a Balatonnal nétt fel. A
Dunantal mélyen belém ivédott, és bar Szeged is tetszik nekem, de a dunantuli
dombvidéket jobban szerettem. Ugyhogy mindig oriiltem, amikor atjottiink a
Dunan. Tehat Pécs nem egy hirtelen 6tlet eredménye volt, mindig fontolgattuk a
feleségemmel, hogy majd egyszer j6 lenne ide jonni. Es volt egy olyan szempont
is, hogy a feleségem sziileinek itt Pécsett volt egy sz6ldje, ami csaladi 6sszefogas
keretében épitkezési lehetdséget adott, szép helyen van, Szegeden ilyesmire nem
lett volna lehetdségiink.

A legfontosabb azonban mégiscsak a munkahely volt. Pécsett Ormos Maria
rektorsaga alatt (1984-1992) elindult egy atgondolt fejlesztés, egyetemmé vala-
si folyamat. Az akadémikus asszonynak nagyon sokat koszonhet ez az egyetem,
els6sorban az alapok lerakasa vonatkozasaban, ami mindig nagyon fontos 1épés,
hogy igazi, erés fundamentumra épitkezziink. Kiilonésen a tanarképzé kar vonat-
kozasaban tett nagyon sokat Ormos Maria. A pécsi egy jo féiskola volt, melybdl
aztan négy egyetemi kar nétte ki magat: a Bolcsészettudomanyi, a Természettu-
domanyi, a Mivészeti és a Feln6ttképzési Kar. 1983-ban kezd6dott el az egyete-
mi képzés, jottek az els6é egyetemi évfolyamok, és évrdl évre fokozatosan tortént
az oktatoi garda bévitése. Alapvetéen Budapestrdl jottek a kollégdk, de Szeged is
fontos kibocsatd képzohely volt ebben az idében. Példaul amikor én 1987-ben
ugy dontottem, hogy atjovok Pécsre, a Tanarképz6 Kar dékanja az a Kozma Laszlo
(1984-1989) fizikus professzor volt, akit én nagyon jél ismertem Szegedrdl. O a
szegedi évei alatt a Herman Ott6 Kollégium igazgatéja is volt, én ebben a kollégi-
umban laktam a feleségemmel annak idején.

Ormos Mariat és Polanyi Imrét — akik alapvetéen meghataroztak a személyze-
ti politikat — korabban nem ismertem. A reformfolyamat 1986-1987 koriil érke-
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zett el oda, hogy a 19-20. szazadi torténelem oktatasa kapcsan is volt lehetdség 1j
kolléga alkalmazasdra. En errél tudomadst szereztem és a mar elmondottak miatt
érdekelt is a dolog. Késd6bb Ormos Maria és Polanyi Imre elmesélte nekem, hogy
a személyek kivalasztasanal volt egy harmas alapelviik, amiben mindketten egyet-
értettek és kolcsonosen betartottak. Az Uj kolléga kivalasztasanal ezt a harmas
szempontot tartottdk fontosnak: a leend6 kolléga legyen jo kutatd, legyen jo tanar
és legyen jo ember. Egy munkahely természetesen elsésorban munkahely, de azt
vallottak, hogy nem baj, ha egyben jo kollektiva is, amelynek tagjai segitik egy-
mast, Oriilnek egymas sikereinek és a kozeg nem intrikus. Késébb nem kevés évet
toltottem el vezetdként, és probaltam ezt a szemléletet magam is érvényesiteni.

Amikor 1987 tavaszan érdeklédtem, akkor harom jelentkezd volt az allasra.
Valészintileg Szegedrodl jo értékelést kaphattak rolam. Majd jott egy jelzés, hogy
jojjek el egy személyes bemutatkozasra Pécsre. El6szor Polanyi Imrével talalkoz-
tam, majd egyiitt mentiink el rektorasszonyhoz, ahol gyakorlatilag el is délt, hogy
Pécsett folytathatom a palyam. Mindenképpen egyetemes torténészt kerestek, és
mindkett6jiiknek tetszett, hogy nekem volt mar ekkor olyan kutatdsom, ami az
Eurépan kiviili térségekre vonatkozott. Spanyol, ibero-amerikai tapasztalatokkal
rendelkeztem, 1982-1983-ban nyolc honapot toltéttem 6sztondijasként Kubaban.
Igy egy tengeren tdli dimenziéba is tudtam helyezni az egyetemes torténelmet,
amit egyébként mar Szegeden is csinaltam. Erre 6k nyitottak voltak, bar maguk
nem foglalkoztak ezekkel a régiokkal.

Kit tart példaképének, aki Onre a legnagyobb hatdst tette pdlyafutdsa sordn? Ahogy
emlitette, kutatdsaiban jelentds szerepet jdtszik az ibero-amerikai térség torténeté-
nek kutatdsa. Miért vilasztotta ezt a magyar torténelemtudomdny szempontjabol
tavolesé foldrajzi térséget?

Hallgatokoromban Szegeden két szakosodasi iranyra volt lehetéség. Lehetett ré-
gészetre menni, és egészen Uj volt akkor a Latin-Amerika torténete specializacio.
Ez annak volt készonhetd, hogy Szegeden indult el az 1960-as években Wittman
Tibor professzor vezetésével egy Magyarorszagon teljesen uj Latin- Amerika kuta-
tasi irdny, ami markans nemzetkozi beagyazottsagra is szert tudott tenni. A pro-
fesszor ur nagyon koran elhunyt, igy 6t személyesen nem ismertem, hiszen én
1972-ben keriiltem Szegedre, 6 pedig 1971-ben halt meg. Az 6 elsé tanitvanya
Anderle Addm volt, aki viszont a kés6bbiek soran tandrom, professzorom lett,
majd kollégak is lettiink. Ot nagyon fiatalon érte professzordnak haldla, de meg
tudta menteni ezt a kutatasi irdnyt, koszonhetéen az angolokkal, olaszokkal, své-
dekkel, nyugat- és keletnémetekkel mar kialakitott nemzetkézi kapcsolathalozat-
nak, és akaraterejének, valamint jé szervezékészségének. Anderle Addm volt rém
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a legnagyobb hatdssal. O iddben és térben is nagy palyat ivelt 4t, nagy nemzetkézi
kapcsolatrendszerrel. Hihetetlen intenzitassal és szorgalommal dolgozott, amibél
sokat lehetett tanulni. Anderle Addm elkezdett egy épitkezést, aminek eredménye
lett a Latin-Amerika specidlis egyetemi képzés, és ezen az els¢ végzett hallgaté én
lettem. Aztan 1983-ban létrejohetett egy Latin-Amerika kutatécsoport is.

Amikor szakdolgozati témat kellett valasztani, akkor — mivel tudtam németiil,
s tanultam spanyolul, és a 19-20. szdzadi katonai témak mindig is érdekeltek —
felmeriilt részérdl egy igazabdol mindmaig haté tandri tipp. Nem sokkal korabban,
1973-ban volt a chilei katonai puccs, aminek a hire bejarta az egész vilagot. Hosz-
sza évekig szeptember 11-ér8l mindenkinek Chile jutott eszébe. Anderle Addam
olvasta a nemzetkdozi szakirodalomban, hogy sokat tudositanak a II. vilaghaboru
el6tti dél-amerikai porosz-német katonai befolyasrol, és arrdl, hogy ennek vala-
milyen koze lehet a katonai puccshoz. Arra gondolt, hogy mi lenne, ha ezekkel
a torténeti el6zményekkel foglalkoznék. Irt is a Szdzadokban - 1974-ben - négy
angol nyelvi tanulmanyrdl egy recenzidt, ami az I. vildghabor el6tti chilei német
katonai befolyashoz kapcsolddott. Engem érdekelt ez a torténet, igy végiil ezt va-
lasztottam. Semmilyen elézetes ismeretem nem volt a témahoz, magyar nyelven
err6l semmit nem lehetett olvasni, de ez néha jol is johet.

Szerencsére a Kadar-rendszer alatt jol mikodott a nemzetkozi konyvtarkozi
kolcsonzés, — ez egy kivételezett lehetdség volt a keleti tomb orszagaiban - igy
nagyon sok konyvet és cikket kértem meg, amit jelentds részben a nyugat-berlini
Ibero-Amerika Intézet Kényvtara (Bibliothek des Ibero-Amerikanische Instituts)
kiildott meg szamomra masolatban, legtobbszor ingyen. El6fordult az is, hogy
kozvetleniil a washingtoni Kongresszusi Konyvtarbol (Library of Congress) ér-
kezett szamomra anyag. Elkezdtem tehdt szisztematikusan dolgozni a téman, és
a tudomanyos diakkori mozgalomba is bekapcsolodtam. 1977-ben éppen Pécsett
rendezték a XIII. OTDK-t (Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencia), ahova
bekiildtem a dolgozatom (A chilei hadsereg és a német katonai befolyds, 1885-
1914), amivel f6dijas lettem. Most mar ilyen kategodria nincs, de akkor ez volt az
adott tudomanyag legmagasabb foku szakmai elismerése. Az iinnepélyes dijatado
is Pécsett volt — a Vargha Damjan terem el6djében, a moziteremben, ami mélyen
emlékezetemben maradt — ahol Ranki Gyorgy akadémikus adta at a fédijat, amit
természetesen nagy megtiszteltetésként éltem meg. A szegedi tanaraim és Ander-
le Addm is nagyon értékelték az elért f8dijas eredményt, és mivel j6 tanulményi
eredményeim is voltak — kétszer Népkoztarsasagi Osztondijban részesiiltem - igy
a Szegedi Tudomanyegyetemen maradhattam a végzés utan. S két éven belill,
1979-ben megvédtem kisdoktori értekezésem.
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Hogyan indult a kutatéi pdlydja, milyen tapasztalatokat szerzett az 1980-as,
1990-es években?

A Latin-Amerika torténete specidlis képzés elvégzése utan abban az idében kiil-
foldi tanulmanyutakra Kubdba és Mexikoba lehetett kikeriilni. Utdlag azt kell
mondjam, hogy sok vonatkozasban szerencsém volt. Az ibero-amerikai térség egy
hatalmas vilag. Itthon ez furcsan hato6 elnevezés, de ez alatt Spanyolorszag, Por-
tugdlia és Latin-Amerika egésze értendd, tehat benne van a két ibériai félszigeti
orszag is. Egy oriasi vilag ez gazdasagi, nyelvi és kulturalis téren egyarant. Fiatal
oktatoként 1982-1983-ban nyolc hénapra kijutottam Kubaba. Egy tengerentuli
érdekes vilagba érkeztem a kis hideghaboru id6szakdban: onnan tudtam nézni
egy sor vilagpolitikai szempontbdl fontos folyamatot, és ez nagyon meghataro-
z06 volt sziamomra. Ebbdl persze sokat csak utdlag értettem meg, mert akkor sok
ismeretem még nem volt meg, de akkor is szemléletformald volt ez az idészak.
Kuba akkor egyik epicentruma volt a vilagpolitikanak, nem nagy teriiletd és la-
kossagu, de a szovjetek oldalan és az el nem kotelezettek mozgalmaban meglehe-
tdsen fontos szerepet jatszott, rengeteg informacio érkezett be ide. (Havannaban
lakétarsaim volt sandinista gerillak voltak.) Nyilvan én Chilébe ezekben az évek-
ben nem tudtam kijutni, mert nem voltak diplomaciai kapcsolatok sem, a Pino-
chet-rendszer még allt, de a szakdolgozati és didkkori témamhoz hii maradtam és
Kubaban probaltam anyagot, elsdsorban spanyol nyelvii feldolgozasokat keresni.
Az els6 nagyobb igazi szakmai-tudomanyos attorés 1985-ben volt, amikor
végre levéltarba keriiltem, ugyanis egy keletnémet 6sztondij keretében 3 honapot
Potsdamban, a Kézponti Allami Levéltarban (Zentrales Staatsarchiv) tolthettem.
Ott szembesiiltem azzal az dridsi feltaratlan forrasmennyiséggel — melyek jelen-
tOs része Geheim, Vertraulich, Kommandosache tigykezelésti volt — ami az 1945
el6tti német katonai befolyasrdl szolt Chilében és Ibero-Amerika orszagaiban.
Ekkor kezdtem felmérni, és megérteni, hogy az I. vilaghaboru el6tti és az 1930-as
évek Weltmacht Németorszaganak milyen globalis dimenziéju Eurépan messze
tulmutaté kapcsolatai-ambiciéi voltak, amelyek azonban tabutémava valtak az
Ujabb vesztes haboru miatt. Sok levéltari anyagot szereztem, az akkori technika-
nak megfeleléen mikrofilmen és fénymadsolatban is. Szembesiiltem viszont azzal
az NDK tanulmanyut alatt, hogy az archiv forrasok nagyobb része nyugat-német
levéltarakban van, tehat nemcsak a két Németorszag volt megosztott, hanem a le-
véltari anyag is. Ezek egy része a haboru utan az oroszok kezébe kertiilt, egy masik
része az angolokhoz, amerikaiakhoz, franciakhoz, akik aztan visszaadtak idével
az NSZK-nak, igy keriiltek kiilonféle nyugatnémet levéltarakba. Valami érdekes
fontos iratszal elokeriilt Potsdamban, de annak el6zménye, vagy éppen folytatasa,
elagazdsai valahol a Németorszagi Szovetségi Koztarsasag valamelyik archivuma-
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ban, vagy éppen tobb helyen voltak elérhetdk... de ez egy tanulasi, gytjtogetési
folyamat volt, s olykor szerencse is kellett.

Nem volt teljesen tudatos részemr6l, hogy ezeket a forrasokat egyesitsem,
osszeillesszem, de tudtam, hogy ki kell mennem az NSZK-ba is, hogy megnéz-
zem, ott mit taldlok ehhez a témahoz. Erre az els6 hosszabb lehetdségem mar a
pécsi iddszak kezdetén adddott. Itt szabad-tamogatd-6sztonzé volt a palya, akar
tobb honapra is el tudtam szakadni, hogy DAAD (Deutscher Akademischer Aus-
tauschdienst) 6sztondijjal kimenjek 1989-ben, egy olyan torténelmi idészakban,
amit akkor eldre latni nem lehetett. Végiil éppen ott voltam a berlini fal lebon-
tasanal, tobb kilonyi faldarabot magammal hozvan... Mikor szeptemberben ki-
utaztam, akkor még allt a berlini fal, s amikor 3 hénap utan hazajottem, akkor
mar nem. A freiburgi Katonai Levéltarban (Bundesarchiv-Militdrarchiv), a bonni
Kiiligyminisztériumi Levéltdrban (Politisches Archiv des Auswirtigen Amts), a
koblenzi Szovetségi Levéltarban (Bundesarchiv) és Nyugat-Berlinben is jartam,
ahol mar tudatosabban kutattam az olvasmanyélmények alapjan. Egyre jobban
szembesiiltem azzal, hogy hihetetlen torténelmi szerencsém volt, hogy fiatal ma-
gyar torténészként keletnémet és nyugatnémet oldalra is utazhattam, és igy el-
juthattam a két Németorszag szétszakitott levéltaraiba. A kadari Magyarorszagra
lehetett jonni az NDK-bdl és az NSZK-bdl, és innen is lehetett ide-oda utazni, a
németek viszont egymas orszagaiba nem mehettek at kutatni. Mivel én mindkét
Németorszag levéltaraiban kutathattam, igy egyesithettem, dsszeflizhettem a két
német allam relevans levéltari anyagait. Persze ezt utélag sokkal vilagosabban la-
tom, mint akkor, azokban a vildgtorténelmi honapokban. Nagyon sok levéltari
anyagot gytjtottem 1985-ben, még tobbet 1989-ben és utdna még kétszeri, hosz-
szabb német kutatéutjaimon. Osszesen mintegy 4 évet voltam kiilonféle 6szton-
dijakkal kiilf6ldon, szamos kiilfoldi konferencian vehettem részt a német levéltari
kutatdsaim eredményeire épitve (Spanyolorszag, Anglia, Franciaorszag, Portuga-
lia, Hollandia, Olaszorszag, Lengyelorszag, Szlovakia, Brazilia, Mexiko, Kolum-
bia, Argentina) s vendégoktato is voltam tobbszor (Németorszag, Ausztria, Chile.)

Ez tényleg optimalis helyzetnek tiinik. A kutatdsok milyen eredményekkel jartak,
hogyan hasznosult a munka?

Amikor mar tanszékvezetd voltam, Vonyd Jozsef — akit itt mindenképpen meg kell
emlitenem - tanszékvezetd-helyettesként nagyszertien tudott pdtolni, ezzel segit-
ve azt, hogy én kutathattam, kiilfoldi konferencidkon szerepelhettem. Ilyen érte-
lemben tényleg optimalis volt a 1égkér, bizalommal lehetett itt hagyni a tanszéket.
A kutatéutjaim soran nagy levéltari anyagmennyiség gytilt 6ssze, amit elkezdtem
feldolgozni, publikalni, s ennek fontos eredményei lettek: 1999-ben habilitéltam,
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miutan 3 honap utan visszaérkeztem Chilébdl, (szembesitve elsé alkalommal kuta-
tasaim az ottani katonai és civil kozeggel), 2000-ben egyetemi tanar lettem, 2003-
ban megvédtem akadémiai doktori értekezésem, mikozben el6tte még kétszer tol-
tottem hosszabb id6t Chilében. Igazabdl most kellene kimennem ujra hosszabb
kilfoldi levéltari kutatdsokra Németorszagba, Chilébe, és Spanyolorszagba, igy las-
san a palyam vége felé, mert most mar messze jobban tudom, hogy mit kellene még
megnézni. Akkor részben kutatoi szerencse is kellett, most mar tudatosabb lennék.
Igazan nagy impulzusokat az adott, hogy Magyarorszagon ennek a témanak addig
nem volt sok visszhangja, de a nemzetkozi palya szabad volt mar a 90-es évektdl.
Ebben a nemzetkozi erétérben magyarként voltak elényeim is, és a nemzetkozi me-
zénybe nagyon hamar be tudtam kapcsolédni. Anderle Adém erre is j6 példa volt
szamomra, aki nemzetkozi szervezeteknek volt vezetdségi tagja, és vele egytitt sok
nagy nemzetkozi konferencidra jutottam el. Az elsd ilyen — amihez a pécsi egye-
temtol és magatol Ormos Madriatdl is segitséget kaptam — 1990-ben volt Sevillaban,
az AHILA (Asociacion de Historiadores Latinoamericanistas Europeos) haromé-
venként megrendezett vilagkongresszusa, amelynek aztan késébb tobb ciklusban
nemzeti koordinatora lettem. Egy masik nemzetkozi szervezetnek, a CEISAL-nak
(Consejo Europeo de Investigacion Social de América Latina) is két ciklusban veze-
tségi tagja voltam, e szervezet szintén harom évente rendez vilagtalalkozokat. Eu-
répa nagyon sok orszagaba jutottam el igy, ami lehet6vé tette, hogy — bar Chilébe
1999-ig nem jutottam el — bizonyos irasaim, melyek spanyolul sziilettek, eljutottak
mar az ottani szakmabeliekhez. Ez tette lehet6vé, hogy 1999-ben elsé alkalommal
3 hénapos meghivast kaptam Chilébe. Azt gondolom, hogy igen j6 névjegykartyat
vittem magammal, a kutatdsaim eredményeként elkésziilt spanyol nyelvli konyv
(El modelo militar prusiano y las Fuerzas Armadas de Chile, 1885-1945, University
Press, Pécs, Hungria, 1999.) néhany példanyat.

Nagyon halas vagyok az akkori rektornak, Téth Jozsef professzor urnak
(1997-2003), aki ezt és még tovabbi két chilei utamat is 9sztonozte, timogatta,
2000-ben és 2002-ben is ujabb 3-3 honapot tolthettem ott. Az mar az els6 alka-
lommal kidertilt, hogy az andoki orszagban nagyon biiszkék a porosz-német ka-
tonai hagyomanyra, a haderé mindmaig 6rzi-dpolja ezt, elég megnézni egy disz-
szemlét, a Gran Parada Militart. A latvany olyan, mintha az ember visszamenne
az 1914 el6tti idokbe: az egyenruhdk, a diszlépések, vagy a katonai indulék mind
porosz gyokertek, spanyol szoveggel. A chilei haderd és az oktatasiigy is biiszke
erre a tobb évtizedes német tradiciéra. Nem akarom eltilozni ennek a jelentdsé-
gét, de nagyon az érdekl6dés homlokterébe keriiltem, mert valami olyan tudast
vittem el ebbe a tavoli orszagba, amit 6k nem ismertek, kdszonhetéen a primer
német levéltari forrasoknak, és annak, hogy én nem az 1973-as puccsal foglalkoz-
tam, hanem a német katonai befolyds torténeti Osszefiiggéseivel, s mindezt ma-
gyarként, azaz nem egy vilaghatalom allampolgaraként. S ez mind a jobb-, mind
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a baloldal, mind a katonak, mind a civilek szamara fontos szempont volt. Nagyon
sok meghivast kaptam ebben a 4300 km hossztssagu orszagban, még a Chile leg-
északibb részén 1évé sivatagi egyetemre is (Universidad de Tarapaca, Iquique).
Katonai akadémian adtam el6, doktori iskolakban tartottam orakat. Azdta ez a
munkdm Dél-Amerika-szerte nagyon sok hivatkozast kapott, felkapott lett Chilé-
ben, de Argentindban, Kolumbidban és El Salvadorban egyarant. 2000-ben a chi-
lei vezérkar akkori fonokével is konzultaciot folytattam, aki a doktori disszertaci-
6jat a szomszédos orszagokba meghivott chilei katonai missziokrol irta. Nagyon
biiszkék a chileiek arra, hogy ¢k tovabbvitték a porosz-német katonai modellt a
kornyezé dél-amerikai orszagokba, kiszélesitve természetesen igy a német (kato-
nai) befolyast is az egész szubkontinensen, mindmaig hat6 kévetkezményekkel.
A chilei vezérkari fénok, Roberto Arrancibia Clavel tabornok 2002-ben hadtér-
téneti kutatasaim elismeréseként egy nagyon unikalis ajandékot adott nekem, egy
szamozott chilei diszsisakot, amely a német Pickelhaube mintajat koveti. Tovabba
2000 szeptemberében egy specidlis meghivot kaptam a nagy szeptemberi katonai
paradéra s azt — kozvetleniil az allamelnoki emelvény mellett — Toth Jozsef rektor
urral egyiitt tekintettiik meg.

Volt egy masik tényezd, ami aztan az egész szakmai életemet befolydsolta.
Egyfel6l a német levéltari kutatasok mélyfurasai képezték a kutatomunkam alap-
jét. Mésfeldl az egyetemi oktatdsban pusztén ezzel nem lehetett volna megélni. Igy
kialakult mar a palyam kezdetén egy masik irany is, a nemzetkozi kapcsolatok és
a hideghaboru torténetének kutatasa. Ez a kettd végiil jol kiegészitette egymast. A
kilfoldi utak révén formalddott a vilagszemléletem, igy tobbek kozt eljutottam a
braunschweigi Georg Eckert Nemzetkézi Tankonyvkutat6 Intézetbe (Georg-Ec-
kert-Institut — Leibniz-Institut fiir internationale Schulbuchforschung), ami a
vilag legnagyobb torténelem és foldrajz tankonyv és tanari kézikonyv-gytjtemé-
nyével rendelkezik. Ide tobbszor visszamentem, és Erasmus-kapcsolatot is kiépi-
tettem velitk. Az atnézett legkiilonfélébb tankonyvek, azok modszertana, az, hogy
hogyan oktatnak 20. szazadi torténelmet a vilag legkiilonb6z6bb részein, formald
hatassal volt munkdimra is. 1992-ben jelent meg A megosztott vildg cimt kony-
vem, amely akkor Ujdonsagértékii volt, és 4 kiadast megérve tobb mint 10.000
példanyban fogyott el. Ennek kapcsan az orszag legkiilonb6z6bb intézményeibe
hivtak el6adni, az iskolai oktatdsban a tandrok is hasznalni kezdték a konyvet.
Egyik nagy el6nyom minden bizonnyal az volt, hogy 1989 el6tt publikacié szintjén
nem foglalkoztam a hideghaboruval, és nem terhelt semmiféle ideologiai ballaszt.
Masrészt ,tavolrol” kezdtem nézni Eurdpat és a mi térégiinket, kialakult - talan
fogalmazhatok igy — egy olyan globalis szemléletem, ami unikalis volt itthon. A
foldrajzhoz valo kotddésem korabban is megvolt, a térképeket, atlaszokat pedig
elkezdtem szisztematikusan gytjteni, s6t egy nagy projekt keretében 1996-ban
egy hideghaborus atlaszt magam is készitettem. A tankényvnek volt egy alapkon-
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cepcidja, ami a felépitést illeti: elemzd szovegek, karikatarak, abrak, térképek és
idézetek egészitették ki és erdsitették egymast. Késobb ebbdl a munkabdl késziilt
az alaposan atdolgozott A kétpolusii vilag — 1945-1989 (Tankdnyv és atlasz) cimii
kotet, amelybe nagyon intenziv és koltséges munka eredményeként egy szines at-
lasz is bekeriilt, amiben elég sok didaktikai elemet prébaltam 6tvozni. A 2005-6s
kiadds nagyon hamar elfogyott, és a 2014-es sem kaphat6 mar. Egyébként Chilé-
ben ezt is érdekesnek talaltdk, hogy magyarként hogyan latom a hideghaborut. Ez
a két dolog, a chilei belsé tigyek, a chilei hadtorténelem és a nemzetkézi politikai
hideghaborts dimenzi6 jol kiegészitették egymast, s igy mindkét témaban vendé-
goktato voltam szerte Chilében, mind katonai, mind civil intézményekben. Nem
tudatos élettervezés eredménye volt ez, egyszertien igy adodott.

A nemzetkozi kapcsolatok eredményeképpen a kutatdsok koordindldsdra, eldsegitése
céljdbdl létrejott a PTE Ibero-Amerika Kozpont. Miben dll pontosan a Kozpont fel-
adata és tevékenysége?

Mint mar emlitettem, nagyon fontos volt Ormos Maria és Polanyi Imre igazi kol-
legialis nyitottsaga, ami példaul abban is megmutatkozott, hogy 1990-ben Har-
sanyi Ivan és Fiilei-Szanté Endre professzorokkal egyiitt — utébbi nyelvész volt,
majd az Egyetem spanyol tanszékének elsé tanszékvezetdje — elmentiink Ormos
Miridhoz, hogy a nyitasi folyamatban — melynek keretében tjabb nyelvi szakok
lettek egyetemi szinttiek — itt Pécsett is j6 lenne a spanyol szakot megalapitani a
modern nyelvek kozott. Ehhez z6ld jelzést kaptunk és 1992-t6l elindult itt is egy
épitkezési folyamat.

Ezzel egyiitt a varosnak is volt egyfajta nyitottsaga, 1992-ben létrejott a Pécsi
Spanyol-Magyar Barati Tarsasag, amelynek egyik alapitoja s alelnoke lettem. Ide
havi rendszerességgel kiilfoldi diplomatékat hivtunk meg el6adénak.

Ezek az el6zmények vezettek végiil oda, hogy 2000-ben, az els6 chilei utam
utan, létre tudtunk hozni egy olyan centrumot, egy Latin-Amerika Kozpontot,
ahol azokat a kollegékat foghattuk 0ssze, akik ezekkel a témdkkal foglalkoztak. Eb-
ben maximalisan partner volt Toth Jozsef rektor ur is. Az ¢ vilaglatasabdl a pécsi
egyetem sokat profitélt, és jo pozicikat szerzett. Akkor mér létrejott az Azsia Koz-
pont a Foldrajzi Intézeten beliil, formalédott a Latin-Amerika Kozpont, és volt egy
vizi6 egy Afrika Kozpont létrehozasardl is. Az utdbbi végiil szintén megvalosult.
A PTE nyitottsagat a vilagra jelzi e harom Kozpont mtikodése, mas nagy magyar
egyetemek nem rendelkeznek ezzel a harmas szervezeti, kutatasi egységgel.

A Kozpont miikddése 2000-ben indult és elkezdtem szervezni a nemzetkozi
kapcsolatait. Mikor masodjara voltam Chilében, akkor Téth Jozsef rekor tur is
Chilébe latogatott, s harom ottani egyetemmel irt ald ma is él6 megallapodast. Az
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Ibero-Amerika Kozpont nevet 2004-ben vettiik fel. Elindult ugyanis egy olyan
folyamat az EU-ba tortént belépésiink utan, ami kiszélesitette a tevékenységiin-
ket. A szakmai konferenciak mellett kezdett beindulni egy kulturalis hét szerve-
zése, ami tradicionalisan mindig majus elsé hetére esett. 2019-ben tartottuk a
XX. Ibero-Amerika Hetet. Ennek része minden évben egy kétnapos nemzetkozi
konferencia, amelyre 2018-ban mar 18 orszagbdl jottek résztvevok. A kornyezd
orszagokra kiilonosen odafigyeliink, f6leg a hallgatokra és a doktoranduszokra.
Mindig sikertilt a konferencia eredményeit spanyol és portugal nyelven is be-
mutatni, az el6z6 év tanulmanyait ugyanis kotetben adtuk ki az Iberoamericana
Quinqueecclesiensis sorozatban. Sok szinvonalas kulturalis rendezvény is volt az
évek soran a nagykovetségekkel egyiittmtkodve. Az ibero-amerikai nagykove-
tek szivesen jottek Pécsre, megtisztelték a rendezvényeinket a jelenlétiikkel, Pécs
kulturalis életének ez a mdjusi hét a szerves részét képezte. Ezt a sikeres kapcso-
latépitést, és kultiratamogatast végiil magyar részrdl a Kiiligyminisztérium is
elismerte, amikor Lanchid-dijat adomanyoztak nekem a nemzetkézi kapcsolatok
dpolasaért, s kitiintettek a Magyar Koztérsasdgi Erdemrend Lovagkeresztjével is.
2019-ben pedig a VI. Fiilop spanyol kiraly altal adomanyozott Katolikus Izabella
Rend Kozépkeresztjét (La Orden Isabel la Catélica, Encomienda) vehettem at,
ami egy magas spanyol kiralyi kitiintetés. Fiilop trénorokos, akkor még féher-
cegként egyébként 2004-ben jart Magyarorszagon, és — tobbek kozott a Kozpont
mukodése miatt is — Pécsre is ellatogatott, s egy teljes napot itt toltott. Az MTA
PAB (Magyar Tudomanyos Akadémia Pécsi Akadémiai Bizottsag) keretében lét-
rejott egy Ibero-Amerika Munkacsoport, ami folyamatosan miikodik. Ebbdl a
témakorbdl néhany szinvonalas doktori értekezés is sziiletett az elmult években.

A tudomdnyos munka és az oktatds mellett nagyon sok energidt fektetett a szervezés,
intézményvezetés teriiletére. Mikor és milyen motiviciok miatt dontott 1igy, hogy ez-
zel is foglalkozni szeretne? Miként tekint vissza két dékani ciklusdanak eredményeire,
nehézségeire? Mi az, amire a legszivesebben emlékszik ebbdl az iddszakbol?

1995-ben lettem megbizott tanszékvezetd Polanyi Imre utan, 1996-ban pedig tan-
székvezetd. Nem volt idegen télem az ilyen tipust szervezé munka. A torténeti
tanszékek a 2000-es években még tanszékcsoport szervezeti formajaban miikod-
tek. Tobbszor voltam tanszékcsoport-vezetd is, amit utdlag visszatekintve ered-
ményes idészaknak érzek. A Bologna-rendszerre valé atallast is — 2005-2006
koriil - ilyen minéségben koordinaltam. Ezek akkor intenziv munkalatok vol-
tak, mert egy teljesen ismeretlen terep volt mindenki szdmara. At kellett llitani a
gondolkodasunkat és ez sok orszagos egyeztetéssel is jart. Ebben gy gondolom
meghatdrozé szerepet jatszottam, és végiil a torténelem BA és MA képzések szak-
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felel8se is én lettem. Voltak fonntartasaim az 4j rendszerrel kapcsolatban, mert a
hagyomanyos kétszakos tanarképzés ekkor hattérbe szorult. Sok mindent meg-
éltiink, volt példaul egy id6szak, amikor az egyszakos képzést erdltették, de tud-
tuk, hogy ez nem lehet j6 irany. Nagyon oriiltem, amikor visszatért az osztatlan
tanarképzési rendszer, mert ugy latom, hogy két szakot parhuzamosan el lehet
végezni eredményesen, és a hallgatok elhelyezkedni is jobban tudnak két szakkal.
A Bologna-rendszer hozott egy szinvonalcsokkenést, és végiil a népszertisége is
kopni kezdett, amit a csokkend jelentkezési adatok visszaigazoltak. Az 4j rend-
szernek nagy hatranya lett, hogy az Erasmus-kapcsolatok kihasznaltsaga nagyon
leromlott. En ezeknek a kiilf6ldi kapcsolatoknak mindig nagy timogatéja voltam,
tobb létrehozasaban is kozremikodtem. A 2000-es évek kozepéig a hallgatok nagy
szamban hasznaltak ki ezeket az 0sztondijakat, altalaban a harmadév utan, hosz-
szabb iddre, sokszor szakdolgozati anyagokat gytijteni és nyelvet tanulni, kapcso-
latokat szerezni utaztak ki. Ezt a trendet megtorte az Uij rendszer, mert a hdrom
évbe ez a tobb hénapos kiilfoldi tavollét mar nem fért bele, ezt mas egyetemek
tapasztalatai is mutattak. Egyetemes torténészként is tapasztaltam, hogy egyre
tobben kiizdottek nyelvi akadalyokkal, mikozben korabban tucatjaval mentek ki,
és szereztek nyelvi kompetencidkat, s nagyobb aranyban vehették at diplomajukat
a sikeres nyelvvizsgak birtokaban.

A bolcsészkaron is elindult egy intézetesitési hullam. Ez a folyamat kari szin-
ten 2008-ban kezd6dott. Mi torténészek sok szempontbdl mér korabban is szinte
igy funkcionaltunk, bar szervezetileg tanszékcsoport voltunk. Ennek az atallas-
nak a koordinaldsaban is meghatarozo szerepet vallaltam. Az els6 intézeti SZMSZ
(Szervezeti és Milikodési Szabadlyzat) is titkrozte azt az alapelvemet, hogy a leend6
intézetigazgatd ne legyen tul dominans, s a pozicié ne hatalmi poszt legyen, mert
mindig is — az ugyan sokkal idéigényesebb — de kompromisszumos, tartos és sta-
bil megoldasoknak voltam a hive. Ez szerintem azért is jobb, mert igy mtikodés
kozben nem kell folyamatosan formalis dolgokra figyelni, az iigyek egy jelentds
része megy tanszéki keretben, de ehhez kell egy konszenzus. Igy nem kell mindig
az SZMSZ-t nézegetni és kikényszeriteni sem kell a dolgokat. Kiegyensulyozott
rendszerben gondolkodtam tehat az intézetigazgaté jogkoreivel kapcsolatban,
amely rendszerben megmarad a tanszékek nagyfokd autonémidja, ugyanakkor
ugy gondoltam, hogy az intézet igazgatojat 2/3-os tobbséggel kelljen megvalaszta-
ni. Ett6] magam nem tartottam, indultam is, és 2008 utan 2012-ben is megkaptam
a sziikséges egyhangt bizalmat ehhez a vezetéi a munkahoz. Ugy litom, hogy
ebben az idészakban a Torténettudomanyi Intézet egy szakmailag egyre inkabb
prosperald egység volt a BTK-n beliil, aminek jo kisugarzasa volt a Kar egészére
is. Ebben az idében nem voltak komoly belsé konfliktusok, mikozben hallottuk,
hogy mashol ilyenekkel kiizdenek.
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2008 6szén dékénvélasztashoz érkeztiink. Ugy lattam, hogy a dolgok sok
szempontbdl nem jé iranyba mentek a Karon, és reméltem, hogy meg lehet allita-
ni a leszallé tendenciat. Addigra mar tobb olyan tisztséget toltottem be, amelyek
révén megismertem a Kart, és az Egyetemet is. Tobb kari bizottsag elnoke voltam,
igy tobbek a Kari Tudomanyos és Habilitdcos Testiileté is, viseltem szendtori tiszt-
séget. A Kar akkori helyzetét és személyi dllomanyat jol ismertem, nem akkor
kellett megtanulnom. Koriilnéztem a potencialis vezeté munkatarsak korében, és
nagyon 0riilok, hogy meg tudtam gyézni Gerner Zsuzsat arrol, hogy vallalja el az
oktatasi dékanhelyettesi posztot, aki aztan két teljes cikluson keresztiil toltotte be
azt, és valamivel késébb Miiller Pétert tudomanyos dékanhelyettesként. Mindket-
téjiikkel nagyon jol egyiitt tudtam dolgozni.

Egy kihivom volt 2008-ban, de mar az osszoktatdi szavazaskor olyan nagy
tobbséget szereztem, hogy a Kari Tandcs szavazasakor mar csak én szerepeltem
jeloltként. A masodik ciklusban nem volt kihivo fél, és mivel gy éreztem, hogy
addig jol mentek a dolgok, ujra palyaztam. Utdlag oriilok, hogy igy dontottem.
Bar akkor még nem tudtuk, hogy nagyon nehéz idék jonnek a Kar és az Egyetem
szamara, de utélag jonak tartom, hogy indultam s egy begyakorlott csapat iranyi-
totta ebben a kritikus iddszakban, 2012 és 2016 kozott a BTK-t.

A legszebb egyetemi éveim voltak a dékani évek, bar a hivatali munka nagyon
sok id6t vett el. Egy nagyon jol miikodé Kari Hivatal alakult ki, ami sokat segitett
a dékani munkamban. Igyekeztem lelkiismeretesen dolgozni és nagyon jé vezetd
munkatarsaim voltak a Hivatalban. Remélem, hogy a tobbség hasonléan latja ezt
az idGszakot abbol a hivatali csapatbol.

Az elsé dékani idészakban probéltuk racionalizalni a miikodést és ennek
hatasara sikeriilt pénziigyi forrdsokat félretenni, azokat szenatusi hatarozattal
lekotni, hogy a megtakaritas ne vesszen el, mikozben biztositani tudtuk a pénz-
igyi fedezetét a folyamatos szakmai eldrelépéseknek minden oktatdi kategori-
aban. Kari fedezetet teremtettiink a hazai és kiilfoldi konferenciaszervezési és
részvételi palyazatoknak is. Sok helyen latszott, hogy korszertsiteni kell. Példaul
a Kar 2010/2011-ben a csticson, 9-10 ezer s hallgatoéi 6sszlétszammal muko-
dott, a PTE osszlétszama is 35 ezer koriil volt ekkor. A torténészeknél akkora
évfolyamok voltak, hogy nem fértek be az eléadétermekbe. A Kar a régi id6-
szakbol 6rokolt kicsi és méltatlan elhelyezésti Tanulmanyi Osztallyal miikodott.
Vilagos volt tehat, hogy ha épitkezni tudunk, akkor kell egy tagas, modern ta-
nulmanyi iroda, ami megfelel a 21. szazadi elvarasoknak, a hallgatdi igények-
nek. Erre 2011/2012-ben a sziikséges pénzeket le tudtuk kotni, és részben a Ter-
mészettudomanyi Karral egytittmikodve sikeriilt a D-épiiletet megujitani egy
lépcsdzetes négy szintes hozzaépitéssel. Erre biiszke vagyok, mert ma a Kar egy
méltd elhelyezésti Tanulmanyi Osztallyal rendelkezik. Ha akkor nem léptiink
volna idejében, ezeket a sajat forrdsokat elbukta volna a Kar. Egy dolog nem
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valdsult meg az épitkezés soran, amelyet végiil legfels6 egyetemi vezetdi szinten
nem tamogattak, az utolsd pillanatban. Egy fedett hidat terveztiink a D és az
A épiilet kozé, a fogado pilléreket ehhez ki is alakitottuk. Ez szép és praktikus
lett volna, kiilonosen télen a két épiiletet 6sszekapcsolva, de kb. 30 millié forint
pluszkoltséggel jart volna, ami egyébként rendelkezésre allt. Akkor mar jottek
olyan hirek a Gazdasagi Féigazgatdsagrol, hogy nehéz éve lesz 2013 a fels6ok-
tatasnak. Ez valoban el is ért minket. A tudomdnyos normativa elvonasa szinte
sokkszert volt, a Kar koltségvetését nagyjabol 520 millié forinttal, koltségve-
tésének egynegyedével roviditette meg egy év alatt. Mivel a Kar az Egyetemen,
a Torténettudomanyi Intézet pedig a Karon beliil a legmindsitettebb egységek
kozé tartozott, igy a forraskiesés kiilonosen érzékenyen érintette a jovore vonat-
kozo terveket. A tudomdnyos normativa elvesztését nagysagrendileg nem potol-
tak azok az 0sszegek, amelyek helyette érkeztek palyazatok formdjaban. A HVG
évenkénti felsGoktatasi rangsor statisztikdkban a Kar egyre jobban szerepelt, és
még most is erds a pozicidja, viszont az anyagi helyzete nem lehetett mar a régi.
Azt lehet mondani, hogy most mar huzamosabb ideje nem preferalt a magyar
felsGoktatas, és ezen beliil a bolcsészkarok. A 2013-as nagy forraskivonas mellett
nem voltak jelentGsebb béremelések sem. Nagyon nehezen 6sszeegyeztethetd a
fiataloknak az, hogy a palyan tudjanak maradni, el6re jutni és kozben megélni és
csaladot alapitani. Az egyetemi munka mellett sokat kell palyazni, pluszmunkat
vallalni. A BTK intézetei nincsenek jo pénziigyi helyzetben, a legtébb helyen
napi pénziigyi gondokkal kiizdenek. Ez azt is jelenti, hogy az utanpétlas nagyon
megnehezedik, nem lehet beemelni az igéretes embereket, igy a veszteségek visz-
szafordithatatlanok. Ennek is koszonhetdk a rossz korfak az intézetekben, ami
hosszabb tavon komoly problémaék forrasava valhat.

A nehézségek ellenére a kétciklusos dékani iddszakbol biiszke vagyok arra,
hogy példaul azt a célkitlizést, amit a masodik dékani palyazatomban vallaltam,
nevezetesen egy hetedik doktori iskola létrehozasat, sikeriilt megvaldsitani a De-
mografia és Szocioldgia Doktori Iskola sikeres akkreditalasaval. Ez a PTE-n beliil
azt jelentette, hogy a doktori iskoldk egyharmadat a BTK adta, és Szegeddel és
Debrecennel is tudtuk tartani a versenyt. Es taldn még valami ezzel kapcsolatban:
azt hiszem el6relat6 volt az a megkozelités, hogy attanulmanyoztam még az elsé
dékani ciklus legelején a Karon miikodé doktori iskolak oktéinak korfait — ebben
a Kari Hivatal a kivalé kimutatasaival nagyon sokat segitett — és lattam, hogy ha
a professzori el6lépésekkel 2010-2011 koriil nem indulunk el, akkor 2014-2015
koriil, amikor a kovetkezd akkreditdcié varhatd volt, komoly bajba keriilhetiink.
Ezért a két dékani ciklusom alatt 6sszesen 20 egyetemi tanari elGterjesztésem volt,
amit a Szendtus megszavazott, és a donté részitk a MAB-on (Magyar Akkreditaci-
6s Bizottsag) is atment. Ezt komoly eredménynek tartom.
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A dékani éveimre tehat pozitivan emlékszem vissza annak ellenére, hogy a
masodikban alkalmazkodni kellett az 4j, megneheziilt koriilményekhez: sajnos
20 statusszal ténylegesen csokkenteni is kellett a Kar dolgozoi 1étszamat, ami a
Torténettudomanyi Intézetet is érintette. Ugyanakkor nem volt olyan nagy foku
a roncsolas - pedig ennek a veszélye megvolt — hogy egész tanszékeket, szakokat
kelljen megsztintetni. Azokat a kis szakokat, ahol kevés volt a hallgato, sikeriilt
akkor megmenteni. A PTE Szenatusa a két ciklusos dékani miikodésem Decan
Emeritus cimmel, mig a BTK Pro Facultate Dij-jal ismerte el.

A sajat intézetem tigyeire ebben az idészakban természetszertien kevesebb
idém jutott, de volt egy jol mikodd operativ testiilet mellettem, és miutan min-
denki csinalta a maga szakmai dolgat, eldremenetelét a tanszékeken beliil, kiilono-
sebb konfliktusok nem terhelték a mindennapokat.

A dékani ciklusa alatt voltak nagyobb évforduldk és iinnepségek is a Karon. Ezeket
hogyan élte meg?

Igen, az nagyon jo érzés volt nekem, hogy én lehettem a dékan éppen akkor, ami-
kor az egyetemi képzés 30. és a bolcsészkar létrejottének 20. évforduldjat iinne-
peltiik. Erre az alkalomra késziilt egy nagyon jo kiadvany az Egyetemi Levéltar
munkatarsainak jovoltabol: A pécsi bolcsészkar bolcsdje ciml kotetet nagyon jo
szivvel ajanlom most is minden hallgato és kolléga figyelmébe.

Fontos tapasztalat volt, hogy a visszaemlékezések soran mérleget lehetett von-
ni. 1987-ben, mikor Pécsre jottem, ez a Kar egy kis intézmény volt a szegedihez
és a debrecenihez képest. Azonban 10-15-20 év multan elmondhattuk, hogy a
pécsi BTK minden paraméterében felnétt lett és beérte a nagy tarsegyetemek bol-
csészkarait. 2013-ra a tudomanyos-oktatasi sulya — és ez igazabdl nem olyan nagy
idé - nagyot valtozott. Ez egy gyors és hatékony menetelés volt, ami megérte a
befektetett energidkat. Ezt minden elfogultsag nélkiil mondhatom, és ezt a szamok
is igazoljak. Ennek az eredménye volt az is, hogy a kezdeti ,,idegenlégiésok” mel-
lett addigra mar kinevel6dott a Karon egy helyi, itt végzett csapat, akik az oktatoi
gardat erdsitik a mai napig. Ma mar ide jonnek mas egyetemekrél PhD-fokozatot
szerezni, habilitalni. Az dltalam 15 évig vezetett Interdiszciplinaris Doktori Iskola
esetében — az egész ciklusra vonatkozdan - ez tobb mint 200 PhD-védést és meg-
kozelit6leg 100 habilitacids eljarast jelentett, akiknek jelent6s része mas egyeteme-
ken végzett, illetve mas egyetemeken dolgozik.
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2006-ban vette dt a PTE BTK Interdiszciplindris Iskola Doktori Iskola (IDI) veze-
tését és kozel masfeél évtizedig hatdrozta meg annak miikodését. Hogyan értékeli ezt
az idészakot?

Az IDI biiszkén tekinthet vissza arra, hogy 1993-ban jogositvanyt kapott az uj ti-
pust PhD képzésre, az orszagban az els6k kozott. El6szor a 18-20. szazadi tor-
téneti programmal indult az iskola, a tovabbi korszakok - igy az Okori-régészeti
és a kozépkori program — késobb léptek be. Ormos Maria ebben a korszakbévitd
folyamatban szintén fontos tamogaté szerepet jatszott. A doktori képzés rendszere
2000-2001 koriil kezdett atalakulni doktori iskolak rendszerévé, és alapfeltétel volt,
hogy mindenhol legyen legalabb harom akadémiai doktor. Ekkor szembesiilni kel-
lett azzal, hogy e téren Ormos Maria egymaga van, viszont 6t esetben rovid idén
beliil varhaté volt az akadémiai doktori cim megszerzése (Visy Zsolt, Font Marta,
Fischer Ferenc, Vargyas Péter és Toth Istvan). A megmenté megoldast végiil az
jelentette, hogy Kisban Eszter a néprajzrdl és Palné Kovacs Ilona a politologiarol
beszallt alapitoként az iskolaba, mindketten akadémiai doktorival. Mivel 6k mas
tudomanyagakrol érkeztek, igy lett interdiszciplinaris a doktori iskola: a néprajzzal,
a politologiaval és a 18-20. szazadi torténettudomanyi programmal. A torténelmi
program osztodasa ezt kovetéen kezdédott el. Végiil 5 program, 3 tudomanyag és
2 tudomanyteriilet alkotta a profilunkat. 2006 juniusaig Kisban Eszter vezette az
iskolat (Ormos Madria 2000-ben betoltétte a 70. életévét), mindkettdjiikkel nagyon
szorosan egyiitt dolgoztam, valdszintileg ez is szerepet jatszott abban, hogy mikor
Kisban Eszter elérte a nyugdijkorhatdrt, engem javasolt iskolavezetonek. 2006-t6l
probaltam egyben tartani az iskolat, ami nem volt mindig egyszert, olykor ren-
geteg munkaval jart s persze tapasztalattal is. A torténeti programok id6kozben
meger6sodtek az iskolan beliil, itt mindig volt elegendé MAB altal is elfogadott
torzstag. A masik két program esetében - els6sorban a nyugdijazasok miatt — ne-
héz helyzetek adddtak. Arra biiszke vagyok, hogy néha szinte reménytelennek tiné
helyzetekben sikeriilt alkalmas, és a MAB altal is elfogadott személyi megoldasokat
talalni, legtobbszor a Karon vagy olykor az Egyetemen beliil. Amellett, hogy ehhez
ismerni kellett a Kart, az Egyetemet, egy erés meggy6z6dés és elszantsag is kellett,
hogy igyekezziink megmenteni az éppen akkreditacids gonddal kiiszkddé prog-
ramot. Ugy éreztem, hogy a 2001-2002 koriili iskolaalapitési idészakban kapott
akkreditacios segitséget viszonozni kell. Két kisebb szakrol, tanszékrél van ugyanis
sz0, akik 6nalléan nem tudtak volna doktori képzést mikodtetni, erre csak veliink
egyiitt torténészekkel volt lehetdségiik, és én ezt mindig szem el6tt tartottam. Szo-
rosan egyiitt kellett mikodniink, mert az egyik programnak a gondja visszaiitott
a masik tudomanydgakra is. Mindig igyekeztem megoldani a nehéz, olykor szinte
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kildtstalan helyzeteket. Igy lett példéul a torténész Gerhard Seewann professzor
ur a néprajzon torzstag, mert a munkassagaban voltak olyan kulturantropologiai
elemek, ami miatt a MAB elfogadta torzstagnak.

Professzorként a sajdt korszakdhoz kapcsoléddan - az Ibero-Amerika Kozpont mel-
lett - vezetett mds kutatdcsoportot is. Ennek miben ldtja a jelentéségét?

A vezetésemmel sikeriilt mikodtetni 2007 és 2011 kozott az MTA-PTE Magyar-
orszdg, Eurdpa és Ibero-Amerika Kutatécsoportot. Ugy gondolom ez egy jo pro-
jekt volt, amiben lehetett tobb kollégat is alkalmazni. Azt kutattuk, hogy hogyan
alakult a magyarsagkép a 18-20. szdzadban. Probaltunk ebben a vonatkozasban
olyan 4j megkozelitéseket, forrasokat keresni, amiket mas még nem nézett meg,
példaul tankonyveket, utikonyveket, turisztikai kiadvanyokat. A kornyez6 orsza-
goktol indulva vizsgalodtunk, de az Eurépan kiviili vilag is a fokuszban volt. Vizs-
galtuk, hogy Magyarorszag milyen képet sugarzott magarol kifelé, koncentrikus
korok mentén, és befelé mi érkezett vissza ebb6l. Ehhez egy elég széles kutatoi
halézatot tudtunk létrehozni. 2012-ben wjra palyaztunk, ekkor mar Azsiéval és
Afrikaval bévitve a kort, amihez rendelkeztiink jo személyi feltételekkel, de leg-
nagyobb sajnalatomra nem kaptunk MTA tamogatast a folytatasra, egy tovabbi 6t
éves idészakra. Nemcsak veliink tortént ekkor igy, hanem a nagy versengésben a
PTE sok kutatdcsoportjat veszitette el.

Osszességében milyennek ldtja a kapcsolatdt a hallgatékkal és a munkatdrsakkal?

Az 1980-as 1990-es években kialakult egy jo oktatdi garda. Ez a hallgatoi torténész
szakesteken is lecsapodott, mindig voltak tanari csapatok, szereplések. Ezek akkor
még a Damjanich utcai épiiletben voltak, illetve a Rokus utcaba valé atkoltozés
utan még par évig folytatodtak. Az ekkor rendezett tanar-diak focibajnoksagok-
nak 0sztonzdje voltam, nagyon szerettem jatszani a hallgatokkal, a kollégakkal.
Ezek valahogy az utébbi idében elkoptak, ami bizonyéra az oktatoéi és a hallgatoéi
oldalon egyarant mulik, s ma mar sok szempontbol masok az alapfeltételek.

Az évek soran végzett szamos hallgatonkkal sikeriilt valamennyire megtartani
a kapcsolatot, kialakult egy kapcsolati halé. Ez késobb a levelez6 képzéstinkre is
jo hatassal volt, mert jo hirtinket vitték a volt nappalis tanitvanyaink szerte az
orszagban. A levelez6 képzési rendszeriink is jol miikodott, éveken keresztiil egy
viszonylag nagy beiskolazasi korzettel. A legtobbjiik azt gondolom jo élményekkel
ment el téliink. Ez is egyfajta multiplikator hatdsként miikodik.
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Arra nagyon biiszke vagyok, hogy tobb hallgatém igen eredményesen sze-
repelt szakmai versenyeken — mindenekel6tt Maté Zsolt, David Ferenc és Deak
Maté nevét emelném ki - és a veliik végzett kozos munkaért 2015-ben az OTDK
Mestertandr Aranyérmét vehettem at. Volt egy id6szak, amikor a kollégakkal is
gyakrabban voltak tobb tanszéket is érint6 sszejovetelek, legalabb évente egyszer.
Ez is valahogy alabbhagyott az utébbi idében.

Milyen tervei vannak a kiovetkezé idészakra?

Ebben az évben két kiilfoldi konferencian vettem volna részt. Az egyik Santiago
de Compostelaban, a masik Parizsban lett volna, de mindkett&t torolték a jarvany-
helyzet miatt. Ha minden igaz, akkor a kovetkez$ évben ezeket megtartjak. Az
idei Ibero-Amerika Hetet nekiink is torolniink kellett, de ezzel megprobalkozunk
6sszel, Szegeddel és a Pazmany Péter Katolikus Egyetemmel kozosen.

Nagy szerencsémnek érzem, hogy a hobbim és a szakmai érdekl6désem 6sz-
szekapcsolodott. A nagydoktori értekezésemnek, amit alapvetéen német primer
levéltari forrasokra épitettem, tobb aga van. (Fischer Ferenc: A , hdbori utdani
haboru” 1919-1933. A versailles-i szerzddés kijatszdsa. A weimari Németorszdag
haditengerészeti, légi és katonai aktivitisa Ibero-Amerika orszdgaiban. Dialog
Campus Kiado6, Budapest-Pécs, 2014. 576. 0.) Az egyik ezek koziil a Weimari
Németorszag haditengerészetének torténete. Megnéztem ugyanis, hogy a né-
met haditengerészeti kiképzd cirkalok miért keresték fel nagy rendszerességgel
a dél-amerikai vizeket. Kideriilt, hogy azt a cirkalohdboru-doktrinat gyakorol-
tak, amit a masodik vilaghabortban alkalmaztak is a németek: az angol, francia
hajozasi Gtvonalakat tavol, nyilt vizen tamadjak meg, részben felszini hajokkal.
Ez volt a Kreuzerkrieg (cirkalohaboru) és az ehhez az operativ tamado feladathoz
megépitett gyors s nagy hatdtavolsagu zsebcsatahajok. Ehhez hozzatartozott a
legénység kiképzése, az, hogy ismerjék a legtavolabbi vizeket és partokat, azok sa-
jatossagait, példaul a chilei fjordokat is. Norvégia és Chile partvidéke ugyanis na-
gyon hasonl6 egymashoz, egymas f6ldrajzi ikerparjai, és nekem volt szerencsém
mindkét helyre eljutni. A német admiralitds globalisan s titokban 6sszekapcsolta
a kett6t. Szintén nagyon érdekelt a németek dél-amerikai légi projektje, ami szin-
tén az 1920-as években kezdett formalddni. Versailles miatt felértékel6dott az
ibero-amerikai vilag, a ,der freie Ozean”, a ,der freie Luftozean” és a ,der letzte
freie Kontinent”, azaz Dél- Amerika.

A tenger, az 6cean és a repiilés mindig is érdekelt, kiilonosen a hajozas, talan
amiatt is, hogy a Balatonnal néttem fel. S volt szerencsém sokat repiilni a ku-
tatoutjaim s konferenciarészvételeim kapcsan. A hajdomodellezést nagyon koran
megkedveltem, de ehhez is id6 kell ... igy aztan remélem a jovoben kicsit tobb
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jut erre is. A nagy nevi ismert hajok koziil tobbnek a szép modellje is megvan
nekem, igy a Santa Maria. Kiilonosen az 1:700 aranyuakat kedvelem, ezek sora-
ban a USS Missouri csatahajot emliteném, amin jartam is Pearl Harbourben. De
talan modellként a legtokéletesebb a USS Enterprise, a vilag elsé atommeghajtasa
repiilégépanyahajdja, s Kina els6 repiilégéphordozéja, a Lioaning. Tobbszor volt
szerencsém repiildgépanyahajon is lenni, példaul San Diegoban a USS Midway,
vagy San Fransiscoban a USS Hornet repiilégéphordozén. Miikodé tengeralatt-
jarén is voltam Barbadoson és Pearl Harbourben is. A légi és a felszini tenge-
ri dimenzié mellett a viz alatti dimenzié megismerése is fontos volt szamomra.
Az oktaté munkamba, a térképek mellett, ha az éppen targyalt torténeti témaba
vagott, akkor a kisebb hajomodelleket szemléltetésként is beillesztettem.

Sok olyan érdekes konyvet szeretnék elolvasni, amihez bizony sok idé kell.
Most példaul éppen a portugal hoditasrdl, a vilag elsd kereskedelmi tengeri impé-
riumardl olvasok, Richard Crowley Hoditék cimii munkajat. Sok dolog van, amit
korabban félretettem, és amit szeretnék majd el6venni. Idén nyaron egy tanul-
manyt szeretnék megirni, ami egy korabbi konferenciael6adas kidolgozasa lesz, és
a Fold - horizontalis (6ceanok) és vertikdlis (leveg6, Ur, tengeralatti) dimenzidban
valé — korbekeriiléseirdl szol, Magellantol egészen a 20. szazad végéig, az trrepii-
16gépekig, st a kinai hadihajok elsé vilagkoriili utjaig a XXI. szazad elején. Ezek
a globalis kihatdsu események mindig valamilyen hatalmi kihivast, nemzetkozi
erdviszonyeltolodast is jeleztek, ami nagyon izgalmas kérdés.

Amennyiben a Kar és a Szenatus megvalaszt professor emeritusnak, ugy a
doktori iskoldban tovabbra is torzstag maradok. Az iskola vezetését nyugodt sziv-
vel tudtam atadni - 15 év doktori iskolai vezetdi munka utan — Palné Kovacs Ilona
akadémikus asszonynak, ugy, hogy 2024-ig akkreditalva vagyunk. De kisebb fel-
adataim itt azért még megmaradnak.

Talan valamivel tobb idém lesz csak ugy a sajat 6romomre olvasni és doku-
mentumfilmeket nézni, nem pedig valamilyen éppen aktualis és kotelez feladat
elvégzése érdekében. Es talan tobb id6 jut majd a kordbban héttérbe szorul6 hob-
bimra is.

Osszességében halas vagyok a torténelem tanulmanyozasaért, mert ez lehetd-
séget adott arra is, hogy a vilag legkiilonfélébb tavoli pontjaira eljuthassak, hogy
igy tobbek megismerhessem mads orszagok tankonyveit és torténelmi atlaszait is.
Ha ebbdl valami visszajon az irasaimban, vagy a tankonyveimben, az egyetemi
6raimon akkor annak nagyon oralok.
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Ormos Maria akadémikus emlékére
(Debrecen, 1930. oktober 1. — Budapest, 2019. december 8.)

Stulyos betegség utdn, életének 90. évében elhunyt Ormos Maria Széchenyi-dijas
torténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja, a Pécsi Tudomanyegye-
tem volt rektora, a PTE BTK Torténettudomanyi Intézet professzor emeritaja,
Pécs Megyei Jogu Véros diszpolgara, a 20. szazadi eurdpai és magyar torténelem
nemzetkozileg is elismert kutatoja.

\ A/
Ormos Maria

Ormos Maria 1930. oktéber 1-jén Debrecenben sziiletett. Altalanos és kozépisko-
lai tanulmanyait sziilévarosdban végezte, 1948-ban - magantanuloként — érettsé-
gizett a Svetits Intézetben. 1953-ban szerezte meg torténelem-magyar szakos dip-
lomadjat a debreceni egyetem bolcsészkaran. 1951-t8l a debreceni Kossuth Lajos
Tudomanyegyetemen gyakornokként, majd tanarsegédként dolgozott. 1953-ban
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Jogdszavatds a Janus Pannonius Tudomdnyegyetemen, 1985

Forras: PTE EK TK Pécsi Egyetemtorténeti Gytjtemény Fotégytlijteménye

fegyelmi tton eltavolitottak a katedrardl, ezt kovetden egy szegedi dltalanos isko-
laban helyezkedett el. Még ebben az évben felvették a Szegedi Tudomanyegyetem-
re, ahol egyetemi tanarsegédként, 1955-t6] adjunktusként 20. szdzadi magyar és
egyetemes torténelmet tanitott. 1957-ben az 1956-os forradalom idején és az azt
koveté megtorlds soran tanudsitott magatartasa miatt elbocsatottdk, s az értelmi-
ségi foglalkozasoktol is eltiltottak. A Magyar Orszagos Levéltarban segédmunkasi
allast kapott, majd altalanos iskolai tanarként helyezkedett el. 1960-t6l az Akadé-
miai Kiadé Lexikonszerkesztdségének felelds szerkesztdjeként dolgozott.
Torténészi karrierje igy tobb éves kitér6é utdn 1963-t6l az MTA Torténettu-
domanyi Intézetében bontakozott ki. 1968-ban kandidatusi, 1980-ban akadémiai
doktori cimet szerzett. 1984-ben a Padovatol Trianonig ciml muivéért Akadémiai
Dijban, Mussolini cimti konyvéért 1987-ben Kiaddi Dijban részesiilt, s ez évben
valasztottak az MTA levelezd tagjai soraba is. 1982 6ta a pécsi Janus Pannonius
Tudomanyegyetem félallast, 1984-t6l teljes allasu professzora. Ugyanebben az év-
ben haroméves, majd 1987-t61 6téves rektori megbizatast kapott.
Egyetemiranyitd, torténeti intézetet és bolcsészkart szervezd tevékenysége
mellett kutat6i munkdjat folyamatosan a sokoldalusag jellemezte, melyrél mint-
egy harminc monografia, t6bb szaz tanulmany, cikk, TV- és radidinterju, hazai
és nemzetkozi konferenciaszereplés tantiskodik. Tudomanyos és egyetemszervezd
munkdssaga elismeréseként az MTA és az Eurdpai Akadémia rendes tagjava va-
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Faiiltetés a 85. sziiletésnapon a PTE botanikus kertjében, 2015
Fotd: Hegediis Katalin

lasztottdk, s kitiintetettje tobbek kozott a Széchenyi-, a Szent-Gyorgyi Albert-, a
Szilard Led- és a francia Palmes Academiques-dijnak.

1993-tdl a Janus Pannonius Tudomanyegyetem ,Eurdpa és a magyarsag a
19-20. szazadban” Torténelem Doktori Program alapitd vezetdje volt, amely az-
ota a Pécsi Tudomanyegyetem Interdiszciplinaris Doktori Iskola ,Eurépa és a
magyarsag a 18-20. szazadban” néven, kibéviilt formdban miikodik. 2000-ben a
Pécsi Tudomanyegyetem professor emerita cimet adomanyozott szamara, s ezt
kovetden is hosszu évekig részt vett az oktatasban. 2002-2005 kozott az MTA Fi-
lozéfiai és Torténettudomanyok osztalyanak elndke volt.

A magyar torténeti problémakat széles eurépai dimenziokba helyezte, s ebben
kivalé idegennyelv ismerete is — kiilondsen francia, olasz és német nyelvekbdl —
szerepet jatszott: kutatasaiban és egyetemi el6addsaiban szerencsésen 6tvozodott
a ,magyar torténész — egyetemes torténész” habitus.

Ormos Mdria tudos volt, akit mindig is olthatatlan tudasvagy hajtott, tizenéve-
sen mdr egyetemi el6addsokat hallgatott Debrecenben. Erdeklédése lankadatlan
volt minden 4j jelenség és probléma irant, legyen az szakmai, vagy a legszélesebb
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A 85. sziiletésnapi koszontésen Harsdnyi Ivannal, 2015
Fot6: Hegediis Katalin

értelemben vett kozéleti. Széleskort olvasottsaga — a francia, az olasz, a német és
az angol nyelvet egyarant miivelte -, és nemzetkozi levéltari tdjékozottsaga tette
lehetévé, hogy a 20. szazadi egyetemes és magyar torténelem neuralgikus, vagy
éppen homdlyos pontjait, vitatott jelenségeit, bonyolult folyamatait a sztikebb
szakmai kozeggel és a szélesebb olvasokozonséggel is megismertesse. A hidnyzo
lancszemek felkutatdsa érdekében — miként azt Kozma Miklos nagy sikert élet-
rajza kapcsan tette — akar eldugott falvak temetdinek sirkoveit is vizsgalta, s ,,f6-
hése” é16 rokonaitol gytjtott targyi és szobeli emlékeket.

Koényveinek és tanulmanyainak tematikaja a 20. szazadi magyar torténelem
részkérdéseitdl, annak szintézisben torténd attekintésén és fontos egyetemes tor-
téneti eseményeken at az Osszefoglald diplomaciatorténetig, az elméleti igényt
Osszehasonlitd elemzésig, a torténettudomany modszertani alapkérdéseinek, tor-
ténetfilozofiai Osszefliggéseinek vizsgalatdig terjedt. Tuddsanak enciklopédikus
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jellege nem csak a torténettudomany tekintetében volt érvényes. Szakmunkaiban
a szociologusok, a politologusok, a pszichologusok, a filozéfusok, sét, esetenként
a kozgazdaszok is felismerhetik sajat szakmajuk mddszertani fogasait.

Ormos Mdria, egyetem- és tudomdnyszervezé volt, aki rektorként kiemelkedd
szerepet jatszott a Pécsi Tudomanyegyetem egyik jogel6dje, a Janus Pannonius
Tudomanyegyetem — mar a nyolcvanas évek végén nemzetkozileg is jegyzett — al-
talanos fejlesztésében. Mindvégig korszer(i, a mindségnek prioritast ad6 universi-
tas megalapozasdban gondolkodott. Ennek részeként forditott gondot egy eurdpai
szinvonalu egyetemi konyvtar megteremtésére, s kiilonosen olyan diszciplindk
egyetemi szintu felfejlesztésére, amelyek aztan biztos szakmai-személyzeti alapul
szolgaltak ahhoz, hogy késdbb létrejohetett a Bolcsészettudomanyi, a Természet-
tudomanyi és a Miivészeti Kar. E szakok egy részének kordbban semmiféle el6z-
ménye nem volt Pécsett, ezek kozé tartozott példaul a spanyol és az olasz nyelvii
képzés beinditdsa is. A ,,pannon campus” rektoraként révid idére a ,,nagypoliti-
ka” kozelébe keriilt, mikdzben torténészként maga is kozvetleniil hatott az orszag
belpolitikdjara: Ormos Maria szakért6 tagja lett annak a bizottsagnak, amely azt
az altala ,aprocskanak” mindsitett feladatot kapta, hogy vizsgdlja feliil a masodik
vilaghaboru utani kozel fél évszazad magyar torténelmének értékelését. Erre a bi-
zottsagi munkara épitett 1989 elején Pozsgay Imrének a rendszervaltasi folyamatot
elémozdito bejelentése, hogy 1956 nem ellenforradalom, hanem népfelkelés volt.

Vezetésével akadémiai-egyetemi torténeti kutatocsoport létesiilt a Bolcsész-
karon. Akadémikusként, a Pécsi Akadémiai Bizottsag tagjaként — egy ciklusban
alelnokként is - meghatarozé szerepe volt abban, hogy a Dél-Dunantulon fellen-
diilt a kutatomunka a tarsadalomtudomanyok teriiletén, s ennek nyoman nétt a
szakteriilet rangja, miivelSinek stlya a tudomanyos kozéletben. Az MTA II. Tor-
téneti és Filozofiai Osztélya elnokeként és az elnokség tagjaként orszagos jelentd-
ségli tudomanyszervezé munkat végzett.

Iskolateremtéként kiilonosen fontos volt szamara, hogy gazdag, és folyamato-
san boviilé tudasat tovabbadja. Nemcsak targyi ismereteit, hanem torténészi szem-
l¢letét, kutatas-mddszertani eszkoztarat is. Jollehet, hosszabb kitérd utan, viszony-
lag késon — 1982-ben - adatott meg neki, hogy egyetemi katedrarél tehesse ezt, Pé-
csett orszagos hirti és hatarainkon tul is elismert iskolat teremtett: egyetemi szintti
gradualis torténészképzést és doktoriskolat szervezett. Tanitvanyai megtalalhatok
az orszag minden tdjan, a szomszédos és tavolabbi orszagokban egyarant. Ismere-
teivel, szellemiségével nemcsak didkjait gazdagitotta, hanem a kozvélemény-for-
malast is szolgélta. Szamtalanszor talalkozhattunk vele a TV-csatornak torténeti vi-
taiban, dokumentumfilmjeiben. A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat teriileti
szervezetei, kiillonbozo tarsasagok és egyesiiletek felkérésén tul kozépiskolak meg-
hivasainak is rendre eleget tett az orszag minden zugaban. Diplomamunkak sza-
zainak, doktori értekezések tucatjainak volt témavezetdje az elmult évtizedekben.
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Ormos Maria - a tudds, az egyetem- és tudomanyszervezd, az iskolaterem-
t6 — sikereinek zaloga azonban mindig is szuverén egyénisége volt. Tiszteletet és
elismerést kivalté tudomanyos teljesitményének alapja tehetséggel parosulé szor-
galma, hallatlan kitartasa, konok kovetkezetessége, hatarozottsaga volt. Mindent
elért - jelentds hazai és nemzetkozi idézettséget, a legrangosabb magyar és kiil-
foldi tudomanyos dijakat, médiaismertséget —, amit a torténészi palyan el lehet
érni. Mindehhez azonban emberség, kedves, megnyerd egyéniség, kontaktus- és
konszenzusteremtd képesség tarsult, amelyek sokak éltal elismert és szeretett kol-
légava is tették: a rektor asszonyt, az akadémikus asszonyt, az MTA II. Osztalya
elnok asszonyat, a doktori program vezet6jét nem kisértette meg magasba ivelt
palydja egyetlen szakaszan sem valamiféle elzarkdzas: a professzor asszony, a pro-
fessor emerita, Maria, Marika mindvégig kozvetlen és szerény ember maradt.

Soha nem feledjiik évtizedeken at 6rzott fiatalos lendiiletét, szellemi pezsgését,
magaval ragadd el6adasait, szakmai aldzatat, s ezzel egyiitt disztingvalo-képessé-
gét. Szituaciofiiggben képviselt karakteres véleményt koziigyekben, vagy valtott
at ironidra, alkalmasint lefegyverzé empatidra — sziikebb-tdgabb kornyezetében.
Hatrahagyott szellemi és erkolcsi 6rokségét megérizziik!

Osztozunk csaladja gyaszaban.

PTE BTK TTI
Modernkori Torténeti Tanszék

Ormos Maria legjelentésebb munkai

Idegen nyelven megjelent monogrdfidk, dokumentum-gyiijtemények
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Anton Schindling professzor emlékére

(Frankfurt am Main, 1947. janudr 20. -
Tiibingen, 2020. janudr 4.)

A Magyar Erdemrend lovagkeresztjének dtvétele (Berlin, 2014)

Fotd: Dennis Schmidt
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Eletének 73. évében, 2020. januér 4-én elhunyt Anton Schindling, a tiibingeni
egyetem szenior professzora, a kora ujkori felekezetszervezédés, miivel6dés és
rendiség torténetének elismert kutatdja. Halalaval nemcsak egy jeles német torté-
nész tavozott, hanem egy olyan személyiség is, akit évtizedek 6ta szoros kapcsola-
tok fiztek Magyarorszaghoz és a magyar torténész szakmahoz.

Anton Schindling 1947. januar 20-an sziiletett a Majna menti Frankfurt
Hochst varosrészében, egy asztalosmester fiaként. Hesseni szarmazasara mindvé-
gig biiszke volt, és ott, az egykori szabad birodalmi varos mili6jében ismerkedett
meg a keresztény felekezetek egymas mellett élésével is. Ez az interkonfessziona-
lis szemlélet egész életében végigkisérte, és tudomanyos munkassagara is komoly
hatassal volt. A masodik vilaghaborut kovetéen felnovekvo torténészgeneracio
tagjaként tudatosan szakitott a német térténelem porosz orientacidju, ,kisnémet”
szemléletével, és a kora tjkori torténeti multat annak tarsadalmi, kulturalis és fele-
kezeti sokszintiségében szemlélte. De kortarsaihoz hasonléan ugyanigy érdekelte a
»régi birodalom” alkotmanyos berendezkedése, a kora tjkori politikai intézmény-
rendszer felépitése és mikodése is. Munkassaganak utolsé szakaszaban pedig a
katolikus felvilagosodas lenyomatait vizsgalta a német kultirkorben. Széleskort
tudomanyos tevékenységet folytatott: publikacios listajan harom monografiat ta-
lalunk, negyvendt kotet szerkesztésében vett részt, és kozel haromszaz tanulmanyt
jegyez. 1990-t6] sorozatszerkesztoként tevékenykedett a Reformationsgeschichtli-
che Studien und Texte cimu, a miinsteri Aschendroff kiadonal megjelené kényv-
sorozatnal, amelynek keretében tobb mint szazhetven mii latott napvilagot. 1997-
t6l kozremtikodott a Gorres-Gesellschaft torténeti évkonyvének szerkesztésében,
és tarsszerkesztdje volt a tiibingeni egyetem keretében megjelené Contubernium
- Tiibinger Beitrige zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte cim{ konyvso-
rozatnak, valamint a szintén tiibingeni székhelyt Schriften zur Siidwestdeutschen
Landesgeschichte cimu sorozatnak. 2005-t61 a Kommission fiir geschichtliche Lan-
deskunde in Baden- Wiirttemberg elnoke volt, végiil tagja volt a 2012-ben, az MTA
Torténettudomanyi Intézetének kiadasaban indult Hungarian Historical Review
cimi folydirat szerkesztdbizottsaganak.

Az elemi iskola elvégzése utan a nagymultu Leibniz Gimnazium tanuldja
lett, ahol 1966-ban érettségizett. Ezt kovetéen Frankfurtban folytatta egyetemi
tanulmanyait is, a Johann-Wolfgang-Goethe-Universitit torténelem, mivészet-
torténet, filozofia és politikatudomany szakan. 1971-ben szerzett tanari diplomat
torténelembdl és politikatudomanybdl. Az egyetemi évek alatt ismerkedett meg
Friedrich Hermann Schubert professzorral, aki tanulmanyait kovetéen asszisz-
tensi allast biztositott neki a Bajor Tudomanyos Akadémia keretei kozott ma-
kodd, az 1512. évi birodalmi gytilés iratanyaganak megjelentetését végzo kuta-
tocsoportban. Szintén egyetemi tanulmanyai alatt ismerte meg Volker Presst is,
aki ekkor Schubert professzor mellett dolgozott a frankfurti egyetemen. Ebbél
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Tanulmanyi kirandulds (Bakonybél, 2015)

Foté: Kollar Levente

az ismeretségbdl életre sz016 baratsag alakult ki. Doktori disszertaciojat a stras-
bourgi gimnazium és egyetem 1538 és 1621 kozotti torténetérdl irta. A munkat
Schubert halalat kovetéen Johannes Kunisch vezetésével fejezte be, és védte meg
1974-ben. Ezt kovetden a wiirzburgi egyetemen dolgozott Peter Baumgart asz-
szisztenseként, és itt is habilitalt 1983-ban a regensburgi ,,6r6k” birodalmi gytlés
kezdeteirdl irott munkajaval.

Tudomadnyos karrierjét ezutdn rovidebb eichstitti tartézkodast (1985-1987)
koévetéen az osnabriicki egyetemen folytatta a kora djkori torténelem profesz-
szoraként (1987-1995). 1990-ben meghivast kapott Bonnba, hogy atvegye a har-
mincéves haboru torténetének kiemelkedd kutatdja, Konrad Repgen professzor
egyetemi katedrajat, ezzel a lehet6séggel azonban nem élt. 1995-ben Volker Press
utddjaként Tiibingenbe keriilt: az Eberhard Karls Universitit Tiibingen Ujkortér-
téneti Tanszékét vezette egészen 2015. évi nyugdijazasaig. Ezt kovetSen a tiibin-
geni egyetem szenatusa szeniorprofesszori kinevezést adomanyozott neki, igy biz-
tositva szamara a tovabbi kutatashoz és tudomanyszervezé munkahoz sziikséges
szakmai és egzisztencialis hatteret. Romld egészségi allapota azonban megakada-
lyozta abban, hogy az 1j poziciéjabol adodo lehet6ségeket hosszttavon kamatoz-
tassa, végiil életmiivét ez év kezdetén lezarta a halal.

269
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Ldtogatoban Sods Istvanndl (Budapest, 2014)
Foto: Dennis Schmidt

Hires volt a magyarok, a magyar toérténelem és kultara iranti szeretetérél. Bar
nem beszélte nyelviinket, alig akadt a magyar multnak, kiilonosen az elmult fél
évezred magyarorszagi, erdélyi vagy éppenséggel délvidéki politika-, tarsadalom-,
egyhdz- és miivészettorténetének olyan fontosabb eseménye, jelensége, amelyrél
ne lett volna valamilyen tudomasa. Széleskoru ismereteit kittinden kamatoztatta
egyetemi Orain, konferencia-el6adasain, amikor a magyarorszagi vagy a kelet-ko-
zép-europai térség histdridjarol volt szo. Szerencsések lehettek azok a magyar-
orszagi kutatok, vele egykoruak vagy fiatalabbak, akik kozel keriilhettek hozza.
Az eldbbieket nemcsak kollégakként, hanem baratokként is szdmontartotta, az
utobbiakat pedig tanitvanyaiva fogadta. Ifjikoratdl, mér az 1970-es évektdl fogva
Volker Press tarsasagaban szamos alkalommal jarta be Magyarorszagot, Erdélyt,
Szlovakiat a magyar torténelem és miivel6dés elkotelezett hiveként és propagato-
raként sajat hazajaban.
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Tanulmadnyi kirandulds (Budapest, 2015)
Fotd: Dennis Schmidt

Kelet-Kozép-Europahoz és szorosabban véve Magyarorszaghoz valé viszonyat
a mainzi székhelyl Eurdpai Torténeti Intézet (jelenlegi nevén Leibniz-Institut fiir
Europiische Geschichte) mélyitette el, ahol 1977-1981 kozott habilitacios érte-
kezésén dolgozott. A regensburgi ,,6rok” birodalmi gytilés kezdeteirdl irt mun-
kajahoz folytatott kutatasai soran az intézet falai kozott sok kelet-kozép-eurdpai
osztondijassal ismerkedett meg, akik koziil tobbekkel évtizedes szakmai kapcsola-
tot alakitott ki. Kés6bb német kollégait is arra biztatta, hogy karoljak fel és tamo-
gassak a magyar 0sztondijasokat németorszagi tanulmanyaik és kutatasaik soran.

Tiibingeni katedrajan sem feledkezett el magyar kollégairdl, sokukat meg-
hivta a nagyhir(i egyetemre, illetve 6sztondijat biztositott szamukra. Mindazok,
akik sztikebb patridjaban vagy a nagyvilagban, igy Magyarorszagon is élvezhet-
ték tarsasagat, sohasem feledik onzetlenségét, nagyvonalusagat, emberbaratsagat,
amelyben magyar ismerdseit-baratait részesitette. Hiresek voltak tiibingeni va-
csorai, amelyeken tanartdrsaival, didkjaival vagy éppenséggel 6sztondijasaival az
egyetemi orak terheit6l mentesen, a napi nehézségeket feledtetve, felszabadultan,

”or

valdsaggal ,,sziporkazott”. Kiting ételek és italok mellett ismereteinek kimerithe-
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tetlentil gazdag tarhazaval kapraztatta el tarsasagat. Itt nem egyszer idézte fel ma-
gyarorszagi utjainak azon pillanatait, amikor a magyar konyha hivévé szegédott.
Az 6t ismerdknek olyan emberként él emlékezetében, aki egyrészt nagy szelle-
mi teljesitményekkel, a német és a nemzetkozi torténettudomanyos gondolko-
dast meghatarozé vagy befolyasolo alkotasokkal irta be nevét a scientia historiae
aranykonyvébe, masrészt igazi mecénasként és baratként viselkedett. A magyar
torténettudomany irdnt tanusitott szeretetének utolsd, nagylelkd gesztusaként
2017-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak ajandékozta mintegy
haromszaz folydméternyi valogatott, értékes konyvgytijteményét.

Legkozelebbi baratai kedvesen ,,unser Anton”-ként idézték és idézik fel alak-
jat. Mi magyarok talan szintén joggal csatlakozhatunk hozzajuk, és nevezhetjiik 6t
nemes egyszertséggel ,a mi Antonunknak” Azon kevesek kozé tartozik, akikre
méltan illenek Marcus Tullius Cicero felemel6 szavai: ,, Mors terribilis iis, quorum
cum vita omnia extinguuntur; non iis, quorum laus emori non potest.” (,, A halal fé-
lelmetes azoknak, akiknek a foldi élette]l mindennek vége, de nem azoknak, akik-
nek dicsd neve halhatatlan.”)

Forgo Andrds - Sods Istvdan
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Harald Zimmermann
professzor emlékére

(Budapest, 1926. szeptember 12. -
Tiibingen, 2020. mdrcius 19.)

Eletének 94. évében elhunyt Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Harald Zimmermann, a né-
met kozépkorkutatas kiemelkedé alakja, a tiibingeni egyetem (Eberhard Karls
Universitat Tiibingen) professor emeritusa, 1999 dta a Pécsi Tudomanyegyetem
(akkor JPTE) diszdoktora.

Harald Zimmermann

Harald Zimmermann csaladja az erdélyi szaszok kozosségébdl szarmazik: anyai
agon Nagyszeben és Brasso, apai agon Beszterce felé nytlnak a csaladi gyokerek.
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Diszdoktorrd avatds a JPTE-n (1999)

Anyai nagyapja sz6rmekereskedelemmel foglalkozott, és mar 1910-ben Budapes-
ten is nyitott irod4t a bécsi és lipcsei mellett. Edesanyja Budapesten jart iskol4-
ba, kivaldan beszélt magyarul, ahogy édesapija is, aki a nagyapa budapesti tizletét
vezette. Igy tortént, hogy Harald Zimmermann 1926-ban Budapesten sziiletett.
Mire iskolaba keriilt, csaladja mar Bécsbe koltozott. Mindig sajnalta, hogy nem
tanult meg jobban magyarul, bar passziv tuddsa a szakirodalom olvasasahoz ele-
gendé volt.

Egyetemi tanulmdnyait 1946 és 1954 kozott végezte Bécsben. Kezdetben a
teoldgia érdekelte, 1950-ben doktoralt az evangélikus teoldgian az osztrak pro-
testantizmus ellen 1520 és 1610 kozott kiadott ediktumok témdjabdl. A témava-
lasztas miatt kezdett torténelemmel és torténeti segédtudomanyokkal foglalkoz-
ni. 1952-ben torténelembdl is doktoralt Thomas Ebendorfer (1388-1464) bécsi
teologiaprofesszornak az egyhazi schizmardl szolo Tractatusanak elemzésébol.!
1953-ban pedig megszerezte a levéltarosi diplomat is. Ekkor kapott meghivast Leo
Santifallertdl, a bécsi Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung igazgatojatol,
hogy vegyen részt az intézet Regesta imperii kutatdsi projektjében, amely a 10.

1 Thomas Ebendorfers Schismentraktat, Edition. Wien, 1954. (Archiv fiir dsterreichische Ge-
schichte 120, 2.)
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Diszdoktorrd avatds a JPTE-n (1999)

szazadi papai oklevelek feldolgozasat tlizte ki célul.? Egyhaztorténeti munkassaga
eredményei nyoman mentességet kapott a lelkészek szamara eldirt gyakorlat alol,
1959-ben evangélikus lelkésszé szentelték, de a torténeti kutatdsok ekkor mar any-
nyira meghatarozdak lettek az életében, hogy lelkészi palyan soha nem mtikodott.

1958 és 1962 kozott a bécsi egyetem oktatodja volt, ahol 1961-ben habilitalt.
Ezutan 6t év kovetkezett az Osztrdk Tudomanyos Akadémia kutatdintézetében,
kozben vendégel6adoként tartott el6adasokat az egyetemen is. Professzori kine-
vezést 1968-ban Saarbriickenben kapott. Itt szervezett egy hallgatokbol allo csa-
patot, és ket iranyitva elindult az a nagyszabasti munka, amely a 9-11. szazadi
papai oklevelek kiadasat eredményezte.’ Az elvégzett munka nagysagat mutatja,
hogy a tizezer oldalnyi kéziratos szoveg feldolgozasa a szamitogép alkalmazasa
el6tti idGszakban tortént. Ebben a projektben indult el Zimmermann professzor
legkivalobb tanitvanyainak, ma ismert professzoroknak a tudomanyos karrierje,
mint Klaus Herbers, Hans Hennig Kortiim és Carlo Servatius.

2 Papstregesten 911-1024. Graz - Wien - Koln, 1969. (Regesta imperii II. 5.)

3 Papsturkunden 896-1046. Bd. 1. 896-996. Wien, 1984. (1988?), Bd. 2. 996-1046. Wien, 1985.
(1989?), Bd. 3. Register 896-1046. Wien, 1989. (Verdffentlichungen der Historischen Kommissi-
on III-V.)
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Tiz év mulva, 1978-ban kapott meghivast Tiibingenbe, ahol a kozépkori torté-
nelem és a torténeti segédtudomanyok professzora lett, egészen 1994-ben tortént
nyugdijazasaig. 1978 és 1994 kozotti éveit killondsen nagy lendiilet jellemezte a
kutatasban, a hallgatokkal valé foglalkozasban és a tudomanyszervezésben is. Ek-
kor sziilettek olyan fontos munkai, mint a Canossa jarasrol sz0l6 monografia,* a
papasag kozépkori torténetét bemutato kotet,” de fontos a tobb kiadast megért, a
kozépkor torténetét dsszefoglald egyetemi tankonyv is.®

A tiibingeni évek sok mas feladatot is jelentettek Zimmermann professzor
szamara. 1987-t6l 1992-ig igazgatdja volt az Institut fiir Donauschwdibische Geschi-
chte und Landeskunde kutatéintézetnek, amely fokuszba dllitotta a csaladbol ho-
zott érdeklddését: az erdélyi szaszok torténetét. Az intézet profilja szerint nemcsak
a kozépkorral foglalkozott, messze talnyult a kozépkori témakon, Zimmermann
professzor tobb hosszutava kutatasi téma megalapozasaban is részt vett. Igazga-
toi ciklusa befejeztével olyan tudomanyos tarsasdgok munkajaba kapcsolodott be,
ahol nem kellett irdnyit6 szerepet vallalnia, hanem megmaradhatott a kozépkori
témaknal. Tagja lett a heidelbergi székhelyt Arbeitskreis fiir Siebenbiirgische Lan-
deskunde és a miincheni székhely Siidostdeutsche Historische Kommission tudo-
manyos tarsasagoknak. Résztvevdje és eléaddja volt az altaluk szervezett konfe-
renciaknak, szerz6je kiadvanyaiknak.

Még saarbriickeni professzorként, 1971-ben valasztottak meg az Osztrak Tu-
domanyos Akadémia levelez6 tagjanak, egy évvel késébb pedig a mainzi szék-
hely(i Akademie der Wissenschaften und Literatur rendes tagjanak.” Sok feladatot
vallalt, a mainzi Akadémia tobb tudomanyos bizottsagat is vezette hosszt idén
keresztiil, 1977-t6l vezette a latin nyelvii feliratok publikaldsat gondozo bizottsa-
got (Inschriftenkommission), 1995-t6l elnoke volt a Regesta imperii bizottsagnak,
és 1999-t6] a Torténettudomanyi Bizottsagnak. Korabbi kutatasai nyoman minde-
gyik nagyon kozelalld feladatot jelentett. A Regesta imperii, amelyet 1967-ben ala-
pitottak, és Zimmermann professzor kezdettdl fogva tagja volt, tobb atszervezést
kovetden keriilt a mainzi Akadémia égisze ald. Ez a bizottsag szorosan egyiittmii-

4 Der Canossagang von 1077. Wirkungen und Wirklichkeit. Mainz — Wiebaden, 1975. (Abhand-
lungen der Geistes- und Sozialwissenschaftlichen Klasse, Jahrgang 1975. Nr. 5.); olasz nyelvii
kiaddasa: Canossa 1077. Storia e attualita. Bologna, 1977.

5 Das Papsttum im Mittealter. Eine Papstgeschichte im Spiegel der Historiographie. Stuttgart,
1981. (Uni-Taschenbiicher 1151.); magyar nyelven: A kozépkori papasag. A kozépkori papak
torténete a historiogréfia tiikrében. ford. Bagi Daniel. Budapest, 2002. (Orbis universitatis. Tor-
ténettudomany)

6 Das Mittelalter. 1. Teil: von den Anfingen bis zum Ende des Investitursreites. Braunschweig,
1975. (1986%), 2. Teil: Von den Kreuzziigen zu den Entdeckungen. Braunschweig, 1979. (19882).

7 A német akadémiai rendszer eltér a magyartdl. Nyolc egymastol fiiggetlen akadémia mikodik,
egytittmiikodésiik koordindlasara hozték létre a kozelmultban a berlini Union der Akademien
irodajat.
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Egy Licsén rendezett konferencidhoz kapcsolodo kiranduldson 1998 szeptemberében

kodik (ma is) a miincheni Monumenta Germaniae Historica kdzpontjaval, ahol a
mainzi Akadémiat Zimmermann professzor képviselte.

A német medievisztika nagyon fontos féorumava nétte ki magat a Konstanzer
Arbeitskreis fiir Mitttelalterliche Geschichte, amely a nevét add varos kozelében,
Reichenau szigetén évente rendez tudomanyos forumot, egy-egy téma koré cso-
portositva az el6adasokat és a diszkussziot. Zimmermann professzor 1989-t6l el-
nokségi tagja, 1991 és 1994 kozott pedig a szakmai testiilet elndke volt. Nevéhez
ftiz6dik két vitatilés témajanak kijelolése, a valasztasok és a tolerancia kérdésérdl.®

Németorszagban 68 éves korban ér véget az aktiv egyetemi oktatéi munka,
ami Zimmermann professzor életében 1994-ben kovetkezett be. Az emeritus sta-
tusz kordntsem jelentett visszavonulast sem az egyetemi oktatastdl, sem a kuta-
tomunkatol. Tibingenben doktoranduszaival foglalkozott, vendégeldadasokat
vallalt mas egyetemeken, valtozatlan intenzitassal folytatta kutatasait. Egyetemi
dolgozdszobdjaban még 80 éves kora utdn is naponta megfordult. Visszatért pa-

8 Ennek nyoman megjelent kotetek: Schneider, Reinhard - Zimmermann. Harald (Hrsg.): Wah-
len und Wihlen im Mittelalter. Sigmaringen, 1990. (Vortrige und Forschungen XXXVII); Pat-
schovsky, Alexander — Zimmermann, Harald (Hrsg.): Toleranz im Mittelalter. Sigmaringen,
1998. (Vortriage und Forschungen XLV.).
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lyakezdésének témajahoz, és sok energiat fektetett Thomas Ebendorfer mtiveinek
kiadasaba. Az 4j ezredév els6 évtizedében egymas utan jelentek meg Harald Zim-
mermann gondozasaban Ebendorfer életmiivét bemutatd kotetek.’

80. évét betdltve mar nem szivesen utazott, kivétel volt a mainzi Akadémia, és a
szamara nagyon kedves erdélyi Szaszfold. 85. sziiletésnapjat Brassoban iinnepeltiik
egy konferencian 2011-ben,'” amelyet abbol az alkalombol szervezett az Arbeitskreis
fiir siebenbiirgische Landeskunde, hogy 800 évvel azel6tt, 1211-ben telepiilt Erdélybe
a Német Lovagrend. A konferencia - és a nyomaban megjelend kotet - egyarant
Zimmermann professzortdl kolcsondzte mottdjat: ,,f6proba a Barcasagban”!!

Harald Zimmermann harom kiilfoldi egyetemnek is diszdoktora lett: 1991-ben
Kolozsvaron, 1999-ben Pécsett, 2003-ban Bukarestben nyerte el ezt a cimet. Sza-
mos kitlintetést kapott, amit felsorolni is lehetetlen. Amire 6 maga nagyon biiszke
volt: a Siebenbiirgisch-Sdchsischer Kulturpreis (1994), Baden-Wiirttemberg tarto-
many szolgalati emlékérme (1998) és Canossa varos diszpolgari cime (1978). Ta-
nitvanyai, kollegéi kerek évfordulét jelzé sziiletésnapjarol mindig méltoképp meg-
emlékeztek. 60. és 70. sziiletésnapjan tanulmanyai egy-egy kotetbe rendezésével
és tjrakozlésével koszontotték." 65. sziiletésnapjan egy vaskos kotettel tisztelegtek
elétte,” 75. sziiletésnapjan a Tiibingen Egyetem Torténeti Kara tinnepséget rende-
zett. 80. sziiletésnapjan, 2006. szeptember 12-én konferenciat rendeztek, amelynek
témaja Harald Zimmermann egyhaztorténeti kutatasaihoz kapcsolédott.™*

Meggy6zddéssel allithatom, hogy a Pécsi Tudomanyegyetemhez Harald Zim-
mermann professzor urat kiilonleges kapcsolat flizte. 1995-1998 kozott tobb alka-

9 Thomas Ebendorfer: Tractatus de schismatibus. Hrsg. Zimmermann, Harald. Miinchen, 2004.
Monumenta Germaniae Historica Nova Series 20.); Historia Jerusalemitana. Hannover, 2006.
(MGH NS 21.); Catalogus praesulum et Pataviensium. Hannover, 2008. (MGH NS 22.); Diari-
um sive Tractatus de Boemis (1433-1436). Hannover, 2010. (MGH NS 25.).

10 Ebbdl az alkalombdl jelent meg a Német Lovagrend rovid erdélyi tartézkoddsarol szol6 kotetnek
atdolgozott kiaddsa: Der Deutsche Ritterorden in Siebenbiirgen. K6ln - Weimar - Wien, 2011.2
(2001) (Siebenbiirgisches Archiv 26.)

11 Giindisch, Konrad (Hrsg.): Generalprobe Burzenland. Neue Forschungen zur Geschichte des
Deutschen Orden in Siebenbiirgen und Banat. Koln - Weimar - Wien, 2013. (Siebenbiirgisches
Archiv 42.).

12 Kortiim, Hans Henning (Hrsg.): Im Bann des Mittelalters. Ausgewahlte Aufsitze zur Kirchen-
und Rechtsgeschichte. Festgabe zum 60. Geburtstag. Sigmaringen, 1986.; Giindisch, Konrad
(Hrsg.): Siebenbiirgen und seine Hospites Theutonici. Vortrage unf Forschungen zur stidostde-
utschen Geschichte von Harald Zimmermann. Koln - Weimar - Wien, 1996. (Schriften zur
Landeskunde Siebenbiirgens 20.).

13 Herbers, Klaus - Kortiim, Hans Hennig - Servatius, Carlo (Hrsg.): Ex ipsis rerum documentis.
Beitrige zur Mediavistik. Festschrift fiir Harald Zimmemmann. Sigmaringen, 1991.

14 Hartmann, Wilfried - Herbers, Klaus (Hrsg.): Die Faszination der Papstgeschichte. Neue
Zugdnge zum frithen und hohen Mittetlalter. Kln - Weimar - Wien, 2008. (Forschungen zur
Kaiser- und Papstgeschichte. Beiheft zu Regesta imperii 28.).
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lommal megfordult Pécsett, hol egy honapot, hol két hetet toltott itt. Tombositett
el6adasokat tartott, ehhez talaltuk ki az ,,Uralkodok és papak” c. egyetemes tor-
téneti el6adast, amely a ,,Bologna el6tti” idészak népszert kurzusanak szamitott.
Energikus, humorral fliszerezett stilusa azon hallgatok szamara is élvezetes volt,
akik magyar nyelvii syllabusszal tudtdk kévetni a német nyelvii el6addst. A pécsi
szemindriumi csoportja nem volt nagy létszamu, hiszen itt alapkévetelmény volt
a német nyelvtudas. Ezt a kis csoportot azzal jutalmazta, hogy meghivast kaptak
egy tiibingeni konferenciara, ami az 1990-es évek végén nem volt mindennapos
dolog. Segitett az els6 Erasmus kapcsolat kiépitésében, kozvetitett professzor uto-
dai és a pécsi Kozépkori és Koraujkori Torténeti Tanszék kozott. Ajandékba kap-
tuk 54 iratrendez6bdl all6 killonnyomat gytijteményét, a Monumenta Germaniae
Historica szamos kotetét. A tanszék kollegai koziil az idésebbek élvezték segitsé-
gét, ajanldsait 6sztondijakhoz, tiibingeni tartézkodashoz, illetve kaptak kitiintetés
szamba mend meghivast egy-egy reichenaui konferenciara. Koszonetiink fejezo-
dott ki az 1999. évi diszdoktorrd avatasban.

Ugy gondolom, a PTE Kozépkori és Koratjkori Tanszéke sokat koszonhet
Harald Zimmermann professzor urnak. En magam kiiléndsen, hiszen az 6 ajén-
lasaval vélasztott levelezd taggd a mainzi Tudomanyos Akadémia. Oriilok annak,
hogy engem kért meg sziiletésnapi koteteinek magyarorszagi bemutatasara, és ké-
szithettem vele interjut is."”

Emlékét szeretettel és haldval Orizziik.
Font Mdrta

Harald Zimmermann valogatott bibliografiaja

Onallé kotetek

Ekklesia als Objekt der Historiographie. Studien zur Kirchengeschichtsschrei-
bung im Mittelalter und in der frithen Neuzeit. Wien, 1960. (Sitzungsberi-
chte der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse
235., Abhandlung 4.)

Die evangelische Kirche in Osterreich. Wien, 1968. (Austria Sacra, Reihe 1., Lie-
ferung 11., Teil 1.)

Papstabsetzungen des Mittelalters. Graz - Wien - Koln, 1968.

15 Szazadok 126. (1992), 474-476.; Aetas 20. (2005:4), 112-117.
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Das dunkle Jahrhundert. Ein historisches Portrat. Graz - Wien - Koln, 1968.

Das Mittelalter. 1. Teil: Von den Anfingen bis zum Ende des Investiturstreites.
Braunschweig, 1986. (iiberarbeitete Auflage: Braunschweig, 1986.)

Das Mittelalter. 2. Teil: Von den Kreuzziigen zu den Entdeckungen. Braunschwe-
ig, 1979. (iiberarbeitete Auflage: Braunschweig, 1988.)

Der Canossagang von 1077. Wirkungen und Wirklichkeit. Wiesbaden, 1975.
(Akademie der Wissenschaften und Literatur Mainz, Abhandlungen der
Geistes- und sozialwissenschaftlichen Klasse, Jahrgang 1975, 5)

Canossa 1077. Storia e attulaita. Bologna, 1977.

Das Papsttum im Mittelalter. Eine Papstgeschichte im Spiegel der Historiogra-
phie. Stuttgart, 1981.

Im Bann des Mittelalters. Ausgewdhlte Beitrdge zur Kirche- und Rechtsgeschichte.
Festgabe zu seinem 60. Geburtstag. Hrsg. von Immo Eber und Hans-Hen-
ning Kortim. Sigmaringen, 1986.

Siebenbiirgen und seine Hospites Theutonici. Vortrage und Forschungen zur sii-
dostdeutschen Geschichte. Festgabe zu seinem 70. Geburtstag. Hrsg. von
Konrad Giindisch. Kéln, 1996. (Schriften zur Landeskunde Siebenbiirgens
20.)

Deutsche Orden im Burzenland. K6ln, 2000. (Studia Transylvanica 26.)

A kozépkori papasag. A kozépkori papak torténete a historiografia titkkrében. Ford.
Bagi Daniel. Budapest, 2002. (Orbis Universitatis, Torténettudomany.)

Der Deutsche Orden in Siebenbiirgen. Eine diplomatische Untersuchung. Kéln,
2011.

Forraskiadvinyok

Papstregesten 911-1024. ].E. Bohmer: Regesta imperii II/5. Graz - Wien - Kéln,
1969.; Register 11/6. Koln - Wien 1982.

Papsturkunden 896-1046. Bd. 1. 896-996. Wien, 1984., 1988.2 (Denkschriften der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse 174. =
Veroftentlichungen der Historischen Kommission 3.)

Papsturkunden 896-1046. Bd. 2. 996-1046. Wien, 1985., 1989.” (Denkschriften
der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse 177.
= Veroftentlichungen der Historischen Kommission 4.)

Papsturkunden 896-1046. Bd. 3: Register. Wien, 1989. (Denkschriften der Os-
terreichischen Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse 198. =
Veroffentlichungen der Historischen Kommission 5.)
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Thomas Ebendorfers Schismentraktat. Edition. Wien, 1954. (Archiv fiir dster-
reichische Geschichte 120. = Festgabe an das Institut fiir osterreichische
Geschichtsforschung zur Feier seines hundertjdhrigen Bestandes, Heft 2.)

Thomas Ebendorfer: Chronica pontificum Romanorum. Edition. Miinchen,
1994. (Monumenta Germaniae Histrorica Scriptores Rerum Germanica-
rum Nova Series 16.)

Thomas Ebendorfer: Chronica regum Romanorum. Edition. Teil 1-2. Miinchen,
2003. (MGH SRG NS 18.

Thomas Ebendorfer: Tractatus de schismatibus. Edition. Miinchen, 2004. (MGH
SRG NS 20.)

Thomas Ebendorfer: Historia Jerusalemitana. Edition. Hannover, 2006. (MGH
SRH NS 21.)

Thomas Ebendorfer: Catalugus praesulum Laureacensium et Pataviensium. Editi-
on. Hannover, 2008. (MGH SRG NS 22.)

Thomas Ebendorfer: Diarium sive Tractatus de Boemis. Edition. Hannover, 2010.
(MGH SRG NS 25.)

Franz Zimmermann: Zeitbuch. Autobiographische Aufzeichnungen eines
Hermannstadter Archivars (1875-1925) Koln, Bohlau, 2013. (Schriften zur
Landeskunde Siebenbiirgens 34.)

Szerkesztett kotetek

Otto der Grofle. Darmstadt, 1976. (Wege der Forschung 450.)

Liber Diurnus. Studien und Forschungen von Leo Santifaller. Stuttgart, 1976.
(Papste und Papsttum 10.)

Hrabanus Maurus. Lehrer, Abt und Bischof. Wiesbaden, 1982. (Akademie der
Wissenschaften und Literatur, Mainz, Abhandlungen der Geistes- und So-
zialwissenschaftlichen Klasse, Einzelveroffentlichung 4.) [Raymund Kott-
je-val kozosen]

Die Donauschwaben. Deutsche Siedlung in Siidosteuropa. Ausstellungskatalog.
Sigmaringen, 1987.

Tovdbbi tudomdnyos tevékenységét bemutato bibliogrdfidt Id.

Schriftenverzeichnis Harald Zimmermann. In: Siebenbiirgen und seine Hospites
Theutonici. 313-322.

Schriftenverzeichnis von Harald Zimmermann. In: Herbers, Klaus - Kortim,
Hans Hennig - Servatius, Carlo (Hrsg.): Ex ipsis rerum documentis. Be-
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itrage zur Mediavistik. Festschrift fiir Harald Zimmermann. Sigmaringen,
1991. 631-635.

https://uni-tuebingen.de/fakultaeten/philosophische-fakultaet/fachbereiche/
geschichtswissenschaft/seminareinstitute/mittelalterliche-geschichte/per-
sonen/zimmermann/
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Szerelem az dkorban

Nemgzetkozi vallastorténeti konferencia
Erdsrdl a pécsi bolcsészkaron

2019. junius 20-22. kozott a PTE BTK Torténettudomanyi Intézet Régészet Tan-
széke adott otthont az dkori vallastorténettel foglalkozé egyik legfontosabb konfe-
renciasorozat, a Symposium Peregrinum 2019. évi tandcskozasanak. A 2019-ben az
o6kori Erés/Amor kultuszat korbejaré konferenciat két magyarorszagi és két kiil-
foldi, okori vallastorténettel foglalkozd tanszék szervezte: Universita di Verona,
Dipartimento di Culture e Civilta; Brandeis University, Waltham, Massachusets;
Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Klasszika Filologia Tanszék; PTE, Régészet
Tanszék. Attilio Mastrocinque (Universita di Verona), Gaius Stern, Patricia Joh-
nston, Takacs Laszl6 és Nagy Levente voltak a szervezébizottsag tagjai. Munkaju-
kat magyar részr6l mindenekel6tt Fazekas Ferenc, Horvath-Zalavari Réka, Lang
Tiinde és lelkes régészhallgatok segitették.

A konferencia cime: From Eros to Amor: What Kind of God was Eros, and
How Did he Compare to Amor? A Zsolnay Orokségkezel6 Nonprofit Kft. jovol-
tabol késé antik kornyezetben, a Cella Septichora Latogatokozpontban indult a
konferencia elsd szekcidja, amely Erds kultuszat az antik gérog-romai ikonografia
segitségével mutatta be. A pannoniai provinciak Erés-dbrazolasainak értelmezési
problémait a szekcid zardel6adasaként a pécsi Torténettudomanyi Intézet részérol
Fazekas Ferenc és Nagy Levente mutattak be. Az ikonografia szekci6 utan a tiz
orszagbol érkezé résztvevok megtekinthették a Cella Septichora Latogatékozpont
vilagorokséggé nyilvanitott késé romai-okeresztény sirkamrait.

Junius 21-én a Torténettudomanyi Intézetben folytatédott tovabb az iko-
nografia szekcio a falfestményeken, varazsgemmakon, érmeken és reliefeken lat-
haté Erds-abrazolasok értelmezési kérdéseivel. Az ebéd utani vallastorténeti és
filozofia szekcid kaleidoszkop-szertien tekintette at a szerelem és szerelemistenek
valtozatos aspektusait Sokratés és Platon Erds-képétdl kezdve a romai Erds-kul-
tuszon keresztiil egészen Baktridig és Indidig elkalandozva, Kamedéva, a vagy
istenének kalandjaival megismerkedve. A szekciok kozotti sziinetekben Karpati
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Andras, a pécsi Klasszika-Filologia Tanszék vezetdje altal rendelkezésiinkre bo-
csdjtott, rekonstrualt 6kori zenemtiveket hallgattunk.

Egy hangulatos vacsorat és éjszakai pécsi kalandozast kovetve a harmadik na-
pon, junius 22-én délel6tt keriilt sor az utolsé nagy szekciora, amely Amor szere-
pét vizsgalta nagy alapossaggal a rdmai, mindenekel6tt az aranykori és az eziist-
kori irodalomban. A konferencidt lezarva az utolsé délutdnt részben a Tettyén,
részben a pécsi belvérosban tltdttiik, bekapcsolddva este a Muzeumok Ejszakéja
programsorozatba, ahol a Janus Pannonius Muzeumnak kdszonhetéen ingyene-
sen latogathattuk a pécsi kidllitohelyeket.

Az idei, messinai Symposium Peregrinum konferencia az olaszorszagi korona-
virus-jarvanyhelyzet miatt elmaradt ugyan, de hamarosan mar a kovetkezd, 2021.
évi okori vallastorténeti seregszemlére késziiliink. A 2019. évi konferencia el6ada-
sainak szerkesztett valtozata az el6zetes tervek szerint a Pécsi Tudomanyegyetem
Specimina Nova, Pars Prima évkonyvében jelennek meg, a szerkesztési feladatokat
Patricia Johnston, Fazekas Ferenc és Nagy Levente vallaltak magukra.

Nagy Levente
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A magyarorszagi német nyelvi
forrasok kutatdsa szovegfajtak, kutatasi
perspektivak és forraskiadasi kérdések
(1000-1848)

A Pécsi Tudomanyegyetem Torténettudomanyi Intézetének szervezésében kertilt
megrendezésre 2019. november 8-an ,,A magyarorszagi német nyelv(i forrasok
kutatasa szovegfajtak, kutatasi perspektivak és forraskiadasi kérdések (1000-
1848)” c. konferencia és az ezzel egybekotott workshop. Az esemény, amely torté-
nészek, nyelvészek, levéltarosok bevonasaval, széles korii kronologiai kitekintéssel
zajlott — hiszen a kozépkor évszazadaitol kezdve egészen az ujkori témakat érin-
tette a program —, arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy a torténeti Magyarorszag
teriiletén keletkezett német nyelvii forrasok milyen kutatasi lehetéségeket rejte-
nek magukban. Emellett az e forrasokra tamaszkod6, mar megkezdett kutatasok
is bemutatdsra kertiltek. Lang Andrds, a PTE BTK tudomanyos és akkreditacios
dékanhelyettesének a nyitobeszéde utan keriilt sor a négy szekcidra (kozépkori
német nyelvii forrasok, kronikak, a kora tjkori varos, rendiség és rendi igazgatas)
osztott el6adasok megtartasara.

Elészo6r Bacsatyai Daniel (MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Torté-
nettudomdnyi Intézet) el6adasat hallhattdk a konferencia résztvevéi. A fiatal ku-
tato a 13. szazadban alkoté Jans von Enikel, bécsi kronikds munkassagara alap-
jan arrol szamolt be, hogy a IV. Béla és fia V. Istvan ifjabb kirdly belviszalydban
sorsdontének bizonyul6 isaszegi csata hagyomanyosan elfogadott datalasa (1265)
korrekcidra szorulhat. Az el6ad¢ arra is felhivta a figyelmet, hogy az 1260-as évek
eseményeinek kronologidja jellemz8en az osztrak forrasok bevonasaval tovabb
finomithatd.

Ezt kovetéen Bagi Daniel (PTE BTK Torténettudomanyi Intézet) tartott rész-
letes beszamolot Gombos Albin Catalogusanak német nyelvii forrasairdl, a kiad-
vanyba foglalt szovegkorpuszok kritikai problémairdl, kiadasairdl és forditasairdl.
Megillapitast nyert, hogy a Gombos miivében szereplé német nyelvil forrasok
szama tovabb bévithetd, sok esetben az Gjabb kutatasok eredményeit titkrozo kri-
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tikai kiadasokra, bilingvis kiadvanyokra lenne sziikség. E forraskiadasok pedig
jelentds mértékben hozzajarulhatnanak a kozépkori magyar torténelem esemény,
eszme és kultartorténetének megismeréséhez.

A szekci6 utolsé el6adasat Balogh F. Andrasnak (ELTE BTK Germanisztikai
Intézet) koszonhette a hallgatésdg. Az ELTE Germanisztikai Intézetének oktato-
ja széleskortien tekintette at a magyarorszagi német irodalom alkotasait, illetve
mutatta be azok szerzéit. Erdekes el6addsa a kutatéstorténeti részleteket sem nél-
kiilozte, tovabba mddszertani elemekkel is kiegésziilt, mely a kutatas rejtelmeibe
engedett bepillantast.

A szekciot zar6 vita és kérdések utan Orsos Julianna PTE BTK Interdiszcipli-
naris Doktori Iskola, Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara) Jakob Twingernek, a
strasbourgi Szent Tamas egyhaz kanonokjanak a kronikdjaval kapcsolatos kutatasi
eredményéirdl szamolt be. Mifaji elemzése soran kitért arra a kérdésre is, hogy
vilag- avagy vérosi kronikaval van-e dolgunk, ezen feliil a textus magyar torté-
nelemre vonatkozo6 passzusai is bemutatasra keriiltek, csakigy, mint a kronika
szovegkorpuszat tartalmazé kddex diszes lapjai.

Baling Péter (PTE BTK Torténettudomanyi Intézet) Miigeln Henrik Unga-
rische Chronikjat 6vezd problémait igyekezett bemutatni. A szerzé személye ko-
rili vitak, a kézirat keletkezésének és szoveghagyomanyainak ismertetése utan az
el6adoé arra hivta fel a figyelmet, hogy a német nyelvii szakirodalom eredményei-
nek megismerése nélkiilozhetetlen lenne a kutatas szamara, hiszen a magyar his-
toriografia egyaltalan nem hasznositotta ezeket.

Kiss Ivan (ELTE BTK Torténettudomanyi Doktori Iskola) V. Laszlé koranak
torténeti kérdéseivel foglalkozott Kottanner Janosné memoadrjanak, illetve Aven-
tinus torténeti munkainak a fényében. Az el6adas ramutatott, hogy a korszak za-
varos torténeti eseményei mas megvilagitasba keriilhetnek a mar ismert forrasok
ujszer( feldolgozasaval és kritikai kiadasaval.

A kora ujkori varosok szekcidjanak nyit6 eléadasat Németh Istvan (Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara) tartotta. Az el6ad6 ismertette a szlovakiai
levéltarakban (Kassa, Pozsony, Szakolca, Trencsén) fellelheté kozépkori (16. sza-
zadig bezarolag értelmezve azt) német és szlav forrasanyagot. Az egyes forrastipu-
sok (szamadaskonyvek, varosi kronikdk, naplok) bemutatédsa mellett a félevéltaros
a digitalizacios eljarasokrol és azok sziikségességérdl is beszélt.

Guitman Barnabas (PPKE BTK Torténettudomanyi Intézet) szintén a felvidé-
ki levéltarak német nyelvii iratanyagardl szolt, kiemelve és részletesen bemutatva
Bartfa varos levéltarat, az ott talalhato, leginkabb levelekbdl all6 forrasbazist, illet-
ve ezek kutatasi lehetéségeit.

Gerner Zsuzsa (PTE BTK Germanisztika Intézet) el6adasanak targya ugyan-
csak a levéltari kutfék témakorét érintette. Ez esetben a hallgatdsag egy igen spe-
cialis kutfével ismerkedhetett meg, mégpedig Pécs varosanak 18. szazadbdl szar-
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mazd német végrendeleteivel és az erre épiilé nyelvészeti, torténeti kutatasokkal,
amelyek a betelepiilések, betelepitések mellett a nyelvjarasok kérdését is érintette.

Az utolsé szekciét Téth Arpad (Miskolci Egyetem BTK Torténettudoményi
Intézet) nyitotta, aki az Gjkori halotti anyakonyvekben szereplé cimhasznalatra
kiterjedd vizsgalatanak kutf6it, lehetdségeit és varhato eredményeit taglalta. Utob-
biak a magyarorszagi varosok kiilonb6zé nyelvhasznalatat, nyelvjarasait is meg-
vilagithatjak.

Kulcsar Krisztina (Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levaltara) a Magyar
Orszagos Levéltar gyljteményében megtalalhatd kiilonb6zé német nyelvii for-
rasok tipusait, rendszerezésiiket, feldolgozasuk szintjeit ismertette a konferencia
résztvevoivel. Az el6ado szot ejtett a digitalizacids folyamatok jelen allasardl és
annak elényeirdl is.

A konferencia el6adassorozatat Forgé Andras (PTE BTK Torténettudomanyi
Intézet) zarta. Az abszolutizmus kérdése mellett a 18. szazadi rendi orszaggytilé-
sek alkotmanyos és informalis csatornait mutatta be korabeli német forrasok alap-
jan. E forrasok (levelek, naplok, feljegyzések) szerzéinek rovid és érdekes életutjat
is végigkisérhették a résztvevok.

Az egész napos konferencia végiil egy workshoppal zarult, amely soran meg-
allapitast nyert, hogy a magyarorszagi német nyelvli katfék egy olyan - jelenleg
még nem teljes mértékben kiaknazott — forrascsoportot jelentenek, amelyek tobb
figyelmet igényelnének a torténeti kutatasok soran. Kritikai kiadasok, forrasgytj-
temények nagyban elésegitenék a munkat, amelynek megvaldsitasdéban érdemes
lenne az egyetemek, levéltarak és egyaltalan a széles szakma — nyelvészek, levélta-
rosok, torténészek — bevonasaval és kozremikodésével elvégezni. Mivel a résztve-
vok sikeresnek itélték a konferenciat, reméljiik, hogy a jovében hasonld szakmai
megbeszélésre ismételten sor keriilhet a Pécsi Tudomanyegyetem berkein beliil.

Baling Péter
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Studia Mediaevalia II.

Archontoldgia a kézépkori egyhdztorténet szolgalataban’

2019. november 6-an, a Magyar Tudomdanyos Akadémia Pécsi Teriileti Bizottsag
székhazanak tandcstermében a PTE BTK TTI Kozépkori és Koratjkori Torténeti
Tanszék, a Papai megbizottak a 14. szdzadi Magyarorszagon — online adattdr —
Papal delegates in Hungary in the XIVth centuries — online database (NKFIH
NN 124763) kutatécsoport, az MTA-PTE-ELTE Ko6zépkori magyar egyhazi ar-
chontolégia 1000-1387 kutatécsoport, a PTE Egyhdaztorténeti Kutatokozpont,
valamint az MTA PAB Egyhaztorténeti Munkbizottsag szervezésében keriilt sor a
kozépkori egyhaztorténet kutatasanak — elsésorban moddszertani — kérdéseit tar-
gyalé muihelykonferencia megtartasara.’

Lénard Laszlo, a helyszint biztosit6 MTA PAB elnoke bevezetéjében az MTA
I1. Szakbizottsaganak munkdjat méltatta, valamint kitért a Fedeles Tamas (PTE
BTK TTI) altal 2018. novemberben Matyas kiraly és az Egyhdz cimmel megszer-
vezett konferencia sikerére. Font Marta (MTA PAB, alelnok) az esemény helyszi-
nét, illetve a munkabizottsag munkajat emelte ki. Végiil Kiss Gergely Balint az
MTA PAB Egyhaztorténeti munkabizottsaganak elnoke, a rendezvény szervezéje
koszontotte a résztvevoket, majd ismertette a nap programjat.

A déleldtti szekciok elnoki teendbit Zsoldos Attila, akadémikus latta el. Elso-
ként Font Marta (PTE BTK TTI, egyetemi tandr - MTA-PTE-ELTE Kézépkori
magyar egyhdazi archontolégia 1000-1387 kutatécsoport-vezetd) tartott eléaddst
az Union der deutschen Akademien der Wissenschaften miincheni szimpodziu-
manak eredményeirdl, mely kapcsan a nyomtatott és a digitalis adatbazis par-
huzamossaganak lehet&sségeire és jelentdségére hivta fel a figyelmet. Az el6ado

* Az ismertetés a PTE BTK TTI és az Ujkor.hu szerkesztéségének kooperacidja keretében elsd-
ként az Ujkor.hu oldalon jelent meg: http://ujkor.hu/content/studia-mediaevalia-ii-archontolo-
gia-kozepkori-egyhaztortenet-szolgalataban

1 A nagy aktualitassal biré egyhaztorténet-kutatdsok aktualis helyzetének megvitatdsara im-
mar masodik alkalommal keriilt sor Pécsett. Az els¢ alkalomrol a PTE BTK IDI doktoranddja,
Schvéd Brigitta beszamol6jabdl értesiilhetiink, az Ujkor.hu portalon. http://ujkor.hu/content/
studia-mediaevalia-egyhaztorteneti-diplomatikai-es-archontologiai-workshop (utols6 letdltés:
2020. 04. 14.)
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emellett a kutatéhalézatok egymas kozti kapcsolatat emelte ki, valamint a német
Akademien Aktuell folydirat példajan keresztiil mutatta be az akadémiai mutatok
publikaldsanak fontossagat és formajat.

Thoroczkay Gabor (ELTE BTK TI, egyetemi docens, MTA-PTE-ELTE Ko-
zépkori magyar egyhdzi archontolégia 1000-1387 kutatécsoport) eléaddsdban
kiemelte, hogy noha a forrasok mennyiségének és jellegének titkkrében a 10-11.
szazad archontoldgiai vagy prozopografiai kutatasa erésen korlatozott, ugyanak-
kor, mivel a kereszténység mar a 10. szazadban is kiemelt szerepet toltott be a
Magyar Kirdlysagban, ezért a vonatkozé idészak vizsgalata nem megkeriilhetd.
Az el6add utalt tovabba a Kalocsa és Pécs kozott fennallt liturgikus kapcsolat-
ra, valamint a nyitrai piispokség alapitasanak német mintait tarta fel. Thorocz-
kay emellett felhivta a figyelmet a fGesperességek és a 12—13. szazadban kialakuld
tarsaskaptalanok kapcsolatanak fontossagara, valamint a dékankanonoki névsor
Osszeallitasanak sziikségességére is. A forrasokban sporadikusan felbukkano pre-
bendariusok, karbéli papok és a plébanosok dsszegytijtését és vizsgalatat csupan
a masod- és harmadfoku exemptioval rendelkez6 intézmények (kiralyi egyhazak,
varosi plébaniak) esetében tartja sziikségesnek.

C. Toth Norbert (MTA-HIM-SZTE-MNL, tudoményos fémunkatars) a ma-
gyarorszagi kaptalankutatas historiografiajat tekintette at. Hairom szakaszt kiilo-
nitett el: 1. a ,,klasszikusok” csoportja; 2. K6blos Jozsef és az 6t kovetd kutatdk 3. a
jovében varhatd feldolgozasok. A kaptalankutatas els6 szakaszanak felidézésekor
C. Toth kiemelte — tobbek kozott — Bedy Vince, Bunyitai Vince és Kollanyi Ferencz
munkdssagat. Felhivta a figyelmet azonban arra is, hogy a fenti szerz6k szamara
a forrasok hozzaférhetsége korlatozott volt, ami erésen befolyasolja e munkak
felhasznalhatosagat. A masodik szakaszt Koblos Jozsef munkdssaga vezette fel,
munkadjat mddszertani cezura jellemzi, és kovetendd példat tdmasztott azzal, hogy
el3szor egy archontoldgiai adattarat allitott 6ssze. A munka fonalat Koszta Laszlo
vette fel, ezt fémjelzi a Capitulum kutatdcsoport. Az ,,uj hullam” képvisel6i kozott
Fedeles Tamast emlitette meg, aki Koblos szempontjait ujabbakkal egészitette ki,
amelyeket Kristof Ilona és G. Toth Péter is alkalmaztak disszertdcidjuk elkészitése
soran. A jelenlegi doktori hallgatok koziil Horvath Terézia, Kovacs Istvan és Ribi
Andras munkassagat emelte ki az el6add.

A kutatas jelenét taglalva C. Toth ismertette azt a 15 székes- és tarsaskapta-
lant, amelyek részben vagy egészében feldolgozasra kertiltek. A jovot illetéen négy
pontban foglalta 6ssze a kutatoi feladatokat: 1. a vatikani kutatasok relevanciajat
emelte ki; 2. egyéni életpalyak felderitését javasolta; 3. a kanonokok szdmdnak, a

2 Ribi Andras id6kozben megvédte a ,,A fehérvari johannita (keresztes) konvent torténete a késé
kézépkorban (1390-1543)” ciml doktori értekezését. https://doktori.hu/index.php?menu-
id=193&lang=HU&vid=20948 (utolso letoltés: 2020. 04. 14.)
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méltosagviselés hosszanak, valamint az oltarigazgatdsag szerepének djragondo-
lasanak fontossagara hivta fel a figyelmet; 4. szerzetesi intézmények feltarasanak
iddszertiségét is emlitette.

Fedeles Tamds (PTE BTK TTI, egyetemi tanar, MTA-PPKE Fraknoi Vilmos
Romai Torténeti Kutatocsoport, tudomanyos fdmunkatdrs) a Camera Apostolica
forraskorpusz kapcsan tartotta meg el6adasat, melynek jelentésége, hogy az is-
mertetett kutf6k adhatjak a legtobb j adatot az egyhazi tarsadalom vizsgalatahoz.
Példaként emlitette az eléadd Gyodrgy boszniai, majd veszprémi piispok esetét,
akit a magyar torténetiras Engel Pal archontolégiai munkaja révén adatol, Fedeles
ugyanakkor ujabb forrasokkal tudta kiegésziteni Gyorgy élet- és hivatali palyajat.
Két forrascsoport, egyteldl a Visitatio ad limina apostolorum, masrészt pedig az
Introitus et Exitus fontossagat emelte ki az el6ado, amelyek érdemben egészithetik
ki Lukcsics Jozsef nagyszabasu munkajat.

Kiss Gergely Balint (PTE BTK TTI, egyetemi docens, Papai megbizottak a
14. szazadi Magyarorszagon (1294-1378) kutatdcsoport vezetdje) eldadasaban is-
mertette a Fasti Ecclesiae Gallicanae (FEG) projektet. A kiilfoldi kutatdcsoportok
koziil az 1994 6ta mikods FEG apolja a magyar medievisztikaval a legszorosabb
kapcsolatot. A francia kutatas kb. 140 egyhazmegye piispokeinek, méltosagvise-
16inek, kanonokjainak prozopografikus adattaranak osszeallitasat ttzte ki célul
az 1200-1500 kozotti idészakra vonatkozolag. Az eléadas ismertette az adatbazis
szerkezetét, miikodését, amely szamos tanulsaggal szolgalhat a hazai kutatds sza-
madra is. Egyéb adatbazisok kozott emlitésre keriilt a portugal (Fasti Ecclesiae Po-
rugaliae), a svdjci (Helvetia Sacra) a spanyol (TEMPLA), az angol (Fasti Ecclesiae
Anglicanae) és az ir (Fasti Ecclesiae Hiberniae) kutatas is.

Dreska Gabor (ELTE BTK TI, egyetemi adjunktus, MTA-PTE-ELTE Ko6zép-
kori magyar egyhazi archontolégia 1000-1387 kutatdcsoport) egy szemléletes
teoretikus bevezet6 utan az MTA-PTE-ELTE Ko6zépkori magyar egyhazi archon-
tologia 1000-1387 kutatdcsoport adatfelvételének eszkozeit ismertette. Els6ként
a Wikipedia szabadon szerkesztheté online enciklopédia fogalommeghataroza-
sat’ emelte ki az archontolégia kapcsan, majd ugyanezen fogalom magyarazatara
Engel Pél definicidjat ismertette.* A két meghatarozas alapjan Dreska az archonto-
logia-készités elméleti hattere és gyakorlati megvaldsitasa kozotti ellentmondasra
hivta fel a figyelmet. Amennyiben az Engel Pal altal meghatarozott definiciét vesz-
sziik alapul, ugy a kozépkori Magyar Kiralysag esetében az archontoldgiai mun-
kalatok befejezédtek. A projekt célja azonban nem csupan egy alapos lista 6ssze-
allitasa, hanem adatbazis 1étrehozasa és karrierutak elemzése is.

3 https://hu.wikipedia.org/wiki/Archontoldgia (utolsé letéltés: 2020. 04. 14.)
4 Torténeti segédtudomanyok. Szerk. Bertényi Ivan. Budapest, 2006. 27-33.
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Ribi Andras (MTA-PTE-ELTE Kozépkori magyar egyhazi archontoldgia
1000-1387 kutatdcsoport) a budai kaptalan kapcsan kivanta ismertetni az orsza-
gos hataskorrel rendelkezé hiteleshelyi intézmények egy szegmensét. Forrasba-
zisat 983 db kiadvany fémjelzi, modszertanaban pedig C. Téth Norbert nyitrai
kaptalan esetében megfogalmazott alapelveit kovette. Ribi a problémak kozott
kiemelte, hogy noha a budai képtalan méltésagsorai folyamatosak, az oszloposka-
nonokokat — ad hoc jelleggel - 3—-11 kanonok is kovetheti, rdadasul hianyoznak a
megkiilonboztethetdség jelei, azaz az alter vagy a predictus szavak. Kérdéses a tes-
titlet létszama is, noha Malyusz Elemér 12 f6ben hatdrozta meg azt, Koblos Jozsef,
sajat kutatasai nyoman, ezt 24 fore igazitotta ki, Ribi szerint azonban az utébbi
szerz6 munkajaban is sok pontatlansag lelhet6 fel, ezért a pontos behatarolas a
jovo feladatai kozé tartozik.

Bujak Gabor (MTA-PTE-ELTE Kézépkori magyar egyhdzi archontoldgia
1000-1387 kutatdcsoport) a szlovak egyhaztorténeti kutatdsok elmult harom
évtizedének korképét ismertette. Az eléado szerint a szlovak torténetiras kettds
fokusszal kozelit a mult megismeréséhez: egyfeldl a szlovaksag mint népcsoport
torténetének feltarasat, masrészt viszont Szlovakia politikai torténetének megis-
merését tlizi ki maga elé. A szlovakiai egyhaztorténeti kutatasok fejlddéstorténete
kapcsan az el6ado kiemelte, hogy az a magyarral parhuzamos, ugyanakkor a tor-
téneti kutatasokat a 20. szazadi politikai rendszervaltasai kevésbé terhelték éles
cezurakkal. Hasonlé trendek bontakoznak ki, noha az alapok nem olyan szilar-
dak, mint Magyarorszagon, emiatt pedig a kulcskérdések gyakorta tisztazatlanok.
Az elmult évtized kutatdsainak fokuszat az intézménytorténet feltarasa képezte,
emellett pedig a rokontudomanyok — példaul a régészet vagy a miivészettorténet
- is meghatdarozo szereppel birnak.

Végiil a DeLegatOnline kutatcsoport tagjai (Kiss Gergely Balint, Barabas Ga-
bor [PTE BTK TTI, egyetemi adjunktus], Baling Péter [[PTE BTK TTI, tudoma-
nyos segédmunkatars, IT fejlesztés] és Maléth Agnes [PTE BTK TTI, tudoményos
munkatars]) mutatkoztak be. A kutatdcsoport célja, hogy a Magyar Kiralysag
kozépkori torténetéhez kapcsolddd valamennyi papai képvisel6ként azonosithatd
személyt Osszegyujtése. Az adatbazisban rogzitett prozopografiai adatlapok és a
jelenlegi lehet6ségek (papai megbizasok tartalmi, idébeli és teriileti lekérdezése)
mellett tovabbi statisztikai elemzések (familia/udvartartds), genealdgiai tablaza-
tok és itinerarium elkészitései is varhatok. A résztvevok kiemeltek néhany 14. sza-
zad kutatdsara vonatkozé sajatossagot, melyeket a projekt kapcsan tapasztaltak.
Igy pl. a hasonld nevii egyhazi személyek dsszekeverésébdl adodo félreértéseket,
valamint a forrasadottsagok jellegzetességeit (mennyiségi és mindségi valtozasu-
kat), illetve a papai képviselet sajatossagait (legatus, nuntius, iudex delexatus/con-
servator és administratio/executor). Baling Péter az adatbazis bemutatasa kozben
felhivta a figyelmet annak elényeire (interaktivitds, naprakész jelleg, az adatok
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flexibilitasa, strukturalis keresés lehetdsége), valamint nehézségeire is (torténelmi
datumok kezelése). A jelenlegi fejlesztések ismertetése soran kitért tobbek kozott
a geneaologiai tablazatok, az itinerarium-készités és a térképes megjelenés lehe-
téségeire.

A workshop masodik szekcidjaban az archontologia-készités és az adatba-
ziskezelés mint a torténeti kutatdmunka segédletének megvitatasara kertilt sor.
A diszkusszi6é Béling Péter (DELegatOnline / MTA-PTE-ELTE Kozépkori ma-
gyar egyhazi archontoldgia 1000-1387 kutatdcsoport) vitainditdjaval vette kezde-
tét, amely soran az el6ado kifejtette az adat és az adatelemzés sajatossagait, az excel
tablazatbol exportalhaté adatok el6nyeit. Véleménye szerint ezek kivalo alapjat
képezhetik az egyhazi topografia készitésének, emellett fontos, hogy az informati-
kai platform szervesen kapcsolodik a nemzetkozi trendekhez, igy szélesebb kort
egylittmiikodéseket is el6készithet. Baling el6adasa utan Zsoldos Attila és C. Toth
Norbert adtak hangot a mddszerrel kapcsolatos kétségeiknek, miszerint az kii-
16nb6z6 személyek dsszemosasanak veszélyét hordozza magaban, egyuttal pedig
felhivtak a figyelmet arra is, hogy a kutaté elveszitheti azt a levéltari szemléletet,
ami a személyek azonosithatésaganak elengedhetetlen feltétele. Az MTA-PTE-
ELTE Kozépkori magyar egyhazi archontoldgia 1000-1387 kutatocsoport tagjai
ezzel szemben kifejtették, hogy az adatbazis csupan egy olyan platform, ahol az
adatok egymas mellé rendszerezve, gordiilékenyen attekintheté modon keriilnek
Osszegytjtésre, a konzekvenciak levondsa azonban a torténész feladata marad.
A dilemma elsédleges forrasat a platform mindsége jelentette, hiszen az adatbazis
Zsoldos és C. Toth szerint mdr az azonositott személyek listajat jelenti, nem pedig
valamennyi a forrasokban fellelt nevet.

A vita sordn Thoroczkay Gébor felhivta a figyelmet a kozépkori magyar tele-
piilések meghatarozasanak problémas voltara. Erre reflektalva Zsoldos kifejtette,
hogy a varosok kérdésének - jelenleg — nincs megnyugtaté megoldasa, Solymosi
Laszl6 akadémikus (ELTE BTK TI, professor emeritus) pedig javaslatot tett arra,
hogy a forrasban szerepld latin sz6t meghagyva hivatkozzanak a telepiilések jogal-
lasara. Zsoldos Attila ugyanakkor megjegyezte, hogy ezek a szavak gyakorta nem
kovetkezetesek.

Thoroczkay Gabor vetette fel a délel6tt megfogalmazottak alapjan, hogy a va-
tikani forrasokat szélesebb korben be kellene vonni a kutatasba. Fedeles Tamas
szerint a papai bulldk elemzése még varat magdra, abban talalhatnak relevans
informécidkat. Maléth Agnes szerint az Introitus et Exitus fondot is érdemes a
procuratorok kapcsan fellapozni, sokszor ugyanis ezek segitenek kiegésziteni mas
adatokat, igy a f6papok altal adott papai taxak tényleges befizetését.

A vita utolsé szakaszdban a kiadatlan Arpad-kori okleveles forrdsok meny-
nyiségérol esett sz9. Zsoldos Attila, Thoroczkay Gabor kérdésére kifejtette, hogy
koriilbeliil 100 oklevél hianya valoszintsithetd. Zsoldos Attila azt tanacsolta a ku-
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tatocsoportnak, hogy forditsanak kell6 figyelmet azokra az oklevelekre, amelyek
formai vagy tartalmi szempontbél kevésbé illeszkednek az Arpad-kori diplomak
soraba, ezek ugyanis nagy jelentéséggel birhatnak. Az akadémikus emellett javas-
latot tett a Karpat-medence levéltaraiak alapos vizsgalatara, e jelentds iratanyag
attekintését megkeriilhetetlennek vélte.

Font Marta zarszavaban a mtihely munkajat, 6sszehivasanak eredményességét
méltatta. Véleménye szerint az eszmecsere hasznos és idészerti volt mind az indulé
kutat6écsoport, mind az archontoldgiai és prozopografiai kutatdsokat folytatok sza-
mara. Természetesen a kutatdcsoport nem fog tudni hianytalanul eleget tenni az el-
hangzott javaslatoknak, ugyanakkor reményének adott hangot a professzorasszony
a folytatolagos és folyamatos publicitas lehetésége kapcsan. Ezek — akar a jelenle-
gihez hasonlé - szakmai férumok hivdszavaiként is megjelenhetnek a jovében,
ami kapcsan Font Marta kifejtette, hogy a kutatdcsoport szeretne ezutan is kapcso-
latfelvételi és tovabbi diszkusszios lehetséget biztositani a téma kutatéi szamara.

Az esemény végén a szervezOk reményiiket fejezték ki arra vonatkozdlag,
hogy az el6adasok anyaga irott publikacié formdjaban is megjelenhet.’

Kovdcs Istvin

5 Thoroczkay Gabor szerkesztésében id6kozben megjelent a Piispokok, kaptalanok, tizedek (Pécs,
2020) cimt kotet, amely részben az MTA-PTE-ELTE Kozépkori magyar egyhdzi archontoldgia
1000-1387 kutatocsoport tagjai el6adasainak irott valtozatait tartalmazza. L. Barabas Gabor re-
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Katolikus egyhazi tarsadalom
Magyarorszagon a 19. szazadban®

A magyar egyhdztorténet-irds rendkiviil sokrétdi, azonban vannak olyan teriile-
tei, melyek sokaig hattérbe szorultak. Egy 2016-o0s kezdeményezés ezen igyekszik
valtoztatni és szervezett konferenciaival, kiadott koteteivel szeretne hozzajarulni
az olyan témak feltérképezéséhez, melyek akkuratus vizsgalata eddig varatott ma-
gara. Az elsé alkalom a 16. szazaddal foglalkozott.

A META Egyesiilet és a PTE BTK TTI Ujkortorténeti és Modernkori Torténe-
ti Tanszékeinek egyiittmiikodésével egy olyan 5 részesre tervezett konferencia- és
kiadvanysorozat megjelenésének lehetiink tanui, mely a katolikus egyhazi tarsa-
dalmat emeli vizsgalata targyava, hiszen e jelenség mélyrehaté tanulmanyozasa
nélkiil (tekintve, hogy az orszag lakossaganak tobb mint 60%-a katolikus) a ma-
gyar muvel6déstorténet jelenségei, a kozgondolkodas és vilagkép relevans értel-
mezése hianyos lenne. Emellett a modern katolikus tarsadalmi szerepvallalds stra-
tégidinak miértjeire is valaszokkal szolgalhat. Kiemelt célja a kezdeményezésnek
az egyhaztorténet interdiszciplinaris vizsgalata és a kiillonb6z6 tudomanyteriiletek
kutatdival valoé egytittmitikodés, hiszen a tobbszemponti megkozelités szélesebb-
kort ralatast biztosit.

2019 szeptemberében a konferencasorozat negyedik alkalommal keriilt meg-
rendezésre, elérkezve ezzel a 19. szdzad targyalasahoz.

A katolikus egyhaz szamdra a 19. szdzad korantsem volt eseménytelen. Sok
valtozas tortént, melyek az egyhazi tarsadalom egyes rétegeiben is igen jol megfi-
gyelhetdk, kivaltképp a papsag és szerzetesek szerepvallalasaiban, szerepfelfogasa-
ban. A polgari allam létrejotte, szamos Gjdonsagot hozott magaval a tarsadalom,
a gazdasag, a filozofia és a modern ideologiai aramlatok terén is. Ezen névumok
a katolikus egyhazat is mind jobban siirgették abban, hogy a felmeriil6 kérdések-
re relevans valaszokkal rukkoljon el6. Az, hogy a felmeriilé problémakat milyen
mértékben sikeriilt orvosolniuk szdmos tényez6tdl fiiggott. Egyrészt a hierarchia

* Pécs, 2019. szeptember 19-20.
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fels6 szintjeinek valaszain, masrészt a papsag szocialis helyzetén és miiveltségi
képzettségén is mulott, ami szorosan kapcsolddott a papképzés tjabb reformjai-
hoz és az esetleges intézményi atszervezésekhez.

A konferencia el6addsai azzal foglalkoztak, hogy kik alkottak ezt a tarsadalmi
csoportot, milyen egyéniségek milyen jellegti attittidokkel igyekeztek a kor kihiva-
sainak megfelelni és azokra hivatasukon beliil megfelel6en reagalni.

A konferenciat GOzsy Zoltan tanszékvezetd egyetemi docens nyitotta meg, aki
néhany széban a konferenciasorozat céljairdl beszélt. A 19. szazaddal kapcsolat-
ban két fogalomra helyezte a hangsulyt: gytijt6- és gytjtopontként értelmezte azt.
Elébbi, mivel a jozefinista egyhazpolitika torekvései jelen voltak a korszakban és
utébbi, mert a korszak masodik felében jelentds valtozasok vették kezdetiiket.

A megnyité utan két atfogobb el6adas kovetkezett. Gorfol Tibor teologiai
szempontu el6addsa a 19. szdzad nagy teolégusainak allaspontjat mutatta be meg-
jelent miveik tiikrében; Bankuti Gabor azzal foglalkozott, hogy az intézményi he-
terogenitas milyen szereppel birhat a katolikus egyhaz torténetének vizsgalataban
és ez az egyhazi tarsadalom tekintetében hogyan jelenhet meg.

Az els6 szekcid el6adasai az egyhazi eloljarok tevékenységének vizsgalatahoz
kapcsolddtak. Galan-Fazekas Ibolya f6 kérdésfelvetése — Pyrker Laszlo jelentései
alapjan - a posztjozefinista jelz6 ujragondolasaval volt kapcsolatos. Zakar Péter az
1850-es évek piispoki kinevezési eljarasok menetének valtozasaival foglalkozott, a
megjelend, majd be nem telejsitett bécsi elképzeléssel egyetemben, mely szerint a
magyar ordindriusokat megbizhatatlansaguk miatt el kell tavolitani poziciéjukbol.
Fazekas Csaba Rimely Mihaly (1793-1865) pannonhalmi f6apat tevékenységét
mutatta be egy valtozasokkal teli iddszakban s ezzel egyiitt vazolta a szerzetesség
el6tt allo kettos kihivast is.

A masodik szekcié el6adasai az egyhazi tarsadalom kozéprétegével foglal-
koztak. Janka Gyorgy a gorogkatolikusok magyar ajku kozosségében felmeriild
nemzeti nyelv kérdése kapcsan kialakuld ,,népmozgalmi” torekvést vezette végig a
liturgikus forditasoktol egészen a végsé célig, azaz az uj egyhazmegye alapitasaig.
Barany Zsofia a szazad els6 felének katolikus sajtojat vizsgalta kiemelt szerepet
biztositva a nyilvdnossag és az egyhazi kozépréteg egyiittmiikodési pontjainak.
Dobszay Tamas a kaptalani koveteknek az 1848 el6tti rendi orszaggytiléseken
megfigyelhet szerep-leértékel6dését jarta koriil, mely az egyhazi érdekképviselet
hattérbeszoruldsat eredményezte.

A harmadik szekcid el6adoi az alsopapsag szerepldire koncentrélva tartottak
meg el6adasaikat. Barth Daniel harom plébanos életutjanak bemutatasaval hiv-
ta fel a figyelmet a korabeli attitidok és szerepvallalasok sokszintiségére. Rada
Janos el6adasaban diskurzuselemzések segitségével mutatta be az alsopapsag
részvételét az egyhazi kérdések vitaiban. Gyongyossy Orsolya a templomszolgak
19. szazadi tarsadalmi szerepének valtozasait mutatta be. Bednarik Janos — aki a
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szekcid és az els6 nap utolsd el6addja is volt — a dualizmus kori plébanosok és a
lokalis kozosségek viszonydnak ismertetésére tett kisérletet az iskolaszéki irat-
anyag bemutatasaval.

A konferencia masnapjan Csibi Norbert kdszontotte a megjelenteket. Az utol-
s6 két szekcid eldadasai az egyhazi tarsadalom szerepvallalasainak és a miiveld-
désszervezés egyes témakoreinek szentelték figyelmiiket.

A negyedik szekcio el6adasainak sorat Tamasi Zsolt nyitotta meg, aki az erdé-
lyi katolikus egyhazmegye sajatossagaira koncentralva az egyhdzmegyés papsag
szerepvallalasainak killonbozéségeit jelenitette meg az 1848-as zsinati késziiletek
dokumentumai alapjan. Farkas Marton a Vaci Egyhazmegye forrasanyagat feldol-
gozva illusztralta a vegyes hazassagok tigyét és vont le kovetkeztetéseket az dssze-
sitett adatokbol. Schmelczer-Pohanka Eva a katolikus konyvtérszervezés hirmas
rendszerét prezentalta a pécsi egyhazmegye néhany kiemelt életutjan keresztiil.

Az 6tddik és egyben az utolsé szekcioban Tengely Adrienn a tdrsadalom 19.
szazadi hitélet megujitasara tett torekvéseket lattatta, mely az elvallastalanodas
visszaszoritasat célozta meg. Klestenitz Tibor a 19. szazad masodik felére kon-
centralva a katolikus klérus folyamatos felismerését vazolta a tarsadalmi nyilva-
nossag kérdéseiben, mely az egyhazi sajto fejlesztésében csucsosodott ki. Vaderna
Gabor az egyhazi értelmiség irodalmi dilemmait jarta koriil, az eposzi hagyoma-
nyok ujboli felfedezésével és ennek legitimacidjaval a korszakban.

A kétnapos szimpdziumot Gézsy Zoltan és Forgé Andras konyvbemutatodja
zarta, melyben az egy évvel kordbban megrendezett, 18. szazadi egyhaztorténeti
konferencia tanulmanykétetét ismertették.

A konferencia anyaga - a szervezok igérete szerint — ez év 6szén jelenik majd
meg, ezzel is hozzdjarulva ahhoz, hogy az egyhazi tarsadalom szazadokon ativeld
fejlodését és alakulasat mélyrehatobban megismerhessiik.

Porpdczy Szabina
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A cimlaptervet Eréss Zsolt készitette a KSH Konyvtar allomanyaban 1év6 térképek
felhasznalasaval. Els6 borito: A Magyarbirodalom szétdarabolasa a trianoni
békeszerz6dés szerint. Budapest, [1920], Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal.
Térképészet. Raktari jelzet: TB 1747. Hatso boritd: A kovetelt teriiletek hatarvonala.
[Budapest], [1920], Magyar Foldrajzi Intézet. Raktari jelzet: TB 876.
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