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RECENZIOK

Helynévgytjtés és emlékezet

Csibi Norbert - Gézsy Zoltan - Maté Gabor (Kozread.): Pesty Fri-
gyes: Baranya varmegye helynévtara 1864-1865. Pécs, Csorba Gy6z6
Konyvtar, 2019. 423 oldal

Tobb mint masfél évszazaddal ezel6tt talan maga Pesty Frigyes sem gondolta vol-
na, hogy orszagos helynévgytijtési munkdja mekkora kincset jelent majd az 6t ko-
vetd nyelvész-, torténész-, és néprajzos generdciok szdmara. Az 1877-ben az MTA
rendes tagjava vélasztott nyelvész-etimologus és torténetird, de mondhatjuk poli-
hisztornak is, 1863-ban kezdett hozza monumentalis gytjtéséhez. Ezzel az volt a
célja, hogy az orszagban akkor létez6 6sszes helynevek koziil mindazokat, melyek-
nek topografiai neviik van, osszeirjak. A fakon, épiileten kiviil minden ingatlan,
targy leirasat varta a ,,mozgalom” elinditéja. Az adatgytijtés soran hét egyszert
kérdésre kellett valaszolnia a telepiilések adatkozl6inek. A hét kérdépont a koz-
ségek kozigazgatasi hovatartozasara, eredetére, els6 emlitésére, nevének eredetére
és valtozataira, betelepitésének koriilményeire, helyneveire, a kozséget koriil-vevd
kornyezetre, dildinek, hatarainak és egyéb ingatlanainak megnevezésére, vala-
mint ezek nevének magyardzatara volt kivancsi.

Ma mar Baranya és Somogy megyék esetében is rendelkezésre all foldrajzi eti-
mologiai helynévtar, azokat személyes, helyszini gyujtésekkel megtamogatva alli-
tottak Ossze a kotetek szerkesztdi. Pesty Frigyes egész orszagra kiterjedd gytijtése
azonban a személyes adategyeztetést csak kisebb mértékben engedhette meg. Pesty
a Helytartotanacs, a varmegyei hatdsagok és a helyi jegyzok, plébanosok segitsé-
gével allitotta Ossze egyediilallo anyagat, mely jelenleg megyei kotetenként az Or-
szagos Széchényi Konyvtar Kézirattdraban taldlhat6. A baranyai kotet a huszadik
a sorban. Nagy 6rom, hogy immar ez is szélesebb korben hozzaférhetd, olvashato!

A kotetet kozreadd team tagjai kozott torténészek (Csibi Norbert, Gézsy Zol-
tan) és néprajzos-antroplogus (Maté Gabor) is volt. Gézsy Zoltannak a Pesty so-
mogyi gyijtéseit kozreadd kotet kiadasaban is nagy szerepe volt, igy mar elézetes
tapasztalatokkal vagtak neki a munkanak a pécsi kollégak. J6 dtlet volt, hogy tobb
tudomanyteriilet szakértdi dolgoztak a kiaddson, hiszen a szoveget mas és mas
aspektusbdl értékelhették, vizsgalhattak. Ez a komplex kép jelenik meg a kotet
bevezet6jében is. Aki esetleg nem tudnd, hogy ,,mire j6” a Pesty-féle gytijtés, az a
bevezetdbdl kivalo képet kaphat rdla.
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A torténész szempontjabol az anyag egyszerre retrospektiv és aktualis is. A kér-
dépontokra adott valaszokbodl egyrészt a kozségek kora tjkori hagyomanya, szébeli
és irott tudasa elevenedik meg a telepiilés kollektiv emlékezetét tolmacsold jegyzok
és plébanosok tollabol. De aktualis is, hiszen egy adott 19. szazad kozepi allapot is
megjelenik a kozség fekvésének, helyneveinek és egyéb természeti kincseinek rog-
zitése kapcsan. Sokszor olyan romokrol, objektumokrol is informaciét kapunk, me-
lyek ma mar csak részben lathatok, vagy teljesen el is tlintek a kutatok el6l. Ahogy a
bevezetdben is olvashatjuk, nemcsak statikus elnevezések kataszterét kapjuk, hanem
az ezek eredetének rogzitésével a multbeli osszefiiggések rendszerében valé megje-
lenését is. A telepiilésnek és diil6inek neve sokszor a tavoli multban gyokerezik.

Pesty gytijtése egy nagyon érdekes id6pontban valésult meg. Egyrészt nagy-
jabol masfél évszazaddal a torok korszak utdn jartak, amikor még a generaciok
at tudtak adni egymasnak a korszakban keletkezett monddkat, elbeszéléseket és
helyi torténeteket. A szdjhagyomanynak a gytjtésben valé megjelenésére kivald
példakat hoz a bevezet6 ezen részét ir6 Maté Gabor. A kotet keletkezési idépont-
janak madsik érdekessége, hogy két nagy tarsadalmi korszak hataran gytlt 6ssze
ez a hatalmas informaciémennyiség. Az 1860-as évek a rendi és a polgari korszak
elvalaszt6 id6szaka Magyarorszagon. A rendi tarsadalom felbomlasa utan, a telkek
parcellazasa soran elkezd6dé telekkonyvezés mar irott forrasokkal is ellatta a helyi
gytjtést végzoket. Sok esetben erre hivatkoznak is az adatkozl6 jegyzok. A korszak-
ban a mult megismerésére vald hajlam erésodése is jellemzd. Pesty utasitasaban
mar megjelenik, hogy a helyi adatgytjtok az irott forrasokban is buvarkodjanak,
tehdt az anyakonyvekben, a plébanian taldlhaté iratokban, vagy akar a kozség dltal
6rzott iratok kozott is. Sok ilyen hivatkozast olvashatunk a jegyzok részérol.

A helyi gytijtés Baranya megye esetében koprodukcioban késziilt. Sok esetben
azt latjuk, hogy a helyi jegyz6 és a plébanos (vagy lelkész) is probalt a kérdoiv
kérdéseire valaszolni, mely tovabb gazdagitja az anyagot. Pesty Frigyes baranyai
kotete, tigy hiszem, tobb szakdolgozat szamara tartogat anyagot, az értékelés lehe-
tdségeire, szempontjaira a kozreadok kivalo bevezetdje adhat inspiraciot.

Maganak a kotetnek a tartalmi értékelésére és az eddigi, mas megyékben szii-
letett Pesty-kiadasok sordba val6 beillesztésére Pesti Janos nyelvész véllalkozott.
Pesti kiemeli, hogy a kézreaddk jol dontottek, hogy nem a mai megyei hatdrvona-
lak alapjan adtdk ki a kétetet, hanem az 1860-as évek kozigazgatasi hatdrait vették
figyelembe. Ezt a megmaradt megyei kézirat egységessége is indokolta. A korabeli
megyehataron beliil akkor 1év6 361-bdl 351 telepiilésre vonatkozoan taldlhatunk
adatokat a kotetben. Ez azt is jelenti, hogy az akkor még Baranyahoz tartoz6 Dra-
vaszOg horvat nemzetiség telepiilései is helyet kaptak, de példaul a mai Szigetvari
jaras telepiilései nem, hiszen az akkor Somogy megyéhez tartozott. Csakigy, mint
a két Baranya varmegye teriiletén 1évé corpus separatum, Okorag és Sellye koz-
ség leirasa, melyek szintén a somogyi kotetben olvashatok. (Ezen kozségek 1876-
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ig tartoztak Somogyhoz.) A kotetben sok ma mar eltlint, beolvadt vagy egyesiilt
telepiilés onallé szocikként szerepel. Ilyen esetekben a kozreadok labjegyzetben
kozolték a korabeli telepiilés mai kozigazgatasi adatait.

A telepiilések kérdépontokra adott valaszait laza — a kézirat sorrendjét kovetd
- betlirendben kozlik, a szoveget alapvetGen betlihiven olvashatjuk. A kotet f6leg
szovegkritikai jegyzetekkel ellatott, egy-egy nehezen értelmezhetd sz6 esetében
(pl. rezletinként) jobb lett volna magyarazé jegyzeteket is alkalmazni. Tartalmi
jegyzeteket alapvetéen ott hasznaltak, ahol téves adat jelent meg.

Attekintve a kotetet a legnehezebb kérdésnek — amire a telepiilések nem na-
gyon tudtak valaszolni — a sajat kozségiik nevének eredete bizonyult. Abban a
néhany esetben, amikor volt utalas a néveredetre, véleményem szerint egy-egy
jegyzetet szintén elbirt volna még a kotet, a kozolt adatok megerésitése vagy ca-
foldsa érdekében.

A Pesty-féle gytjtésben megemlitett, kozépkorinak vélt épiiletmaradvanyok
esetében az épiiletre vonatkozo szakirodalmi labjegyzetek az objektum pontosita-
sat szolgaljak. A kozreadok inkabb magara a gytijtés kéziratara koncentraltak nem
azt keresték, hogy mi az, ami relevans a korszak adatkézlinek vallomasaiban. Ez
a fajta koncentracié olvasmanyosabba teszi az amugy is vaskos kotetet. A kézirat-
ban kozolt helyi adatok pontositasa a helytorténészek feladata lesz, de a Pesty-féle
anyag szamukra is hatalmas segitséget jelent.

Hogy mégis mire taldlunk adatot e monumentalis forraskozlésben? A nemze-
tiségek betelepiilésére, a svabsag (Battyan), a horvatsag migracidjara (és itt a belsé
migraciot is érthetjiik ez alatt), a teleptilések koriili - szazadokkal korabbi id6bol
szdrmazo6 — romokra (Terehegy), a természeti kornyezetre (Hercegsz6ll6s, atala-
kitasok, irtasok, vizrendezési munkalatok), a telepiilések életére, a szokasokra
(Abaliget), a gazdalkodasra (Szilagy, jeles bor), az életmodra (Péloske, fuvarozas,
mészégetés), a kozségek torténetében lejatszodott krizishelyzetekre (Kolked, leé-
gés, arvizek), a kozség jelképeire (Szederkény, pecsétek), a kozség sajat onképére,
a kozség altal Orzott irott és iratlan emlékekre, magara az 1860-as évek kozségi
szerepldire. Egyszerre jelenik meg Pesty munkdjaban az ember és a kornyezet,
mely szamunkra egy 150 évvel ezel6tti vildgot mutat be.

A recenzens véleménye szerint a hasonlé megyei kozlések sordban a baranyai
az egyik leginformativabb 6sszegzés, melyért a korabeli jegyzéknek, plébanosok-
nak és lelkészeknek mondhatunk koszonetet. A kozreadoknak pedig azért, hogy
ezt a hatalmas anyagot szamunkra is olvashatéva és hasznalhatova tették. Remél-
jiik egyszer a Pesty-féle gytijtés 0sszes megyei anyaga kiadasra keriil majd.

Polgar Tamas



