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INTERJU

... részesel voltunk az atalakulasnak...”

A rendszervaltozas huszonotodik évforduldja kapcsan a Beliigyi Szemle
dr. Tuiros Andrast, az akkori orszagos rendérfékapitanyt kérdezte, hogyan lat-
ta beliilrdl a renddrség atalakulasat.

B Hogyan emlékezik vissza a rendszervaltozas eldtti renddrségre?

Turos Andras: 1989-ben és 1990-ben én vezettem az Orszagos Rend6r-f6-
kapitanysagot beliigyminiszter-helyettesi rangban. Akkor tulajdonképpen igy
tarsitottak a két funkciot, kozbiztonsagi miniszter-helyettes is voltam, s egy-
ben orszagos rendérfokapitany is. Torténelmi szerencsémnek tartom, hogy
abban az atmeneti idében, a rendszervaltozas éveiben ilyen fontos beosztast
tolthettem be. Tulajdonképpen részesei voltunk az atalakulasnak, sét jelent-
sen hozzajarultunk — a renddrségre gondolok, a Beliigyminisztérium rend6r-
ségi részére — a békés rendszervaltozashoz. Masfél-két év alatt sikertilt ugy
atalakitani a rendGrséget, hogy gyakorlatilag az j kormany is abszolut bizal-
mat szavazott ennek a szervezetnek, s nem esett szét, nem verték szét a rend-
Orséget, hanem a régi rendszerbdl sikeriilt athozni az 0j rendszerbe. Amikor
a Beliigyminisztériumba keriiltem, azt tapasztaltam — vagyis nem csodalkoz-
tam rd, mert pontosan tudtam —, hogy akkoriban az egy rendér-minisztérium
volt. Ez példaul abban is megnyilvanult, hogy a beliigyminiszter és a tandcsi
teriiletet feliigyel6 miniszterhelyettes kivételével mindenki katonai rendfoko-
zatot viselt. A miniszterhelyettesek, az anyagi, pénziigyi, személyiigyi, hu-
man teriileten dolgozoktol kezdve egészen a titkarndkig mindenki katonai
rendfokozatot viselt, mindenki rend6rtiszt vagy -tiszthelyettes volt. A masik
ilyen tapasztalatom az volt, amely szintén nem jelentett jdonsdgot szdmom-
ra, hogy a Beliigyminisztérium két legfontosabb teriilete, az allambiztonsagi
szervezet és a rendérség nem 6nalld, hanem fécsoportféndkségként miikodik
a beliigyon beliil. A II. fécsoportfondkség volt a renddrség, a 1. fécsoport-
fonokség pedig az allambiztonsag. Az 1. az anyagi-technikai, a IV. pedig a
human, személyzeti és oktatasi fécsoportfonokség. Mas szervezetek viszont
mar 6nalloan mikodtek. Példaul a Hatar6rség Orszagos Parancsnoksaga, a
kormanydrség, a tlizoltdsag nem voltak kozvetleniil részei a Beliigyminiszté-
riumnak. Tehat a beliigynek két nagy pillére volt: az allambiztonsag és a
renddrség, de mindkét szervezet szerves része volt és szervezetileg is be volt
tagozodva a Belligyminisztériumba.
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B Mit emlitene negativumként az akkori rendérség miikodése kapcsan?

T. A.: Ami nagyon zavardan hatott az iranyitasi rendre, hogy valamennyi f6-
csoportfénok egyben miniszterhelyettes is volt, ezért a rend6rség iranyitasa
igy osztott formaban tortént. Vagyis az orszagos renddrfokapitany, a kozbiz-
tonsagi miniszterhelyettes csak szakmai irdnyitast gyakorolt a renddrség fe-
lett, mert az oktatasi, személyiigyi, anyagi, pénziigyi, technikai focsoportfd-
nokok, miniszterhelyettesek sokszor éppen a helyzeti elényiik miatt
erdsebbek voltak, erdsebb iranyitasi jogkoriik volt. Tehat egy felparcellazott,
felszeletelt iranyitasi rend miikodott, amelyet a beliigyminiszter fogott 6ssze.
Kedvezotlen tapasztalatom volt még, hogy a beliigyminiszter volt a minden-
hato, aki kozvetleniil irdnyitotta a renddri szerveket, 6 volt a féndke a megyei
rendOrfékapitanyoknak. A sz6 valddi értelmében; nemcsak a kinevezésrél
vagy a munkaltatoi jogkor gyakorlasarol volt sz6, hanem még a fokapitanyi
értekezleteket is a beliigyminiszter vezette. Nyilvan ez abbodl adodott, hogy
akkoriban egységes fokapitanysagok voltak, allambiztonsagi és renddérségi
szervként egyiittesen is miikodtek, igy nem lehetett egyetlen miniszterhelyet-
tesnek a kezébe adni a teljes iranyitasi jogkort. Az sem volt szerencsés, hogy
a beliigyminiszter kozvetlen iranyitasa alatt volt a fotigyelet, vagyis nem a
rendOrség iranyitotta a féiigyeletet, hanem a beliigyminiszter titkarsagahoz
volt becsatolva.

1 Melyek voltak azok a szervezeti és strukturdlis valtozasok, amelyeket 6n in-
ditott el?

T. A.: 1989-ben, a rendszervaltozas elGestéjén az egész orszag lazas allapot-
ban volt, tlintetések szazai zajlottak a févarosban és vidéken is. Megjelent a
nyilvanossag, a sajtoszabadsag, és ezzel parhuzamosan gatszakadas tortént a
blin6zésben is. A korabbi ,kiegyensulyozott” biindzés 1989-ben meglodult,
és igen jelentds, emberi ésszel alig kovethetd novekedés tortént a blindzés-
ben. Mi, renddri vezetdk kapkodtuk a fejiinket, hogy mit is lehet kezdeni ez-
zel az 0j helyzettel. Nem beszélve arrol, hogy ekkoriban az allami szervek is
elbizonytalanodtak, megsziint a partiranyitas, a partszervezetek kivonultak a
munkahelyekrdl, igy a Beliigyminisztériumbol is, uj helyzet alakult ki. Mind-
ezek fliggvényében létrehoztam egy miniszterhelyettesi tanacsado testiiletet,
amelybe behivtam egy megyei fokapitanyt, egy fokapitany-helyettest, vala-
mennyi szolgalati ag egy-egy kitlind képviseldjét, volt koztiik korzeti megbi-
zott, jarér és rendérkapitany is. Ez egy tizenot fés tanacsad6 testiilet volt,
amellyel rendszeresen, havonta legalabb kétszer talalkoztam, s atbeszéltiik a
kialakult helyzetet, hogy mi van a végeken, hogyan miikddnek a kapitanysa-
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gok, milyen problémaik vannak. Arra az elhatarozasra jutottunk, hogyha meg
akarjuk menteni a rendérséget, s at akarjuk vinni az (1j rendszerbe — mert ak-
kor mar nyilvanvalé volt, hogy valtozas lesz —, akkor bizonyos teriileteken
gyokeres valtoztatasokat kell végrehajtani. Azt is mondhatnam, hogy harom
célt tiiztiink ki magunk elé. Az elsd, hogy a szocializmusbol dthozzuk a rend-
Orséget az Uj rendszerbe. A masodik cél az volt, hogy megtegyiik azokat a
sziikséges szervezeti valtoztatdsokat, amelyek kellettek az irdnyitdshoz. A
harmadik pedig, hogy olyan ideiglenes jogszabalyokat is beterjessziink, meg-
alkossunk, kodifikaljunk, amelyekre feltétleniil sziikség van az atmenethez.
1989 nyaran a legfontosabb szervezeti valtozasokat kellett meghoznunk. E16-
szOr is, a szervezet nem mitkodhetett tovabb, legalabbis hatékonyan, abban a
formaban, hogy a beliigyminiszter a rendérség kozvetlen fonoke. Részben
azért, mert a beliigyminisztert az orszagban uralkodoé lazas allapotban folya-
matosan lefoglalta a kormanyzati munka, tehat nem tudott foglalkozni a
renddrséggel kozvetleniil, ezért kezdeményeztem, hogy a megyei rendor-f6-
kapitanysagok feletti hataskor az ORFK vezetdjéhez keriiljon. Az orszagos
rendérfékapitany legyen a kozvetlen fonoke a megyei fékapitanyoknak és a
rendérségnek. Egyszeriien valakinek kézbe kellett vennie a rendérséget. Na-
gyon hosszu vita utan a beligyminiszter hozzajarult ahhoz, hogy az orszagos
rend6rf6kapitany teljes hataskort kapjon a renddrség iranyitasa felett. Na-
gyon nagy volt az ellenallas, mert ezzel parhuzamosan a tobbi miniszterhe-
lyettes jogkore, hataskore csokkent. Erdekességként megjegyzem, hogy az,
akinek a legjobban kellett volna tiltakoznia ez ellen, az allambiztonsagi mi-
niszterhelyettesnek, mert az ¢ szervezete is jelen volt a megyei fokapitany-
sagokon, tamogatta ezt, s azt mondta, hogy ezt a teriiletet ténylegesen egy
kézbe kell adni, s az nem lehet mas, mint az ORFK vezet6je. Ezzel a 1épés-
sel 1989 nyaran megkaptam a rend6rség teljes iranyitasi hataskorét. Ezzel
egy idében még egy fontos valtozas tortént: meg kellett vonni a belligymi-
nisztertdl a féligyelet feliigyeletét. Tarthatatlan volt, hogy események sokasa-
ga torténik az orszagban, novekszik a blindzés, és akkor egy titkarsag fel-
iigyeli a foiigyeletet. Igy nem lehetett interaktiv a reagalés a beliigy részérél
a megyékben vagy a telepiiléseken tortént eseményekre. Nem is beszélve a
hatar menti eseményekrél. Ezt is kozvetleniil az ORFK vezet6jéhez kellett
rendelni. 1989-ben ez forradalmi szervezeti valtozasnak szamitott, mert nem-
csak hataskort jelentett, hanem oriasi felelosséget is, hiszen teljes egészében
atadtak a rend6rség vezetdjének a magyar rendérség feliigyeletét és iranyita-
sat. Ma ez, ugye, természetes, de akkor nem volt az.
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B Mi volt a legnehezebb dontése, amit a rendszervaltozas periodusaban meg
kellett hoznia?

T. A.: A szervezeti valtozasok kapcsan at kellett tekinteniink a rendérség ve-
zet6i allomanyat, s megnézniink, kik vezetik a magyar rendérséget. Tudtam,
hogy a hiisz megyei, illetve fovarosi fokapitany koziil tizennégy mogdtt nem
volt renddrségi palyafutds. Vagy a megyei partbizottsagtol érkeztek, partfunk-
cionariusok voltak, vagy allambiztonsagi multjuk volt. Nyilvanvaldan a szak-
mat nem sikeriilt nagyon megtanulniuk, masrészt pedig allando célpontjai vol-
tak a sajtonak és az alternativ ellenzéki tomoriiléseknek, amelyek
tulajdonképpen kovetelték e vezetok eltavolitasat, felmentését. 1989-ben eze-
ket a mashonnan érkezett, igynevezett ,.ejtéerny6s” vezetdket a beligymi-
niszter egyetértésével felmentettiik a beosztasukbol. Orisi cserét hajtottunk
végre a fokapitanysagok élén, s mindeniitt belsé vezetdket neveztiink ki foka-
pitanynak, akiknek volt rendéri multjuk. Ez sem volt egyszeri feladat, mert
értheté modon persze itt is nagy volt az ellenallas. Mindenféle megjegyzése-
ket kaptunk, de ezeket a 1épéseket meg kellett tenniink, mert masként nem m-
kodhetett a rend6rség. Talan mind koziil ez volt az egyik legnagyobb hordere-
ji dontésiink. Itt kell megemliteni azt is, hogy a rendérség nem nagyon birta
a ra szakadt nagy terhelést; a blincselekmények szama jelentdsen nétt (negy-
ven-6tven szazalékos novekedésre kell gondolni), és az orszagnak akkor alul-
méretezett, viszonylag kis 1étszdmi renddrsége volt. Ezeket az ligyeket nem
tudték feldolgozni, nem volt elegendd vizsgalati kapacitasuk. Kiilonbz6 mo-
dokon probaltuk segiteni a vizsgalati szerveket, de az utca rendére is elbizony-
talanodott. Nagyon sok volt a rendkiviili esemény, a rendordk altal elkovetett
fegyelemsértés, jogsértés. Amellett, hogy volt egy tanacsado testiilet, éreztem,
hogy nagyon nagy ir keletkezett azzal, hogy a part errdl a teriiletrdl is kivo-
nult. Mivel nem volt mar partiranyitas, nem volt partfeliigyelet a varosokban,
a megyékben, ezért erdsitettem a kdzponti irdnyitast, s rendszeresitettem az
orszagos kapitanysagvezetoi értekezleteket. Ez azt jelentette, hogy valameny-
nyi rendérkapitannyal folyamatos konzultaciot tartottunk, hogy érezzék, eb-
ben az atmeneti id6ben is mitkodik a Beliigyminisztérium. A rendszervaltozas
egyik legnagyobb renddrségi rendezvénye egy 6tszaz f6s jarérértekezlet volt.
Otszaz rendérjarért, kozteriileti jarort hivtunk be egy nagy rendezvényre. A
varosi kapitanysagok a jar6rok képviseldit kiildték el, s természetesen ott vol-
tak a rendérkapitanyok, a fokapitanyok is. Ezen a jarori értekezleten tulajdon-
képpen egyfajta feladatmeghatarozas volt, hogy miként viselkedjenek a rend-
Orok az atmenetben. Azt kértikk, hagyjdk abba a zaklatd, ugynevezett
megel6z6 renddri szolgalatot. Rengeteg tiintetés volt akkoriban, s 1989-ig a
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tiintetések kezelése foként abban meriilt ki, hogy a rend6rok minden résztve-
vot igazoltattak, kitoltotték az igazoltatd lapot, felirtak a jelenlévok adatai, de
ezzel csak bosszantottak 6ket. Ezen a jar6rértekezleten ezt megtiltottam, s ki-
adtuk irasban is, bels$ utasitasként. Azt kértem a jar6rokt6l, hogy mostantol
Magyarorszagnak csak reagalé renddrsége legyen, ne zaklassak a jarmiiveze-
toéket, ne igazoltassanak, mert csak a megjegyzéseket kapjak, mint példaul
,.kommunista rendérok”. Nyilvanval6 szembenallas volt az allampolgarok és
a rend6rok kozott, mert politikai rend6rségnek tekintették a jaréroket is, nem
csak az allambiztonsagiakat. Azt mondtam, hogy ennek akkor most vége, s
tessék csak és kizarolag az eseményekre reagalni. Amikor az allampolgar baj-
ba kertil, amikor bejelenti, hogy esemény van, amikor segitséget kér, akkor vi-
szont hanyatt-homlok menjenek, segitsenek és legyenek jelen, tegyenek meg
mindent, amit lehet. Sokan azt mondjak, hogy ez a jardri értekezlet volt a
renddrségnél a legnagyobb fordulat, mert onnanto6l kezdve nem arrél volt szo,
hogy passzivva valt a renddrség, hanem ezzel a magatartasaval is segitette a
rendszervaltozast, €s nem provokalta az embereket. A miniszteri értekezleten
ez utdlag téma volt, s a beliigyminiszter azt mondta, 6 ezzel nem nagyon ért
egyet, de ugy gondolta, hogy mivel ennek a teriiletnek én vagyok a szakem-
bere, én is vagyok a felel8s, ha a rendSrséget igy visszavonom. Ugy gondol-
tam, hogy a kialakult helyzetet masként nem lehet kezelni, mert nem tudhat-
juk, milyen konfliktusok kerekednek abbol, ha az orszagnak tovabbra is aktiv,
zaklato renddrsége van.

1 Milyen jogszabadly-mddositasokat kellett végrehajtaniuk?

T. A.: 1989. oktober 23-ra, a koztarsasag kikialtasara késziiltiink. Azt gondol-
tuk, hogy ez rutin politikai esemény lesz, sok tennivaldja nem lesz a rend6r-
ségnek azon kiviil, hogy biztositja a rendezvényt a Kossuth téren. Igen am,
de oktober 22-¢én az ellenzéki partok képviseldi egy soron kiviili csoportos ta-
lalkozot kértek télem. Gyakorlatilag minden akkor 1étez6 part képviselje ott
volt. Ultimatumot adtak rajtam keresztiil a rendérségnek, hogy a 23-i linnepi
rendezvényen a rendérok nem jelenhetnek meg vords csillaggal a sapkaju-
kon, mert ha mégis, akkor szamithatunk arra, hogy a témeg forradalmi Gton
tavolitja el a rend6rség sapkajarol a vords csillagot. Amikor elmentek, jelen-
tettem a beliigyminiszternek, hogy mi tortént. O azt kérdezte, hogy egy nap
alatt mit tehetnénk. Javasoltam, hogy vagy levetetjiik a biztositasban részt ve-
vok sapkajarol a voros csillagot, bar a helye ott marad, vagy kisérletet te-
sziink valamilyen sapkar6zsa legyartatasara. Utobbi tortént. Az dllami pénz-
verde vezérigazgatdja volt a segitségilinkre. Masnap reggelre legyartottak
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szamunkra nagyjabol 6tezer darabot, igy a biztositasban részt vevo rendérok
nemzeti szinli sapkarozsaval jelentek meg, s a tomeg megtapsolta dket. Per-
sze a ruhazati szabalyzatot ezutan ennek megfelelden modositanunk kellett.
A szolgélati szabalyzat kapcsan orszagos kapitanyi értekezletet tartottunk,
amelynek egyetlen napirendi pontja az volt, hogyan véltozzon a szolgalati
szabalyzat, azon belill is, mi legyen a megszolitds. Az elvtars, elvtarsnd he-
lyett milyen megszolitast alkalmazzunk a jovoben. Lehetett érezni, hogy vib-
ral a levegd, mert a renddri vezetdk tobbsége rendkiviil erésen kotodott a ré-
gi beidegzddésekhez, s a szavazasnal majdnem egyharmaduk ragaszkodott
ahhoz, hogy maradjon meg a jelenlegi, mert az mindent kifejez. Vagy husz
szazalékuk bajtars, bajtarsné megszolitast akart, s ekkor felszolalt Diczig Ist-
van, aki azt mondta, hogy szerinte batran valasszuk az 1r, asszony, holgyem
megszolitast, mert ez altalanosan elfogadott forma, és ebbe az iranyba me-
gylink, polgari demokracia varhato, s ez a megszolitas 1d6allo lesz. Végiil ezt
fogadtuk el, s 1989 végén elkésziilt az uj szolgalati szabalyzat, amely 1990.
januar 1-jén lépett hatalyba. Ez kicsit liberalisabb volt a korabbihoz képest.
Példaul megengedte a szakallt a rend6roknek, nem korlatozta a hajviseletet,
amibdl végiil elég nagy kaosz lett. De ezzel egyiitt az 0j szolgalati szabalyzat
kiadasa forradalmi valtozas volt, amelyhez a nyugatnémet renddrségi sza-
balyzatot tanulmanyoztuk, azt vettitk alapul. 1990 januarjaban, amikor sor
keriilt ennek bemutatasara, a sajtotajékoztaton sz6 szerint még a csillaron is
logtak az emberek, annyira kivancsiak voltak: ez volt az elsd nyilvanos rend-
Orségi jogszabaly, amelyet mindenki megismerhetett.

B A Dunagate-jelentést ujdonsagkeént fogta fel, vagy kettés sebességii atala-
kulasnak?

T. A.: 1989 végén a romaniai forradalommal egy iddben Magyarorszagon ki-
robbant a Dunagate-botrany, s ez teljesen szétzilalta a Beliigyminisztériumot.
Gyakorlatilag 1990 januérjara szétesett a minisztérium, egyediil a renddrség
maradt egyben. Mig a renddrség sikeresen atalakult, az dllambiztonsag egy
tehetetlenségi erénél fogva tovabb végezte a munkajat, mintha mi sem tortént
volna. Nem vették figyelembe, hogy kozben kikialtottak a koztarsasagot,
hogy tobbpartrendszer alakult, hogy valasztasokra késziiltek, hogy milyen al-
lasfoglalasok torténtek a kerekasztal-megbeszéléseken — az allambiztonsagi
szervek gyakorlatilag ugyanugy végezték a titkos felderitd és megfigyeld te-
vékenységet az ellenzéki partok vonatkozasiban, mint azel6tt. Csak egy
olyan személy kellett, aki mindezeket az ellenzéki partok tudomasara hozza,
s érthetd modon onnantol 6riasi botrany alakult ki az orszagban. Ennek az lett
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a kovetkezménye, hogy lemondott a belligyminiszter, a kormany pedig azon-
nali hatallyal megsziintette az allambiztonsagi szerveket, atalakitotta a titkos-
szolgalatokat, 1étrehoztak a Nemzetbiztonsagi Hivatalt, az Informacios Hiva-
talt, a szakszolgalatot, és egy-egy torvény gyors elfogadasaval 0j alapokra
helyeztek a titkosszolgalatok miikddését. [A Dunagate-jelentést e szamunk
42. oldalan szoveghiien kozoljik. — a szerk.]

B Miért nem kiilon torvényjavaslattal hoztak létre az uj ORFK-t?

T. A.: Ezekben a zavaros id6kben oriasi lehetdségiink volt a jogalkotasra,
mert mindenki el volt foglalva a Dunagate-botrannyal és az allambiztonsagi
szervek atalakitasaval, a I1I/I1I-as focsoportfénokség megsziintetésével. Két
ember neve mindenképpen emlitést igényel, Verebélyi Imre miniszterhelyet-
tesé, akkori, a deregulacidért feleldés kormanybiztosé, és Felkai LaszIloé, aki
akkor az én titkdrsdgomat vezette. Mi harman akkor olyan elhatdrozasra ju-
tottunk, hogy itt az idd, és soha vissza nem tér6 lehetdséget lattunk arra, hogy
a renddrség kivaljon a Beliigyminisztériumbol. Mivel eltiint a I1I-as focso-
portféndkség, ugy gondoltuk, hogy most kell , kivinniink” a II-es f6csoport-
fonokséget is. Elkészitettiik a torvényjavaslatot, amelyben az szerepelt, hogy
a rendérséget nem a beliigyminiszter, hanem az orszagos rendérfékapitany
iranyitja, s a beliigyminiszter csak a jogszabalyok és az allamiranyitas egyéb
eszkozeivel feliigyelheti a renddrséget. Az dsszes tobbi hataskort az orszagos
rendérfokapitany kapta meg, és ezt elbujtattuk egy négyszaz oldalas deregu-
lacios torvényjavaslatba. Innentdl kezdve a beliigyminiszternek megsziint az
a hataskore, hogy a renddrség egyedi ligyeibe beavatkozzon és utasitasokat
adjon, s az orszagos rendérfékapitany gyakorlatilag teljes joga felhatalma-
zast kapott. Ez a jogszabaly még a valasztasok el6tt hatalyba 1épett. Marcius
elején mar de facto ,kicsempésztiik” a rendérséget a beliigyb6l, mert meg-
szereztilk a munkasoérség Somloi uti épiiletét, s kikoltoztiink a Beliigyminisz-
térium épiiletébdl. Uj strukturat hoztunk létre, megsziintettiik a csoportfénok-
ségeket, civilesitettiik a szervezetet, f8osztalyok, osztalyok jottek létre, s
1990. marcius 15-t6l mar teljes egészében 11j szervezeti struktiraban, abszo-
lat 6nall6 rendérségként mikodott az Orszagos Rendor-fokapitanysag.

B Németh Miklos a rendszervaltas kormdanyfdje most megjelent életrajzi ko-
tetében dicsérd szavakkal emlékezik az onnel valo egyiittmiikédésre. Hogyan
alakult a kapcsolata azokban az idokben a miniszterelnokkel?

T. A.: Igen, mi baratok voltunk, és vagyunk. Sokat konzultaltunk akkoriban,
talan ezért is lehettem helyzeti elényben az 6sszes tobbi miniszterhelyettes-

,... Tészesei voltunk az atalakulasnak...”
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hez képest, mert kdzvetlen kapcsolatom volt a kormanyfével. Azt a tajékoz-
tatast kaptuk t6le, hogy a Szovjetunié nem avatkozik be a Magyarorszagon
foly6 valtozasokba, nem fogja megakadalyozni 6ket. A miniszterelnok szi-
lard elhatarozasa az volt, hogy végig kell vinni a folyamatot, engedni kell a
szabad vélasztast Magyarorszagon. Azt kérte télem, hogy a rendérség alljon
a valtozasok élére, segitse, s ne akadalyozza Oket. Ez nagyon hatarozott
irAnymutatas volt. Amikor lezajlottak a valasztasok, de még nem alakult meg
a kormany, Antall miniszterelndk r az elsok kozott hivatott engem magéhoz,
még az MDF székhazaba, mint orszagos renddrfékapitanyt. Tajékoztatast
kért a rend6rség akkori allapotardl, elmondta, hogy a rendszervaltozas kap-
csan 6 milyen amnesztiaban gondolkodik, hogy kiket kellene amnesztiaban
részesiteni, s velem kapcsolatban mik az elképzelései. Azt mondta, hogy sze-
retné, ha folytatndm ugyanazt a szakmai munkat, amit Borsod megyei foka-
pitanyként végeztem, mert ismerte az ottani munkassagomat, azzal maxima-
lisan egyetértett, s szerette volna azt orszdgosan is megvalositani. Azt
valaszoltam, hogy a megvaltozott koriilmények miatt azt a kemény rendéri
fellépést teljes egészében nem lehet megvaldsitani, de jogallami keretek ko-
z6tt is lehet sokkal nagyobb rendet tartani. Aztan azt mondta, értsem meg,
hogy rendszervaltozas tortént, ezért nem tud megtartani els6 szamu vezet6-
ként, viszont azt szeretné, hogy tovabbra is én maradjak a rend6rség szakmai
vezetdje. fgy lettem az orszagos rendérkapitany 4ltaldnos szakmai helyette-
se. Gyakorlatilag hozzam tartozott a renddri allomany, a funkcionalis szervek
kivételével. Kitling harmoniaban tudtam egytitt dolgozni a korméannyal mind-
addig, amig ezt megengedték.

Készitette: Végh Zsuzsanna
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