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DELY PETER

Kabitoszer és kabitoszer-biindzés Afganisztanban

Tanulmanyomban az Afganisztan teriiletén termesztett és eléallitott kabito-
szerrel, az altala generalt tarsadalmi és nemzetk6zi problémakkal kivanok
foglalkozni. Az dpium és a beldle eldallitott heroin mar régota a térség jel-
lemz6 ,,exportcikke” volt, azonban a 2001 szeptember 11. utani nemzetkdzi
beavatkozas ¢s NATO-miiveletek kdvetkeztében — amikor a vilag kozvéle-
ménye az afgan heroin mennyiségének csokkenésére szamitott — drasztikus
novekedés indult a mitvelésbe bevont teriileteket és a termelt mennyiséget il-
letéen. A megtermelt kabitoszer nagyobb szazaléka Eurdopaba és a volt szov-
jet utodallamokba keriilt, ahol egyrészt erdsiti a szervezett biindzés térnyeré-
sét, masrészt az okozott hatdsokkal a trsadalmat gyengiti. Mindazonaltal a
békemiiveletekben részt vevo orszagok lakosaiban joggal vetédik fel a kér-
dés, miért kell euromilliardokat kdlteni egy tavoli orszagra, ha annak semmi-
féle pozitiv hatdsa nem érezhetd.

Az afgan kabitoszer-probléma megitélése kozel sem ilyen egyszerii. Tor-
ténelmi, politikai, tarsadalmi okok Osszhatdsa vezetett a jelenlegi — és jo né-
hany éve allandosulni latszé — helyzethez.

Abban a kivételes szerencsében volt részem, hogy lehetdségem nyilt ko-
zelrdl szemlé€lni a kabitészer elleni kiizdelmet: 2008-ban az Eurdpai Unid
rend6rségi misszidjanak (European Police Mission in Afghanistan) kabito-
szerligyekért felelds tanacsaddjaként az orszagban tartdzkodtam, kozvetlen
tapasztalatokat szerezve. Kidolgoztam képzéseket a kabitoszer elleni kiizde-
lemmel foglalkozé rendéri egységeknek (Counter Narcotics; CN), nemzet-
kozi egyiittmiikddésben készitettiink stratégidkat, és tanacsokkal segitettiik a
renddri fels6 vezetoket. Az irasomban szerepld adatok, informaciok nagy ré-
sze is ebbdl az évbol szarmazik. J6 volna hinni, hogy az elmult id6ben a hely-
zet pozitiv iranyba valtozott, am a sajtoban és az ENSZ éves kabitoszer-jelen-
téseiben' fellelhet6 adatok szerint ez nem tortént meg, és nem is varhat6 a
kozeljovoben.

Dean Henderson konyvének nyolcadik fejezete foglalkozik az afgan opi-
umtermesztés és herointermelés kérdésével. A kdnyv nem kevesebbet allit,

1 World Drug Report. United Nations Office on Drug and Crime, 2008-2014
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mint hogy az afgan—pakisztani hatarvidéken a makiltetvények terjedése, és
az elallitott heroin kiilfoldre juttatisa az amerikai Kozponti Hirszerzd Ugy-
nokség, a CIA tevékenységének tulajdonithatd. Henderson szerint az ,,arany
haromsz6g” a vietnami haboru alatt volt a vilag vezetd 6piumtermeszté ré-
gioja, de az oroszok afganisztani bevonulasa, és az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok mudzsahideket tamogaté politikaja utan a hangsulyt az ,,arany félhold”
teriilet kapta.” Jelen iras nem kivan sem a 2001 el6tti helyzettel, sem kiilon-
boz0 titkosszolgalatok érintettségének kérdésével foglalkozni, azt azonban
érdemes megemliteni, hogy az afgan—pakisztani vidéken el6allitott opium
mennyisége 1982 és 1983 kozott megduplazodott’. Ugyancsak érdekes tény,
hogy az amerikaiak altal tdmogatott volt mudzséhid parancsnok, Gulbuddin
Hekmatjar jelenleg az egyik legnagyobb foldtulajdonos a délkeleti orszag-
részben*, ahol a termesztés torténik.

Az Afganisztanbdl indulo
nemzetkozi kabitoszer-kereskedelem

A 2000 el6tti években a vilag elhitte, hogy az Afganisztanban termesztett Opi-
um ¢és a bel6le eldallitott heroin a talib rezsimet gazdagitja, annak anyagi eré-
forrasa. Az opiumtermesztésre kivetett huszszazalékos ado (zakat) becslések
szerint mintegy huszmilli6 dollaros bevételt hozott. A 2001-ben bekdvetkezd
terrorcselekmény ¢és az utdna meginduld nemzetkozi intervencio hatasara
joggal lehetett arra szamitani, hogy az 6piumtermesztésnek lealdozik.

Mint az az I. és a 2. szamui abrdkon lathatd, 2001-ben jelent6s volt a visz-
szaesés, ez azonban a kialakult belpolitikai helyzetnek volt tulajdonithato.
2002-ben fejlédés indult, ami 2007-2008-ban érte el a csticspontjat. Az abra-
kon egy visszaesés lathatd 2004 és 2005 kozott, ez azonban nem a kéabitdszer-
ellenes tevékenységnek, hanem sokkal inkabb a kedvezétlen idGjarasnak, és
egy ndvényi jarvanynak tulajdonithatd. 2008 utdn mar nem esett vissza jelen-
tdsen a termesztés, s6t 2013-ra a korabbi csticsot is megdontotte.

2008-ban, amikor az Eupol-missziohoz keriiltem kabitoszer-ellenes ta-
nacsadoként, a helyzet a mélyponton volt. Ekkor az el6z6 évben termesztett
nyolcezer-kétszaz tonna 6piummal Afganisztan a vilag ossztermelésének ki-

2 Dean Henderson: Big Oil and Their Bankers in the Persian Gulf. 3rd ed., 2008

3 World Drug Report. UNODC, 2010, p. 38.

4 Biography. Gulbuddin Hekmatyar. Afghanistan Online,
http://www.afghan-web.com/bios/today/ghekmatyar.html
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lencven szazalékat adta. A teljes lakossag tizenkét szazaléka valamilyen mo-
don érintett volt az opium-eldallitasban. Az eldallitott mennyiség négymilli-
ard amerikai dollar bevételt hozott, ami a teljes afgan bruttd hazai termék
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(GDP) harminc szazaléka. Az UNODC becslése szerint ennek a bevételnek
megkdzelitéleg a negyede jutott az dpiumot termeszt6 foldmiiveseknek.’

A pakisztani hatarvidéken és az északi teriileteken titkos laboratoriumok
szazai allitottak eld a nagy tisztasagu heroint (2006-ban csak a felszamolt la-
boratoriumok szama 269 volt)°.

Az orszag déli-délkeleti része az dpiumtermesztés és -eldallitas f6 régioja.
Hét tartomany: Helmand, Kandahar, Nimrtiz, Farah, Uruzgan, Daikund és
Zabul a nagy hétnek nevezett kdzpont. Az ok kettds: egyrészrdl a pakisztani ha-
tar kozelsége miatt itt alakultak ki a csempészutvonalak, illetve itt volt erés a
kiilfoldi tamogatottsag. Masrészrél az angol gyarmati iddben a britek kisérlete-
ket tettek az ontozéses gazdalkodds meghonositasara, ennek kovetkeztében az
amugy szaraz teriileteken mind a mai napig kivaléan miikod6é ont6z6csatorna-
rendszert épitettek ki, ami nyilvanvaloan kedvez az épiumiiltetvényeknek.

Kabitészer-biinozés és narkoterrorizmus

Véleményem szerint nem szorul kiilonosebb magyarazatra, hogy az dpium’ és
az ebbdl befolyd pénz a biindzés, a terrorizmus és a korrupcidé melegagya a
legmagasabb szintekig. Afganisztanban a kabitoszer el6allitasa, értékesitése,
hasznalata tilos, kiilon kabitoszer-ellenes torvény (Counter Narcotics Law)
szabalyozza mind a tiltasokat, mind az ellene valo fellépés modjat. A kabito-
szerrel kiilon renddrség (Counter Narcotics Police-Afghanistan; CNPA) és bi-
r6sag (Criminal Justice Task Force; CJTF) foglalkozik. A kabitoszer-ellenes
rendérség vezetdje helyettes beliigyminiszteri rangban van. Mindezen tal van
kabitoszer elleni minisztérium (Ministry of Counter Narcotics) is, ahol nem a
biiniigyi intézkedéseket, hanem a tarsadalmat védeni igyekvé megelézési
programokat koordinaljak.

A helyzet ennek ellenére riasztd: a mar ismertetett mennyiségeken tal
2008-ban a kabitdszer elleni minisztérium a kovetkezo adatokat hozta nyil-
vanossagra 2007-re vonatkozoéan: egy adag opium (ez megkozelitdleg harom
gramm) ara negyven afgani®, ami a helyi viszonyok kozott sem nevezhetd

5 World Drug Report. UNODC, 2008, p. 40.

6 Uo.

7 A 2013. évi becsiilt mennyiség dtezer-6tszaz tonna. World Drug Report, UNODC, 2014

8 Afganisztan hivatalos pénzneme. Rogzitett arfolyamon tartjak: egy amerikai dollar 6tven afganit ér.
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draganak. A minisztérium adatai szerint a népesség tiz-tizenét szazaléka
opiumfiiggs’.

Szintén ismert tény, hogy a kabitoszer-kereskedelem miatt a korrupcid ha-
talmas méreteket Oltott az orszagban, rend6rok, renddri vezetdk, politikusok
érintettek a termesztésben és a kereskedelemben, ezzel minden Afganisztan-
ban dolgozo renddrségi tanacsadd szembesiilt.

2008. julius 27-én a The New York Times hasabjain Thomas Schweich
hosszu irast jelentetett meg, ami rendkiviili modon felhaboritotta az afgan kor-
manyzatot, és kellemetlen helyzetbe hozta az Egyesiilt Allamok korméanyat is.
Schweich Amerika kabuli nagykovetségének kabitoszeres ligyekért felelds
megbizottja volt 2006 és 2008 kozott nagykdveti rangban. Ekként hozzajutott
a legbizalmasabb informaciokhoz, és bejarasa volt a legmagasabb politikai
korokbe mind hazajaban, mind Afganisztanban. A cikkben olyan informaciok
vannak, amelyek korabban mindsitett adatokként voltak elérheték.

Mivel a cikk jelen pillanatban is megtekintheté a The New York Times
weboldalan, a kdvetkezékben az afgan kabitoszerhelyzet vonatkozasaban hi-
vatkozasként hasznalom."

Nemzetkdzi tévhit, hogy a kabitoszerbdl szarmazo bevétel a talib mozga-
lom és a kiilénb6z0 terrorista szervezetek f6 bevételi forrasa lenne. A valosag-
ban a profit nem egészen negyven szazaléka kotheté az ellenallasi mozgal-
makhoz vagy az azokat tamogaté személyekhez. Ilyen példaul a mar korabban
emlitett Hekmatjar. A profit és a termelés nagyobb része az afgan kormany fe-
lelés beosztasu embereihez kapcsolhatd. Az afgan kormanynak, sét az Ameri-
kai Egyesiilt Allamoknak sem érdeke a kébitoszer-termesztés visszaszoritésa.

Abdul Dzsabar Szabit legf6bb ligyész bemutatott egy listat a nyugati ta-
nacsadoknak, ezen hisz magas beosztast hivatalnok neve szerepelt, akik
vagy kozvetleniil, vagy a korrupcioé révén kothetok a kabitoszer-kereskede-
lemhez. Ezt a listat atadta Hamid Karzai afgan elndknek, aki megtiltotta,
hogy a listan szerepld személyek koziil barki ellen eljaras induljon.'? A tiltas

9 A drogfiiggék a minisztérium megfogalmazasiban az opiumfiliggdk, nem szamoljak hozza a rendsze-
resen hasist vagy cannabist fogyasztokat. A nemzetkdzi tandcsadok megbeszélésein, és az ezekrol
késziilt jelentésekben a lakossag harminc szazaléka van rendszeres kabitoszer-fogyasztoként emlitve.
Még a renddrségen beliil is tiz szazalék az arany.

10 Introduction Course CN presentation. PPT. Eupol, 2008, pp. 2-3.

11 Thomas Schweich: Is Afghanistan a Narco-State? The New York Times, 27 July 2008.
http://www.nytimes.com/2008/07/27/magazine/27 AFGHAN-t.html?_r=0

12 Uo.; Ezt a lista valoban létezik, illetve Iétezett, az Eupol képvisel6jeként magam is lattam az UNODC
altal 1étrehozott biiniigyi igazsagszolgaltatasért felelés kiilonitmény (Criminal Justice Task Force;
CJTF) mentori értekezletén.; 2008 jilius 16-an Karzai elndk menesztette Abdul Dzsabar Szabitot,
miutan felvetédott a lehetdség, hogy kandidalni kivan az elnoki posztra.
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okat Karzai elnok vilagosan megmagyarazta az amerikaiaknak: Karzai
pastu” szarmazasu, és Afganisztan délkeleti részén pastu tobbségii a lakos-
sag. Innen valo az elndk politikai tdmogatoinak, szavazoinak nagy része is.
Ha tehat a helyi lakosok a termesztés akadalyozasa miatt megharagszanak a
regnalé kormanyra, akkor az elndk elveszitené politikai tAmogatottsagat, és
megbukna. Ez természetesen senkinek sem volt érdeke a kiilf6ldi hatalmak
koziil. Amit azonban Karzai nem magyarazott el, az az, hogy a csaladjanak
hatalmas foldteriiletei vannak az orszag déli-délkeleti részén, és id6sebbik
testvére hatalmas pénzhez jutott az 6pium termesztésébdl." Ugyanez volt el-
mondhatd az orszag mas részérdl szarmazo politikai vezetokrol is.

Az orszagban tobb mint szazdtvenezer hektaron folyt Opiumtermesztés's.
Nyilvanvaléan a leghatékonyabb kabitészer-ellenes intézkedés a makfoldek
elpusztitasa. Ilyen teriiletnagysag mellett ennek leghatékonyabb médja a le-
vegObdl torténd permetezés lenne, amire lathatunk példat a vilag szamos ré-
szében. Ezt azonban az elndk nem hagyta jova, azzal indokolva a dontését,
hogy a légi permetezés félreértésekre adna okot: az egyszerti vidéki emberek
azt hinnék, mérgezik Sket. igy a permetezéssel torténd irtas Gtletét elvetették.
Maradt a kézzel, munkagépekkel torténd irtas. Az ezt végrehajtd renddrség és
az Oket tamogato kiilfoldi renddrségi szakértok igéretet kaptak arra, hogy af-
gan katonai zaszloaljakat vezényelnek ki a megsemmisitésre szant opiumfol-
dekhez, hogy megvédjék a renddroket. Ezek a katonai alakulatok soha nem
érkeztek meg a helyszinekre. A kipusztitott teriiletek elhanyagolhaté mérték-
ben befolyasoltak a termesztést, a kiérkez6 rendoéroket rendre megtamadtak
fegyveres csoportok.

Az iiltetvénymegsemmisitések kozbeni fegyveres konfliktusok gyakorisa-
gabol és eloszlasabol kideriil, hogy a megsemmisitésre itélt teriiletek kornyé-
kén gyakoribbak a konfliktusok. Az incidensek szdma jelentés novekedést
mutat a nyari honapokban (3. szamui dbra). 1gaz, ez magyarazhato a hideg té-
li id¢jarassal is, de nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az 6piumbetakaritas ido-
szakat sem'S.

A masik megoldas az iiltetvények visszaszoritasara az a kezdeményezés
volt, hogy tamogatjak azokat a foldmiiveseket, akik vallaljak, hogy legalabb
egy évig nem iiltetnek mékot a teriiletiikon. Ennek azonban egy igen egysze-

13 A legnagyobb népcsoport Afganisztanban.

14 Thomas Schweich: i. m.

15 World Drug Report. UNODC, 2013, p. 21.

16 A betakaritasi idészakban viszonylag nyugalom van, hiszen mindenki a foldeken dolgozik, utana
azonban tobb pénz jut a fegyverekre.
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i buktatdja volt: a nyers Opium ara atlagban szazhuszonét dollar volt kilo-
grammonként. Egy hektar makfold igy megkozelitdleg négyezer-hatszaz dol-
lar bevételt hozott. Barmely mas novény esetében az elérhetd legmagasabb
hozam kétszazhetven dollar kornyékén jart.'” Az a kevés gazda, aki részt vett
a kezdeményezésben, csak ugy tudta a foldje bérleti dijat kitermelni, ha a le-
égetett makfold helyére cannabist iiltetett.” 2004 o6ta Herat kornyékén egy
masik kezdeményezés is folyamatban van: safrany termesztésére igyekeznek
ravenni a farmereket. A safrany termesztése rendkiviil munkaigényes, a fol-
deken rengeteg embernek, foként ndknek ad munkat. A hozam ellenben ha-
talmas: a piacon grammonként tizennégy dollarért értékesitett safranypor
hektaronként tizenkétezer dollar bevételhez juttathatja a foldmiiveseket. A
kezdeményezés igéretes, bar vannak nehézségei: a safrany két év alatt hajt vi-
ragot, a foldmiiveseknek pedig évente bevételhez kell jutniuk, hogy megélje-
nek. A méasodik ok a kereslet: a safrany felvevépiaca korlatozott, nem mérhe-
t6 az opiuméhoz.”

17 Introduction Course CN... i. m. 3. o.

18 Erre tobb példa volt Baglén tartoményban, ahol a magyar tartomanyi ujjaépitési csoport mikodott.

19 Dany Mitzman: Afghan farmers turn from opium’s red poppies to saffron’s red gold. Deutsche
Welle, 12. 11. 2010. http://www.dw.com/en/afghan-farmers-turn-from-opiums-red-poppies-to-saf-
frons-red-gold/a-6221037
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Rodolfo Peikov, a Nemzetkozi Biztonsagi és Egylittmi{ikodési Intézet (In-
ternational Institute For Security and Cooperation,; IISC) tanacsado tagja
2009 decemberében Moszkvaban eldadast tartott.” Ebben a kabitoszer-terro-
rizmust 6t kategoriara osztotta. Véleménye szerint a masodik kategéria, ami-
kor a terrorista szervezet védelmet nyujt a kabitoszercsempészeknek, de ma-
guk nem vonddnak bele a tevékenységbe. A hataratlépési pontok és
laboratoriumok elhelyezkedése szinte mind a szovetségesek altal gyengén
vagy egyaltalan nem ellendrzott teriileteken talalhatd. Peikov szerint az 6t6-
dik kategoria, amikor egy szervezet azért tamogatja a kabitoszer terjedését,
mert az alapvetden gyengiti az altala megbuktatni kivant tarsadalmi rendet.
Ez a leiras tokéletesen raillik a talib modszerekre. Az is elhangzott az eléada-
son, hogy a talib mozgalom jelenleg tobb pénzhez jut a kabitészer-kereske-
delembdl, mint amikor hatalmon volt. Annak idején a talib rezsim mind a
kabitoszer fogyasztasat, mind a termesztését biintette, 2001 utan csak a fo-
gyasztast szankcionaltak, a termesztést batoritottak, ezzel finanszirozva moz-
galmukat.”!

Egy 2014. augusztus 3-an megjelend cikk szerint eddig 7,6 milliard dol-
larba kertilt a kabitoszer elleni kiizdelem. Az egy év alatt megtermelt kabito-
szer értéke az afgan piacon masfél milliard dollar, ez a nemzetkozi piacon
mar hatvanmilliardot ér. Az afgan farmerek részesedése 1,2 milliard dollar, az
afgan biindz6i csoportok 2,2 milliardos bevételhez jutottak, mig a talib moz-
galom 450 milli6 dollarral gazdagodott.”

A kabitoszer-kereskedelem visszaszoritasanak
lehet6ségei

A nyugati vilag az elmult években dollar- és eurémillidrdokat koltott az af-
gan kabitoszerhelyzet javitdsara, minimalis eredménnyel.

Az amerikai szervezetek foként az unids orszagokat hibaztatjak a gyenge
rend6rség miatt, mig mas szakérték a katonai er6k e téren tanusitott kozom-
bosségét vetik fel. Tény, hogy szinte valamennyi tartomanyi ujjaépitési cso-
port — koztiik a magyar is — nemzeti megkotései (national caveats) eldkeld

20 Rodolfo Peikov: Narcoterrorism. Moscow, December 9-10, 2009.

21 Bebesi Zoltan: Kabitoszer-biindzés és terrorizmus. Doktori értekezés. Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi
Egyetem. Budapest, 2009, 64. o.

22 Sayed Sharif Amiry: Money on War Against Drug Wasted. ToloNews, 3 August 2014.
http://www.tolonews.com/en/afghanistan/15815-money-on-war-against-drug-wasted/
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helyen emlitették, hogy a katonai alakulatok nem vehetnek részt kabitoszer-
ellenes vagy azzal kapcsolatos miiveletekben.”

Véleményem szerint a jelen helyzetbdl két kivezetd ut van. Az els6 az 6pi-
umfoldek nagy erdkkel torténd irtasa. Egy év alatt legalabb a foldek felét meg
kellene semmisiteni. Ez természetesen nem lehetséges permetezés nélkiil.
Ennek bevezetéséhez erds politikai nyomast kellene gyakorolni a regnalé af-
gan kormanyra, és széles kori felvilagosito tevékenységbe kell kezdeni a la-
kossag korében. A politikai nyomasgyakorlasra jelen helyzetben leginkabb az
Egyesiilt Allamok volna képes, 4m nem él e lehetéséggel.

Mivel Eurdopaban 2004 6ta nem emelkedik a heroinfogyasztas mértéke,
Ujabban a nagy felvevdpiac a volt szovjet utodallamok és Kina lett. Miutan
viszonylag csekély mennyiség jut belSle a tengerentulra, érthetd, hogy az
Egyesiilt Allamok Afganisztan-politikdjanak valoban nem kézponti kérdése
a politikai nyomasgyakorlas.

A masodik lehetéség a kabitoszer hirszerzési adatokra tamaszkodva torténd
lefoglalasa és megsemmisitése. Napjaink afgan viszonyai mellett (a korrupcid
mértéke a rendSrségnél és az egy¢éb hivatalos szerveknél) az orszagon beliil er-
re nem sok esély van. A kabitdszer-ellenes rendorség 2008-as kozleménye sze-
rint 2007-ben lefoglaltak 1892 kg heroint, 19 314 kg 6piumot, 299 150 kg ha-
sist, 540 kg morfint, 50 568 kg prekurzor anyagot*, megsemmisitettek 24
laboratoriumot, és eljaras ala vontak 496 személyt.” 2014. oktober 29-¢én a ka-
bitoszer-ellenes renddrség vezetdsége nagy felhajtas keretében megsemmisitte-
tett hiisz tonna kabitoszert (936 kg heroin, 9474 kg 6pium, 425 kg hasis, és 968
liter ecetsav-anhidrid*). Ezt a mennyiséget 2014-ben foglaltak le olyan ligyek-
ben, amelyekben mar birosagi itélet is sziiletett.”” Ezek imponald adatok ugyan,
de ha figyelembe vessziik az el6allitott mennyiséget, és az lizletagban tevé-
kenykedék szamat, akkor mindez elhanyagolhatd az egészhez képest. Féként
ha hozzatessziik, hogy a szomszédos Irdanban 530 tonnat (féként 6piumot és he-
roint) foglaltak le 2013. marcius és 2014. marcius kozott.

A megoldas a kriminalisztikaban ismeretes ellendrzott szallitas lehetne.
Vagyis hirszerzési adatokra tAmaszkodva a hatdsag tudomast szerez a terve-

23 Stephen M. Saideman — David P. Auerswald: Comparing Caveats: Understanding the Sources of
National Restrictions upon NATO’s Mission in Afghanistan. International Studies Quarterly, vol. 56,

iss. 1, 2012
24 Kabitoszerek el6allitasahoz hasznalt vegyi anyagok 6sszefoglalo neve.
25 Introduction Course CN... i. m. 17. o.

26 (CH3CO0)20, kabitoszer eldallitasahoz hasznalatos prekurzor anyag.
27 www.unodc.org
28 Iran says drugs seizures up over past year. AFP, 18 Mar 2014. http://www.dawn.com/news/1093977

Beliigyi Szemle, 2016/3. 13



4. szamu abra
Heroinlefoglalasok, és a termelés nagysiganak alakulasa
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m Aflagos opium gyartas Afganisztinban a megel6z6 2 évben ( tonna, jobb tengely)
—— Teljes heroin is az Orosz Szovetségi Allamban és Kizép-Azsiaban ( indexelt, bal tengely)
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Nyugat- é Kiszép-Eurépaban (indexelt, bal tengely)
—— Heroin lefoglaliis Pakisztanban (indexelt, bal tengely)
Forras: World Drug Report. UNODC, 2013. p. 25.

5. szami abra

Heroinlefoglaldsok orszigonkénti bontésh
L m— Oceinia
160 Afrika
Dél-Azsia
=140 s Kézép- és Dél-Amerika és a Karib-térség
§ 120 Kelet-Eurépa
£ Eszak Amerika
£ 100 e Kizép-Azsia és a Transzkaukizusi orszigok
= o Kelet- és Délkelet-Azsia
bt Nyugat., Kozép- és Délkelet. Europa
= 60 Kizel- és Kozép-Kelet / Délnyugat-Azsia
e Iriin ( Tszlim Kztarsasig)
40 e Pakiisztin
i i Afganisztin

i Térikorszig

Forras: World Drug Report. UNODC, 2013. p. 22.

zett kabitoszer-szallitmanyrol, titokban megfigyeli annak utjat, de a lefogla-
lasra mér kiilfoldén keriil sor. Igy egyrészrdl a foldmiivesek mar megkapjak a
bériiket, tehat az eljarassal nem a szegénységben €16 emberek szenvednék el a
sulyosabb kovetkezményeket, hanem az eddig érinthetetlen ,,kabitoszerkira-
lyok”. Legalabb egy éven keresztiil kellene fenntartani a mar felallitott hir-
szerzOhalbzatot az orszagban, ennyi id6 alatt a kabitdszeriizlet f6 szervezdi su-
lyos anyagi veszteségeket szenvednének el, és mar lenne esély az egyéb civil
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programok beinditasara. 2008-ban a kinai nagykovetség rendori attaséja utalt
ra, hogy az Afganisztannal koz0s, illetéleg a tadzsik—kinai és a pakisztani—ki-
nai hatarvonalon ilyen modszerekkel dolgoznak. Véleményem szerint ez lehet
a titka Iran sikereinek is a nagy mennyiségii lefoglalasok terén.

E modszer birdloi gyakran felvetik, hogy a felhalmozott készletekbol Afga-
nisztan még maktermesztés nélkiil is vagy négy évig ellathatna a vilagot hero-
innal. Véleményem szerint — bar a felhalmozott készletekrdl sz6l6 adatok va-
losak — az els6 évben nemcsak a targyévi mennyiség jutna el a hatarra, hanem
a lefoglalt aru pétlasara kiildott is.” [gy szerencsés esetben a miivelettel nem-
csak az évi mennyiséget, hanem annak masfél-kétszeresét is le lehetne foglal-
ni. Ez mar valoban jelentds anyagi veszteség a termel6i-el6allitoi oldalon.

Természetesen e megoldasi javaslatok kizardlag nemzetbiztonsagi, rendé-
szeti jellegiick. Az elmult évek statisztikai, eredményei vilagosan mutatjak,
hogy a tarsadalmi, politikai megoldasi kisérletek nem vezettek eredményre.
Véleményem szerint a politikai udvariaskodas, és a latszatintézkedések ideje
lejart: a nemzetkdzi kozosségnek szigorti nyomasgyakorlassal kell a véltoz-
tatdsokat kikényszeritenie. Szakmai — és hangsulyozottan nem politikai — ol-
dalrol ugy latom, amig az afgan kormanyzat, a rendorség és a haderé miiko-
dése a kiilfoldi anyagi tamogatason mulik, nincs az a valtozas, amely ne
lenne kikényszerithet k6z0s nemzetkdzi akarattal.
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NYESTE PETER

Specialis nyomozasi tevékenységek
az Europai Unio tagallamaiban

Az Eurdpai Unid tagallamaiban alkalmazhatd specialis, fedett' (leplezett,
konspiralt) nyomozasi tevékenységek felmérése érdekében 2015 elején az
ORFK Nemzetkdzi Biiniigyi Egytittmiikodési Kozpontjaval kozosen egyez-
tetett kérddiv kikiildésére keriilt sor az Eurdpai Uni6 tagallamai részére az
Europol Nemzeti Osszekotéi Irodan keresztiil. A kérddiv a konkrét gyanu
megallapitasa el6tti és a biintet6eljaras soran alkalmazhat6 specialis nyomo-
zati tevékenységek végrehajtasanak és azok alkalmazasanak aktualis jogsza-
balyi hatterét kutatta. A kérd6iv a tabldzatban lathatéd kérdéseket tartalmazta.
A beérkezett tizenegy tagallami valasz alapjan a megjel6lt jogszabalyhe-
lyek 6sszehasonlitd elemzését, tovabba a tagallami biintetdeljarasi és renddr-
ségi torvények relevans részeinek Osszehasonlitasat végeztem el. A kutatas
reprezentativitasa érdekében a wiesbadeni magyar rend6rségi 6sszekotén ke-
resztiil megismert németorszagi specialis nyomozati lehetéségeket, valamint a
francia és roman szabalyozast is bemutatom a biintetdeljarasi torvény alapjan.
A kérdéivre Hollandia, Esztorszag, Litvania, Finnorszag, Lengyelorszag,
Horvatorszag, Szlovakia, Szlovénia, Malta, Ciprus és Bulgaria valaszolt.
A kovetkezokben az egyes tagallamok specialis nyomozasi tevékenységeinek
szabalyozasat mutatom be.

Finnorszag

A finn titkos nyomozati tevékenységeket a renddrségi torvény (Police Act)’
5. fejezete szabalyozza. A kényszerintézkedések alkalmazasarol szolo tor-
vény (Coercive Measures Act)’ 10. fejezete irja el6 a fedett kényszerintézke-
dések (covert coercive means) szabalyait. A rendorségi torvényben meghata-

1 A fedett végrehajtas formai: egyrészt a leplezett modu tevékenység, amelynek soran az eljaré személy
a kilétét nem leplezi, csak a tevékenysége céljat, masrészt a konspiralt végrehajtas, amelynek soran
mind az eljaro kiléte, mind a tevékenysége is titkolt.

2 https://www.finlex.fi/fi/laki/kaannokset/1995/en19950493.pdf

3 https://www.imolin.org/doc/amlid/Finland/Finland_Coercive_Measures_Act_1987.pdf
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Biintetdelja-

ras nélkil Az igénybevételhez
(konkrét Biintet6- kell-e Az igénybevétel
biincselek- | eljaras alatt igyészi vagy birdi maximalis id6tartama
Tevékenység mény gya- engedély
nuja nélkiil)
alkalmazhato-e tigyészi birdi izllgl:‘;sli maximalis
(igen/nem) engedély | engedély , idGtartam
korlat

Informator alkalmazasa
Leplezett megfigyelés
(koztertileten)
Leplezett megfigyelés
(maganlakéasban)
Telefonlehallgatas
Titkos kutatas

E-mail ellenérzése
Levél (postai kiilde-
mény, csomag) ellen-
Orzése

Fedett nyomoz6 igény-
bevétele

altalanos hirigényre,
hirszerzésre, adatgytij-
tésre

beépiilésre

bizalmi vagy alvasarlas

ellen6rzott szallitasra

rozott biincselekmény-megel6zési és -felderitési feladatokat a fejezetben sza-
balyozott mdédon hajthatjak végre a nyomoz6 hatdsagok, illetve a kiilon tor-
vényekben szabalyozott hatésagok (vam- és pénziigydrség, hatarérség). A fe-
dett intézkedések alkalmazéasanak célja, hogy informaciokat szerezzenek a
bilincselekmények megallapitasahoz vagy kizarasahoz. A fejezetben szaba-
lyozott fedett intézkedéseket meghatarozott bilincselekmények felderitése,
megel6zése érdekében, illetve altalaban a legalabb kétévi szabadsagvesztés-
sel biintetendd biincselekmények esetén lehet alkalmazni.

A rendérségi torvény alapjan a finn beliigyminisztérium a kiilonb6z6 mi-
nisztériumok hataskorébe tartozo blincselekmények felderitése érdekében ki-
jelol olyan egységeket, amelyek elényomozasokat folytathatnak.

Az Eurépai Ugyészek Konzultativ Testiiletének kérdésére adott finnorsza-
gi tajékoztatas alapjan az eldnyomozasokat folytatd hatosagok onalldan gaz-
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dalkodnak és végzik a tevékenységiiket, de szorosan egyiittmiikddnek az
tgyészséggel.* Elonyomozasokat hajt végre a renddrség, a vamorség, a hatar-
Orség és a katonai nyomoz6 hatosag, amelyek felelosek azért, hogy megalla-
pitsak vagy kizarjak a biincselekmény gyanujat. Ezenkiviil az ligyészség is
folytat ilyen tevékenységet, amennyiben hivatasos alloméanyt személy a gya-
nusitott. A blinligyi nyomozasrol sz0l6 torvény (The Criminal Investigation
Act’) szerint az eldnyomozo6 hatdsig nyomozast indit abban az esetben, ha
gyanu meriilt fel arra, hogy biincselekmény elkovetése tortént.

Az elédnyomozast folytatd hatosagok tervezik meg és dontenek arrél, hogy
mely koriilmények tisztazasa, illetve milyen tigyek megoldasa igényel elo-
nyomozast. Az eldnyomozo6 hatdsag koteles jelezni az ligyészségnek, ha
megnyit egy aktat, illetve az eldtt szoban egyeztethetnek az tigyésszel az iigy
koriilményeirdl. Ez utan az elényomozast az erre jogosult hatosag folytatja
le, kdzben folyamatosan egyeztet az tigyészséggel, annak érdekében, hogy az
elényomozas eredménye megfeleljen a kés6bbi biintetdeljaras szabalyainak.
Az elényomozas eredménye alapjan az ligyész donti el, hogy sziikség van-e
a buntet6eljaras lefolytatasara. Az iigyésznek kulcsszerepe van abban is,
hogy eldontse, milyen kényszerintézkedéssel (jogsérelemmel) jard eszkozo-
ket kell alkalmazni az elényomozas alatt, noha ezt a nyomoz6 hatdsag is el
tudna donteni, de mivel a biintetdeljaras sikere az elényomozaskor megfele-
16en alkalmazott eszk6zokon mulhat, ezért ez az ligyész részvételét igényli.

A finn renddrségi torvény részletesen szabalyozza a specialis nyomozasi
tevékenységek alkalmazasénak jogi és végrehajtasi lehetdségeit. Altalanos-
sagban kijelenthetd, hogy a toérvény szerint csak bizonyos biincselekmények
és biintetési tétel esetén lehet ilyen informacioszerz6 eszkozoket alkalmazni.
A rend6rségi torvény szerint, ha a személy viselkedése vagy egyéb koriilmé-
nyek ,,megfeleld okot” szolgaltatnak a meghatarozott blincselekmény elko-
vetésének a gyantjara, akkor megel6dzési, megszakitasi, felderitési célbol al-
kalmazhato a specialis nyomozati lehetdség.

Kényszerintézkedéseket (jogkorlatozo) a térvény szerint akkor lehet al-
kalmazni, ha a biincselekmény stilya és a biincselekmény felderitésének a
fontossagahoz fiiz6d6 érdek alapjan ,,erésen igazolhatd”.

Finnorszagban mind a renddrségi, mind a kényszerintézkedésekrol sz616
torvény keretében a konkrét gyani megallapitasa el6tt és a biintetGeljaras
alatt is alkalmaznak human egytittmiikdddéket (informatorokat) idébeli korla-
tozas nélkiil, a renddrség dontése alapjan. Leplezett megfigyelés a kozterii-

4 http://www.coe.int/t/dghl/cooperation/ccpe/opinions/travaux/OP_10_Finland.pdf
5 https://www.finlex.fi/fi/laki/kaannokset/2011/en20110805.pdf
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leten és maganteriileten az iigyész engedélyével hat honapi id6tartamban vé-
gezhetd a biintetéeljaras el6tt és alatt. Telekommunikaciosforgalom- (telefon-,
e-mail-) ellenérzés birdi engedély alapjan egyhavi idétartamra engedélyezett
mind a biintetéeljaras alatt, mind eldtte. A titkos kutatds nem engedélyezett.
A postai kiildemények ellendrzését az iigyész engedélyezi egy honap idotar-
tamra mind a biintet6eljaras alatt, mind azt megel6zéen. Fedett nyomoz6 te-
vékenységét altalanos informacioszerzés, mélyfedés és bizalmi, alvasarlas
céljabol az iigyész és a biré engedélyezheti hat honapra a biintet6eljaras so-
ran és azt megeldzden is. Az ellendrzott szallitast szintén az iigyész engedé-
lyezi a blntetoeljaras alatt, és azt megel6zden.

A specidlis nyomozati lehetdségek eredménye rendorségi személyes ada-
tokat tartalmaz6 aktakba keriil, az egylittmiikodok részére személyi akta ki-
allitasara keriil sor.

A specialis nyomozasi tevékenységekrol évente 6sszefoglalo jelentést kell
késziteni a beliigyminisztériumnak, amit a parlament hagy jova.

Esztorszag

Az észt biintetdeljarasi torvény (Code of Criminal Procedure®) 3. fejezete tar-
gyalja a felderitd jellegii tevékenységet (Surveillance activity). A fejezet fel-
sorolja azokat a blincselekményeket, amelyek esetében helye van specialis
nyomozasi tevékenységek alkalmazasanak. Abban az esetben lehet alkalmaz-
ni ezeket, ha az eredmény a biintetdeljaras keretei kozott végzett informacio-
szerz§ vagy bizonyitasi cselekményekkel nem szerezhetd be, aranytalan ne-
hézséggel jarna, illetve a biintetGeljaras eredményességét veszélyeztetné. A
beszerzett eredmény felhasznalhat6 bizonyitékként, ha a beszerzés koriilmé-
nyei torvényesek, és megfelel az eljarasi térvény altal timasztott kdvetelmé-
nyeknek.

Esztorszagban specialis nyomozast folytathat a rendSrség, a hatarérség, a
biztonsagi rend6rség, a vam- és pénziigydrség, a katonai rend6rség ¢és a biin-
tetés-végrehajtas abbol a célbdl, hogy informaciokat gyiijtson biincselek-
mény megelézése érdekében, korozott személyt elfogjanak, tovabba infor-
macidkat gylijtsenek a lefoglalasi eljaras, illetve a biintetéeljaras soran.

A specialis, fedett felderitd tevékenység azzal szemben engedélyezett, akirdl
komoly indokkal feltételezhetd, hogy 6 maga vagy masokkal egyiitt kovethette

6 http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes
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el a torvényben meghatarozott biincselekményt, vagy aki szokésben van, tovab-
ba aki a gyant alapjan biincselekménybdl szarmazo javakat birtokol, illetve
biintetdeljaras gyanusitottja, vagy akirdl igazolhat6 okbdl feltételezhetd, hogy 6
kovethette el vagy koveti el a torvényben meghatarozott biincselekményt.

Az ilyen jellegli felderitd tevékenységeket nemcsak a biintetéeljaras alap-
jan lehet végrehajtani Esztorszagban, hanem egyebek kozott az észt védelmi
szervekrdl szo6lo térvény, a vam-, a hatardrségi, a fegyver-, a tantivédelmi, a
biztonsagi, illetve bilintetés-végrehajtasi torvény alapjan is.

A felderit6 tevékenységek végrehajtasarol jelentéseket kell késziteni a tor-
vényben meghatarozott tartalommal, amelyeket felderit6 aktakba helyeznek
el. Szintén a felderité aktdhoz csatoljak a végrehajtas folyaman keletkezett
fényképeket, videokat, egyéb targyi eszkozoket. A felderité aktabol a biin-
ligyi aktaba keriilnek azok az okiratok és targyi bizonyitasi eszk6zok, ame-
lyek sziikségesek a biincselekmény bizonyitasahoz.

A nemzeti mindsitett vagy kiilfoldi mindsitett adatokat tartalmazo aktakat
az allamtitkokrol és kiilfoldi mindsitett adatokrol szolo torvény (State Secrets
and Classified Information of Foreign States Act)’ szerint kell tarolni, kezelni.

Esztorszagban , felderit tevékenységet” lehet folytatni biincselekmény
konkrét gyanuja nélkiil, és a biintetdeljaras soran is. Informatorokat alkal-
maznak idébeli korlatozas nélkiil, belsé szabalyozas alapjan a biintetéeljaras
el6tt és biintetéeljaras folyaman is a renddrség dontése alapjan.

Leplezett megfigyelés végrehajtasa a kozteriileten az iigyész engedélyével
kéthavi id6tartamban végezhetd a biintetGeljaras elétt és alatt, ami tovabbi
két honappal meghosszabbithatd. Maganteriileten torténd megfigyeléshez bi-
roi engedély sziikséges, és szintén kéthavi id6tartamra engedélyezett, ami to-
vabbi két honappal meghosszabbithato. Telekommunikaciosforgalom- (tele-
fon-, e-mail-) ellendrzés, titkos kutatas és postai kiildemények ellendrzése
birdi engedély alapjan két honapra engedélyezett mind a biintetéeljaras alatt,
mind az el6tt, ez tovabbi két honappal meghosszabbithat6. A telefonforgal-
mazas adatai, hivaslistak, cellainformaciok tigyészi engedély alapjan meg-
kérhetdk a szolgaltatoktol. Fedett nyomozo tevékenységét dltalanos informa-
cioszerzés, mélyfedés céljabol az iigyész engedélyezheti hat honapra mind a
biintetéeljaras alatt, mind azt megelézden. Az engedély tovabbi hat honappal
meghosszabbithatd. 4 bizalmi, dlvasarlast és ellendrzott szallitast az iigyész
és a biro engedélyezi szintén mind a biintetdeljaras alatt, mind azt megel6z6-
en. Az engedély tovabbi hat honappal meghosszabbithato.

7 https://www.riigiteataja.ee/en/eli/515112013009/consolide
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Hollandia

A holland biintetdeljaras IV. A és V. C fejezete (special powers of investiga-
tion) tartalmazza ,,a nyomozas specialis erdi ™ cimsz0 alatt a specialis nyomo-
zési tevékenységeket, amelyeket 2000 februarjaban iktattak be a torvényszo-
vegbe. A holland szabalyozas kiilon eljarasi szabalyokat tartalmaz a ,,nem
szervezetten elkovetett” biincselekmények, és a ,, sulyos és szervezetten, illet-
ve biinszervezetben elkiovetett biincselekmények elleni harc”, illetve a ,, terro-
rizmus elleni harc” felderitése, nyomozasa érdekében. A holland szabalyozas
alapjan csak biintetéeljaras keretében alkalmazhatok a specialis nyomozasi te-
vékenységek. A biintetéeljaras keretében lehetdség van ugynevezett felfedezé
nyomozas végrehajtasara, ha bizonyos tényekbol és koriilményekbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy meghatarozott személy, csoport olyan biincselekmények
elkovetését tervezi vagy koveti el, amely a torvény szerint lehet6séget ad spe-
cialis, fedett nyomozasi tevékenység bevezetésére.

Ilyen lehet a folyamatosan, hasonlo jellegii sulyos blincselekmények elko-
vetése, az elkdvetett hasonlo biintettek jellege, modja, a biincselekmények
egymashoz kapcsolodasa. Ilyen esetben az ligyész tovabbi biincselekmények
megelézése céljabol elrendelheti a személyek, a csoport vizsgalat (felfedez6
nyomozas) ala vonasat.

Az ligyész donti el, hogy a specialis nyomozasi lehetdségekbdl, tevékeny-
ségekbdl szarmazo mely jelentések, targyi bizonyitasi eszkozok lehetnek
relevansak a nyomozas szamara. Az iigyész akkor emeli be ezeket az eszko-
zoket a biintet6eljaras anyagaba, amint az nem veszélyezteti a nyomozas ér-
dekeit. A személyekre iranyulé nyomozasok anyagait sulyos biincselekmény
aktaban (serious crime file) taroljak az adatvédelmi torvénynek megfeleléen.
A terrorcselekmények megel6zése, felderitése érdekében a személyek, cso-
portok vizsgalatara iranyul6 ,,felfedezd nyomozasok™ informacioi az iigyész
altal kezdeményezett és birdi jovahagyassal 1étrehozott igynevezett automa-
tizalt fajlrendszerbe tolthetok. Ebbe a részt vevo felek adatokat tolthetnek fel
és innen adatokhoz juthatnak, azokat Osszehasonlithatjdk mas rendérségi
adatokkal, aktak adataival.

Hollandiaban a biintetdeljarasok soran informdtorokat alkalmaznak maxi-
malisan harom honapra, az iigyész engedélyével informaciogyiijtési célbol.
Tovabba biroi engedéllyel a civilek részére is engedélyezett a megallapodas-

8 http://www.ejtn.eu/PageFiles/6533/2014%20seminars/Omsenie/ WetboekvanStrafvordering
ENG_PV.pdf
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ban meghatarozott idétartamra a biinszervezetbe beépiilés, mind a nem szer-
vezetten elkovetett biincselekmények, mind a sulyos és szervezett biincselek-
mények elkovetésének tervezése és megvalositasa esetén.

Leplezett megfigyelés biintetoeljaras folyaman a kozteriileten az digyész
engedélyével maximalisan haromhavi idétartamban végezhetd. Maganteriile-
ten, de nem maganlakasnak mindsiilé helyen torténd megfigyeléshez ligyészi
engedély sziikséges, és az az engedélyben meghatarozott idétartamig folytat-
haté. Telekommunikdciosforgalom- (telefon-) ellendrzés biroi engedély alap-
jén kezdetben négy hétre engedélyezhetd (siirgdsségi engedéllyel iigyészi
engedélyezés). Titkos kutatds nem engedélyezett. E-mail ellendrzése biroi en-
gedély alapjan végezhetd (stirgbsségi engedéllyel tligyészi engedélyezés).
Postai kiildemények ellendrzése biroi engedély alapjan lehetséges.

Fedett nyomozo tevékenységét rendszeres, dltalanos informdcioszerzés
céljabol az iigyész engedélyezheti harom honapra a biintetéeljaras idején. Az
engedélyezés idGtartama meghosszabbithato. Mélyfedésii fedett nyomozo
mikodésének engedélyezésére, blinszervezetbe beépiilésére az iigyész jogo-
sult a legfébb ligyészség jovahagyasaval. Az engedélyezett idétartam a konk-
rét engedélyezés alapjan torténik. Aruk, telekommunikdacios adatok és szol-
galtatasok bizalmi, alvasarlasat az iigyész engedélyezi az engedélyben
meghatdrozott idétartamra. Az ellendrzott szallitast az igyész engedélyezi.

Litvania

Litvaniaban a specialis nyomozasi tevékenységeket a biinteteljaras megin-
ditasa el6tt a litvan blntigyi hirszerzési torvény (Law on Criminal
Intelligence of The Republic of Lithuania) szabalyozza, a biintet6eljaras so-
ran pedig a litvan biintetéeljarasi térvény’ 154.,158., 160. §-a.

A bliniigyi hirszerzési torvény alapjan iddbeli korlatozas nélkiil foglalkoz-
tatnak informatorokat. A biinteteljarasi torvény 158. §-a szabalyozza a spe-
cialis eldnyomozasi tevékenységekben részt vevoket. A nyomozasi bird az
ligyész elbterjesztése alapjan engedélyezi az alkalmazasukat, halaszthatatlan
esetben az ligyész engedélyezi 72 oOrara.

Leplezett megfigyelés végrehajtasa kozteriileten és maganteriileten a blin-
tigyi hirszerzési torvény 15. §-a alapjan, biintetéeljaras meginditasa eldtt az
igyész engedélyével maximalisan haromhavi idtartamban végezhetd (72

9 http://www.osservatoriointerventitratta.it/files/normativa/Criminal_Code.pdf
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ora idGtartamra a biiniigyi hirszerzd egység vezetdje is engedélyezheti). Hosz-
szabbitas lehetséges ismételten harom honapra, maximalisan tizenkét hona-
pig biroi engedéllyel. A biinteteljarasi torvény 160. §-a alapjan lehetséges
megfigyelés végrehajtasa, amelyet a nyomozasi birdé engedélyez az ligyész
eldterjesztése alapjan, halaszthatatlan esetben az ligyész engedélyezheti, de
72 6ran beliil a bird jovahagyasat kell kérni. A megfigyelés id6tartama az en-
gedélyez6 bir6tol fiigg.

Telekommunikdcios forgalom (telefon, e-mail) és postai kiildemények el-
lendrzése a biinligyi hirszerzési torvény 10. §-a alapjan, biintetdeljaras meg-
inditasa el6tt halaszthatatlan esetben az tigyész engedélye alapjan is lehetsé-
ges, de 24 oran beliil be kell szerezni a regionalis birésag elnokének vagy a
kijelolt bironak az engedélyét. Az engedély maximalisan hdrom honapra szol,
ezt maximum tizenkét honapig lehet meghosszabbitani. Kivételes esetben az
engedélyezett id6tartam meghaladhatja a tizenkét honapot a regionalis biro-
sag elnokének engedélyével.

A biintetdeljarasi torvény 154. §-a alapjan telekommunikdacios forgalom
(telefon, e-mail) és postai kiildemények ellendrzése az iigyész elGterjesztése
és a nyomozasi biro dontése alapjan hat honapig lehetséges. Ha a nyomozas
bonyolult, sokrétii biincselekményeket érint, akkor tovabbi harom honappal
meghosszabbithaté. Halaszthatatlan esetben az iigyész 72 orara engedélyez-
heti, és egyben kezdeményezi a nyomozasi birondl az engedélyezést.

Titkos kutatds a blniigyi hirszerzési torvény 11. §-a alapjan, biintetdelja-
ras meginditasa el6tt halaszthatatlan esetben az ligyész engedélye alapjan is
lehetséges, de 24 oran beliil be kell szerezni a regionalis birosag elnokének
vagy a kijelolt bironak az engedélyét. A titkos kutatas végrehajtasa harom ho-
napra engedélyezhetd, ez meghosszabbithato.

A biinteteljarasi torvény 158. §-a alapjan titkos kutatast lehet végrehajta-
ni a biintet6eljaras idején. Halaszthatatlan esetben az iigyész 72 érdra enge-
délyezheti, és egyben kezdeményezi a nyomozdsi bironal az engedélyezést.
Egyéb esetben az iigyész eldterjesztése alapjan a nyomozdasi biro engedélye-
zi az altala megszabott iddétartamra.

Fedett nyomozo tevékenységét rendszeres, dltalanos informdcioszerzés
céljabol a bliniigyi hirszerzési torvény 10. §-a alapjan, az iigyész engedélyez-
heti idobeli korlatozas nélkiil, ha mas birdi engedélyhez kotott tevékenységet
nem hajt végre. A blinligyi hirszerzési térvény alapjan ,,fedett résztvev fele-
ken” nemcsak a hivatasos fedett nyomozot értik, hanem azt is, akivel a biin-
ugyi hirszerz6 szervnek szobeli vagy irasbeli megallapodésa van.
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Biintet6eljaras soran a 158. § alapjan lehetséges fedett nyomozo alkalma-
zasa hirszerzési célbol az ligyész elbterjesztése alapjan, a nyomozasi biro en-
gedélyével.

A bliniigyi hirszerzési torvény alapjan mélyfedési, biinszervezetbe beépii-
16 ,,fedett résztvevok™ (hivatasos és civil) alkalmazasanak az engedélyezésé-
re halaszthatatlan esetben az iigyész jogosult, 24 oran beliili birdi jovaha-
gyassal. Az engedélyezés id6tartama hat honap, ez hosszabbithato.

Biintet6eljaras soran a 158. § alapjan lehetséges fedett nyomozo alkalma-
zasa blinszervezetbe beépiilési célbol az ligyész elterjesztése alapjan, a nyo-
mozasi biré engedélyével.

A biiniigyi hirszerzési torvény a specialis miiveletek korébe sorolja a bi-
zalmi, alvasarlast mint modszert, amelyet ,, fedett résztvevék” hajtanak vég-
re. Az engedélyezést nem targyalja a kérdoivre adott valasz, de a korabbiak-
nak megfeleléen nagy valosziniiséggel tigyészi engedélyezéshez kotott.

Biintetéeljaras soran a 158. § alapjan lehetséges fedett nyomozo alkalma-
zasa bizalmi, alvasarlas céljabol az tigyész elterjesztése alapjan, a nyomoza-
si bird engedélyével.

Az ellendrzott szallitast a binligyi hirszerzési torvény 14. §-a alapjan az
ugyész engedélyezi a biiniigyi hirszerzo szerv vezetdjének eloterjesztése alap-
jan. Idébeli korldatozas nincs, az tigyész daltal engedélyezett idétartamon beliil
kell végrehajtani.

A biintetdeljarasi torvény nem targyalja az ellendrzott szallitast.

Lengyelorszag

Lengyelorszagban specialis nyomozasi tevékenységet végezhetd a biintetdel-
jaras elott, agazati torvény alapjan, és a biintetGeljaras alatt is. A renddérségi
torvény' 1. §-a értelmében a renddrség feladatai kozott szerepel ,, intézkedé-
sek kezdeményezése és szervezése biincselekmények, biincselekménnyel kap-
csolatos események és szabdlysértések megeldzése, felderitése és az elkove-
tokkel kapcsolatos nyomozasok lefolytatasa”. A lengyel rend6rségi térvény
14. §-a értelmében biincselekmények és szabalysértések beazonositésa, fel-
deritése, megeldzése érdekében eldzetes nyomozast, biiniigyi nyomozast, ad-
minisztrativ és kényszerito intézkedéseket alkalmazhat.

10 http://www.policja.pl/ftp/pliki/police_act.pdf
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A 19. § értelmében a térvényben felsorolt biincselekmények esetén azok
megelézése, felderitése, az elkovetok megallapitasa és bizonyitékok beszerzé-
se, r0gzitése érdekében elbzetes nyomozast folytat a rendérség. Ha mas mod-
szer hatastalan lenne, vagy aranytalan nehézséggel jarna, ,miiveleti ellendr-
zést” végezhet a renddrség a keriileti birdsag, az ligyész vagy renddri szerv
vezetdjének (utdlagos ligyészi jovahagyassal) irasbeli engedélye alapjan.

Az elézetes nyomozas idején nyilt és specialis, fedett intézkedéseket lehet
alkalmazni.

Halaszthatatlan esetben a rendéri szerv vezetdje engedélyezheti a ,,miive-
leti ellendrzést”, amit 6t napon beliil be kell nytjtani jovahagyasra az ligyész
vagy a biro6 részére, ellenkezd esetben meg kell semmisiteni, illetve bizonyi-
tékként nem hasznalhatok fel. ,Miiveleti ellenérzést” a gyanusitottal szem-
ben, illetve azzal szemben lehet folytatni fedett modon, aki a rendelkezésre
4llo adatok alapjan gyanusithato. A ,,miiveleti ellenérzés” az érintett levele-
zésének, postai killdeményeinek és telekommunikacios forgalmazasanak el-
lendrzésére terjedhet ki. A ,,miveleti ellenérzést” harom honapra engedélyez-
heti a keriileti birdsag a renddrségi vezetd eldterjesztése alapjan. Igazolhatd
okbol, a koriilményekre tekintettel az ligyész egyetértésével a hatariddé hosz-
szabbitasa kérhet6 a birésagtol. A szolgaltatoknak kell gondoskodniuk arrol,
hogy a renddrség végrehajthassa a rendszereikben a ,,miiveleti ellendrzést”.
A rend6rségnek haladéktalanul értesitenie kell az tigyészséget a ,,miiveleti el-
len6rzés” befejezésérdl és annak eredményérdl. A renddrségi vezetd a ,,mi-
veleti ellenérzés” befejezése utan atadja az ligyésznek azokat az adatokat,
amelyek bizonyitékként felhasznalhatok a biintetdeljarasban. A biintetdelja-
rasban fel nem hasznalt adatokat két honapon beliil t6rolni kell.

Az elézetes nyomozas célja a biincselekménnyel kapcsolatos informaciok
megfeleléségének (valosagtartalmanak, forras-megbizhatosaganak) elézetes
ellendrzése, lehetséges elkovetdk és bizonyitékok beszerzése minta-, bizalmi,
alvasarlas soran, ahol kép- és hangrogzités lehetséges. A fedett vasarlasok a
renddrségi vezetd engedélye alapjan, igyészi jovahagyassal végezetok. Ezt a
tevékenységet harom honapra lehet engedélyezni, és tovabbi harom honappal
lehet meghosszabbitani.

Az elbzetes nyomozas soran végrehajtott tevékenységek eredményérdl ta-
jékoztatni kell az tigyészt. Ha az eldzetes nyomozas eredménye bizonyiték le-
het a biintetdeljarasban, a rendérségi vezetd atadja a teljes anyagot az tligyész-
nek, aki a bizonyitasra val6 alkalmassag esetén elrendeli a biintetdeljarast.

A rendOrségi torvény 20/a §-a értelmében az elézetes nyomozas soran
gondoskodni kell a tevékenységek végrehajtasanak, azok taktikai szabalyai-
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nak és a beszerzett informacioknak a megfelel6 védelmérdl. Az el6zetes nyo-
mozas soran fedbokmanyok hasznalhatok.

A modszerek, eljarasok adatainak nyilvanossagra hozasa csak annyiban
megengedett, amennyiben a gyanu igazolasahoz, alatdmasztasahoz elenged-
hetetlen. Az informéciokat torvényben lefektetett eljaras soran kell nyilva-
nossagra hozni, nyiltta tenni. A renddrség a vele titkosan egyiittmtikodok ada-
tait bizalmasan kezeli, tarolja.

Lengyelorszagban a biintetéeljarasok el6tt és alatt is a rendérségi torvény
22. §-a alapjan és belsd részletszabalyozas alapjan lehet informatorokat al-
kalmazni idébeli korlatozassal, rendérségi vezetoi engedéllyel. Az egyiittmii-
kodok koziil csak az ligybe bevont egyiittmiikodd személyazonossagat lehet
nyilvanossagra hozni a biintetdeljaras soran, meghatarozott eljaras szerint. A
biintetdeljarasok elott és alatt is belsd szabalyozas alapjan lehet kozteriileten
és maganteriileten megfigyelést folytatni id6beli korlatozassal, renddrségi
vezetdi engedéllyel.

Telekommunikaciosforgalom- (telefon-, e-mail-), csomag-, levélellendrzés
az eldzetes nyomozads, az Ggynevezett , miiveleti ellenérzés” keretében és a
biintetdeljaras soran a 237. §-ban meghatarozott esetekben és modon zigyészi,
illetve biroi engedély alapjan kezdetben harom honapra engedélyezhetd, ami
hosszabbithato. Titkos kutatds nem engedélyezett.

Fedett nyomozo tevékenységét rendszeres, daltalanos informdcioszerzés és
mélyfedés céljabol belsé szabalyozas alapjan a renddrség vezetdje engedé-
lyezheti idébeli korlatozassal.

A bizalmi, alvasarlasat és ellendrzott szallitas az elézetes nyomozast az
tigyész engedélyezi harom honapra, ez ujabb harom honappal meghosszab-
bithato.

Szlovakia

Szlovakiadban mind a rendérségi torvény, mind a biinteteljaras alapjan lehet
specialis, fedett nyomozasi eszkozoket alkalmazni. A rend6rségi torvény
1. fejezetének masodik szakasza sorolja fel a rendérség feladatait: egyebek
kozott blinozoi tevékenységek felderitése, azok elkovetdinek beazonositésa,
egylittmiikodés az adoelkeriilés és illegalis pénziigyi tranzakciok felderitésé-
ben, illetve biincselekmények nyomozasa és a biincselekmények tényallasi
elemeir6l szo6lo jelentések ellenérzése. Tovabbi feladat a szervezett biindzés
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és a terrorizmus elleni harc, valamint a védett személyek biztonsaganak sza-
vatolasa.

A szlovak renddrségi torvény" II1. fejezete tartalmazza a renddrségi fel-
adatok végrehajtasa céljabol alkalmazhatod eszkozoket, modszereket és az
ugynevezett nyomozasi miiveleti tevékenységeket (investigative operational
activity). A rendérségi torvény felsorolja, hogy mely biincselekmények, ko-
riilmények esetén, illetve rend6érségi miiveletek biztositasa céljabol hasznalha-
tok a specialis, fedett eszkozok és az alkalmazasukkal szerzett informaciok. A
renddrségi térvény 37. §-a értelmében az eszkozok, modszerek alkalmazasa
csak a meghatarozott biincselekmények felderitése, az elkdvetdk beazonosi-
tasa és a bizonyitashoz sziikséges bizonyitékok beszerzése érdekében tortén-
het, amennyiben méas modon nem lehet elérni az eredményt, vagy aranytalan
nehézséggel jarna. Az informacios és technikai eszk6zok (audio, vizualis, te-
lekommunikacios, radio, szamitogép stb.) alkalmazasa csak birdi engedéllyel
lehetséges. A bird maximum hat honapra engedélyezheti ilyen eszkoz alkal-
mazasat. Halaszthatatlan esetben a renddrségi vezeto is elrendelheti az effaj-
ta eszkoz alkalmazasat, de 24 oran beliil be kell szerezni a bird utdlagos jo-
véhagyasat. Az informacidos és technikai eszkoz alkalmazasakor a
rend6rségnek folyamatosan fel kell mérnie kell az eszk6z hasznalatanak to-
vabbi sziikségességét, és ha mar nem all fenn a sziikségessége, haladéktala-
nul meg kell sziintetni. A beszerzett informaciok kivételesen hasznalhatok fel
bizonyitékként, ha mas mdd nincs a biincselekmény bizonyitasara. A térvény
38a §-anak meghatarozasa értelmében ,,a nyomozdsi miiveleti tevékenység
olyan titkos, hirszerzd intézkedések rendszere, amellyel a rendorség a biiné-
z0i tevékenységeket felszinre hozza, megeldzi, megakaddlyozza, elkédvetdk
személyét megallapitia, személy- és tanuvédelmi tevékenységét biztositia, az
dllamhatar védelmét ellatja, illetve korozési tevékenységét tamogatja”.

A nyomozasi miveleti tevékenységet a rendorség erre kijeldlt egységei
hajtjak végre. A torvény 39a §-a a bliniigyi hirszerzést (criminal intelligence)
ezen a rendszeren beliil gy hatarozza meg, hogy annak a célja informaciok
gylijtése, szerzése és értékelése a biincselekményekrdl és az elkovetdkrol,
ami eldsegiti a specialis nyomozok tevékenységét. A torvény targyalja a ro-
vid tavh és hosszu tava fedett nyomozokat, azok biztositasi lehetdségeit, és a
41. § kitér a titkos egyiittmiikodok alkalmazasara is.

11 https://www.imolin.org/doc/amlid/Slovakia_Police_Force_act.pdf
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Szlovakiai biintetdeljards

Szlovakiaban a biintetGeljaras'? soran is lehet alkalmazni fedett nyomozasi te-
vékenységeket (felderités), ha megfeleld alappal feltehetd, hogy a szandékos
biincselekmények elkovetésével kapcsolatos, a biintetdeljaras szamara rele-
vans tények felderitését segithetik eld (88. §). A felderito tevékenység irasban
rendelhetd el a biintet6eljaras meginditasa el6tt és alatt is az ligyész engedé-
lyével, vagy a birosagi eljarasban birdi engedéllyel.

Informatorok alkalmazasahoz renddrségi vezetdi dontés sziikséges, azok
id6beli megkdotés nélkiil alkalmazhatok a biintetéeljaras folyaman is, de csak
a torvényben meghatarozott biincselekmények felderitése érdekében. A koz-
teriileten torténd megfigyelés a biintetéeljaras 113. §-a szerint az elényomo-
zas idején ligyészi engedéllyel, azt kovetben birdi engedéllyel lehetséges ma-
ximum hat hénapra, meghosszabbitasa ijabb hat honappal lehetséges. A
maganteriileten torténé megfigyelés a biintetéeljaras 113. §-a szerint csak az
elrendelt biintetGeljaras soran, birdi engedéllyel lehetséges maximum hat ho-
napra, meghosszabbitasa ijabb hat honappal lehetséges.

Telekommunikaciosforgalom- (telefon-) ellendrzés a 115. § szerint biroi
engedély alapjan lehetséges az elonyomozas és a biintetdeljaras soran is ma-
ximum hat honapra, ez tovabbi két honappal meghosszabbithat6. Halasztha-
tatlan esetben az tigyész jogosult elrendelni, a bird 24 6ran beliili utdlagos jo-
vahagyasaval. A telekommunikacios forgalom ellenérzését a renddrség hajtja
végre, folyamatos ellendrzéssel, az informaciok elemzésével. Az eredmény
bizonyitékként felhasznalhato, ha sz6 szerint leirjak a rogzitett kozléseket.

Titkos kutatas biroi engedéllyel végrehajthato az elényomozds és a biinte-
téeljaras soran is, ha alapos okkal feltételezhetd, hogy a biintetdeljaras szem-
pontjabol relevins keresett targyat a gyanusitott rejtette el, vagy a kar meg-
tériilése szempontjabol sziikséges megallapitani a targy meglétét.

E-mail és postai kiildemények ellendrzése biroi vagy iigyészi engedély
alapjan végezhet6 az elényomozds és a biintetéeljaras soran is maximum ki-
lencven napig.

Fedett nyomozo tevékenységét rendszeres, daltalanos informdcioszerzését,
mélyfedését, bizalmi, alvasarlasat ellendrzott szallitas céljabol a biintetéelja-
ras 117. §-a szerint biro engedélyezheti maximum hat honapra, ez tovabbi
két honappal meghosszabbithato.

12 http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/3850
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Horvatorszag

Horvatorszagban 2008-ban kezd3dott a biintetGeljaras reformja, legutobbi je-
lentdsebb modositasa 2013-ban tortént, és ezzel a korabbi Gigynevezett ,,mix-
eljarasi forma” helyébe a ,részeljarasi formula” lépett.”* Az idézett szerz6k
szerint a biintetdeljaras meginditasa eldtt szamos intézkedés és tevékenység
végezhetd, amelyek két részre oszthatok: felderitd tevékenységek, intézkedé-
sek, és bizonyitékszerz0 eljarasok. A biintetdeljaras el6tti nyomozasi intézke-
dések, tevékenységek (felderité) megegyeznek az agazati renddrségi torvény
szabalyozasaval, de ezek csak bizonyitékszerzo eljarasok, a gyantsitott sza-
badsagat korlatozé intézkedések és specidlis bizonyitékszerzo eljarasok le-
hetnek. A 2008-ban kezdett reform jegyében a birdsagi eljarast megel6zo el-
jarast felosztottak el6zetes nyomozasi és nyomozas részre (XVI. fejezet),
biintetéeljarasi nyomozas, vizsgalat (XVII. fejezet), bizonyitékszerz6 tevé-
kenységekre (XVIIL. fejezet), és vademelésre (XIX. fejezet). Az eldzetes nyo-
mozasi rész tartalmazza a bliniildozési feladatokat, az elézetes nyomozast, a
halaszthatatlan bizonyitékszerz6 tevékenységeket, és a bizonyitékszerzd te-
vékenységeket az ismeretlen elkovetdvel szemben. A reform legfontosabb ré-
sze az el6zetes nyomozasi eljarasi résszel kapcsolatban az volt, hogy az eljards
az tigyész rendelkezési jogosultsagaba tartozik, az 6 munkdajat a renddrség és
nyomozok segitik. Az eljarasi torvény kiilon definialta a biintetéeljaras kezde-
ményezését €s a meginditasat. A biintetéeljaras részét alkotd nyomozast
igényld biincselekmények esetén, az annak ,,eldstadiumat™ ado elézetes nyo-
mozas meginditasarol az ligyésznek nem kell formalis dontést hoznia, de az
ennek soran beszerzett bizonyitékokrol tajékoztatnia kell a gyanusitottat. A
régi biintetdeljarasi torvény csak részben szabalyozta az ilyen jellegli tevé-
kenységeket, amelyek kifejtése a renddrségi torvényben olvashato, az Gj biin-
tetGeljarasi torvény mar részletesen szabalyozza. Az elGzetes nyomozast
igényld tevékenységeket gyakran a renddrség a feladatdnak ellatdsa soran
észleli. Ezek azok a tevékenységek, amikor megfelelé gyanu vetddik fel ar-
ra, hogy valaki biincselekményt kovetett el. A lehetséges elkovetdk és tarsa-
ik, a szervezet felderitése, nyomok felkutatasa, a rejtési lehetdségek feltarasa
olyan jellegii tevékenységet igényel, amely eltér a blintetdeljaras soran vég-
rehajtott nyomozastol. Az el6zetes nyomozas targyaul szolgald feladatok je-
lentds személyi, anyagi és szervezeti eréforrast igényelnek, amelyek a rend-

13 http://www.criminalisticassociation.org/Dokumenti/PRELIMINARY INVESTIGATION
2014612145958.pdf
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Orségnél allnak rendelkezésre, ezért 6k tudjak azt elvégezni. A reform jegyé-
ben az iigyész rendelkezési, egyetértési jogosultsaga kiterjed ezekre a tevé-
kenységekre is. Az elézetes nyomozas soran gyakran szenzitiv adatokat szen-
zitiv modszerekkel szereznek be, ezért az eljarasok mindsitettek, ahogyan a
benne szerepld személyek adatai is. A kdzremikodokkel is titoktartasi nyilat-
kozatot iratnak ala.

A stilyos biincselekmények bizonyitasara specialis bizonyitékszerzo tevé-
kenységeket vezetett be az eljarasi reform, ezek alkalmazasanak feltételei a
kovetkezok:

a) olyan feltételek fennallasa, amelyek alapjan a nyomozas mas modon nem

végrehajthatd, vagy aranytalan nehézséggel jarna;

b) biincselekmény elkovetésének elegendd gyantja, ami meghatarozott sze-
mélyre mutat, mivel az intézkedéseket személy ellen kell elrendelni (isme-
retlen személy ellen is folyhat elézetes nyomozas);

¢) meghatarozott biincselekmény gyanuja, katalogizalt biincselekmények fel-
sorolasa;

d) az elrendelésnek pontos leirast kell tartalmaznia, hogy kivel szemben, mi-
lyen specialis bizonyitékszerz6 eljarast alkalmaznak, az annak sziikséges-
ségét alatamasztod tényeket, a hatarid6t, alkalmazas helyét.

A specialis, fedett bizonyitékszerzé eljarasokat a renddrség hajtja végre, amirdl
napi jelentéseket készit, €s az osszefoglalot az ligyész rendelkezésére bocsatja.
Az eljaras befejezése utan két napon belill tajékoztatni kell az érintettet.

Halaszthatatlan elrendelési lehetésége van az ligyésznek (24 6ran beliil bi-
réi jovahagyast kell kérnie abban az esetben, ha maganlakast nem érint,
egyébként 8 oran beliil). A specialis bizonyitékszerz6 akciok hatarideje a leg-
sulyosabb biincselekmények esetén tizennyolc, a kdzepes stlyt biincselek-
mények esetén tizenkét, a kisebb stlyu biincselekményeknél hat honap.

Horvatorszagban a biintetdeljaras soran és az el6tt is lehet informatorokat
alkalmazni az agazati torvény 40. §-a szerint, rendorségi vezetdi dontés alap-
jan, 6k id6beli megkotés nélkiil alkalmazhatok a térvényben meghatarozott
biincselekmények felderitése érdekében. A kozteriileten torténd megfigyelést
a rend6rségi torvény 80. §-a szerint a biintetéeljaras soran és az el6tt is rend-
Orségi vezetdi engedéllyel lehet alkalmazni maximum harminc napra. A ma-
ganteriileten torténd megfigyelés a biintetéeljaras 332. §-a szerint biintetdel-
jaras el6tt és biintetdeljaras soran, biroi (ligyészi) engedéllyel lehetséges,
maximum hat honapra, meghosszabbitasa jabb fél évekkel (tizenkét, tizen-
nyolc honap) lehetséges.
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Telekommunikdcios forgalom (telefon, e-mail) és postai kiildemények el-
lendrzése a 332. § szerint birdi engedély alapjan lehetséges az elényomozas
¢és a biintetGeljaras soran is maximum hat honapra, ez tovabbi hat honappal
hosszabbithaté meg. Halaszthatatlan esetben az ligyész jogosult elrendelni, a
bird 24 6ran beliili utdlagos jovahagyasaval. A telekommunikécios forgalom
ellenérzését a renddrség hajtja végre, folyamatos ellenérzéssel, az informaci-
ok elemzésével. Titkos kutatds nem hajthato végre.

Fedett nyomozo rendszeres, dltalanos informdcioszerzés céljabol a rend-
Orségi torvény 12. §-a szerint a renddrségi vezetd engedélyével alkalmazha-
to idobeli korlat nélkiil.

Fedett nyomozo tevékenységét mélyfedéset, bizalmi, alvasarlasat, ellendr-
zott szallitasat biro engedélyezheti maximum hat honapra, ennek hosszabbi-
tasa ujabb fél évekkel (tizenkét, tizennyolc honap) lehetséges.

Szlovénia

Szlovéniaban a specialis, fedett nyomozasi tevékenységeket a biintetdeljara-
si torvény' 15. fejezete szabalyozza a birosagi eljarast elokészitd részben. A
148. § értelmében, ha biincselekmény elkovetésének gyantjara okot add
okok vetddnek fel, a rend6rségnek meg kell tennie a felderitéshez és az elko-
vetd megallapitasahoz sziikséges 1épéseket, ossze kell gytijtenie a biintetdel-
jaras meginditashoz (megalapozott gyanu) sziikséges informaciokat. Ennek
soran a torvényben felsorolt nyilt, illetve egylittmiikod6i informaciogyiijté
tevékenységeket folytathat. Az informaciogytijtés soran, annak eredményérdl
jelentést vagy feljegyzést kell késziteni. A gyani megalapozasa esetén a
rendGrség altal folytatott informaciogytijtésrdl osszefoglalod bliniigyi jelentés
készill az tigyésznek.

A 149/a § alapjan ha megalapozott a gyanu, hogy a térvényben meghata-
rozott biincselekményt kovettek el, kovetnek el, szandékoznak elkdvetni, il-
letve eldkésziiletet tesznek az elkOvetésre, és mas modon nem lehet felderi-
teni, megakadalyozni, abban az esetben specialis, fedett nyomozasi
tevékenységet lehet alkalmazni a gyanusitottal és ismeretlen elkdvetdvel
szemben. Specialis nyomozasi tevékenységet a rendérségi vezetd, az ligyész
¢és a nyomozasi bird engedélye alapjan lehet végrehajtani.

14 http://www.policija.si/eng/images/stories/Legislation/pdf/CriminalProcedureAct2007.pdf
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A 153. § értelmében a (149a,150., 151., 155a § szabalyozott) specialis
nyomozasi tevékenységek eredményét (kozlemények, iratok, targyak stb.) a
tevékenység Osszefoglald jelentésével egyiitt at kell adni az ligyésznek. A
nyomozasi bird engedélyével rogzitett eredményt az iigyész atadja a nyomo-
zasi bironak torvényességi vizsgalat céljabol.

Az eredményt a nyomozasi iratokban kell elhelyezni az adatvédelmi sza-
balyoknak megfelelGen.

Szlovéniaban a biintetdeljaras folyaman és az el6tt is lehet informdtorokat
alkalmazni renddrségi vezetdi dontés alapjan, 6k id6beli megkdotés nélkiil al-
kalmazhatok a torvényben meghatarozott biincselekmények felderitése érde-
kében. A kozteriileten torténd megfigyelés a blintetdeljaras 149/a §-a szerint a
biintetéeljaras soran ligyészi, illetve birdi engedéllyel lehet alkalmazni maxi-
mum két honapra, amelyet hosszabbitani lehet tovabbi fél évekkel, maximum
harminchat hénapig bilincselekménytél fiiggéen. A maganteriileten torténd
megfigyelés a biintetdeljaras 149/a § (6) bekezdése szerint a biintetéeljaras so-
ran biréi engedéllyel lehetséges maximum két honapra, a meghosszabbitasa
ujabb két honapokkal lehetséges.

Telekommunikacios forgalom (telefon, e-mail) és postai kiildemények el-
lendrzése a 150. és 151. § szerint biréi engedély alapjan lehetséges a biinte-
tdeljaras idején maximum egy honapra, és tovabbi egy honappal hosszabbit-
hatd6 meg (maximum hat hénapig, bizonyos esetekben maximum harom
honap). Titkos kutatds nem hajthato végre.

Fedett nyomozo tevékenységét rendszeres, daltalanos informacioszerzés,
mélyfedés, bizalmi, dlvasarlas, ellendrzott szallitas céljabodl a biintetdeljara-
si torvény 155. §-a szerint iigyész (bizonyos esetekben, példaul hangfelvétel
rogzitéséhez nyomozasi biré) engedélyével maximum két honapra, ami to-
vabbi két honappal meghosszabbithato, maximum huszonnégy honapig (bizo-
nyos esetekben harminchat honapig) alkalmazhato idébeli korlat nélkiil.

Bulgaria

Bulgariaban a specialis nyomozasi eszkdzok alkalmazasat a specialis hirszer-
76 eszk6zok alkalmazasarol szolo torvény (Special Intelligence Means Act)
¢és a blintetéeljarasi torvény szabalyozza."” A biintetéeljarasi torvényben eld-

15 Maria Jordanova: Special intelligence means for collecting evidence of organised criminal activity in
Bulgaria. Archivio Penale, 2012
http://www.archiviopenale.it/apw/wp-content/uploads/2013/06/2012_Yordanova.pdf
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szor 2006-ban szabalyoztak az ellendrzott szallitast, a titkos vasarlasok rend-
szerét és a fedett nyomozo alkalmazasat. A biintetéeljarasi torvény specialis,
fedett bizonyitékszerz6 eszkozokként és modszerekként fogalmazza meg a
,,speciadlis hirszerzé eszkozoket” a birosagi eljarast elokészité szakaszban.

A biintetdeljarasi torvényben szabalyozott specialis, fedett hirszerzo tevé-
kenységeket sulyos bilincselekmények megeldzése és felderitése érdekében,
tekintettel a szervezett biin6z6i csoportokra, akkor lehet alkalmazni, ha mas
modon, a biintetéeljarasi torvényben meghatarozott eljarasi rendben nem le-
het beszerezni az eredményt. Mindkét térvényben ugyanazokat a specialis,
fedett tevékenységeket lehet alkalmazni, csak eltéré célbol. A biintetdeljaras
soran annak eldsegitése érdekében (bizonyitékszerzés céljabol) a birdsagi el-
jarast elokészité hatosagok alkalmazzak a specialis tevékenységeket. A spe-
cialis hirszerz6 eszk6zok alkalmazasarol szo6lo torvény alapjan ugyanezek a
hatosagok biincselekmények megeldzése, felderitése céljabol specialis szol-
galtatok igénybevételével alkalmazhatjak specialis eszkozeiket. A specialis
tevékenységek akkor is alkalmazhatok, ha a stlyos szandékos biincselekmé-
nyek megeldzése és felderitése a nemzet biztonsaganak a védelme érdekében
is sziikséges. A specialis hirszerzd eszk6zok alkalmazasardl szol6 torvény 12.
§-a értelmében specialis tevékenységek olyan személyekkel, csoportokkal
szemben és helyszineken is alkalmazhatok, akikrél, illetve amelyekr6l felte-
hetd, hogy megprobalnak stlyos biincselekményeket elkovetni, vagy ilyene-
ket kovettek el. Tovabba személyek, helyszinek védelme érdekében, illetve
akiknek az ¢€lete védelmében sziikséges ilyen eszkozok alkalmazasa (példaul
tanuvédelem). Ezenkiviil a torvényben szabalyozott eljarasi rendben mas,
nem rendvédelmi szervek is folytathatnak feladataik végrehajtasa érdekében
specialis modon végrehajtott informaciogytjtést.

A biintetdeljaras soran alkalmazott specialis, fedett tevékenységeket az
ligyész egységes eljarasi rend alapjan kérheti a nyomozasi bir6tol. A biinteto-
eljaras idején halaszthatatlan esetben csak a fedett nyomozo bevetése esetén
engedélyezheti az alkalmazast az ligyész (24 oran beliili utdlagos birdi jova-
hagyassal), a specialis hirszerz6 eszkdzok alkalmazasarol sz616 torvény alap-
jan folytatott specialis, fedett tevékenységek esetén minden eszkodz, modszer
alkalmazasa esetén lehet6ség van halaszthatatlan elrendelésre a hato-
sag/szerv vezetdjének engedélyével, utdlagos birdi jovahagyassal.

A cikk szerzdje maga is kifejti, hogy a speciélis hirszerz6 eszk6zok alkal-
mazasarol sz6lo torvény alapjan folytatott specialis, fedett eszk6zok alkalma-
zasa, az esetleges visszaélés nem kontrollalhato megfelel6en, az engedélye-
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76 bird nem latja az aktat, csak az elé tart kérelem alapjan dont, mivel az ilyen
eljaras mindsitett adatokkal dolgozik és a ,,need to know” elvet alkalmazzak.

Bulgariaban a biinteteljaras soran, és az megel6zden is lehet informdtoro-
kat alkalmazni renddrségi vezetdi dontés alapjan, id6beli megkotés nélkiil alkal-
mazhatok stlyos biincselekmények felderitése érdekében. A kozteriileten, ma-
ganteriileten torténo megfigyelés, telekommunikacios forgalom (telefon, e-mail)
és postai kiildemények ellendrzése, fedett nyomozo tevékenysége rendszeres, dl-
talanos informdcioszerzés, mélyfedés, bizalmi, dlvasarlas, ellendrzott szallitas
céljabol egységes eljarasi rend szerint a specialis hirszerzé eszkozok alkal-
mazasarol szolo torvény 3., 4., 13. §-a alapjan, és a biintetéeljarasi torvény
172-177. §-a alapjan biroi engedéllyel két honapra engedélyezhetd, ez tovabbi
négy honappal meghosszabbithaté (maximum hat honap lehet).

A specialis hirszerz6 eszkozokkel végrehajtott hirszerzés eredményét bi-
zonyitékként fel lehet hasznalni. Az elektronikus adatok rogzitését és feldol-
gozasat végz6 beliigyminisztériumi szerv a feldolgozas befejezése utan 24
oran beliil koteles két hitelesitett elektronikus példanyt késziteni a rogzitett,
feldolgozott adatokrol, és azt a bizonyitékként felhasznélast kéré iigyésznek,
illetve a torvényességi engedélyezést gyakorld birosagnak megkiildeni.

Malta

Maltan a blintetdeljaras el6tt és a biintetdeljaras alatt is lehet postai kiildemé-
nyeket ellendrizni és kozteriileten megfigyelést végrehajtani. Egyéb specialis
nyomozasi eszkdz nem alkalmazhato.

Ciprus

Cipruson a biintetdeljaras el6tt lehet informatorokat, fedett nyomozokat alta-
lanos informacioszerzés és mélyfedés alkalmazasaval bevetni, idébeli korla-
tozas nélkiil. Egyéb specialis nyomozasi eszkoz nem alkalmazhato.

Németorszag

Németorszagban alapvetden a szovetségi szintli biintetdeljarasi torvény és a
tartomanyi szintli rendérségi térvények szabalyozzak a fedett nyomozasi in-
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tézkedések (Verdeckte Massnahmen) alkalmazasanak szabalyait. A tartoma-
nyi szintli szabalyozasok eltérék lehetnek, de figyelemmel vannak a biintet6-
eljaras szabalyaira. A rendérség az elsddleges informaciok ellendrzése érde-
kében, illetve az ugynevezett veszélyelharitas (Gefahrenabwehr) érdekében
nyilt és specialis nyomozasi intézkedéseket alkalmazhat a tartomanyi szintli
torvényi szabalyozasokban is részletezett modszerekkel. A tartomanyi szint
rendGrségi torvényekben nevesitett biincselekmények, illetve az allam biz-
tonsagat veszélyeztetd biincselekmények felderitése, megakadalyozasa érde-
kében ,, kiilonleges modszerekkel végrehajtott személyes adatok gyiijtését”
folytathatja a renddrség elézetes nyomozas keretében. Mar a biintetéeljaras
meginditasa el6tt is lehetséges akar elektronikus hirkozlési adatok ellendrzé-
se is birdi engedéllyel, de csak tigynevezett veszélyelharitasi célbol.

Alapvetd szabaly azonban, hogy a gyan(i konkrét, tényszeriivé valasa ese-
tében haladéktalanul értesiteni kell az tigyészt, és nyomozast kell inditani az
iigyész altal adott nyomozasi szdmon. Ett6l kezdve a renddrség az ligyész
rendelkezéseinek megfelelden hajtja végre a biincselekmények felderitését,
nyomozasat.

Németorszagban informatorok (egyszeri) és bizalmi személyek (hossza
tavil, szerzddéses egyiittmiikodés) alkalmazasara van lehetéség a biintetdel-
jarasi torvény altalanos felhatalmazasa szerint, amelynek részletszabalyait
egy beliigy- és igazsagiigyi minisztériumi kozos iranymutatds szerint kell
végrehajtani.'® Az iranymutatas szerint bizalmi személyek alkalmazasa, azaz
bizalmassag/titkossag szavatolasaval torténd egylittmiikddés kialakitasa és
azok ,.bevetése” elsdsorban a sulyos biincselekmények, szervezett biindzés,
az illegalis fegyver- és kabitoszer-kereskedelem, pénzhamisitas és az allam
biztonsagat veszélyeztetd biincselekmény esetén lehetséges. Ezenkiviil a ko-
zepesen sulyos biincselekmények esetében mindig az eset stlyossaga, fontos-
saga szerint egyedi mérlegeléssel lehetséges. Csekély sulyt biincselekmé-
nyek felderitése, bizonyitdsa esetén nem alkalmazhatok.

A bizalmassagi igérvényt az iigyész biztositja (halaszthatatlan esetben
rendGrségi vezetd) az egyiittmiik6do személy részére, amikor mas modon a
nyomozas célja nem érhetd el. Az egyiittmiikodé személy kivalasztasa, tanul-
manyozasa utan egy 4110-es szam, valodi név nélkiili, altalanos aktaban ke-
rill sor a bizalmi személyek bevonasara az igyész beleegyezésével.

Az iranymutatas részletezi a fedett nyomozok ¢és a fedésben 1évé nyomo-
z0k alkalmazasanak szabalyait is.

16 Richtlinien fiir das Strafverfahren und das Bussgeldverfahren (RiStBV)
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Németorszagban a specialis, fedett nyomozasi intézkedések a kovetkezok

lehetnek'”:

— informatorok és bizalmi személyek bevetése, alkalmazasa (StPO™ 152.,
161., 163. §);

— fedett nyomozo, fedésben lévd nyomozo bevetése, alkalmazasa (StPO
110a-110c §);

— rovid tavii megfigyelés — amely 24 6ranal rovidebb idotartamu, illetve két
napnal tobbet nem hidal at — rendérségi vezetdi, illetve ligyész engedély
alapjan lehetséges [StPO 161. § (1), 163. § (1)];

— tervszerii, hosszu tavii megfigyelés (24 6ranal hosszabb), amelyet bir6 en-
gedélyez, halaszthatatlan esetben renddrségi vagy ligyészi engedéllyel a bi-
r6 harom napon beliili utblagos jovahagyasaval (StPO 163f §);

— specialis technikai eszkozok bevetése (StPO 100h §);

— specialis kép- és hangrogzités megfigyelés soran a tényallas felderitése
vagy az elkovetok tartozkodasi helyének megallapitasa céljabol alkalmaz-
hatd. Veszélyelharitas soran renddrségi engedélyezés, utdlagos tigyészi ta-
jékoztatas mellett, egyéb esetben ligyészi, birdi jovahagyassal lehetséges;

— hataron atnynlo megfigyelés a schengeni végrehajtasi egyezmény 40., 44 §-a
szerint lehetséges;

— minta-, bizalmi, dlvasarlas (StPO 110aff §) az tigyész engedélyével lehet-
séges;

— ellendrzott szallitas (StPO 152., 161., 163. §) részletszabalyait nemzetkozi
egyezmények tartalmazzak, ligyészi engedélyhez kotott;

— telekommunikdcios ellendrzés (StPO 110a, 100b, 100g, 101.,148. §, TKG")
— telekommunikacios ellen6rzés a biintetGeljarasi térvény és a telekommu-
nikacios torvény alapjan lehetséges meghatarozott biincselekmények eseté-
ben, bir6i engedéllyel, maximum harom honap id6tartamban, ez tovabbi
harom honappal meghosszabbithato;

— mobiltelefon-ellendrzés késziilék- és kartyaszam alapjan (IMSI Catcher,
StPO 1001, 100a §) — meghatarozott biincselekmények esetében, biroi en-
gedéllyel maximum hat honapig lehetséges, ez egy alkalommal tovabbi hat
honappal meghosszabbithato. Halaszthatatlan esetben tigyészi engedéllyel
a bir6 utdlagos, harom napon beliili jovahagyasaval;

17 Frank Thiede — Sabrina Winkler — Bianca Lehrmann — Judit Miiller — Nadja Golz: Offene und
Verdeckte Ermittlungsmassnahmen. Bundeskriminalamt, Wiesbaden, 2014

18 http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/stpo/gesamt.pdf

19 Telekommunikationsgesetz, a német telekommunikacios torvény.
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— akusztikai lehallgatdas maganlakason kiviil (StPO 1001, 101. §) — meghatéro-
zott biincselekmények esetén, birdi engedéllyel, maximum harom hoénap ido-
tartamra engedélyezhetd, ez tovabbi harom honappal meghosszabbithato;

— akusztikai lehallgatas maganlakdasban [StPO 100c § (1), 100d §, 100e §,
101. §] — meghatarozott biincselekmények esetén, biréi engedéllyel, maxi-
mum egy honapra engedélyezhetd, ez tovabbi egy honapokkal meghosz-
szabbithatd, 6tszori hosszabbitas utan a legfelsdbb birosag dont a tovabbi
alkalmazhatdsagrol,

— postai kiildemények ellendrzése (StPO 99., 100., 101. §) — meghatarozott
biincselekmények esetében, birdi engedéllyel, maximum harom honap id6-
tartamban, ez tovabbi harom hénappal meghosszabbithat6. Halaszthatatlan
esetben ligyészi engedéllyel a biro utdlagos, harom napon beliili jovahagya-
saval.

— bankkartya-ellendrzés (StPO 161., 163., 161a §) — a bankkartya-tranzakci-
ok figyelése meghatarozott bliincselekmények esetében ligyészi engedéllyel
lehetséges.

A felsoroltakon kiviil a tanivédelem és a koronatanti-védelem soran alkal-
maznak specialis, fedett nyomozasi intézkedéseket Németorszagban.

Franciaorszag

Franciaorszagban orszagos szintii szervként miikodik a nagyobb varosokban
a National Police, a kisebb varosokban és vidéken a Gendarmerie, és ezen
kiviil a varosoknak is van kozigazgatasi renddrségiik. Tevékenységiiket tobb
torvény szabalyozza.

A biincselekmények felderitését és nyomozasat a bliniigyi rendérség vég-
zi, amelynek alkalmazottai egyebek ko6zott a National Police és a
Gendarmerie testiiletéb6l verbuvalddnak. Az igazsagiigyi rendorség intézke-
déseinek iranyitasa a keriileti tigyészség ala tartozik. A biinligyi rendérség
feladata a blincselekmények felderitése, bizonyitékok beszerzése és az elkd-
veték beazonositasa a bliniigyi nyomozas kezdeményezéséig. Az eldzetes
nyomozas meginditasarol haladéktalanul tajékoztatni kell az tigyészt, és a be-
fejezése utan a teljes iigyiratot, targyakat at kell adni.

A biiniigyi nyomozas elrendelése utan az igazsagiigyi hatosagok rendelke-
zéseinek megfelelden hajtjak végre feladataikat.

Beliigyi Szemle, 2016/3. 37



A biintetdeljarasi torvény® els6 konyv 2. fejezete tartalmazza az elézetes
rend6rségi nyomozasra vonatkozd szabalyokat, és a negyedik konyv tartal-
mazza a specialis eljarasokat, koztiik a telekommunikacios ellendrzés és a
szervezett blingzés elleni fellépés soran alkalmazhato eljarasi szabalyokat.

Az elsé konyv 1. fejezet 11. cikke leszogezi, hogy a védelem jogainak ér-
vényesiilését megengedd jogszabalyhelyek alkalmazasan kiviil a nyomozas
¢és az annak folyaman végrehajtott intézkedések hivatali (szolgalati) titoknak
mindsiilnek. Az esetleges visszaélések elkertiilése és a gyanusitott jogainak
érvényesiilése érdekében az ligyész sajat kezdeményezés alapjan vagy a fe-
lek megkeresésére jogosult az intézkedések torvényességét ellendrizni.

Az eldzetes renddrségi nyomozast a biiniigyi rendérség alkalmazottja sa-
jat kezdeményezésre vagy az ligyész felhivasara indithat. A sajat kezdemé-
nyezésii elézetes nyomozas esetén az ligyészt hat honapon beliil tajékoztatni
kell annak a fejleményeirdl, tigyészi felhivas esetén az iigyész rendelkezése
szerinti hataridore kell befejezni az elényomozast. Az elézetes nyomozas so-
ran a blincselekmény elkovetdjének beazonositasa utan az ligyészt tajékoztat-
ni kell ennek a tényérdl, és az azt alatdmaszto bizonyitékokrol. Az dtévi vagy
annal sulyosabb szabadsagvesztéssel fenyegetett biincselekmény esetén a
nyomozasi biré engedélyezheti az iigyész elSterjesztése alapjan a gyanusitott
tudta nélkul kutatasi, hazkutatasi, lefoglalasi cselekmények végrehajtasat.

Telekommunikacios kozlemények lehallgatasat legalabb kétévi szabad-
sagvesztéssel fenyegetett biincselekmények felderitése, nyomozasa érdekeé-
ben engedélyezi a nyomozasi biré a biiniigyi nyomozas soran maximum négy
hénapra, amely meghosszabbithat6. A kdzleményeket a renddrség hivatalos
jelentés formajaban rogziti az tigyiratban, és mellé csatolja a zart, hitelesitett
formatumu adathordozokat.

A negyedik konyv XXV. fejezetben meghatarozott biincselekmények ese-
tében specialis eljarasi szabalyok alkalmazhatok.

Az eldzetes nyomozas, vizsgalat (inquiry), és a bliniigyi nyomozas (inves-
tigation, prosecution, trial) keretében végrehajtott eljarasi cselekmények so-
ran, a fejezetben meghatarozott biincselekmények esetében, eltéré nyomoza-
si tevékenységek alkalmazhatok. Ezek a kovetkezok:

— felderités — az igazsagiigyi rendérség az ligyész tajékoztatasat kovetden fel-
derit6 tevékenységet folytathat olyan személyekkel szemben, akik a torvény
706-73,74 cikkeiben foglalt biincselekmények elkovetésével feltehetden
gyanusithatok vagy gyanusithatok, illetve biincselekménnyel dsszefliggésbe

20 http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1674/file/848f456985 1e2ea
7eabfb2ffcd70.htm/preview
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hozhato targyak, javak, termékek hollétét, meglétét felderithetik. A kertileti
ligyészt vagy a keriileti birosagot értesiteni kell elézetesen arrdl, hogy terii-
letiikon ilyen felderit6 tevékenységet folytatnak.

— biinszervezetbe beépiilés (infiltracio) — ha az eldzetes nyomozas vagy a
nyomozas célja mas modon nem érhet6 el, az ligyész vagy az ligyész véle-
ményének a kikérése utan a nyomozasi bir6 engedélyezheti a térvényben
felsorolt biincselekmények esetében az igazsagiigyi rendérség tagjanak a
biinszervezetbe beépiilést, hogy felderitse a biincselekmény elkovetdit. Te-
vékenysége soran nem birhat ra biincselekmények elkovetésére mas szemé-
lyeket. A beépiilés soran a nyomozas vezetd tisztje késziti el a hivatalos je-
lentéseket, amely csak azokat az elemeket tartalmazza, amelyek a
biincselekmény felderitését szolgaljak. A beépiilés négy honapra engedé-
lyezhetd, ezt a nyomozasi bird6 meghosszabbithatja. A nyomozasi bird bar-
mikor megsziintetheti az engedély id6tartama alatt is a beépiilést. A beépii-
Iési akcio befejezése utan az engedélyt az iigy irataihoz kell csatolni. A
beépiilést végrehajtd specialis nyomozo valos adatait az eljaras egyik sza-
kaszaban sem lehet nyilvanossagra hozni, kivételesen taniként meghallgat-
hatja az engedélyez6 vagy perbiro;

— kutatas, hdazkutatas, lefoglalas végrehajthato maganlakdasnak nem mindsii-

6 teriileten, illetve halaszthatatlan esetben maganlakasban is a felsorolt

biincselekmények felderitése soran az elézetes nyomozas keretében a tor-

vényben meghatarozott idotartamon kiviil is, nyomozasi biré engedélyével

(Ligyész elterjesztése alapjan);

telekommunikdcios rendszerek ellendrzése — ha sziikséges, a felsorolt bilin-

cselekmények esetén az elzetes nyomozas keretében is végrehajthato tele-

kommunikacios rendszer lehallgatasa, rogzitése, kozlemények forditasa,
feldolgozasa az ligyész eléterjesztése alapjan, nyomozasi birdi engedéllyel,
maximum tizendt napig, ami egyszer meghosszabbithato.

— kép- és hangraogzités gépjarmiiben és maganlakdsban — ha sziikséges, a fel-
sorolt biincselekmények esetén az ligyész eldterjesztésére a nyomozasi bi-
r6 engedélyezheti az biiniigyi renddrség tagjainak, hogy technikai eszk6z6-
ket helyezzenek el és szereljenek ki gépjarmiib6l és maganlakasban. A kép-
¢és hangrogzités maximum négy honapra engedélyezett, ez meghosszabbit-
hato. A végrehajtasrol késziilt jelentést és a hitelesitett hanganyagokat az
tigyirathoz kell csatolni.
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Romania

Romanidban a biincselekmények nyomozasat a biinligyi renddrség, az
ligyészség vagy specialis nyomoz6 hatdsag (katonai biincselekmények) hajt-
javégre. A szervezett blindzés, terrorizmus és korrupcio elleni fellépés jegyé-
ben, meghatarozott biincselekmények nyomozasanak iranyitasat az iigyész-
ség végzi.

A roman biintet6eljarasi térvény® 56. § (3) szerint kotelezd az iigyésznek

a nyomozast iranyitania a kovetkezd biincselekmények esetében:

— olyan biincselekmények esetében, amelyek kivizsgalasa a legfelsébb biro-
sag vagy itélétabla hataskorébe tartozik, a biinteté torvénykoényvben meg-
hatarozott kdvetkezd biincselekmények esetén (188-191., 257., 276., 277.,
279.,280-283., 289-294. §), életfogytig tarto szabadsagvesztéssel fenyege-
tett biincselekmények esetén;

— olyan biincselekmények esetén, amelyek nyomozasa az iigyészség szervezett
bilinozés vagy terrorizmus elleni igazgatésaga vagy az antikorrupcios igaz-
gatosdga ala tartozik.

A biintetdeljarasi torvény négy fejezete ,,a felderités vagy nyomozds specid-
lis modszerekkel” cimet kapta (Surveillance or investigation special meth-
ods). Az alkalmazhaté modszerek a kovetkezok:

— kommunikacids vagy egyéb tavkozlési rendszerek lehallgatasa;

— szamitogépes rendszerhez hozzaférés;

— video-, audio- vagy vizualis felderités;

— technikai eszkozokkel nyomozas;

— személyek pénziigyi tranzakcidinak felderitése;

— e-mail, postai kiilldemények ellendrzése;

— specialis nyomozok, informatorok alkalmazasa;

— specialis tevékenységekben engedélyezett részvétel;

— ellen6rzott szallitas;

— elektronikus kommunikacios halozaton keresztiil tovabbitott adatok meg-

szerzése.

Az ,elektronikus felderitést” és a postai kiilldemények ellendrzését az ligyész
inditvanyara a nyomozasi bir6 engedélyezi, ha elegend6é gyant van a tor-
vényben felsorolt vagy 6t évnél sulyosabb szabadsagvesztéssel fenyegetett

21 http://www.vertic.org/media/National%20Legislation/Romania/RO_Criminal_Procedure_Code.pdf
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biincselekmények elkovetésére vagy azok kisérletére, amennyiben mas mo-
don nem szerezhetd be a bizonyiték, és az intézkedés alkalmazasa aranyos.
Az ellendrzés maximalis id6tartama harminc nap, ez tovabbi harminc nappal
meghosszabbithaté, maximum hat honapig. Az audio-, video- és vizualis fel-
derités maximum szazhusz napig engedélyezheté maganlakasban, halasztha-
tatlan esetben az ligyész 48 ora id6tartamig engedélyezheti, a bird utdlagos
jovahagyasaval. Az ligyész vagy a nyomozo hatosag az elektronikus felderi-
t6 tevékenységrol jelentést készit, amelyhez hitelesitett formatumban csatol-
ja a felderités eredményét, és tovabbitja az ligyésznek.

A fedett nyomozok ¢s informatorok alkalmazasat az iigyész engedélyez-
heti maximum hatvan napra, ha elegend$ gyant van a toérvényben felsorolt
bilincselekmények elkdvetésére vagy azok kisérletére. Hogyha a fedett nyo-
moz6 kép- vagy hangrogzitést alkalmaz tevékenysége soran, annak végrehaj-
tasat a nyomozasi bird engedélyezi. A fedett nyomozo és informator a biro-
sagi eljarasban védett tanuként hallgathato ki, az eljarasban valodi identitasa
nem keriilhet nyilvanossagra. Valodi adataikat az tigyész, a nyomozasi bird
és az eljaro bird ismerheti meg, hivatali titoktartasi kotelezettség mellett. Az
ellendrzott szallitast az ligyész engedélyezi.

Az ligyész a nyomozasi bir6 jovahagyasaval pénziigyi adatok, tranzakci-
ok adatait szerezheti be a gyanusitott személyrol.

Osszegzés

A tagallami jogrendszerek nyomozasi gyakorlatanak Gsszehasonlitasa alap-
jan megallapithatd, hogy minden tagallamban vannak olyan biiniildozési fel-
adatok, amelyek altalaban a renddrségi torvényben szabalyozott és eltér ka-
rakterisztikajiiak, mint a formalis biintetdeljaras keretei kozott végrehajthato
feladatok. Ilyenek tipikusan a tagallami torvényekben katalogizaltan megha-
tarozott biincselekmények megel6zése, felderitése, elkovetdik beazonositasa,
amely a biintetGeljaras elrendelése el6tti ,,eléstadiumnak”™ tekintheté nyomo-
zas folyaman valosithaté meg. Ennek a tevékenységnek a rendeltetése a kez-
deti informaciok ellendrzése, pontositasa, tovabbi informaciok, esetleg bizo-
nyitékok beszerzése. Tagallamonként eltérd, hogy melyik torvény hogyan
szabalyozza a specialis, fedett nyomozasi intézkedések, tevékenységek vég-
rehajtasat. Finnorszdgban kiilon elényomozo egységeket jelolnek ki, ame-
lyek a rendérségi és kényszerintézkedésekr6l szold torvény alapjan, az
ugyész értesitésével hajtjak végre feladatainkat. Hollandidban a biintetéelja-
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rasi torvény szabalyozza felfedez6 nyomozasként a biincselekmények meg-
elozését, felfedezését szolgald cselekmény-, személy- vagy csoportalapu eld-
zetes nyomozasokat. Tovabba a holland bintetéeljaras eltéré nyomozati lehe-
tdségeket engedélyez a stlyos, szervezett bilinelkovetés korébe tartozod
tevékenységek felderitése soran, hasonloan a francia biintetdeljarasi torvény-
hez, ahol annak kiilon fejezete foglalkozik a szervezett biindzés elleni fellé-
pés specialis nyomozati modszereivel. Romdanidban az tigyészség specialis
antikorrupcids vagy szervezett biindzés elleni egységei iranyitjak az ilyen jel-
legli nyomozasokat. Litvaniaban kiilon bliniigyi hirszerzési térvény és a biin-
tetGeljarasi torvény szabalyozza az eldzetes specialis nyomozasi feladatokat.

Lengyelorszagban a renddrségi torvény alapjan biincselekmények meg-
elézése, felderitése érdekében eldzetes nyomozast és miiveleti ellenérzést le-
het végrehajtani. Szlovdkidban a rend6rségi torvény alapjan hasonld célbol
nyomozasi milveleti tevékenység elnevezés alatt lehet a specialis nyomozasi
tevékenységeket folytatni. Horvatorszagban a legujabb biintet6eljarasi re-
form jegyében a biintetGeljaras részévé tették az elzetes nyomozast azzal,
hogy megkiilonboztették a biintetdeljaras informalis és formalis megindita-
sat. Az elonyomozas folyaman az ligyész formalisan nem hoz dontést annak
megkezdésérol, csak a beszerzett eredmény alapjan inditja meg formalisan is
az eljarast a gyanusitott egyideji értesitésével és a beszerzett bizonyitékok
kozlésével. Németorszagban csak veszélyelharito tipust, illetve korlatozott
eszkoztara elényomozati tevékenység végezhetd a biintetdeljaras formalis
meginditasa el6tt.

Az elébbiekbdl 1athatd, hogy a tagallamokban elég heterogén az ,,elényo-
mozati tevékenység” szabalyozasa és elnevezése (preliminary investigation,
surveillance, investigative operational activity, Verdeckte Massnahmen,
inquiry...). Megallapithato, hogy a tagallamok nagyjabol hasonlé specialis,
fedett nyomozasi tevékenységeket folytatnak, amelyek alkalmazasahoz kap-
csolodo specialis ismeretek, taktikak bels6 hasznalati informaciok.

A megvizsgalt tagallami jogrendszerekhez képest a hazai titkos informa-
ciogylijtés szabalyozasa kevésbé részletes, és tul altalanos felhatalmazasa.
Az Osszes a kutatasban megvizsgalt jogrendszerben, csak abban az esetben
keriilhet sor specialis, fedett nyomozasi tevékenységekre, ha az konkrétan,
térvényben meghatarozott biincselekmények megel6zése, felderitése, nyo-
mozasa érdekében sziikséges, €s aranyos az elérendd céllal.

Az ,elényomozasi tevékenységek” és az azok folyaman beszerzett ered-
mény minden megvizsgalt tagallamban tigyészségi engedélyezés vagy ira-
nyitas alatt all (Lengyelorszagban és Horvatorszagban a kozteriileten torténd
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megfigyelés kivétel). A human hirszerzés alkalmazasa marad alapvetden
rend6rségi engedélyezésii (Németorszag kivétel, ott ligyészi engedélyii bevo-
nas). A hazai titkos informaciogyijtés rendszerében végrehajtott ,,elényomo-
zasi” tevékenységek tobbnyire nem az ligyész tudtaval, engedélyezésével,
esetleges iranyitasaval folynak, és az eredmény értékelése, a tovabbi eljaras
folytatasa is bels6, rendvédelmi szervi vezet6i dontési.

Néhany tagallamban a sulyos, szervezett vagy bilinszervezetben elkovetett
blin6zés, terrorizmus elleni fellépéséhez adnak tobbletjogositvanyokat a nyo-
mozasok soran, vagy specialis ligyészi szervezet vezeti ezeket az elényomo-
zasokat, nyomozasokat. Ez a megoldas elgondolkodtato a biintetéeljarasi re-
formkoncepcioban megfogalmazott ,kétszintli” eljardsi modell alapjan,
amely szerint ,, a jelentds targyi sulyu, komplex biincselekmények esetében az
érintett hatésdagok feladatkorének markans elhatdaroldsa mellett, az iigyész-
ség érdemi kozremiikodésének és az ehhez igazodo eszkozrendszer kialakita-
sanak van helye”.
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HORVATH GEORGINA

A bizonyitasi tilalmak

A bizonyitas a biintetéeljaras egyik legfontosabb része, olyan eljarasi cselek-
mények sorozata, amelyeken keresztiil fel lehet deriteni és meg lehet allapi-
tani a torténeti tényallast. A biintetSjogi felelésség kimondasanak ugyanis
elofeltétele a torténeti tényallas valdsagnak megfeleld megallapitasa. A biin-
tigyi vizsgalok, az ligyészek és a biintetSligyekben eljaro birdk tevékenységé-
nek jelentds részét adja a bizonyitas, amelyet éppen az (anyagi) igazsag meg-
allapitasanak biztositasa érdekében szigorti szabalyokkal vesz koril a
jogalkoto. Jelen tanulmany az e szabalyok kozott talalhato tilalmakat tekinti
at. A bizonyitasi tilalmakon beliil révidebben targyalom a bizonyitas targya-
ra, valamint médjara vonatkozo tilalmakat, és hosszabban fejtem ki az egyes
bizonyitasi eszk6zokre vonatkozo tiltd szabalyokat. Végezetiil a bizonyitasra
vonatkozd szabalyok megszegésének a kdvetkezményeit mutatom be.

A biintetGeljarasi torvényben a bizonyitasra vonatkozoan pozitiv és nega-
tiv szabalyokkal talalkozunk. Pozitiv szabalyok azok, amelyek a bizonyitas
targyara vonatkoznak, a negativ szabalyok azok, amelyek a bizonyitast kor-
latok kozé szoritjak, példaul az eljarasban részt vevok jogainak érvényesiilé-
se miatt. Az eljarasi torvények a bizonyitas targyaul szolgalo tényeket tobb-
ségiikkben ez utodbbi, negativ értelemben kozelitik meg.! Mindazokat a
rendelkezéseket, amelyek a bizonyitas targyara, az eszkozeire, eljarasaira és
az egyes bizonyitasi modokra nézve tiltd szabalyokat tartalmaznak, bizonyi-
tasi tilalmaknak nevezziik. A torvényben nem egyetlen helyen talaljuk meg
ezeket, hanem elszortan rendelkezik réla a jogalkotd az adott jogintézmény-
nél. Ez a szabalyozas azonban alapvetden bizonytalansaghoz vezethet.?

A bizonyitasi tilalmakat csoportosithatjuk aszerint, hogy abszolut vagy re-
lativ tilalmakrol beszélink. E16bbi esetén a targy vonatkozasaban egyaltalan
nem folytathat6 bizonyitas, mig utobbi esetén csak meghatarozott bizonyita-
si eszk6zzel nem folytathato le a bizonyitas. A relativ tilalmak elsé csoportja
az altalanos tilalmak, mint példaul azok az esetek, amikor a tanii megtagad-

1 Cséka Ervin: A bizonyitast kizar6 szabalyok a biintetd eljarasban. In: Toth Karoly (szerk.): In memo-
riam dr. Kovacs Istvan akadémikus, egyetemi tanar. Szeged, 1991, 73. o.

2 Cséka Ervin: ,,Orokzold” kérdések a biinteté bizonyitisban. In: Farkas Akos — Gorgényi Ilona — Lévai
Miklés (szerk.): Unnepi tanulmanyok Horvath Tibor 70. sziiletésnapja tiszteletére. Miskolc, 1997, 173. o.
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hatja a vallomastételt. Masodik csoportja a kiilongs tilalmak, ebben az eset-
ben csak egy-egy tényre, kérdésre nem hallgathato ki a tana.?

A jogirodalom a bizonyitasi tilalmaknak a korabban emlitett harmas fel-
osztasat hasznalja, tehat hogy a tilalom a bizonyitas targyara, eszkozére vagy
modszerére vonatkozik, igy ezt hasznalom én is. A bizonyitasi eszkozokre
vonatkoz0 tilalmakat kiilon pontban fogom kifejteni, ezen keresztiil jelezve a
tilalmakra és a bizonyitas szabadsagara vonatkoz6 észrevételeimet.

A bizonyitas targyara vonatkozo tilalmak

A bizonyitas targyat a biintetd anyagi és eljarasjogilag relevans tények teszik
ki. Emellett adott esetben a polgari jogilag* vagy a szabalysértési jog® szem-
pontjabol relevans tények is adhatjak a bizonyitas targyat.® Biinteté anyagi jo-
gi értelemben igy példaul relevans tény az elkdvetd személye, a cselekmény
targyi, alanyi oldala. Az eljarasjog oldalardl ilyen koriilmény példaul az els-
zetes letartoztatas elrendeléséhez, pertjitasi ok eldontéséhez, az illetékesség
megallapitasahoz sziikséges tény.” Ezeknek a tényeknek a korét részleteiben
a jogtudomany utmutatésait figyelembe véve a jogalkalmazasi gyakorlat
alakitja®, alapvet6 kovetelmény, hogy a ténymegallapitasi és a jogi relevancia
kozotti kapesolat fennalljon.” Vannak azonban olyan tények, amelyeket cél-
szerliségi szempontbol nem sziikséges bizonyitani. A Be. 75. § (3) bekezdé-
se szerint a kdztudomasu tényeket, valamint azon tényeket, amelyekrdl a ha-
tosagnak hivatalos tudomasa van, nem kell bizonyitani. A jogtudomany
ezeken kiviil kimunkalt tovabbi kategorikat is, ahol sziikségtelen bizonyita-
ni: a tudomanyos tételek", illetve a vélelmek."

3 Kiraly Tibor: A biroi megismerés hatarai a biintetd eljarasban. Jogtudomanyi Kozlony, 1969/11., 554. o.
4 A polgari jogi igény elbirdlasahoz sziikséges tények.

5 A szabalysértés elbiralasahoz sziikséges tények.

6 Hack Péter témavezetével vald konzultacié alapjan.

7 Kiraly Tibor: Biintet6 eljarasjog. Osiris Kiado, Budapest, 2008, 246. o.

8 Cséka Ervin (1991): i. m. 72. o.

9 A bizonyitandé tény ugyanis ekkor véalhat bizonyitotta.

10 Kiraly Tibor: Biintet6itélet a jog hataran. Tanulmany a perbeli igazsagrol és valosziniiségrél. KIK, Bu-
dapest, 1972, 88. o.

11 Vida Mihély a vélelmeket nem kezeli kiilon kategoriaként, hanem beolvasztja ezeket a hatosag altal
hivatalosan tudott tények koz¢. A tobbségi allaspont a jogtudomany altal kimunkalt tovabbi tények ko-
z6tt ad teret a vélelmeknek. Cséka Ervin — Fantoly Zsanett — Karolyi Judit — Lérinczy Gyoérgy — Vida
Mihaly: A biintetéeljarasi jog alapvonalai 1. Baba Kiado, Szeged, 2006, 202. o.
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A megdonthetetlen vélelmekkel ellentétes, és a tudomanyos tételek cafola-
sara iranyulo bizonyitas viszont tilos. Jogszabalyok tartalma ugyancsak nem
lehet a bizonyités targya, hiszen a vélelem (vagy olykor fikci6') szerint azok
ismertek az eljarasban részt vevok, a hatdsagok és az allampolgarok elott is.

Mindezek mellett Cséka Ervin kiilon tiltott kategoriaként kezeli az orszag
alkotmanyaval ellentétes bizonyitast is.” Ebben az esetben arrdl van szo,
hogy az alaptérvényben meghatarozott alapelvekkel ellentétes bizonyitast
nem szabad folytatni.

Kiraly Tibor és Cséka Ervin egyetért abban, hogy a biintetd torvénykony-
vet figyelembe véve melyek azok a tények, amelyekre nem lehet bizonyitast
folytatni. gy a tizennegyedik életévét el nem érd elkoveté nem biintethetd,
¢és ezaltal a belatasi képességére' nézve nem lehet bizonyitast folytatni. Eb-
ben tjdonsagot hozott a 2012. évi C. térvény, az Gij Btk., ugyanis az abszoltut
tilalmat relativva tette, tekintve, hogy 6t biincselekmény megvaldsitasa ese-
tén engedi a biincselekmény kovetkezményeinek felismeréséhez sziikséges
belatasra nézve a bizonyitast, amennyiben az elkdvetd a tizenkettedik élet-
évét mar betoltotte.” Emellett a becsiiletsértés, ragalmazas, kegyeletsértés
tényallasainak megvaldsuldsa esetén is tiltott a valosag bizonyitasa, kivéve,
ha a bizonyitast a kozérdek vagy a maganérdek indokolja.'* Ha ez az indok
nem all fenn, nem lehet bizonyitast folytatni."”

Az ittas vagy bodult allapotu elkovetd beszamitasi képessége sem lehet a
bizonyitas targya. Az elkdvetd ebben az esetben olyannak szamit, mint aki-
nek teljes beszamitasi képessége volt — tekintettel arra, hogy a cselekmény
targyi oldala keriil el6térbe az alanyi oldallal szemben a mindsités soran.'®
Utobbit nem is kell vizsgalni. Az ittas elkovetd" beszamitasi képessége kap-

12 Vélelemrdl beszéliink abban az esetben, ha a jogszabaly eldirja, hogy a birosag az itéletet nem kozvet-
leniil bizonyitott, hanem csak valoszinii tényallasra alapitsa. A vélelemnek két fajtaja van: megdonthe-
t0 vélelemmel szemben az ellenbizonyitast lehet6vé teszi a jogszabaly, mig megdonthetetlen vélelem
esetében nem megengedett a bizonyités. A fikcié esetén ezzel szemben a birosag valotlan, képzelt tény-
allasra alapitja az itéletét, amely tartalmi szempontbol nem bizonyitas, hanem a jogfejlesztés sajatos
eszkoze. {gy fikcioval szemben szoba sem johet bizonyitas. Foldi Andras — Hamza Gébor: A romai jog
torténete és institicioi. Nemzedékek Tudasa Tankdnyvkiadd, Budapest, 2014, 159. o.

13 Cséka Ervin (1991): i. m. 74-75. o.

14 Megjegyezendd, hogy a gyermekkor nem a beszamitasi képességet zarja ki. A beszamitasi és a bela-
tasi képesség kozotti kiillonbség elemzése a tanulmany témajat meghaladna, igy ettdl eltekintek.

15 Btk. 16. § emberdlés, erds felindulasban elkdvetett emberdlés, testi sértés, rablas, kifosztas.

16 Kiraly Tibor (1969): i. m. 555. o.

17 Btk. 229. §

18 Legfelsobb Birosag I1I. Biinteté Elvi Dontés.

19 Az 6nhibabdl eredd ittassag az elemzés alapja, amennyiben nem all fenn onhiba, a Btk. 17. §-a alap-
jén eleve kizart a biintethetésége.
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csan elsdre ugy tiinik, mintha a térvény megdonthetetlen vélelmet allitana fel.
Vélelem esetén a birdsag az itéletét nem a kozvetleniil bizonyitott, hanem
csak a valoszinii tényéllasra alapitja. A beszamitasi képesség meglétekor
azonban nem valdszinisités jelenik meg®, hanem a bir6 a beszamitasi képes-
séget eleve adottnak veszi — tehat valotlan, képzelt tényallasra alapitja az
itéletét”, ami azt jelenti, hogy ez fikcid, €s nem vélelem. Fikci6 esetében pe-
dig ellenbizonyitas szoba sem j6het.

Az eljarasi torvény is tartalmaz tovabbi tilalmakat, igy a jogerds itélettel
szembeni bizonyitas is tilos. Ez alapvetden azzal fiigg Gssze, hogy az itélet
helyessége, megallapitasai nem vonhatok kétségbe — legfeljebb rendkiviili
perorvoslattal tdimadhatok meg. Ez egy teljes hatalyn hatosagi dontés, amely-
nek esetében a jogerd alkotorésze a kotelezd erd mellett a bizonyitasi erd is,
tehat egységesen, az itélet minden rendelkezésére, ténymegallapitasara, jogi
értékelésére kiterjed.”

Mindezek alapjan a bizonyitas targyara vonatkozo tilalmak indoka tehat
két oldalrol kozelitheté meg. Egyfeldl célszertiségi okokra vezethetd vissza,
igy az eljaras elhizodésa, a felesleges, irrelevans bizonyitas elkeriilése. Mas-
feldl viszont alapelvi értékii, biztositék jellegili rendelkezések is megjelennek
benne, igy a torvényesség figyelembevétele, valamint a birdsagi itéletek igaz-
saganak (és valosaganak) elfogadasa.

A bizonyitas médjara vonatkozo tilalmak

Az egyes bizonyitasi modszereknek a tilalma mogott az a megfontolés all,
hogy ezek torvénytelenek, illetve az igazsag kideritésére veszélyesek.” Az
idesorolhato tilalmak egy része a biintet6 torvénykonyv tényallasaiba is titko-
zik. Emellett tag értelemben a biintetéeljarast athato alapelvek megsértése is
tiltott modként jelentkezhet (példaul kontradiktorius elv, kdzvetlenség, nyil-
vanossag elvei stb.).

Sziik értelemben beszélhetiink a torvényben rogzitett specialis bizonyita-
si elvekkel ellentétes modszerekrdl. Példanak okaért a biintetdeljarast szaba-

20 A jelenlegi szabalyozas az ittassag fokat tudja mérni (Orszagos Igazsagiigyi Orvostani Intézet 13. sza-
mui modszertani levele), azonban tekintettel arra, hogy az alkohol valés hatasa az emberi szervezetre
nagyban fiigg testi (példaul testtomeg) tényez0ktdl, gyakorlatilag kizart lenne objektiv mércét allita-
ni arra nézve, hogy mikortol nem beszélhetiink beszamitasi képességrol.

21 Foldi Andras — Hamza Gabor: i. m. 159. o.

22 Cséka Ervin (1991): i. m. 77. o.

23 Kiraly Tibor (1969): i. m. 560. o.
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lyoz6 1998. évi XIX. térvény (a tovabbiakban: Be.) 78. § (4) bekezdése sze-
rint nem értékelhetd bizonyitékként az olyan bizonyitasi eszk6zbdl szarmazo
tény, amelyet a birdsag, az ligyész vagy a nyomozo hatdsag blincselekmény
utjan, mas tiltott modon vagy a résztvevok eljarasi jogainak lényeges korla-
tozasaval szerzett meg. Gdcsi Anett megallapitasa, miszerint ennek a sza-
kasznak a grammatikai értelmezése azt vonja maga utan, hogy a jogalkotd
nem szamol a bizonyitasi eljarasok szabalyainak megszegésével, ezaltal hia-
nyosan fogalmaz a jogalkoto, és csak a torvénytelen bizonyitési eszkozoket
zarja ki az eljarasbol, véleményem szerint nem helyes.* A bizonyitasi eljara-
sok célja a bizonyitékok helytallosaganak ellendrzésén til éppen a bizonyita-
si eszkdzok beszerzése®, tehat ha a bizonyitési eljaras szabalyait megsértik,
ugyanahhoz jutunk: ,,mas tiltott moédon” szerzett meg bizonyitasi eszkozt a
hatosag — ki kell rekeszteni a bizonyitékok koziil. Kiemelend6 a Be. 77. §-a
is, amely a bizonyitasi eszk6zok felderitésére, Osszegyiijtésére, biztositasara,
felhasznalasara a torvény rendelkezéseinek betartasat koveteli meg, tovabba
meghatarozza, hogy a bizonyitasi eljarasok lefolytatasanak modjat a torvény
szabalyozhatja. Az egyes bizonyitasi eljarasoknal egzakt modon szabalyozza
a jogalkot6 a lefolytatds menetét®™, még ha az adott rendelkezésnél nem jel6l
is joghatranyt, amennyiben lényeges eljarasi szabalysértés torténne, példaul
az arrol késziild jegyz6konyvet mint bizonyitasi eszkozt ki kellene zarni.

Gyakorlatilag a legfontosabbak azok a tiltott bizonyitasi modok, amelyek
alkalmazasara a torvény kifejezett kizard, negativ rendelkezései ellenére
vagy a pozitiv bizonyitasi szabalyok mellett, helyett, azokat be nem tartva ke-
riil sor.”

A tiltott bizonyitasi modok koziil a kényszervallatas® az els6, ami érthetd
modon felvetédik. Az inkvizitorius eljarasi rendszer elészeretettel alkalmaz-
ta, tekintve, hogy a terhelt beismerd vallomasaval mint egyediili bizonyitasi
eszkoz kicsikarasaval biindsséget megallapito itéletet lehetett hozni.”

Ma amellett, hogy mas bizonyitasi rendszert kovetiink, alapjogi, emberi
jogi szempontbdl is tlirhetetlen lenne barmiféle kényszer vagy fenyegetés,
bantalmazas, kinzo, embertelen banasmod egy olyan eljarasban, ahol egyfe-

24 Gacsi Anett Erzsébet: A jogellenesen megszerzett bizonyitékok értékelése a biintetéeljarasban. PhD-
értekezés. Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Doktori Iskola, 2015, 93. o.

25 Hack Péter (szerk.): Biintetéeljarasi jog I. ELTE Eotvos Kiado, Budapest, 2014, 134. o.

26 Vadasz Viktor: A szabad bizonyitas elve és a bizonyitékok felhasznalasanak torvényi tilalma. Ugyé-
szek Lapja, 2009/6., 11. o.

27 Cséka Ervin (1991): i. m. 89. o.

28 Btk. 301. §

29 Hack Péter (szerk.): i. m. 163. o.
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161 az artatlansag vélelme él, masfeldl a szigoru torvényességnek meg kell fe-
lelni. Az ENSZ Emberi jogok egyetemes nyilatkozatanak 5. cikke, a Polgari
és politikai jogok nemzetkozi egyezségokmanyanak 7. cikkelye® kimondja,
hogy senkit sem lehet kinvallatasnak alavetni. Az Eurépa Tanacs keretei ko-
z6tt elészor az 1950-ben sziiletett Emberi jogok eurdpai egyezményének 3.
cikkelye® deklaralta a kinzas altalanos tilalmat, majd az 1987-es strasbourgi
egyezmény is megsziiletett specifikusan a kinzas és az embertelen vagy meg-
alazo biintetések vagy banasmod megel6zésérol.”> Az ENSZ 1987-ben kiilon
egyezményt fogadott el** a kinzas és mas kegyetlen, embertelen vagy megala-
z6 biintetések vagy banasmodok ellen. Az alaptorvény I1I. cikke jegyzi mind-
ezeket, mig garancidlis szabalyként az 1j Btk. 303. §-a rendelkezik a kény-
szervallatas biintetendéségérdl. Az alapjogi szempontokbol egyértelmiien
latszik, miért tiltott mod.

Kiraly Tibor és Cséka Ervin kérdésként jeloli meg, hogy a narkotikumok,
a hipnozis és a poligraf alkalmazasa mennyiben megengedett.

A modszerek az id6vel és a rendszerekkel valtoznak ugyan, de az igény
ugyanaz: igazat mond-e a terhelt (vagy adott esetben a tanu). Ezért vetddik fel
érdekes kérdésként a jelenlegi rendszerben a narkotikumok, a hipnozis és a
poligraf alkalmazhatosaga. A narkotikumok és a hipnozis alkalmazasa visz-
szaélésekre adhat lehetdséget, ez pedig elkeriilend6 — mindamellett, hogy
igazsagmegallapitasra sem tartjak Oket kifejezetten alkalmasnak.** Miutan
nem bizonyithat6 alkalmassaguk, és a hasznélatuk sokkal inkdbb a gyanusitott
jogait sértené — figyelembe véve, hogy az eljaras céljat tekintve nem enged-
hetnénk meg ket —, véleményem szerint tiltott modként kell 6ket definidlni.”

Mig régebben a poligraf beengedése a biintet6eljarasba kérdéskor alapve-
téen megosztotta a jogtudosokat, addig manapsag — feltehetéen f6ként a gya-
korl6 jogaszok hatasara — a ,,hazugsagvizsgald” alkalmazasa (sajnos olykor
bizonyitasi eszkoznek titulalasa) nem példa nélkiili. Ugy is lehet fogalmazni,
hogy a poligraf az egyszeriisités, gyorsitas eszkdze lett, a mult tényei feltara-
sanak és a bizonyitasnak a mesterséges jobbkeze. Az alkalmazas megenged-
het6ségének dogmatikai alapja azonban nagyban hianyzik, és ezt a nem elha-

30 Az egyezségokmanyt az 1976. évi 8. tvr. hirdette ki.

31 Az egyezményt az 1993. évi XXXI. torvény hirdette ki.

32 Az egyezményt az 1995. évi III. torvény hirdette ki.

33 Az egyezményt az 1988. évi 3. tvr. hirdette ki.

34 Kiraly Tibor (1969): i. m. 560. o.; Cséka Ervin (1991): i. m. 91. o.

35 A narkotikumok és a hipnozis nyilvanvalo elfogadhatatlansaga miatt nem fejtem ki bévebben az ilyen
jellegti eljarasok ellen sz6l6 érveket. Emiatt csak a poligrafos vizsgalatra vonatkozé megallapitasai-
mat targyalom.
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nyagolhatd szempontot, annak kovetkezményeit az idGszertiség igénye elfa-
tyolozza.

A poligraf alkalmazhatosaga kapcsan azokat a megallapitasokat vazolom,
amelyek meghatarozzak, hogy kikkel szemben alkalmazhato, és az eljaras
mely szakaszdban.*

A kérdéssel Legfelsobb Birosag az 1997/115. hatarozatdban foglalkozott,
megallapitotta, hogy a Be. ugy rendelkezik, hogy ha nem sértik meg a térvény
rendelkezéseit, akkor a poligrafos vizsgalat eredménye szakvéleményként sza-
badon felhasznalhatd. A jelenlegi szabalyozasban azonban nem szakértd, ha-
nem szaktanacsado végezheti el a vizsgalatot.”” A vizsgalat tudomanyos meg-
alapozottsaganak a kérdése nem a jog teriiletére tartozik, igy az eljarasbeli
hasznalhatosaga az, ami kérdéses.

A nyomozasi szakaszban azért lehet elfogadni a poligrafos vizsgalatot —
vagy barmilyen mas cselekményt, amelyet a térvény kifejezetten nem tilt —,
mert a nyomoz6 hatosag verzioinak a felallitdsahoz kitliné lehetdség.* A ha-
tosagnak az eljaras elején adott esetben nagyon kevés informacidja van. Fon-
tos szempont a nyomozasi szakaszban, hogy annak idétartamat csokkentheti
¢és az eljaras eredményességét novelheti.” A terhelt vallomasa, ha beleegye-
zik, kizar6lag annak érdekében ellendrizhet6 a poligraffal, hogy a hatosag to-
vabb haladhasson a gyant kozlése utan.

A birosagi szakaszban viszont megengedhetetlen, mert adott esetben au-
tomatizalhatja is az eljarast, és atveheti az igazsagszolgaltatas szerepét azzal,
hogy ténylegesen eldonti a blindsség kérdését a beismerd/tagadd vallomas
igaz/hamis voltardl sz6l6 eredmény.* Emellett gyakorlati oldalrél nem elha-
nyagolhaté az a szempont sem, hogy az eljaras el6rehaladtaval talsagosan
sok adat jut a kihallgatand6 személy tudomasara ahhoz, hogy a miiszeres
vizsgalat hatékony legyen.*' Az automatizalas a kovetkezot jelenti: a birdsag
példaul szakért6t alkalmazna a vadlott szavahihetéségének a megallapitasa-
ra, ami eleve mérlegelési kérdés. Ebben a mérlegelési kérdésben a szakértd
nyilatkozna, majd a szakértd mérlegelési kérdésben tett nyilatkozatat a bird-

36 Bbvebb elemzésre lasd Horvath Georgina: A poligraf a biintetGeljaras rendszerében. In: Hack Péter —
Kiraly Eszter — Korinek Laszl6 — Patyi Andras (szerk.): Galyapadbol laboratériumot. Tanulméanyok
Finszter Géza professzor tiszteletére. ELTE Eotvos Kiado, Budapest, 2015, 271-279. o.

37 Be. 182. § (2) bek.

38 Budahazi Arpad: Poligraf a biintetéeljarasban. Beliigyi Szemle, 2011/12., 205. o.

39 Alfoldi Agnes Doéra: A poligraf alkalmazasinak anomalidi a biintetoeljarasban. Ugyészek Lapja,
2013/1., 35. o.

40 A. M. Larin: Poligraf és személyiségi jogok a biintetd eljarasban. Magyar Jog, 1982/4., 356. o.

41 Szijarto Istvan: Poligraf a biintetéeljarasban. Biinligyi Szemle, 1998/7-8., 41. o.
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sag mérlegelné. Ez a tevékenység azt idézné el6, hogy ,,/...] elég kiilonos
helyzetbe keriilne a birésag: azt kellene dllitania, képes annak a bizonyitdsi
eszkoznek és bizonyitéknak a mérlegelésére, mely azt a mérlegelési tevékeny-
séget potolja, amelyre képtelennek érezte magat™*.

A jelenlegi szabélyozas azonban ennél egyszeriibb: miutdn szaktandcs-
adoi kozremiikodést ir eld, bizonyitasi eszkozként szoba sem johet a poligraf
eredménye.® A nyomozas soran azonban igénybe vehetd, hiszen a hatdsag az
egyes verziok felallitasa és ellenérzése kapcsan a jog altal kifejezetten nem
tiltott eszkozoket igénybe veheti.*

A jelenleg hatalyos torvény a gyanusitott és a tani* esetében engedi meg
a poligraf alkalmazasat — utobbi esetében a mar emlitett gyakorlati szempon-
tok dominancidja miatt. Mindkét esetben torvényi kdvetelmény az dnkéntes
hozzajarulas. A tantival szembeni alkalmazasat latom problematikusnak a k6-
vetkezok miatt: a tantnak eleve igazmondasi kotelezettsége van az eljaras so-
réan, igy a hamis tantizas Damoklész-kardja a feje felett lebeg minden sza-
kaszban, ahol kihallgatjak. A masik ok, hogy ez a vizsgalat a laikusok altal is
tudottan kemény pszichés intervencioval® jar, aminek — a tanu eljarasjogi po-
zicidjat tekintve — sziikségtelen kitenni a tanut. Az eljarasi pozicié kapcsan
tovabbi megallapitas, hogy amig a gyanusitott szamara elényokkel jarhat a
vizsgalat, addig a tanu esetében csak hatranyok jelentkezhetnek, ezt egyes
szerzok nem kivanjak elfogadni.”

Az elbbi indokok alapjan a poligrafot a nyomozasi szakaszban megenge-
dettnek, a birdsagi szakaszban megengedhetetlennek talaltam. A nyomozasi
szakaszban is csak a gyanusitott vallomasanak ellenérzésére szolgalhat, tehat
a tanuval szemben nem lenne szabad alkalmazni. Emellett csak a gyanusitott
onkéntes beleegyezésével — figyelembe véve azt a helyénvalo szempontot,
hogy lehetdsége van tisztadzni magat az eljarasban.

42 Erdei Arpad: Hazugsagvizsgalat és igazsagszolgaltatas. Magyar Jog, 1988/3., 214. o.

43 V6. Févarosi [tél6tabla Biinteté Kollégiuma 5/2014. (IX. 29.) BK vélemény.

44 Budahézi Arpad: i. m. 205. 0.; Erdei Arpad: i. m. 215. o.

45 A 2013. évi CLXXXVI. torvény modositotta a Be.-t, igy keriilt bele a poligraf tantival szembeni al-
kalmazhatosaga. Az indokolés szerint kriminéltaktikai szempontok indokoljék a rendelkezés beiktata-
sat. (Korabban csak a kiemelt jelentségii tigyekben volt erre lehetdség.)

46 Erdei Arpad: i. m. 217. o.

47 Budahazi Arpad: i. m. 109. o.
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A bizonyitasi eszkozokre vonatkozé tilalmak

A biintet6-eljarasjog tudomanya a bizonyitasi eszkdzokre vonatkozo tilalmak
kapcsan egyrészrol altalanos tilalmakat allit fel, amelyek minden bizonyitasi
eszkozt érintenek, valamint specidlis, csak egyes bizonyitasi eszkdzokre vo-
natkoz6 kizaré szabalyokat.** A birdi megismerés lehet6ségének korlatozasa
szempontjabol a helyettesithet6 és a nem helyettesithetd bizonyitasi eszko-
zokre vonatkozo tilalmakat kiilonithetjiik el. A helyettesithet6 eszkozoknek —
mint a szakért6i vélemény — nincs korlatozo hatasuk a biréi megismerésre,
miutan a kizart szakérté potolhatdé mas szakértdvel, tehat az tigy megismeré-
sére ez nem gyakorol hatast. A nem helyettesithetd eszk6zok a tantivallomas,
az okirat, a targyi bizonyitasi eszkoz és a terhelt vallomasa.” Az egyes esz-
kozoknél elemzem a specialis bizonyitasi tilalmakat és a tilalmak megsérté-
sének a kovetkezményeit.”

A tanuvallomas

Ha egyaltalan nem hallgathato ki a tanu az eljarasban, vagy csak bizonyos té-
nyekre nem hallgathat6 ki, akkor ez a bizonyités targyara vonatkozo tilalom-
nak felel meg. A tantivallomas abszolat akadalyai: a lelkész, a véd6 nem hall-
gathato ki arrdl a tényrdl, amelyrdl ilyen mindségében szerzett tudomast,
ahogyan a hatdsagi tanti sem, ha titoktartasi kételezettség terheli. Kissé arnyal-
tabb a mindsitett adatrol valo kihallgatas, ez esetben a mindsité adhat felmen-
tést. Az abszolut akadalyok koziil a Be. 81. § (1) bekezdés c) pontja felel meg
a bizonyitasi eszkozre vonatkozo akadalynak, igy akitdl a testi vagy szellemi
allapota miatt nyilvanvaléan nem varhato helyes vallomas, nem hallgathato
ki tanuként. A relativ tantizasi akadalyok koziil pedig a Be. 82. § (1) bekez-
dés a) pontja szerint a terhelti hozzatartoz6i mindség alapozza ezt meg. Az el-
s6 esetben nem varhato el a valosaghti vallomas, ennek a testi vagy szellemi
fogyatékossag az oka. A masodik esetben Cséka azt allapitja meg, hogy a tor-

48 Cséka Ervin (1991): i. m. 84. o.

49 Kiraly Tibor (1969): i. m. 559. o.

50 Gécsi Anett Erzsébet a kutatasaban megallapitotta, hogy a leggyakoribb oka a bizonyitasi eszkdzok
kizarasanak a Be. 78. (4) bekezdés II. fordulatdban meghatarozott ,,mas tiltott moédon” val6 beszerzés.
Gacsi Anett Erzsébet: Bizonyitasi tilalmak a magyar biinteteljarasban: a térvénysértd (jogellenes) bi-
zonyitékok kizarasa. In: Juhdsz Zsuzsanna — Nagy Ferenc — Fantoly Zsanett (szerk.): Sapienti sat. Un-
nepi ktet dr. Cséka Ervin professzor 90. sziiletésnapjara. Szegedi Tudoményegyetem Allam- és Jog-
tudomanyi Kar, Szeged, 2012, 181. o.
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vény elfogultsagot vélelmez.”! Véleményem szerint itt nem vélelem all fenn,
hanem az a probléma, hogy a torvény mennyiben kételezheti a tantt arra,
hogy a hozzatartozojat érintGen igazat valljon. Ez sajatos dilemmat okoz. A
tanu vagy elmondja az igazat, ami a hozzatartozdja szamara terheld és akar a
legsulyosabb kovetkezményeknek is kiteszi, vagy hamisan vall és véllalja a
kovetkezményeket.”* Belathato, hogy ekkora terhet nem lehet a tant vallara
tenni. A hozzatartozoi viszony és a tanuzasi kotelezettség titkozik itt Gssze,
amelynek soran a jogalkoto a hozzatartozoi viszonyt tekinti elsédlegesnek, és
nem varja el a tanttdl, hogy aktivan kdzremiikddjon a hozzatartozoja biinte-
tojogi felelossége megallapitasaban.

A tanuvallomas esetén a mentességi okok ellenére torténd kihallgatas ko-
vetkezménye, hogy az bizonyitékként nem vehetd figyelembe. Ennek torvé-
nyességi indokai vannak. A Be. 82. § (2) bekezdése alapjan a mentességi
okokra torténd figyelmeztetés elmaradasa ellenére kihallgatott tana valloma-
sa ugyszintén nem vonhat6 a bizonyitékok koz¢ — a jegyzokonyvnek is tar-
talmaznia kell a tani figyelmeztetését és a figyelmeztetésre adott valaszat is.
A problémét a legegyszeriibben egy példaval lehet bemutatni.

Tételezziik f6l, hogy egy tobbszordsen mindsiild emberdlés miatt folya-
matban 1évé biinteteljarasban a nyomozo hatosag elmulasztotta figyelmez-
tetni a tanat a mentességi okokra, és kihallgattak. A tan nem tagadta volna
meg a vallomastételt a hozzatartozoi mindségre vonatkozoéan. Ez a tanu —
kozkeletti kifejezéssel élve a koronatanu — az egyetlen, aki teljes mértékben
a vallomésaval ald tudja tdmasztani a blincselekmény megtorténtét, latta,
hogy a terhelt az elkoveto stb. A tanut a targyalasra idézik, hogy kihallgassak
— immar térvényes modon, de id6kdzben meghal. Fel lehet ilyen esetben ol-
vasni a tanu vallomasat a targyalason? Bevonhato-e a vallomasa a bizonyité-
kok ko6zé?

A példa szandékosan olyan helyzetet ir le, hogy az olvasé azt érezhesse,
teljes bizonyossaggal nem tagadta volna meg a tant a vallomastételt, és a tar-
gyalason is ugyanazt vallotta volna, mint a nyomozasi szakaszban. Az elkd-
vetd a terhelt, aki megkapja a mélt6 biintetését. Az igazsagérzetiink els6 pil-
lantasra azt sugallhatja, hogy ebben az esetben a birdsag felolvashatja a
nyomozasi iratokban szerepl6 tantivallomast. A torvény 296. § (1) bekezdés
a) pontja szerint a bir6sag ismertetheti vagy inditvanyra felolvashatja a tanu-
vallomast, ha a tanu a targyalason nem hallgathato ki. Ennek alapjan a bizo-

51 Cséka Ervin (1991): i. m. 86. o.
52 Kiraly Tibor (1969): i. m. 562. o.
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nyitas anyagava lehetne tenni a tana korabbi vallomasat. Az ellenérv — és vé-
leményem szerint a helyes gyakorlat — az, hogy a Be. 82. § (2) bekezdését
hivjuk segitségiil, és ennek alapjan megallapitjuk, hogy térvénysért6 a bizo-
nyiték, hiszen a térvényben meghatarozott mentességi okokra figyelmeztetés
nélkiil hallgattak ki. Bar nem potolhato a vallomasabol szarmazo bizonyiték,
kirekesztjiik a bizonyitékok korébol.

A Be. 291. § (3) bekezdése azt mondja ki, hogy a vadlottnak a nyomozasi
szakasz soran tett tanuvallomasa csak akkor olvashaté fel, ha a mentességi
okokra torténd figyelmeztetés és a figyelmeztetésre adott valasza kiolvashatd
a jegyz6konyvbdl. A javaslatom az, hogy ezt a szabalyt a tantvallomas felol-
vasasarol és ismertetésérol rendelkezd szabalyok kozé is be kellene épitenie a
jogalkotonak: 296. § (5) A tanunak az (1) bekezdés a) pontja szerinti tanuval-
lomdsa csak akkor olvashato fel, ha a mentességi okokra torténd figyelmezte-
tés és a figyelmeztetésre adott valasza kiolvashato a jegyz6konyvbal.

A szakvélemény

A szakvéleményre vonatkozo bizonyitasi tilalmak ismertetése eldtt szolni
kell arrdl, hogy a szakértdk alkalmazasa és a bizonyitas szabadsaganak elve
milyen kapcsolatban all egymassal.

A szakértdkre vonatkozoan a torvény kotelez6 alkalmazasukat rendeli bi-
zonyos esetekben. Ekkor mas bizonyitasi eszkdzt nem lehet igénybe venni.
Mindez a bizonyitds targyéra, az adott tényekre vonatkozdéan olyan korlato-
kat allit fel, amelyek a szabad bizonyitas sz6 szerinti, klasszikus értelmének
a csorbitasat vonjak maguk utan — egyben megerdsitik azt a megallapitast®,
hogy a szabad bizonyitas relativ fogalom.

E helyiitt kizarolag a bizonyitasi eszkozre vonatkozd tiltd szabalyként az
ugynevezett kizarasi okok jelennek meg. Ezeket Cséka intern jellegii — belso —
tilalomnak tekinti, amelynek soran a tény bizonyitasara kijelolt szakérté még-
sem jarhat el.** A torvény a 103. § (1) bekezdésében targyalja ezeket az esete-
ket, taxative felsorolva, hogy az eljarasban ki nem vehet részt szakértéként.

A szakvélemény kapcsan fontos megjegyzés, hogy ez a bir6i megismerés-
nek alapvetd, esetlegesen perdontd, de egyben attételes forrasa.” A bird mi-

53 Erdei Arpad: Az igazsag megéllapitisa, torvényesség és igazsagossag — szempontok a biintetdbiroi
dontés mindségének a megil In: Juhasz Zsuzsanna — Nagy Ferenc — Fantoly Zsanett (szerk.):
i.m. 112. 0.

54 Cséka Ervin (1991): i. m. 87. o.

55 Kiraly Tibor (1972): i. m. 67. o.
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utan a szakért6 elkészitette a véleményét, megvizsgalja, szabadon mérlegeli
azt, ellentmondas, hidnyossag esetén a szakértot a szakvélemény kiegészité-
sére hivja fel vagy meghallgatja. Ez utan tud donteni arr6l, hogy az abban
foglaltakat mennyire tekinti dontd jelentdségiinek. Tekintve, hogy a Be. ko-
telezéen irja elé a szakértd alkalmazasat abban az esetben, ha kiilonleges
szakértelem sziikséges a dontéshez — amely szakértelemnek egyébként akar
a birtokaban van (esetleges tovabbi képzettsége kapcsan), akar nem, mivel ez
egy objektiv mérce —, ki kell rendelnie a szakért6t. Majd a szakvélemény
megallapitasaira alapozva meggy6zddése szerint kell dontenie.

A szakvélemény egyetlen esetben sem jelenthet abszolut értelemben elfo-
gadott bizonyitasi eszkozt, tehat a biré donthet ugy, hogy kizarja, nem veszi
figyelembe. Ebben az esetben is indokolasi kotelezettség terheli a tekintet-
ben, hogy miért nem fogadta el a szakvéleményt. Ez az indokolasi kotelezett-
ség azonban tobbet jelent mas bizonyitasi eszk6zokhdz viszonyitva, hiszen itt
szakkérdésekbdl kovetkezd tények el nem fogadasardl dont — amivel kapcso-
latban a kiindulopontrdl (szakmai jartassag) elvben nincs ismerete. Fontos
azonban megjegyezni, hogy 6nmagaban a szakértelem hidnya nem vezethet
odaig, hogy egy szakvéleményben foglaltakat abszolut érvénytlinek fogadjon
el a bir6. A birésagnak minden esetben egyenként és Gsszességében kell érté-
kelnie a bizonyitékokat, igy mérlegelés ala kell vonnia a szakvéleménybol
mint bizonyitasi eszkozb6l kovetkezd bizonyitékokat is. Meg kell talalnia azt
a kozéputat, amikor is nem mond le a szakvélemény jogi értékelésérél (egy-
ben perdontének elfogadva az ott irtakat), mindazonaltal nem lehet megkd-
vetelni azt sem, hogy a szakkérdések kapcsan laikus bird tudomanyos értéke-
lést végezzen.*s

Targyi bizonyitdsi eszkoz

A targyi bizonyitasi eszkdzok kore nem meghatarozhato, folyamatosan boviil.
tekintve a technika elérehaladasat. [gy kiilon, specialis tilalmakat aligha lehet
rajuk vonatkozdan talalni vagy szabni.” Itt sokkal inkdbb a pozitiv jellegii
eléirasok jelennek meg, mégpedig, hogy az egyes eszkozoket hogyan lehet
beszerezni, és mi ennek a modszernek a torvényi kovetelménye (példaul mo-
tozasnal, lefoglalasnal stb.). Tehat magara a bizonyitési eszkdzre nem talalni
tilalmat. Ezt 4llapitja meg Cséka is, aki a targyi bizonyitasi eszkdzok univer-
zalis jellegébdl adodoan nem talalt tilalmat, legfeljebb a Kiraly altal is emli-

56 Erdei Arpad: Tény és jog a szakvéleményben. KJK, Budapest, 1987, 233-235. o.
57 Kiraly Tibor (1969): i. m. 560. o.
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tett dologkiadasi kotelezettség aloli mentességet.” E szerint nem terheli sem
a tantt, sem a terheltet a dolog kiadésa a hatosagok részére, ha megtagadhat-
ja a vallomastételt. Azonban ezt a rendelkezést a torvény a 152. § (1) bekez-
désében fel is oldja, amikor kimondja, hogy ha a birtokos nem szolgaltatja a
dolgot, akkor az megszerezhetd hazkutatas vagy motozas Utjan is.”

A szabalyozas mogott a kovetkezok allhatnak. Ha tanu a vallomastételt —
mint arr6l sz6 is volt — a hozzatartozdoi minéség kapcsan tagadja meg, akkor
feltételezhetd az elfogultsaga. A hazkutatas soran a hatosag a vallomast meg-
tagadd tanttol szerez meg targyi bizonyitasi eszkozt. Szamomra kérdéses,
hogy ez mennyire helyes gyakorlat, tekintve, hogy nem kivan példaul a hoz-
zatartozojat terheld vallomast tenni a tanu, de targyi bizonyitasi eszkozt koz-
vetetten szolgaltat. Mindazonaltal belatom azt, hogy a térvény alapjan nincs
erre vonatkozd kotelessége, tovabba mas az elméleti alapja a tanuvallomas
megtagadasanak ¢s a hazkutatasnak. Ennek alapjan megallapithato, hogy a
biincselekmény felderitésére vonatkozo érdek keriil el6térbe, és sajnos nem
azt mérlegeli a jogalkoto, hogy a targyi bizonyitasi eszkoz kozvetett szolgal-
tatasa ugyanahhoz vezet, mintha a hozzatartozojara terheld vallomast® tenne
a tanu.

Okirati bizonyitdas

Az okiratok esetében nem igazan talalni kifejezetten a bizonyitasi eszkozre
vonatkozo tilalmat. Negativ iranyt megkozelités jelenik meg, ugyanis egyes
tényeket csak okirattal lehet bizonyitani, ezaltal a mas bizonyitasi eszkoz al-
kalmazasénak a tilalmarol beszélhetiink. Az okiratok valamilyen tény, adat
valosaganak, esemény megtorténtének vagy nyilatkozat megtételének bizo-
nyitasara késziilnek. Okiratnak nevezhet6 az elbbiek bizonyitasara alkalmas
okirati kivonat vagy targyi bizonyitasi eszkoz is. Az okirati bizonyitas soran
az el6bbiekben nem esett sz6 az adott tény szempontjabol kotelezd bizonyi-
tasrol. Mivel vannak tények, amelyeket csak adott okirat bizonyithat (példa-
ul az eljarasban a terhelt biintetettsége csak korabbi jogers birdi itélettel bi-
zonyithato, vagy a fiatalkora terhelt életkora, ami kizardlag kozokirattal

58 Cséka Ervin (1991): i. m. 88. o.

59 Kiraly Tibor (1969): i. m. 560. o.

60 A tantivallomasnal irtak kapcsan megallapithatova valt, hogy a tantizasi kotelezettség és a hozzatarto-
201 viszony értékelésekor a jogalkotd az utobbit preferalja. Jelen esetben viszont a hozzatartozoi vi-
szony megkeriilése torténik azzal, hogy targyi bizonyitasi eszkozt szerez be a hatosag hazkutatas ut-
jan. Itt a mérleg a blincselekmény felderitésének érdeke felé huz a hozzatartozoi viszony hatranyara.
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bizonyithato), ezaltal egyértelmii, hogy minden mas lehet6ség kizart. Ez egy-
feldl a bizonyitas targyara vonatkozoan tilalom, de tilalom a mas eszk6z al-
kalmazasara is.®'

A terhelt vallomasa

A terhelt vallomasaval kapcsolatos tilalmak az 6nkéntes és a szabad vallo-
mastételnek a garanciai.” igy a torvény nem kételezheti a terheltet a vallomas
megtételére semmilyen esetben sem, tovabba az igazmondasra sem.” Ez
utobbinak egyetlen korlatjat allitja fel, mégpedig, hogy mast hamisan biincse-
lekmény elkovetésével nem vadolhat. Emellett az eljarasban barmikor dont-
het ugy, hogy bar korabban megtagadta a vallomastételt, mégis tesz vallo-
mast. A terhelt vallomasa tekintetében csak olyan tilalmat talalhatunk, amely
iranyado a szakértékre és a tanukra nézve is, ezzel altalanosabba téve a ren-
delkezést. igy nyilvan a befolyasolasara alkalmas kérdésfeltevés, a kényszer-
t6l, fenyegetéstdl mentes vallomastételi lehetdség. Ezek az esetek mind a bi-
zonyitasi modszerekre vonatkozo tilalmak korét adjak meg.

A terhelti kihallgatas két nagy egységének targyalasa (nem érdemi kihall-
gatas, érdemi kihallgatas) kapcsan Gacsi Anett érdemi részi kihallgatasnak te-
kinti a Be. 117. § (3) bekezdésében talalhato kérdések feltevését.** Ezzel a
megallapitassal vitatkoznom kell, mert az elhatarolés alapja a tényallas felde-
ritésére vonatkozo6 kérdésfeltevés. Tehat a nem érdemi rész azt jelenti, hogy
formalis kérdéseket tesznek fel a gyantsitottnak, és ezek magukban foglaljak
a munkahelyére, csaladi, vagyoni viszonyaira [Be. 117. § (3) bekezdés] vonat-
kozo kérdéseket is. Az érdemi kihallgatas a tényallas tisztazasara vonatkozik.”
Teljes mértékben helyes Gacsi Anett megallapitasa, miszerint a Be. 117. § (3)
bekezdésében foglaltakra adott valasz befolyasolja a biintetéskiszabast.
Ugyanakkor a terhelt biinossége nem ezen ddl el, hanem a tényallas felderité-
sén és bizonyitékokkal valo alatimasztasan, tehat az emlitett (3) bekezdés sze-
rinti kérdések csak és kizardlag a biindsségi — enyhitd €s sulyositd — koriilmé-
nyeket befolyasoljak, de a biinosség megallapitasat magat nem.

61 Cséka Ervin (1991): i. m. 88. o.

62 Kiraly Tibor (1969): i. m. 560. o.

63 Az angolszasz eljarasban a vadlott vallomasa a tantivallomasok kérében értékelendd, ezaltal igazmon-
dasi kotelezettsége van. Erdekes — de a tanulmany terjedelmét jocskan meghalado — kérdés, hogy at-
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Kiraly Tibor szerint kiilonleges a helyzete a terhelti vallomasnak, hiszen
az Osszes tobbi bizonyitasi eszkdz pontosan ennek a potlasat szolgalja.® A
terhelt vallomasa kapcsan is felvetodik azonban gyakorlati kérdés. Ha a ter-
helt megtagadja a vallomastételt, a hatosag nem tehet fel tovabbi kérdéseket.
Ennek a szabalynak a megkeriilése azonban a gyakorlatban ugy torténhet,
hogy a terhelt nem kivan vallomast tenni, majd a hatésag tagja megkérdezi,
hogy kérdésekre kivan-e valaszolni, mire a terhelt azt valaszolja, hogy igen.
A neuralgikus pont: ezekbdl a valaszokbol szerezhetd bizonyiték a késdbbi-
ekben felhasznalhato-e? Véleményem szerint ha a terhelt megtagadja a val-
lomastételt, akkor le kell zarni az ligyre vonatkozo kérdésfeltevést, igy jog-
szerli bizonyiték egyaltalan nem szerezhetd a valaszaibol. Az ilyen
gyakorlatot — amely a kérdésfeltevésre épiil — hibasnak tartom, mert a kérdé-
sekre valo valaszadas terhelti vallomashoz vezet, amely felhasznalhato (elle-
ne) bizonyitasi eszkozként. Tehat a vallomasmegtagadas jogaval hidba él a
terhelt, ugyanoda jutunk, hogy a torvény ,kijatszasaval”, akarata ellenére
vallomast tesz. A torvény csak azt jelzi, hogy nem lehet kérdéseket intézni a
terhelthez, ugyanakkor a szabaly megkeriilésének (egyben latszolagos betar-
tasanak) a kovetkezményeirdl nem szol.

Tremmel Florian azt az elvet vallja, hogy ha a vadlott a birosag elétt a
Miranda-figyelmeztetésekre® reagalva megtagadja a vallomastételt, akkor a
korabbi szakaszban tett vallomasa ettél fiiggetleniil a bizonyitas anyagava te-
het6 felolvasassal.®® Az egyik érve az, hogy figyelmeztetés utan tesz vallo-
mast a terhelt. Véleményem szerint a figyelmeztetéshez, tovabba a védeke-
z¢és szabadsagdhoz hozzatartozik, hogy a terhelt barmikor megtagadhatja a
vallomastételt, tovabba nem hasznalhato fel — éppen a védekezés szabadsaga
miatt — a korabbi vallomasa. A masik érvét a ,,mérgezett fa gyiimolcse” dokt-
rindjara vezeti vissza, ennek alapjan azt allapitja meg, hogy a vallomasbol
szerzett tovabbi bizonyitékok kizarasara is sor keriil, de ez nem engedhetd
meg. Szerintem ebben az esetben a kizart bizonyiték nem a tdrvénysértés mi-
att nem kertil bir6i értékelés ala, hanem amiatt, hogy a vadlott €1 a hallgatas
jogaval a targyalasi szakaszban. Még ha ezek utan elfogadnank is Tremmel
allitasat, a magyar jog szerint a torvénysértd bizonyitékbol is eredhet torvé-

66 Kiraly Tibor (1969): i. m. 559. o.

67 Miranda-figyelmeztetésnek nevezziik a terhelt vallomasmegtagadasi jogara figyelmeztetést. Miranda
v. Arizona, 384. US. 436. 1966

68 Tremmel Florian: ,,0rokzold kérdések” és j kihivasok a biintetd bizonyitasban. In: Juhasz Zsuzsan-
na — Nagy Ferenc — Fantoly Zsanett (szerk.): i. m. 494. o.
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nyes bizonyiték: az alapvetden térvénysért6 bizonyitékot (a mérgezett fa) ki-
zarjak, mig az abbol kovetkez6 bizonyiték (a gyliimélcs) egészséges.”

rrox

A bizonyitasi eléirasok megsértésének kovetkezményei

A bizonyitasi tilalmak ellenére beszerzett bizonyitékokat idealis esetben a bi-
rosag kirekeszti a tobbi bizonyiték koziil, és nem is mérlegeli 6ket.”” A nem
egyértelmt, a torvény altal nem szabalyozott és a tanulmanyban is bemuta-
tott bizonyitasi szabalytalansagok esetén is ugyanigy kell eljarnia. A kovet-
kezokben azt fogom megvizsgalni, hogy a mindezek ellenére hozott birdsagi
itélettel a masodfoku1 eljarasban mi torténhet.

A hatalyos térvény 348. § (1) bekezdése alapjan a masodfoku eljarasban
a teljes revizio elve érvényesiil. (A masodfoku eljaras megindulasanak felté-
tele, hogy az els6foku hatarozat ellen az arra jogosultak éljenek a fellebbezé-
si jogukkal.) A teljes revizio elvébol kovetkezik, hogy a masodfoka birdsag
nemcsak az els6foku hatdrozatot, hanem magat az elséfoku eljarast is feliil-
vizsgalja. Ebben az értelemben a bizonyitasra vonatkozo eljarasi cselekmé-
nyeknek, a bizonyitas altalanos szabalyainak a torvényességét is nézi.”!

A hatalyon kiviil helyezési okok csoportosithatok abszolut és relativ hata-
lyon kiviil helyezési okokra. Az abszolt okok™ esetében a hiba a hatalyon ki-
viil helyezésre okot add koriilmény természetében keresend6 (példaul a tar-
gyalason nem vett részt az ligyész), stlyos eljarasi szabalysértés vezet hozza.
Korabban semmisségi okoknak nevezték dket™, ez €s az abszolut jelz6 is azt
fejezi ki, hogy a birdsagnak mérlegelés nélkiil kell hatalyon kiviil helyeznie
a hatarozatot.

A relativ hatalyon kiviil helyezési okok™ esetében a birésag mérlegeli az
ok kihatasat az érdemi elbiralasra, és csak ez alapjan semmisiti meg a hata-

69 Erdei Arpad: Tilalmak a bizonyitasban. In: Erdei Arpad (szerk.): Tények és kilatasok. KJK, Budapest,
1995, 53. o.

70 A birdsag csak annyiban vizsgalja meg 6ket, hogy meg tudja allapitani a bizonyiték jogsértd voltat. A
bizonyitékok kizarasanak okarol pedig szamot kell adnia az itéletében. V6. Holé Katalin — Kadlot Er-
zsébet (szerk.): A buntetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény magyarazata. IV. kotet. Magyar Hi-
vatalos K6zlonykiadd, Budapest, 2008, 188. o.
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rozatot.” Relativ ok alapjan hatalyon kiviil helyezésre harom okbol keriilhet
sor: eljarasi szabalysértés; megalapozatlansag; az opportunitas elve.”

Akkor kap jelent6séget ez a kategoria, ha az elséfoku eljarasban ,,olyan
eljarasi szabalysértés tortént, amely lényeges hatdssal volt az eljards lefoly-
tatasara, illetéleg a biindsség megallapitasara, a biincselekmény mindsitéseé-
re, illetéleg a biintetés kiszabdsdara vagy intézkedés alkalmazasara. Ilyennek
kell tekinteni kiilonosen, ha a bizonyitas torvényességére vonatkozo szabdlyo-
kat megsértették, az eljardsban részt vevd személyek a torvényes jogaikat
nem gyakorolhattik, vagy ezek gyakorlasat korlatoztak.””” Az eljaras iddsze-
riségére figyelemmel igy mindazok az aprobb szabalysértések, amelyek nem
befolyasoltak Iényegesen az érdemi dontést, csak megallapitasra keriilnek, de
nem vonnak maguk utan jogkovetkezményt.”™

A tanulmanyban felhozott és véleményem szerint kardinalis eseteknél jog-
gal vetddik fel a kérdés, hogy a szabalysértések az érdemi dontésre kihathat-
nak-e olyan mértékben, hogy megalapozzak a hatalyon kiviil helyez$ hataro-
zat meghozatalat. Ugy gondolom, hogy a (korona)tant és a terhelt esetében
mindenképpen megallapithato, hiszen dontéen befolyasoljak a biindsségrol
vald dontést a torvénysértden a birosag elé vitt vallomasukban szerepld infor-
maciok. A torvényben a (példaul személyiségi) jogokat sérté adatok nyilva-
nossagra hozatalara sem talalunk az eljar6 hatésagra vonatkozoan szankciot,
holott mint a bizonyitas specialis elvének, érvényesiilnie kellene.

A bizonyitasban elkovetett hiba kdzvetleniil megalapozatlansaghoz vezet.
Az eljarasi hibat nem lehet reformatorius jogkdrben kijavitani, ezaltal az el-
jarasi hiba miatt bealld helyzetet sem lehet orvosolni megvaltoztatd dontés-
sel. Ezek alapjan, ha az adott — 1ényeges kihatast el6idéz6 — bizonyitékot ki-
zarjuk, akkor el6all a helyzet, hogy megalapozatlan lesz az itélet.

Az els6foku birdsagnak nem az a feladata, hogy a nyomozas egészét néz-
ze, €s ennek alapjan allapitsa meg, hogy a bizonyitasi eszk6zok 6sszegyijté-
se ¢és rogzitése soran a térvénynek megfelelden jart-e el a hatosag.” A biro-
sagnak az Osszes bizonyitékot meg kell néznie egyenként, beleértve az
Osszegylijtés torvényességét is, ezutan kell logikailag kirekeszteni a nem
megfelelé bizonyitékokat, és végiil 6sszességében értékelnie. A masodfoku
birdsag az els6foku birosagnak ezt az eljarasat is vizsgalja.

75 Cséka Ervin: A biintetd jogorvoslatok alaptanai. KJK, Budapest, 1995, 258. o.
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Mindezeket dsszevetve a problémat ugyanabban latom, mint Hack Péter:
az igazsagszolgaltatasba vetett bizalmat a hibas vagy téves itéleteknél kevés
dolog tudja jobban rombolni.*” Az eljarasi szabalysértések tomege — miutan
nincs pontosan megfogalmazott garancialis szabaly sem — egyrészrdl hibas
itéletekhez vezet, masrészrol megmagyarazhatatlan a kovetkezmények nél-
kiil maradasuk az eljarasban részt vevd személyek szamara. Eppen erre is
hangstlyt helyezve lehetne a bizalmat épiteni, masik oldalr6l viszont a birdi
mérlegelés szabadsagat is figyelembe venni.

Osszegzés a szabad bizonyitas oldalarol

Az elébbieket 6sszegezve elmondhaté az is, hogy a bizonyitas targyara, mod-
jara és az eszkozokre vonatkozo tilalmak megjelenése korlatozza a szabad bi-
zonyitas rendszerét. Amint azt Erdei Arpad megallapitja, ahol korlat vagy ti-
lalom létezik, ott szabadsag aligha élhet.*' Ezek a korlatok az eljarasban részt
vevok jogaira is tekintettel keriiltek a tdrvénybe, mikozben az is elmondhatd,
hogy a kotelez6 alkalmazasuk vagy a kotelezo alkalmazasuk ellenére torténd
hasznalatuk tiltisa a szabadsagra vetitve ,,akadaly” az eljarasban.

A birdnak a tilalmak ellenére beszerzett bizonyitékokat ki kell rekeszte-
nie, és nem mérlegelheti azokat semmilyen formaban, még csak sejtetnie sem
szabad, hogy azokbodl barmiféle — még ha az igazsag szempontjabol helyes —
kovetkeztetést vont le. Az egyes bizonyitasi eszkozokre vonatkozo tilalmak-
bol jol latszik, hogy mennyire sziik azok felhasznalhatésaganak a szabadsa-
ga. A birdi mérlegelésben korlatot jelentd tényez6, hogy akar bevonja, akar
kizarja az adott bizonyitékot a bizonyitékok korébdl, koteles azt megindokol-
ni. Kételes tovabba a dontéséhez vezetd logikai kovetkeztetésekrol, folya-
matrol is beszamolni a hatarozataban. Tehat a szabad meggy6z6dés alapjan
vald dontés klasszikus értelemben aligha taldlhaté meg a térvényben. A birot
vezeti egyfajta zsindrmérték, és csak ezutan jelenhet meg a mérlegelési sza-
badsaga.

Amit a térvény nem tilt, azt szabad — szokas mondani. Ez anyagi jogi érte-
lemben helyes megallapitas. Eljarasjogi értelemben azonban nem. A kételyek,
a kételyekbdl kovetkezd utdlagos bizonyitasi szabalytalansagok mind-mind
jogbizonytalansaghoz vezetnek. Visszaélésre ad modot, ha nem szabalyozzuk

80 Hack Péter: A biintetShatalom fliggetlensége és szamonkérhetdsége. Magyar Koz16ny Lap- és Konyv-
kiado, Budapest, 2008, 49. o.
81 Erdei Arpad (1995): i. m. 50. o.
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jol a bizonyitasi kérdéseket. Az emlitett javaslatok egyértelmiivé tennék a
problémas ,,lappango” tilalmak kapcsan felvet6dd bizonyitasi nehézségeket.
A tisztességes eljaras megkoveteli a szabalyozottsagot — szabalyozottsagban
pedig soha nem lesz szabad a bizonyitas.
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FORIZS SANDOR

Egy bir6sagi targyalas 1947-ben

Az 1946-1947-es évek egyik nagy hatardrizeti problémaja a megallithatat-
lannak ting ember- és arucsempészés volt. Ez a két teriilet mondhatni 6rok-
z6ld téma az allamhatarok torténetében, de a masodik vilaghabort utan hosz-
sz ideig nagy haszonnal kecsegtetd, viszonylag veszélytelen foglalkozasnak
bizonyult. A habor( utani gazdasagi dsszeomlds, az inflacios hullam és aru-
hiany taptalaja lett a kiterjedt csempészetnek, amelyet kiilondsen a hatar
menti lakosok tiztek az allamhatar mindkét oldalan. Lényegében mindent
csempésztek, de természetesen voltak kiemelt kategoridk, hianycikkek, mint
a valuta, a so, a tlizkd, az élelmiszerek, az ¢16 allatok, autokhoz gumiabroncs
stb. A hatardrizet és a vamtevékenység gyerekcipében jart, csak a felszinét
érintette a jelenségnek, igazi veszélyt sokdig nem jelentett a csempész szak-
ma legjobbjaira. Természetesen ehhez a tevékenységhez gyakran kapcsolod-
tak egyéb biincselekmények, amelyek mar valoban befolyasoltak az akkori
rendészeti munkat.

Az allamhatar mentén 1945-t61 kialakult koriilmény kedvezett a legstlyo-
sabb blincselekmények, fegyveres rablasok, emberdlések elkovetésének, uta-
z0k ¢és tanyasi lakosok kifosztasanak. Nem csak azért, mert a rendvédelmi
szervezetek felallitasa és felkészitése még kezdeti stadiumban leledzett. Az
elkovetok tobbnyire katonaviselt személyek, kiképezve a kiilonb6z6 fegyve-
rek tokéletes kezelésére. Sokan koziilikk jelentds harci tapasztalatokkal bir-
tak, és szamukra mar nem okozott gondot megtdmadni valakit. A hatartérség-
ben fegyver is boségesen maradt a haboriibol. A hatarvadaszok éjjelente
rendszeresen hallottak a l6véseket az erdékben. Tobbnyire csupan orvvada-
szatrol volt sz6, de kétszer is meggondolta mindenki, hogy ilyen koriilmé-
nyek k6zott merre koszaljon sotétedés utan. Specialis lehetdség nyilt az al-
lamhatar két oldalan parhuzamosan elkovetni a cselekményeket. Egyrészt
kijatszottak a biiniildozést, hiszen a rendéri szerveknek ekkor tobbnyire nincs
kapcsolatuk a masik orszaggal, nehézkes ¢€s lassu lett a biiniildozés. Masrészt
a rablott értékek, €16 allatok és aruk eladasat a szomszédos orszagban kony-
nyebben meg lehetett oldani. Szemrebbenés nélkiil hajtottak el a szarvasmar-
hat, birkat, lovakat és 6kroket. Gyakran er8szakkal torték fel az istallokat, al-
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litottak meg az orszaguton a jarmiiveket, fogtak ki fegyveres fenyegetés mel-
lett a lovakat.

Szembetling, egyesek milyen gyorsan ismerték fel a szovjet csapatok itt-
1étével, a szovetséges katonai megszallassal kialakulo szituacionak az ilyen
jellegli cselekmények elkdvetéséhez nyujtott eldnyeit. Az orosz egyenruha
mindenkor jelentés védelmet kinalt a visel6jének. A megszallo alakulatok ka-
tonai egyébként is egyfajta teriiletenkiviiliséget és jogszabalyok felettiséget
vindikaltak maguknak, mint mindig, mindenhol hasonl6 helyzetben. Még a
szervezett alakulatokkal is gyakran jelentds problémak mutatkoztak, nem ve-
tették ala magukat az eldirt ellendrzéseknek, jarmiveikkel nem alltak meg.
Hataratlépéskor nemcsak sajat magukat, hanem a veliik utazokat és azok
poggyaszait is kivontak az ellenérzés alol. Tudunk olyan esetrél, amikor a
Nyugatrol hazatérd csapatszallito katonavonat személyzete kifosztotta a ma-
gyar hatarallomas raktarait, az allomasfénok engedélye nélkiil elinditottak az
igy feltoltott szerelvényt. Ilyen feltételek mellett érthetd, ha a hatarvadasz és
hatarrenddr vezetdk szovjet 0sszekoto tiszteket vagy legalabbis szovjet kato-
nai jaréroket kértek a rend fenntartasdhoz. Természetesen ezért sokan igye-
keztek az orosz szallitmanyokhoz csapddni, megfizetni az ellenérzés elkerii-
Iésének lehetdségét. A viszonyokat nehezitette, hogy egyes huzamosabb
ideig itt tartdzkodo kiilfoldi egységek Ausztridban és Magyarorszagon a ha-
tar két oldalan szétszorva helyezkedtek el, és a megszallasi korzeteiket elein-
te nem igazitottak hozza az allamhatarhoz. Ezért ligyintézés céljabol sokan
naponta hivatalosan atjartak a masik orszag teriiletére. Gyorsan kapcsolatot
épitettek ki a helyi iigyeskeddkkel, és bekapcsolddtak az altalanossa valo
csempészetbe, egyenruhaval, cirill betis okmanyokkal fedezve magukat. A
hataron rendszeres atutazassal jaré beosztas, ingazas Bécs és Budapest vagy
csak egyszertien a két orszag kozott, jelentds csaladi vagyonokat alapozhatott
meg ezekben a sziikos id6kben, ha az érintettben megvolt a sziikséges hajlan-
dosag.

Veszélyes kategoriat alkottak a szovjet hadseregtél megszokott dezertorok.
Kiilonosen azok a nyugat-ukran és nyugat-belorusz szarmazastak, akik valdja-
ban eredetileg sosem voltak a Szovjetunio allampolgarai, leszamitva az 1939.
szeptember és 1941 nyara kozotti rovid idoszakot. A habort folyaman, amikor
a Voros Hadsereg egymas utan szabaditotta fel a németek altal megszallt nyu-
gati teriileteket, a fegyverforgatasra alkalmas férfiakat azonnal besoroztak, pot-
lando a folyamatos veszteségeket, fiiggetleniil attol, milyen érzelmeket taplalt
a delikvens az 0j rendszer irant. Alakulatuktol megszokve igyekeztek Nyugat-
ra jutni, és nem ritkan belekeveredtek a helyi banditizmusba.
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Egy konkrét eset

Egy konkrét, Sopron kozelében torténd, birdsagi targyalashoz vezetd esetet ki-
vanok bemutatni a tisztelt olvasonak. Magarol a birdsagi targyalasrol lényegé-
ben alig vannak informécioink, de érdekes az esemény elé- és utoélete. A Ma-
gyar Nemzeti Levéltar iratgytijtéje' tartalmazza a vonatkoz6 okmanyokat. A
mappat 1947. februar 6-an nyitottak meg. A benne talalhaté dokumentumokat
részben kézzel, részben géppel irtak, gyakran rossz helyesirassal.? Esetenként
mas jellegli, még a haboru el6tt vagy alatt rendszeresitett formanyomtatva-
nyok hatoldalara dolgoztak (példaul leventeképzéssel kapcsolatos kiadva-
nyokra), mutatva az altalanos papirhidnyt, az ellatasi gondokat. A Honvédelmi
Minisztérium fejrész az okmanygyiijton azért szerepelhet, mert a honvéd ha-
tarérség ebben az idoben e minisztérium alarendeltségében tevékenykedett.
Az okmanyok nagyobbik része is lathatoan a hatarérségnél késziilt, majd 6sz-
szeallitva megjarta a minisztériumot, hogy végiil visszakeriiljon a hatarérségi
tigyvitelre.

A helyzet megértéséhez at kell gondolnunk, hogy Magyarorszagnak eb-
ben az id6ben nem volt 6nallé allami léte, a haboruban gydztes szovetséges
nagyhatalmak megszallasa alatt allt. A Szovetséges Ellen6rz6 Bizottsag fel-
tgyelte az 6sszes fontos allamigazgatasi kérdést. Fenntartottak maguknak a
lehetdséget — adott esetben katonai ligyészségiik és birosaguk Gtjan — az ket
érint6 kérdésekben kozvetleniil, a magyar szerveket mellézve nyomozni, il-
letve jogszolgaltatast végezni. Nem volt ez masként a tobbi megszallt orszag-
ban sem, Japanban kozvetleniil a haboru utan hatezer emberrel szemben foly-
tattak le birosagi eljarast az amerikai hatésagok.

A torténések latszolag egyszertien indultak. A dosszié belsé oldalan kézzel
irva ,, Hdzi feljegyzés” szovegezéssel ,, Magyar Beliigyminiszter Urnak” cim-
zéssel rovid Osszefoglald talalhatd a tudnivalokrol, alairdja kézirassal a hatar-
Orség vezérkari fonoke. A 7. hatarvadasz zaszloalj akkori allomashelye Csep-
reg, nyomozo6i mint nyomozé hatdsag képviseldi, hosszabb ideig figyeltek
1946 6szén egy csempészcsoportot. 1946. november 21-én vették el6szor Ori-
zetbe a személyeket, mert osztrak részrdl feljelentés érkezett elleniik rablas és
csempészés vadjaval. Egy osztrak financ, egy csend6r és a falusi bird szemé-
lyesen jott at Nagycenkre feljelentést tenni, e szerint 1946. november 3-ra vir-

1 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1947. év 7. sz. doboz, 0464. folyészam, ,,Magyar Honvé-
delmi Miniszter” fejrészes iratgyiijté. ,,Targy: Bongar féle csempésztarsasagrol értesités”. Eredeti
nyilvantartasi szama: 11235 sz. eln. Lb. 1947.

2 Az idézetek az eredeti helyesirast kovetik.
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raddan négy tehenet és két birkat raboltak el Deutschkreutzbol. A gyanusitotta-
kat meg is nevezték. Azonnal k6zos hazkutatast tartottak, és az allatokat meg-
talaltak. Az osztrak hatosagok tovabba négy ember meggyilkolasaval vadoltak
a csoportot Deutschkreutz kornyékén, valamint rablasok elkovetésével. Lénye-
gében rettegésben tartottdk az embereket a hatar két oldalan ingazva. A nyomo-
zati és vizsgalati munka utan a hatarérség a soproni rendérségnek adta at a sze-
mélyeket. A soproni allamiigyészség szabadlabra helyezte az érintetteket a
birdsagi targyalas kezdetéig, mert mindegyikiiknek bejelentett lakasa volt, és
igy allitolag szokésiiktol nem kellett tartani. Ketten koziiliik — késébbiekben
renddrok meggyilkolasaval gyanusitottdk meg dket — mar masnap eltiintek.

Az események ekkor vettek varatlan fordulatot, dsszefliggésben az orszag
megszallt helyzetével. A masodik vilaghaboriban gydztes nagyhatalmak ér-
dekeit a Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag képviselte, amelyben szovjet veze-
tés érvényesiilt, tekintve, hogy a Szovjetuni6 fegyveres erdi tartozkodtak na-
lunk és a szomszédos Ausztria felénk esé részén.

A dossziéban talalhato egy ,,Jelentés’”, amelyben a zaszloalj nyomozo
tisztje jelenti, hogy 1947. januér 10-én ,, a legfelsébb orosz katonai ligyészség
utasitasara” Orizetbe vett harom peresztegi lakost. ,, Ezen intézkedését az
orosz katonai tigyészség azért foganatositotta, mert nyomozdsaik soran két-
ségteleniil beigazolodott, hogy a nevezett egyének orosz egyenruhdban, kii-
16nboz6 biincselekményeket kovettek el. Nevezetesen ugy osztrak, mint ma-
gyar teriileten raboltak, fosztogattak, egy gyilkossag beigazolodott, és orosz
egyenruhdaban 2 éven at csempészest folytattak. Tudomasomra hozta az orosz
katonai iigyészség, hogy azért véteti drizetbe dltalunk ezeket a biinédzdket,
mert a Sopron-i rendérségben nem bizik meg. "

Az eldallitottakat a nagycenki hatarvadasz 6rson tartottak fogva, itt folyt
a kivizsgalas a szovjet katonai tigyészséggel kozosen. Ide idézték be a ma-
gyar és osztrak tanukat. A vizsgalati munka tizennyolc napig tartott. Ezt ko-
vetden keriiltek 4t a gyanusitottak a Szovetséges Ellenérzd Bizottsag Orizeté-
be SopronkShidara. A csempészcsoporthoz huszonnégyen tartoztak. Az
eljaras soran a soproni rendérség is képviseltette magat, de az tigyet kérésiik
ellenére sem kaptak meg, azt a hatar6rség vitte végig. Az elfogottakat nem ki-
vantak atadni a rendSrségnek, azzal az indoklassal, hogy katonapolitikai és az
allamhataron atnyal6 eseményekrdl volt sz6. Mint kidertilt, a csoport tagjai
Magyarorszagon két probarenddrt is meggyilkoltak. Ez az informacio a ki-
hallgatasokon keriilt napfényre, és az aldozatok sirjat azok maradvanyaival,

3 Jelentés, 1947. 02. 14. ,, Targy: Bongar Istvan és tarsainak tigyét jelenti”. Nyilvantartasi szam nélkiil.
4 Uo.
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egy korabbi tankcsapdat, 1946. november 16-an a kophazi erdében tartott
helyszini szemlén megtalaltak. Az a két ember, akiket kés6bb rendérgyilkos-
saggal gyanusitottak, Szigeti Jozsef és Fekete Jozsef sopronperesztegi lako-
sok, miutan az ligyészség korabban szabadlabra helyezte dket, eltiint, az ide-
ig elfogasukra nem kertilt sor.

A nyomoz6 tiszt masik, februar 6-an kelt jelentésében’ irja, hogy az orosz
katonai tigyészség utasitasara Orizetbe vett az tigyben érintett személyeket,
négy sopronperesztegi lakost (Bongdr Istvan, Horvath Antal, Horvdth Magi
Jozsef és Sléger Janos). Kozosen hallgattak ki az orosz katonai ligyészséggel
tobb mint negyven tantt Ausztria és Magyarorszag teriiletérdl. A tarsasag
Ausztria teriiletén is rablasokat hajtott végre. Bongarnal a hazkutataskor pisz-
tolyt talaltak. Az orosz katonai iigyész kifogasolta, hogy az els6 vizsgalatnal
szabadlabra helyezték 6ket. Egy bekezdés a jelentésbdl: ,, Az orosz katonai
tigyész tudomasomra hozta azt, hogy a renddrségre és a soproni iigyészségre
sulyos kovetkezmények varhatok azért, mert ilyen nemzetkozi veszélyes ban-
ditakat szabadlabra helyeztek.” Ehhez a bekezdéshez tintaval kézirassal fel-
jegyezték: ,, Erre a részre részletes jelentést.” Olvashatatlan alairas.

Erzékelhetéen jelent6s fesziiltség huzodott meg az egyik oldalon a sopro-
ni renddrség és ligyészség mint az eljarast részben korabban lefolytatd szer-
vek, valamint a hatarérség és a Szovetséges Ellendrzo Bizottsag tigyészsége
kozott. Ezt szemlélteti a dosszié belsd felén a hatardrség torzsféndke altal
kézzel irt feljegyzés, amely szerint ismeretlen személyek ,, tervszeriien a gyil-
kosok mellett és azok érdekében igen nagy agitaciot fejtettek ki és a kozhan-
gulatot a leleplezd hatardrok ellen izgattak”. A miniszternek cimzett anyag-
ba bejegyzett észrevétele: , Mivel felmeriil annak a gyanija, hogy az
dllamiigyész szabadldabra helyezési végzését annak az ismeretlen és a gyilko-
sok mellett erételjes agitdciot kifejté szervezetnek a befolydsdra abbdl a cél-
bol hozta, hogy azok magukat az igazsagszolgaltatas alol kivonhassak, kérem
a sziikséges kivizsgalas elrendelését.

Kiilon jelentésbdl ismerhetjiik meg a birosagi eljaras lefolytatasat.” Az anya-
got a 7. hatarvadasz zaszloalj nyomoz6 (D) tisztje készitette, és a zaszloalj fej-
részével ellatott okmanyon terjesztették fel a Honvéd Hatar6r Parancsnoksag-

5 Jelentés, 1947. 02. 06. ,,Targy: Bongar Istvan és tsa-i ligyét jelenti”. Eredeti nyilvantartasi szama: 62.
szam. ,,D”-1947.

6 Belso feljegyzés. Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1947. év 7. sz. doboz, 0464. folyoszam,
»-Magyar Honvédelmi Miniszter” fejrészes iratgyiijto. ,,Targy: Bongar féle csempésztarsasagrol érte-
sités”. Eredeti nyilvantartasi szama: 11235 sz. eln. Lb. 1947.

7 Jelentés, 1947. 03. 07. ,, Targy: Bongar Istvan és tarsainak elitélését jelenti”. Eredeti nyilvantartasi sza-
ma: 92. szam. ,,D”-1947.
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ra. A D tiszt jelent a birdsagi targyalasrol: Bongar Istvan és Sléger Janos tigyét
a marcius 1-jén, 2-an és 3-an, Sopronban tartott fotargyalason targyaltak.

,, 1947. évi februdr ho 28-an a Baden-i Szovjet megszallo erék Hadbiro-
saganak Ugyészségétdl idézést kaptam Sopronban megtartott Orosz Haditor-
vényszéki targyalasra. A targyaldasra ugyancsak beidéztettek mindazon Oszt-
rak és Magyar allampolgarok akik, mint tanuk, vagy karosultak a Bongar féle
tiggyel kapcsolatban dllottak. [...] A tdargyaldson egy Bddenbdl kikiildott
Hadbiré alezredes 2 bird és egy tigyész kiséretében jelent meg. A peranyagat
és a vadat mindazon jegyzékonyvek képezték, amelyeket mi vettiink fel.” Kii-
16n targyaltak az Ausztridban és kiilon a Magyarorszagon elkovetett cselek-
ményeket. A magyar vadat a zaszloalj D tisztje ismertette kétoras, tolmacs al-
tal forditott beszédében. A magyarorszagi vonatkozasu targyalasi rész alapjat
a hatar6rség altal készitett okmanyok adtak. Mint a jelentés tartalmazza, a
szovjet bir6 alapvet6en azt vizsgalta, hogy a szovjet érdekeket, a szovjet ka-
tonasagot mennyiben érte sérelem az tigyben.

Miutan ismertették a két orszag teriiletén elkovetett cselekményeket:
,, Elészor a targyalason Osztrak és Magyar teriileten elkovetett biincselekmé-
nyek részletes elbiralasat vezették le. Ezt kdvetileg elallitottak azt a két szo-
kott Orosz katondt, akik Bongar befolydsdara szoktek meg csapattestiiktSl s
akiket Bongar nemcsak bujtatott, hanem fel is fegyverzett, l6szerrel taplalt és
bujtatott annak érdekében, hogy kézosen Orosz katonai dlca alatt raboljdk és
fosztogassak Ausztria és Magyarorszag hatarmenti lakossdgat. A targyaldason
megtortént szembesitéskor a két szokétt Szovjet katona bevallotta mindazon
biincselekményeket, amiket Bongar Istvannal és Sléger Janossal elkovettek.
A Szovjet térvények alapjan, mivel Horvath Marci Antal és Horvath Magi Jo-
zsef nem dllottak kézvetlen Osszekotetésben a két szokevénnyel, hanem csak
kozvetett kapcsolataik voltak Bongadr utjan, ezért a két utobbinak elitélésétol
az Orosz Hadbirosag eltekintett és nevezetteket szabadlabra helyezte. Bongar
Istvant és Sléger Janost, mivel Oroszokkal mint felbujtok és Orosz egyenru-
haban kovettek el szamtalan biincselekményt, biinosnek taldltik és ezért
Bongar Istvant 10 /Tiz/ évi, Sléger Janost 8 /Nyolc/ évi Szibéridban letélten-
dé kényszermunkdra itélte el. Tudomasom szerint a két szokevény hasonlo
foku biintetést kapott.”

A hadbir6sag nem targyalta azokat a blincselekményeket, amelyeket pol-
gari ruhaban kovettek el, és amelyekhez nem hasznaltak szovjet katonai al-
cazast. Ezt a feladatot lathatdéan a nemzeti birosagra hagytak, de az okmany-
gylijté ilyen iranya informaciokat nem tartalmaz.

Beliigyi Szemle, 2016/3. 69



Az iratgyiijtbben 1947. majus 22-i datummal megtalalhato a beliigymi-
niszter atirata a honvédelmi miniszternek.® Lathatoan a honvédelmi miniszter
levelére vélaszol, amely nincs az okmanyok kozott. A levélbol kikovetkeztet-
hetd, hogy a honvédelmi miniszter részletesen felpanaszolta a renddrség és
az ligyészség ezen ligyben nyujtott teljesitményét. A beliigyminiszter tajékoz-
tatasul kozli, részletes kivizsgalast folytatott le. Ennek folyaman megallapi-
tottak, hogy ebben az iigyben harom rendértisztet mulasztas terhel. Velik
szemben eljarast inditottak. A magyar bir6sagra vonatkozo hatarérségi pana-
szokat, felvetéseket pedig tovabbitja az igazsagiigy-miniszternek.

Talan nem is meglepd modon a levél nagy része a hatarérség altal elkove-
tett hibakkal foglalkozik, a legjobb védekezés a timadas elve alapjan. Latha-
to, ott és akkor milyen gyenge volt az egyiittmiikodés a renddrség és a hatar-
Orség kozott.

A felemlegetett panaszok kozott szerepel, hogy a hatar6rség tobb olyan
esetben is nyomoz, amiben nem illetékes, rendszeresen tulterjeszkedik a ha-
taskorén. Esetenként megakadalyozza a renddrség nyomozasat. Probarendért
is rizetbe vettek. Az eldallitottak tobb mint egy honapig voltak a hatardrség
Orizetében, és meg nem engedhetd modon bantak veliik. Meglehetésen vona-
kodva ismeri be, hogy az eljarasnak koszonhet6 a két probarendér meggyil-
kolasanak felderitése. Mindazonaltal a felvetéseknek megvan az alapjuk. El-
méletileg az eljaras a renddrségre tartozott volna egészen addig, amig azt a
Szovetséges Ellendrzé Bizottsag ligyészsége magahoz nem vonta, illetve a
hatarérségre nem szignalta. Az alkalmazott médszerek kifogdsoldsa is érthe-
té6 bizonyos szintig. A hatarérok az elfogottakat csoportosan, nyilvanosan
Pereszteg utcdjan vezették a gyilkossag helyszinére, helyszini szemlére. K6z-
ben kiabalniuk kellett: ,, renddroket oltiink, a hiisukbol kolbaszt készitettiink”.
A soproni renddrség irasban tajékoztatta a beliigyminisztert, hogy a lakossag
korében jelentds riadalmat keltett az a nem igazolt allitas, miszerint a holttes-
teket részben kolbaszba dolgoztak be.

Utérezgések

Az el6bbi események nyilvanvaloan jelentds fesziiltséget generaltak a hatar-
Orség és a rendérség kapcsolataban. Bar a birosagi targyalas marciusban lezaj-

8 Beliigyminiszteri atirat. ,,Targy Bongar Jozsef féle csempész tarsasagrol értesités.”
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lott, a torténések nem jutottak nyugvopontra. Ezt mutatja egy 1948. november
13-i datummal szerepl6 dosszié felbukkandsa a hatarGrség irattaraban.’

Az okmanycsomag megsziiletésének apropdja a beliigyminisztert6l a hon-
védelmi miniszterhez érkezett levél, atirat. Ebben két alarendelt szervezet a
csepregi jarasi rendorkapitanysag szolgalati iton Budapestre felkiildétt jelen-
tését és a budapesti fokapitanysag ehhez fiizott és a Belliigyminisztériumba
bekiildott sajat anyagat juttatja el a Honvédelmi Minisztériumba a sziikséges
intézkedések megtétele céljabol.

A csepregi jarasi kapitanysag felterjesztése: ,, Targy: A 7. honv. hv. zlj. pa-
rancsnoksdg altal rablasok és gyilkossagok miatt drizetbevett egyének felvo-
nultatasa”. Felveti, hogy a hatarorség ,,a Sopron varmegye teriiletén az utob-
bi idoben nagymértékben elharapozott vetkoztetések, rablasok, gyilkossagok
felderitése targydban nyomozast folytatott és folytat még ma is. A nyomozds
sordan kb. 30-40 személyt vettek érizetbe, s tartanak jelenleg is fogva.” A ka-
pitanysag nehezményezi, hogy ezen esetek kapcsan nincsenek adatai, tajé-
koztatast nem kap.

A hatarGrizeti szervek altal alkalmazott modszereket elfogadhatatlannak
tartja, és a kovetkezOképpen mutatja be: ,, F. évi november ho 24.-én /vasar-
nap/ déli 12 érakor az drizetbevett és fogvatartott egyéneket a parancsnok-
sag egy beosztott tisztjének és hozzdtartozéinak részvételével, fegyveres kato-
nak kiséretében, dobszo mellett, tiintetésszeriien felvonultatta Csepreg
nagykozség forgalmasabb utcdiban. A felvonulo csoport t6bb helyen megallt
és az ilyen megallasi helyen, valamint az egész felvonulasi utvonalon az dri-
zetbevettekkel jo erds hangon a kévetkezd szoveget mondattak: »Renddroket,
polgari személyeket gyilkoltunk, a hisukat feldolgoztuk, a kolbdszt a soproni
piacon eladtuk, 8 forintért kilojat.«”

A budapesti fékapitanysag levele megismétli a csepregi felvetéseket, fino-
mitja az észrevételeket. Végkovetkeztetése, hogy a hatarérok foglalkozzanak
a csempészekkel, és a nyomozast hagyjak a renddrokre. Egy rovid bekezdés-
ben viszont igen sulyos kérdést emlit. Felvetik, hogy esetleg a két rendort ré-
szeg orosz katonak gyilkoltak volna meg, akiket lattak gépkocsiban ilni a te-
lepiilés egyik utcajaban. Abban viszont a fékapitanysagi levél sem biztos, és
ezt be is ismeri, hogy vajon a két rendér menetvonala érintette-e ezt az utcat,
talalkozhattak-e az emlitett katonakkal. Lathatoan ilyen iranyu bizonyitéka-
ik, adataik nincsenek.

9 Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1948. év 12. sz. doboz, III-1 targykor 004. folydszam, ,,Ma-
gyar Honvéd Hatarér Parancsnoksag” fejrészes iratgytijto. ,,Targy: Hatarvadasz kozegek szabalytalan
eljarasanak megsziintetése”.
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A dossziéban megtalalhat6 a beliigyminiszternek irt hatardrségi felterjesz-
tés, amivel lényegében szeretnék lezarni ezt a kinossa valt tigyet: ,, Ertesitem
Miniszter Urat, hogy az dtiratban foglaltakat kivizsgaltam és ez alkalommal
megallapitast nyert, hogy a 7. hatarvadasz zaszloalj akkori »D« tisztje /Lipcsey
Akos hdgy./ részérél meriiltek fel ugyan szabalytalansagok- bar nem olyan
mérviiek, mint ahogy azt a Beliigyminiszter Urhoz felterjesztett jelentések vd-
zoljdk. Ez azonban a »D« tiszt hozzd nem értésébdl és nem szandékossagbol
tortént. A kivizsgalas megtorténte utan a szabadlytalanul eljaré »D« tisztet be-
osztasabol azonnali hatallyal levaltottam és fegyelmi uton is felelésségre von-
tam.” Aléirta a hatarérség torzsfonoke. Mindenesetre még hozzafiizi, hogy a
renddrség nagyfoku passzivitdsa is hozzajarult a hatarérok magatartasahoz.

Az el6z6 eseményekhez nem kapcsolodo egyéb felvetések is szerepelnek
a beligyminiszter levelében, mutatva a két szervezet mas teriileteken is meg-
talalhato ellentéteit, illetve az akkori id6k szegényes helyzetét. Kifogast
emelnek a hatar6érség azon tevékenysége ellen, hogy razziaznak, s ennek so-
ran katonai ruhdazatot ¢és felszerelést gyiijtenek be a lakossagtol. Bar erre a
honvédséget jogszabaly hatalmazta fel, a renddrség a végrehajtasi modot ki-
fogasolta. Esetenként sor keriilt telepiilések koriilzarasara és a lakohazak,
melléképiiletek szisztematikus atkutatasara. Ehhez viszont mar a rendérségi
értelmezés szerint a honvéd hatarérségnek nem volt jogi felhatalmazasa.

72 Forizs Sandor: Egy birosagi targyalas 1947-ben



DOI: 10.38146/BSZ.2016.3.5

GERINGER PETER

A munkatarsak motivalasa'

Adott egy munkahely (rend6rség), ahol — ahogy mashol is — kiilonb6z6 tipu-
st emberek nehéz koriilmények kozott (akar extrém stresszhelyzetekben is),
sokszor kiszamithatatlan munkaidében dolgoznak egyiitt. Feladataik jelentds
részében emberekkel foglalkoznak. Féradtak, nincs elegendd pihendjiik, sok
a tulora, s a feladatok végrehajtasa fizikailag és mentalisan is keményen pro-
bara teszi 6ket. Hogyan serkentse a vezetd a beosztottjait munkara ugy, hogy
szorosan koétik a parancsuralmi rendszer, a szigor(i — katonai — hierarchia kor-
latai és az ebben a szervezeti kultiraban szocializalodott fels6 vezetdi és be-
osztotti allomany beidegzddései?

A Renddri Hivatas Etikai Kodexének 11. pontja is fogalmaz meg kovetel-
ményeket a vezetdi viselkedéssel kapcsolatban. Nézziik ezeket!

,,A vezetd tiszteletben tartja beosztottjai emberi méltosagat, gondoskodik 16-
luk, megbecstiléssel és részrehajlas nélkiil iranyitja 6ket. Személyes példamuta-
tasaval is dsztonzi munkatarsait, igényli és meghallgatia véleményiiket, tana-
csaival és iranymutatasaval segiti a munkavégzést. Betartja és betartatja a
torvényeket, magas szintii kovetelményeket tamaszt.”” (Kiemelés t6lem — G. P.)

Napjainkban ebben a hatalmas szervezetben két generacio talalkozik. Az
egyiknek a tagjai még akkor néttek fol, amikor minden fiatal férfi — kotelez6 —
sorkatonai szolgalatot teljesitett hosszabb-r6videbb ideig, amikor az allampar-
ti ideoldgia iranyitotta a mindennapokat, és a renddrség deklaraltan politikaval
atitatva miikodott. A masik egy fiatal generacio, amelynek képviseldi az utan
sziilettek, hogy Gjra demokratikus vélasztasokat tartottak Magyarorszagon (an-
nak pozitiv és negativ hozadékaival). Miképpen épithet ilyen szervezeti kere-
tek kozott az emlitett vezeté munkahelyi kdzosséget Ggy, hogy az azt alkotd
emberek hasznosnak, megbecsiiltnek érezzék magukat, szivesen vegyenek
részt a napi munkaban, egyszersmind hatékonyak legyenek?

1 A cikk a szerzének a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi Kar MA szakan készitett
diplomamunkaja alapjan késziilt. Témavezeté dr. Molnar Katalin féiskolai docens.

2 A Renddri Hivatas Etikai Kodexe. 11. A vezetokrol. http://www.police.hu/a-rendorsegrol/testulet/alta-
lanosan/a-rendori-hivatas-etikai-kodexe
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A motivacié fogalma

Vizsgaljuk meg a motivacio fogalmat kicsit kozelebbrdl. A motivaci6 az ér-
telmezo kéziszotar meghatarozasa szerint ,, inditék, ill. valamely cselekvésre
keésztetd vagy érdeklodést, kivancsisagot kivalto tényezék egyiittese ™.

A rendészettudomanyi kar pszichologiajegyzete szerint azokat a készteté-
seket nevezziik motivacionak, amelyek a sziikségletet csillapitd viselkedé-
sekre iranyulnak. Tagabb értelemben tehat minden céliranyos viselkedés mo-
tivalt viselkedés.*

Szazadunkban ,,a vezetés szamara allando kihivast jelent, hogy a dolgo-
zokat 6sztondzzek: ne pusztan csak »részt vegyenek« a szervezet mindenna-
pi tevékenységében, hanem a célok megvalositasara komoly energiat dldoz-
zanak. Ezek, és mas hasonlo okok miatt a motivicio mérésének a lehetésége
nagy fontossagot kap. Az emberek teljesitményének megjoslasandl és fejlé-
désiranyuk megtervezésénél nem elegendd csak a képességeikkel [ ...], érdek-
16dési kortikkel /...] és személyiségiikkel /...] tisztaban lenni. A motivacio is
elengedhetetlen része az egyenletnek. /... /...az ember alapos értékelésének —
legyen a célja kivalasztas, tandcsadas, fejlesztés vagy kutatds — tébboldalu-
nak kell lennie: magaban kell foglalnia a képességeket, az érdeklédést, a sze-
mélyiséget és a motivaciot egyarant.””

Altalanosan elfogadott tény, hogy az emberek belsé és kiils6 késztetése a
munkavégzés egyik legfontosabb tényezdje, és a munkahelyi sikerek legfébb
hajtéereje. Hogy minderrdl vilagosabb képet kapjunk, meg kell vizsgdlnunk
a motivacio néhany, véleményem szerint 1ényeges sszetevojét.

Sziikségletek — Olyan bels6 allapotok, amelyek valaminek a hianyat jelzik,
amelyek sziikségesek a kielégité allapothoz. Ezek altalaban sajatos viselke-
désre késztetik az embert, s minél erésebb a sziikséglet, annal intenzivebb
lesz a cselekvés.®

Motivumok — ,, David McClelland szerint a motivumok érzelmi felhangok-
kal rendelkezé ismeretkészletek, amelyek bizonyos élménymindségek iranti
preferencia vagy készenlét koré szervezédnek. A taplaléksziikséglet példaul
az éhségnek nevezett motivacios dallapotot alakitja ki.””

3 Magyar Ertelmezd Kéziszotar. Akadémiai Kiado, Budapest, 2006, 944. o.

4 Pedagogiai és pszichologiai ismeretek rend6ri vezetoknek (MA szak). Rendértiszti Foiskola, Buda-
pest, 2009, 50. o.

5 Klein Sandor: Vezetés- ¢s szervezetpszichologia. Edge 2000 Kiado, Budapest, 2009, 295-296. o.

6 Uo. 296. o.

7 Uo. 297. o.
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Hajtoerd (drive) — ,, A sziikséglet és a hajtoerd fogalmainak elkiilonitésé-
hez a homeosztazis elméleti keretét szoktak felhaszndlni. Homeosztdzisnak
nevezziik a szervezet azon torekvését, hogy a valtozo kiilsé kérnyezettel szem-
ben megdrizze belsé kirnyezetének allandosagat. [...] Ebben a fogalmi ke-
retben a sziikséglet az idealis értéktdl valo fiziologiai eltérés, és az ennek a
nyoman fellépo aktivalt allapot, vagy késztetés a drive.

Arousal — ,, Az agykéreg altalanos aktivitasanak szintjét szoktak illetni ez-
zel a magyarul nehezen kiejthetd szoval. Az arousal részt vesz az éberség és a
figyelmi Osszpontositas fenntartasaban valamint az alvdas — ébrenlét ciklus
szabalyozasaban. ™ Napjainkban a pszichologusok azt valljak, hogy az embe-
rek az optimalis arousalszint elérésére torekszenek, ezért ha annak szintje az
optimalis ala csokken, keresni fogjak azokat az ingereket kornyezetiikben,
amelyek az arousalszint novekedéséhez vezetnek. A sziikségletek, a motivaci-
0s allapotok, a nem optimalis arousalszint bizonyos viselkedésekre késztetik
az embereket. A vezetok feladata, hogy megtalaljak azokat a célokat, amelyek
elérése kielégiti a beosztottjaik sziikségleteit, hogy igy elégedetté valva hoz-
z4jaruljanak a munkahelyi szervezet normalis miikodés¢hez, fejlddéséhez.”

Frusztrdacio — Ebben a fogalmi kornyezetben frusztracioként fogalmazhat-
juk meg azt az érzést, amikor a dolgoz6 motivalt allapotban van, hogy elér-
jen egy célt, amivel valamely sziikségletét elégithetné ki, de a parancsnok
nem veszi észre, hogy a beosztott sokkal tobbre képes." Ennek a frusztralt-
sagnak pedig lehet 6szt6nz6 hatasa is, amikor példaul a beosztott — sokkal
jobb teljesitménnyel — mindendron f6l akarja hivni magara vezetdje figyel-
mét. A csalodas egyuttal teljesitménycsokkenéshez is vezethet, ha a beosztott
hiabavalénak latja a képességei tovabbi bizonygatasat.

A munka vilagaban killonbséget kell tenniink harom motivacio kozott:

— A munka motivacidja.

— A palyamotivacio.

— A teljesitménymotivacio.

Dolgozatom szempontjabol a motivacié masodik és harmadik fajtajat tartom
Iényegesebbnek. A palyamotivicion azon kézzelfoghatd inditékok miikodé-
sét értjiik, amelyek egy konkrét szakma, munkakor valasztasara, az abban va-
16 helytallasra 6sztondznek valakit.

8 Uo.
9 Uo.
10 Uo.
11 Uo.
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A teljesitménymotivicio egyfajta torekvés, amely az egyén teljesitményét
a sikerrel vagy kudarccal kecsegtet6 tevékenységekben fokozza, vagy magas
szinten tartja; s a munka eredményére, annak mennyiségi ¢s mindségi jellem-
z6ire iranyul.

A motivacidelméletek koziil a kdvetkezd harom nagy csoportba tartozok
hivatottak megértetni a motivacid szerepét a munkahelyen:

— a sziikségleten alapul6 motivacios elméletek;

— az eszkozelméletek;

— a méltanyossagelméletek.

A sziikségletelméletek 1ényege szerint léteznek olyan belsé allapotok, amelyek
feladata az emberi viselkedés energiaellatasanak biztositasa, illetve annak ira-
nyitasa. Taylor szerint a teljesitményt egyénileg kell el6irni, s ehhez képest kell
a munkasoknak egyéni bért meghatarozni, mert a dolgozok teljesitményre ira-
nyuld eréfeszitéseit kozvetlentil az anyagi elismerés hatarozza meg. Javasolta,
hogy a csoportmunkat toroljék el, mert — megitélése szerint — a munkasok

, McGregor X-Y elmélete szerint a vezetének a beosztottjaival valo visel-
kedését tipizalja az, ahogyan a vezeté az emberek munkdhoz valo viszonyat
megitéli. " igy az X-elmélet szerint a munkasok alapvetSen lustak, s 6szton-
z¢s nélkiil nem teljesitenek. Ezzel szemben az Y-elméletben leszogezi, hogy
bizonyos beosztottak tdmogatjak a szervezetet, torekszenek minél jobb telje-
sitményre, amennyiben a szervezet céljait vilagosan latjak.

McClelland azon a véleményen van, hogy alapvetéen hdarom sziikséglet
1étezik. A teljesitmény elérésének, a valahova tartozas iranti igénynek és a ha-
talom iranti igénynek a sziikséglete.

Az egyik legismertebb elmélet a motivaciokutatas alaptétele, a Maslow-
féle sziikségleti hierarchia.” A hierarchia elsé szintjén a legalapvetdbb fizio-
logiai sziikségletek allnak, aztan sorrendben a biztonsag, az igény a szeretet-
re, az Onbecsiilés és végiil az onmegvaldsitas kovetkezik. Az elmélet szerint
az alsobb szintil igényeknek els6bbségiik van a piramisban feljebb 1évékkel
szemben, s csak akkor lehet a magasabb szintii igényekhez 1épni, ha az ala-
csonyabb szintiieket kielégitettek.

12 Uo. 299. o.

13 Czuprak Ottd — Kovacs Gabor: Vezetés és szervezéselmélet. Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Buda-
pest, 2013, 76. o.

14 http://hu.wikipedia.org/wiki/Maslow-piramis

76 Geringer Péter: A munkatarsak motivalasa



08_geringer peter.qxd 3/29/2016 12:30 PM Page 77

e

Véleményem szerint szamunkra a Herzberg amerikai pszichologus altal
kidolgozott kéttényezds elmélet” a fontosabb, mert ez volt az, amelyik alap-
vetéen a munkakoriilmények motivaciora gyakorolt hatasat vizsgalta.

Herzberg kétféle sziikségletet kiilonboztet meg. Az egyik — hasonlokép-
pen Maslow elméletéhez — az Snmegvalositassal kapcsolatos, a masik pedig
abbdl a torekvésbol fakad, hogy elkeriiljiik a fajdalmat.

Herzberg vélekedése szerint az alapvet6 sziikségletek mindenkinél ki van-
nak elégitve, ezért a Maslow altal megfogalmazott alacsonyabb szintl sziik-
ségletek kielégitése még nem vezet megelégedettségre, viszont ki nem elégi-
tettségiik feltétleniil elégedetlenségre vezet." ,, Ugyanakkor a munkaval valo
elégedettség alapvetéen a magasabb rendii sziikségletek kielégitettségeétol
fiigg, a magasabb rendii sziikségletek ki nem elégitettsége viszont nem vezet
a munkdval szembeni semleges attitiid kialakulasara.”” Mindezek szerint
Herzberg elméletének a 1ényege, hogy a munkaval valo elégedetlenség higié-
nés tényezoktol fiigg, mig a munkaval valo elégedettség az izgalmas, kihivast
jelenté (munka)feladatoktol.

Elméletek sokasaga all rendelkezésre, amelyek megallapitasai kiilon-kii-
16n, sét olykor sszefliggéseikben is helytallok, de véleményem szerint egyik
sem magyaraz meg mindent a (munkahelyi) motivaci6 targykorében. Ezért
célszerti, hogy minden modern gondolkodast — rendészeti — vezetdnek atfo-
g0 ismeretei legyenek ebben a témaban.

Milyen lehet jeleniink idealis rend6ri — kozép- — vezet6je? Szeretném a ci-
vil életbdl vett példa segitségével megvilagitani a kérdést, s gy hiszem, a va-
lasz is ott van valahol a sorok kozott. Arrol az SAS 1égitarsasagrol van szo,
amely mar hosszu ideje dolgozott csédkozeli allapotban, amikor vezetési
szemléletvaltas kovetkezett be. Addig a cég a klasszikus piramiselvnek meg-
feleléen miikodott. ,,Jan Carlzon, amikor a vallalat elnoke lett, éppen ellen-
kezd megkozelitést tiizott ki célul és valositott meg nagy sikerrel. Vonjuk be a
dolgozokat a folyamatokba, ruhdzzuk fel 6ket valodi felelosséggel és dontési
lehetdséggel — mondta —, de ehhez egy, a korabbiaktol gydkeresen eltérd val-
lalati struktura sziikséges. [...] A szervezet decentralizalt, a felelésség leke-
riil azokhoz, akik eddig csak parancsvégrehajtok voltak a piramis aljan. A pi-
ramis felsébb rétegeinek a feladata, hogy az alsobb rétegek hatékony
munkavégzését minden tudasukkal tamogassak. A piramis gyakorlatilag fej-
tetére all. [...] A vallalat megitélését az a néhany perc hatirozza meg legin-

15 Klein Sandor: i. m. 48. o.
16 Uo. 347. o.
17 Uo.
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dekii kérdésben kikéri a csoport véleményét. A csoport tagjai tevékenyen részt
vesznek a dontés elkészitéseében. A dontés a vita folyaman alakul ki. A veze-
t6i dontés tehat alternativakbol torténd valasztas eredménye. [...] megkove-
teli a feladatok végrehajtasat mindenkitdl, fiiggetleniil attol, hogy ki milyen
véleményt képviselt a vita folyamdn. ' Igy az emberek 6nmagukat a szerve-
zet értékes ,,részének” tekintik, s mintegy onmagukat megvalodsitva, kiélhetik
kreativitasukat is. Az ilyen vezet6é mindig konszenzust keres, s az abban va-
16 részvételre alapoz. Ennek a demokratikus vezetdi stilusnak szerves része a
helyzetorientalt vezetés, amikor a vezetd felnéttként kezeli beosztottjait.

A verbalis jelzések szerepe a motivalasban

Ki lehet az idealis — rendészeti — vezet6? Csakis az 6nalloan, leleményesen, 6t-
letesen — nem sémakban — gondolkodo ¢és cselekvé szakember®, aki kivéaloan
tud alkalmazkodni a kiilonbdz helyzetekhez, érti beosztottjai cselekedeteinek
mozgatorugoit, képes kozvetlen munkahelyi kdrnyezetéhez pontosan eljuttatni
a lényeges informaciokat, és ezt a megfeleld csatornan teszi. A befolyasolas,
Osztonzés egyik legfontosabb eszkdze a megfelel6 kommunikacio.

,,A kozvetlen emberi kommunikacio jelenségei és szabdlyszeriiségei a tarsa-
dalmi gyakorlat minden terén fontosak, és mindeniitt lehetséges a f6bb folya-
matok és tényezok vizsgdlata és értelmezése a kommunikacio szemszogébol.
Erthetéen azonban ott a legfontosabbak ezek a jelenségek és szabdlyszeriisé-
gek, ahol az emberek kozotti érintkezés lényegi tartalma a kommunikacio. Min-
den ilyen teriileten az emberek valamiképpen befolydsolni igyekeznek egymast,
probaljak kontroll alatt tartani egymas cselekvését, vagy pedig meg akarjdk
valtoztatni egymdas személyiségét. Minden ilyen teriileten szervezett médon, or-
ganizacios keretekben folyik az emberek érintkezése egymassal, ez azt jelenti,
hogy a kolcsénhatdsok egy része normak altal szabalyozott, és az egymdssal
kapcsolatba keriilé emberek elsédlegesen szervezeti szerepeiken at lépnek in-
terakcioba egymdssal. A koztiik 1évo viszonylatokban szervezeti erdk hataroz-
zdak meg, ki hogyan és milyen célbol akarja befolydsolni a mdsikat, miben és
milyen mértékig ki kit probal kontroll alatt tartani, és ki az, akinek feladata és
joga a masikat megvaltoztatni. [...] A kommunikacios ismeretek egyik legfon-
tosabb és mindinkabb boviilé teriilete a kommunikdcios képességek kozvetlen
felhasznadlasa szervezeti célok, illetve mas emberek intenziv befolydsolasa ér-

21 Czuprak Otté — Kovacs Gabor: i. m. 31. o.
22 Molnar Katalin: Rendészeti kommunikacio vezetdknek. Rendértiszti Féiskola, Budapest, 2007, 19. o.
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dekében. [...] Legféképpen a diontések lényegesek, azonban ezek helyessége
sokban fiigghet a beosztottakkal valo kapcsolattol és a vezetd kommunikdcios
érzékenységétol. [...] A munkdsok korében régen leirtak, hogy a rossz iizemi
légkorben hagyjak tonkremenni a gépeket, nem torédnek a mindséggel, a kii-
lonbéz6 feladatot ellato munkakorok betoltéi nem segitenek egymasnak. [...J
Valéjaban a sajat feladatat mindenki elvégzi, csakhogy a szervezeten beliil a
feladatok mindig bonyolultabbak, mint a munkakéri szabdlyozasok. [...] A ve-
zetd kozvetlen beosztottjainak korében mindez ugy nyilvanulhat meg, hogy a
beosztottak tarthatjak magukat ahhoz az elvhez, hogy amire nem kaptak utasi-
tast, azzal nem torédnek, és amit nem kérdeztek toliik, azt nem jelentik. [...] A
vezet6 tehat nem tudja jol betolteni szervezeti funkciojat, ha kizarolag a hozza
eljuto informaciok tartalmi és a dontések raciondlis oldalaval foglalkozik, ha-
nem szabalyoznia kell a koriilotte [évé emberi kapcsolatokat is.”””

Vessiink egy pillantast arra, hogy a rendészeti vezeté miképpen és milyen
kommunikacios eszkdzokkel élhet! Hogyan kommunikéljon a beosztottjai-
val? Egyszeriien fogalmazva azt kell mondanunk, hogy értse meg a beosztot-
tak jelzéseit, lizeneteit és értesse meg magat veliik. Vilagos, hogy a vezetd-
nek olyan kommunikacios képességekre van sziiksége, amelyek segitségével
a rola kialakulo Gsszetett kép egy hatékony kommunikaciora képes vezet6t
mutat. Ha valakiben ez meglévé adottsag, az j6. Am az esetek tobbségében
nem sziiletett szonokok keriilnek vezet6i beosztasba, s egyéb képességeik al-
kalmassa teszik ugyan vezetének, a kommunikacio terén fennallo hianyossa-
gok kozvetlenill ronthatjak a vezetd és igy a vezetett szervezet hatékonysa-
gat, s kozvetve akar a tekintélyét is. A jo hir az, hogy a kommunikacid
mikéntje tanulhat6. Megfelel6 ,,edzéssel” jelent6s haladast érhetiink el. Néz-
ziikk meg, hogy a kommunikacios folyamatnak — témank szempontjabol — mi-
lyen elemei s ezekkel a vezetdnek milyen elsddleges feladatai vannak!

Motivalas szoban

,»Mindaz, amit az ember mond, a beszélordl magarol is arulkodik. Arrol, akit
beszélni hallunk, onkénteleniil is kialakul benniink egy benyomas, s ha tjra
és ujra halljuk 6t, a benyomasaink egy komplex képpé dllnak éssze.”*

A legtobbszor hasznalt kommunikacios csatornank az é16beszéd. Ha vala-
ki besz¢€l, jusson esziinkbe a szinergia: amikor valakit hallgatunk, nemcsak a

23 Buda Béla: A kozvetlen emberi kommunikacio szabalyszertiségei. Animula Kiado, Budapest, 1986,
178-184. o.
24 Molnar Katalin: i. m. 26. o.
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szavakat értjilk meg kiilon-kiilon, hanem az egész mondatot, vagy egy hosz-
szabb beszédet is, amely joval tobb informaciot tartalmaz, mint csak a szavak
Osszességét.

A beszédértés leginkabb azon mulik, hogy a befogadonak milyenek a
szellemi képességei. Nézziik meg, hogy miképpen fejleszthetjiik a beszédér-
tés képességét!

Leghatékonyabb modja, ha a koriilottiink elhangzo beszédeket elkezdjiik
tudatosan hallgatni. Ezek minésége és targya is rendkiviil fontos, hiszen nem
mindegy, hogy egy siitemény elkészitésének modjat hallgatjuk meg, vagy
egy pszichologus eldadasat a kognitiv disszonancia targyaban. Figyeljiik
meg, hogy mely részeit, elemeit nem értjiik a szovegnek, s ha vilagossa valt,
hogy mit nem értiink, akkor hozzékezdhetiink a fejlesztéshez. Nézziink uta-
na az adott kifejezésnek, szofordulatnak, kérdezziik meg a besz¢16t, hogy mit
jelentenek az altala mondottak.

Fontos eleme a szobeli kommunikacionak a partner megértése, a meghall-
gatasi készség. Tudni kell azt is kifejezni, hogy megértettiik a besz¢lot. Jelez-
niink kell, hogy készek vagyunk meghallgatni, érdekel minket a mondando-
ja, s bizton remélhet valaszt is a kérdéseire. Ugy kell meghallgatnunk, hogy
legyen batorsaga elmondani, amit szeretne, még akkor is, ha varhatéan csak
kedvez6tlen valaszt kaphat. {gy tudhatja azt, hogy személye, mondandoja va-
16ban fontos a vezetonek, s nem csak egy sorszam a ,,szolgalatvezénylésben”.

,,Szamos szervezetszocioldgiai tapasztalat és empirikus adat bizonyitja,
hogy a vezetdk intézkedései altalaban nem elég hatékonyak, ha nem hasznal-
nak fel a vezetésben nem formalis kommunikacios lehetéségeket is, melynek
a szervezet miitkodése szempontjabol kiilonos jelentosége van. Leginkabb ak-
kor mutatkozik meg a vezetd nem formdlis szabadlyozasdnak fontossdaga, ami-
kor a szervezet valtozasban van, vagy kiilonos megterhelést kell elviselnie.
[...] Nagyon gyakran eléfordul, hogy az aldrendelt munkdjanak megitélésé-
hez kell, hogy a vezetd beleélje magat annak helyzetébe. Igen gyakran szemé-
lyes nehézségek, munkahelyen kiviili problémak nehezitik a megfelelé mind-
ségli és mennyiségii tevékenységet. A vezetdk ezt gyakran felfogjik, a
beosztottak viselkedésébdl, nem verbdlis megnyilvanuldsaibol megértik, és a
szokdsos szankciok helyett megprobalnak segiteni. [ ...] Ha a bajban 1évé em-
bert a vezetS empatidsan megérti, lényegében kulcsot is kap annak befolya-
solasdhoz, szabadlyozasahoz: elkeriilhet konfliktusokat, kellemetlen reakcio-
kat, elkeriilheti, hogy hagyomdanyos szabdlyozokhoz nyiljon, és ezzel kitegye
magat annak, hogy azok a szabadlyozok nem hatnak, és ugyanakkor még ne-
hezebb helyzetbe sodorja beosztottjat. ">
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Rendkiviil fontos, hogy megfelelé beszédtechnikat alkalmazzunk, jé be-
szédkészségiink legyen, azonban vezetdként el is kell tudnunk fogadtatni ma-
gunkat a beosztottakkal. Ha nincs meg az 6sszhang beszédiink tartalma és
formaja kozott, valdsziniileg nem jut el az iizenet a célk6zonséghez.

., Hogyan lehet hatarozottnak, magabiztosnak lenni? Vajon meg lehet-e ta-
nulni annak latszani, vagy inkabb arra kellene torekedni, hogy alapot adjunk
hatarozottsagunknak, magabiztossagunknak? [...] Az a szakmai vezetd, aki-
nek megfeleld képzettsége és részben a képzés sordn, részben a gyakorlatban
szerzett tuddsa van, magabiztosabban kozlekedik a munkdja soran eléallo
helyzetekben. S ha mindehhez még magas szellemi és érzelmi intelligencia,
valamint vezetdi képesség is tdarsul, szinte nincs olyan ismeretlen, varatlan
szitudacio, amiben ne dllnd meg a helyét, amelyre ne talalna meg a
megolddst. " Személyes véleményem és tapasztalatom, hogy igazan maga-
biztosan akkor lehet egy allaspontot képviselni, ha annak szilard alapot ad tu-
dasunk, erkolcsi meggydzddésiink. Az ilyen magabiztossag kikezdhetetlen.
Mindamellett tisztaban kell lenniink hianyossagainkkal, s el kell viselniink a
kritikat is. Legyen tehat a vezetd fejlett onismeret birtokaban, s gyakorolja az
onkritikat is!

A nem verbalis jelzések szerepe a motivalasban

A testbeszéd szerepének jelent6sége tagadhatatlan a kozvetlen kommunikaci-
0s helyzetekben. A renddrségi hierarchidban is megfigyelhetjiik azokat a rog-
ziilt, részben elbirt, részben ,,csak” elvart eljarasokat, amelyek ezt a hierar-
chiat igyekeznek szilardabban koriilhatarolni.

Szorosan kapcsolddik a testbeszédhez a térkozszabalyozas, vagyis az,
hogy a beszélgetdpartnerek milyen tdvolsagban, illetve milyen elrendezésben
helyezkednek el egymashoz képest a beszélgetés soran. Mas az iizenete, ha a
vezetd az irdasztala mogott marad iilve, s beosztottjat az asztal tuloldalara al-
litja vagy iilteti. Ugyanez a vezet§ az irodajaba érkez6 beosztottat az ott ta-
lalhat6 kényelmes fotelok egyikébe iilteti, s maga is helyet foglal vele szem-
ben, jelezve, hogy partnerként tekint ra. Természetesen ennek a szituacionak

25 Buda Béla: Empatia. Urbis Konyvkiado, Budapest, 2006, 190-192. o.
26 Molnar Katalin: i. m. 41. o.
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balyozas illeszkedik a mondandohoz, akkor sokkal érthetdbbé teszi az tizene-
tet, és a cél elérésében is sokat segit.

Elofordulhat az is, hogy a vezet6 keresi fol a beosztottjat annak territoriu-
man, s szinte mindent elarul kettdjiik viszonyarol és a vezetordl az, ahogy a
helyzetben viselkednek. Példaul, ha a fondk a beosztotthoz belépve megkér-
dezi, hogy helyet foglalhat-e, vagy megvarja, amig az hellyel kinalja. A gesz-
tusokrol szolva nem feledkezhetiink meg a masik ember érintésének szerepé-
r6l, s e szereprdl Buda Béla a kovetkez6ket mondja: ,, ...a stdtuszkiilonbség
kifejezédik az érintés differencialis jogaban. A magasabb rangu fél megérint-
heti a masik karjat, vallon veregetheti azt stb.”? Ez forditva nem lehetséges.

Véleményem szerint az érintés — példaul vallveregetés — kapcsan minden-
képpen fontos megjegyezni, hogy kiilonds érzékenységgel kell a témat kezel-
ni. Ugyeljiink arra, hogy semmiképpen ne legyen a gesztus ,,leereszkeds”,
mert pontosan az ellenkez6 hatast érhetjiik el vele. Fontos az is, hogy illesz-
kedjen az ember személyiségéhez és az altala képviselt vezetési stilushoz.

A nem verbalis csatornak koziil ki kell emelniink a mimikat és annak része-
ként a tekintetet. Azt mondjak, ,,a szem a l¢lek tiikkre”. Ez annyiban mindenkép-
pen igaz, hogy nézésiink, tekintetiink arul el talan a legtdbbet arrdl, hogy mit
érziink, gondolunk a méasikrol. Természetesen uralkodhatunk magunkon, s koz-
lekedhetiink tGgynevezett pokerarccal naphosszat, de az ilyen magatartas is
arulkodik valamir6l. A tekintet iranyitasat is lehetséges és sziikséges megtanul-
ni, mert egészen mas hatast érhetiink el azzal, ha beszélgetés kozben egyalta-
lan nem néziink a masik szemébe, vagy folyamatosan bamuljuk 6t.

., Erdekes megfigyelés az is, hogy a hatalmi kiilonbség megmutatkozik a
tekintetben is. A folérendelt kevesebbet néz az alarendeltre, dltalaban elnéz a
feje felett (valosziniileg innen ered a »fenn hordja az orrdt« kifejezés is), vagy
félrenéz, az alarendelt viszont kovetni igyekszik a folérendelt tekintetét, és fo-
lyamatosan arra figyel. "

A harmadlagos jelzések szerepe a motivalasban

,, A rendészeti vezetok megjelenése, kinézete, éltizete, tovabbad az a munkahe-
lyi kérnyezet, amelyben kollegdikkal érintkeznek, sok mindent elarul. [...]
Van egy olyan »vardzsszo«, amelyegy vezetonek a beosztottjai elétt valo koz-

27 Buda Béla (1986): i. m. 186. o.
28 Uo.185. 0.
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lekedését minden koriilmények kozott kell hogy jellemezze. Ez pedig a pél-
damutatads.”” Teljesen természetesen varhato el egy vezet6tdl, hogy megje-
lenése, fellépése tiszteletet, tekintélyt s nem utolsdsorban bizalmat ébresszen,
s a beosztottak jogos elvarasa, hogy vezetdjik példaként szolgaljon nekik
ezen a teriileten is. Annak a vezet6nek, aki rendszeresen borotvalatlanul, ha-
nyag 0ltozékben jelenik meg a munkahelyén, semmiféle erkdlcsi alapja nincs
ahhoz, hogy a munkatarsaitol szamon kérje a szalonképes megjelenést. Arrél
nem is beszélve, hogy bizonyos esetekben a kiilvilagnak éppen a szervezetet
kell reprezentalnia.

Vallom, hogy a rendérség egyenruhdjanak elsésorban funkcionalisnak s
kivalé mindségiinek kell lennie. Szerintem nem az, de ebbdl is meg kell pro-
balni kihozni a legjobbat. ,, Ma is van jelentésége az egyenruhanak, ez alta-
laban a szimbolizalt viszonylat kotelezd betartdsat irja elé az interakcios
partner szamara. A renddori egyenruha birtokosanak engedelmeskednie kell,
mig civil ruhdban esetleg egy magas rangu rendértiszt is csak ugy tud befo-
lyast gyakorolni valamilyen rendészeti kérdésben, ha el6bb azonositja magat,
ha el6bb interpretdlja a viszonyt az interakcios partnerével.

A ruhazaton kiviil a vezetdk felszerelési targyai, munkaeszkdozei is kifeje-
76k, ugyanakkor azok minésége meghatarozé a munkavégzés szempontjabol
is. Ugyanigy a rend vagy rendetlenség is arulkodik ,,gazdajar6l”. Ma a rend-
Orség ellatottsaga — ilyen szempontbdl is — sok kivannivalot hagy maga utan.
Néhany ellenpélda van, de alapvetGen elkeseritd a helyzet. Mit tehet az adott
vezetd, ha egy volt panelhazban kialakitott 6cska butorzatu irodaban kell dol-
goznia, fogadnia beosztottjait, vendégeit? Ennél fontosabb az a kérdés, hogy
a sokszor leirhatatlan kériilmények — penészes fal, mallo vakolat — dacara is
dolgozo beosztottja érdekében, tudniillik az elhelyezési koriilmények, a mun-
kafeltételek javitasara mit tegyen a vezet6é? Valaszom: mindent, amit csak
tud. Es itt jon a képbe az empétia. Vajon én vezetdként tudnék olyan koriil-
mények kozott dolgozni, mint a beosztottam?

A kozosségi oldalakon és a kiilonboz6 levelezo-, chat-, ingyenes iizenet-
kiildé stb. programokon keresztiil folytatott kommunikacié hatalmas mennyi-
ségli informaciot tovabbit adok és befogadok kozott. Sajnos azt kell mondani,
hogy a renddrség egyes szervezeti egységeinél nagyon gyenge a kiilonb6zo
szamitastechnikai eszkozokkel és megfeleld gyorsasagu internetkapcsolattal
valo ellatottsag. Ez persze elsGsorban valoszintileg anyagi kérdés, de vélemé-

29 Molnar Katalin: i. m. 67. o.
30 Buda Béla (1986). i. m. 109. o.
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nyem szerint nem ezen a tertileten kell sporolni, sét valoszintileg az olcsobb
mindenképpen dragabb lesz. Ehhez a gondolatmenethez szervesen kapcsolo-
dik mindaz, amit err6l Less Ferenc irt, s talan érdemes egy kicsit hosszabban
idézni: ,, Vallom, hogy a renddr nem t6bb, mint a kézésség specidalis jogkorok-
kel felruhazott tagja, akit egy fontos szolgalatra rendeltek, arra, hogy megvéd-
je kozosségét, annak tagjait, azok anyagi és eszmei értékeit. [...] akkor tudja
jol végezni szolgdlatat, ha egyiittmiikodik a lakossaggal, és a kiozos cél érde-
kében bevonja embertdrsait munkdjaba. [...] A hatékony egyiittmiikodéshez a
felek kozott hatékony kommunikdciot kell kialakitani, amely nem csak abbol
all, hogy a renddrség tajékoztatast ad arrdl, hogy milyen biincselekmények,
balesetek torténtek az adott teriileten, vagy az allampolgaroknak mit kellene
tenniiik, hogy elkeriilhessék a hasonlo helyzeteket, hanem be kell vonni dket a
renddrségi munkdba, megosztva az informaciot egymas kozott oda-vissza. 4
kommunikacio csatorndit kialakitani nem kénnyti, hiszen ahhoz, hogy egy idé-
ben és a lehetd leggyorsabban, sok emberhez juttathassuk el azt, olyan komoly
infrastrukturdra van sziikség, amit a rendérség nem képes és nem is sziikséges
kialakitani és iizemeltetni (sic!). A XX. szazad végéig ezeket a kommunikacios
csatorndkat kizarolag a mara mar hagyomanyos médianak nevezett forumok
(televizio, radio, nyomtatott sajto) jelentették. Ezeket a csatorndkat politikai
rendszerektdl fiiggden mindig valamilyen formdaban irdanyitottdak, befolyasol-
tak, rosszabb esetben cenzuraztak. A XXI. szazad elején robbandsszeriien el-
terjedd internetben azonban kihivo félre talalt a hagyomanyos média, és fel-
borult az addig jol megszokott rend. Az internet egyszerre jelent kihivast és
lehetdséget a tarsadalmak részére. Kihivds, mivel szinte lehetetlen ellendrizni,
és ez sok esetben negativ kovetkezményekhez is vezet (pénziigyi csalasok,
gyermekpornogrdfia terjeszkedése, terrorizmus globalizaloddsa stb.), de mas
részrél megteremtette azt a tipusu nyilvanossagot, amelyre addig még a mo-
dern demokraciakban sem mertek gondolni. Ma mar nehéz kontroll ala he-
lyezni a gondolatot és a véleményt, amely a fény sebességével, hatarokat nem
ismerve terjed a vilaghalon. Az informacio blokkolasahoz egy adott orszagban
az egész internetet le kell allitani, azonban ez azonnal nyilvanvalova teszi az
adott kormdnyzat politikai jellegét, és mint szamos példa mutatja, ez sem nyujt
szazszazalékos megoldast.

Az internet vilagan beliil a 2010-es évekre kialakultak azok a kozésségi
halozatok (Facebook, Twitter, Youtube stb.), amelyek még magasabb szintre
emelték a nyilt tarsadalmi kommunikaciot, lehetévé téve felhasznaloik sza-
mara azt, hogy a vilagon barhol barkivel szabadon kapcsolatba keriiljenek,
azokkal valds idében pdrbeszédet folytathassanak, véleményt cserél-
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hessenek. ' Egyetértve a szerz6 altal leirtakkal, meg kell jegyeznem, hogy
amig vannak olyan szervezeti egységek a rendorségnél, amiknél eléfordul-
hat, hogy a technika elavultsaga miatt akar 6t-tiz percig is eltart egy-egy ol-
dal ,,betoltése”, addig a renddrség hatékony és modern kommunikacioja csu-
pan hia dbrand.

e

A vezetdi motivacios eszkoztar gazdagitisanak
lehetéségei

Szamtalan olyan modja van a fejlesztésnek, amelyek minimalis befektetést
igényelnek, rdadasul az is hamar megtérill, és a hatas hosszu tavon is tartds
marad, s6t tovabb is terjed. A kovetkez6 alfejezetben — szintén sajat tapasz-
talatbol — az e téren rendelkezésre allo lehetdségekre szeretnék egy-egy pél-
dat mutatni. Hiszek abban, hogy az a vezetd, aki ilyen tapasztalatokra tesz
szert, megérzi e modszerek hatdsat, és mindenféle gydzkodés nélkiil maga is
elkezd hinni benniik. Ezekhez az eszk6zokhoz barmikor nyulhatunk, és na-
gyon rugalmasan alkalmazhatjuk éket: ahany ember van, annyiféle moédon
varialhatjuk 6ket.

Fontos, hogy egy-egy kivalasztott megoldas ne csak a célszemélyhez, ha-
nem az azt alkalmazo6 vezet6hoz is illeszkedjen. Itt kell kiemelni az emberis-
meret mellett az onismeret fontossagat, hiszen a technikakat testre kell szab-
ni, s nemcsak a vezetének sajat magara, hanem a beosztott személyiségére is.

A folyamatos visszajelzések motivalo ereje

Mindenképpen jelentds mértékben motivalhatja az embereket, ha folyamato-
san megkapjak a munkavégzésiikkel, feladatuk végrehajtasaval kapcsolatos
visszajelzéseket. Itt alkalmazhatjuk az Ugynevezett ,;szendvics” technikat,
vagyis a negativ visszajelzést — kritikat — csomagoljuk két pozitiv kozé. Eh-
hez kapcsolodik szorosan az elvarasok egyértelmii megfogalmazasa s az
ezekkel kapcsolatos realis hataridék meghatarozasa.

,,A munkacsoportokban kialakult magatartasi formak, erkélcsi normék a
csoport minden tagjara jelentésen hatnak, magatartasukat befolydsoljak:
jobb munkavégzésre dsztonzik, vagy a teljesitmény visszafogasara késztetik.

31 Less Ferenc: A kozosségi halozatok és a kozosségi rend6rség kapesolata. Mi keresnivaldja van a rend-
Orségnek a Facebookon? Kézirat. 2. o. Felhasznalva a szerz6 engedélyével.
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Elismerés. Az dnbecsiilés igénye minden emberben megtaldalhato. Minthogy a
munkamegosztas és a szakosoddas mai szinvonalan az emberek tobbségének
mar nem all modjaban, hogy munkdjanak eredménye kozvetleniil kielégitse ezt
az igényt, ezért a vezetok elismerése [ ...] kiilondsen lényegessé valt. Igen fon-
tos motivdcios tényezdt jelent az elismerés formai koziil a ranglétran valo eld-
rehaladas, az elémeneteli lehetéség. A dolgozok jelentos része kiilonféle nega-
tiv kovetkezmények — nagyobb felelésség, tobb tanulds, élesebb birdlat, tobb
gond — ellenére is elfogadna magasabb beosztadst. > Utobbi motivacios ténye-
z0 tobb elembdl tevddik dssze:

— magasabb bérezés;

— valtozatosabb munkafeladatok lehetdsége;

— a magasabb beosztassal jaro tarsadalmi megbecsiilés;

— az egyéni elképzelések nagyobb megvalositasi lehetdségei.

A munkahely mint motivalo tényezé?

A foglalkoztatottsaggal kapcsolatos elvardsok és félelmek jelentés mértékben
befolyasoljak az emberek motivacidjat. Elkeriilhetetleniil a munka rovasara
megy hosszl tavon, ha a l1égkor fesziiltséggel, félelemmel és bizonytalansag-
gal terhes. A beosztottak nem tudjak, hogy mi lesz veliik, mi torténik korilot-
tiik az addig biztosnak tiiné munkahelyen. Ezek egyiittesen a motivacio csok-
kenéséhez vezetnek. Nézziik meg ezt egy aktualis példan!

Magyarorszag koztarsasagi elndkének védelmét 2015. marcius 31-ig a
Terrorelharitasi Kozpont (TEK) Személyvédelmi Igazgatdsaga latta el. Azon-
ban 2015. aprilis 1-jei hatéllyal a védett személyek és a kijelolt létesitmények
védelmérol szolo 160/1996. (XI. 5.) kormanyrendeletet modositotta a 83/2015.
kormanyrendelet, amelynek értelmében a koztarsasagi elndk tovabbi védelmét
a Készenléti Rendorség latja el. Ez fontos — az egyes emberek munkahelyét is
érintd — valtozéasokat jelent. Rdadasul hosszi folyamat végére keriilt pont(?). A
személyvédelmi igazgatdsag allomanyaban a koztarsasagi elnok védelmével
kapcsolatos munkakorokben dolgozé emberek meglehetésen hossza ideig bi-
zonytalan helyzetben voltak. Féltek, hogy elveszitik munkajukat, nem tudtak,
hogy mi lesz tovabbi sorsuk, s ez bizony a hangulatukra, a motivaciojukra egy-
arant negativ hatést gyakorolt.

Ugyanigy kevéssé lehet 6sztonz6, ha tulzott biztonsagban vannak, amikor
tudjak, hogy még nagyobb hidnyossagok, hibak esetén sem kell kiilondsebb
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kovetkezményekkel szamolniuk. Példaul ha egy kolléga nem teljesiti még a
minimalis erénléti kovetelményeket sem, s mégis maradhat a szervezetben,
akkor a tobbiek ilyen iranyl motivacidja is nagymértékben csokkenni fog.
,»Minek is hajtsam magam, amig a masik negyedannyi energiat sem fektet be
az edzésekbe, s mégis ugyaniugy megbecsiilik?”

Igen nagy a jelentdsége a bérezésnek, a pénzbeli jutalmazdasnak, hiszen
pénzért szerezhet6k meg a kiilonb6z6 anyagi javak, s elégithetok ki a fizio-
logiai sziikségletek is (gondoljunk megint Maslow sziikségleti piramisara).
Ez az eszkoz alkalmas még azok Osztonzésére is, akik magasabb jovedelmi
viszonyok biztositotta kériilmények kozott élnek, hiszen az igények a lehetd-
ségekkel egyiitt nének, s az illetmény nem kizarolag az anyagi sziikségletek
kielégitésére szolgal, hanem egyfajta szimboluma is az elismerésnek.

Emberi tényezdk

,,A vezetési tevékenység lényeges eleme tovabba a human erdforrds hatékony
kezelése megfeleld érdekeltségi és Osztonzé rendszer bevezetésével, a vezetdi
iranyitasi, informacios és kommunikacios rendszer kialakitasa, miikodtetése. ™

Fontos 0sztonzéként tarthatd szamon, ha a beosztottaknak az adott feladat
elvégzésénél sajat mozgasteret hagyunk, s ,,felelésséget tesziink™ a vallukra.
Példaként a kovetkezd esetet szeretném emliteni.

A TEK altal védett személy latogatott az egyik megyei jogl varosunkba.
A program soran tobb épiiletet, objektumot tekintett meg, a biztositas erejét
igy meg kellett osztani. A helyszinbiztositds parancsnoka elegendé id6 hia-
nyaban nem tudott minden programhelyen végig — az atvizsgalas megkezdé-
sété] — jelen lenni. igy az egyik programhelyszinen, amely a varos polgér-
mesteri hivatalanak kézvetlen kozelében volt, csak rovid id6t tudott tolteni,
amig a sziikséges eligazitast megtartotta. Az ott szolgalatot teljesitd helyszin-
biztositok — mindannyian tiszthelyettesek, zaszlosok — tapasztalt kollégak
voltak. A helyszinbiztositas parancsnoka — az eligazitas utan — visszament a
masik programhelyre, de eldtte az egyik térzszaszlos rendfokozati kolléga-
nak adta at a helyszint, hogy ott iranyitsa a munkat a szakma szabalyainak
megfeleléen, onalloan. A kolléga a feladatat precizen, hibatlanul — s nem
utolsosorban — lelkesen hajtotta végre.

A demokratikus vezetési stilus egyik jellemzdje, hogy a vezetd az egyiitt-
gondolkodas eredményeképpen hatiroz meg a jovore vonatkozo kozos — a
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beosztottak altal is elfogadott — célokat. Csak akkor fogadjak el nagy, de leg-
alabb a szinvonalas munkavégzéshez sziikséges mértékben a célokat a beosz-
tottak is, ha azok kozosek, ha legalabb részben, de idedlis esetben egészében
tudnak veliitk azonosulni. Ha egy rendészeti szervezetnek tisztazatlan és defi-
nidlatlan a tarsadalmi szerepe, és ebbdl adodoan a centralizalt vezetés folyton
valtozod, esetenként ad hoc, egymasnak ellentmond6 célokat tiiz a szervezet
elé, azokkal nehéz azonosulniuk a beosztottaknak. Ennek a hianya aztin meg
is latszik a munkavégzéshez vald hozzaallasban, ez pedig nyilvanvaléan
megmutatkozik a célok elérésének sikertelenségében.

A munkafeltételek motivalo ereje

Egy vezetdi készségfejleszt tréningen — egy alosztalyvezetd szajabol —
hangzott el, hogy motivald tényezOként hasznalja a megfelelé munkafeltéte-
lek megteremtését. Aggodalomra ad okot, hogy ma Magyarorszagon igy kell
gondolkodnunk. Véleményem szerint ez a munkavégzés kotelez6 minimuma,
de megléte/hianya kétségteleniil lehet pozitiv és negativ hatasti a munkahe-
lyek mindennapjaiban.

Ugyancsak a munkafeltételek korébe sorolnam a megfeleld mennyiségii
és minGségli pihendidét. Ez fizikailag, szellemileg és érzelmileg megterheld
munkakorokben sarkalatos kérdés, és sajnalatos modon mifelénk ez a téma is
igen kényes. Valosziniileg majdnem mindenki tudna negativ — akar még jog-
szabalyt is sérté — eseteket mondani ennek kapcsan. Példaul amikor egy f6-
osztalyvezetd kiadja szobeli utasitdsban (idébeli hatalya addig tart, ameddig
vissza nem vonja), hogy a lakasbiztosité nem veheti ki 24 6ras szolgalataban
a neki jar6 négyoras pihenét. Es ennek indoka semmi mas, mint a hozza nem
értéssel tarsuld hatalmi arrogancia. Amikor a jelen 1évo beosztottak felhivtak
a figyelmét a jogszabalysértésre, annyi volt a valasza: ,,Nem érdekelnek a
jogszabalyok! A feladatot végre kell hajtani!”

Amikor egy szervezet — egyebek kozott a motivacios technikak terén mutat-
kozo hianyossagai miatt is — nehézségekkel kiiszkodik, akkor mindig érdemes
megvizsgalni, milyen az adott teriilet szakembereinek kivalasztasa és képzése.

,, Napjainkban a szervezetek emberi problémdi nagyobbak, mint kordbban
voltak, és ez a tarsadalmi valtozasok kovetkeztében alakult igy. Még fél év-
szazaddal ezeldtt is alig volt érdekes a munkaerd, hiszen béven rendelkezés-
re dllt, az embereket kénnyen lehetett potolni, hiszen mindig volt jelentkezd,
és a munkahelyek tobbsége nem kivant nagy szakismeretet. Ma szinte minde-
niitt nehézkes és nem olcso a szakképzett munkaerd potldsa, ezenkiviil a szer-
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vezeteket kiilonféle torvények, szabalyok kotik, igy tagjaiktél nem szabadul-
hatnak meg olyan konnyen, mint régen. [...] A hagyomadnyos osztonzékkel
nem lehet ezért olyan magatartast biztositani, amely a szervezet érdekeit a le-
hetd legjobban szolgalja. A legalkalmasabb, leghelyesebb szervezeti viselke-
déshez sziikséges a beosztottak sajat kezdeményezése, felelosségérzete, gyak-
ran sziikséges a tobbletvaillalas, az egész szervezet ismeretében dtlatott,
megértett 1j helyzetek megoldasanak készsége. Ez csak akkor van meg a be-
osztottakban, ha munkaszervezetiikkel azonosulni tudnak, ha azt a magukeé-
nak érzik, ha abban dnmagukat megtalaljak, némileg legalabb megvalositani
képesek. Ez pedig a személyiségiik és a szervezet dsszefonodasabol jon létre.
Eppen ezt [ ...] segiti el6, szabalyozza a vezetd a maga empdtids képességé-
vel...[...] Ezért kiilonosen nagy a vezetok empatias képességének a fontossa-
ga, és ezért valik egyre sziikségesebbé, hogy a vezetdk szervezett segitséget,
képzést kapjanak e novekvd jelentéségii szabalyozasi feladat (amelyet szer-
vezeti viselkedés- és motivacioszabalyozo feladatnak nevezhetiink) jobb ella-
tasa érdekében.”** (Kiemelések télem — G. P.)

Hogyan tanuljunk motivalni?

Ha 0sztonozni szeretnénk munkatarsainkat, nem art tisztaban lenni a motiva-
cios elméletekkel. Ehhez hiven a dolgozatban foglalkoztunk ezekkel a gon-
dolatokkal, de az elmélet nmagaban kevés. Ismerni kell a modszert, a ,,ho-
gyant”, hiszen a gyakorlatot kozelebb kell hozni az elmélethez. Példaul a
kiilonbo6zo készségfejlesztd csoportos gyakorlatok soran az alcimben megfo-
galmazott feladatot kellene kdz6sen megoldani. Mint ahogyan példaul azt a
mar emlitett Maslow-féle sziikségleti hierarchiahoz kapcsolddva a rendészet-
tudoményi kar MA képzésén, a vezetdikészség-fejlesztés oran az Oltoztesd
f6l a piramist! cimii feladatban tettiik. Ennek soran az oktato kiosztott min-
denkinek egy darab cetlit, s kérte, hogy irjuk ra egy-két sz6 vagy egy rovid
mondat erejéig, hogy mivel lehetne motivalni minket arra, hogy az amugy is
hossza gyakorlati nap végén még ott maradjunk 6nként, és plusz két éraban
folytathassa az okitasunkat. Miutan leirtuk, 6sszeszedte a cetliket, felrajzolt
egy piramist a tablara, s a piramis kiilonb6z6 szintjein — egyetértésben — el-
helyeztiik a kiilonb6z6 cetliket. A valaszték széles volt: ,,Egy jo ebéddel”,
,,Ha a tanarné megkér”, ,,Valamilyen izgalmas feladattal”, és még sorolhat-
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nank. A feladat szinesen, a humort sem nélkiilozve, nagyon plasztikusan mu-
tatott ra a Maslow-elmélet igazsagaira.

Ugyanigy tanulsagos, meggy6z6 ¢és rendkiviil hasznos volt a kozszolgala-
ti személyzetfejlesztési foigazgatosag trénerei altal tartott gyakorlati képzés
is, amelyben a szituacio szerint egy képzeletbeli szerkesztdség kiilonbozo ké-
pességli, mentalitasu és motivaltsagl beosztottjait kellett eredményes munka-
ra 0sztondzni. Az ilyen és ehhez hasonld helyzetek modellezése, ,.kiprobala-
sa” segit elsajatitani a helyes magatartast adott koriilmények kozott. Orisi
erénye még a tréning jellegli kiscsoportos képzéseknek, hogy megtanitjak a
résztvevoket csoportban ,,mikodni”. Hiszen nemcsak személyesen a vezeto,
hanem a csoport tagjai is motivaljak — vagy ellenkezdleg: demotivaljak —
egymast, s a vezetének ezzel a hatassal is tisztaban kell(ene) lennie.

A Rendértiszti Foiskolan — felismerve az id6k szavat — 1998-ban kotele-
76 jelleggel bevezették a kommunikacié oktatasat. Véleményem szerint az
eltelt majd husz év alatt el kellett volna jutni oda, hogy e gyakorlati jellegti
targy oktatasa terén nagy fejlédés kovetkezzen be, s egyre novekvo oraszam-
ban tanulhassék az alap- és mesterképzés, a nappali és levelez6 tagozat hall-
gatdi egyarant. Nyugodt szivvel mondhatom — évfolyamtarsaim nevében is —,
hogy a mesterképzés egyik leginkabb hasznosithat6 eredménye kommunika-
cios készségeink fejlodése. De sajnos a BA képzésnek sem a nappali, sem a
levelezd tagozatan nem sikeriilt attorést elérnie ezen a téren, a targyért fele-
16s ¢és elkotelezett oktatdi torekvések ellenére sem.

Sajat szervezeti egységembdl vett példaval szeretném illusztralni az ezzel
kapcsolatos problémat. Lokiképzdink ,,BM miifajban” a legjobbak kozott
vannak, rengeteg lehetdségiink van ilyen iranyt tudasunkat fejleszteni. Tak-
tikai képzéseinken az éles helyzetekhez — a lehetdségekhez mérten — legin-
kabb hasonlitd koriilményeket probalunk teremteni példaul az extrém
stresszhelyzetek szimuldlasara. Ehhez sziikséges felszereléseink, illetve a
megfelelé szakembergarda rendelkezésre all. Intézkedéstaktikai képzéseinket
is felkésziilt oktatok tartjak. Edzés jelleggel, heti tobb alkalommal, elismert
szakemberek készitenek fol benniinket kiilonboz6 kozelharc-szituacidkra.

Ugyanakkor az egyik legtobbet hasznalt ,,eszkoziink™ az €16sz0, a beszéd.
Ha ebben a készségben fejlesztjiilk magunkat, akkor abban a bizonyos néhany
percben, amig kapcsolatba keriiliink a polgarokkal — ahogy mar arra Jan
Carlzont idézve® utaltam —, biztosan joval eredményesebben és nagyobb tar-
sadalmi elfogadottsaggal miikddhetnénk. Ezt a tényt szem el6tt tartva szii-
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kebb szervezeti egységem vezetdi — felismerve sziikségességét — kommuni-
kacios tréninget szerveztek. Annak a végrehajto allomanynak, amelynek tag-
jai naponta keriilnek — kommunikaciés szempontbdl — éles helyzetbe. Ha ugy
keriilnének ki a rendorképzésbdl a gyakoriatba a palyakezdd rendérok, hogy
a szakmajukhoz sziikséges alapvetd készségeket — s ilyen a kommunikéci6 —
mar a tanintézetek falai kozott elsajatitanak, akkor sokkal elorébb tartana a
rend6rség a tarsadalmi kiildetésének betoltésében.

Erdekes adalék, hogy bar 2014 decemberében miniszteri, 2015 januarjaban
rektori szinten fogalmazddott meg a rendészet szamara a szakmai kommuni-
kacioval valo fokozott torédés igénye, mégsem nétt a kiscsoportos oktatas
6raszama. Ellenkez6leg. Evek ota csokken, annak ellenére, hogy a képzésben
részt vevo hallgatok — fleg a tobbéves, évtizedes szakmai tapasztalattal birok
s maguk is kozépvezetok — is latjak az ilyen jellegli képzés elnyeit, hasznat.
Es még egy gondolat arrdl, miért kdzponti kérdés a vezetSképzés minden szer-
vezet életében: ,, Mindségiigyi sajatossagai azonban vannak az emberi erdfor-
ras-fejlesztésnek (ISO 9001:1996.4.18. fejezete). Az emberi erdforras haté-
konysaga elsésorban a munkatarsak kivalasztasan, képzésén, koordinaciojan,
motivaltsagan és a vallalati kultura fejlettségén mulik. [...] Az egyes vezetdi
szintekhez kiilonbozo képességek, készségek és eltérd ismeretek varhatok el. A
magasabb vezet6i szinteken, igy a felsé és kozépvezetés szintjén az iranyitas,
a célok kijelolése, ill. a kijeldlt célok érdekében a munkatarsak bevonasa, mo-
tivalasa az egyik legfontosabb feladat. A képzés céljaként a vezetok személyi-
ségének fejlesztése, a vezetdi képességek és az elkotelezettség kialakitasa, a
mindségiigyi szemlélet, a rendszerszemléletii mindségiigyi gondolkoddasmod és
logika jelolheté meg. ’** (Kiemelés t6lem — G. P.)

A rendészet — eddig zart univerzuma — valtozoban van. Egyre inkabb uj
mércével itélnek meg minket: nemcsak annak alapjan, hogy milyen okosak
vagyunk, és milyen képzettségiink van, hanem annak alapjan is, mennyire tu-
dunk magunkkal és méasokkal banni. Es talan eljén az az id6, amikor ez a
készség lesz annak eldontdje is, hogy kit vegyenek {6l egy adott munkahely-
re, kit kiildjenek el, vagy kit 1éptessenck elé. Ez az ij mérce a szakértelmet,
szaktudast és a megfeleld intellektualis képességet adottnak veszi, s a hang-
stlyt olyan szocidlis kompetencidkra helyezi, mint a kezdeményezokészség,
az empatia, az alkalmazkodas, a meggy6zés és a motivalas képessége.

Attekintettiik az elméleti alapokat, amelyek segitségével jobban megért-
hetjiik az emberekben zajléo motivacios folyamatokat. Megnéztiik azt, hogy az

36 Koczor Zoltan: i. m. 71. o.
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elméleti alapokhoz képest milyen lehetdségekbdl — ha tigy tetszik: meniibdl —
valaszthat a modern — rendészeti — vezetd, ha az altala iranyitott/vezetett mun-
katarsakat probalja minél hatékonyabb munkavégzésre 6sztonozni. Lattuk azt
is, hogy az elméletileg rendelkezésre allo — és a valosagban ténylegesen alkal-
mazhat6 — modszerek/lehetdségek kozott milyen szakadék tatong.

A kovetkezokben megkisérlek néhany, talan a gyakorlatban is hasznalha-
td gondolatot papirra vetni, amelyek vagy a szakadékot tiintethetik el, vagy
hidat alkothatnak a mélység f6lott.

Mindennek az alfdja a kivdlasztas. Remélhet6leg nem kell mar sokat var-
ni arra, amikor a kivalasztas kizardlag alkalmassag alapjan torténik majd, ez
lesz a szervezetbe kertilés feltétele. Az alkalmassag pedig nem lesz egyenld
a ,,nem alkalmatlan” kitétellel. (A kettd kozott ugyanis oriasi kiillonbség van.)

A kivalasztas utan kovetkezik a képzés. Az alap-, kozép- és fels6foku
szakmai képzés szinvonala oriasi jelent6ségli az allomany mindsége szem-
pontjabol. A megfeleld kivalasztas utan a gyakorlatorientalt képzés garantdl-
nd az allomany, igy a vezetdi réteg ugrdsszerii fejlodését is.

Ideje volna, hogy a renddrségi pszichologusokat sokkal gyakrabban be-
vonjuk a munkahelyi csoportjaink mikodésével, épitésével, fejlesztésével
kapcsolatos feladatokba. Kérhetiink t6liik értékelést, tanicsot a csoportos
munkaval, az emberek motivalasaval kapcsolatban. Maguk a (k6zép)vezetok
is tarthatnak csoportos foglalkozasokat, esetmegbeszéléseket, amihez segit-
séget nygjthatnak a kommunikacios szakemberek, pszicholégusok stb. Na-
gyon hasznos mddszer a rendszeres szupervizio €s a legmodernebbek koziil
arendészeti (vezetdi) coaching.’” A csoportmddszerekkel folytatott képzések,
a kommunikacios készségek elmélyitése mind azt a célt szolgaljak, hogy a
vezetd képes legyen 6nnon képességei pontos kalibralasara, bemérésére.
Hogy megértse, kire milyen hatast tud gyakorolni, kit milyen mértékben — és
mivel — tud 8szt6ndzni.

Lathatjuk, a vezeté kommunikal, ha akar, ha nem. Beszél 6 maga, beszél-
nek a kezébdl kikeriilo irasai, arulkodik a testtartasa és a mimikaja, megszolal-
nak a ruhadarabjai, és sok mindent elmond az irod4ja berendezése. Beszédes az
is, ahogy banik beosztottjaival és vendégeivel. Szinte minden a kommunika-

Rengeteg elméleti tudas 4ll rendelkezésiinkre, hogy miképpen kellene ha-
tékonyan mikodtetni a szervezetet, s mégsem tudjuk ,,apropénzre valtani”.
Valtsuk hat gyakorlati tudasra az elméletet! Tartsunk gyakorlati képzéseket,

37 http://www.rvki.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=58&Itemid=68
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tréningeket szervezeti egységeken beliil, ahol megtapasztalhatjuk azt is, hogy
miképpen miikddhet jol és hatékonyan informacios rendszeriink. Szerveze-
tiink minden tagja — s reményeink szerint elsdsorban a vezet6 — megtanulhat-
ja az eredményes kommunikacié modjait. E képzések vezetését bizzuk gya-
korlati és elméleti — kommunikacios, pszichologus — szakemberekre.
Hiszem, hogy a gyakorlati képzés el6térbe helyezése a jo irany, s még a tech-
nikailag szerényebb lehetségli szervezetek is jelentds fejlodést, javulast ér-
hetnek el ezen az uton.

A dolgozat végéhez kozeledve felvetddik tobb kérdés: milyen eredmé-
nyekkel kecsegtethet az idealisnak tartott kivalasztas, és az igy pozicioba ke-
riil6 vezetd miképpen aktivizalhatja a rendelkezésre 4ll6 motivacios techni-
kakat? Milyen lehetdségeket kellene elérhetdvé tenni, hogy a negativ
motivalas ismert és — valljuk be — hosszl tavon nem hatékony eszkozeit egy-
re inkabb felvaltsak a pozitivak? Talalo megéallapitast tesz a szervezet tanula-
si motivacioja kapcsan Ranschburg Jend: ,, Ha az organizmus idében éli dt a
fenyegetS veszélyt, a félelem hatdsira minden olyan tevékenységformat,
amely a baj bekévetkezését késlelteti vagy megakadalyozza, az atlagos idénél
gyvorsabban sajatit el, illetve hajt végre.[...] A félelem — ma mar tudjuk — déon-
td fontossagi emocio. Nem elhanyagolhato szerepet jatszott abban, hogy az
ember a torzsfejlodés korai szakaszdban képes volt megdrizni fajat a rea le-
selkedd veszélyek kozepette. Hasonlo funkciot tolt be az egyén életében is. A
veszély elkeriilésére késztet, és egyben riadoztatja a szervezetet, vagyis gon-
doskodik kell6 mennyiségii energiarol a sziikséges cselekvés végrehajtdasa-
hoz. Ugyanakkor — mint latni fogjuk — néha valoban karossa, artalmassa va-
lik, értelmetleniil kinozza a gyermeket, és ahelyett, hogy tevékenységre
késztetné, gyotrd tehetetlenségre karhoztatjia.” Ugy vélem, szavai tokélete-
sen érvényesek a rendészeti szervezet tanulasi képességére is.

38 Ranschburg Jend: Félelem, harag, agresszio. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest, 1998, 33-34. o.
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A 112-es segélyhivo magyarorszagi bevezetése 1.
A hivasfogadok kivalasztasanak és képzésének

els6 hazai tapasztalatai'

2015. januar 1-jén Magyarorszagon is lizembe allt az egységes segélyhivo
rendszer, kdzismert nevén a 112-es segélyhivo. A civilek lassan megszokjak,
a szakemberek pedig elkezdhetik értékelni a miikddés els6 id6szakat.

Ez a tanulmany terjedelmi okokbol csak a nemzetk6zi segélyhivas torté-
netére, a 112 magyarorszagi bevezetésének kezdeti 1épéseire és a hivasfoga-
dok kivalasztasanak, képzésének els6é hazai tapasztalataira terjedhet ki. Ha-
marosan azonban tovabbi irasokkal jelentkeziink, amelyekben egy
utankdvetéses vizsgalat eredményeit, illetve a hivasfogadok képzésének to-
vabbfejlesztésére tett javaslatainkat adjuk kozre.

Valljuk, hogy egy segélyhivo rendszernek nem lehet mas célja, mint a la-
kossagi igények minél magasabb szinvonalu kielégitése. Ez a leghatékonyab-
ban szolgaltatoi attitiiddel valosithaté meg. A hivasfogadd kdzpontok szol-
galtato jellege és az ott dolgozd szakemberek kompetenciai kozott szoros
Osszefliggés van. A szolgaltato jelleg kizarolag akkor teremtheté meg és erd-
sithet6, ha a szolgaltatast végzé munkatarsak kivalasztasat (szelekcio), felkeé-
szitését (képzés) és munkakoriilményeik, valamint a veliik szemben tamasztott
kovetelmények folytonos feliilvizsgdlatat (mindségbiztositds) egy professzio-
nalisan felépitett rendszerben tessziik lehetévé. Hosszabb tavon ez iranti el-
kotelezettségiink vezet minket.

Ezuton is koszonjiik a Miskolci Rendészeti Szakkdzépiskola és a Szom-
bathelyi Hivasfogadd Kozpont segitségét. Sot tobbet: két és fél évvel ezeldtt
tréner- és szerz6tarsként is igy talalkozhattunk. Pszichologusként, kommuni-
kacios trénerként kértek a hivasfogadok képzésének kidolgozasara. Mindket-
ten a rendészet teriiletén szereztiink kb. hiiszéves tapasztalatot, ebbdl tiz évet
kifejezetten a kompetenciafejlesztést mindennél hatékonyabban megvaldsita-
ni képes tréningmodszer alkalmazasa és terjesztése terén.

1 Jelen szoveg Az ESR-112 Hivasfogado Kozpontok iigyfélko: 1 szolgadltatasanak fejlesztési lehetd-
ségei cimil tanulmany elsd része, amellyel a szerzok 2014 dszén a Beluigyi Szemle és a Beliigyi Tu-
domanyos Tanécs palyazatan elsé helyezést értek el.
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Kétségtelen, hogy segité szakemberek és az 6ket tomorité szervezetek
mar korabban is l1éteztek és mitkodtek, de az értesitésiik hosszadalmas és bo-
nyolult volt. A telefon elterjedése ezt nagymértékben felgyorsitotta, de ehhez
a folyamatot szakszerlien meg kellett szervezni. Az eleinte eldretarcsazassal
miikodo telefonok korszakéban vészhelyzet esetén hivas utan a kezeld beje-
lentkezett, és megkérdezte, milyen szamot kér a hivd. Veszélyhelyzetben pél-
daul a rendérséget, a tlizoltokat vagy a mentdket kapcsoltak.

A kézi kapcsolast rendszerek automatizalasaval latszolag egyszer(isodott
a helyzet, de mivel a szamok az egyes telefonkozpontokban kiilonb6z6k vol-
tak, a hivoknak vagy megint a kezeldvel kellett beszélniiik, vagy meg kellett
keresniiik a sziikséges telefonszamot. Ez pedig, tekintettel a sokféle hivo-
szamra, szintén tal hosszu id6t vett igénybe, foleg hogy a segitségre, a be-
avatkozasra azonnali sziikség lett volna. ,, Erre volt példa az 1960-as években
— a 1ll-es uj-zélandi segélyhivoszam bevezetése elétt — Auckland varosa,
ahol negyven telefonkézpont miikodott, mind mdas-mas segélyhivo- szamok-
kal, és a helyi szamokat a varos étszaz oldalas telefonkényvébdl kellett kike-
resni. Ezt a problémat részben megoldottik az Egyesiilt Allamokban, Kana-
daban és az Egyesiilt Kiralysagban azzal, hogy a 0-t kellett tarcsdazni veszély
esetén, bar a hivo fél hamarabb juthatott segitséghez, ha kozvetleniil hivta a
rend6rség vagy tiizoltosdg sajdt szamdt. Ez a rendszer ennek ellenére Eszak-
Amerika legnagyobb részében megmaradt egészen az 1970-es évekig. Az el-
S0 kozvetlen szamtarcsazassal miikodé segélyhivorendszert 1937. julius 1-jén
Londonban vezették be a 999 szam tarcsazasaval, melyet révid idén beliil ki-
terjesztettek az egész orszagban.”? A 999 hivasakor berregd hang hallatszott,
és egy voros jelzés villant fel, hogy a kezel6 figyelmét felhivja a vészhelyzet-
re.’ ,, 1946-ban a Southern California Telephone Co. tarsasag a 116-os sza-
mot kezdte erre a célra hasznalni Los Angelesben. A 999-et 1959-ben vette at
Winnipeg, Manitoba és Kanada is Stephen Juba, Winnipeg polgarmestere
siirgetéseére. A varos 1972-ben valtott at a 911-re, hogy alkalmazkodjon az ak-
kor mar altalanos amerikai segélyhivoszamhoz. ™ A mobiltelefonok megjele-
nése ¢s elterjedése ujabb korszakhatart jelentett. Az orszagonként kiilonb6z6
hivoszamokbol ered6é nehézségeket (vagyis hogy az utazonak ne kelljen tud-
nia valamennyi orszagban érvényes segélyhivoszamokat) azzal lehetett le-
kiizdeni, hogy a mobilkésziilékekbe és a SIM kartyakba elére beprogramoz-

2 Why 999 for an emergency?
http://news.bbc.co.uk/local/london/hi/people_and_places/history/newsid_8675000/8675199.stm

3 U.K. Telephone History. British Telecom Archives. http://www.britishtelephones.com/histuk.htm.

4 https://hu.wikipedia.org/wiki/Segélyhivoszam#cite note-1
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nak néhany fontos telefonszamot. Amikor a felhasznalo olyan segélyhivosza-
mot tarcsaz, amelyet egy GSM- vagy 3G-késziilék ismer, a halozat automa-
tikusan a helyi segélyhivoszamra iranyitja a hivast. A legtobb GSM-
késziiléken akkor is hivhato ez a szam, ha a billentytizet le van zarva, ha nincs
a telefonban SIM kartya, vagy akar akkor is, ha a PIN kod megadasa helyett
tarcsazza ezt a hivo fél.° A segélyhivoszamok torténetének rovid attekintése
alapjan lathato, hogy az egységes segélyhivoszam mindenhol hatékonyabba
teszi a bajba jutott embereknek valo gyors és szakszerti segitség nytjtasat.

Az ingyenes nemzeti segélyhivo-telefonszamokat Magyarorszagon eld-
szOr az 1950-es években vezették be, a renddrség a 07-es, majd a 107-es te-
lefonszamon volt elérhetd, a hivasok a hivo tartozkodasi helye szerint illeté-
kes rendérkapitanysagra futottak be.®

Nemzetkozi Kitekintés

Az Eurépai Unid tagorszagai a mobiltelefonok elterjedése okan 1991-ben a
belsé jogalkotasukban a GSM-szolgaltatok szamara egységesitették az in-
gyenes segélyhivoszamok tizemeltetésére vonatkozo eléirasokat. Ez az az év-
szam, amikortol az uni6 teriiletén miikodik a 112-es segélyhivoszam, amely
az Eurdpa Tandcs szandékai szerint az unid polgarai szamara minden tagal-
lamban azonos elvek alapjan kinalja az egységes kapcsolatfelvétel lehet6sé-
gét a segitséget nyujto készenléti szervekkel.” 1999-ben érkezett el az ido,
amikor ,,az European Emergency Number Association (segélyhivo telefon-
szamokat tizemeltetl szervezetek eurdpai egyesiilete) a 112-es segélyhivo-
szam egységes kezelése és iizemeltetése érdekében tagjai szamadra is kidolgo-
zott egy kritériumrendszert. Ez az anyag tartalmazza mindazokat a minimalis
eldirasokat, amelyeket a 112-es segélyhivoszamot kezeld szervezeteknek be
kell vezetniiik, és a segélyhivasok kezelése soran érvényesiteniiik kell. A nem-
zeteknek a sajat jogrendszeriikben kell megteremteniiik azokat a lehetdsége-
ket, amelyek lehetévé teszik a segélyhivasok gyors, szakszerii és zavartalan
kezelését.”™ A 112-r6l a legalapvet6bb tajékoztatd szoveg a www.112.hu ol-
dalon érhet6 el magyar nyelven, ebbdl idéziink: ,Mi a 112? A 112 egy egysé-

5 Uo.

6 Frits Ramoéna: Jegyzet a Specialis rendéri modulhoz. Miskolci Rendészeti Szakkdzépiskola, Miskolc,
2013, 34. 0.

7 http://www.112.hu/

8 Frits Ramona: i. m.
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ges eurdpai segélyhivészam, amely rendelkezésre dll és ingyenesen hivhato
mind vezetékes, mind mobiltelefonrol barhol az Eurépai Unidban, sét szinte
az egész kontinensen. Képzelje el, hogy otthon van, vagy egy masik EU tag-
dllamban jar, és hivnia kell a mentdket, a tiizoltokat, vagy a renddrséget! Az
eurdpaiak — munka vagy pihenés céljabol — egyre tébbet utaznak kiilfoldre,
és kozben barmikor keriilhetnek vészhelyzetbe. Onnek mégsem kell minden
olyan orszdag készenléti szerveinek a hivészamat kikeresni és megtanulni,
ahol megfordul; elég, ha a 112-es szamot megjegyzi! Mikor kell hivni a 112-t?
A 112 nem lép a meglévé nemzeti segélyhivoszamok helyébe, hanem a leg-
tobb orszagban azok mellett miikédik. Néhany tagorszag azonban — Dania,
Finnorszag, Hollandia, Malta, Portugalia, Romdania és Svédorszag — a nem-
zeti, kozponti segélyhivoszamanak is a 112-es szamot valasztotta. A 112-es hi-
voszamot az EU-n kiviil is alkalmazzak segélyhivasra, mint példaul Svajcban,
Szerbiaban és a Dél-afrikai Koztarsasagban, tovabba vilagszerte barmely
GSM mobilhalozathol elérhetd. Hivia a 112-t a mentdk, tiizoltok vagy rend-
Orok beavatkozasat igényld helyzetekben, példaul ha sulyos kozlekedési baleset
tanuja, lat egy langokban allo épiiletet, vagy észreveszi, hogy épp betornek egy
hazba! Ne hivja a 112-t, ha forgalmi informdciokat, idojaras-jelentést, vagy
egyéb, dltalanos tajékoztatdst szeretne kapni! Az indokolatlan hivdsok tillter-
helhetik a rendszert, veszélybe sodorva azoknak az életét, akik valéban a ké-
szenléti szervek segitségére szorulnak. A készenléti szintet a fals hivasok is
rontjak. A szandékosan félrevezetd hivasok nagy szama miatt t6bb orszag ugy
dontott, hogy blokkolja a SIM kartya nélkiili mobiltelefonokbdl bejovd 112-es
hivasokat. Mi torténik, ha hivta a 112-t? Az On hivdsat egész Eurdpaban
szakképzett diszpécser fogadja, aki — a készenléti szervek nemzeti rendszeré-
16l fiiggben — vagy kozvetleniil koordindlja az esetet, vagy dtkapcsol a legin-
kabb relevans szervezethez (ami tipikusan a mentdk, a katasztrofavédelem,
vagy a renddorség). A diszpécserek egyre inkabb képesek tobb nyelven is fo-
gadni a hivasokat, ami kiilonésen akkor elonyds, ha valaki a kiilfoldi tartoz-
koddasa alatt hivja a 112-t. Mindig adja meg nevét, cimét és telefonszamat! A
hivo azonositasaval elkeriilhetd, hogy az egyazon eseményhez kapcsolodo hi-
vasok tobb riasztdashoz vezessenek. Ha véletleniil tarcsdzta a 112-t, ne tegye
le! Mondja meg a diszpécsernek, hogy minden renden van, kiilénben megtor-
ténhet, hogy a készenléti szervek sziikségtelen akcioba kezdenek. [...] Hogy a
szolgaltatas bekeriiljon a kéztudatba, 2009 februdarjaban az Eurdpai Bizott-
sag, a parlament és a tandcs kijelélte februar 11-ét a 112-es eurdpai segély-
hivo napjanak. Ezen a napon unioszerte népszertisito és kapcsolatépité prog-
ramok szolgdljak az egységes eurdopai segélyhivészam haszndlatanak
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elterjesztését. Ezen feliil az vj, 2009 juliusaban hatdlyba lépd, telekommuni-
kacios szolgaltatasokkal kapcsolatos rendelet eldirja, hogy az EU mads tagal-
lamaiba beutazo polgarok a mobilkésziilékeikre sms-ben tajékoztatast kapja-
nak a 112-es eurdpai segélyhivoszamrol. A 112-es napot az Eurdpai Unid
tagallamaiban minden év februar 11-én tartjak. A 112-es nap célja, hogy fel-
hivia a kozvélemény figyelmét a 112-es segélyhivoszamra. A jeles nap célja
tovabba, hogy ramutasson az egymdsra figyelés és az egymdsnak nyujtott se-
gitség fontossdagara. A hivatalos 112-es napot 2009-ben alapitotta az Euro-
pai Unio. Ez a nap kivalo lehetéség a lakossag tajékoztatasara arrdl, hogy a
112-es hivészam életet menthet. Evr6l-évre egyre tobb tagdllam ragadja meg
a lehetoségét annak, hogy unios mintdra megszervezze a sajat 112-es
napjat.””

S ha mar 112-es nap: ,,/12” Remix cimmel 2010. februar 11-re, a maso-
dik 112-es napra Nara Noian, a 112 belga ,,nagykovete” ragadta magahoz a
kezdeményezést, hogy egy a 112-t népszeriisitd dal sziilessen, amely eddig 6t
nyelven, angolul, németiil, franciaul, hollandul, svédiil, illetve instrumentalis
valtozatban késziilt el. A dalok mp3-valtozatban meghallgathatok a 112 ala-
pitvany honlapjan.'® Nagyszerti lenne, ha a magyar valtozat is elkésziilne.

Az ESR-112 magyarorszagi bevezetése
és népszeriisitése

 Magyarorszag 1994-ben tarsult tagként vallalta az eurdpai segélyhivo-
szamnak — a nemzeti segélyhivoszamok mellett torténd — bevezetését. 1999-
t6l a renddrség kezeli a megyei renddr-fékapitanysdagok tigyeletein az euro-
pai segélyhivoszamot.”"

A szam népszeriisitése évek ota kiilonbozo csatorndkon keresztiil zajlik. A
legnagyobb feliilet a rendérautok oldalan talalhato 112 felirat.

A kormany 2011. junius 7-én dontott az egységes, ingyen hivhato segély-
hivo rendszer kiépitésérdl. A dontés és az akkori tervek szerint az orszag két
pontjan, Szombathelyen és Miskolcon egy-egy hivasfogadd kozpontba fut-
nak be a hivasok, amelyeket rendvédelmi, tiizvédelmi és egészségiigyi kérdé-
sekben jartas operatorok fogadnak. A bejelentéseket tigynevezett ,,intelligens
adatlapra” rogzitik, amely azonnal megjelenik a renddrség, a tlizoltok vagy

9 http://www.112.hw/112_EU.
10 http://www.112foundation.eu/view/en/vertical/campaign_materials/112_song.html
11 Frits Ramoéna: i. m.
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éppen a ment6k megyei tigyeleti rendszerein, igy a legrovidebb id6n belil, a
pontos informaciok alapjan indulhat Gtnak a segitség. (A tanulmany irasanak
idépontjaban az adatlapot a hivasfogadok csak a rendérség és a katasztrofa-
védelem rendszerébe tovabbitjak, a mentdk kapcsolodasa folyamatban van.)

A technikai kiépitéssel parhuzamosan kezd6dott meg a hivasfogadd ope-
ratorok felvételi kovetelményrendszerének és képzésének kidolgozasa,
amely dontéen 2013 els6 fél évében le is zajlott. 2013 januarjatol pedig el-
kezd6dott, s azota is folyamatosan tart a rendérségen korabban 1étezd tigye-
letek immar tevékenységiranyitonak nevezett munkatarsainak atképzése, il-
letve az Gjonnan ebbe a munkakdrbe keriild kollégak képzése a Dunakeszi
Oktatasi Kdzpontban. A szombathelyi és miskolci székhelyli hivasfogadd
kozpontok teszt izemmodban 2013 augusztusaban kezdtek el miikddni, az
allando miiszak kezdete 2014. majus 19., s fokozatosan allitottak tizembe a
megyei rend6r-fokapitanysagok altal miikodtetett rend6rségi tevékenységira-
nyité kozpontokat is. Eleinte ezek koziil is csak négy miikodott teszt tizem-
modban (Borsod-Abatj-Zemplén, Heves, Komarom-Esztergom és Vas me-
gye). Az orszag tobbi megyéjében miikodé kozpontok folyamatosan
csatlakoztak rd a rendszerre, utolsoként, 2014 majusdban a Budapesti
Rendér-fékapitanysag.

Ahhoz, hogy a lakossag megszokja az 0j helyzetet, a hivasfogado kozpon-
tok lizembe allitasa és a renddrség, a katasztrofavédelem és a mentdk felké-
sziilése mellett a rendszer miikodésérdl folyamatos és szakszert tajékoztatast
kell kapnia. Ebben az alfejezetben — a teljesség igénye nélkiil — dsszegyiijtot-
tiink néhany olyan forrast, irast, amelyek a 112-es egységes segélyhivo rend-
szer magyarorszagi bevezetésér6l tajékoztatjak a lakossagot, illetve igyekez-
nek népszerisiteni. Elséként 2009-ben az Eurdpai Bizottsag magyar nyelvii
honlapjan volt olvashaté egy utmutaté. Majd 2013. majus 8-an a Nemzeti
Infokommunikacios Szolgaltato Zrt. honlapjan jelent meg egy részletes
tajékoztatas.® A 112-es segélyhivonak 6nallo honlapja is van', amely még
2014. oktober 15-én is a kovetkezd két bekdszontd mondattal kezdddott:
,, A mentdk, a renddrség, a katasztréfavédelem egyetlen szamon elérhetdk.
Magyarorszagon folyamatban van az eurdpai szinvonalii, egységes segélyhi-
Vo rendszer kialakitasa.”

12 V6. Egységes segélyhivo Europaban.

http://city911.blog.hu/2012/03/01/egyseges_segelyhivo_europaban
13 Megtjul a 112-es hivoszam Magyarorszagon. http://nisz.hu/node/142
14 http://www.112.hu/
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A honlapon pontos ismertetést is olvashatunk az ESR—112 magyarorszagi
projektrdl.” A Kormanyzati Informatikai Fejlesztési Ugynokség 2014. julius
7-én jelentetett meg a honlapjan egy hirt, amely hangsulyozta Magyarorszag
aktiv részvételét az Europai Segélyhivoszam-szovetség (European Emergen-
¢y Number Association; EENA) munkéjaban.' Kiilon 6sszefoglalast, elem-
z¢ést lehetne irni arrol, hogy a projekt kezdete 6ta milyen feliileten és hogyan
népszertisitették a 112-t. Van kiilon honlapja, uniés'” és magyar' logoja, ké-
sziilt rola kisfilm", oriasplakat®, rengeteg hiradas jelent meg a legkiilonbo-
z6bb sajtoorganumokban, természetesen pro és kontra, az elismerés és az éles
kritika hangjan egyarant. Ezek osszegytjtésére talan egy kovetkezo alkalom-
mal vallalkozunk.

A hivasfogadék kivalasztasa

A szervezeteknek és az egyéneknek is elemi érdekiik, hogy a dolgozok az ér-
deklddésiiknek és a képességeiknek legjobban megfelelé munkakdrben dol-
gozzanak. Az alkalmassagi vizsgalat az egyén adottsagainak, képességeinek,
személyiségtulajdonsagainak feltarasat és az adott palya vagy munkakor
kovetelményrendszerével vald Osszevetését jelenti. Tehat az alkalmassagi
vizsgalat nemcsak a vizsgalt személy képességeinek, személyiségének meg-
ismerését kell hogy jelentse, hanem ugyanakkor ismerni kell azokat a kove-
telményeket is, amelyeket a valasztott munkakor tdmaszt a jeldlt vonatkoza-
saban. A munka- és palyaalkalmassagi vizsgalatok kiindulépontja mindig a
szakmailag megalapozott palyaprofil. Ennek magéaban kell foglalnia az adott
munkakorben vald bevalas pszichologiai feltétel- és kritériumrendszerét,
amelyek megléte elengedhetetleniil sziikséges az adott munkakdrben valo be-
valashoz.
— Az alkalmassagi vizsgalatok elvégzése kiilonosen fontos azokon a teriilete-
ken, ahol a munkavallalo esetleges hibas diontésébil adodoan nagy balese-
ti veszélynek van kitéve, vagy a kornyezetét veszélyeztetheti;

15 http://www.112.hu/esr-112

16 A vilag élvonaléban a hazai 112-es segélyhivo rendszer. Korméanyzati Informatikai Fejlesztési Ugy-
nokség, 2014. julius 21.

17 http://en.wikipedia.org/wiki/112_(emergency_telephone_number)

18 http://www.112.hu/; Megujul a 112-es hivoszam Magyarorszagon. Korményzati Informatikai Fejlesz-
tési Ugynokség, 2013. majus 9.

19 http://www.112.hu/

20 http://www.112.hu/ ; http://langlovagok.hu/tuzvonalban/2014/140909_112reklam.jpg
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— specialis képességek és személyiségtulajdonsagok meglétének magas szint-
Je kovetelményként jelentkezik;
— ahol hosszu és kéltséges a betanitasi ido.

A 112-es hivasfogadoknal ezek a tényezok egyiittesen jelentkeznek. Eppen
ezért az egyes munkakorokre jelentkezOk kivalasztasa nem torténhet szub-
jektiv vélemények, egyéni dontések alapjan, csak egy tudomanyosan megala-
pozott, célorientalt pszichologiai kivalasztasi rendszer alkalmazasaval.

Az alkalmassagi vizsgalat elméleti modellje

A bevalas feltételének, valoszinliségének altalanos és kozos kritériumai adjak
az ember munkaalkalmassaganak formalis meghatarozasat. Az alkalmassagi
megfelelés a munkaadottsagoknak és a személyiség adottsagainak kell6 mér-
tékben és mindségileg megalapozott, tartosan fennallé dinamikus dsszhang-
ja, amely megadja az eredményes ¢és harmonikus alkoto tevékenység feltéte-
1ét és valoszinliségét. Az alkalmassagi megfelelés elméleti szerkezetében
négy kritériummodalitds 1ényeges: a személyiség és a munka adottsagainak
mindségi, mennyiségi, idobeli és dinamikus kélcsonhatasszerii megfelelése.
A kivalasztasnak két alapveté hagyomanyos modellje 1étezik.”’ Az egyik az
»elorejelzd érvényesség”, a masik az ,,egyidejii érvényesség” modellje.

Az els6 az ujonnan felvett dolgozok pszichologiai vizsgalatainak eredmé-
nyét hasznalja fel a késébbi munkateljesitmény elérejelzésére. Az alkalmas-
sagi vizsgalati rendszer kidolgozasat egy hét 1épésbol allo munkafolyamat
el6zi meg.

1. A munka elemzése.

2. Hipotézisek felallitasa.

3. A ,,jo dolgozo” kritériumanak és az eldrejelz6 modszereknek a kivalasztasa.

4. A mérések elvégzése.

5. Az el6rejelzés viszonyitdsa a munkateljesitményhez.

6. A vizsgalat megismétlése.

7. A dolgozok kivalasztasara vonatkozo ajanlasok.

21 Klein Sandor: Munkapszicholégia, 1-2. SHL Hungary Kft., Budapest, 1998, 298-318. o.; Kovécs Ji-
nos: Az alkalmazottak kivélasztasanak alapelvei a munkalélektanban. In: Balogh Laszl6 — Bugan An-
tal — Kovacs Zoltan — Toth Laszlo (szerk.): Fejezetek az alkalmazott 1élektan korébol. Szoveggyiijte-
mény. Kossuth Lajos Tudoményegyetem Pszichologiai Intézet, Debrecen, 1996, 59-76. o.
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A masodik modell szerint a pszichologiai vizsgalatokat a mar alkalmazasban
allo dolgozok esetében végzik el, és ezek eredményeit hasonlitjak 6ssze a
rendelkezésre allo teljesitménymutatokkal. Ha az eredmények biztatok, ak-
kor az eljarast elkezdik alkalmazni.

A kivélasztasi folyamat célja a legalkalmasabb jelolttel betdlteni a munka-
kort. A kivalasztas legnagyobb nehézsége, hogy rovid id6 van a jeldlt megis-
merésére, értékelésére és az alkalmazas tényérol szolo dontés meghozatalara.

Idealisan elGszor a felvételi politika alapjainak meghatarozasat kell elvé-
gezni (példaul vezetdi dontés sziikséges ahhoz, hogy a munkaerépiacrol mi-
lyen képzettségii embereket kivannak alkalmazni). A felvételi politika a szer-
vezet kiildetésébol, céljaibol szarmaztathatd. E kérdésekre adott valaszok
alapjan alkotja meg a vezetés a felvételi politikat.

A masodik 1épés a munkakori feladatok, kotelességek meghatarozasa
(példaul a munkakor motivacios vagy rutin jellege jelentés mértékben befo-
lyasolhatja az alkalmazottak teljesitményét). A felteendé kérdések: Mik az
egyén feladatai és kotelességei? Milyen munkat végez az egyén?

A harmadik mozzanat a munka sikerének a mérése (példaul a sikeres telje-
sitmény pontos kritériumainak meghatarozasa jelent6s segitséget ad a hasz-
nalhato teljesitmény-el6rejelzok kidolgozasahoz). Fontos tudni, mi kiilonboz-
teti meg a sikeres teljesitményt a sikertelentdl, és hogyan mérheté mindez.

A negyedik tennivalé a munkakori specifikacio kialakitasa (ennek az
alapja a munkakorelemzés). Itt azt kell meghatarozni, milyen képzettségek-
re, ismeretekre, képességekre, gyakorlatra van sziikség az ellatando feladatok
sikeres teljesitéséhez.

Az 6todik a kivalasztasi eljaras meghatarozasa. Nincs altalanosan hasz-
nalhat6 kivalasztasi eljaras, minden szervezetnek maganak kell eldontenie,
hogy melyik modszer segiti el6 a szamara kivanatos jelentkezok kivalaszta-
sat. A kérdés az, mi alapjan donthetd el, hogy a jelentkezonek megvannak-e
a sziikséges ismeretei, képességei és készségei.

Az értékeld/fejlesztd kdzpont modszertana®

Az értékelo-fejlesztd szakember-kivalasztasi modszer lényege, hogy életsze-
i helyzetekben vizsgalja a jeloltek képességeit és készségeit. A jelentkezok-

22 V6. Poor Jozsef — Karoliny Martonné (szerk.): Személyzeti emberi eréforras menedzsment kézikonyv.
KIJK, Budapest, 1999. 147. o.

23 Ian Taylor: A Practical Guide to Assessment Centres and Selection Methods Measuring Competency
for Recruitment and Development. Kogan Page, Reprint edition, 3 Sep 2007
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6l kialakulo kép sokoldalu lesz, a kivalasztott személyek bevalasanak pedig
nagyobb a valoszinlisége. Az értékeld/fejleszté kozpont egy integralt mod-
szer, azaz tobb modszert, vizsgalati eljarast egyesit. Els6sorban kivalasztas-
ra, illetve fejlesztésre lehet alkalmazni, ezért is hivjak ekként.

A pszichikai alkalmassagi vizsgalatokat kiilonboz6 személyiség-, intelli-
gencia- és kognitivképesség-vizsgald tesztek és exploracid alkalmazasaval
végezték. A pszichikai alkalmassagi vizsgalat szempontrendszere meghata-
rozza a kovetkez6 alapkovetelményeket:

Pszichés egyensuly: Az egyén olyan kiegyensulyozott lelkiallapota, ami-
kor harmoénidban van sajat magaval és a kornyezetével, és ez a kiegyenstlyo-
zottsdg a maganéleti életvezetésében és a munkahelyi feladatellataséban is
jellemzi. Kizaro oknak szamitanak a kiilonbozo pszichés egyensulyvesztések
és funkciozavarok.

Deviancidk hianya: A deviancia olyan magatartas, amely megszegi a k6zos-
ség vagy tarsadalom nagy része altal elfogadott normakat. Kizdro oknak szami-
tanak a kiilonbozé deviancidk, mint példaul biincselekmények elkovetése, alko-
holizmus, gyogyszerfiiggdség, kabitoszer-fogyasztas, ongyilkossagi kisérlet.

Intellektualis képességek: Az intelligencia az egyén Osszetett, globalis ké-
pessége arra, hogy célszertien cselekedjen, racionalisan gondolkodjon, és a
kornyezetében hatékonyan miikodjon. Alapkévetelmény az iskoldazottsdagnak
és az életkornak megfeleld datlagos intelligenciaszint elérése.

Figyelmi képességek: A figyelem meghatarozott célra torténd iranyitasa-
nak képességét, valamint a figyelem tartossagat jelenti. Arrol a képességrol
van sz0, hogy az egyén képes-e a figyelmét hosszabb tavon, a kdrnyezeti (za-
vard) ingerek kisziirésével egy adott feladatra Gsszpontositani. Kovetelmény
a kozepes szintii teljesitmény.

Palyamotivacio: Elsésorban azon konkrét inditékok megléte, amelyek
egy meghatarozott palya — szakma és munkakor — valasztasara, illetve az ab-
ban valo tartos helytallasra 6sztonoznek valakit.

A személyiség-, intelligencia- és kognitivképesség-vizsgalo teszteken és
az exploracion kiviil a hivasfogad6 operatorok kivéalasztasa tartalmazta az ér-
tékeld/fejleszté kozpont modszerének alkalmazasat is. Az értékeld/fejlesztd
gyakorlatokon a jelentkezok telefonos kommunikacios gyakorlatok kereté-
ben az operatori munkavégzésben eléfordulo kritikus szituaciokat hajtottak
végre.

A kivalasztasnal az értékeld-fejleszt kdzpont kdltséges és munkaigényes
modszer, de a befektetés jol megtériil, kiillondsen ott, ahol a személykozi ké-
pességeknek kiemelt jelentéségiik van. Az operatori munkaban a szakmai is-
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mereteken til egy adott szituacidban dont6 jelentdsége van, hogy milyen mo-
don képes az operator ezt kdzvetiteni, hogyan tiiri a stresszkelt6 helyzeteket,
milyen reakciokat mutat az interperszonalis kapcsolatokban, amikor kommu-
nikal a bejelentSkkel, képes-e a konfliktusokat helyesen kezelni.

A képzés elso tapasztalatai

2012 nyaran a 112-es projekt magyarorszagi megvalositasa abba a fazisba ér-
kezett, amikor el kellett késziteni a leend6 operatorok képzési tematikait
egyebek kozott pszichologiabol és kommunikaciobol. Eldrelathatéan tobb
szaz hivaskezel6t, illetve koriilbeliil 6tven Oket szakmailag feliigyelé cso-
portvezetdt, Ggynevezett szupervizort kellett 2013 els6 fél évében felkészite-
ni ezekre az uj komplex munkakorokre. A két emlitett képzés az e tevékeny-
séghez sziikséges szocialis, mentalis és kommunikacios készségek
fejlesztését volt hivatott szolgalni, és a képzéssorozat els6 szakaszaban keriilt
ra sor. Ehhez tarsult azutan a szakmai ismeretek atadasat szolgalo tobbi kép-
z¢si teriilet. A tematika 2012 nyaran lett kész, 6sszel a teljes képzési progra-
mot akkreditaltak. 2013 januarjaban végre elkezdédhetett a képzés valodi
elokészitése.

Az els6 1épés a képzok képzése volt. Erre azért volt sziikség, mert eddig-
re mar pontosan lehetett tudni, hogy 2013 folyaman nyolcszaz hivaskezelot
és negyvennégy szupervizort kell képezni, s ehhez jelentds tanerére lesz
szilkség. Mivel a képzésszervezés teljes egészében a Miskolci Rendészeti
Szakkozépiskolahoz kertiilt, magatol értédonek latszott, hogy a tarsadalmi és
kommunikacios ismereteket oktato kollégak johetnek szoba. Az orszag ma-
sik részében, Szombathelyen felépiild hivaskozpont leendd operatorainak
képzését pedig a Kérmendi Rendészeti Szakkdzépiskola hasonlé targyat ok-
tatd kollégaira osztottdk. A képzOk szdmara minddssze kétnapos tréningre
volt lehetdség. A feladat hatarideje siirgeté volt. Szerencsésnek bizonyuld
,.kényszerhazassagunk” mindossze két hét alatt sziiletett elsé kozos ,,gyerme-
két”, a képzok tréningjét 2013. marcius 13—14-én tartottuk Miskolcon. A ta-
pasztalatokat akkor sajnos csak egy rovid élménybeszamoloban tudtuk meg-
irni. Ebbdl idézziik a képz6 kollégakkal elérendd célokat: At kellett ragni
veliik a pszichologia és a kommunikdcio tananyagat, amelyet majd nekik kell
oktatniuk. Be kellett vezetni éket a tréningmodszer mélyebb rejtelmeibe, hi-
szen Ok is készségfejlesztd foglalkozasokat fognak tartani, mégpedig egy egy-
séges tematika mentén. Egy viszonylag homogén csapatot kellett beldliik ko-
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vdcsolni, aminek nem titkolt célja, hogy a késébbiekben egymadst is segiteni,
tamogatni tudjak. Sziikségszeriien meglévi kétségeiket oldani kellett, kissé
talan megdermedt motivdcidjukat pedig ujra beizzitani.”” Gondolni kellett
arra is, hogy bekapcsolodnak majd olyan kollégék, akik képzés nélkiil kell
hogy megoldjak ezt a nem konny(i feladatot. Nekik is készitettiink az utols6
el6tti pillanatban egy hetvenhat oldalas modszertani kézikonyvet™ az alta-
lunk ajanlott tematikahoz, amely az oktatasi kornyezet elemeit6l a csoport-
munka szervezési vazlatan at a képzés ajanlott tematikdjat is tartalmazza, il-
letve segédletekben a foglalkozasokhoz ajanlott Gsszes gyakorlat leirasat
kozreadja.

A szupervizorok képzése’

A képzdk képzése utin kovetkezett a csoportvezetdké (szupervizoroké). Némi
magyarazatra szorul, miért kapott az 6 képzésiik kétszer annyi 6raszamot, az-
az nyolcvan orat, mint az operatoroké. Az ok egyszeril: a tervek szerint ugy
tiint, 6k lesznek a hivasfogadok elsédleges szakmai feliigyeldi, igy azon tul,
hogy nekik is képesnek kell lenniiik a hivasok kezelésére, a hozzajuk tartozd
munkatarsakat szakmai tanacsaikkal egyfajta szupervizori szerepbél kell ira-
nyitaniuk. Ez pedig specialis készségeket is igényel.

A szupervizorok képzésére a miskolci és a kormendi szakkozépiskolak-
ban kertilt sor. Azokbol, akiket a felvétel idején eredetileg szupervizori be-
osztassal kecsegtettek, késdbb nem lett automatikusan csoportvezetd. Ez
azonban csak a képzés kellds kdzepén deriilt ki a szamukra, s nagyon vissza-
vetette a kezdeti motivaciojukat.

A nyolcvanoras készségfejlesztés — ismervén a rendészeti szaktertileteken
mitkodd hasonlo, azaz tigyeletesi szaktanfolyamok oraszamait — nagyon sok-
nak tiinik. A miskolci csoport hiisz, a kormendi huszonnégy f6bal allt, és ket-
ten dolgozhattunk veliik. A képzend6k a munkaiigyi kézpontoknal regisztralt
munkanélkiiliek korébdl keriiltek ki. Hangstlyozzuk: diplomas, egy-két ide-
gen nyelven besz¢ld, huszonkét és hatvan év kozotti, vagyis igen sokszinii
csapatrol van sz6. A tréning modszere kivétel nélkiil minden résztvevo tetszé-
sét elnyerte. Aki még soha nem tanult ilyen keretek k6zott, annak az Gjdon-
sag erejével hatott a sajatélmény-alapt tanulas. Aki pedig mar probalta a ha-

24 Trénertars kerestetik! http://www.nyelvilektoralas.hu/trenertars-kerestetik/

25 Csomos Istvan — Molnar Katalin: Tematikai és modszertani ajanlas a 112-es segélyhivo operatorainak
pszichologiai és kommunikacios tréningjéhez. Kézirat. Miskolc, 2013

26 Tavaszi turné kelettd] nyugatig. http://www.nyelvilektoralas.hu/tavaszi-turne-kelettol-nyugatig/
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sonld igényli készségfejlesztést, az azért vett részt drommel és aktivan a
gyakorlatokban.” A tréning miifajahoz tartozik, hogy a zaraskor a résztvevok
elmondhatjak — és szivesen el is mondjak — véleményiiket a tanulasi folya-
matrol, amelyik ilyenkor a legjobb esetben is csak elindul, elébb-utobb azon-
ban minden tréning véget ér. Sziikségszerii, hogy képzok és képzettek egy-
arant kisebb-nagyobb hianyérzettel tavoznak. Ez is rendre elhangzik a
tréningek zarasakor, értékelésekor. Gyokeres valtozast persze nyolcvan 6ra
alatt sem lehet elérni, de ez nem is céljuk a specialis tevékenységre felkészi-
t6 készségfejleszto tréningeknek. Ami elérhetd, az az onreflexio felerdsitése,
az Onismeret fejlesztése, a sajat készségek kozott meglévo erdsségek és gyen-
geségek tudatositasa, az adott tevékenységhez elengedhetetlen kompetencidk
egyértelmiivé tétele, az ezek fejlesztéséhez hasznalhatd modszerek megis-
mertetése, kiprobalasa, és amilyen mélységben csak lehet, a strukturalt gya-
korlatokon keresztiili aktiv tanulas elésegitése.

Szintén a mar idézett honlapon talaltunk néhany arra vonatkozo sort is,
hogyan nyilatkoztak a képzés végén maguk a résztvevok: ,,Eleinte tartottam
attol, hogy hosszu és sok lesz a 8 nap, de utdlag ugy érzem, kevés volt, s jo
lett volna még maradni.” ,,Kar, hogy vége, most kezdtiink belejonni.” ,,Az
utolsé harom nap telefonos szituacidinak intenziv gyakorlasabol még szeret-
nék két hetet. Akkor talan batrabban fognék bele ebbe a nehéz munkaba.”
,»Sok mindent megtudtam sajat szokasaimrol, készségeimrdl, de ahhoz, hogy
valtoztatni is tudjak, még tobb id6 és gyakorlas kellene.” ,,Azt hittem, nekem
mar nemigen lehet rélam Gjat mondani, de ti bebizonyitottatok, hogy mégis.
Ko6sz6ndém.” Ilyen és ehhez hasonlé mondatok fogalmazdodtak meg a legtobb
résztvevoben.”

A hivdsfogadok képzése

A 749® hivasfogado képzése csak a csoportvezetdi tréningek utan, 2013. ma-
jus 27-én kezd6dott, s azt azok a miskolci és kdrmendi rendészeti szakkozép-
iskolakban dolgozo kollégak végezték, akik 2013 marciusaban a képzék kép-
z€sén részt vettek. A 749 ember 28 csoportra osztva tanulhatta a pszichologiai
és kommunikacios ismereteket, husz-husz oraban. Ez azt jelenti, hogy csopor-
tonként 25-27-en voltak a résztvevok. A szamokbol mar sejthetd, hogy a hall-

27 Uo.

28 A hallgatéi visszajelzések: Uo.

29 Kimutatas a 2013. évi ESR supervisor és hivasfogad6 operator képzésekrél. Koszonjiik a Miskolci
Rendészeti Szakkozépiskolanak, hogy rendelkezésiinkre bocsatotta a dokumentumot.
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gatoi létszam és az idékeret egymashoz viszonyitott aranya nem kedvezd. Ek-
kora csoportlétszam nem alkalmas a gyakorlati foglalkozasra.

Mind a két intézményben a kooperativ pedagogiai modszerek alkalmaza-
saval — tovabbi kiscsoportokra bontassal — megkisérelték a lehetetlent: erén
foliil igyekeztek a koriilményekhez képest a lehetd legtobb feladatot, gyakor-
latot beépiteni a tanulasi folyamatba. Ehhez nytjtott tAmogatast a mar emli-
tett, kifejezetten erre a célra Osszeallitott Tematikai és modszertani ajanlds.”

A tananyag

Emlitést érdemel az éltalunk irt tananyag is, amely szintén rohamtempdoban
késziilt. 2013. marcius végén kezdtiink hozza, a leadasi hataridd aprilis vége
volt. Az utolso pillanatban lett kész a jegyzet®', amikor mar azok kezében kel-
lett volna hogy legyen, akik ett6l, illetve a hozza kapcsolodd készségfejlesz-
t6 tréningtdl vartak az egyik legfobb szakmai segitséget ahhoz, hogy elkezd-
jenek felkésziilni a szeptembertd] rajuk varé munkara. A jegyzetben foglaltak
megtanulasaval parhuzamosan a hozza szervesen kapcsolodo készségfejlesz-
t6 tréning vélhetden sokat segitett a résztvevoknek az 11j feladataik ellatasa-
ban, megfelelni a rajuk vard feladatoknak. Igyekeztink a hivasfogadashoz
nélkiilozhetetlen pszichologiai és kommunikacios alapismereteket a lehetd
leglogikusabb szerkezetben és viszonylag roviden taglalni. A tananyag fel-
hasznalobarat: tartalmi tagolasa és vizualis megjelenitése egyarant a rendsze-
rez6, ezért kdnnyebb tanulast kivanja szolgalni.

Utdankévetés

A professzionalis képzések sziikséges része az utankovetés: annak vizsgala-
ta, hogyan valtak be a kiképzett munkavallalok, hogyan és mit tudtak hasz-
nositani a tanultakbol. 2014 szeptemberében a Szombathelyi Hivasfogado
Kozpont negyven onként jelentkez6 munkatarsanak kozremiikodésével ti-
zenegy kérdést tartalmazo kérdbives utankovetéses vizsgalatot végeztiink a
korabbi pszicholdgiai és kommunikacios képzésekre, valamint a képzési igé-
nyekre vonatkozoan. Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a negyvenfds 1ét-
szamot nem tekintjiik reprezentativ mintanak, de alkalmasnak gondoltuk ar-
ra, hogy tendencidkat jelezzen, illetve az 6 megkérdezésiik a késGbbiekben

30 Csomos Istvan — Molnar Katalin: i. m.
31 Csomos Istvan — Molnar Katalin: Pszichologiai és kommunikacios alapismeretek. Jegyzet a 112-es se-
gélyhivo operatorai és szupervizorai szamara. Miskolci Rendészeti Szakkozépiskola, Miskolc, 2013
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kiindul6pontja lehet a hivasfogad6 kdzpontokban dolgozd operatorok teljes
korében végrehajtando felmérésnek is.
A vizsgalat hipotézisei:
1. A hivasfogado kozpontok szolgaltato jellegének erésitésében fontos szere-
piik van az operatori munkavégzés motivacios tényezdinek.
2. Az operatorok pszicholdgiai és kommunikacios felkészitésének modszerei
jelent6sen hozzajarulhatnak a hivasfogadas kritikus szituacionak szakszerii
¢és humanus megoldasahoz.

Eredmények: a kérdéives felmérés alapjan az 1. hipotézisiink esetében azt
lattuk, hogy sok valaszadonal jelent meg motivacids tényezoként a segitd at-
titlid, illetve a korabbi szolgaltatdi munkakorben szerzett tapasztalat. Az
azonban elgondolkodtatd, hogy sokan jelolték meg kizarolag az allashoz ju-
tas lehet6ségét mint f6 motivaciot.

A 2. hipotézisiink igazolasara szolgaltak az operatorok konkrét valaszai,
amelyek szerint a képzés folyaman kevés volt a gyakorlasra forditott id6, il-
letve a fejlesztd gyakorlat, az életszer(i szituaciokon keresztiili felkészités.
Ebbdl az kovetkezik, hogy a képzés modszertanaban a jelenleginél sokkal na-
gyobb sulyt kell fektetni a megtortént esetek elemzésére, szituacios feldolgo-
zasara, amire a kiilonboz6 tréningmodszerek nyujtanak lehetséget.
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RISKO-TOTH MARIA

Szexualis bantalmazasra vonatkozo
hamis feljelentések

lehetséges 1¢lektani hattere,

okai serdiild és fiatalabb lanyoknal

Sajnos nagyon sok szexualis blincselekmény tdrténik csalddon beliil és csa-
ladon kiviil egyarant. Ezeknél az eseteknél a latencia igen nagy, vagyis az
esetek jelentds része a hatdsag el6tt rejtve marad. De ugyanigy igaz az is,
hogy nem minden rend6rségre kertiild tigy alapja valos, a hamisnak bizonyu-
16 feljelentések aranya viszonylag magasnak tinik.

Gyakran hallhaté akar még szakemberek szajabol is, hogy egy artatlan
kisgyermek nem hazudhat, hogyan és miért talalna ki ilyesmit. Alszent dolog
azonban azt allitani, hogy ez nem lehetséges. Napjaink felgyorsult vilagaban
sok teriileten egyre korabban érnek a gyerekek, szexualisan egyre tajékozot-
tabbak, érzelmileg viszont elhanyagoltabbak. Mindekozben egyre tobbszor
kénytelenek bevonddni a felndttek életébe olyan modon, ami meghaladja ér-
telmi és emocionalis fejlettségiik szinvonalat. Ebbdl fakadéan konnyen ke-
riilhetnek olyan helyzetbe, hogy aktudlis eldnydk reményében rossz dontést
hoznak, és mivel a gyerekek a jelenben élnek, nem gondolkodnak tavlatok-
ban, a hossza tava kovetkezményeket nem képesek mérlegelni.

El6fordul, hogy a hatdsag tagjai és a gyermeket ismerdk is azt gondoljak a
pszicholdgiai vizsgalat alapjan megfogalmazodo, hattérben hiizodé motiva-
ciorol, hogy az nem elégséges vagy tal abszurd. Nem szabad azonban figyel-
men kiviil hagynunk, hogy bar a szexualitas a téma, mégis gyerekekkel allunk
szemben, akik masként gondolkodnak, és mas élethelyzetben vannak, mint
mi, felnéttek. Realitasérzékiik, logikai készségiik, az emberi viszonylatokban
valo tajékozodasi képességiik, feleldsségtudatuk még éretlen. A gyermeki 1ét
pedig mindenképpen kiszolgaltatott pozicid, mas helyzet, mint amiben fel-
nottként éliink. Ha a gyerek ugy érzi, hogy a sajat érdekei nincsenek megfele-
16en képviseltetve, vagy valamitdl fél, megprobalhatja magahoz ragadni az
iranyitast, €s ilyenkor drasztikus és irracionalis 1épésekre is képes lehet.

Szem el6tt kell tartani azt is, hogy a nem valos esetek — csaktigy, mint a
valosak — sulyos csaladon beliili problémakra hivjak fel a figyelmet. Lehet-
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séges, hogy a gyerek olyan nehézséggel all szemben, amit nem képes megfo-
galmazni, amire vonatkozoéan nem képes segitséget kérni (vagy megtette és
nem ért el célt), és ezért jelez ilyen modon. A nem valds esemény hatdsag al-
tali valosként kezelése és annak kdvetkezményei azonban hosszu tavon to-
vabb rontjak a gyerek helyzetét, pszichés allapotat, hiszen a valos probléma
orvoslasara nem kertil sor, s6t az egész csalad tonkremehet az eljaras ideje
alatt, ami stlyos biintudatot kelthet a gyerekben. Féként, ha még bortonbe is
juttat egy vétlen, esetleg szamara érzelmileg jelentds személyt. Ezért nagyon
fontos, hogy rendkiviili koriltekintéssel, alapos vizsgalattal az egész folya-
mat minél korabbi szakaszaban kiszlirjiik a hamis eseteket. Ehhez probalok
néhany szempontot megosztani a kdvetkez6kben arra vonatkozoan, hogy a
tapasztalatok szerint milyen motivaciok huzodhatnak meg a valdtlan gyanu-
sitasok hatterében. Bar ezek nagyon sokfélék lehetnek, hiszen minden ember,
minden csalad, minden élethelyzet mas, mégis bizonyos tipusjegyek felfe-
dezhet6k, amelyek alapjan lehetséges némi kategorizacid. Szo lesz tovabba a
nem valds torténetek narrativajanak alakulasarol és a hamis vad fennmarada-
sanak okairdl is.

Valaskor

A valas folyaman a gyermeket ért szexualis zaklatas vadja az apa elleni leg-
hatékonyabb fegyver mind a vagyonmegosztds, mind a gyermekelhelyezés
vonatkozasaban, és a nok ezt egyre gyakrabban ki is hasznaljak. Mire lezaj-
lik a rend6rségi eljaras és kideriil, hogy nem igaz a torténet, a birésagon ad-
dig is jol mutat egy ilyen papir a valas idején. Kevésbé ismert és kevésbé gya-
kori is, de el6fordul, hogy apukdk élnek ezzel a fegyverrel az anyakkal
szemben. Utobbi esetekben inkabb kisebb gyerekek érintettek, akiknél az
apéak a gondozas bizonyos mozzanatait torzitjak szexualis toltetlive.

Meég a vélheten az anya altal eltervezett hamis vadas esetekben is ritkabb-
nak tiinik az, hogy a gyerek direkt betanitasara keriil sor. Sokkal inkabb jellem-
76, hogy indirekt médon zajlik a folyamat: az anya azt az elvarast sugalmazza
a gyereknek, hogy ezzel kellene megoldast talalni a mindenkit kinz6 csaladi
konfliktusra, vagy olyan mddon, iranyitott kérdésekkel faggatja ismétlddon a
gyereket, aminek eredményeként egy ilyen torténet kerekedik ki (ezekrdl a
spontannak mondott beszélgetésekr6l nem egyszer hangfelvétel is késziil).

Nem minden esetben van sz ennyire szandékos, eltervezett akciorol. A
nbk eszkdztaraban ennél joval kifinomultabb modszerek allnak rendelkezés-
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re a cél eléréséhez. Megtorténik, hogy az apaval vald elnytlo konfliktusos fo-
lyamatban az anya annyira szenved, olyan elesett, hogy a sziil6k éretlen har-
caban koran feln6tt szerepbe kényszeriild gyerek az érzelmi zsarolas manipu-
eldall egy ilyen torténettel. Ennek alapjait veheti a kiilonféle tévémiisorokbol
vagy az internetrdl. Az is el6fordul, hogy anyuka ,baratnéi” statusba helye-
zett gyermekével — annak pszichoszexualis fejlédését rendkiviil karosan be-
folyasolva — megosztja az apaval valo intim egyiittlét részleteit, kiilonosen
annak szamara kellemetlen mozzanatait, amelyeket a gyerek felhasznalhat.
Latvanyos ilyenkor, hogy a kislany sajat sérelmeinél joval hangstulyosabban
sorolja az anyjaéit, olyan torténésekrdl szamol be nagy atéléssel, sajatél-
ményszert érzelmi reakciokkal kisérve, amelyekrdl életkorabol vagy helyze-
tébol kifolydlag nem tudhat. Az ilyen gyermek az anya személyiséghatarokat
elmoso, tulfolyd magatartasa kovetkeztében nem képes 6nmaga egyéniségét,

ként megélni.

A nevel6apa eltavolitasa

Nem meglepd az sem, hogy serdiild vagy fiatalabb lanyok annak érdekében
allhatnak el hamis szexualis vaddal, hogy nem kedvelt neveldapjuktol meg-
szabaduljanak. Az elvalt sziil6k gyermekei jellemzden nehezen torédnek bele
a csalad szétesésébe, titkon vagy nyiltan éveken keresztiil abban reményked-
hetnek, hogy sziileik Gjra egyiitt élnek majd fiiggetleniil att6l, hogy mennyire
volt konfliktusokkal terhelt az egyiitt toltott iddszak. Ennek pedig a szemiik-
ben jelentds gatja lehet az ,,0j apuka”, akinek ezért nagyon nehéz dolga van,
amikor el akarja fogadtatni magat nevelt gyermekeivel. Akar még biinbakka
is valhat a gyerek szemében — mikdzben az édesapa személye idealizalodhat
a lathatasok napi problémaktol mentes idGszakai kovetkeztében —, ami stlyos
konfliktusokhoz vezethet kozottilk. Ezek igen nehéz élethelyzetek, amelyek
hatékony, sikeres kezelésének eszkozei keveseknek allnak rendelkezésére.
Barmennyire szimplifikaltnak tlinik ez a magyarazat, volt mar olyan, amikor
a tizendt éves kislany elismerve a hamis vadat pontosan ezt fogalmazta meg:
azt hitte, ha a nevelGapa bortonben lesz, visszajon az édesapja.

Természetesen itt is kitiintetett szerepe van az édesanyanak. Ha a gyermek
az anyatol sem kapja meg az ahitott figyelmet, megértést, szeretetet, az to-
vabb mélyitheti a problémakat.
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Fontos jelzés ezen esetek hitelességének megitélésénél, hogy sokszor
olyan lanyok tesznek hamis bejelentést, akik nagyon is hatarozott, vagany,
dacos serdiilok, és a zaklatassal egyiitt sulyos, nyilt konfliktusokrol is besza-
molnak a neveldapaval, amelyekben az ¢ szerepiik korantsem alarendel6do.
Ilyen esettel talalkozva érdemes belegondolni, hogy életszerii-e az adott csa-
ladi kontextusban, csaladi rendszerben az adott gyerek olyan szintii elnyoma-
sa, amelyr6l 6 kizardlag a molesztalasra vonatkozdan szamol be. Ugyanak-
kor — nyilvan nem minden esetre igaz ez sem, de — jellemz6bb a csaladon
beliili valos szexualis abuzusok esetén, hogy ezekre nem testi erd, konkrét
erdszak, fizikai kényszer alkalmazasaval keriil sor. Sokkal gyakoribb, hogy a
kapcsolatban rejld érzelmi és egyéb fiiggdséggel, a kiszolgaltatottsaggal, az
alarendeltséggel valo visszaélés, manipulacio kovetkeztében torténnek meg.

El6segitheti azt, hogy a kislany ilyen torténettel alljon el6 — illetve azt is,
hogy esetleg valoban 1étrej6jjon a szexualis kapcsolat —, ha a fiatal anya fél-
tékeny kamasz lanyara, vetélytarsanak tekinti 6t sajat parkapcsolataban. Még
ha nem mondjak is ki, ,.benne van a levegdben”, a gyerek tigy érezheti, hogy
akar meg is torténhetne a dolog, igy nem kell tul nagyot tdéditania, ha azt
mondja, mar megtortént.

MeneKkiilés az apai szigor el6l

A szigoru nevel6- vagy édesapatol valo megszabadulas vagya szintén kézen-
fekvé magyarazata a hamis gyanusitasoknak. Az érdemel itt kiilon szot, hogy
az apai/sziil6i szigor aldli menekiilés esetén 1j jelenségnek tlinik, hogy nem
egyszertien a korlatoktol szeretne megszabadulni a tizennégy-tizenot éves,
onmagat éppen eléggé felnbttnek gondold lany, hanem a célja az, hogy a sze-
xualis visszaélést iiriigyként hasznalva a baratjahoz koltozhessen. Az, hogy
apuka esetleg bortonbe keriil, mellékes szamara, esetleg nem is gondol erre,
vagy nem méri fel ennek a jelentGségét.

Ezekben az esetekben is megvan az elézmény: a zaklatott csaladi viszo-
nyok, fesziiltséggel teli 1égkor, az érzelmileg elhanyagold anya és az érzelmei
kifejezésével kiiszkodo apa. Ez nem mindig feltiing: egy a kiviilallo szamara
problémamentesnek hato csaladon beliil is megélhet a gyermek sulyos gon-
dokat. Példaul — egy valds esetet alapul véve — traumatizalt lehet attol, hogy
a testvére mellett hattérbe szorulonak éli meg magat. Ez sulyos onértékelési
problémakhoz vezethet, amit kompenzaltnak élhet meg egy parkapcsolatban,
amelyben a fi sz¢éls6séges ragaszkodasat tapasztalja meg rossz esetben eset-
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leg éppen azon jegyek (szélséséges féltékenység, kisajatitas, elszigetelés mas
kapcsolatoktol) miatt, amelyek egy késébbi bantalmazé kapcsolat el6jelei le-
hetnek. Ez az er6s ragaszkodas felértékeli a kapcsolatot a csaladban megélt
csalodasok ellenében.

Az emlitett esetben a tizendt éves kislany szeretett volna dsszekdltdzni a ba-
ratjaval, amit a sziilok elleneztek. Nem latva mas megoldast, kitalalt egy szexua-
lis zaklatasrol szolo torténetet: |, kellett a gyamhatosdagnak a feljelentés, hogy
véglegesen at tudjanak helyezni a gyamomhoz ", akir6l tudott volt, hogy a tizen-
6t éves lany barétjanak az anyukéja. , Ugy gondoltam, hogy ezek elég nyomds
érvek” — mondta el a pszichologiai vizsgalaton. Ebben az ligyben egyébként a
kislanyt anélkiil, hogy vizsgaltak volna az egészen bizarr vadakat (amelyeket
objektiv tények is cafoltak), a renddrségi feljelentés megtételével egy id6ben a
gyamhivatal hivatalosan 6sszekoltoztette a baratjaval, ezzel kivéve a sziil6k ke-
z¢bdl a jogi eszkozoket, hogy hatéssal legyenek a gyermekiik sorsara.

Az anyat ért gyermekkori szexualis trauma hatasa

Egészen mas lélektani dinamika is vezethet hamis vadakhoz. Fiatalabb, ser-
diilékor elétti kislanyoknal viszonylag gyakran latjuk azt, hogy a hattérben
jelent8s az anyat ért gyermekkori szexualis trauma szerepe. Tobb esetben for-
dult el6, hogy a korabban zaklatason atesett anya arrdl szamolt be a kihallga-
tas vagy a pszicholégiai vizsgélat soran, hogy amikor megtudta, gyermeket
var, megfogalmazddott benne a gondolat, hogy az altala megélt trauma a ki-
csivel megismétlédhet.

Ez a félelem aztan athatja az anya gyermekéhez és a vilaghoz valo altala-
nos viszonyulasat, egyfajta szexualizalt-paranoid 1égkort hozva létre a gye-
rek kortil. Teszi ezt alapvetden oly modon, hogy minden helyzetben a szexua-
lis zaklatas veszélyét latja, ami — mivel a gyerek kezdetben az anya
kozvetitésével érzékeli a vilag dolgait, eseményeit és azok jelentését, jelentd-
ségét — beivodik a gyerekbe. Gyakran direktebb formaban is megnyilvanul az
anya aggoddasa. A kovetkezd szélséséges és ezaltal rendkiviil szemléletes
esetben az anya altal részletesen feltart folyamatban latvanyos a sajat szere-
pe, amelyre 6 maga lathatdan teljesen vak volt. Hasonlo torténhet finomabb,
esetleg kevésbé jol tetten érheté modon tobb mas esetben is.

Az emlitett példaban az anya a kihallgatasakor elmondta, hogy korabban
érte 6t egy — objektiven szemlélve enyhének mondhatd — szexualis abtizus
(mutogatas), emiatt egészen koran megfogalmazodott benne az aggodalom,
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hogy a kislanyat is érheti ilyesmi vagy ennél silyosabb molesztalas. Ezért a
gyereket 6téves koraban részletekbe menden felvilagositotta szexualis téren
azzal kiegészitve, hogy 6t milyen formaban érte korabban zaklatas, és a kis-
lanyt milyen érheti. Ett6l kezdve elmondésa szerint mindennap rakérdezett a
gyermeknél, hogy tortént-e vele hasonlo. Partner volt ebben a veliik ¢16 nagy-
mama is. Kozeli férfi tagja nem volt a csaladnak.

Egy id6 utan az anya mar potencialis elkovet6t is talalt, egy tavoli rokont,
aki idonként meglatogatta Sket, és szeretett a kislannyal jatszani. Vele kap-
csolatban addig soha nem vet6dott fel ilyen gyant, viszont sikertelen volt a
parkapcsolatok terén. Ettdl kezdve konkrétan ra vonatkoztatta a kérdéseket,
6 nem tett-e ,,olyat” vele. A kislany mindig nemleges valaszt adott, és az anya
elmondasa szerint terhes is volt szdmara az alland6 faggatdzas.

Egy alkalommal az anya sz6fogadatlansaga miatt mérges lett a lanyara és
megiitotte. Az ekkor nyolcéves kislany sirva fakadt. Az anya elmondta, hogy
mivel indokolatlannak talalta ezt a reakciot, az 6 fejében egybdl megsziiletett
a gondolat: csak azért sirhat, mert zaklatas érte, és természetesen az omino-
zus személy részérdl. ,,Alig tudta kihtizni” beldle, mi tortént, a kislany kitar-
téan tagadott. Elmondasa alapjan az anya iranyitott, direkt kérdésekkel ora-
kon keresztiil faggatta a gyereket. Hiaba szeretett volna aludni, nem hagyta.
Végiil éjfél kortil a kislany egy simogatast végre elismert. De mivel annyira
sirt (vélhetden mar a faradtsagtol is), az anyuka nem akarta elhinni, hogy
., csak ennyi???”. Addig faggatta, mig befolyasolo kérdéseinek engedve egy
konkrét nemi erészakot el nem ismert, akkor végre alhatott.

A torténethez tartozik, hogy masnap reggel, mieldtt az anya feljelentést
tett, a rokonsagban és a férfi munkahelyén is érdeklddni kezdett, hogy mast
zaklatott-e mar, mert az 6 lanyat igen. Ezzel vélheten 6rokre megbélyegez-
te a férfit, illetve a sajat lanyat is. Ebben a helyzetben pedig a kislany szama-
ra nehezen lett volna vallalhat6, hogy nem igaz a torténet, hiszen pillanatok
alatt mindenki tudomast szerzett rola. Rdadasul a rovid tavi kovetkezmények
kedvezok voltak a szamara: ra figyeltek, mindenki kedves volt, és aggddo.

Egy masik esetben az anya kisértetiesen hasonlé médon jart el. Mivel an-
nak idején, amikor 6t érte sulyos zaklatas, nem mert szolni, ezért a lanyaval azt
tette, amirdl azt gondolta, hogy neki akkor segitett volna: 6téves koraban felvi-
lagositotta, és azota mindennap megkérdezte, molesztalta-e valaki. Egy alka-
lommal, amikor az anya é&jszakai miiszakban dolgozott, a hétéves kislany a
nagybécsinal aludt. Ejjel az anya telefonhivést kapott a férfitol, hogy a kislany
rosszat almodott és sir, majd atadta a kislanynak a telefont, aki kérlelte, hogy
j6jjon érte. Az anya nem tudott érte menni, igy végiil a kislany ennyit mondott:
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,,az tortént, amit mondtal”, és az anya természetesen azonnal ott termett. A
nagybacsi nem is érzékelte, hogy épp most gyanusitottak meg szexualis zakla-
tassal, amelyrdl a kislany késobbi beszamoldja nem hatott élményszeriinek.

Az elobbiekhez hasonlo esetekben a gyerekek viselkedésében vagy az al-
taluk eléadottakban semmi nem utal arra, hogy szexualis abuzus aldozatava
valtak volna. Ez a gyanu csak az anyak fejében él, ami persze megérthetd,
mivel sulyos, feldolgozatlan trauma munkal benniik folyamatosan. Es bar
megovni szeretnék a gyermekeiket, ezek az anyak akaratukon kiviil mégis
megismétlik a veliik torténteket, és valdjaban — mas modon, mint tenné ezt
egy férfi, akit gyermekkoraban molesztaltak, de — szexualisan zaklatjak a
gyermekeiket. (Ismert tény, hogy a legtobb szexualis biindz6, pedofil gyer-
mekkoraban aldozat volt. Egy aldozat aldozata.) Sajnos ugy tiinik, ez is egy
modja a traumak transzgeneracios atadasanak.

A nevel6sziilok szerepe

Tobbszor eléfordul, hogy neveldsziiloknél elhelyezett gyerekek hosszabb idd
utan allnak el6 azzal, hogy zaklatas érte 6ket. A nevelGsziilokkel beszélgetve
esetenként kideriil, hogy itt is az imént targyaltakhoz hasonld torténik: az 6
fejiikben hamarabb sziiletett meg a gyerek szexualis abuzaltsaganak gondo-
lata, mint ahogy arra a gyerek barmilyen modon utalt volna. Bizonyos jelek
kovetkeztében 0k kezdték kérdezgetni a kislanyt, kistiat, aki eleinte tagadott,
majd elismerte a dolgot.

Ebben a helyzetben is tobb 1ényeges tényez6t érdemes megvitatni. A ne-
vel@sziilok rendszerint arrdl szamolnak be ilyenkor, hogy a gyerekek félnek
a felnott férfiaktol, valamint a testi érintésektdl, és ennek alapjan 6k gyana-
kodni kezdtek. Ha azonban belegondolunk, hogy a neveldsziilékhoz keriilé
gyerekek nyilvan nagyon rossz csaladi koriilmények koziil keriilnek ki, leg-
tobbszor bantalmazo-elhanyagol6 sziiloktdl, nem meglepd, ha a hagyoma-
nyosan agresszorként ismert ember, az apa, a férfi lesz szamukra a legkevés-
bé bizalmat ébreszt6 személy. A testi érintések pedig e csaladokban
legtobbszor nem a pozitiv érzelmek, a gyengédség, hanem a bantés, a fajda-
lom kozvetitdi, igy nem csoda, ha tartozkodnak téle. Egyébként sem tekint-
het6 korosnak, ha idegenek — marpedig a nevelGsziilok a gyerek szamara
azok — testi érintésétdl 6dzkodik egy kisfit vagy kislany.

Masrészt: a legtobb esetben, barmennyire bantalmazé vagy elhanyagolo
volt is a csalad, a gyerek veliik élt, és mivel 6k gondoskodtak rola (barmilyen
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mértékben), illetve nem volt mas, akihez kotédhettek volna, a gyerekek ra-
gaszkodnak a sziileikhez. Nem szivesen keriilnek egy teljesen idegen, isme-
retlen kornyezetbe, és nem alkalmazkodnak ahhoz zokkendmentesen még
akkor sem, ha objektiven nézve az sok szempontbdl jobbnak mondhatd. A
csaladbol valo kiragadas és neveldsziilokhoz keriilés a gyerekek szdméra
traumatikus élmény, és nem szabad messzemend kovetkeztetést levonni ab-
bol, ahogy a gyerek ebben a helyzetben viselkedik.

Tovabba, a neveldsziil6k rendkiviil nehéz feladattal szembesiilnek, amikor
a rossz kornyezetbdl, de akaratuk ellenére kiemelt, sokszor addig egyaltalan
nem nevelt gyerekeket, akik mindendron vissza akarnak keriilni az édes szii-
leikhez, integralniuk kell a sajat csaladjukba, szabalyrendszeriikbe, ¢letiikbe.
Sajnos latunk arra példat, hogy a nevel6sziilok legtobbszor vélhetdéen nem tu-
datosan, de a szarmazasi csalad ellen igyekeznek hangolni a gyerekeket, csok-
kenteni a kotddésiiket annak érdekében, hogy konnyebben kezelhessék éket
(vagy akar azért, hogy tobb szeretetet kapjanak t6liik). Erezhetik tigy, hogy a
legjobb, ha nincsenek is lathatasok, hiszen akkor nincs utana siras ¢s egy
tjabb, hosszabb-rovidebb renitens idészak. Erre példa, amikor a neveldsziilé
egyebek kozott azt rotta fel a rendérségi eljaras meginditasat és a lathatas be-
sziintetését kieszkozolve az 6zvegy édesapanak (akit6l csak azért kertiltek el
ideiglenesen a gyerekek, mert a munkaja miatt nem tudta megoldani a fel-
ugyeletiiket), hogy télen nathasan hozta vissza Oket a lathatasrol, illetve egy
kisebb balesetben enyhén megsériiltek. A konnyen befolyasolhato kisfiu a
pszicholégiai vizsgélat kezdetén a neveldanya altal elmondottakat szajkozta
sz0 szerint, majd a vizsgalat elorehaladtaval és ezaltal a nevel6anya hatasanak
csokkenésével deriilt fény az édesapjahoz valo erds kotddésére. Hasonld mo-
don érhetik el a nevel6sziilok — nem tudatosan — azt is, hogy a szexualis zak-
latas vadjaval keriiljon érzelmileg és fizikailag tavolabb gyerek és sziilo.

A masik kritikus pont, amikor a gyerek rajon, hogy neki tényleg jobb a ne-
veldsziilénél, és retteg attdl, hogy visszahelyezik a szdrmazasi csaladjaba.
Ezt elkeriilendd vetddhet fel benniik az, hogy el6allnak a szexualis zaklatas
vadjaval.

A tanarok szerepe

A tanaroknak, nevelOknek is jelentds szerep juthat egy-egy hamis torténet
keletkezésében és rendérségre keriilésében. Mint az elébbi esetekben, itt is
eléfordulhat, hogy a tanar abba a hibaba esik, hogy a gyerek rossz hangula-
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tat szexualis bantalmazas megélésével magyarazza. Egy esetben az iskola
tett feljelentést, miutan a tanitd néni egy korabbi bizonytalan, homalyos in-
formaciora alapozva elismerten azzal az attit{iddel és céliranyosan ugy kér-
dezte ki a nyolcéves gyereket, hogy abbol egy szexualis zaklatas torténete
kerekedett ki. A tanité néni meg volt gyézddve arrdl, hogy a kislany az 6t ért
molesztalas miatt sir, mikdzben a hattérben az anya aznap reggeli fenyege-
tése allt: mérgében azt mondta a gyereknek, hogy keressen maganak masik
szilil6t. Ez a feln6tt szamara nyilvanvaldan irredlis felszolitas a gyerek sza-
mara realis fenyegetettséget jelentett, a gyermeki 1ét kiszolgaltatottsagat
megélve 6 komolyan vette, és ez épp elég ok volt arra, hogy el legyen kese-
redve. A kislany a ,,valloméasa” utan nagyon élvezni kezdte a rendkiviili fi-
gyelmet és tetszett neki az 01 szituacid, elmondasa az 6t ért szexualis vissza-
¢élésr6l azonban nem hatott élet- és élményszertinek. Azt, hogy a tanitd néni
teljesen johiszemien jart el, bizonyitja, hogy sz6 szerint beszamolt sajat sze-
repérol a torténtekben.

Mas modon is belekeriilhet az iskola ezekbe a torténetekbe, ami sajnos
szinte kivédhetetlen. Eléfordulhat ugyanis, hogy a tanart szandékosan esz-
kozként hasznaljak a feljelentéshez. Egy esetben kideriilt, hogy a valéfélben
1év6 anya, mivel vélhetéen élt a gyanuperrel, hogy nem igaz a lanya altal el6-
adott torténet az apa altali molesztalasrdl, és nem akarta magat kedvez6tlen
helyzetbe hozni, illetve hatasosabbnak itélte meg, ha az iskola tesz feljelen-
tést, megkérte a lanyat, hogy a tanaranak szamoljon be errdl ugy, mintha ne-
ki még nem emlitette volna. Ez Ggy valt egyértelmiivé, hogy a gyerek a pszi-
choldgiai vizsgalatakor véletleniil elszolta magat.

Olyan esettel is talalkoztunk, amikor egy tanar, vélhetden puszta kivancsi-
sagbol, mindenaron meg akarta tudni, hogy a serdiil6 lany lefekiidt-e a barat-
javal, amit a lany nem szeretett volna megosztani vele. Hogy beismerésre bir-
ja, azt hazudta a gyereknek, hogy 6 a sziileitdl mar ugyis tudja, hogy
megtortént. Erre a lany bosszibol, mert elarultnak érezte magat, hirtelen in-
dulatbol azt mondta a tanarnak, hogy az apja szexudlisan zaklatja 6t. Nem
gondolta, hogy ennek az lesz a kovetkezménye, hogy egybdl intézetbe keriil,
ahol mar hiaba mondta, hogy nem igaz a dolog, az eljaras lezarultaig nem
mehetett haza, és az édesapjaval, akihez egyébként k6t6dott, hossza ideig
egyaltalan nem talalkozhatott. Erdemes itt egy pillanatra abba is belegondol-
ni, hogyan befolyéasolja egy ilyen esemény az apa-lanya kapcsolat hosszu ta-
v alakulésat.
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A parkapcsolat szerepe

A mar érintett eseteken kiviil masképp is lehet szerepe a parkapcsolatnak a
hamis szexualiserdszak-feljelentésekben serdiil lanyoknal. El6fordul, hogy
a lany 4ldozatszerepével és elesettségével szeretné visszaédesgetni magahoz
az 6t elhagyo kedvest. Az is motivacio lehet szigoru sziilok esetén, hogy a ba-
rattal toltott tiltott id6t igazolja eldttiik. Ezekben az esetekben jobbara nem
megnevezett, ismeretlen személy az ,,elkdvetd”, és néha egészen vad torténe-
tek sziiletnek alarcos rablokkal és napokig tarté sanyargato fogsaggal, amely-
nek viszont semmiféle testi vagy lelki nyoma nem keletkezik.

Arra is latunk példat, hogy a kislany a baratjahoz szokik, de a nala toltott

ve arrdl szamol be, hogy a fiu elrabolta és bezarva tartotta.

A kikérdezés moédja mint a hamis feljelentés alapja

Amikor egy gyermek el6ad egy szexualis visszaélésrol sz616 eseményt, rend-
kiviil 6vatosaknak kell lenniink a meghallgatasakor.

A narrativ pszichologia elmélete szerint az ember élményeit, tapasztalata-
it sajat maganak és masoknak torténetekben mondja el. Egész élettorténetiink
azaltal jon létre, hogy elmeséljiik azt, ami veliink tortént. A gyerekek torténe-
teiket a sziilokkel egyiitt, az 6 segitségiikkel hozzak létre, alakitjak. Amikor
egy gyerek elmondja, hogy mi tortént vele példaul az 6vodaban, a sziild, még
ha nem volt is jelen, igazitgat az el6adason, rendezi, a nem valdszeriit momen-
tumokat kisziiri, helyre teszi, a részeseményeket id6i sorrendbe rendezi stb.,
annak érdekében, hogy a fejében 1évo forgatokonyvek alapjan koherens és hi-
teles torténet jojjon létre. Mindenki mast és mast tart 1ényegesnek egy-egy
eseményben, mas szempontokat hangsulyoz, igy amikor egy anya/apa a gye-
rekével megbeszél egy torténést, olyan kérdéseket tesz fel, olyan mozzanato-
kat hangstlyoz, amelyek szamara fontosak, véleményt mond, esetleg bizo-
nyos momentumokat vagy érzéseket helytelenit, letilt. Igy észrevétleniil
formalja a gyerek narrativumainak tartalmat, életének torténetét. A kérdés az:
végiil milyen kapcsolat lesz a konstrualt torténet és a valosag kozott?”

Hasonl6 torténik akkor is, amikor egy szexualis zaklatas torténetérdl beszél-
get gyerek és anya, gyerek és tanar, gyerek és rendor stb. Ha nem eléggé 6va-

* Péley Bernadette: Elettorténet — fejlodés és patologia. A narrativ szemlélet és modszer haszna a diag-
nosztikaban és a terapiaban. Magyar Pszicholdgiai Szemle, 2013/1., 141-157. o.
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tos a meghallgato, akkor fennall a veszély, hogy az egyiitt konstrualt torténet
jelentdsen eltér majd a torténeti igazsagtol. Es a f6 kérdés a jelen téma szem-
pontjabol: mi torténik akkor, amikor a gyerek egy valdtlan torténettel all el6?

Mivel gyerekr6l vagy serdiilorél van szo, a legtobb esetben szexualisan és
ilyen szempontbol érzelmileg tapasztalatlan, vagy kevés tapasztalattal felvér-
tezett személlyel allunk szemben. Ezért az altala eléadott nem valds molesz-
talas, szexualis erészak torténete és érzelmi megélése jo eséllyel tartalmaz
életszerlitlen mozzanatokat, ellentmondasokat, illetve fantazialt elemeket
még akkor is, ha a tévében vagy az interneten konnyen szerezhet tapasztala-
tot a konkrétumokrol. Az a felnétt, aki megrémiilve a gyerek altal eldadottak-
to] tamogatasképpen az ellentmondasokat anélkiil akar, hogy ennek tudata-
ban lenne, feloldja, a nem redlis elemeket kiigazitja, 0j szempontokra, addig
nem megjelend mozzanatokra kérdez ra, egyiitt konstrualja meg — az 6 fejé-
ben 1év6 valos tapasztalatokon alapuld forgatokdnyvet alapul véve — a gye-
rekkel a valosaghoz hasonlatosabba valo torténetet.

Minél tobben és minél ,,aktivabban” hallgatjak meg az illet6t, annal na-
gyobb az esély arra, hogy mire pszichologus szakértéhoz jut, mar az eredeti-
tdl nagyban kiilonbo6zd, életszert elemekkel tiizdelt, az inadekvatakat mell-
76 torténet lesz bel6le, amirdl mar sokkal nehezebb lesz megallapitani, hogy
egy valdban megélt eseményrdl szolhat-e.

A mozzanatok beépitése pillanatok alatt megtdrténik, a nem valos torténe-
tet eldado gyerek ki lehet élezve minden olyan 1 informaciora, amelyrdl ugy
talalja, hogy életszer(ibbé teheti vele a sztorijat. A kérdezettek beépitésére
tankonyvi példa egy kihallgatds egyik momentuma: a rendér megkérdezte,
hogy az apuka az adott szituicioban végzett-e Onkielégitést. A tizenot éves
lany megdobbent a kérdésen, és zavartan mondta, hogy ,, nem, nem, dehogy”.
Lathatoan idegen volt szamara még a gondolat is. A jelenlévd pszichologus
szamara biztosra vehetd volt, hogy a szakért6i vizsgalaton mar onkielégités-
rél fog beszamolni, de nem kellett addig varni: néhany mondattal késébb
visszatért ehhez a mozzanathoz, és spontan kozolte, mintha korabban errdl
nem is lett volna sz6: az apuka 6nkielégitést végzett az adott helyzetben. Eb-
ben az tigyben, aminek lattam a narrativajat alakulni, tobb olyan mozzanat
volt tetten érhetd, amikor a kislany az elsd kihallgatason nem is értette a kér-
dést vagy nemleges valaszt adott, a késébbiekben azonban lathatéan felké-
sziilt ezekbdl, és beépitette a torténetébe.

Az események barmely szakaszaban nagy jelent6sége van a kikérdezés
modjanak abban, hogy végiil milyen torténet kerekedik ki.

Beliigyi Szemle, 2016/3. 121



HIRES BUNUGYEK, TANULSAGOS NYOMOZASOK

Ami fenntartja a hamis vadat...

Erdemes végiggondolni, hogy azok a gyerekek, akik hamis vaddal belekeriil-
nek egy renddrségi eljarasba, legtobbszor nem gondolnak bele, nem tudjak,
nem is tudhatjak, hogy ez mivel jar. A tapasztalat szerint egyszeriien csak ar-
ra szamitanak — ha szamitanak valamire —, hogy azt a bizonyos dolgot ki-
mondva elérik a hdn ahitott célt (példaul nem kell tobbet ott lakniuk, megsza-
badulnak apukatél, magukra vonjak a figyelmet stb.). Fogalmuk sincs réla,
hogy egy akar éveken at tartd eljarasban tobbszor, minden részletre kiterje-
dden kihallgatjak oket, a sziileiket, barataikat, ismerdseiket, tanaraikat, majd
pszichologus, kés6bb a birdsag elétt is be kell szamolniuk a veliik torténtek-
r6l. Amikor ezzel szembesiilnek, nagyon megijednek. Raadasul azzal, amir6l
a feln6tt azt hiheti, hogy kiugrasztja a nyulat a bokorbdl, csak még tovabb ta-
szitja 6ket a mélybe: ,, Nagy baj lesz abbol, ha nem mondasz igazat!” A fe-
nyegetés kovetkeztében attol félnek, ha kideriil a hazugsag, borténbe kertil-
nek Ok vagy a sziilo, akivel a renddrségre ment. Kozben a kdrnyezetében
mindenki tudomast szerez az iigyrdl, mindenki 6t sajnalja, a kortarsi kozeg-
ben kiilonleges szerepbe kertil, az élete részévé valik a dolog. Mindezek ko-
vetkeztében, ahogy mulik az id6, egyre inkabb fog foggal-korommel ragasz-
kodni a torténetéhez. Ilyenkor visszakozni és vallalni, hogy hazudott mar
szinte lehetetlen, barmennyire megbocsatonak érezheti magat egy sziild,
vagy igéri meg, hogy nem lesz kovetkezmény. Ekkor mar sokkal-sokkal
tobbrdl van szo: szembenézni a teljes kornyezet reakciojaval, valamint az
alaptalanul megvadolt, esetleg emiatt a bortont is megjard személlyel. Esély
arra, hogy bevalljak a ferditést szinte csak a legelején van, amikor tudatosi-
tani lehet a gyerekekben, hogy jogi kovetkezmények nélkiil visszavonhatjak
a vallomast, és még nem terjedt el a hir szélesebb korben.

Az egyik bilinligyben a sziilok valasa utan a tizenkét éves kislany az anyu-
kaval egy tavoli varosba koltozott, messze a tdgabb csaladtol és a baratoktol.
Mivel a kislany vissza akart keriilni a régi kdrnyezetébe, az anya egy barat-
jat, akivel semmi problémaja, de kiilonosebb kapcsolata sem volt (annyi,
hogy kicsit tetszett neki a férfi), az apa csaladja el6tt meggyanusitotta zakla-
tassal. Eszébe sem jutott, hogy renddrségi eljaras indulhat, vagy a férfinak
problémaja lesz ebbdl, egyszeriien csak azt gondolta, hogy ezek utan vissza-
koltozhet az édesapjahoz. Amikor szembesiilt vele, hogy micsoda tigy kere-
kedett, mar nem merte elmondani, hogy hazudott.
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Segitdé versus szakértoi attitiid

Nagyon fontos megjegyezni, hogy a pszichologus szerepe a biiniigyekben
specialis, alapvetden eltér a hagyomanyos klinikus vagy éppen kdznyelvi ér-
telemben vett segitd attitlidtol. A pszichologus ezen a teriileten a nyomozo
hatdsagnak segit abban, hogy kideriilhessen az igazsag. Ezaltal pedig termé-
szetesen annak is, aki sértett vagy éppen gyanusitott az tiigyben.

Mig a klinikumban a bizalom, ezen a teriileten megitélésem szerint a kétke-
dés az alapvetd. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy hazugnak tartjuk azt,
akivel dolgozunk, hanem annyit tesz, hogy fenntartjuk magunkban annak a le-
hetéségét, hogy nem az a valddi probléma, amit eléad, és modot adunk arra,
hogy ez kideriiljon — elsésorban az 6 érdekében. Ennek az attitlidnek vélemé-
nyem szerint nemcsak a pszichologusokat, hanem minden ezen a teriileten dol-
goz6 szakembert jellemeznie kellene, mivel nem azzal tesziink jot valakinek,
hogy feltétel nélkiil elhissziik, amit mond, hanem ha kideritjiikk az igazsagot.

Zarszo

Az elbbiek fényében lathato, hogy ezekben az ligyekben mindenkinek (szii-
16, rendér, pszichologus stb.) nagyon koriiltekintden kell eljarnia. Nem elég
csak a konkrét eseményrol szol6 elmondast alapul venni, hanem azt a kon-
textust, ¢lethelyzetet is sziikséges, amelyben az megjelent, beleértve esetleg
még a szill6 személyes torténetét is. Persze attol, hogy valaki problémas kor-
nyezetben né fel, vagy az anyjat trauma érte, 6 is valhat szexualis ablzus al-
dozatava, tehat nincsen arrol sz, hogy ez alapjan lehetne megitélni egy-egy
torténet hitelességét. Arra probaltam felhivni a figyelmet, hogy tobb szem-
pontot érdemes figyelembe venniink akkor, amikor ilyen esettel talalkozunk,
és ebben feladatunk van.
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