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FENYVESI CSABA

A felismerésre bemutatas
¢s a digitalis adatok jelentdsége
egy szeméremsértd blincselekmény tiikrében'

Pécs déli varosrészében, Kertvarosban, 2015 szeptemberében—oktoberében,
altalaban az esti orakban el6fordultak szeméremsért6 (ugynevezett ,,mutoga-
t0s”) biincselekmények. Tobb tant leirta, hogy az elkdvetd kapucnis melegi-
tofelsot viselt. A rendérhatdsag ezért a frekventalt napszakban és kornyéken
jaroroket vetett be, akik igyekeztek igazoltatni azokat a fiatal-kdzépkoru fér-
fiakat, akik fejiikre huzott kapucniban gyalogoltak, futottak. Az igazoltata-
sokrol — a renddrségi torvény alapjan — videofelvételeket készitettek.

2015. oktober 20-an egy szemerkéldn esds kedd déleldtt bejelentés érke-
zett a Pécsi Rendorkapitanysag tigyeletére, hogy a tettyei mésztufabarlang
pénztarosndje eldtt egy ismeretlen, fiatal férfi 6nkielégitést végzett, majd a
helyszinrdl sietség nélkiil eltavozott.

A Btk. 205. §-a szerinti szeméremsértés vétsége miatt nyomban lefolyta-
tott kornyékbeli adatgyijtés, valamint helyszini szemle érdemi adatokat,
nyomokat és anyagmaradvanyokat nem hozott, mivel az elkdvetd papir zseb-
kend6ben elvitte a helyszinrdl a sajat anyagmaradvanyat.

Legf6képpen a fiatal jegyelado vallomasa volt értékes, hiszen 6 latta, hal-
lotta az elkovet6t. A tettes ugyanis kétszer is megszolalt, egyrészt informaci-
ot kért a barlang miikodésérol, a turavezetések jellegérol, majd tette és a
pénztaros szamonkérése/dobbenete utdn megjegyezte: ,,Koszondm, csak eny-
nyit szerettem volna.” Sétalva indult el, de a szemtani mar nem figyelte,
hogy merre, hanem 10.49-kor mobiltelefonjarol hivta a renddrség tigyeletét.

Személyleirasaban megemlitette, hogy a 30-35 év koriili, 180-190 cm ma-
gas fiatalember szemiiveget viselt, karakteres alla és borotvalt agyéka volt.
Fekete nadragot és egy sziirkés-zoldes szinii, vizlepergetd anyagu kabatot vi-
selt, amelynek ujjan hosszanti iranyban két sotét szinti csik diszlett, tovabba
a kabat kapucnijat a fejére huzta.

1 A jelen tudoméanyos kozleményt a szerzd a Pécsi Tudomanyegyetem alapitdsanak 650. évforduldja
emlékének szenteli.
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Egy terhelt latokorbe keriilése

A 37 éves (késbbbi) terhelt Ggy kertilt 1atokorbe, hogy a Kertvarosban késziilt
videofelvételek egyikén 6 maga is szerepelt. Késobbi allitasa szerint 2015.
oktober 17-én este éppen ott futott, edzett, és akkor igazoltattak a rend6rok.

Ennek alapjan oktober 21-én, a cselekmény masnapjan masik harom fény-
kép mellett az 6 nyilvantartasbeli igazolvanyképét is bemutattak a pénztaros-
nének. A holgy ,.hetven szazalékban” felismerte a késobbi gyanusitottat. Ezt
kovetden a felismerésre bemutatast végzok a homlokat letakartak a fénykeé-
pén, ekkor mar ,,nyolcvanszazalékos” bizonyossaggal ismerte fel a ,,csticsos
alla, szeme, valamint a szemiivege miatt”. Ezek utan csak a terhelt kapucnis
(videds) képét mutattadk meg a szemtantinak, aki akkor mar ,,szaz szazalék-
ban” felismerte a szeméremsértdt. A hatosag a tovabbiakban személyi felis-
merésre bemutatast (kivalasztast) nem végzett, hanem meggyanusitotta a fo-
ton (videon) szerepld fiatalembert.

Az azonnal és késébb is kovetkezetes tagadasban 1évé gyanusitottat még
aznap szembesitették is a jegyarussal, aki akkor mar a hangjarol is ,,felismer-
ni” vélte a vele szemben iil6 (ismét tagado) fiatalembert az egyébként érde-
mében eredménytelen nyomozasi cselekményen.

A terhelti védekezés tartalma

Az éppen ausztriai (szallodai masszori) munkavégzésre késziilo, biintetlen
eldélett, érettségizett, OKJ-s képzettségii, angolul is beszéld, tizenkilenc éve
dolgozé terhelt (véddiigyveédtd]l mentesen, onalldan, egyediil) kezdettdl hata-
rozottan, nyugodt viselkedés kdzepette visszautasitotta az egyébként enyhe
biintetési tételii gyanusitast. Elsé 6nallo és (mar véddje jelenlétében megtett)
masodik védekez6é vallomdsa szerint az inkriminalt napon kilenc o6ra koriil
kelt fel, a Pécstdl keletre 1év6, a belvarostdl kb. tiz kilométerre 1évd, vasasi
csaladi hazukban, ahol sziileivel lakik egyiitt. Edesanyja kb. hét éra koriil
ment dolgozni az autdjaval, mig édesapja hat ora koriil indult el szintén sajat
személygépkocsijaval munkahelyére.

Meditalt egy orat az alagsorban 1évé szobajaban, majd jogazott kb. hisz
percet. Mivel a kiskutyajuk nagyon ugatott, kiengedte a hazbol. Elég hideg
volt, és kissé szemerkélt az es6, de visszamenni nem akart, ezért bezarta a ga-
razsba. Fél tizenegy-tizenegy koriil németet tanult a szob4ajaban, végig egye-
dil. Itt megjegyezte, hogy mostanaban a déleldttjei elég egyformak, ami azt
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jelenti, hogy ébredés, meditacio, joga, németezés, majd reggeli, ami délre
esik altalaban. Ezen a napon is ez volt a ritmusa. [lyenforman 10.45-kor nem
lehetett Tettyén, tette hozza.

Legjobb emlékezete szerint aznap bekapcsolta a szamitogépét, mert kel-
lett a német tanuldsahoz. Emlékei szerint ez fél tizenegy-tizenegy koriil lehe-
tett. Mobiltelefonja folyamatosan iizemelt, &m bejovo vagy kimend hivasra
nem emlékezett. Csakiigy nem a vezetékes telefonon. Hozzatette, hogy ha el-
megy otthonrol, mindig viszi magéval a mobiljat.

Kitért arra is, hogy édesanyja hazajott két tigyfele kozott ugy tizenegykor-
fél tizenkettkor, és megkérdezte téle, miért van a kiskutya a garazsban, majd
kozosen kiengedték onnan. Az anyukaja felment az emeletre ebédelni, majd
amikor tavozott, elkdszont téle a szobdjanal. Ekkor nagyjabol dél koriil jar-
hatott az idd.

Edesanyija tavozasa utan folytatta a németezést, majd 12.32-kor felhivta a
Pécsett lakd, 6t éve meglévo baratndjét, hogy megbeszéljék, mikor talalkoz-
nak; 16.30-ban egyeztek meg.

Ezutan egy oraig folytatta a tanulast a szobajaban, majd a 13.50-kor indu-
16 14-es jelzési helyi busszal bement Pécsre. E18szor a Raiffeisen bankba tar-
tott, ahol pontosan 14.29-kor szaz fontot kivett a szamlajarol. Az errél kapott
nyugtat fel is mutatta a nyomozonak. Késobb talalkozott a baratndjével.

Részletesen leirta aznap viselt ruhajat is: fekete elasztikus farmernadrag,
barna kapucnis, drappos, vastag anyagu melegitéfelso, rajta egy fekete, viz-
allo széldzseki. Tovabba volt nala egy barna szinii hatitaska.

Kitért arra a tényre is, hogy borotvalt az agyéka, amit megmutatott az 6t
vizsgalo orvosnak is, akihez a renddrok vitték el.

Kozlekedési eszkozeként a biciklijét vagy a helyi jarati buszt jelolte meg.
Utalt ra, hogy van jogositvanya, de a sziilei hasznaljak a sajat kocsijaikat, és
oktober 20-4n egyikiiké sem volt nala.

Inditvanyozta a telefonja adatainak, hivasainak, helyzetének, adotornyi fel-
jelentkezésének ellendrzését, az édesanyja, baratndje tantkihallgatasat, a sza-
mitdégépe adatainak célirdnyos elemzését, a hasznalat és az e-mailjei/iizenetei
kiildésének-fogadasanak idokontrolljat, barmely anyagmaradvanyanak DNS-
vizsgalatat, valamint szaganak 6sszehasonlitasat az elkdvetoével.

Mar az eléallitasakor utalt arra, hogy a lefoglalt szamitdgépén bizonyosan
talalnak majd erotikus felvételeket, amelyeket alkalmanként meg is nézett.
Am hozzatette, hogy ennek semmi koze nincs a terhére rott biincselekmény-
fajtahoz, és kiilonosen nincs a tettyei elkovetéshez, modhoz. Sajat megitélé-
se szerint a személyisége sokkal inkabb befelé fordulo. Ugy vélte, hogy az
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empatikus készsége, amit a munkajaban mar sok éve hasznosit, nem is en-
gedné, hogy masnak, foleg egy fiatal nének ilyen kellemetlen helyzetet te-
remtsen nyilvanos helyen.

A nyomozas adatai

A beszerzett mobiltelefonos adatsor azt mutatta, hogy a terhelt nevén 1évo
mobiltelefon folyamatosan bekapcsolt allapotban miikodott 2015. oktdber
20-an, és mindig a vasasi, tehat a lakohazanak megfeleld toronyra jelentke-
zett fel egészen a terhelt altal is kozolt délutani eltadvozasaig. Onnantdl a bel-
varosi helyzetnek megfeleld atjatszonal jelentkezett. Kimend-bejovo hivas,
beszélgetés a déleldtti 6rakban nem tortént.

Az informatikus szakértd véleményébdl pedig az deriilt ki, hogy a terhel-
ti lakhelyen lefoglalt szamitogépet 2015. oktober 20-an, tehat a cselekmény
napjan pontosan 11.05 érakor kapcsolték be, és 12.17-kor kapcsoltak ki.

Az informatikus szakért6 talalt szamitogépen (felnéttekrdl szolo) pornot,
ezek azonban nem voltak Osszefiiggésben az oktober 20-i eseménnyel, és
nem alapoztadk meg mas biincselekmény gyanujat sem. Rogzitett telefonbe-
szélgetések is felbukkantak a terhelttdl lefoglalt szamitogépen, amelyeknek
csak annyiban volt jelentségiik, hogy az egyik telefonos egyeztetés utdn a
fiatalember igen gyorsan, nyolc-tiz percen beliil eljutott egy Pécsen kiviili,
bar szomszédos helységbe.

A pénztaroson kiviil mas tani nem latta az eseményeket, ilyet nem sike-
riilt felkutatni, akarcsak egyéb (példaul szag-) anyagmaradvanyt sem, ami a
tettesre utalt volna.

A terhelt meghatalmazott véddje — mintegy bizonyitasi kisérletként — le-
meérte sajat autdjaval (szaraz, nem szemerkéld esdben) a tettyei tufabarlangtol
a terhelt hazaig vezet6 legrévidebb ut megtételi idejét. A GPS szerinti legkur-
tabb szakasz is 12,7 kilométert mutatott, id6ben pedig — kétszeri végigautozas-
sal — tizennyolc, illetve tizenkilenc percet. A nyomoz6 hatdsag is beszerezte
ezt a Google utvonaltervezd segitségével: az is tizennyolc percet mutatott.

Tomegkozlekedéses, egy atszallos busszal minimum harmincharom-har-
minchat perc, kerékparral pedig még tobbet vett volna igénybe. Felvetodott a
taxi is, am a legkozelebbi taxiallomasig a barlangtol legalabb —a védo altal is
gyalogolva tobbszor lemérten — harom és fél-négy és fél percnyi jaras kellett
volna. A csaladi haz el6tt az autobol kiszallva pedig még egy Gjabb perc telt
volna el, amig a terhelt bemegy a kerti kapun, a bejarati ajton, majd a sajat
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szobajaba lépve bekapcsolja a szamitogépet. Ez Gsszességében mar huszon-
két-huszonharom percet vett volna igénybe a legkedvezébb helyzetben is.

Motorkerékparja, segédmotorja nem volt, ilyenrél nem szamolt be a
szemtana sem. O egyébkeént hatizsakot sem latott az elkovetdnél.

A terhelt édesanyjat és baratndjét kihallgattak tanuként. El6bbi relevans
adatként elmondta, hogy oktober 20-an valoban hazament valamikor tizen-
egy ¢s tizenkét ora kozott az autdjaval, és a fiat otthon talalta. Gépjarmiivét
nem adta aznap senkinek, csak 6 kozlekedett vele.

A baratnd pedig az oktober 20-a délutani talalkozé telefonhivasat, egyez-
tetését, illetve a talalkozast, valamint baratja futasi szokasat (edzéseit) tudta
relevans tényként megerdsiteni.

Az apa gépjarmithasznalata nem volt vitas, nem vet6dott fel adat, hogy ne
azzal ment volna munkahelyére, illetve az ne lett volna reggel hattol délutan
négyig a telepen oktodber 20-4n is, csakigy, mint mas munkanapokon.

A nyomoz6 hatosag pontositotta az elkdvetési id6t. Ellendrizte a renddrsé-
gi ugyeleti bejelentés idejét, ami 10.49-kor futott be, és a pénztarosnd elmon-
dasa szerint eldtte kozvetleniil, tehat 10.48-kor torténhetett a cselekmény.

A 2015. oktober 17-1 20.22 6rai rend6ri intézkedésrol beszerzett jelentés tar-
talmazta, hogy az akkor Kertvarosban igazoltatott (késobb terheltté valt) sze-
meély nyugodtan viselkedett a kikérdezésekor. ,, Sziirke szinii kapucnis felsct, fe-
kete farmernadragot, barna sportcipdt, vastaglencsés szemiiveget visellt,
kinézete atlagos, apolt volt, beszéde nyugodt, kulturalt, magassaga kb. 180 cm,
testalkata vékony.” A ruhazat atvizsgalasa , eredményre nem vezetett”. Biin-
cselekményre utalo targyat, eszkozt nem talaltak nala, ,, csak un. szokartyakat,
mivel nevezett elmondasa szerint ezzel a modszerrel tanul németiil .

Egyébként a déli varosrészben tartozkodasa okaként azt jelezte az intéz-
kedd rendéroknek, hogy ,,futni, futkarozni jétt Kertvarosba”.

A hazkutatast elrendel hatarozatban leirt ruhakat: ,, sziirke szinii ujjan két
piros csikkal diszitett kapucnis dzseki”-t nem talalt a hatosag a kutatas, illet-
ve a teljes nyomozas soran sem.

Ténybeli kovetkeztetések az adatokbol

Ha a gyanusitott volt (lett volna) az elkdvetd 10.48-kor, akkor a Pécs északi,
mar meredek részén levé tufabarlangtol tizenhét perc alatt kellett volna eljut-
nia a sajat hazaban levé szamitogépéhez, a 11.05 orai bekapcsolasdhoz. Ezt a
kezd6 és ,,végidot” mint digitalis adatokat nem cafolta semmi a széles korti
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nyomozas soran, azokat senki nem vonta kétségbe. Sem a nyomozo hatosag
(renddrség-ligyészség), sem a terhelt vagy véddje. Ennyi id6 alatt azonban
egy atlagos hétkdznapon, szemerkéld esében még a leggyorsabb, realisan
igénybe veheté kozlekedési eszkozzel, a gépjarmiivel (motorkerékparral)
sem lehet megtenni a 12,7 km-es tavot Pécsen keresztiil.

Az sem cafolt digitalis adat, hogy az eljaras ala vont mobiltelefonja egész
délelott a sajat hazanak atjatszotornyara jelentkezett fel. Ellenérv lehet, hogy
nem vitte magaval, hiszen ma mar sok elkdvetd tisztaban van azzal, hogy
szamara terheld adat lehet a maganal tartott mobilkésziilek helyzete. A digi-
talis adat mellett 1év6 személyi bizonyiték, a terhelt vallomasa szerint viszont
tavozaskor mindig magaval vitte a késziiléket.

Anyagmaradvany, érdemi nyom hidnyaban nem volt lehetséges individua-
lizalt azonositas, nem volt mivel dsszehasonlitani a terhelti mintakat.

A szamitogép egy¢b digitalis adatainak vizsgélata, a hazkutatas, a tovabbi
nyomozasi adatgytijtés (detektiv munka) nem hozott olyan érdemi eredményt,
amely erdsitette vagy céafolta volna a gyantt, illetve a terhelti védekezést.

A személyi igazolvanyos fényképfelismerés, tortszazalékban is meghatd-
rozhat6 eredménye, illetve eredményei nem tekintheték megnyugtatonak, bi-
zonyossaggal feléronek.

A bizonyitd erejii hangfelismertetésnek kriminalisztikailag kidolgozott
modszertana (metddusa) van. Nem helyettesitheté a szembesitéssel, annak
keretében nem végezhetd el megbizhatéan.

Mindezen érvek alapjan az ligyészség sem latta megalapozottnak a vad-
emelés lehetdségét — ,, mivel a nyomozas adatai alapjan nem allapithato meg,
hogy a biincselekményt a gyanusitott kovette el” —, 2016 januarjaban meg-
sziintette a nyomozast a terhelttel szemben.

A felismerésre bemutatas és a digitalis adatok ereje —
elvi kovetkeztetések

A felismerésre bemutatas ereje (validitasa)

A justizmordkutatasok szerint a személyi bizonyitékok (,,bizonyitasi eljara-
sok”) korébe tartozo felismerésre bemutatas az egyik legkényesebb, ,,legve-
szélyesebb” nyomozasi cselekmény, mivel jelentds résziikben alapvetd agga-
lyok vetddnek fel az eredményiik korében.?
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Az Egyesiilt Allamokban lefolytatott ilyen céla vizsgalatok éppen azt tar-
tak fel (tobbek kozott haromszaz tévesen halalra itélt iigyének, aktainak uto-
lagos ellenérzése utan), hogy kiemelkedd helyen szerepel a téves azonositas-
hoz vezetd felismerésre bemutatas.” Mindharom, t6bb szaz tigyet feldolgozo
vizsgalatban a téves felismerésre bemutatasok (misidentification by a wit-
ness) szerepelnek els6 helyen, a leggyakoribb, kozvetlen okként megjeldlve
(52,3-71 szazalékban az 6sszes esetbol).

Nem ismételve a 2013-as, mar idézett tanulmanyomban foglaltakat, két
(eléggé ismert Cowans és Miller) ,,justizmord” esetet emelek még ki az ame-
rikai gyakorlatbol, amelyekben szerepet kapott a felismerés téves volta is.

1997 juliusaban, a bostoni rendérségen az egyik szemtanu eldszor fény-
kép, majd line-up felismerési eljarasban azonositotta Stephen Cowanst mint
az 1997. majus 30-i renddrjardr elleni fegyveres tamadas elkovetdjét. Egy
masik tant a szemkozti ablakbol azonositotta szintén Stephen Cowanst a tett
szinhelyére atlatva, am a line-up eljaras soran mar nem tudta kivalasztani. A
biincselekmény helyszinén rogzitették az elkdvetd ujjnyomat is egy poharrol,
ami a szakértd szerint azonos volt Cowans hiivelykujja nyomataval. Mind-
ezek alapjan stlyos szabadsagvesztésre itélték 1998-ban, azonban hat évvel
késébb a bostoni Suffolk varosi birésag felmentette és szabaditotta — a lefoly-
tatott 01j eljaras utan. Ugyanis az elkdvetd helyszinen hagyott sapkdjan és tri-
kojan 1évé anyagmaradvanyok DNS-tartalma nem egyezett meg a terhelté-
vel. Ezek utan Gjra megvizsgaltak a pohdron talalt ujjnyomot. Az 0j szakértok
— szemben a korabbi terheld, tévedd szakvéleménnyel — kategorikusan kije-
lentették, hogy nem azonos Cowans egyetlen ujjnyomatéval sem, igy — hat és
fél évi bezartsdg utan — a felismerd tantik vallomasai is megkérddjelezddtek.
[Cowans a 141. olyan ember volt az Amerikai Egyesiilt Allamokban, akit
ugynevezett utdlagos DNS-vizsgélat (post-conviction DNA testing) alapjan —
utdlag — mentettek fel.]*

A masik, idében elébb kezdddo, de késébb végzodo esetnél az akkor 22
éves Jerry Miller nevii amerikai allampolgart tartoztattak le 1981-ben, és he-
lyezték vad ala rablas, emberrablas és nemi er6szak megalapozott gyantja

2 Lasd részletesebben Hack Péter: Az igazsagszolgaltatas kudarcai. In: Fenyvesi Csaba (szerk.): A Ma-
gyar Biintet6jogi Tarsasag Jubileumi Tanulmanykotete. Magyar Biintetdjogi Tarsasdg, Buda-
pest-Debrecen—Pécs, 2011, 43. 0.; Bado Attila — Boka Janos: Artatlanul halalra itéltek. Nyitott Konyv
Kiado, Budapest, 2003; http://www.innocenceproject.org; illetve Fenyvesi Csaba: A kriminalisztika
tendencidi. Dialég Campus Kiado, Budapest—Pécs, 2014, VII. fejezet.

3 Lasd ezt a témat részletesen Fenyvesi Csaba: A justizmordhoz vezetd kriminalisztikai hibak. Beliigyi
Szemle, 2014/3., 30-59. o.

4 Pete Moore: The Forensic Handbook. Barnes and Noble Books, New York, 2004, p. 105.
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miatt. Felismerésre bemutatas soran két szemtanu is tévesen azonositotta a
végig kovetkezetesen tagaddo Millert. Raadasul maga a sértett is 6t jelolte
meg — szintén tévesen — elkovetként. Az eskiidtszék bliindsnek talalta, majd
huszonnégy évet toltott bortonben. 2005-ben helyezték feltételesen szabad-
labra regisztralt erdszaktevoként. Ez az amerikai jogszabalyok szerint azt je-
lentette, hogy koteles volt egy elektronikus nyomkovet6t viselni a nap hu-
szonnégy orajaban, valamint, ha a hatésag engedélyével Gj helyre koltozott,
kénytelen volt a szomszédjaival k6z6lni, hogy 6t egyszer mar nemi erdszak
miatt elitélték.

Késobb azonban az aldozat ruhajaban talalt spermiumbol kinyert DNS-
vizsgalat bizonyitotta Miller artatlansagat (2007. aprilis 23-an Jerry Miller
lett a kétszazadik elitélt, akit utolagos DNS-vizsgélat eredményeként mentett
fel a birosag.)’

Am nemcsak az amerikai tigyekben talaltak téves felismeréseket, hanem
sajnalatos modon a magyar joggyakorlatban is el6fordultak/eléfordulnak
ilyenek. Meglatdsom szerint nem csodalkozhatunk ezen, hiszen feltehetden
sem az észleld tanuk képességei (észlelés, rogzités, visszaadas), sem az elja-
r6 hatosagi résztvevék nem miikodnek masként, ugyaniigy magukban hor-
dozzék/hordozhatjék a tévedést, hibazast megalapozo faktorokat.

A magyar esetek koziil kiemelem K. Janosét, akinek emberdlési ligyében —
a hamis beismerése mellett — jelentkeztek téves felismerd tanuk is, akik lattak
a blincselekmény helyszine kornyékén. 1962 és 1967 kozott ujabb 6t hasonld
blincselekmény tortént a csongradi kornyéken, amelynek tettesét, K. Pétert
1967-ben sikeriilt azonositani, egyuttal bizonyitani terhére — legfoképpen igen
részletes feltaro jellegli beismerd vallomésa alapjan — az 1957-es esetet is.®

A masik nevezetes magyar ligyben K. Edét a 2002-es mori, nyolc ember
halalat okozo biincselekmény miatt itélték jogerdsen életfogytiglani szabad-
sagvesztésre tobb évvel az allitolagos elkdvetés utan. Mégpedig foként téves
felismerésre bemutatasok, téved6 tantik vallomasai alapjan.’

Végiil M. Janos Szolnok megyei, nyolcvanas évekbeli emberdléses tigyé-
ben, sok mas hiba mellett — jelen témank szempontjabol fontos motivumként —
befolyasolt felismerésre bemutatasokat tartottak.®

5 http://www.innocenceproject.org/Content/Jerry _Miller.php

6 Katona Géza: A biiniildozés fél évszazada. BM Kiado, Budapest, 193-195. o.; Kovacs Lajos: A Mor
megtette... Korona Kiado, Budapest, 2009, 248-255. o.

7 Dezs6 Antal védbeszéde a mori mészarlassal vadolt K. Ede védelmében. In: T6th Mihaly (szerk.): Hi-
res magyar perbeszédek. Dialog Campus Kiado, Budapest—Pécs, 2013, 334-368. o.; Hack Péter: i. m.
36-37. o; Kovacs Lajos: i. m. 370. o.
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A latasra épul6 felismerésre bemutatas (identity parade, line-up) gyenge-
sége mogott — nézetem szerint — kétiranytl probléma htzodik, htzédhat meg.
Egyrészrol a hatdsagi — jogi-kriminalisztikai — talkapasok, hibazasok, befo-
lyasolasok, masrészrél a tanuk tévedései (hibas megfigyelés, képrogzités,
el6hivas) tapasztalhatok. Tovabba el6fordulhatnak ezek kombinacioi is, egy-
idejli, paros, illetve parhuzamos megjelenésiik.” Ezek tovabbi részletezésérol
azonban jelen tanulményban eltekintek, miutan ezt mar a hivatkozott 2013-
as irasomban megtettem.

Annyit teszek hozza a jelen iigy kapcsan, hogy — helyesen — nem tartott a
nyomozo hatdsag személyi felismerési bemutatast a fénykép/fényképek/vi-
deokép tobbszori bemutatasa utan, mert annak mar nem lett volna bizonyitd
értéke. (E védai allasponttal az ligyészség is egyetértett végso, értékeld, tigy-
lezar6 hatarozataban.)

Akkor (és altalaban is) a tanti mar a fotokrol megismert arcot/arcokat va-
lasztja ki leginkabb, semmint a valodi elkdvetdt, akit joval korabban, egyszer
és rovid ideig latott, talan rossz latasi, észlelési koriilmények kozott.

Elvi sikon mondom el, hogy felfogasom szerint értelmetlen szazalékokrol
beszélni egy felismerés kapcsan, hiszen nincs a testrészeknek a felismerés
szintjének meghatarozott értéke. Minden, csak tortszazalékban meghataroz-
hat6 ,,felismerés” csak hasonldsdgot mutat. Nem tobbet. Bizonyossagot, va-
16di felismerést csak egyféle modon és szammal, a teljessel lehet kifejezni,
azaz a szaz szazalékkal. Ezt azonban nem kell kiirni egyetlen jegyzokonyv-
ben sem, hiszen az eredmény az, hogy a felismer6 valoban ,,felismeri” vala-
kiben (akar képen, akar €16 személyként) a tettest. Még akkor is, ha ez téves,
ami lehet, hogy csak utoélag deriil ki, vagy sajnalatosan ki sem deriil.

8 A birosag a kutyas szagazonositas és a poligrafos vizsgalat terheld eredményeit sem fogadta el bizo-
nyitékként, mivel azok modszertanat nem tartotta tudomanyosan megalapozottnak, illetve megbizha-
tonak. Lasd errdl a tovabbi részleteket Katona Géza: Még egyszer Magda Janos biiniigyérdl. Beliigyi
Szemle, 1986/8., 96-104. o.

9 Az egyik amerikai tanulmany szerint a hibas felismerésre bemutatason alapulo téves itéletek okai a
kovetkezok: a) az emberi érzékelés és a memoria; b) az emberi elme érzékenysége, a szuggesztiv ha-
tasok; ¢) a bironak, illetve az eskiidtszéknek a szemtanu altali azonositasbol szarmazo bizonyiték he-
lyességére valo tilzott timaszkodasa; d) az, hogy e hibat a birdsagi eljaras soran nem ismerik fel, és
nem javitjak ki. David Starkman: The Use Of Eyewitness Identification Evidence in Criminal Trials.
Criminal Law Quarterly, vol. 21, 1978-1979, p. 361.
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A digitalis adatok ereje (validitasa)

A kriminalisztika torténetében mérfoldkdként is felfoghato digitalis adatok'
az 1980-1990-es évektdl kezdve robbantak be a biindzés és a biiniildozés vi-
lagaba egyarant. Ma mar szinte elképzelhetetlen egy-egy biintigy felgongyo-
litése, bizonyitasa digitalis adatok nélkiil.
Csak felvillantom, hogy a széles valasztékbol melyek a digitalis adatokat
produkald elektronikus bizonyitékok'":
a) a digitalis hangazonositas;
b) a kozteriileti digitalis kamerarendszerek és képanyagelemz6 programok;
¢) a digitalis retina- és iriszazonositas';
d) a kézgeometriai vizsgalat;
e) a rekonstrukcids szoftverek alkalmazasa, példaul szamitogépes arc-hely-
szinrekonstrukcio;
) adigitalis adatbanyaszat" és raszterezés;
g) a reptereken, hivatalokban, védendd intézményekben is gyakorta hasznalt
biometrikus' szkennelés';
h) a blinelkovetdk vagy biinelkovetést tervezOk mozgasat figyel6 GPS-rendszer;

10 A mérfoldkovekrol mar érveltem korabban, lasd Fenyvesi Csaba: Az ij generacids bizonyitékok a kri-
minalisztika torténeti mérfoldkoveinek tiikrében. Magyar Jog, 2014/7-8., 433-443. o.

11 Jena-Marc Dinant: The Long Way from Electronic Traces to Electronic Evidence. International
Review of Law Computers and Technology, vol. 18, no. 2, 2004, pp. 173-183.

12 Az irisz — még egypetéjii ikrek esetében is fennallo kb. 250 — egyedi jellegzetességét Frank Burch sze-
meész fedezte fel 1936-ban. 1985-ben Aran Safir és Leonard Flom pontositotta az adatokat, majd az
1990-es évek kozepén John Daugman harvardi professzor fejlesztette ki az automatikus iriszazonosi-
tas algoritmusat. Azota egyre szélesebb kdorben hasznositjak a koz- és maganszféraban is az individua-
lizalasra, amelyre igencsak alkalmas, hiszen a status allando, és egyedi kiilonbség van a bal és jobb
szem frisze kozott is. A szamitasok szerint 1 : 10™ az esély az esetleges ismétlddésre, ami sokszoro-
san haladja meg a Fold népességét. Tobb méterrdl is alkalmazhatd, és minddssze két masodpercet
vesz igénybe a szkennelés és azonositas, ami fiiggetlen a tarolt mennyiség nagysagatol. Vo. Marijana
Radovanovi¢ — Olivera Pesi¢: Iris — A biometric method of identification of persons. Journal of
Criminalistics and Law. Kriminalisticko-Policijska Akademija, Beograd, 2009, pp. 215-216.

13 Nem tévesztendd Ossze és nem helyettesithet$ az ,,adathalaszattal”, ami nem a biiniild6zok, hanem a
biinelkdvetdk profiljaba — biincselekmények, jogellenes tevékenységek kozé — tartozik az informati-
kai biiniigyekkel kapcsolatos fogalomtarban.

14 Az a)-e) és g) pontokba szedett biometrikus személyazonositasi eljarasokon kiviil taldlkozunk még
egyéb technikakkal is, igy példaul: a fiil alakjanak, a hangtonusnak az elemzésével, az arc h6térképé-
vel, az arc vagy a csuklo érhalozatanak vizsgalataval. S6t Agardi szerint ma mar a szamitogéphez tar-
toz egér mozgatasa is alkalmasnak tiinik, hogy annak alapjan egyedi, személyazonositashoz hasznal-
hat6 algoritmusokat lehessen kidolgozni. Lasd err6l Agardi Tamas: A kézirasvizsgalat, kézeredet
(személy)azonositas 0j lehet6ségei az igazsagszolgaltatisban. Rendészeti Szemle, 2007/6., 32-59. o.

152013 juniusaban mar haromdimenzids testszkennert mutattak be a Magyar Innovaciés TechShow-n.
Tovabba: Debra A. Komar — Stephanie Davy-Jow — Summer J. Decker: The Use of a 3-D Laser
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i) a radiofrekvencias helyazonositas (RFID);

j) a féleg a korrupcidval, szervezett biindzéssel, terrorista cselekedetekkel
kapcsolatban hasznalt titkos hang-, beszéd-, kép-, videofelvételek;

k) a mobiltelefonon, telefaxon, videofelvevén, szamitogépen, mindenen, ami
mikroprocesszort tartalmaz, illetve kiegészitdin (asztali PC, laptop, netbook,
chromebook, tablet, lemezek, pendrive stb.) tarolhato, tovabbithato adatok;

1) a virtualis hazkutatasok digitalis adatai;

m) a kozosségi vilaghalokon (Facebook, LinkedIn, Pinterest, Twitter, YouTube)
usz6 adatok, webhelyellendrzések;

n) a szamitogépes adatszerzések, a kibernyomozasok'® adatai.

Elvi kovetkeztetések

A targyalt tigybdl is az vilaglik ki, hogy egyre tobbszor talalkozhatunk digi-
talis adatokkal, amelyek megbizhatobbnak, magasabb validitastnak tiinnek,
mint a soklépcsds szlirokon (észlelés, megoérzés, eldhivas) athalado, vallo-
masalapt személyi bizonyitékok.

Egyre tobbféle digitalis adatforma jelenik meg életiinkben, gondoljunk
csak az itt elemzett ligyben is eléfordultakra: példaul a biincselekményi beje-
lentés modjara és idejére, a mobiltelefon cellapoziciojara, hivaslistajara, a
GPS-adatokra, a személyi szamitogép bekapcsolasara, tartalmara, az e-mai-
les levelezésekre, a videofelvételre. Szemben a nem igazan terebélyesedd
vallomasalapu bizonyitékokkal.

Ezen elmélkedésem Osszhangban van a mar korabban kifejtett krimina-
lisztikai vilagtendencidk kozott megfogalmazottakkal is."” Vagyis hogy a
biiniildozés sokkal inkabb szamithat a ,,néma tantkat” vizsgald kriminal-
technikdra, azon beliil immar az informatikai vivmanyok adta, objektiv mod-
szertani felderitési-bizonyitasi lehetéségekre.

Ugy vélem, ebben az iigyben is a digitalis adatok sokkal inkébb szolgaltik
a mult torzitasmentes rekonstrukciojat, az esetleges tévedés, végso soron egy
justizmord megelézését. Es ez a j6v6ben is nagy valésziniiséggel igy lesz.

Scanner to Document Ephemeral Evidence at Crime Scenes and Postmortem Examination. Journal of
Forensic Sciences, vol. 57, no. 1, 2012, pp. 188-191.

16 A kibernyomozas célpontjairdl, a ,cybercrime” formairdl lasd George Higgins: Cybercrime: An
Introduction to an Emerging Phenomenon. McGraw-Hill, Boston, 2010.

17 Lasd errél részletesen Fenyvesi Csaba: A kriminalisztika XXI. szazadi vilagtendenciai. Beliigyi Szem-
le, 2013/10., 7-33. o.
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