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FANTOLY ZSANETT – LICHTENSTEIN ANDRÁS

Számítógépes kockázatelemzés és büntetõeljárás1

Napjaink digitális társadalmában az élet számos területén alkalmaznak a dön-
téshozatalt segítõ kockázatelemzõ algoritmusokat, nem kivétel ez alól a bünte-
tõ igazságszolgáltatás sem. Az ilyen kockázatértékelési szoftverek lényege és
alapja, hogy egy kialakított profil alapján valószínûségszámítás segítségével
elõrejelzések alkothatók a prediktív igazságszolgáltatás számára. Az alkalmaz-
hatósági terület alapján a kriminálprognózisok több típusát lehet megkülönböz-
tetni: a rendõrség bûnmegelõzési munkáját segítõt, a büntetés-végrehajtásban
érvényesítettet, illetve a szoros értelemben vett büntetõ igazságszolgáltatásit,
azaz az ítélkezésre fókuszáló változatot.

A rendõrség által a bûnmegelõzés során alkalmazott algoritmusok olyan
– eddig nem ismert – összefüggéseket tárnak fel, amelyek alapján elõre jelez-
hetõ, hogy mely helyek válnak nagyobb eséllyel bûncselekmény elkövetésé-
nek helyszínévé, illetve mely, meghatározott profilú személyek esetében
valószínûbb a bûncselekmény elkövetése. A hagyományos térképes elõrejel-
zéseken túllépve, különbözõ számítógépes adatbázisok összekapcsolásával
olyan nehezen feltárható kapcsolatokat is lehet találni személyek, helyek és
elkövetési eszközök között, amikre eddig nem volt példa.

A büntetés-végrehajtási intézményben is megjelenik a kockázatelemzés
mint a prediktív elõrejelzés eszköze. Az algoritmusok segítségével elõre de-
finiált kockázati tényezõk alapján sorolják alacsony, közepes, illetve magas
kockázatú csoportba az elítélteket, és ehhez kapcsolják például a feltételes
szabadságra bocsáthatóság lehetõségét.

A büntetõ igazságszolgáltatás, azaz az ítélkezés esetén pedig arról van
szó, hogy az eljárás során a vádlott profiljának figyelembevételével matema-
tikai módszerek alapján próbálják megjósolni nem csupán azt, hogy a terhelt
várhatóan megjelenik-e a tárgyaláson, hanem azt is, hogy a terhelt elõélete és
az elkövetett bûncselekmény típusa alapján milyen nemû, mértékû és tarta-

5

1 A kutatást az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonosítószámú, Az intelligens, fenntartható és inkluzív tár-
sadalom fejlesztésének aspektusai: társadalmi, technológiai, innovációs hálózatok a foglalkoztatás-
ban és a digitális gazdaságban címû projekt támogatta. A projekt az Európai Unió támogatásával, az
Európai Szociális Alap és Magyarország költségvetése társfinanszírozásában valósul meg.
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mú szankció lenne az ideális számára, amely mind a generális, mind a spe-
ciális prevenciót megfelelõen szolgálja.

Az ítélkezés során a bíró feladata a megfelelõ, adekvát szankció megvá-
lasztása. Nem csupán a bûncselekmény tárgyi súlyát, hanem – részben a
szankció egyéniesítésének követelményébõl fakadóan, annak kiválasztása
során – az elkövetõ személyében rejlõ társadalomra veszélyességet is vizs-
gálja, szem elõtt tartva az ismételt bûnelkövetés kockázatát. Ebben a tevé-
kenységben az amerikai bírákat – csakúgy, mint magyar kollégáikat – segítik
a vádlott korábbi elítélésére vonatkozó adatok. Míg azonban az Amerikai
Egyesült Államokban már évtizedek óta használják a büntetéskiszabást meg-
elõzõ szakvéleménynek (pre-sentence investigation report; PSI) nevezett
(pártfogó felügyelõi) jelentéseket, amely információbázis az elmúlt években
több tagállamban is új elemmel bõvült: az információs rendszeren alapuló
kockázatelemzés adataival, hazánkban ez még várat magára. Ha a társadalom
az élet olyan fontos területén, mint a büntetõ igazságszolgáltatás, támaszkod-
ni kíván az algoritmusokon alapuló kockázatelemzésekre, különösen indo-
kolt e módszerek kritikus vizsgálata, amelyre jelen tanulmány keretében vál-
lalkozunk. 

Az Amerikai Egyesült Államokban az ilyen módszerek alkalmazásának
szükségességéhez és létjogosultságához a tágabb értelemben vett büntetõ
igazságszolgáltatás egyik legnagyobb problémája, a büntetés-végrehajtási in-
tézetek túlzsúfoltsága vezetett. Az elrettentés céljából szigorúan alkalmazott
büntetõjogi jogkövetkemények miatt az országban rendkívül magas a fog-
vatartottak száma (2016-ban összesen 2,1 millióan voltak büntetés-végrehaj-
tási intézetben2). Ez természetesen túlságosan költségigényes, így nem megle-
põ, hogy az utóbbi években a takarékossági szempontok az amerikai büntetõ
igazságszolgáltatási rendszer egyik központi kérdésévé váltak. Ennek kereté-
ben felismerték, hogy a szabadságelvonással járó büntetéseket és intézkedése-
ket – amelyek jelentõs anyagi terhet rónak az államháztartásra, azok alternatí-
vájaként felfüggesztett szabadságvesztéssel vagy próbára bocsátással
helyettesítsék. Ezzel a folyamattal párhuzamosan, ismét a jogászi érdeklõdés
középpontjába került a krimálprognózisok alkalmazásának lehetõsége, és egy-
re erõsebb igény mutatkozott a bûnismétlés kockázatának a korábbiaknál pon-
tosabb elõrejelzésére és az ilyen elõrejelzések figyelembevételére az ítéletho-
zatalkor. Ennek megvalósítása érdekében mára már minden tagállamban
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2 Bureau of Justice Statistics, Key Statistics, Total Correctional Population. https://www.bjs.gov/con-
tent/keystatistics/excel/Total_correctional_population_counts_by_status.xlsx
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használnak különbözõ, számítógépes kockázatelemzésen alapuló értékelési
eszközöket az igazságszolgáltatás számos területén. Így például Florida állam
hatóságai elsõsorban a Northpointe által az 1990-es évek végén fejlesztett
COMPAS (Correctional Offender Management Profiling for Alternative
Sanctions ~ Büntetés-végrehajtási elítéltiprofil-alkotás az alternatív szankciók
érdekében) Assessment Toolt, amelyet Wisconsin államban szintén alkalmaz-
nak a büntetõeljárás minden szakaszában és minden szintjén.3

A számítógépes kockázatelemzés 
problémái és eszközei

A büntetõ igazságszolgáltatás gyakorlása – ideértve a büntetések kiszabását és
az intézkedések alkalmazását is –, ahogyan azt a bevezetésben említettük, ha-
gyományosan kizárólag bírói feladat. A kezdeti, pusztán a bírák szubjektív
belsõ meggyõzõdésén alapuló ítélkezés gyakran vezetett nem csupán a bûnös-
ség kérdésében, hanem az alkalmazott jogkövetkezmények vonatkozásában is
téves ítéletekhez. Éppen ezért a büntetéskiszabás objektív kritériumainak ki-
dolgozását már a felvilágosodástól kezdve szorgalmazták és szorgalmazzák.4

Mindezen törekvések ellenére a bûnügyi elõrejelzést és kockázatelemzést
szolgálni hivatott módszerek mindegyike azonos problémával küszködik, ne-
vezetesen azzal, hogy százszázalékosan megbízható eredmények nem garan-
tálhatók. Ugyanis egy adott – jelen esetben elõrejelezni kívánt – emberi ma-
gatartás kiváltó okai közé nem pusztán a vizsgálati alany személyiségjegyei
tartoznak, hanem cselekedeteit számos egyéb szituációs tényezõ befolyásol-
hatja, amelyek változatosságuk és változékonyságuk miatt csak pontatlanul
becsülhetõk fel. 

Erre a problémára az amerikai, úgynevezett Baxstrom-eset és annak utó-
élete világított rá világszerte 1966-ban.5 Ennek során kilencszáz-ezer erõsza-
kos cselekményt elkövetõ, kóros elmeállapotú személyt bocsátottak szaba-
don New York-i büntetés-végrehajtási intézetekbõl különbözõ alapjogi,
eljárásjogi, illetve végrehajtási okokból. Négy éven belül a korábban veszé-
lyesnek minõsített személyek mindössze 14,2 százaléka követett el újabb ha-

7

3 Wisconsin Department of Correction. https://doc.wi.gov/Pages/AboutDOC/COMPAS.aspx 
4 Ennek legjelentõsebb korabeli képviselõje Cesare Beccaria. Cesare Beccaria: A bûnökrõl és a bünte-

tésekrõl (Dei delitti e delle pene) 1764. Magyarországon a büntetéskiszabás során értékelhetõ ténye-
zõkrõl szóló 56. BK vélemény léte bizonyítja, hogy ez a folyamat a mai napig tart, és érezteti hatását.

5 Baxstrom v. Herold, 383 U.S. 107 (1966) US Supreme Court. https://supreme.justia.com/cases/feder-
al/us/383/107/case.html 
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sonló cselekményt, amelyeknek csupán két és fél százaléka volt súlyos és
erõszakos.6 Az eset tanulsága tehát, hogy bár a kockázatelemzés alapján az
összes személynél valószínûsíthetõ volt a „bûnismétlés”, sõt a „különös visz-
szaesõi minõség”7, a valóság és a gyakorlat ezt – még ha véletlenszerûen is,
de – egyértelmûen megcáfolta.8 Ez az eset már ötven évvel ezelõtt ráirányí-
totta a figyelmet a kockázatelemzés gyengeségeire, az akkori szintjén meg-
bízhatatlanságára.

A Baxtrom-esetet követõen a bûnügyi elõrejelzés ellenõrzött és kipróbált
módszertani alapokra helyezésére irányuló törekvések során számos kocká-
zatelemzõ eszközt fejlesztettek ki.9 Manapság olyan mennyiségû effajta esz-
köz áll rendelkezésre, hogy a szakirodalom indokoltnak tartja ezek generáci-
ónkénti megkülönböztetését.10

A bûnügyi statisztikai adatgyûjtés kezdete a XVII. századi Franciaország-
hoz köthetõ, de a XIX. századra Magyarországon is általánossá vált a rabta-
bellák, azaz a törvényhatóságok és uradalmak tömlöceiben fogva tartottak
adatai nyilvántartásának alkalmazása.11

Lombroso bûnügyi embertani elméletét követõen az elsõ olyan nyilvántar-
tásokat, amelyek a bûncselekmények elkövetésére hajlamosító – nem fizikai
– tényezõket összegezték, és amelyektõl a potenciális bûnelkövetõk azonosí-
tását remélték, a XX. század elején állították össze, ezek voltak a statisztikai
kockázatelemzések alapjai.12 A bûnismétlés és a visszaesés szempontjából je-
lentõs adatokat már szabadon bocsátott elítéltek aktáiból gyûjtötték össze.

8

6 Henry J. Steadman: Implications from the Baxstrom experience. Bulletin of the American Academy
of Psychiatry & the Law, vol. 1, no. 3, 1973, pp. 189–196.; Joachim Obergfell-Fuchs: Gefährliche
Straftäter aus kriminologischer und psychologischer Sicht. In: Sicherungsverwahrung und
Führungsaufsicht. Wie gehen wir mit gefährlichen Straftätern um? Evangelische Akademie, Bad Boll,
2011

7 Habár kóros elmeállapotuk miatt az eset alanyaira a magyar büntetõjog rendszerében nem pontos a
bûnismétlés, illetve a visszaesõ kifejezések használata, e helyütt az elõrejelzett erõszakos cselekmé-
nyek ismételt elkövetésének leírására használjuk õket.

8 A magyar büntetõjog fogalmi rendszerébõl kifolyólag nyilvánvalóan nem beszélhetünk bûnismétlés-
rõl, illetve különös visszaesõi minõségrõl a kóros elmeállapotú személyek vonatkozásában, azonban
a kockázatelemzés gyengeségeit jól érzékelteti az ismertetett eset.

9 Laura S. Guy: Performance indicators of the structured professional judgment approach for assessing
risk for violence to others. A meta-analytic survey. Dissertation. Simon Fraser University, 2008

10 Anne-Luise Döbele: Standardisierte Prognose-instrumente zur Vorhersage des Rückfallrisikos von
Straftätern Eine kritische Betrachtung des Einsatzes in der Strafrechtspflege aus juristischer Sicht.
Hamburg, 2014, S. 20–26.

11 Brandl Gergely – Gönczi Gergely – Hajdú Dóra – Marsovszki Ádám – Szakály Zsuzsa – Tamás Csa-
ba: Egy méltatlanul elhanyagolt jogtörténeti forrás elemzése. Mire jó a rabtabella? Jogelméleti Szem-
le, 2014/3. 

12 Norbert Nedopil: Prognosen in der Forensischen Psychiatrie: ein Handbuch für die Praxis. Pabst, 2005
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A második generációs eszközökkel ezeket az ismérveket az elkövetõ sze-
mélyének és az elkövetett cselekménynek a sajátosságaival egészítették ki,
azonban egyes személyiségjegyeket továbbra is figyelmen kívül hagytak. Ezt
a hiányosságot voltak hivatottak pótolni a kockázatelemzés harmadik gene-
rációs módszerei, amelyek az adatbázisokat olyan dinamikus jellegû fakto-
rokkal bõvítették, mint az egyén személyes beállítottsága, társadalmi kapcso-
latai stb.13

A bûnügyi elõrejelzés és a számítógépes kockázatelemzés legújabb, jelen-
legi korszakát azok a negyedik generációs eszközök jelentik, amelyek a legkü-
lönbözõbb területeken, széles körben alkalmazhatók. Egyfelõl alkalmazásuk
folytán egyre több szempontból befolyásolhatják az ítélkezési gyakorlatot,
másfelõl pedig már nem csupán figyelembe veszik az elkövetõ viselkedését
és magatartását, hanem például egyenesen cselekvési, kezelési tervet ajánla-
nak a bíróság és a büntetés-végrehajtás számára, vagy azzal hirdetik magu-
kat, hogy azt is meg tudják jósolni, hogy a terhelt megjelenik-e a bíróság
elõtt, vagy sem.14

Az egyik legismertebb ilyen, negyedik generációs „automatizált döntés-
hozatalt támogató” kockázatelemzõ eszköz a COMPAS. Fejlesztõje, a
Northpointe azt állítja, hogy a 137 ismérvet figyelembe vevõ algoritmusának
segítségével olyan pontosan elõre jelezhetõ a vádlott bûnismétlésének
valószínûsége15, hogy az Egyesült Államok néhány tagállamában már a bün-
tetõeljárásban is alkalmazzák, például a büntetések kiszabása és intézkedések
alkalmazása körében. 

Mint ahogyan a negyedik generációs kockázatelemzõ eszközök szinte
mindegyike, a COMPAS is zárt forráskódú, a feketedoboz-16 elméleten alapu-
ló rendszer, azaz a transzparencia hiánya, az algoritmus mûködésének és így
az adatok értékelésének viszonylagos átláthatatlansága a COMPAS esetében
is probléma. Ennek lehetséges informatikai megoldását a szoftverfejlesztõk-
tõl kölcsönzött úgynevezett feketedoboz-vizsgálatok jelenthetik17, amelyek

9

13 Anne-Luise Döbele: i. m.
14 Northpointe: Practitioner’s guide to COMPAS core. 2012. http://www. northpointeinc.com/down-

loads/compas/Practitioners-Guide-COMPASCore-_031915.pdf
15 Tim Brennan – Bill Dieterich – Markus Breitenbach – Brian Mattson: A Response to “Assessment of

Evidence on the Quality of the Correctional Offender Management Profiling for Alternative Sanctions
(COMPAS)”. Northpointe Institute for Public Management, Inc. 2009. http://www.northpointeinc.
com/files/whitepapers/Response_to_Skeem_Louden_Final_071509.pdf

16 A feketedoboz a rendszerelméletben jellemzõen olyan eszközt jelöl, amelynek belsõ mûködése nem
ismert, ezért elsõsorban a bemenete és a kimenete alapján vizsgálható.

17 Boris Beizer: Black-box testing: Techniques for functional testing of software and systems. Wiley,
New York, 1995
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segítségével a bevitt adatok és a várt, illetve ténylegesen kapott eredmények
összevetésével az algoritmus mûködési mechanizmusa annak pontos és elõ-
zetes ismerete nélkül is visszafejthetõ.

2016-ban a ProPublica nevû nonprofit szervezet készített egy tanulmányt,
amelyben jelentõs egyenlõtlenségeket mutattak ki a COMPAS eredményeiben
fehér, illetve afroamerikai alanyok vonatkozásában. A Northpointe erre adott
reakciója bizonyos szempontból megerõsíteni látszott a tanulmányban publi-
kált eredményeket, bevezették ugyanis az úgynevezett Fairness-kritérium al-
kalmazását, amely a hasonló eszközök finomhangolását hivatott szolgálni.18

A wisconsini legfelsõbb bíróság egyszersmind kimondta, hogy – a bírák
részére nyújtott figyelmeztetések ismertetése miatt – nem sérül a terhelt tisz-
tességes eljáráshoz való joga azáltal, hogy a visszaesés valószínûségét egy
speciális algoritmuson alapuló információs rendszer kalkulálja ki, akkor sem,
ha az algoritmus, illetve maga a valószínûségszámítás alapját képezõ mate-
matikai rendszer pontos mûködése sem az ítélkezõ bíró, sem pedig az eljárás-
ban részt vevõ felek által nem ismert19.

A Loomis-ügy és tanulságai

A Loomis-ügy tényállása szerint 2013-ban büntetõeljárás indult Eric
Loomisszal szemben gépkocsiból történõ fegyveres lövöldözés és egyéb, ki-
sebb tárgyi súlyú bûncselekmények miatt. Loomis a büntetõeljárásban tagad-
ta a bûnösségét, mindössze annyit ismert el, hogy a bûncselekmény eszközé-
ül használt gépkocsit vezette az elkövetés idejéhez viszonyítottan jóval
késõbb, de még aznap éjjel. Végül vádalkut kötött, amelynek keretében két
kisebb súlyú bûncselekmény (közúti veszélyeztetés és jármû önkényes elvé-
tele) elkövetését beismerte (pleaded guilty). A büntetéskiszabási eljárás során
a wisconsini pártfogó felügyelõ olyan PSI- (pre-sentence investigation) adat-
bázist bocsátott az eljáró bíróság rendelkezésére, amely fõként a COMPAS
kockázatelemzõ módszerén alapult. A COMPAS rendszer lényege szerint az
elkövetõ ismételt bûnelkövetésének kockázatát a terhelttel készített szemé-
lyes beszélgetésbõl kapott információk és a terhelt korábbi elítélésére vonat-
kozó adatok alapján becsülik meg. Az algoritmus, amely a rendszer lényege,
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18 Megjegyzendõ továbbá, hogy a tanulmány publikálása után a Northpointe Equivantra változtatta a nevét.
19 State v. Loomis, 881 N.W.2d 749 (Wis. 2016); State v. Loomis. Wisconsin Supreme Court Requires

Warning Before Use of Algorithmic Risk Assessments in Sentencing. Harvard Law Review, Mar 10,
2017, p. 1530. http://harvardlawreview.org/wp-content/uploads/2017/03/1530-1537_online.pdf
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titkos, így csak a vizsgálat eredményét tartalmazó jelentés kerül az eljáró bí-
rósághoz. A Loomis-ügyben a vizsgálat kiterjedt 1. a terhelt elõzetes fogva
tartásának kockázatára; 2. a visszaesés kockázatára; és 3. az erõszakos bûn-
cselekmények vonatkozásában külön vizsgálták a visszaesés kockázatát. Az
ügyben részint e kockázatelemzési módszer alapján állapította meg a bíróság
a vádlott számára legmegfelelõbb büntetést és szabott ki Loomisra hat év sza-
badságvesztést és öt év szigorított bûnügyi felügyeletet. A büntetéskiszabás
során további jelentõs tényezõként értékelték Loomis szexfüggõségét, amely
alapján Loomis a legmagasabb kockázati kategóriába (high-risk) került.
Loomis kegyelmi kérvénnyel élt, amelyben arra hivatkozott, hogy a COM-
PAS eredményeire alapozott ítélethozatal sértette a tisztességes eljáráshoz
való jogát. Az indítvány jogi alapjait részletezve Loomis védõje külön ki-
emelte, hogy a COPMAS eredményeinek felhasználása során a bíróság alkot-
mányellenesen támaszkodott azon, részben faji alapú megkülönböztetést le-
hetõvé tévõ adatokra, amelyek a COMPAS kérdésbázisának részei. Ezáltal
sérült a terhelt azon joga, hogy megfelelõ, egyéniesített büntetésben részesül-
jön. Másrészt az elítélés alapja nem konkrét tudásbázison nyugvó információ,
lévén hogy maga az eljáró bíróság sem ismerte az ítéletkiszabás során alkal-
mazott algoritmust. Végül a rendszer nemi és szexuális alapon történõ meg-
különböztetést is tartalmazott, amelyek szintén összeegyeztethetetlenek a tör-
vény elõtti egyenlõség és az egyenlõ bánásmód követelményével.

A wisconsini legfelsõbb bíróság az egyéniesített ítélethez fûzõdõ jogot a
Malenchik v. State-ügyben hozott 2010-es ítéletben megfogalmazott elvek
alapján vizsgálta. Ebben az ítéletben a hasonló kockázatelemzõ módszerek
alkalmazásával összefüggésben leszögezte a bíróság, hogy „a kockázatelem-
zõ módszerek segíthetik a bírákat abban, hogy hatékonyabban értékeljék és
mérlegeljék a különbözõ, jogszabályban rögzített, a büntetés kiszabása köré-
ben figyelembe vehetõ bûnösségi körülményeket, mint például a büntetett elõ-
életet, az elzárás vagy rövid tartamú szabadságvesztés alkalmazásának lehe-
tõségét, a feltételes szabadságra bocsátás tényleges valószínûségét és az
elkövetõ ráutaló magatartását, illetve személyi körülményeit, amelyek azt va-
lószínûsítik, hogy nem követ el újabb bûncselekményt”20.

Az 1989-es State v. Skaff-ügyben szintén arra az álláspontra helyezkedett
a bíróság, hogy a megalapozott adatokon nyugvó ítélethez való jog magában
foglalja azt a részjogosultságot, hogy a terhelt megismerheti, befolyásolhatja
és módosíthatja az elítélésének alapját képezõ PSI-jelentést.21
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20 Malenchik v. State, 928 N.E.2d 564, 574 (Ind. 2010).
21 State v. Skaff, 152 Wis.2d 48, 57-58 (Ct. App. Wisc. 1989).
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Mivel a Loomis-ügyben a bíróság nem kizárólag a COMPAS eredményei-
re támaszkodott a büntetéskiszabás során és mivel Loomisnak a PSI befolyá-
solásához való joga nem szenvedett sérelmet (hiszen a vizsgálat eredménye
részint a terhelti vallomásának adataira, illetve az általa adott válaszokra,
amelyeket önként bocsátott a hatóság rendelkezésére, részint pedig a hatóság
hivatalos tudomását képezõ korábbi elítéléseire támaszkodott), így a wiscon-
sini legfelsõbb bíróság bírája, Ann Walsh Bradley bíró arra a jogi álláspontra
helyezkedett, hogy az ítélet nem volt jogszerûtlen. A bíró kiemelte, hogy
Loomis nem bizonyította hitelt érdemlõen, hogy a büntetéskiszabás során el-
járó bíróságot érdemben befolyásolta volna a faji hovatartozása. Az egyénie-
sítés kapcsán a bíró azonban azt is elismerte, hogy a visszaesés kockázatának
elemzése során a COMPAS meghatározott, a vádlottal azonos társadalmi cso-
portról szerzett információk halmazára támaszkodott. Az alapügyben eljáró
bíróság azonban nem kizárólag a COMPAS eredményeit vette figyelembe, ha-
nem a büntetéskiszabás bírói mérlegelése körében egyéb tényezõket is.

Loomis mindhárom érvét elutasították tehát, és a wisconsini legfelsõbb bí-
róság az adott ügyben a COMPAS használatát jogszerûnek ítélte. A jövõbeni
rendszeres alkalmazás tekintetében azonban aggályokat fogalmazott meg. Ál-
talánosságban kimondta, hogy a rendszer önállóan nem alkalmazható, csupán
egy tényezõ lehet a bizonyítékok körében. Elõnyeit összegezve leginkább ott
szabad a módszert hasznosítani, ahol 1. alacsony kockázati százalékkal (low
risk) jellemezhetõ terhelt vonatkozásában megelõzhetõ annak büntetés-végre-
hajtási intézetbe kerülése; továbbá 2. a közbiztonságot növelõ tényezõ lehet,
ha a társadalomra veszélyes elkövetõket folyamatosan felügyeljük akkor is, ha
mindez nem a büntetés-végrehajtás keretei között történik; 3. a rendszer segít-
het még a feltételes elítélés, a felügyelet és a kezelési modellek megválasztá-
sában is.

A bíróság a kockázatelemzõ rendszerek alkalmazásával kapcsolatos kor-
látokat is felállított. Bár álláspontja szerint kétségkívül hasznosak ezek a
módszerek az elkövetõ motivációjának és személyi körülményeinek feltárá-
sában, de nem szabad kizárólag õket használni a konkrét büntetés nemének,
mértékének és tartamának megállapítására; továbbá önmagában az elemzés
eredménye nem használható fel az ítélkezés során súlyosító vagy enyhítõ kö-
rülményként sem. Ennek oka leginkább abban keresendõ, hogy a COMPAS
nincs figyelemmel valamennyi, a büntetés kiszabása során releváns szem-
pontra, hanem többnyire a visszaesés szempontrendszerén keresztül vizsgál
egyes tényezõket. Más büntetéskiszabási körülmények (például bûnösség,
felróhatóság, elrettentés) nem jelennek meg az algoritmusban. Ezért a bíró-
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ság kötelezõvé tenné, hogy az ítéletbõl egyértelmûen derüljön ki, milyen szem-
pontok értékelése során támaszkodott az eljáró bíróság kizárólag a COMPAS
eredményeire, azaz e vonatkozásban is részletes indokolási kötelezettséget ír-
na elõ.

A COMPAS alkalmazása tehát a wisconsini legfelsõbb bíróság döntése ér-
telmében csak a letartóztatás kérdésében történõ döntésre korlátozódna. A
kockázatelemzõ módszer alkalmazása kizárt annak eldöntésére, hogy az el-
követõvel szemben szabadságvesztés kiszabására kerüljön-e sor, illetve nem
determinálhatja a kiszabandó büntetés súlyosságát sem. Az alkalmazási tilal-
mak mellett a bíróság öt figyelmeztetést fogalmazott meg az algoritmust a jö-
võben alkalmazni szándékozó bírák számára: 

1. a COMPAS szabadalmazott rendszere eleve kizárja a jogalkalmazó felelõs-
ségét a rendszer által alkalmazott algoritmusért, mivel annak mûködése,
különösen az egyes tényezõk közötti súlyozás mértéke laikusok, illetve szé-
lesebb kör számára ismeretlen;

2. az adatok csoportadatokon alapulnak, amelyek tartalmazhatnak speciális
kockázatnövelõ tényezõket. Az eredményt így annak tudatában kell mérle-
gelni, hogy az értékelés csoportvizsgálatok típusjellemzõin, és nem kizáró-
lag egyéniesített vizsgálat adatain alapul;

3. a COMPAS kifejlesztésére az Egyesült Államok teljes lakosságának figye-
lembevételével került sor, nem tartalmaz Wisconsin-specifikus adatokat;

4. több tanulmány kimutatta, hogy a COMPAS nem objektív az etnikai ki-
sebbségek tagjaival, és az is valószínûsíthetõ, hogy egyes kisebbségek vo-
natkozásában lényegesen nagyobb visszaesési arányokkal dolgozik;

5. a COMPAS-t eredetileg nem büntetéskiszabásra tervezték, hanem arra fej-
lesztették ki, hogy a pártfogó felügyelõk munkáját segítse az elítéltek sza-
badulása után, azok reszocializációja során.22

Abrahamson bíró különvéleményében azt javasolta, hogy a COMPAS fej-
lesztõje, a Northpointe adjon tájékoztatást a rendszer mûködésének lényegé-
rõl. Álláspontja szerint ezáltal kizárható lenne az a feltételezés, hogy az algo-
ritmus túlzott mértékben veszi figyelembe az elkövetés (vagy az elkövetõ)
földrajzi helyzetét, illetve az elkövetõ szociogazdasági státusát. A felvilágo-
sításnak szerinte a következõ szempontokra kellene kiterjednie: 1. mely ada-
tok (input tényezõk) alapján dolgozik az algoritmus; 2. hogyan súlyoz az al-
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22 Danielle Kehl – Priscilla Guo – Samuel Kesser: Algorithms in the Criminal Justice System: Assessing
the Use of Risk Assessments in Sentencing. Responsive Communities Initiative. Berkman Klein Cen-
ter for Internet & Society, Harvard Law School, 2017.
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goritmus az egyes input tényezõk között; 3. e tényezõk közül melyek lehet-
nek problematikusak (például fajra, nemre vonatkozó adatok) az értékelés
kapcsán.

Független vizsgálatok azt bizonyították, hogy a Loomis-ügyben használt
algoritmus a színes bõrû elkövetõk vonatkozásában magasabb visszaesési
kockázatot mutatott, mint a fehér tettesek tekintetében. A ProPublica ezért
2016-ban átfogó vizsgálat alá helyezte a COMPAS módszert, és „alapvetõen
megbízhatatlannak” minõsítette a visszaesés kockázatának elemzése szem-
pontjából. Legnagyobb hibaként azt emelték ki, hogy az afroamerikai elkö-
vetõk vonatkozásában sokkal magasabb arányt (mintegy kétszeres értéket)
mutat a rendszer a visszaesés elõrejelzése tekintetében, mint az a késõbbi,
reális adatok vonatkozásában ténylegesen bekövetkezett. A COMPAS kivite-
lezõje, a Northpointe nem zárkózott el a ProPublicával folytatott egyezteté-
sek elõl, érzékelve a tényt, hogy mind a jogtudomány, mind a joggyakorlat
körében egyre erõsebb ellenállás kezdett körvonalazódni a rendszer alkalma-
zása ellen. A Washington Postban néhány informatikus szakember arra is fel-
hívta a figyelmet, hogy – bár az algoritmusok alkalmazása látszólag növelhe-
ti az eljárás hatékonyságát és a döntések megalapozottságát – súlyos etikai és
tudományos problémákat vethet fel. Folyamatosan figyelemmel kell kísér-
nünk alkalmazásukat és alapvetõen kritikai hozzáállást kell tanúsítanunk an-
nak lehetõsége kapcsán, hogy a büntetõ igazságszolgáltatásban ezek az algo-
ritmusok egyre jelentõsebb szerepet kapjanak.23

A kritikus hozzáállás alapja lehet már maga az a tény is, hogy a COMPAS
vizsgálatánál helytelen megoldások mutatkoztak az erõszakos bûnelkövetõk
visszaesési kockázatának meghatározása során: a rendszer mindössze húsz
százalékban jósolta meg helyesen a visszaesõk helyzetét az erõszakos bûn-
cselekmények elkövetõi sorában. Az összes bûncselekmény tekintetében a
rendszer már magasabb százalékban adott ugyan helyes választ a visszaesé-
sek megjóslásakor, de ettõl még nem állíthatjuk azt, hogy általában megbíz-
ható lenne. A hibák több okra vezethetõk vissza. Egyrészt az egyes államok-
ban lévõ adatok nem kompatibilisek egymással, például az adott elkövetõ
másik államban történõ elítélését nem feltétlenül mutatja ki a rendszer, más-
részt az egyes bûncselekmények súlyozása nem egységes. Például egy gyer-
mekek sérelmére szexuális bûncselekményt elkövetõ személynél kisebb visz-
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23 Sam Corbett Davies et al.: A Computer Program Used for Bail and Sentencing Decisions was Labelled
as Biased against Blacks. It’s actually Not that Clear. The Washington Post, October 17. 2016.
https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/wp/2016610/176can-an-algoritm-be-racist-our-
analysis-is-more-cautious-than-propublicas/
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szaesési kockázatot mutat a rendszer, ha van rendszeres munkaviszonyból
származó jövedelme, mint egy korábban garázdaság miatt elítélt hajléktalan
ember esetén.

Ezek a problémák addig nem lesznek orvosolhatók, amíg a rendszert mû-
ködtetõ algoritmus titkos. Az alkalmazás során ugyanis a bíróságoknak érté-
kelniük kell az algoritmusok által kimunkált eredményt annak tudatában,
hogy ismerik a rendszer mûködésének sajátosságait, különös tekintettel arra,
hogy a súlyozás során milyen elveket érvényesít az informatikai bázis. Ezért
hiába szögezte le a wisconsini legfelsõbb bíróság a Loomis-ügyben, hogy a
kockázatelemzõ módszerek alkalmazásának feltétele, hogy az eljáró hatósá-
gok folyamatosan ellenõrizni tudják a kockázatelemzõ rendszerek megbízha-
tóságát, amíg maguk az értékelés eredményei alapján ítélkezõ bírák sem lát-
ják át a rendszer mûködését, addig megbízhatóságról nem beszélhetünk.

Algoritmusok a büntetõ igazságszolgáltatásban24

A kockázati tényezõk sokfélék lehetnek, de alapvetõen az elkövetõ személyi
adottságaihoz köthetõk, például: kor, nem, földrajzi környezet, családi háttér,
munkahely/alkalmazásban állás vagy munkanélküliség, gazdasági helyzet,
baráti kör, végzettség, mentális állapot stb.

Az Egyesült Államokban jelenleg három típusú kockázatelemzõ rendszer
ismert:

– COMPAS (Correctional Offender Management Profiling for Alternative
Sanctions);

– PSA (Public Safety Assesment);
– LSI-R (Level of Service Inventory Revised).

A COMPAS fejlesztõje – ahogyan arról már volt szó – egy profitorientált cég,
a Northpointe. Öt fõ szempontot vizsgál: a bûnözõi (deviáns) életvitelt, sze-
mélyes kapcsolatokat/életmódot, az elkövetõ személyiségét, az elkövetõ csa-
ládi körülményeit és szociális kapcsolatait. Az LSI-R, amelyet egy kanadai
egészségügyi cég fejlesztett ki, szintén több faktort vizsgál, az elkövetõ bün-
tetett elõéletétõl kezdve a személyiségi jellemzõiig. A PSA viszont már keve-
sebb paramétert használ, csak a terhelt életkorát és korábbi büntetéseit, bün-
tetett elõéletét veszi figyelembe.
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24 Ellora Israni – Evelyn Chang (eds.): Algorithmic Due Process: Mistaken Accountability and Attribu-
tion in State v. Loomis. Harvard Journal of Law and Technology – JOLT digest, no. 8, 2017.
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A COMPAS a leggyakrabban alkalmazott kockázatelemzõ rendszer az
Egyesült Államokban, eredményeit a szakemberek általában elfogadják, és
nem vitatják azok megbízhatóságát. A gyakorlatban leginkább a következõ
területeken használják: 

– feltételes szabadságra bocsátás kérdésében tartott meghallgatáson;
– szabadlábra helyezés kérdésében tartott meghallgatáson;
– a büntetéskiszabás területén.

A COMPAS-t eredetileg abból a célból hozták létre, hogy segítsék a bünte-
tés-végrehajtási tisztek és pártfogó felügyelõk munkáját abban, hogy melyik
elítélt számára melyik kezelés, reszocializációs módszer lesz hatásos. Ha az
ítélkezésben használják, hátrányosan hathat a vádalkuval lezárt ügyek alaku-
lására, mivel a COMPAS eredményei alapján a bíró gyakran úgy ítéli meg,
hogy súlyosabb szankcióval kell illetni a terheltet, mint amiben a vádalku so-
rán megállapodtak az ügyfelek. 

Az 1980-as években a New York Times a büntetõ igazságszolgáltatás
„csendes forradalma”-ként aposztrofálta azt a folyamatot, amely kísérletet
tett arra, hogy kiszûrje a társadalom azon elemeit, akik feltehetõen hajlamo-
sak erõszakos bûncselekmények elkövetésére és ismételt bûnelkövetésre
(„karrierbûnözõk”).25 A szelektív kiválasztás célja e bûnözõk társadalomtól
való távoltartása volt, amely célt azáltal látták megvalósíthatónak, hogy hosz-
szabb tartamú szabadságvesztésre ítélték az érintett személyi kört. A modell
alapja annak elõzetes feltételezése volt, hogy a karrierbûnözõk tehetõk fele-
lõssé az Egyesült Államokban elkövetett súlyos bûncselekmények nagy ré-
széért, továbbá az, hogy e személyek konkrétan beazonosíthatók meghatáro-
zott személyiségjegyeik és bûnelkövetõi elõéletük alapján. Az e témában
született empirikus kutatások közül kiemelendõ Greenwood és Abrahamse
vizsgálata, akik 2100 nõi elkövetõvel készítettek kockázatelemzõ interjút Ka-
lifornia, Texas és Michigan államokban. Eredményekben rögzítették, hogy
szoros kapcsolatot látnak a visszaesés viszonylatában a fiatalkori elköveté-
sek, a heroin, a munkanélküliség és a korábbi bûnelkövetõi életvitel között.
A kutatásukba bevont populációt magas, közepes és alacsony kockázatot je-
lentõ elkövetõi csoportokra osztották.26 További kutatások arra az eredmény-
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25 Danielle Kehl – Priscilla Guo – Samuel Kesser: i. m.
26 Peter W. Greenwood – Allan Abrahamse: Selective Incapacitation. Rado Corp., Aug. 1982.

https://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/reports/2007/R2815.pdf 
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re jutottak, hogy a bírák részérõl nagyobb hajlandóság mutatkozik a színes
bõrû elkövetõk elítélésére.27

Az 1970–1980-as években azonban a büntetéskiszabás során fõ szabály-
ként az elkövetett bûncselekmény társadalomra veszélyességére voltak tekin-
tettel a bírák, és csak másodlagosan az elkövetõ személyében rejlõ társada-
lomra veszélyességre. Késõbb – részben a kockázatelemzõ kutatásoknak
köszönhetõen is – elõtérbe került a bizonyítékon alapuló gyakorlat (evidence-
based practice; EBP), amely tudományos módszereken alapul, és elfogadja
annak lehetõségét, hogy a jövõbeni elkövetõi magatartás elõre dimenzionál-
ható. A módszer lényege annak felismerése, hogy a visszaesés csökkenthetõ,
ha a konkrét elkövetõ személyiségjegyeire és bûnelkövetõi szükségleteire fó-
kuszálunk, azaz feltárjuk azokat a faktorokat, amelyek õt a jövõbeni elköve-
tésre motiválják. Ennek megfelelõen az elkövetõk a késõbbi visszaesés szem-
pontjából szintén magas, közepes és alacsony kockázatot jelentõ csoportba
kategorizálhatók. Ezek a kockázatelemzõ besorolások az elkövetõ rehabilitá-
cióját is segítik azáltal, hogy meghatározzák, milyen kezelést vagy támoga-
tást kapjon az elítélt a szabadságvesztés végrehajtása alatt.

A kockázatelemzés következõ fázisát annak az elméletnek a megjelenése
jelentette, amely szerint vannak dinamikus kockázati tényezõk, amelyek idõ-
vel változnak vagy – akár külsõ beavatkozás hatására – megváltoztathatók
(például foglalkoztatási státus, alkohol-/kábítószer-függõség); és vannak sta-
tikus faktorok (például az elkövetõ életkora, büntetett elõélet, az elsõ elítélés
idõpontja, az elkövetõ neme, származása), amely kockázati tényezõk meg-
változtathatatlanok.28

A kockázatelemzõ tudományos módszerek alkalmazási köre az Egyesült
Államokban kiterjed 1. az elítélt rehabilitációja során alkalmazandó módsze-
rek, kezelési eszközök megválasztásában történõ segítségnyújtásra; 2. a letar-
tóztatás kérdésében való döntéshozatal megkönnyítésére; 3. az ítélkezés,
büntetéskiszabás során alkalmazható eljárásokra.

A rehabilitáció során annak kimutatására szolgál a módszer (rehabilita-
tive risk/needs assessment; RNA), hogy milyen eszközök alkalmasak legin-
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27 Josua B. Fischman – Max M. Schanzenbach: Racial Disparaties under Federal Sentencing Guidelines:
The Role of Judicial Discreation and Mandatory Minimums. Journal of Empirical Legal Studies, no.
4, 2012, p. 729.

28 Susan Turner et al.: Development of the California Statc Risk Assasment (CSRA): Recidivism Risk
Prediction in the California Department of Corrections and Rehabilitation. Center for evidence-based
corrections, University of California, Irvine, 2013. 
https://ucicorrections.seweb.uci.edu/flies/2013/12/Development-of-the-CSRA_Recidivism-Risk-
Prediction-in-the-DC-SR.pdf 
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kább az érintett személy rehabilitációjára. Az elkövetõi csoportok létrehozá-
sával intenzívebb kezelést tudnak biztosítani a magasabb kockázati kategó-
riába tartozó elkövetõk vonatkozásában, mint az alacsony kockázati arányú
elítélteknél.

A letartóztatás kérdésében való döntést megkönnyítendõ módszer (Public
Safety Assessment; PSA) abban segíti a bírót, hogy a kockázati tényezõk fel-
mérésével elõrevetíti számára az esetleges bûnismétlés (vagy szökés/elrejtõ-
zés) veszélyét.

Az Amerikai Egyesült Államokban az ítélkezés kétlépcsõs folyamat. Mi-
után az esküdtszék megállapította a terhelt bûnösségét, a büntetés kiszabása
már a bíró feladata, külön eljárás keretében. Ebben segíti õt – a már említett –
jelentés (pre-sentence investigation report; PSI), amely a terhelt elõéletérõl
és szociális körülményeirõl ad felvilágosítást. A jelentést általában a bírósá-
gok mellett mûködõ szociális munkások készítik, és az további – a terhelt
büntetõjogi felelõsségét vizsgáló büntetõperben fel nem használható – bizo-
nyítékot szolgáltat az elkövetõ büntetett elõéletérõl, személyi, családi körül-
ményeirõl, baráti körérõl, korábbi munkaviszonyairól. A PSI-ben rögzített in-
formációk általában hozzáférhetõk és megismerhetõk a terhelt és védõje
számára is.

Az ítélkezés, büntetéskiszabás során elõször Virginia államban alkalmazták
a kockázatelemzést 1994-ben. Az úgynevezett virginiai módszert arra fejlesztet-
ték ki, hogy a társadalomra kevéssé veszélyes elkövetõk vonatkozásában segít-
se a bíróságot a megfelelõ – lehetõség szerint szabadságelvonással nem járó –
szankció megválasztásában. Ezek az alternatív jogkövetkezmények a büntetõel-
járásról való elterelés alkalmazásától a pénzbüntetésen, közérdekû munkán át a
legrövidebb tartamú szabadságvesztésig terjednek. A cél a visszaesés megaka-
dályozása mellett a költséghatékonyság növelése volt azáltal, hogy ne kerülje-
nek büntetés-végrehajtási intézetekbe olyan elkövetõk, akiknél a szabadság el-
vonásával járó büntetések alkalmazásának létjogosultsága nem igazolt.29

Jelenleg a büntetéskiszabás során arra használják a kockázatelemzõ módszere-
ket, hogy megválaszolják: melyik büntetési nem a legmegfelelõbb az érintett el-
követõ esetében, és milyen tartamú büntetés kiszabására kerüljön sor.30 A bünte-
téskiszabásban jelenleg alkalmazott kockázatelemzõ módszer a Level of Service
Inventory (LSI-R), amely a statikus és dinamikus tényezõk széles skáláját vonul-
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29 Sonja B. Starr: Evidence-based Sentencing and the Scientific Rationalization of Discrimination.
Stanford Law Review, no. 66, 2014, p. 803. 

30 Ebbõl a szempontból kiemelendõ Sonja B. Starr kutatása: kimutatta, hogy nincs szignifikáns össze-
függés a hosszú tartamú szabadságvesztés és a bûnismétlés csökkenése között. Sonja B. Starr: Uo.
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tatja fel, és amely a büntetéskiszabás során a visszaesés esélyeit is mérlegeli. A
másik népszerû eszköz a COMPAS, amely öt fõ területrõl emeli be az értékelé-
si szempontjait: az elkövetõ kriminális érintettsége/befolyásoltsága; kapcsola-
tai/életvezetése. Statikus és dinamikus tényezõket egyaránt vizsgál, a visszaesés
esélye meghatározó tényezõ a büntetéskiszabás során. 

Amerika öt államában kötelezõ ezen eszközök alkalmazása a büntetéski-
szabás során: Arizonában, Oklahomában, Kentuckyban, Ohióban és Pennsyl-
vaniában. Más államok (például Idaho, Lousiana, Nyugat-Virginia) engedé-
lyezik az alkalmazást. 

Kockázatelemzések 
a magyar büntetõ igazságszolgáltatásban
Hazai szakirodalmi elõzmények

A kibernetika és a matematika jogtudományra gyakorolt hatását Erdei Árpád
már 1972-ben vázolta, amikor elõrevetítette, hogy a technika fejlõdésével elke-
rülhetetlen lesz a kibernetika térnyerése a jogalkalmazás területén is. Írásában
ezért a vonatkozó hazai kutatások késedelem nélküli megkezdésére buzdított.31

A valószínûségnek a büntetõ igazságszolgáltatásban betöltött szerepével az
1970–1980-as években foglalkozott – többek között – Kertész Imre, Pusztai
László és Katona Géza is.32 A valószínûségi ítéletalkotás egyes pszichológiai
problémáit kutatta Engländer Tibor, akinek 1999-ben monográfiája jelent meg
a témában.33

Alkalmazási lehetõségek

Ha idõvel a hazai büntetõ igazságszolgáltatásban is felvetõdik a számítógé-
pes kockázatelemzések alkalmazásának lehetõsége, abban a szerencsés hely-
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31 Erdei Árpád: A kibernetikai, matematikai és logikai módszerek jogi alkalmazásával kapcsolatos né-
hány problémáról. In: Gödöny József (szerk.): Kriminológiai és kriminalisztikai tanulmányok. KJK,
Budapest, 1972, 241–290. o. 

32 Arató Mátyás – Kertész Imre: A valószínûség és a közvetett bizonyíték. In: A valószinûség szerepe az
igazságszolgáltatásban. Pécsi Tudományegyetem Állam- és Jogtudományi Kar, Pécs, 1981, 57–69. o.;
Pusztai László: A nyomozási verziók, mint a valószínûség megjelenési formái a büntetõ eljárás kez-
deti szakaszában. In: A valószinûség szerepe az igazságszolgáltatásban. Pécsi Tudományegyetem Ál-
lam- és Jogtudományi Kar, Pécs, 1981, 69–79. o.; Katona Géza: Az analógia kimutatására irányuló
kriminalisztikai vizsgálatok tapasztalataiból. In: A valószinûség szerepe az igazságszolgáltatásban.
Pécsi Tudományegyetem Állam- és Jogtudományi Kar, Pécs, 1981, 207–221. o.

33 Engländer Tibor: Viaskodás a bizonytalannal. Akadémiai Kiadó, Budapest, 1999
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zetben leszünk, hogy rendelkezésünkre állnak a külföldi példák és tapaszta-
latok, illetve tanulhatunk azok hibáiból is.

Úgy véljük, hogy az adekvát jogkövetkezmények megválasztásának elõse-
gítésével és alkalmazásuk gyorsításával a számítógépes kockázatelemzések
egyértelmûen hozzájárulhatnak a büntetõeljárás hatékonyságának növelésé-
hez. Ezen kívül pozitívan hathatnak az ítélkezési gyakorlat egységességére,
valamint növelhetik az objektivitást is. Mindazonáltal ezen eszközök alkalma-
zása – ahogyan arra a tanulmány is rámutat – nem veszélytelen. Számos, alap-
jogi – elsõsorban a tisztességes eljáráshoz és a törvény elõtti egyenlõséghez
fûzõdõ – aggály merülhet fel a gyakorlatban, amelyek kizárólag az elmélet
alapján nem mindig válaszolhatók meg. Éppen ezért úgy véljük, hogy a szá-
mítógépes kockázatelemzések alkalmazásának lehetõségét csak korlátozottan
és fokozatosan lehet megteremteni, illetve késõbb meghonosítani a magyar
büntetõeljárásban.

Általánosságban is megállapítható, hogy a bûnügyekkel kapcsolatos,
azokra vonatkozó ismereteket a bûnmegelõzés, a büntetõeljárás és a bünte-
tés-végrehajtás szereplõi egymástól eltérõen értékelik. Ez a tétel a kockázat-
elemzések vonatkozásában is igaznak bizonyul. Mindhárom területen rendel-
kezésre állnak ugyan kutatási adatok, de gyakorlati eredményeket elsõsorban
a kriminalisztikai és a kriminológiai terület tud felmutatni34, ebbõl kifolyólag
a különbözõ valószínûségszámításon alapuló módszerek egyfelõl a nyomo-
zás (egész pontosan a felderítés) oldaláról képezik részét a büntetõeljárásnak,
másrészt viszont – a büntetõjogi jogkövetkezmények kapcsán – a büntetés-
végrehajtási jog révén kapcsolódnak hozzá. A téma szempontjából elsõsor-
ban utóbbi a releváns. 

A kockázatelemzések alkalmazása a tágabb értelemben vett magyar bün-
tetõ igazságszolgáltatás bizonyos területein már nemcsak elfogadott, hanem
egyenesen elõírt, és kezdetei, csakúgy, mint az Egyesült Államokban, a bün-
tetés-végrehajtási jog területéhez köthetõk. A 2013. évi CCXL. törvény, a
Bv.-kódex egyik legnagyobb újítása volt a kockázatelemzési és -kezelési
rendszer bevezetése, amely megteremtette a jogi keretrendszert a kezdetektõl
alkalmazott tudományos megalapozottságú reintegrációs módszerek gyakor-
lati alkalmazásának lehetõségére.35 A szabadságvesztés végrehajtásáról szóló
fejezet értelmezõ rendelkezései között a jogalkotó meghatározza a kockázat-
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34 Orbán József: Bayes hálók a bûnügyi tudományokban. PhD értekezés. PTE Állam- és Jogtudományi
Kar Doktori Iskola, 2017, 17. o. http://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/orban-jozsef/orban-jozsef-
muhelyvita-ertekezes.pdf

35 Schmehl János: A fogvatartottak kockázatelemzési és kezelési rendszere. Börtönügyi Szemle, 2014/I. 
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elemzési és -kezelési rendszer fogalmát, amely az elítélt visszaesési és fogva
tartási kockázatának a felmérése, értékelése és kezelése érdekében kialakított
és mûködtetett szakmai rendszer (82. § 3. pont) és amelyet a Központi Ki-
vizsgáló és Módszertani Intézet mûködtet és használ az elítéltek kockázat-
elemzõ, valamint az egyéb reintegrációs programokat és döntéseket elõsegí-
tõ vizsgálataihoz [92. § (1) bek.]. Fõ szabály szerint az elítéltet szabadulása
elõtt legalább hat hónapon belül kockázatelemzési vizsgálatnak kell alávetni
a módszertani intézetben, az ezt követõ záró kockázatértékelési jelentésben
pedig rögzíteni kell az elítélt szabaduláskor mért visszaesési kockázatát
[93. § (2) bek.]. 

Figyelemmel arra, hogy a jogszabály szerint a Központi Kivizsgáló és
Módszertani Intézet új szakmai módszerek és eljárások kidolgozását is elvég-
zi [94. § (2) bek.], e körben a döntéshozatalt segítõ jelleggel megvalósítható-
nak látjuk a COMPAS-hoz hasonló, számítógéppel támogatott kockázatelem-
zõ algoritmusok használatát.

Összegzés

A tanulmányból kiderült, hogy az Egyesült Államokban – ha nem is feltétel
nélkül, de – általánosan és széles körben elfogadott egy szabadalmazott és tit-
kos algoritmus alkalmazása a büntetõ igazságszolgáltatásban, ami akár annak
befolyásolására is alkalmas lehet. Az Európai Unió számára viszont kiemel-
ten fontos az átláthatóság: „a nagy adathalmazok elemzése révén nyert infor-
mációk megbízhatósága az alapul szolgáló adatokon múlik, ezért az elemzés
és prediktív algoritmusai eredményeinek megítéléséhez szigorú tudományos
és etikai normákra van szükség”36. Továbbá fel kell hívni a tagállamok bûn-
üldözõ hatóságainak figyelmét arra, hogy „az adatelemzést a legmagasabb
színvonalú etikai normák fenntartásával alkalmazzák, és biztosítsák az embe-
ri beavatkozást és elszámoltathatóságot a döntéshozatal valamennyi szaka-
szában, nem csak az adatok reprezentatív voltának, pontosságának és minõ-
ségének értékelése, hanem az adott információ alapján meghozandó minden
egyes döntés megfelelõségének értékelése céljából is”37.

Mint ahogyan arra a közelmúlt eseményei (például a Cambridge Analy-
tica-botrány) és az azokra adott reakciók is rámutattak, a személyes adatok-
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36 Jelentéstervezet a nagy adathalmazok alapjogi vonatkozásairól: magánélet, adatvédelem, megkülön-
böztetésmentesség, biztonság és bûnüldözés (2016/2225(INI).

37 Uo.
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kal, valamint azok védelmével kapcsolatos hozzáállás jelentõsen különbözik
az angolszász, illetve a kontinentális jogrendszerû rendelkezõ országok ese-
tén. Ez a különbség kihathat a prediktív algoritmusok alkalmazásának lehetõ-
ségeire is: míg az Amerikai Egyesült Államok jelentõs részében elterjedt ezen
eszközök használata, addig az Európai Unió térségében az adatvédelmi irány-
elvekre (is) tekintettel nem. Utóbbiakkal kapcsolatosan megjegyzendõ, hogy
bár az általános adatvédelmi rendeletet (GDPR)38 általában a bíróságok és más
igazságügyi hatóságok tevékenységeire is alkalmazni kell, a személyes ada-
toknak az illetékes hatóságok által bûncselekmények megelõzése, nyomozása,
felderítése, a büntetõeljárás lefolytatása vagy büntetõjogi szankciók végrehaj-
tása céljából – ideértve a közbiztonságot fenyegetõ veszélyek megelõzését, il-
letve az azokkal szembeni védelmet is – végzett kezelése vonatkozásában a
természetes személyek védelme, valamint az ilyen adatok szabad áramlása kü-
lön uniós jogi aktus tárgyát képezi. Ezért az e célok érdekében végzett adatke-
zelési tevékenységekre nem az általános adatvédelmi rendelet, hanem a kife-
jezetten erre vonatkozó külön uniós jogi aktus, az (EU) 2016/680 európai
parlamenti és tanácsi irányelv alkalmazandó.39 A kockázatelemzések eredmé-
nyeinek felhasználása során olyan megválaszolatlan kérdések vetõdnek fel
(például a tisztességes eljáráshoz való jog, a nyilvánosság elve, a diszkriminá-
ció tilalma, a törvény elõtti egyenlõség és az egyenlõ bánásmód követelmé-
nye), amely említett alapjogok és elvek, illetve az algoritmus közötti ellent-
mondás feloldása jelenleg még várat magára. Az Európai Unió tagállamai
számára az amerikai minta ezért csupán példaként szolgálhat arra, hogy mi-
lyen alapjogi kérdések tisztázása elengedhetetlen a kockázatelemzõ eszközök
alkalmazása során, és ezekre milyen megoldások adhatók. Az adatvédelmi
szabályok miatt ezen automatizált döntéshozatali formák ezért jelenleg ha-
zánkban is csak nagyon szûk körben és célból engedélyezhetõk.
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38 Az Európai Parlament és a tanács (EU) 2016/679 rendelete (2016. április 27.) a természetes szemé-
lyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében történõ védelmérõl és az ilyen adatok szabad áram-
lásáról, valamint a 95/46/EK rendelet hatályon kívül helyezésérõl (általános adatvédelmi rendelet).

39 Az Európai Parlament és a tanács (EU) 2016/680 irányelve (2016. április 27.) a személyes adatoknak
az illetékes hatóságok által a bûncselekmények megelõzése, nyomozása, felderítése, a vádeljárás le-
folytatása vagy büntetõjogi szankciók végrehajtása céljából végzett kezelése tekintetében a természe-
tes személyek védelmérõl és az ilyen adatok szabad áramlásáról, valamint a 2008/977/IB tanácsi ke-
rethatározat hatályon kívül helyezésérõl.
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PARTI KATALIN

Az elektronikus hírközlési szolgáltatók 
együttmûködési kötelezettsége a büntetõeljárás során 
a gyakorlat tükrében

Egyre több bûncselekmény valósul meg informatikai környezetben, éppen
ezért az elektronikus hírközlési (telekommunikációs és internet-) szolgálta-
tók egyre több megkeresést kapnak a felhasználói adatok kiadása iránt.1 Az
elektronikus hírközlési szolgáltatóknak a bûnüldözési célú adatátadással kap-
csolatos jogszabályi kötelezettségeirõl azért is idõszerû említést tenni, mert a
2018. július 1-jén hatályba lépõ új büntetõeljárási törvény (a büntetõeljárás-
ról szóló 2017. évi XC. törvény, a továbbiakban: új Be.), valamint az elekt-
ronikus hírközlésrõl szóló 2003. évi C. tv. (a továbbiakban: Eht.) és az elekt-
ronikus kereskedelmi szolgáltatásokról szóló ágazati jogszabályok (2001. évi
CVIII. törvény az elektronikus kereskedelmi szolgáltatások, valamint az in-
formációs társadalommal összefüggõ szolgáltatások egyes kérdéseirõl, a to-
vábbiakban: Ekrtv.) is megerõsítik a szolgáltatók bûnmegelõzéssel, felderí-
téssel és bûnüldözéssel kapcsolatos feladatait. Ezen túl az Európai Bizottság
büntetõügyekre vonatkozó, elektronikus bizonyítékok átadásának meggyor-
sítását célzó európai rendelettervezete is 2018 áprilisában látott napvilágot. A
rendelettervezet, a tagállami szabályozás egységesítése mellett, a szolgálta-
tókra telepítené a külföldrõl érkezõ adatmegõrzési és -átadási kérelmek jog-
szerûségének vizsgálatát és közvetlen teljesítését. Mindezen jogszabályi mó-
dosításokra tekintettel a jelen tanulmány célul tûzi ki a szolgáltatók
bûnüldözési célú adatkezelési kötelezettségeinek áttekintését a legutóbbi tö-
rekvések tükrében.
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1 Lásd például a Deutsche Telekom átláthatósági jelentését: https://www.telekom.com/en/corporate-
responsibility/data-protection-data-security/news/hungary-363562; továbbá Google and Apple report
jump in requests for user data. BBC News, Oct 2, 2017. https://www.bbc.com/news/technology-
41442857; valamint Stephen Nellis: Apple sees steep increase in US national security-related data
requests. Businessinsider.com, May 25, 2018. http://www.businessinsider.com/apple-nsa-data-
request-transparency-report-2018-5 
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A szolgáltató együttmûködési kötelezettsége 
a büntetõeljárás során 

Az elektronikus hírközlési szolgáltatók együttmûködési kötelezettségét az
adatok átadására a büntetõeljárás során a büntetõeljárásról szóló törvény írja
elõ [új Be. 244. § (6) bek.]. A büntetõeljárási célú adatkérésen túl létezik még
rendészeti (bûnmegelõzési, felderítési) [Rtv. 68. § (1) bek.] és nemzetbizton-
sági, honvédelmi célú adatkérés is, amelyek rendjét külön ágazati törvény
[Nbtv. 41. § (1) bek. l) pont], valamint az Eht. [Eht. 92. §; 155. § (5) bek.]
szabályozza. A szolgáltató együttmûködési kötelezettségét a büntetõeljárás
során az elektronikus adat ideiglenes hozzáférhetetlenné tétele kényszerin-
tézkedés és az elektronikus adat végleges hozzáférhetetlenné tétele szankció
(régi Be. 158/A §; új Be. 335. §; Btk. 77. §) végrehajtásában az Eht. 92/A §-a
szabályozza. A szolgáltató és a felsorolt szervek közötti, büntetõeljárási, fel-
derítési, nemzetbiztonsági és honvédelmi célú együttmûködés részletes rend-
jét a 180/2004. (V. 26.) kormányrendelet (a továbbiakban: kormányrendelet)
szabályozza2.

A büntetõeljárásról szóló törvény tartalmazza azoknak a szerveknek a
megnevezését, amelyek megkereséssel fordulhatnak a szolgáltatóhoz adatké-
rés céljából [új Be. 262. § (1) bek.], ezek a következõk: a nyomozó hatóság
és a rendõrség belsõ bûnmegelõzési és bûnfelderítési feladatokat ellátó szer-
ve, valamint a rendõrség terrorizmust elhárító szerve. Az új Be. rendelkezé-
se, hogy az arra feljogosított szervek kizárólag az ügyészség engedélyével
kérhetnek adatszolgáltatást a törvényben meghatározott szervektõl, egyebek
mellett az elektronikus hírközlési szolgáltatótól [új Be. 262. § (1) bek. c)
pont]. Megjegyzendõ, a 1998. évi XIX. törvény szerint a nyomozó hatóság-
nak a büntetõeljáráson belüli adatkéréseihez (nyílt eljárásban) nem volt szük-
sége ügyészi engedélyre. 

A jelen tanulmány elkészítéséhez interjúkat készítettem a Nemzeti Nyomo-
zó Iroda munkatársaival és a nagyobb telekommunikációs szolgáltatókkal.
Mind a nyomozó hatóság, mind pedig a szolgáltatók kifejezték szkepticizmu-
sukat a tekintetben, hogy az új Be. által megkívánt ügyészi engedélyezési
rendszer teljesíthetõ lesz anélkül, hogy ez szükségtelenül megnövelné az ad-
minisztrációt és az adatkiadási idõt. 
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2 180/2004. (V. 26.) kormányrendelet az elektronikus hírközlési feladatokat ellátó szervezetek és a tit-
kos információgyûjtésre, illetve titkos adatszerzésre felhatalmazott szervezetek együttmûködésének
rendjérõl.
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Az elektronikus hírközlési szolgáltatók adatmegõrzési és -átadási köte-
lezettsége, az általuk kezelt adatok körére, meghatározott célra és idõinterval-
lumra az elektronikus hírközlésrõl szóló törvényben szabályozott (Eht.
159/A §). A nagyobb telekommunikációs szolgáltatók (Magyar Telekom,
Vodafone, Pannon, Telenor, UPC) bûnmegelõzési és bûnüldözési célból kö-
telesek megállapodást kötni a rendõrséggel, ügyészséggel, nemzetbiztonsági
célból pedig a Belügyminisztériummal arról, hogy milyen módon engedik a
rendszerükön átmenõ adatok átadását, azaz milyen módon és feltételekkel
(jogszabályi és formai követelmények) mûködnek közre az automatikus
adatkérések teljesítésében (kormányrendelet 3. §). A rendõrség és a titkos-
szolgálatok kihelyezett tisztek segítségével tartják a kapcsolatot a telekom-
munikációs szolgáltatókkal. (Ezek olyan titkos megállapodások, amelyek
utaló jelleggel sem megismerhetõk a nyilvánosság számára.) 

Az automatikus adatátadási rendszer

Az automatikus (elektronikus) adatátadási rendszer kidolgozására az elekt-
ronikus közigazgatás projekten belül került sor – a NAV, a TEK, az ORFK, a
BRFK és az ügyészség esetében. De nem minden, nyomozati jogkörrel felru-
házott hatóságnál van lehetõség automatikus adatkérésre, ezt technikai és
szervezeti okok indokolják. Az ügyészséget például direkt interfész köti ösz-
sze a szolgáltatóval, ezen keresztül az ügyész maga kereshet, közvetlenül a
szolgáltató adatbázisában. Ez a nyomozó hatóság automatikus megkeresési
rendszerénél (Robotzsaru) is direktebb, gyorsabb keresést tesz lehetõvé,
elektronikus formanyomtatványok kitöltése nélkül. 

Az automatikus adatkérések elõtt a nagyobb szolgáltatóknál hozzávetõle-
gesen ötven-ötven ember kellett az adatok manuális leválogatásához, a papí-
ron és telefaxon érkezõ adatkiadás iránti kérelmek kiszolgálásához. Ma, az
automatikus adatkérések idején a hatósági megkeresésre kiadandó adatok le-
válogatásához csupán átlagosan öt ember kell szolgáltatónként. Az automati-
kus adatkérést a nagy szolgáltatók és az ORFK között kiépült dedikált inter-
fészek teszik lehetõvé. A rendõrség a Robotzsaru hálózaton keresztül
használja ezt a rendszert, itt húsz-harminc adatkérési template áll rendelke-
zésre, ezt kitöltve az adatok lehívhatók a szolgáltató rendszerébõl. Ebben a
rendszerben nemcsak a lekérés, hanem a keresés is automatikus, emberi be-
avatkozást nem igénylõ tevékenység (telekommunikációs szolgáltatók, nyo-
mozó hatóság, interjúk).
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Szükségességi és arányossági generálklauzula 
az adatkérések teljesítésére 

Ilyen generálklauzula az adatkérés ügyészi engedélyezése, amelyet az új Be.
vezet be [új Be. 262. § (1) bek.]. [Az új Be. 261. § (1) bekezdése szerint bí-
róság adatkérése esetén ügyészi engedélyre nincs szükség.] Az új Be. vezeti
be a szükségességi és arányossági [új Be. 264. § (4) bek.], a célhoz kötöttsé-
gi [új Be. 264. § (4) bek.] klauzulákat is, valamint az adattörlési kötelezettsé-
get [új Be. 264. § (5) bek.] az adatkérés céljával össze nem függõ adatra vo-
natkozóan. Ugyancsak az új Be. szerint az érintettet tájékoztatni kell az
adatkérésrõl, amely tájékoztatás elhalasztható, ha a büntetõeljárás eredmé-
nyességét veszélyeztetné [új Be. 264. § (7) bek.]. A szolgáltató az adatkérés
tényérõl és tárgyáról másnak nem, csak az érintettnek adhat tájékoztatást [új
Be. 264. § (7) bek.]. 

A szolgáltatók adatmegõrzési és -átadási kötelezettségének 
kiterjesztése az alkalmazásszolgáltatókra

A telekommunikációs és internetszolgáltatókat kötelezettség terheli a nem-
zetbiztonsági és a bûnüldözési feladatokat ellátó hatóságok irányában
metaadatok és kommunikációs (tartalmi) adatok kiadására vonatkozóan. Az
Ekrtv. 2016-os módosítása következtében a metaadatokat az alkalmazásszol-
gáltatók is kötelesek megõrizni, legfeljebb egy évig, illetve megkeresésre át-
adni a hatóságoknak (Ekrtv. 13/B §). Ennek megszegése estére szankciók is
kiszabhatók (Ekrtv. 16/H §). A módosítás indokolása szerint „a technikai fej-
lõdés következtében az internet alapú globális kommunikációs rendszerek,
valamint ezen szolgáltatások egyre szélesebb körben terjednek el és megfizet-
hetõ áron vehetõk igénybe, így reális veszélyt jelent, hogy az általános kom-
munikációs szokások megváltoznak, és a hagyományos hírközlési szolgálta-
tók helyett ezen szolgáltatásokat veszik igénybe a bûnözõi körök. Tekintettel
arra, hogy a mobiltelefonok kommunikációjának védelmét ellátó rendszernek
egyik elemét képezõ mobiltelefonos alkalmazás az egyes alkalmazásszolgál-
tatók interneten elérhetõ, kereskedelmi céllal létrehozott felületén megtalál-
ható, onnan telepíthetõ, így kivédhetõ, hogy az egyes országok szolgálatai a
kommunikációt, vagy az ahhoz kapcsolódó információkat megszerezhessék,
valamint dekódolhassák. A probléma megoldását jelentheti az alkalmazás-
szolgáltatókra vonatkozó jogi kötelezettségeknek az elõírása. [...] Az Ekrtv.
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módosításának célja az Ekrtv. hatálya alá tartozó szolgáltatók adatmegõrzé-
si, adatszolgáltatási és együttmûködési kötelezettségének megteremtése. Az
Ekrtv.-t érintõ módosítási javaslat egyrészt megteremti annak a lehetõségét,
hogy a szolgáltató köteles legyen megadni mindazokat az adatokat és infor-
mációkat, amelyek a titkos információgyûjtés eszközeinek, módszereinek al-
kalmazásához nélkülözhetetlenek, így a titkosítási szintet érintõ információ-
kat is, másrészrõl pedig a módosítás a szolgáltató részére kötelezõ jelleggel
írja elõ a Nemzetbiztonsági Szakszolgálattal történõ, a titkos információgyûj-
tés feltételeit érintõ megállapodások megkötését.”3

Szankció a szolgáltatóval szemben 

Büntetõeljárásban rendbírsággal sújtható a szolgáltató, illetve minden, „az
adatkérés keretében megkeresett szervezet”, ha a kérelemben foglaltakat ha-
táridõn belül (alapesetben harminc, sürgõs esetben nyolc nap) nem teljesíti (te-
lekommunikációs szolgáltatók, interjú), annak teljesítését alaptalanul megta-
gadja, vagy az adatkérésrõl történõ tájékoztatás szabályait megszegi (például
a büntetõeljárás eredményességét veszélyeztetve tájékoztatja az adatkéréssel
érintett személyt vagy az adatkérésrõl másnak is tájékoztatást nyújt – tehát túl-
lépi a tájékoztatási jogkörét) [új Be. 265. § (1) bek.]. Ha annak feltételei fenn-
állnak, akkor a szolgáltatóval szemben kényszerintézkedés – a kért adatok le-
foglalása, illetve az adatkérések teljesítéséért felelõs személy letartóztatása –
is alkalmazható [új Be. 265. § (1) bek.].

Amennyiben a hozzáférést biztosító elektronikus hírközlési szolgáltató
nem teljesíti kötelezettségét az elektronikus adat ideiglenes vagy végleges
hozzáférhetetlenné tétele tekintetében, úgy a felügyeletet gyakorló Nemzeti
Média- és Hírközlési Hatóság rendbírságot szabhat ki a szolgáltatóval szem-
ben [Eht. 92/A § (3) bek.]. 

A szolgáltató titoktartási kötelezettsége

Az elektronikus hírközlési szolgáltatókat titoktartási kötelezettség terheli a tit-
kos információgyûjtéshez nyújtott, törvényben meghatározott közremûködé-
sük mivoltát illetõen. Ezt két jogszabály határozza meg: az elektronikus hírköz-
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törvények módosításáról. https://itcafe.hu/dl/cnt/2016-04/127478/10307.pdf 
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lési szolgáltatóknak a titkos információgyûjtésben való közremûködését elõíró
180/2004. (V. 26.) kormányrendelet és a 2009. évi CLV. törvény a minõsített
adat védelmérõl (Mavtv.). „A titkos információgyûjtéssel összefüggõ tevékeny-
ség végzésében, valamint a monitoring alrendszer, berendezés telepítésében,
üzemeltetésében, rendszerfelügyeletében, javításában, karbantartásában az a
személy vehet részt, aki az Nbtv.-ben meghatározott nemzetbiztonsági ellenõr-
zésen megfelelt és rendelkezik az elektronikus hírközlési szolgáltató vezetõ tiszt-
ségviselõje által az NBSZ egyetértésével kiadott megbízással” (kormányrende-
let 13. §). A biztonsági feltételekrõl a Mavtv. rendelkezik: „Elektronikus
biztonsági intézkedéseket kell tenni az elektronikus rendszeren kezelt minõsített
adat és az elektronikus rendszer bizalmassága, sérthetetlensége és rendelkezés-
re állása érdekében” [Mavtv. 10. § (7) bek.]. Az adathoz hozzáférõ, együttmû-
ködõ személy „személyi biztonsági tanúsítványt” kap, amelyet a Nemzeti Biz-
tonsági Felügyelet bocsát ki [Mavtv. 17. § (2) bek. a) pont]. 

Az elektronikus hírközlési szolgáltatónak a titkos információgyûjtésben köz-
remûködõ tagja titoktartási kötelezettsége megszegésének esetén „minõsített
adattal visszaélés” bûncselekményéért felel [Btk. 265. § (3) bek.]: „Az a minõ-
sített adat felhasználására törvény alapján jogosult személy, aki a minõsített
adattal visszaélést korlátozott terjesztésû, bizalmas, titkos vagy szigorúan titkos
minõsítésû adatra követi el [...] két évtõl nyolc évig terjedõ szabadságvesztéssel
büntetendõ.” Az elõkészület és a gondatlan alakzat is büntetendõ. 

Az átadott adatok integritásának védelme 

Az elektronikus hírközlési szolgáltatás rendszerébõl kinyert, avagy „elektro-
nikus adat” többféle módon juthat el a nyomozó hatósághoz: a) az automati-
kus adatkérési rendszerben; b) a szolgáltató manuális lekérése, leválogatása
esetén adathordozón (régebben CD, DVD, ma már inkább pendrive); c) tit-
kos információgyûjtésre kiépített monitoring-alrendszeren keresztül – ilyen-
kor elõször a minõsített adatok titkosítását fel kell oldani (új Be. 256–260. §).
Az automatikus adatkérési rendszerben megszerzett adat idõbélyegzõvel és
elektronikus aláírással ellátva kerül a nyomozó hatósághoz. A szolgáltató ál-
tal átadott adathordozót és a titkos információgyûjtés során megszerzett ada-
tot tartalmazó adathordozót elõször lefoglalja a nyomozó hatóság, majd hite-
les másolatot készít róla, amelyet eljuttat az informatikai szakértõhöz. A
szakértõ véleményével ellátott hiteles másolatnak lesz bizonyító ereje a bün-
tetõeljárásban. A bíróság a közvetlenség elve alapján a tárgyalásra beidézhe-
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ti az adatszerzésben közremûködõt – a nyomozó hatóságnak a házkutatáskor,
lefoglaláskor jelen lévõ tagját vagy a Nemzetbiztonsági Szakszolgálat titkos
információgyûjtésben részt vevõ tagját –, aki szóban, tanúként válaszol a bí-
róság kérdéseire. A kérdések az adat megszerzését, illetve a megszerzés kö-
rülményeit is érinthetik. A bíróság elõtt tett tanúvallomás a bizonyítás része,
de nem bõvíti a bizonyítékok körét (hacsak a vallomással összefüggésben új
bizonyítékra nem derül fény). 

A dinamikus IP-cím kiadása

Lehetséges dinamikus IP-címek lekérése, mind a szolgáltató megkeresésével,
mind pedig az automatikus adatkérés rendszerében. A feltétele, hogy nagyon
pontosan meg kell tudni határozni, milyen idõintervallumra nézve szeretné
leválogatni az adott IP-címhez tartozó felhasználói kört az arra jogosult
szerv. Lehetséges, hogy egyetlen dinamikus IP-címet két nap alatt harminc
felhasználó használt, ebbõl a körbõl hosszadalmas munkával – azonosítás, ta-
núkutatás stb. – lehetséges leválogatni a büntetõeljárás szempontjából rele-
váns személyeket. Az, hogy a dinamikus IP-cím az automatikus rendszeren
keresztül lekérdezhetõ-e, függ az országrész mobil- és/vagy vezetékestele-
fon-szolgáltatással való lefedettségétõl. Ha egyetlen IP-cím sok felhasználó-
hoz kapcsolódhat rövid idõn belül, akkor az arra jogosult szervek inkább
megkereséssel élnek a szolgáltatónál, amely manuálisan teljesíti a leváloga-
tást. Ha a nyomozó hatóság megkeresése a „szokásostól eltérõ” széles fel-
használói körre vagy „a szokásostól eltérõ”, túlságosan hosszú idõre vonat-
kozik, a szolgáltató ezt a kérést is teljesíti, nem bírálhatja felül a hatóság
célját. Elegendõ a lekérés/megkeresés céljának megnevezése (milyen bûn-
cselekmény miatt, milyen ügyben van szükség a kért adatokra), a szolgáltató
nem bírálja felül a hatóság kérését, és nem szûkíti önkényesen az adatok kö-
rét (telekommunikációs szolgáltatók, interjúk). A nyomozó hatóság által kért
felhasználói adatok nemcsak közvetlen bizonyításra, hanem a nyomozás irá-
nyának meghatározására (verzióállítás) is felhasználhatók. 

Az adatkérés teljesítésének megtagadása

A gyakorlatban nem jellemzõ, hogy a bûnüldözési, honvédelmi, vagy nem-
zetbiztonsági célú adatkérést megtagadja a szolgáltató. Ennek megvan a for-
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mája és a tartalmi kellékei (jogszabályi hivatkozás, célhoz kötöttség), amit
betart a megkeresõ. Egy alkalommal azért utasította vissza az egyik nagy te-
lekommunikációs szolgáltató a rendõrség adatkiadás iránti megkeresését,
mert azt csak az ügy elõadója írta alá és nem a felettese. Az aláírás pótlásá-
val azonban az adatkiadás megtörtént. Ez egy évekkel ezelõtti adatkérés volt,
még papíralapon nyújtotta be a nyomozó hatóság a megkeresést – a ma hatá-
lyos, automatikus adatkérési rendszer még nem mûködött. Ahogy a technika
fejlõdik, egyre inkább marad el a papíralapú ügyintézés, ezzel együtt a nyo-
mozó hatóság olyan adatokat is lekér, amelyek körét a jogszabály (az Eht.)
konkrétan nem szabályozza. Erre példa, hogy korábban csak papíralapú ügy-
félszerzõdések köttettek, de ma már elektronikusan is köthetõ felhasználói
szerzõdés (webshopon keresztül). Az elektronikus úton megkötött szerzõdé-
seken nincs ügyfélaláírás, így azok másolata nem szolgál bizonyítékul, csak
az IP-címek, amelyeket a szerzõdés megkötésekor használt az ügyfél. Ezen a
ponton egyeztetésre volt szükség a nyomozó hatósággal: a webshopba való
belépéskor használt IP-cím vagy a webshopban, navigálással töltött idõinter-
vallumban kiosztott dinamikus IP-címekre van-e szükség a bizonyításhoz.
Ilyen és ehhez hasonló kérdésekben folyamatos a nyomozó hatósággal való
egyeztetés. 

A szolgáltató dekriptálási (titkosításfeloldási) 
kötelezettsége 

Az elektronikus hírközlési szolgáltató dekódolási kötelezettségét elõírják a
jogszabályok. Az együttmûködési kötelezettség körébe tartozik a szolgáltató
titkosításfeloldó kötelezettsége is, amennyiben a titkosítást a szolgáltató (és
nem maga a felhasználó) végezte [új Be. 264. § (2) bek.]. Az új Be. minden,
„az adatkéréssel megkeresett szervezetet”, tehát az elektronikus hírközlési
szolgáltatót is kötelezi az adatok titkosságának feloldására: „A rejtjelezett
vagy más módon megismerhetetlenné tett adatot az adatkérés keretében meg-
keresett szervezet köteles az átadás vagy a közlés elõtt eredeti állapotába
visszaállítani, illetve az adatszolgáltatást kérõ szerv számára az adat tartal-
mát megismerhetõvé tenni” [új Be. 264. § (3) bek.].

A szolgáltató a titkos információgyûjtés keretében is köteles biztosítani,
hogy a lehallgatás során az arra jogosult szervek az általa titkosított vagy tö-
mörített információt az eredeti formájában ismerhessék meg: „Amennyiben az
elektronikus hírközlési szolgáltató az elõfizetõ által kezdeményezett vagy foga-
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dott kommunikáció tartalmát bármely módon megváltoztatja, kódolja vagy tö-
möríti, a kommunikáció tartalmán a visszaalakított, dekódolt vagy tömörítés
elõtti alakot kell érteni” [kormányrendelet 6. § (2) bek.]. A felhasználó által tit-
kosított kommunikáció dekódolására azonban a szolgáltató nem kötelezhetõ.

2016 óta hatályos az Ekrtv.-nek az a módosítása, amely az alkalmazásszol-
gáltatókat kötelezi a nem végpontok között, hanem a szerveroldalon titkosított
üzenetek tartalmának megõrzésére és a titkos információgyûjtésre jogosult
szerv megkeresése esetén történõ átadására.4 A törvény értelmében az alkal-
mazásszolgáltató „az a természetes, illetve jogi személy vagy jogi személyi-
séggel nem rendelkezõ más szervezet, aki, vagy amely elektronikus hírközlõ
hálózat felhasználásával valamilyen szoftverhez vagy hardverhez való hozzá-
férést, szoftveres alkalmazást, valamint kapcsolódó szolgáltatásokat biztosít
specifikus szoftveren vagy webes felületen több felhasználó számára [...]”
[Ekrtv. 2. § m) pont].

A törvénymódosítás bevonja a törvény hatálya alá a nemzetközi vállala-
tok Magyarországon elérhetõ online szolgáltatásait is [Ekrtv. 2. § g) pont].

A végpontok közötti (end-to-end) titkosítást kínáló szolgáltatók kötelesek
megõrizni, és a külsõ engedélyhez kötött titkos információgyûjtésre jogosult
szervek megkeresésére átadni a forgalmi (meta-) adatokat és az üzenetek tar-
talmát is (Ekrtv. 3/B §). 

A szabályozás szerint a szolgáltatónak csak akkor kellene dekriptálnia az
üzenetek tartalmát, hogyha nem végpontok között folyna a kommunikáció
(ilyen alkalmazás például a Signal), hanem a szolgáltató szerverén keresztül.5

Ami az alkotmányosság tesztjének való megfelelést illeti, a szabályozás ép-
pen az elõbbiek miatt az alkalmasság tesztjén bukna el, hiszen a bûnelköve-
tõk, a terrorcselekmények megvalósítói nagy valószínûséggel a végpontok
közötti titkosító alkalmazásokat veszik igénybe, amely esetben a szolgáltató-
nak nincs dekriptálási kötelezettsége. 

A jogalkotó ezzel a rendelkezéssel gondolhatott például a 2015 novemberé-
ben, San Bernardinóban történt terrortámadásra, amelynek során az öngyilkos
merénylõk iPhone-ját nem sikerült feltörnie az NSA-nak, és ebben a szolgálta-
tó sem segített. Ebben az idõszakban történt az az eset, amikor Brazíliában le-
tartóztatták a Facebook egyik dolgozóját, mert a Facebook megtagadta egy
WhatsApp-üzenet dekriptálását. Ugyanebben az idõszakban az Egyesült Ki-
rályságban is olyan törvényjavaslatot nyújtottak be, amely tiltotta volna az ano-
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nim és titkosított üzenetváltást lehetõvé tevõ applikációk alkalmazását. Jellem-
zõ azonban, hogy a magyar jogalkotó egyfajta folyamatos visszavonulást vég-
zett a témában, és ennek a következménye volt a hivatkozott szabályozás be-
vezetése. A magyar jogalkotó elsõ ötlete nagyon merész volt, például
bûncselekménnyé nyilvánították volna a végpontok közötti titkos kommuniká-
ciót lehetõvé tevõ alkalmazások (így például a Signal) használatát. Ehhez az
eredeti elképzeléshez képest a jogalkotó fél év alatt folyamatosan hátrafelé lép-
delve adta fel kezdeti radikális elképzeléseit a kriminalizációra. Volt egy olyan
verzió is, amely szerint kötelezték volna a szolgáltatókat a végpontok között tit-
kosan folytatott kommunikáció tartalmának a megõrzésére. Ennek a folyamat-
nak a végén maradt a jelenleg hatályos, 2016-ban bevezetett, a nem végpontok
közötti titkosított üzenetek dekriptálásának a kötelezettsége.6

Az elektronikus hírközlési szolgáltatókra az alkalmazásszolgáltatókat érintõ
szabályozás csak akkor vonatkozhatna, ha maguk is kínálnának csevegõszol-
gáltatásokat. Jelenleg a hírközlési szolgáltatónak nincs titkosításfeloldó kötele-
zettsége a rendszerét használó, úgynevezett Over The Top (OTT) applikáció-
szolgáltatások keretében folyó kommunikáció tartalmára. Ezt úgy lehetne
kiküszöbölni, ha az OTT applikációszolgáltató szerzõdést kötne az elektroni-
kus hírközlési szolgáltatóval az infrastruktúrája használatára. A másik lehetõ-
ség, hogy az elektronikus hírközlési szolgáltató létrehozná a maga applikációit,
és a vele szerzõdõ felhasználóknak csak az általa kínált applikációkat engedné
használni a mobilinternet-szolgáltatáson keresztül. Ebben az esetben a szolgál-
tató az általa kínált applikációk tekintetében is érvényesítené a törvényes lehall-
gatás és az adatmegõrzési kötelezettségeit, azaz ezekre is vonatkozna az appli-
kációban folyó kommunikációra a titkosításfeloldási kötelezettség. A saját
applikációk létrejöttéig és azok letöltésének exkluzív felhasználói jogosultsá-
gokhoz kötéséig azonban erre nincs sem technikai, sem jogi lehetõség. 

Kölcsönös jogi segítségnyújtás 
a telekommunikációs adatok átadása terén

Az elektronikus hírközlési szolgáltatás, vagy számítástechnikai eszköz vagy
rendszer útján továbbított kommunikációnak az érintett személy tudta nélkül,
leplezett módon történõ megismerése és rögzítése végett elõterjesztett eljárá-
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si jogsegély iránti megkeresést az ügyész a Be. bírói engedélyhez kötött tit-
kos adatszerzésre, illetve az egyéb adatszerzõ tevékenység során végezhetõ
titkos információgyûjtésre vonatkozó szabályai szerint hajtja végre (lásd az
Európai Unió tagállamai közötti bûnügyi együttmûködésrõl szóló 2012. évi
CLXXX. törvény 69/E §). Az eljárási jogsegély iránti megkeresés akkor tel-
jesíthetõ, ha tagállami hatóság a saját államának joga szerint engedéllyel ren-
delkezik. Ha a megkeresésbeli adatszerzés bírói engedélyhez kötött titkos
adatszerzés keretében hajtható végre Magyarországon, akkor a megkeresés-
rõl az ügyész indítványára a nyomozási bíró határoz. Ha a bíró elutasítja a
megkeresési indítványt, akkor az ügyész tájékoztatja errõl a tagállami igaz-
ságügyi hatóságot. Az eljárás iránti megkeresés eredménye vagy az eljárási
cselekmény befejezését követõen (rögzített adat formájában), vagy közvetlen
továbbítással irányítható át a megkeresõ állam eszközére, ha annak technikai
feltételei megvannak. Az ügyész a megkeresõ tagállam kérésére itt is elren-
delheti az adatok írásba foglalását.

A Magyarországon tartózkodó személy megfigyelésére irányuló eljárási
jogsegély iránti megkereséseket a Fõvárosi Fõügyészség bírálja el a szerint,
megvannak-e a magyar jogban a titkos információgyûjtés feltételei. Errõl a
bíró a kézhezvételtõl számított 96 órán belül dönt, de szükség esetén ez a ha-
táridõ további 8 nappal meghosszabbítható. 

Ha a Magyarországon folyamatban lévõ büntetõeljárással érintett személy
nem tartózkodik Magyarországon, de az elektronikus kommunikációja meg-
figyeléséhez nem szükséges a tartózkodási helye szerinti tagállam közremû-
ködése, akkor az ügyész az érintett kilétének felfedését követõen haladékta-
lanul tájékoztatja a tartózkodási hely szerinti tagállamot. Ha a tagállam 96
órán belül (vagy határidõ-hosszabbítás esetén 12 napon belül) arról tájékoz-
tatja az ügyészt, hogy nemzeti joga szerint nincs lehetõség a titkos megfigye-
lésre, vagy a már végrehajtott titkos megfigyelés eredménye nem vagy csak
meghatározott feltételekkel használható fel, az ügyész a Be. alapján megteszi
a szükséges intézkedéseket. Ha az ügyész ezzel nem ért egyet, akkor az
Eurojust közremûködésével egyeztetést kezdeményezhet. 

A jövõ: külföldi nyomozó hatóság 
adatkérésének közvetlen kiszolgálása?

Az Európai Unió tagállamaival folytatott bûnügyi együttmûködésrõl szóló
2012. évi CLXXX. törvény 65/A–65/D és 69/E, 65/H § alapján nincs lehetõ-
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ség arra, hogy az elektronikus hírközlési szolgáltató a külföldrõl érkezõ adat-
kéréseket közvetlenül, a nemzeti kontaktpont (Nebek) bevonása nélkül teljesít-
se. A nemzetközi bûnügyi jogsegélyrõl szóló 1996. évi XXXVIII. törvény 4. §
(2) szerint a bûnügyi jogsegélyt a miniszter vagy a legfõbb ügyész teljesíti.

Ahhoz, hogy a szolgáltatók közvetlenül ki tudják szolgálni a külföldi ha-
tóságok adatok iránti megkereséseit, egyértelmû és átfogó jogszabályi háttér-
re lenne szükség. Azonban az állami szuverenitás, a nemzetbiztonsági érde-
kek elsõrendûsége, valamint az elektronikus hírközlési vagy kereskedelmi
szolgáltatók piaci szerepe mind akadályokat gördít a jelen idejû kéréskiszol-
gálás megvalósulásának útjába. 

Az Európai Bizottság 2018. április 17-én terjesztette elõ a büntetõügyek-
re vonatkozó, elektronikus bizonyítékok közlésére és megõrzésére kötelezõ
európai rendelettervezetet7 (a továbbiakban: rendelettervezet), valamint az
ezzel szorosan összefüggõ, a jogi képviselõknek a büntetõeljárásban bizonyí-
tékok összegyûjtése céljából történõ kinevezésérõl szóló irányelv tervezetét.8

A jelen tanulmány készítésének idején folyamatban van a magyar kormány-
zat álláspontjának kialakítása a két tervezettel kapcsolatban, ezeket a Hírköz-
lési Érdekegyeztetési Tanácson keresztül véleményezésre kiküldték az elekt-
ronikus hírközlési szolgáltatást nyújtó vállalatok számára. Jelenleg nincs
jogszabályi felhatalmazásuk a hírközlési szolgáltatóknak, hogy a szuverén ál-
lamok erre feljogosított hatóságai helyett vizsgálják, van-e alapja a külföldi
megkeresõ fél kérésének. Elõállhat egy olyan helyzet, amely szerint az euró-
pai rendelettervezet elõírja a szolgáltatónak, hogy külföldi kéréseket is köz-
vetlenül fogadjon és teljesítsen, miközben a helyi (nemzeti) jogszabályok
szerint az adott ügyben erre jelenleg nincs lehetõség, hiszen hiányzik a nem-
zeti jogalap, vagy egyenesen veszélyezteti a nemzetbiztonságot a külföldi ha-
tóság által kért adatok kiadása (minõsített adat). Ehhez járul, hogy a hírköz-
lési szolgáltató piaci szereplõ, nem tartozik a szolgáltatása körébe sem a
külföldi megkeresés jogalapjának, sem a forrásának (tudniillik hogy a kibo-
csátójának van-e jogköre az adatkérésre) vizsgálata, ezt jelenleg a kölcsönös
jogsegélykérelmeket teljesítõ szervek végzik el. A rendelettervezet kikap-
csolná a jogsegélykérelmek teljesítésébõl a hatóságokat, és a jogalap vizsgá-
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7 Javaslat az Európai Parlament és a tanács rendelete a büntetõügybeli elektronikus bizonyítékokra vo-
natkozó, közlésre és megõrzésre kötelezõ európai határozatokról COM/2018/225 final – 2018/0108
(COD). https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=COM%3A2018%3A225%3AFIN

8 Javaslat az Európai Parlament és a tanács irányelve a jogi képviselõknek a büntetõeljárásban bizonyí-
tékok összegyûjtése céljából történõ kinevezésérõl szóló harmonizált szabályok meghatározásáról
COM/2018/226 final – 2018/0107 (COD). https://www.eumonitor.eu/9353000/1/j9vvik7m1c3gyxp/
vknmikug23z1
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latát a szolgáltatókra bízná. Jelenleg ennek nincsenek meg sem a jogi, sem a
technikai feltételei. A rendelettervezet által elõrevetített hatósági kontroll hiá-
nyát nem oldaná meg a hozzá csatolt Melléklet az adatkiadás közvetlen tel-
jesítésérõl szóló formanyomtatványokról sem. 

Konklúzió

A bizonyítékszerzés terén egyre nagyobb szerep hárul az elektronikus keres-
kedelmi és hírközlési szolgáltatókra, hiszen a rendszerükben kezelt adattö-
meg akár egy egyszerû bûncselekmény esetén is fontos bizonyítékul szolgál-
hat. Az Európa Tanács számítástechnikai bûnözésrõl szóló (budapesti)
egyezménye9, az eddigi legátfogóbb nemzetközi dokumentum a számítás-
technikai rendszerben tárolt adatok átadásának rendjét illetõen is iránymuta-
tást ad a tagállamok számára. A szolgáltatót érinti egyebek mellett a számí-
tástechnikai adat gyors megõrzésére és részbeni átadására kötelezés
szakasza.10 Az Európai Bizottság jelen tanulmányban ismertetett, új rendelet-
tervezete ennek a szakasznak a nemzetközi bûnügyi együttmûködésben való
érvényesülését hivatott biztosítani az adatok gyorsabb átadása érdekében.
Kérdés, hogy a szolgáltató, piaci szereplõként kötelezhetõ-e a hatáskörének
ilyen mértékû kiterjesztésére, és ha igen, hol marad a jogállamiság (rule of
law) megvalósulása. 
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9 2004. évi LXXIX. törvény az Európa Tanács Budapesten, 2001. november 23-án kelt számítástechni-
kai bûnözésrõl szóló egyezményének kihirdetésérõl

10 17. Cikk, Forgalmi adat gyors megõrzése és részbeni átadása. 
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NAGY ZOLTÁN ANDRÁS

A jövõ tegnap óta tart
A modern technikai-technológiai folyamatok kihívásai 
a jog területén

Napjaink rendkívül gyorsan változó világa a társadalmaktól és tagjaiktól ál-
landó alkalmazkodást kíván, folyamatos adaptációkényszerben élünk. 

A próbatételek részint globálisak, részint – bár összefügg a globalitással,
hatásukat illetõen inkább – helyi jellegûnek nevezhetõk. 

Az adott ország alkalmazkodásának mikéntje (gyorsasága, mélysége stb.)
nyilván függ az érintettségétõl, de ugyanígy a reagálás nemzetközi és hazai
politikai konstelláció érdekharcának függvénye is, nem utolsósorban szelle-
mi és anyagi források megléte is feltétel.

Napjaink legégetõbb feladatai el nem odázható teendõket rónak a társa-
dalmakra.

A klímaváltozás globalitására meg kell találni a válaszokat. Ezzel össze-
függésben sürgetõnek ítéljük az építészeti szabványoknak és építési techno-
lógiáknak az új idõjárási viszonyokhoz igazítását, a trópusi betegségekrõl va-
ló tájékoztatást és a felkészülést a terápiájukra az orvosképzésben, a növényi
kultúrák váltásának vizsgálatait a mezõgazdaságban, az energiamenedzselést
a klímaváltozáshoz igazítani, és más feladatokat.1 Az alkalmazkodás egyik
lehetõsége most terjed el az Egyesült Államokban, ahol is a közutakat fehér-
re festik a nagy meleg ellen.2

A migráció egyidõs az emberiséggel, ahogy Ernst Georg Ravenstein szem-
besítette a világot a vonzás–taszítás (push–pull) elméletével, most ennek való-
ságát éljük ismét.3 Az elsivatagosodás feltartóztathatatlansága, ezzel az élet le-
hetõségeinek megszûnte az erõsödõ ökomigráció folyamatának állandóságát

1 Hankó Márta – Földi László: A klímaváltozás várható nem kívánatos hatásai és a kritikus szektorok.
Hadmérnök, 2009. március, 6–15. o.

2 Máth Dávid: Fehérre festett utakkal hûtik Los Angelest. Totalcar.hu, 2017. augusztus 21. https://total-
car.hu/magazin/hirek/2017/08/21/feherre_festett_utakkal_hutik_los_angeles-t/ 

3 Ernst George Ravenstein: The Laws of Migration. Journal of the Royal Statistical Society, vol. 52.
1889, p. 286. Ha léteznek olyan okok, körülmények (élethelyzetek), amelyek távozásra ösztönöznek
személyeket, és ezzel szemben – ennek mintegy alternatívájaként – léteznek olyan valódi vagy vélt
vonzó körülmények, amelyek az elvándorlás motivációját jelentik, mind belföldi, mind külföldi ván-
dorlások esetén. Ez az egyszerû magyarázat igaz mind a gazdasági, mind a politikai menekültekre.

DOI: 10.38146/BSZ.2018.10.3
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vetíti elõre. Európa közelsége miatt már látható, hogy a terhek viselése is az
„öreg kontinensre” marad.4 Utóbbira is figyelemmel, nem látszik megoldás.

A Föld erõforrásainak felélésére, a túlnépesedésre – különösen a szegény
régiókban, közösségekben – sajnos még a válaszokat megelõzõ kérdésfelte-
vések sincsenek. Minden év nagyjából hetedik–nyolcadik hónapjában felél-
jük a Föld tizenkét havi fogyasztásra elegendõ erõforrásait, majd folytatódik
ezek kizsákmányolása.5

„A népességnövekedés és a tõke növeli az emberiség ökológiai lábnyo-
mát, az emberiség terhét a világ ökoszisztémájára, hacsak nincs sikeres erõ-
feszítés az ilyen növekedés elkerülésére.”6 Ijesztõ az a vélemény, miszerint
„ha mindenki úgy élne, mint a mai észak-amerikaiak, legalább két további
Földre lenne szükség az erõforrások elõállításához, a hulladék elnyeléséhez
és általában a létfenntartáshoz”7. Mindamellett nem lehet a fogyasztást ér-
demben visszafogni, mert ennek veszélyes következményei lehetnek a társa-
dalomra (munkanélküliség növekedése, költségvetési bevételek csökkentése,
multinacionális vállalatok kivonulása stb.). Tehát ez vállalhatatlan bármely
most regnáló és a politikai hatalmat a továbbiakban is fenntartani akaró kor-
mány számára. E körben csak hosszabb távon, konszenzus után születhet
megoldás – már ha létezik.

Magyarország sajátos problémája a kivándorlás. Ha õszintén beszélnénk a
magyarországi push–pullról, közelebb kerülnénk az okokhoz és ezzel a
megoldásukhoz.8 Addig is szomorúan konstatálhatjuk, hogy zömében a fiatal,
vállalkozókedvû, fogyasztani tudó és akaró, nyelvet, nyelveket beszélõ korosz-
tály megy el, amelynek tagjai már külföldön szülnek, és hazatérésük is egyre
távolabb kerül. Mivel például Ausztriában ingyenes az egyetemi képzés, egyre
többen vannak, akik már az egyetem elvégzésének az idejére sem maradnak itt-
hon. Pesszimista, de realista közelítéssel rövid távon nincs megoldás.9

4 Hautzinger Zoltán: Büntetõjogi válaszok a tömeges bevándorlás okozta válsághelyzetre Magyarorszá-
gon. In: Tálas Péter (szerk.): Magyarország és a 2015-ös európai migrációs válság. Dialóg Campus
Kiadó, Budapest, 2017, 69–82. o.

5 https://www.overshootday.org/ 
6 Donella Meadows – Jorgen Randers – Dennis Meadows: Limits to Growth. The 30-Year Update.

Eartscan, London, (reprint). 2006, p. 73. [Magyarul megjelent: A növekedés határai – 30 év múltán.
Kossuth Kiadó, Budapest, 2005.] Már az 1972-es könyv is óriási vitát váltott ki. 

7 Mathis Wackernagel – William E. Rees: Ökológiai lábnyomunk. Hogyan mérsékeljük az ember hatá-
sát a Földön? Föld Napja Alapítvány, Budapest, 2001, 29. o.

8 Ha nem beszélünk õszintén errõl a problémáról, akkor egyre távolabb kerülünk az okoktól, miközben
egyre többen hagyják el az országot.

9 Unyatyinszki György: Exodussá válhat az elvándorlás. MNO.hu, 2018. március 23.
https://mno.hu/belfold/exodussza-valhat-az-elvandorlas-2455430 
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A technikai-technológia kihívások

A technika-technológia gyors ütemû fejlõdése is egy próbatétel, de egy olyan
próbatétel, amelyben az államok mozgástere – az elõbbiekhez viszonyítva –
jóval szabadabb. A gyors változással összefüggésben figyelmeztetõ, hogy
mivel a technológiai fejlõdés növekedésének üteme exponenciális, azoknak
az országoknak, amelyek nem tartanak lépést napjaink fejlõdésével, nem al-
kalmazkodnak a változásokhoz, a lemaradásuk is exponenciális lesz.

Napjaink már a harmadik és ez ebbe belenövõ negyedik ipari forradalom-
hoz köthetõ technikai-technológiai megoldásainak adaptálása kikerülhetetlen.

Az adaptáció kapcsán az elsõ kérdés, hogy akar-e az adott ország alkal-
mazkodni. Ez a kérdésfeltevés életidegennek tûnhet, hiszen melyik ország ne
akarna modern országgá válni. 

A kérdést azonban itt nyitva hagyjuk…
Ez a tanulmány elsõsorban a technikai-technológiai fejlõdéshez történõ

adaptáció egyes jogi vetületeit veszi górcsõ alá, amelyek a leginkább szem-
betûnõk. E körben részint de lege ferenda törvényjavaslatokra, részint a jogi
képzés helyzetére, hiátusára hívjuk fel a figyelmet. Ezek a ma még fantaszti-
kusnak tûnõ technikai-technológiai „csodák” bizony nem a sci-fi körébe tar-
toznak, hanem a valóság részei, eszközei.

A jogi szabályozás kapcsán Tóth András hívja fel a figyelmet arra, misze-
rint a túl korai szabályozás visszafoghatja a technikai fejlõdést, tehát káros, ám-
de a túl kései reagálás pedig azt a veszélyt rejti magában, hogy kicsúszik a ke-
zünkbõl a technika, a jog és jogász nem tudja kezelni a felvetõdõ kérdéseket.10

Ezt az idõtényezõt szem elõtt tartva a jellemzõen a harmadik ipari forra-
dalom újdonságai tárgyában (például a 3D nyomtatással és a drónok haszná-
latával összefüggõ) de lege ferenda javaslatok már megértek, míg a negyedik
ipari forradalom esetében (például robotika, mesterséges intelligencia stb.)
még csak az „anyaggyûjtés fázisában” vagyunk. Tegyük hozzá, hogy a tech-
nológiai fejlõdés mellett a politikai vagy demokráciafelfogás változása is a
jogi szabályozást befolyásoló tényezõ (például változhatnak a big datára, az
open datára vonatkozó álláspontok, felfogások). 

A most jogalkalmazóként dolgozók számára a folyamatos továbbképzés
alapfeltétel. A mester-, a szakjogász-, szakirányú továbbképzések nyitva áll-

10 Tóth András: A technológia szabályozásának jogi kihívásai. In: Tóth András (szerk.): Technológia jog.
Új globális technológiák jogi kihívásai. Károli Gáspár Egyetem Állam- és Jogtudományi Kar, Buda-
pest, 2016, 33–34. o.
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nak. A technikai-technológiai fejlõdés, az ezt követõ jogi szabályozás megis-
merése, értelmezése az „élethosszig tartó tanulás” igazi példája.

A jogi oktatást érintõ teendõk kapcsán a következõ jogi karok törekvéseit is-
merem, már most elnézést kérek azoktól a jogi karoktól, amelyeket kihagytam.

Pécsett a fõ tárgyak oktatása mellett több szemináriumon is ismerkedhet-
nek a hallgatók e modern technológiákkal, tudományos diákkör mûködik e
kérdéskör kutatására, konferenciákat is szerveztek, és a hallgatók rendszere-
sen látogatják a 3D nyomtatás egyik hazai kutatási központját. Három pécsi
oktató is részt vesz a Digitális jólét program 2.0 jogi teendõinek kutatására
szervezõdött csapatban. 

Szegeden a fõ tárgyak oktatásának keretében, továbbá tudományos diákkör-
ben folyik a modern technológiákkal való ismerkedés, vizsgálódás. Konferen-
ciájuk közül kiemelkedik az Ember–gép–jog elnevezésû, amelyen oktatók és az
ország különbözõ részébõl érkezõ hallgatók, doktoranduszok vettek részt. Az ot-
tani agilis kari vezetés olyan tantervi reformokban is gondolkodik, amelynek
egyik vezérelve modern technológiák oktatása, a feladatok kutatása, amely a
doktori program része. Lehet, hogy õk lesznek a példa a jogászképzés számára?

A Károli Gáspár Református Egyetem nívós tanulmánykötetet jelentetett
meg e témához kapcsolódva, továbbá a fõ tárgyak oktatása keretében törté-
nik az új technológiákra vonatkozó ismeretek átadása. Konferenciákat is
szerveztek e témában. Kiemelkedõ a Digitális jólét program 2.0 jogi teendõi
kutatásának koordinátori szerepe. 

Gyõrött intézeti háttere lett a modern technológiák kutatásának, és a
szponzor céggel nyitott a kapcsolat, sok segítséget kapnak e körben.

Miskolcon a fõ tárgyak keretében figyelnek az új technológiákra, továbbá
a doktori programuknak is az egyik hangsúlyos témája.

A Nemzeti Közszolgálati Egyetem Rendészettudományi Karán a modern
technológiák felhasználásával megvalósított bûncselekmények nyomozásá-
hoz szükséges ismeretek kimagasló szintû oktatására szervezõdött tanszék a
vezetésemmel. Az államtudományi és közigazgatási karon mesterképzés ke-
retében ismerhetik meg napjaink e problémáját.

A Nemzeti Közszolgálati Egyetem Rendészettudományi Karán a Belügy-
minisztérium támogatásával kiberbûnözés elleni tanszék kezdte meg munká-
ját a vezetésemmel. A fõ célkitûzés nemcsak a hagyományos bûncselekmé-
nyek számítástechnika érintettségével összefüggõ nyomozásának, hanem a
virtuális térben zajló bûncselekmények, sõt a jövõ technológiai eszközei fel-
és kihasználásával elkövetett bûncselekmények nyomozásának kriminálme-
todikai szempontú oktatása.
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A tanszék doktori programot is indított a rendészettudományi kar doktori
iskolájában.

Mielõtt elégedetten hátradõlnénk, gyorsan fogjuk vissza az optimizmusun-
kat. 2018. január 1-jétõl ugyanis már kötelezõ a jogi személyek közötti elekt-
ronikus ügyintézés. Érthetetlen, hogy ez még nem része a tanterveknek. Nem
mellesleg két év volt a felkészülésre. A jogalkalmazásra alkalmassá nyilvání-
tott végzõsök az egyetemekrõl anélkül kerülnek ki, hogy értenének az elekt-
ronikus igazgatáshoz, annak jogi és informatikai együtt kezeléséhez. Nem be-
szélve a modern technológiák jogi nehézségeinek bemutatásáról, oktatásáról.

Mivel a tantervek elég feszesek, a hallgatók leterheltségét nem szabad fo-
kozni, így nincs más út, mint hogy hozzá kell nyúlni a tantervekhez, amihez
vezetõi belátás, eltökéltség, a helyi érdekek, egyéni ambíciók határozott „ke-
zelése” szükséges. Nagyon fontos lenne az oktatók érdeklõdésének a felkel-
tése, és itt nem csak az idõsebb oktatókra kell gondolnunk.

Szemezgessünk egy-egy új technikai-technológiai megoldás közül, ame-
lyek már jelen vannak, és amelyek vonatkozásában a jogalkotás, a jogalkal-
mazás és a jövõ jogalkalmazóinak képzése nem késlekedhet.

3D nyomtatás, amely a magyar iskolákban sci-fi, 
másutt már gyerekjáték

A 3D nyomtatás a harmadik ipari forradalom vívmánya.11 A nyomtatás révén
olyan tárgyak, eszközök hozhatók létre, amelyek kézzel kivitelezhetetlenek,
mára már a betegek számára szükséges implantátumok precizitása is megol-
dott. Ahogy az elsõ ipari forradalomban a gõzgép felváltotta a helyhez kötött
vízenergiát, ilyen mobil megoldás napjainkban a 3D nyomtatás, amely akár a
megrendelõhöz is viheti a termelést.

A bionyomtatás, vagyis az emberi szervek azonos genetikai állományból
történõ pótlása nagymértékben csökkenti, remélhetõleg ki is zárja a kilökõ-
dés kockázatát. Ez még kísérleti stádiumban van. Pécsett folynak kísérletek
lombikban történõ sejttenyészet technológiával.12

11 Grad-Gyenge Anikó: A modern technológiák szerzõi jogi és iparjogvédelmi kihívásai különös tekin-
tettel a fájlcserére, a felhõprogramozásra és a 3D nyomtatókra. In: Tóth András (szerk.): i. m.
98–115. o.; Nagy Zoltán András: A 3D nyomtatás, mint a jogrendszert érintõ új kihívás. Magyar Jog,
2017/10., 613–621. o. 

12 Tüdõfejlesztés 3D-ben. http://aok.pte.hu/hu/hirek/hir/10388 
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A 3D nyomtatás kapcsán felvetõdõ jogi nehézségek közül fontos megem-
líteni, hogy mivel a technológia lehetõvé teszi tárgyak reprodukálását is, így
az magában rejti bármely szabadalmi, mintaoltalmi, termék know-how, szer-
zõi jogi sérelmének a lehetõségét. A költséges befektetés árán létrehozott új
találmányok, újítások, alkatrészek is engedélyek nélkül elõállíthatók, soro-
zatgyártásba bevonhatók, majd értékesíthetõk. Mivel a beteg terápiájához
szabott vagy ritka gyógyszerek elõállítása is megoldott, akkor kábítószerek is
elõállíthatók, bármilyen összetevõkkel és az összetevõk módosításával is.
Végül, de nem utolsósorban a legmodernebb fegyverek is elõállíthatók. A bû-
nözõ és terrorista csoportok birtokába ily módon kerülõ eszközök ellenõriz-
hetetlenek, jól rejthetõk, titkolhatók a hatóságok, szakszolgálatok elõl.

A törvényhozás feladata az iparjogvédelmi jogok megerõsítése. Az elsõ
lépés azonnali kell hogy legyen, és mivel a 3D tárgyak nyomtatása .CAD ki-
terjesztésû fájlból történik, célszerû a .CAD-fájlokat nevesítve beemelni a
szerzõi jogilag védett alkotások közé.13

Az iparjogvédelemmel összefüggésben eldöntendõ kérdés, hogy maga a
.CAD fájl önálló szabadalomnak (mintaoltalomnak stb.) minõsíthetõ-e, vagy
sem. A dilemma az lehet, hogy e fájlból már közvetlenül és azonnal létrehoz-
ható az újdonság erejével bíró találmány.14

Tovább menve, minél több szereplõje van a technológiai folyamatnak
(tervezés–szkennelés–nyomtatás–sorozatgyártás–logisztika stb.), annál na-
gyobb a veszélye annak, hogy a tárgy iparjogvédelmi, szerzõi joga vagy üz-
leti titka sérül. 

Az már elõre látható, hogy ezek a .CAD fájlok, amelyek adott esetben
fegyverek, kábítószerek és más eszközök, dolgok elõállításának alapjai, az
internet sötét bugyraiban bárkinek elérhetõk lesznek, aki meg tudja fizetni.
Ahogy ma már sajnálattal kijelenthetjük, hogy a szerzõi jog „vereséget szen-
vedett” az interneten, hiszen megbecsülhetetlen nagyságrendben le- és fel-
tölthetõk pénzért vagy ingyen a zenei felvételek, filmek, másolt könyvek stb.,
úgy biztosak lehetünk abban, hogy néhány éven belül bármely 3D-s tárgy
(fegyver, gyógyszer, védett szabadalom stb.) nyomtatására alkalmas fájl is
szabad prédává válhat.

Érzékeny kérdés lehet az is, hogy a fegyver, kábítószer és más, a közbiz-
tonságra veszélyes tárgyak elõállításának lehetõsége miatt sor kerüljön-e a
3D nyomtató forgalmazásának, az eszközt birtokló kis- és nagyvállalkozá-

13 1999. évi LXXVI. törvény 1. § (2) bekezdés
14 1995. évi XXXIII. törvény 1. §



Nagy Zoltán András: A jövõ tegnap óta tart42

sok, háztartások regisztrálására. Ahogy régebben a stencilgépek nyilvántar-
tásba vétele, a nyomtatás dokumentálása, a fokozott ellenõrzés is létezett.15

Implantátumok létrehozásakor kemény adatvédelmi követelményt támaszt a
beteg egészségügyi adatainak védelme.

Az egyetemi oktatásban a technológiának, a technológia (hardver és szoft-
ver) eszközigényének a megismerése, lehetõség szerinti láttatása, valamint a
potenciális jogsértések megismerése a feladat.

Exkurzus megjegyzendõ, hogy Németországban évek óta árulnak 3D nyom-
tatójátékot. Azaz a német gyerekek már a saját ötleteik (játékok, ajándékok,
használati eszközök, oktatási eszközök stb.) megvalósításához játékosan sajátít-
ják el a 3D-s nyomtatás „titkait”. 

Minden magyarországi gimnáziumban már „tegnap” ott kellett volna len-
nie egy 3D nyomtatónak, lássák, tanulják, alkalmazzák azt a technológiát,
amely nem korlátozza szárnyaló fantáziájukat.

Kötelezõvé tenném Magyarországon a kisiskolásoknak is a 3D-s tollal va-
ló „rajzolást”: lássák, hogy a rajzuknak ott lesz magassága, ahová „pötyögte-
tik” a tollból kifolyó mûanyagot. Ugyanígy fog a számítógép által vezérelt
nyomtató „pötyögtetni”, folyatni mûanyagot, homokot, fémport, porcelán-
port, téglaport stb., majd ezek különféle módon történõ megszilárdítása után
jön létre a 3D-s kiterjedésû tárgy, dolog, eszköz, mûvészeti alkotás, implan-
tátum, gyógyszer, no meg persze fegyver, kábítószer is. 

Már elõrelátható, hogy szakmák tûnhetnek el, ám a 3D nyomtatáshoz kap-
csolódó ipari (például gyártás), kereskedelmi (gépek, alapanyagok eladása),
szolgáltatási (például szerviz) tevékenysége lehetõséget kínál a szakmájuk-
ból kikerülõk számára. Nem is beszélve a kiemelkedõen képzett informatiku-
sok, mérnökök, tervezõk, szakorvosok elõtt megnyíló lehetõségekrõl.

A drónok16

A drónokat illetõen többféle elnevezés ismert, például a személyzet nélküli
légi jármû (Unmanned Aerial Vehicle; UAV), a távolról irányított jármû
[Remotely Piloted (Aerial) Vehicle; RPV], vagy a kvadrokopter. A drón elne-

15 26/1959. (V. 1.) kormányrendelet.
16 Gyaraki Réka: A drónok használatának hazai szabályozása. Magyar Rendészet, 2016/1., 43–54. o.;

Gyaraki Réka – Rottler Violetta: Drónok kora – személy és vagyonbiztonság a XXI. században. In:
Bányász Péter – Kiss Dávid – Orbók Ákos (szerk.): A Tudomány kapujában. Konferenciakötet. Ma-
gyar Hadtudományi Társaság, Budapest, 2016, 108. o.
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vezés alapja az angol drone (méh) szó, utalva annak zümmögõ hangjára. Ez
is katonai kutatás eredménye, ahogy a számítógép, a dzsip, a GPS, a mély-
tengeri búvárkodás, az éjjellátó kamerák, a mesterséges esõ stb. 

A katonai kutatás húzta, húzza a technikai-technológiai fejlesztést, sok
minden kerül ki onnan civil hasznosításra. Ugyanúgy, ahogy, kisebb volu-
menben, a Forma–1-es fejlesztések egy része is átkerül a civil autókba.

A drónok a levegõben, távirányítással röpködnek. Ezáltal lehetõvé válik
fényképek, filmek készítése olyan objektumokról, tevékenységekrõl, amelye-
ket falak vagy más védelmi berendezések óvnak a kíváncsiskodó tekintetek
elõl. Persze a drónokkal a rendezvények, ünnepségek, sportesemények is meg-
zavarhatók.

A katonai felhasználású drónok alkalmasak távközlési kapcsolatok kiépí-
tésére, rádiótechnikai átjátszásra, rádióelektronikai zavarásra, továbbá zava-
rórepülés végrehajtására és kamikazetípusú célra repüléshez.

A drónokkal kifürkészhetõk üzleti titkok (például a fallal körülvett szabad
területen gyártási, logisztikai folyamatokat, gépeket, munkaerõt megfigyelve
stb.), továbbá magántitkok (emberek birtokának nagyságát, vagyontárgyakat,
kastélyokat stb.) vagy a magánszféra (például a teraszokon, erkélyeken, ker-
tekben ruhátlanul napozók, netán intim tevékenység stb.). 

Ezenkívül szándékosan vagy gondatlanul is okozhatnak kárt.
Ebben a kérdésben nincs európai uniós jogforrás, állásfoglalás, de kétség-

telenül szükséges szabályok közé szorítani a drónhasználatot.
De lege ferenda jogalkotási javaslat a drón- vagy kvadrokopter használatra:
„(1) Magyarországon a drónhasználatot csak e törvény tilthatja illetõleg kor-
látozhatja.

(2) Tilos a drónhasználat (abszolút tilalom):
a) 100 méteres magasság felett17;
b) kritikus infrastruktúrák felett,
c) polgári és katonai repülõterek légterében18,

17 Az Egyesült Államokban 400 láb, kb. 120 méter felett tiltott. Az Egyesült Államokban a Szövetségi
Légiközlekedési Hatóság szabályaiban és a pilóta nélküli légijármû-rendszerekre vonatkozó rendelke-
zések között olvashatunk a drónokról: Federal Aviation Administration Regulations: §107.51. […] (b)
The altitude of the small unmanned aircraft cannot be higher than 400 feet above ground level, unless
the small unmanned aircraft: (1) Is flown within a 400-foot radius of a structure; and 
(2) Does not fly higher than 400 feet above the structure’s immediate uppermost limit.

18 A Federal Aviation Administration Regulations 107.41 §-a az E lajstromú repülõtereknél enged kivé-
telt. Ez már „mély” szakmai ismeretet feltételez.
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d) honvédelmi, rendészeti és büntetés-végrehajtási intézetek, továbbá ezen
intézetek használatában lévõ, az intézetek funkciójához kapcsolódó terü-
letek felett,

c) pénzintézetek felett, továbbá az ezen intézetek használatában lévõ, az in-
tézetek funkciójához kapcsolódó  területek felett,

d) természeti katasztrófák, kivéve rendészeti szervek és katasztrófavédelem
által,

e) balesetek helyszíne felett, kivéve rendészeti szervek és katasztrófavéde-
lem által,

f) tûzesetek felett, kivéve rendészeti szervek és katasztrófavédelem által,
g) állatok etetõhelye és méhészeti telepek felett,
h) bejegyzett naturista strandok, kempingek, illetve egyéb strandok ruhát-

lan napozásra kijelölt helyei felett.
(3) Idõlegesen korlátozható a drónhasználat (relatív tilalom): a rendészeti

szervek által meghatározott területeken és idõpontokban (például politikai
események, ünnepségek vagy sportrendezvények idején). Ez esetben a ren-
dészeti szervek drónhasználata engedélyezhetõ.

(4) Aki a drón (kvadrokopter) (jogszerû) használatával kárt okoz, a Ptk. ren-
delkezései19 szerint felel.

(5) A drónt (kvadrokoptert) regisztrálni kell.20

(6) Az (2) bekezdés d), e), f), g) pontjában említett esetekben az érintett ható-
ság a tudományos, oktatási célból drónról (kvadrokopterrõl) történõ kép-
és filmrögzítést ideiglenesen engedélyezheti.”

De lege ferenda javaslat a büntetõ törvénykönyv módosítására: 
Btk. 352/A §
„(1) Aki a drón (kvadrokopter) használatára vonatkozó szabályokat megszegi,

ha más bûncselekmény nem valósul meg, vétséget követ el, és egy évig ter-
jedõ szabadságvesztéssel, vagy pénzbüntetéssel, vagy közérdekû munkával
büntetendõ.

(2) Elkobzásnak helye van.”

19 Ptk. 6:519. § [A felelõsség általános szabálya]
20 Az Egyesült Államokban az 55 lbs, azaz a 249,48 gramm feletti repülõszerkezeteket kell regisztrálni.

Federal Aviation Administration Regulations §107.3.
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A bûncselekmény tervezése szubszidárius, mivel a drónokkal súlyosabb bûn-
cselekmények is elkövethetõk, így például üzleti titok megsértése21, rongá-
lás22, akár célzott emberölés23, terrorcselekmény24.

A jogalkotás számára itt a javaslat.
Az egyetemi oktatás a drónok alkalmazásának lehetõségeire, a drónokra

vonatkozó szabályokra, és az e repülõszerkezetek alkalmazása során elkövet-
hetõ jogsértésekre, azok polgári vagy büntetõjogi tényállásaira kell hogy fó-
kuszáljon.

Az önvezetõ autók

Az önvezetõ autók (connected cars) szintén a harmadik ipari forradalom ter-
mékei, és több országban már a forgalomban is részt vesznek. Sõt nem ör-
dögtõl való nemcsak autók, hanem más, elsõsorban kötött pályás jármûvek
önvezetõvé alakítása, gondoljunk a 4-es metróra.

Az autógyárakban készülnek emberi beavatkozás nélkül is közlekedõ jár-
mûvek, például a felvidéki Zsolnán 2018-tól sorozatgyártásban.

Üzenet a mostani fiataloknak: nagy üzlet lesz az önvezetõ autók bérlése,
hiszen miért vásároljunk saját autót, ha egy mobilapplikáció segítségével ér-
tünk jön, és elvisz a célállomásunkhoz, míg az autóban töltött idõ alatt dol-
gozhatunk, akár alkoholt is fogyaszthatunk.

Persze, mint minden közlekedési eszköz, az önvezetõ autó is veszélyes
üzem. Történtek és történni is fognak balesetek e jármûvekkel is, hiszen hosz-
szabb folyamat lesz a teljes átállás az önvezetõ autókra, vagyis egyidejûleg
közlekednek majd az ember által vezetett és az önvezetõ jármûvek.

Már ma el kellene gondolkodni azon, hogy milyen okok vezethetnek a
balesetekhez. Sok tényezõ együttes figyelembevételére lesz szükség, így 

– az autó programozásába (útirány, sebesség stb.); majd
– útközben annak vezetésébe történt-e emberi beavatkozás (átprogramozta-e

vagy átvette-e a vezetést az ember);
– hardver- vagy szoftverhiba okozhatta-e a balesetet, különös tekintettel arra,

hogy ezek az autók a rájuk szerelt érzékelõkkel, GPS-ekkel, mûholdas irá-
nyítással közlekednek;

21 Btk. 418. §
22 Btk. 371. §
23 Btk. 160. §
24 Btk. 314. § a h) pont alapján
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– vis maior hiba történt-e (nem volt kapcsolat a mûholddal, másik autóval, az
utcán a forgalmat segítõ érzékelõkkel – például az idõjárási, légköri viszo-
nyok, áramszolgáltatás hiánya miatt stb.);

– eltérõ lehet a rutinos autóvezetõ és az önvezetõ autó „veszélyérzete”. Az
önvezetõ autó már a potenciális veszélynél megáll, míg a rutinos jármûve-
zetõ csak a közvetlen veszélynél (elég a sárga jelzésnél történõ megállási
kötelezettségre gondolni).

Nos, ezeket a szempontokat és nyilván az általam nem tárgyalt, más tényezõ-
ket is különbözõ kutatásokban végig kellene venni, és a polgári jogi25, illetve
a büntetõjogi26 felelõsségi rendszert e kutatási eredmények alapján kellene új-
ragondolni.

Az oktatás során elengedhetetlen az önvezetõ autók technológiájának
megértetése, és a hallgatók ösztönzése a felelõsségi rendszert érintõ kutatá-
sokban való részvételre.27 Továbbá, ha adódik lehetõség, érdemes felkeresni
a Zalaegerszeg mellett épülõ tesztpályát, hogy a jogalkotók, jogalkalmazók,
joghallgatók élõben szemügyre vehessék, hogyan is közlekednek ezek a jár-
mûvek egymás mellett, egymást kerülgetve, milyen technikai eszközök segí-
tik a balesetmentes közlekedésüket, és mibõl keletkezhetnek a balesetek,
amelyekrõl nekik jogi véleményt kell alkotniuk.

A felhõszolgáltatás

A harmadik ipari forradalomhoz köthetõ az adattárolás és -hozzáférés új
módszere. A növekvõ adatmennyiség tárolása, gyors elérése, nem utolsósor-
ban a hardver méretének csökkenése, az internet egyre nagyobb elterjedtsé-
ge, hívta életre azt az ötletet, majd üzletet, amely találkozott a felhasználók
igényével is, hogy tudniillik a felhasználók nem saját számítógépeiken tárol-
ják az adataikat, sõt ma már a programjaikat sem, hanem egy úgynevezett fel-
hõszolgáltatónál.

A felhõszolgáltatók több szerveren és más eszközön tárolják a felhaszná-
lók által feltöltött adatokat, programokat. A szerverek lehetnek ugyanabban
vagy másik országban, távoli szigeteken (általában utóbbi a jellemzõ). A fel-

25 Ptk. 6:519. § [A felelõsség általános szabálya]
26 Btk. 232., 234., 235. §
27 Boóc Ádám: Robotautókkal, közösségi taxikkal és kereskedelmi drónokkal kapcsolatos felelõsségi

kérdések. In: Tóth András (szerk.): i. m. 214–226. o.



Belügyi Szemle, 2018/10. 47

hõszolgáltatók szerverei között az adatkapcsolat élõ, hiszen az adatok folya-
matos biztonsági mentése a felhõszolgáltató feladata, kötelessége. Az adato-
kat a felhõszolgáltató titkosítja, a felhasználókon kívül, elvileg más nem is-
merheti meg. 

A felhõben tárolt adatokhoz (cikkek, tanulmányok, konferencia-elõadások
stb.) a felhasználó bármikor és bárhol hozzáférhet, ahol van internetkapcso-
lat. De a felhõk közvetítik azt a kommunikációt is, amelyek emberek és em-
berek, emberek és gépek, gépek és gépek között zajlanak.

Praktikus és kényelmi lehetõségein túl a felhõszolgáltatás nem kevés gon-
dot okoz a büntetõ igazságszolgáltatásnak.28

A felhõszolgáltatónál tárolt, naplózott információk mint digitális bizonyí-
tékok jellemzõen dinamikus digitális tartalmak; felhasználói aktivitásokat,
folyamatokat, adatok változásait tanúsítják, igazolják.

Hogyan válhat egy büntetõ- vagy más eljárásban bizonyítékká a „felhõ-
ben” (valamely földrész valamely helyén lévõ szerveren) lévõ inkriminált
adatállomány (például egy tiltott tartalom és annak elõállítója, közösségi ol-
dalon közlõje, blogra feltöltõje stb.).
A bûnügyi jogsegély29 nehézsége felhõszolgáltatás esetében:

– általában a kettõs inkrimináció feltétele (tartalomközlés esetében – a véle-
ménynyilvánítás szabadságának eltérõ értelmezése miatt – kétséges);

– nem lokalizálható, hogy melyik országban vannak a szerverek;
– nem lokalizálható, hogy az inkriminált tartalom melyik ország mely szer-

verén található az elkövetés és az elbírálás idején.

Mivel a szolgáltató nem foglalkozik a territoriális elvvel (mert nem érdeke),
így a kérdések tulajdonképpen indifferensek. Egy egyesült államokbeli szol-
gáltató ma bármely országban úgy viselkedik, mint a saját hazájában.

Ha a feltöltött tartalom bûncselekményt valósít meg, a hatóság felhõszol-
gáltatóhoz fordul az inkriminált elektronikus adatok mint az eljárásban fel-
használni kívánt bizonyítékok kiadása iránt. A felhõszolgáltatók válasza a ké-
rés teljesítése, vagy elutasítása.

28 Kovács Zoltán: Felhõ alapú rendszerek törvényes ellenõrzési módszerei vizsgálata I–II. Hadmérnök,
2013/3., 184–210. o.; Nagy Zoltán András: A joghatóság problémája a kiberbûncselekmények nyomo-
zásában. In: Homoki-Nagy Mária – Karsai Krisztina – Fantoly Zsanett – Juhász Zsuzsanna – Szomora
Zsolt – Gál Andor (szerk.): Ünnepi kötet Dr. Nagy Ferenc egyetemi tanár 70. születésnapjára. Szege-
di Tudományegyetem Állam- és Jogtudományi Kar, Szeged, 2018, 755–767. o.

29 Az 1996. évi XXXVIII. tv. (62. § és következõ szakaszai) és a 2012. évi CLXXX tv. (66/A és követ-
kezõ szakaszai).
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A válasz függ a felhõszolgáltatást alapító cég bejegyzése helyének jogsza-
bályi feltételeitõl, azaz jellemzõen az Egyesült Államok jogszabályai kívá-
nalmaitól (például a véleménynyilvánítási szabadság megítélésétõl).30

Mindazonáltal, ha a szolgáltató nem adja át a kért információkat, mert pél-
dául az adott tartalomközlés a szolgáltatóra vonatkozó (azaz az õ hazai) jog-
szabályok szerint belefér a véleménynyilvánítás szabadságába, akkor gyakor-
latilag a „koronabizonyítékait” elzárja a hatóság elõl. 

Egy tartalomközlést a magyar hatóság által detektált tartalommal és a ké-
szítõ személyének a feltárásával lehet(ne) bizonyítani. 

A politika feladata, mondhatni kötelessége, hogy megteremtse az együtt-
mûködés lehetõségeit az egyes tagállamok hatóságainak érdekei és az egye-
sült államokbeli nagyobb szolgáltatók között. Nem lesz könnyû. 

Egy adalék, a GDPR május 25-tõl tiltja az úgynevezett profilozó reklámo-
kat, amelyeket a felhasználók profilja, érdeklõdése (például korábbi böngé-
szései, közösségi oldali posztja, más internetes aktivitása, horribile dictu
marketing célú spyware-ek „gyûjtése”) alapján generálnak a szolgáltatók
programjai. A tiltó szabály a következõ: „Az érintett jogosult arra, hogy ne
terjedjen ki rá az olyan, kizárólag automatizált adatkezelésen – ideértve a
profilalkotást is – alapuló döntés hatálya, amely rá nézve joghatással járna
vagy õt hasonlóképpen jelentõs mértékben érintené” [GDPR 22. cikk (1)
pont]. Ez világos és egyértelmû szabály a profilalkotás és ezzel a profilba il-
lõ reklámok megjelenítésére. Ám ha a felhasználó belépett az adott szolgál-
tató valamely programjába (email, böngészõ, felhõ stb.), akkor már lehet
olyan jogértelmezés, amely szerint lehet a felhasználó profiljába illõ reklá-
mokat mutatni. Ugyanígy problémát vet fel, ha a nagy szolgáltatók nem eu-
rópai, hanem tengertúli vagy ázsiai szervereken tárolják az európai felhasz-
nálók adatait.

A dolgok internete

A dolgok internete (Internet of Things; IoT) már átmenet a harmadik és a ne-
gyedik ipari forradalom fejlesztései között. 

Az internet emberi kommunikációra született, de innen már csak egy lé-
pés, hogy a gépek is kommunikálhatnak, kommunikáljanak egymással. A ro-

30 Mezei Kitti: Az informatikai bûnözés elleni küzdelem – különös tekintettel az Európai Unió és az
Egyesült Államok szabályozására. Jura, 2018/1., 349–360. o.
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botok által irányított/végzett termelési, logisztikai folyamatokban a gépek
jelzik majd egymásnak, ha e folyamatokban bármilyen probléma adódik, el-
fogy az alapanyag, az alkatrész vagy a folyamat bármely okból megáll stb. 

A smart home-okban a háztartási eszközök irányítására, vezérlésére tér-
ben és idõben is sor kerülhet egy mobiltelefon segítségével (meghatározott
idõre, távolról indítható a sütés, a fûtés, vagy a hûtés31), a szolgáltatóknak a
mérõóráink küldik az értékeket, a hûtõszekrény automatikusan megrendeli a
kifogyó vagy hiányzó alapanyagokat. 

Az önvezetõ autó a parkolókkal kommunikálva tudja meg, hol található
szabad hely, és mennyibe kerül a parkolás.

A biztonsági kamerák és riasztók már a környékbeli eszközöket is riaszta-
nák, így az elkövetõk mozgása, a menekülésükhöz igénybe vett közlekedési
eszköz, annak rendszáma és más információk láthatóvá válnának a hatóságok
számára.

E rendszerek kiépítése, összekötése, ily módon történõ alkalmazása sür-
getõ feladat.

A jogalkotás sem ülhet a babérjain, hiszen a számítástechnikai rendszerek
mûködésének megzavarása büntetni rendelt magatartás.32

E rendszerek megzavarása azonban a bûncselekmény tárgyi oldalán sze-
replõ eredményt is elõidézhet, abban zavart vagy kárt okozhat. Mégpedig
olyan rendszerekben, amelyek nem minõsülnek közérdekû üzemnek, a káro-
sult valamely vállalkozás, gyár vagy háztartás.

Tehát adott egy „elektronikus betörés” (hacking), ami a számítástechnikai
rendszer integritását, biztonságát megtöri33, valamint az adott az e-rendszer
mûködésének megzavarása vagy abban történõ károkozás, ha az forintban
mérhetõ. 

De lege ferenda e körben a teendõ a Btk. 423. § (2) bekezdés c) ponttal
történõ kiegészítése a következõ elkövetési magatartással és büntetõjogi jog-
következménnyel: „c) a számítástechnikai rendszerbe történõ beavatkozás
kárt okoz”.

Tehetünk-e különbséget emberek és gépek kommunikációja között? Vagy
ugyanazon feltételekkel történhet a (törvényes) ellenõrzés?34

31 Én már az internet közvetítésével kapcsolom ki és be a légkondicionáló berendezésemet.
32 Btk. 423. §
33 Btk. 43. § (1) bekezdés
34 Kovács Zoltán: Biztonság vs. törvényes ellenõrzés az internet alapú kommunikációban. Ellentétes

vagy egymással megférõ követelmények. Hadmérnök. 2016. december, 222–227. o.
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Az egyetemi oktatás terén e technológia alapjait, logikáját, az e rendsze-
rek megzavarásának lehetõségeit, következményeit kell megismernünk, illet-
ve elengedhetetlen a jogszabályi változások követése.

Az oktatóknak, hallgatóknak, kutatóknak javasolt a tatai magyar „okos-
város” modell és a ceglédberceli „okosfalu” meglátogatása.

Robotika, mesterséges intelligencia

Az IoT technológiával összefüggésben már felrémlenek azok a jogi problé-
mák, amelyek a robotokra és a mesterséges intelligenciával bíró (abba beépí-
tett) gépekre is vonatkoznak majd. A mesterséges intelligencia kifejezést elõ-
ször John McCarthy használta 1955-ben, majd az elnevezés alapján
szervezték meg Dartmouth-ban, 1956-ban az elsõ konferenciát errõl az izgal-
mas területrõl. Abból kell kiindulni, hogy a gépek bizonyos ideig „csak” azt
teszik, amire beprogramozták õket, azaz elsõdleges a hardvergyártók és
szoftverírók felelõssége. Természetesen, ha a folyamatba ember avatkozik be
(például átvéve az irányítást egyes gépek, folyamatok felett, átprogramozza
õket menet közben, kiiktat kontrollfunkciókat), akkor az ember felelõssége
egyértelmû. 

Érdekes és érdeklõdéssel várt helyzet, hogy a gépek evolúciójában eljut-
hatunk-e oda, hogy a robotok a külvilággal történõ sokrétû kommunikáció ré-
vén az információk tömegének feldolgozása, majd a lehetõségek számbavé-
tele alapján képesek lesznek autonóm döntést hozni. A jogászok számára
pedig alapvetõ feladat annak megválaszolása, hogy a gép által hozott auto-
nóm döntés megalapoz-e jogi felelõsséget.

Nem kell sok idõ, és meglátjuk, milyen eredményt hoz a gépek, sõt a hu-
manoidok „teremtésmítosza”35.

35 Az ember evolúciója, az ember évmilliók során történt „önfejlõdése”, „önfejlesztése” a mainstream
gondolat. A paleoasztronautika történelemszemlélet a világ különbözõ tájain fellelt, a kor technikai tu-
dásával összeegyeztethetetlen tárgyak, építmények, eszközök, technológiák, ábrázolások bemutatásá-
val igyekszik az emberi evolúció és tudás minõségi ugrását „földönkívüliek” beavatkozásával magya-
rázni. Mielõtt legyintenénk, lássunk néhány zavarba ejtõ konkrétumot: az abydosi hieroglifák repülõ-
és harckocsi-ábrázolásai, a Puma Punktuban használt építési technológiák, a palenquei ûrhajós sztélé,
az olmék óriásfejek, a maják mainál pontosabb naptára, az égbõl látható Nazca-vonalak célja, a szak-
karai „madár” vagy siklórepülõ (?), a kolumbiai miniatûr aranyrepülõk, carnaci óriásméretû szobrok,
a Costa Rica-i óriási kõgolyók, a moai óriásszobrok, a bagdadi „elem”, az asszuáni 1200 tonnás obe-
liszk, az 1500 éve nem rozsdásodó delhi „vasból” (?) készült oszlop, a Cargo-kultusz továbbélése, a
barlangi rajzok „ûrhajóssisakban” lévõ furcsa „emberekrõl”, repülõtárgyak ábrázolása, Ézakiel utazá-
sa, a 800 tonnás (!) kõtömbök a római Jupiter-templom romjaiban… Hosszú sora van a mainstreambe 
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Már nálunk is kapható olyan csúcstechnológiás (kínai) mobiltelefon,
amely intelligens, tanulni, alkalmazkodni képes. Ez nyilván még csak a kez-
det, de már jelzi a mesterséges intelligencia (AI) felhasználásának számtalan
lehetõségét. Nagy várakozással tekintünk a hazai mesterségesintelligencia-
koalícióra, amely hetven kormányzat, piaci szereplõt tömörít, és egyebek kö-
zött a jogi szabályozásra, a technológiai fejlesztésre fókuszál.

A robotokkal kapcsolatos megközelítésben ma még meghökkentõ az a
kérdés, hogy válhat-e robot munkavállalóvá.36 Vagy az a kérdés, hogy milyen
jogai lehetnek a robotnak. A robotjogokról ír a Microsoft, és az Európai Unió
tervei is erre irányulnak.37 Még bizarrabb az, hogy az egyik legkonzervatí-
vabb iszlám állam, Szaúd-Arábia állampolgárságot adott egy Sophie nevû
robotnak.38

A big data és az open data

Ez a probléma csak számítógépes környezetben vetõdik fel. A 2000-es évek-
tõl kezdve a kereskedelmi tevékenységek és szolgáltatások dinamikusan nö-
vekedtek a kibertérben. Mi, állampolgárok naponta több tucat, akár százas
nagyságrendben „szolgáltatunk” magunkról adatokat, mobiltelefonhívással és
azok fogadásával, internetre bejelentkezéssel, böngészésünkkel, e-mail-írás-
sal, bankkártyával fizetés helyével, a vásárolt áru- vagy szolgáltatás teljesíté-
sével. Naivan azt hisszük, hogy a Google, a Facebook, a Twitter, a Viber és
más szolgáltatások ingyenesek, pedig fizetünk érte, jóval értékesebb
fizetõeszközzel, mint a pénz – a személyes adatainkkal, sokszor titkaink, vá-
gyaink, érzéseink megosztásával.

Tehát óriási mennyiségû elektronikus adat keletkezik különbözõ források-
ból a felhasználóktól. 

nem illeszkedõ dolgoknak, épületeknek, amelyek léte még magyarázatra szorul. A múlt nagy kérdése
így kapcsolódik a jövõ problémájához. Vajon a gépek, humanoidok evolúciójában a minõségi ugrás-
hoz kell-e majd emberi beavatkozás vagy Marvin Minskynek, a mesterségeintelligencia-kutatás egyik
nagy alakjának lesz igaza, miszerint, ha megértjük az emberi gondolkodást a célirányultságtól az ér-
zelmekig, akkor ez a folyamat átvihetõ gépekre is. Marvin Minsky: The Emotion Machine, Simon &
Schuster, 2006. 

36 https://arsboni.hu/mesterseges-intelligencia-valhat-e-munkavallalova-egy-robot/ 
37 https://nuus.hu/tech/infotech/0125/microsoft-eppen-robotok-jogait-irja-le-tarsadalomban/ ;

https://www.ormosnet.hu/robot-emberi-jog.html 
38 http://www.origo.hu/techbazis/20171028-eloszor-kapott-allampolgarsagot-egy-robot-szaud-arabia-

sophie.html 
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A kérdés, hogy mi lesz ezzel a rengeteg adattal. Mivel az adatszolgáltatás-
sal az adatgyûjtés megtörténik, kérdés, hogyan történik az adatok további ke-
zelése.

A big data számos társadalmilag helyes és akceptálható célra felhasznál-
ható.39 Az adataink a társadalmi folyamatokról nyújtanak információkat, se-
gítve azok tervezhetõségét, a közigazgatás vagy a tömegközlekedés szerve-
zését stb. Információt nyújthatnak fogyasztásunkról, jövedelmünkrõl,
egészségi állapotunkról, demográfiai helyzetünkrõl. 

Ha az adatok anonimizáltak, akkor adataink ilyen célú felhasználása elfo-
gadható. Ámde bármely adat anonimitása megszüntethetõ, visszafejthetõ, és
az adatalanyra vonatkozó információk már felhasználhatók. Az adatalany
megzsarolható, „listázható”, az adataival vissza lehet élni a kárára.

Mindamellett a tárolt információk visszakeresése (például kamerafelvéte-
lek, mobilszolgáltatók információi, banki tranzakciók stb.) a nyomozó ható-
ságokat is segítik a nyomozásban. A terrorizmus ellen is nagyfokú segítséget
nyújt a nagytömegû adatgyûjtés.

Még a jövõ problémája, hogy a big data hogyan kezelhetõ (hasznosítható)
a GDPR rendelkezései szerint.

Az open data, az úgynevezett nyílt adatok körébe tartoznak azok az infor-
mációk, amelyek szabadon hozzáférhetõk mindenki számára.40 Ezeket az
adatokat nem kötik szerzõi, iparjogvédelmi jogok, vagy más jog, illetve el-
lenõrzési mechanizmus. A nyilvánosság számára szánt adatok a bárki által el-
érhetõk, amelyeket a kormányzatok, államigazgatási, önkormányzati szer-
vek, vállalkozások, hivatalok osztanak meg, tesznek közkinccsé, amelyek
figyelembevételével a lakosság cselekvési lehetõségei adottá, tervezhetõvé
válnak (ügyintézés ideje, mikéntje, építési lehetõség, rendelési idõk, elõzetes
eljárások, papírok, vásárlási lehetõségek stb.). 

Az oktatás területén a majdan végzõ jogalkalmazóknak saját és ügyfeleik
érdekében érdemes figyelmet fordítaniuk az úgynevezett nyílt forrású hír-
szerzésre (Open Source Intelligence; OSINT), és ennek legális helyeire, tech-
nikáira.

39 Belényesi Pál: A technológiai piacok versenyjogi vonatkozásai. In: Tóth András (szerk.): i. m. 170. o.
40 Muha Lajos – Négyesi Imre. Nyílt forráskódú rendszerek alkalmazása. NT Nonprofit Közhasznú Tár-

saság, Budapest, 2013, 197. o.
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A kiberbûncselekmények oktatásáról

Az interneten is, ahogy a valós térben a legveszélyesebb bûnözési forma a
szervezett elkövetés.41 E bûnözõi kör tagjai ugyanazokkal a technikai lehetõ-
ségekkel élnek vissza, amelyet más felhasználók tisztességes célra használ-
nak.42 Hamis vagy azonosíthatatlan IP-címekrõl, nem forgalmazó e-mail-
fiókokban hagyott üzenetekkel kommunikálnak, kép-, szöveg- vagy bármely
más fájlba rejtett üzeneteket küldözgetnek, töltögetnek egymástól (például
jelszóval védett FTP-hálózatokról). Továbbá tagokat toboroznak tevékenysé-
gükhöz, vallási-politikai propagandát folytatnak szöveges, audio- és
videoelérhetõséggel, kábítószert, hamis árukat, termékeket forgalmaznak, il-
legális szerencsejáték-oldalakat üzemeltetnek, pénzt mosnak43 tisztára alapít-
ványokon, legális vagy illegális szerencsejáték-oldalakon keresztül.

Az Europol 2014 óta adja ki az Internetes szervezett bûnözéssel kapcsolatos
fenyegetésértékelés (Internet Organised Crime Threat Assessment; IOCTA) cí-
mû jelentését egy úgynevezett Fehér könyvben. A jelentések évente adnak
helyzetjelentést a számítógépes bûnözésrõl, a megismert fenyegetésekrõl, a
várható tendenciákról. Összegezik a szakemberek, a tagállamok tapasztalatait,
a tudományos kutatások eredményeit.

Érdemes áttekinteni az elmúlt két év értékelését (táblázat).
Jó láthatók a két IOCTA-jelentés közötti átfedések, amibõl viszont azt a kö-
vetkeztetést vonhatjuk le, hogy ezek azok a kibertérhez kötött vagy azzal ösz-
szefüggõ bûncselekmények, amelyek a gyakorlatban mennyiségében és mi-
nõségében a legjelentõsebbek.

Tovább menve vegyünk észre még valamit. Az Europol szakértõi által
összeállított listából látható, hogy a bûncselekmények zöme nem a kibertér-
hez kötött, hanem már elõtte ismertek és büntetendõk voltak. 

Ez viszont azt jelenti, hogy a büntetõjog különös részének bármely szin-
ten történõ oktatásában, a bûncselekmények bemutatásakor, elemzésekor e

41 Organised Crime in Europe: The threat of cybercrime. Council of Europe – Octopus Programme,
Strasbourg, 2005, pp. 161–170.; Korinek László: Kriminológia II. Magyar Közlöny Lap- és Könyv-
kiadó, Budapest, 2010, 310. o.; Nagy Zoltán: Kiberbûncselekmények, kiberháború, kiberterrorizmus
– avagy S.O.S Magyarország! Magyar Jog, 2016/1., 17–24. o.; Papp Péter: Hi-tech bûnözés napjaink-
ban. Belügyi Szemle, 2011/11–12., 5. o.; Anamaria Cristina Cercel: Criminologie. Editura Hamangiu,
2009, p. 101.

42 Simon Béla: A virtuális világok büntetõjogi szempontból. In: Szelei Ildikó – Berki Gábor (szerk.):
Hadtudomány és a 21. század. Budapest, 2015, 265–277. o.

43 Gál István László: A pénzmosás és a terrorizmus finanszírozása. In: Korinek László – Kõhalmi Lász-
ló – Herke Csongor (szerk.): Emlékkönyv Irk Albert egyetemi tanár születésének 120. évfordulójára.
Pécsi Tudományegyetem Állam- és Jogtudományi Kar, Pécs, 2004, 39. o.
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bûncselekmények kibertérben történõ megvalósulásának lehetõségeit is em-
líteni kell(ene)48. Ez az oktatók felelõssége.

Összegzés

A tanulmány elején feltettem az alapkérdést: akar-e a mindenkori hatalom a
technikai-technológiai fejlõdés útjára lépni? 

Ma a fejlett nyugat-európai országokban (Szlovákiával, Szlovéniával49 is)
a DAB (Digital Audio Broadcasting) még inkább a DAB+ technológiájú di-

44 https://www.europol.europa.eu/activities-services/main-reports/internet-organised-crime-threat-
assessment-iocta-2016 

45 Muha Lajos: A kritikus információs infrastruktúrák védelme. Reinet Technológia Kft., Budapest,
2015, 16–19., 54–58. o.; Nagy Zoltán András – Mezei Kitti: A zsarolóvírus és a botnet vírus, mint nap-
jaink két legveszélyesebb számítógépes vírusa. In: Gál Gyula – Hautzinger Zoltán (szerk.): Szent
Lászlótól a modernkori magyar rendészettudományig. Magyar Hadtudományi Társaság Határõr Szak-
osztály Pécsi Szakcsoport, Pécs, 2017, 163–168. o.

46 Dornfeld László – Sántha Ferenc: A terrorizmus és a terrorcselekmény, mint nemzetközi bûncselek-
mény aktuális kérdései. Jog Állam Politika, 2017/3., 69–106. o.

47 https://www.europol.europa.eu/activities-services/main-reports/internet-organised-crime-threat-
assessment-iocta-2017 

48 Simon Béla: Csúcstechnológiai bûnözés. Egyetemi jegyzet. Nemzeti Közszolgálati Egyetem, Buda-
pest, 2012, 11. o.; Nagy Zoltán András – Mezei Kitti: Az informatikai bûncselekmények. Egyetemi
jegyzet. Pécsi Tudományegyetem Állam- és Jogtudományi Kar, Pécs, 2017, 5–8. o.; Deres Petronel-
la: Internetes bûnözés. In: Tóth András (szerk.): i. m. 248–250. o.; Domokos Andrea: Internetes bû-
nözés. In: Tóth András (szerk.): i. m. 251–260. o.; Mezei Kitti – Tóth Dávid: Információs bûncselek-
mények. Büntetõjogi Szemle, 2015/1–2., 64–73. o.

49 Szlovéniában jelenleg az ország területének hetven százalékán szólnak digitális rádióadások, terveik
szerint 2022-ben lekapcsolják az analóg hálózatokat. http://radiosite.hu/mar-2022-ben-lekapcsolhat-
jak-az-fm-adokat-szloveniaban/ 

Az IOCTA 2016-os jelentése44

– a malware-ek (malicous software – rosszindulatú
programok összefoglaló elnevezése);

– gyermekek online szexuális kizsákmányolása;
– fizetési csalások;
– social engineering;
– adatsértések és hálózati támadások;
– a kritikus infrastruktúra elleni támadások45;
– online bûnös pénzügyek;
– a darknet és a rejtett szolgáltatások;
– a terrorizmus és a kibertér konvergenciája46;
– big data, IoT, felhõszolgáltatások.

Az IOCTA 2017-es jelentése47

– kibertérfüggõ bûncselekmények;
– malware-ek;
– adatsértések;
– gyermekek online szexuális kizsákmányolása;
– fizetési csalások
– card present csalások,
– card not-present csalások;
– online bûnözõi piac;
– a kibertér és a terrorizmus konvergenciája.

Az Europol jelentéseinek összevetése 
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gitális rádiózás már felváltotta, felváltja az analóg rádiózást. Egyfelõl a digi-
tális rádióadások vételére alkalmas rádiók igen sokba kerülnek, ami a magyar
átlagjövedelmi viszonyok és a fogyasztási preferenciák mellett meggondo-
landó kiadás. Másfelõl ha lekapcsolnák az analóg magyarországi rádiósugár-
zást, nem jutnának el a lakosság teljes köréhez (vidéken, peremterületeken,
tanyákon, kicsiny falvakban) a hírek és egyéb tartalmak. 

A közszolgálati és néhány rádióadó kísérletképpen sugároz digitális rádió-
adásokat, ma még csupán Budapest vételkörzetében. Látható, hogy Magyar-
országon a technikai megújulást és egyben tartalombõvülést is magával hozó
digitális rádiózás áttörésére még várnunk kell. 

A lenyûgözõ technikai-technológiai fejlõdés társadalmi nehézségeinek
sokszempontú és beható vizsgálata nem elodázható feladat.

A jogalkotó figyelmét hívta fel a Kúria elnöke is, amikor arról beszélt,
hogy „a big data, a közösségi portálok, a felhõalapú szolgáltatások jelentõs
hatással vannak a szerzõi jogokra és az adatvédelemre. Várhatóan jelentõs
változást eredményez a drónok vagy az önvezetõ autók alkalmazása a kár-
felelõsségi szabályokban.”50

Nem vitatható, hogy a jogalkalmazók naprakész és szervezett, szakmailag
megbízható felkészítése fontos feladat.

Az egyetemi oktatásban ugyanez a teendõ, nem késlekedhetünk, hiszen
egyfelõl a technika és a technológia rendkívül gyors ütemben halad elõre és
nem várja be az országok adaptációját, másfelõl ha e területen nem jártas
hallgatók végeznek, akkor jogalkotóként, jogalkalmazóként is ugyanilyen is-
meretlen marad elõttük az a világ, amelyben élnek.

A Nemzeti Közszolgálati Egyetem Rendészettudományi Kar kiberbûnö-
zés elleni tanszéke élen fog járni a modern technika és technológia jogi buk-
tatóinak felszínre hozatalában.

50 http://www.lb.hu/sites/default/files/sajto/ab_darak_ur_beszede_2017._aprilis_10.pdf 
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KOLLÁR CSABA

A magyarországi online csalások 
fontosabb tulajdonságai1

A 2013 és 2016 között elkövetett releváns bûnesetek elemzése

A büntetõ törvénykönyvrõl szóló 2012. évi C. törvény (Btk.) nevesíti a va-
gyon elleni bûncselekmények közül a lopást (370. §), a sikkasztást (372. §),
a csalást (373. §), a gazdasági csalást (374. §), az információs rendszer fel-
használásával elkövetett csalást (375. §), a hûtlen és hanyag kezelést (376. és
377. §), a jogtalan elsajátítást (378. §), az orgazdaságot (379. §), a szellemi
tulajdon elleni bûncselekmények közül az iparjogvédelmi jogok megsértését
(388. §), a pénz- és bélyegforgalom biztonsága elleni bûncselekmények kö-
zül a készpénz-helyettesítõ fizetési eszköz hamisítását, illetve a vele való
visszaélést (392. és 393. §), valamint a készpénz-helyettesítõ fizetési eszköz
hamisításának elõsegítését (394. §). E bûncselekmények adják a tanulmány
jogi keretét. Elméleti szinten igen, saját kutatásomban azonban nem teszek
lényeges különbséget a Btk. nevezett tényállásai között, így a csalás fogalmát
nemcsak a 373–375. §-ra, hanem kriminológiai értelemben általában haszná-
lom azokra az esetekre, amikor a csalás (tévedésbe ejtés) módszerével, vagy
annak révén, segítségével valósult meg a bûncselekmény.

A digitális korban elkövetett 
elektronikus bûncselekmények

A digitális kor technikai eszközeinek a használatával megvalósított bûncselek-
ményeket a szakirodalom összefoglaló néven csúcstechnológiai bûnözésnek2,
számítástechnikai jellegû bûncselekménynek3, számítógépes bûncselek-
ménynek4, valamint jelenleg általánosságban és leggyakrabban kiberbûnözés-

1 A tanulmány az Emberi Erõforrások Minisztériuma ÚNKP-17-3-I-OE-779/45 kódszámú Új Nemzeti
Kiválósági Programjának támogatásával készült.

2 Simon Béla: A csúcstechnológiai bûnözés és nyomozása. Nemzeti Közszolgálati Egyetem, Budapest,
2013

3 Ibolya Tibor: A számítástechnikai jellegû bûncselekmények nyomozása. Patrocinium, Budapest, 2012
4 Gyaraki Réka: Számítógépes bûncselekmények és az ellenük való védekezés. In: Christián László

(szerk.): Információvédelem. Nemzeti Közszolgálati Egyetem, Budapest, 2015

DOI: 10.38146/BSZ.2018.10.4
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nek nevezi. Simon5 az általam említett, és a Btk.-ban is nevesített tényállások
szerint osztályozza a bûncselekményeket. Ibolya6 az online csalásokat, a zakla-
tást, a készpénz-helyettesítõ fizetési eszközzel kapcsolatos bûncselekménye-
ket, az e-mailes csalásokat, az adathalászat különbözõ formáit és módszereit, a
wifilopást és a szerzõi jogi jogsértéseket különbözteti meg. Gyaraki7 és Nagy 8

az online környezetben elkövetett bûncselekmények hazai és nemzetközi tipi-
zálási törekvéseit ismerteti. Nagy többek között svájci, japán, belga, német,
osztrák, amerikai, skót szerzõk mûvei alapján megállapítja, hogy a számítógé-
pes környezetben elkövetett bûncselekmények elsõ generációjáról a nyolcva-
nas évek végéig beszélhetünk. Ebben az idõszakban a fontosabb bûncselekmé-
nyek a következõk:

– számítógépes manipuláció;
– titkos kémkedés;
– gépidõlopás és szabotázs;
– adatmanipuláció és adatlopás;
– komputer jogosulatlan használata;
– számítógépes hamisítás;
– rendszerbe történõ jogosulatlan behatolás;
– személyes adatokat veszélyeztetõ támadás;
– mikrochip jogosulatlan másolása;
– szoftverlopás;
– visszaélés az adatfeldolgozási tevékenységgel;
– számítógépes hacking.

Az elektronikus környezetben elkövetett bûncselekmények osztályozására,
tipizálására tehát igény mutatkozott nemcsak nemzeti, hanem – ahogy
Gyaraki és Nagy leírja – nemzetközi szinten is. Az OECD 1986-ban kibocsá-
tott rendelkezése öt alrendszerbe sorolta ezeket a bûncselekményeket, és
megadta az információlopás, a számítógépes szabotázs, az adatok tisztesség-
telen manipulálása vagy megváltoztatása, a jogosulatlan használat, illetve a
jogosulatlan hozzáférés fogalmi kereteit. Az Európa Tanács 1989/9. számú
ajánlásában egy olyan minimális listát állított össze, amelyikben a megneve-
zett cselekmények büntetendõvé nyilvánítását javasolja. Ennek elsõ pontja a
számítógépes csalás. Nagy közlésében az Európa Tanács ajánlásában defini-

5 Simon Béla: i. m.
6 Ibolya Tibor: i. m.
7 Gyaraki Réka: i. m.
8 Nagy Zoltán András: Bûncselekmények számítógépes környezetben. Ad Librum, Budapest, 2009
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ált számítógépes csalás „adatok, programok bevitele, megváltoztatása, törlé-
se, elrejtése, vagy más, az elektronikus adatfeldolgozási folyamatok befolyá-
solását eredményezõ magatartás, amellyel az elkövetõ egy harmadik sze-
mélynek gazdasági, vagy vagyoni hátrányt okoz, illetve amelynek célja az,
hogy az elkövetõ önmaga, vagy más számára gazdasági, illetõleg vagyoni
elõnyhöz jusson”. Vagyis „más személyt vagyonától megfosszon”. 

Gyaraki úgy véli, hogy a „számítógépes bûncselekmények elkövetõi álta-
lában magasan képzett, 18-45 éves szakemberek, jellemzõen férfiak”9. A ta-
nulmányom második részében ismertetett primer kutatásom alapján megálla-
pítottam, hogy az online csalások elkövetõire csak fenntartásokkal igaz az
idézett megállapítás. Ennek legfõbb okát abban látom, hogy az elkövetõi fõ
kategóriák – hacker, cracker, social engineer, kalóz – közül az elkövetõk zö-
mében a social engineer, s kisebb részben a kalóz kategóriákba sorolhatók be. 

Csalás az elektronikus kereskedelemben és piactereken

Az eNET Internetkutató és Tanácsadó Kft. online kereskedelemre vonatkozó
felmérése szerint 2016-ban 427 milliárd forint, vagyis a hazai kiskereskedel-
mi forgalom 5,2 százaléka bonyolódott le elektronikus környezetben. A piac
mérete és forgalmának növekedése mellett a virtuális bevásárlókosarakba át-
lagosan tizenháromezer forintnyi áru került, ami ezerhétszáz forinttal több,
mint a 2015-ös átlagkosár mértéke. A vásárlók száma 2016-ban megközelítet-
te az ötmilliót, ami azt jelenti, hogy a felnõtt internetezõk több mint nyolcvan
százaléka legalább évente egyszer vásárol online piactereken. A vásárlási ak-
tivitás fokozódása nemcsak a hazai, hanem külföldi webshopoknál is érezhe-
tõ. A külföldi webáruházakban vásárló magyar vásárlók száma 2015-höz ké-
pest (másfél millió fõ) 2016-ban további hétszázezerrel gyarapodott. A GKI
Digital HVG.hu-n olvasható felmérése szerint10 a hazai online kiskereskede-
lem öt legnagyobb szereplõje 2017-ben az Extreme Digital, az Emag, a Me-
dia Markt, a Mall.hu és a Tesco. Ezek és a rangsorban következõ öt vállalat
forgalma a hazai online kereskedelem harminc százalékát teszi ki. Az online
módon (is) értékesítõ vállalatok mellett az online piacterek is népszerûek.  

Az említett oldalak üzemeltetõinek/tulajdonosainak nyilvánvalóan jól fel-
fogott gazdasági érdekük, hogy az online kereskedelmi felület, illetve piactér
biztonságos legyen, minél több olyan biztonsági elem legyen tudatosítva a (le-

9 Gyaraki Réka: i. m.
10 https://hvg.hu/kkv/20170615_Ezekben_a_boltokban_koltjuk_el_a_legtobb_penzt_a_neten



Belügyi Szemle, 2018/10. 59

endõ) vásárlóban, ami csökkenti a vásárlás kockázatát, és elõsegíti az online
környezetben történõ vásárlás mint szokás beépülését az emberek rutinjába. 

Az online kereskedelemmel foglalkozó vállalkozók a törvény által kötele-
zõen elõírt szavatosság, jótállás, elállás tényének és lehetõségének bemutatá-
sa mellett a fizikai világhoz képest kedvezõbb árakkal, online akciókkal mo-
tiválják a vásárlókat, a nagyobb piactereken pedig az eladó bizalmi indexe
(például sikeres vásárlások száma, pozitív értékelés, ötfokú Likert-skálán az
ötös gyakorisága, a rendszerben eladóként történõ regisztráció idõpontja), a
csalófigyelõ rendszer, pénzvisszafizetési garancia próbálja elõsegíteni a biz-
tonságos, csekély kockázattal járó online vásárlást. Barta és Székely11 az
online piactereken elkövetett visszaélések felderítésével foglalkozó könyvé-
ben bemutatja a Vatera Biztonsági Csoport tevékenységét (táblázat).

11 Barta Sándor – Székely Gergely: Kézikönyv az online piactereken elkövetett visszaélések felderítésé-
hez. Allegroup.hu Kft., Budapest, 2010

Akciók Leírás Cél

Észlelés Felhasználói inaktivitás, biztonsági adat-
egyeztetés:
– személyes okmányok (személyi igazol-

vány, lakcímkártya, útlevél) másolatá-
nak bekérése (faxon, szkennelve);

– okmányok adatainak egybevetése a re-
gisztrációs adatokkal

személyellenõrzés, visszaélést megkísér-
lõ felhasználó kizárása a piactérrõl –
megelõzési céllal

Adatgyûjtés – online piactéren észlelt felhasználói
adatok mentése, rendszerezése;

– nyílt információgyûjtés, jellemzõen kö-
zösségi portálokon

nyombiztosítás, az elkövetõ által hagyott
digitális lábnyomok mentése

Felhasználói 
tájékoztatás

Észlelt visszaélés esetén a csaló felhasz-
nálóval kapcsolatba kerülõ személyek tá-
jékoztatása
– figyelemfelhívás;
– tájékoztatás feljelentés lehetõségérõl

megelõzés figyelmeztetéssel, egyúttal a
sértettek tájékoztatása

Nyomozó 
hatóság 
támogatása

– kiemelt ügy észlelése esetén feljelentés
megtétele;

– adatszolgáltatás;
– sértetti igények összegyûjtése, továbbí-

tása (külön kérésre).

felderítés megkönnyítése, sértetti kör és
kárérték felmérése

A Vatera Biztonsági Csoport tevékenysége

Forrás: Barta Sándor – Székely Gergely: i. m. alapján saját szerkesztés. 
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Részint a rendszer biztonsági elemeinek, részint a biztonsági csoport által
mûködtetett, korlátozott hozzáférésû, zárt informatikai rendszernek, a csalófi-
gyelõ rendszernek tulajdonítható, hogy bár 2009-ben az átmenõ forgalom 17,5
milliárd forint volt, a visszaélésekkel keletkezõ kár negyvenmillió forint12.

A tipikus elkövetési magatartások között található a saját kutatásomban
külön kategóriaként nem szerepeltetett és a hivatkozott szakirodalomban „rit-
ka esetként” számon tartott jutalékcsalás, amikor az aukciós szolgáltató sérel-
mére követnek el visszaélést azzal, hogy az eladó hamis adatokkal regisztrál
és az aukciós díjat nem fizeti meg. 

Primer kutatás
Módszertani alapok

Kutatásom módszertani alapját Krippendorff13, Langer14, Héra és Ligeti15,
Gordon és Langmaid16, valamint Horváth és Mitev17 tartalomelemzéssel és
(alternatív) kvalitatív kutatási technikákkal és módszerekkel foglalkozó szak-
irodalma, illetve Kollár18 szakértõi kiválasztással és megkérdezéssel foglal-
kozó tanulmánya adta. A 2017. március 1. és szeptember 1. között végzett ku-
tatásomban a következõ módszereket használtam fel:

– szakértõi interjúk;
– esetleírásokat tartalmazó dokumentumok szövegelemzése.

Szakértõi interjúk

A szakértõ fogalmának többsíkú értelmezése (voluntarista, konstruktivista,
tudományszociológiai) közül kutatásomban elsõsorban a konstruktivista-tu-
dományszociológiai megközelítést alkalmaztam, és a szakértõk kiválasztásá-
nál a következõ szempontokat vettem figyelembe:

– legalább öt éve dolgozzon nyomozóként vagy vizsgálóként a rendõrségen;

12 Uo.
13 Klaus Krippendorff: A tartalomelemzés módszertanának alapjai. Balassi Kiadó, Budapest, 1995
14 Langer Katalin: Kvalitatív kutatási technikák. Szent István Egyetemi Kiadó, Budapest, 2009
15 Héra Gábor – Ligeti György: Módszertan. A társadalmi jelenségek kutatása. Osiris Kiadó, Budapest,

2005
16 Wendy Gordon – Roy Langmaid: Kvalitatív piackutatás. HVG Kiadó, Budapest, 1997
17 Horváth Dóra – Mitev Ariel: Alternatív kvalitatív kutatási kézikönyv. Alinea Kiadó, Budapest, 2015
18 Kollár Csaba: A szakértõvé válás, illetve a szakértõi kiválasztás és megkérdezés módszertani kérdé-

sei. Vezetéstudomány, 2018/2.
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– kiemelkedõ szakmai ismerete legyen (az adott munkakörben történõ foglal-
koztatás feltétele a szakirányú felsõfokú végzettség);

– birtokában legyen a gazdasági-mûszaki-informatikai folyamatokhoz kap-
csolódó ismereteknek;

– ismereteit folyamatosan bõvítse (belsõ képzések, továbbképzések);
– legyenek értelmezõ, értékelõ, elemzõ ismeretei, illetve ezeket a módszere-

ket használja (ez ugyancsak a szakmai követelmények közé tartozik);
– a rendelkezésére álló nyomozati anyagok és egyéb források alapján határo-

zott és megalapozott véleményt legyen képes kialakítani;
– véleményét érthetõen legyen képes megfogalmazni (rendszerint írásban,

ritkábban csak szóban);
– olyan megállapításokat tegyen, amelyek révén a probléma jobban megis-

merhetõ.

Tíz, az elõbbi feltételeknek megfelelõ nyomozóval készítettem félig struktu-
rált szakértõi interjút. Az interjúk során kötelezõ jelleggel hangzottak el a di-
gitális kor próbatételeivel, a bûnözõi magatartás megváltozásával, a nyomo-
zás lefolytatásával és a vádemeléssel kapcsolatos kérdések. A kapott válaszok
jelentõs része kongruált egymással, s a következõ öt markáns konzekvencia
megfogalmazását tette lehetõvé: 

1. Erõs pozitív korreláció mutatható ki a digitális eszközök (okostelefon, lap-
top) elterjedése, a rajtuk futó technológiák (3G, 4G, wifi) és alkalmazások
(Facebook, online hirdetés) használata, valamint a digitális/elektronikus
térben elkövetett csalások száma között.

2. Az elkövetési módszerek egy része nem új, mivel a megvalósítás módja
megtalálható a digitális kor elõtti idõszakban is, igaz, akkor még a szemtõl
szemben, vagy a nyomtatott médiában megjelenõ (apró-) hirdetések révén
tévesztették meg sértetteket az elkövetõk.

3. A digitális korban elkövetett csalások felderítésénél nehézséget okoz, hogy
az esetek egyre nagyobb részénél a) a valódi elkövetõk háttérben maradnak
(strómanokat használnak fel erre a célra); vagy b) az elkövetõk külföldi ál-
lampolgárok és/vagy külföldön vannak.

4. Az emberek hiszékenysége nem feltétlenül függ az iskolai végzettségüktõl
és az életkoruktól.

5. A sértettek általános pszichológiai jellemzõi (például nyereségvágy, kapzsi-
ság, manipulálhatóság, érzelmi gyengeség) nem a digitális korban alakultak
ki, de a digitális kor hozzájárult bizonyos tulajdonságaik felerõsödéséhez.
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Az elektronikus csalás bûncselekményekrõl a szakértõi interjúk elemzése ré-
vén egy általános képet kaptam, ezután hozzákezdtem a területi és helyi nyo-
mozó hatóságok 2013–2016. évi tevékenységérõl szóló beszámolók (kutatói
értelemben véve dokumentumok) elemzéséhez.

Esetleírások tartalmi elemzése

Az esetleírásokat tartalmazó dokumentumok szövegelemzésénél a módszertan
lehetõségei közül (tartalomelemzés, narratív elemzés, beszélgetéselemzés és
diskurzuselemzés) a tartalomelemzést választottam, mivel a területi és helyi
nyomozó hatóságok írásos dokumentumai leginkább ebbe a kategóriába sorol-
hatók be. Célom az volt, hogy egy összetett jelenséget (az online csalások kü-
lönbözõ fajtáit) vizsgáljam úgy, hogy a dokumentumok többségében bizonyos
eseteket számszerûsítettek ugyan, a dokumentumok tartalma kutatói aspektus-
ból nem tekinthetõ egységesnek, mivel a megnevezett csalások fajtái nem min-
den dokumentumban, és nem azonos névvel (besorolás) jelentek meg. Így kuta-
tási vállalásom a csalás jelenségének és fajtáinak bemutatására vonatkozott, és
nem az esetek kvantitatív, számszerû, statisztikai módszereket használó elemzé-
sére. A tartalomelemzés lépéseinél Langer19 ajánlását vettem figyelembe:

1. Kutatási probléma megfogalmazása: a téma alkalmas a tartalomelemzésre,
mivel a kapott eredmények révén nevesíteni és így kategorizálni lehet a
2013 és 2016 között elkövetett online csalásokat.

2. Szöveg kiválasztása: az elemzésre szánt szöveg kiválasztásánál két tarta-
lomforrást használtam fel: a) a médiában 2013 és 2016 között megjelent, a
Magyarországon elkövetett online csalásokkal foglalkozó cikkeket; b) a
nyomozó hatóságok 2013 és 2016 közötti írásos jelentéseit. Utóbbinál az
elkövetõk és a sértettek személyazonosságára vonatkozó információkat
nem ismertem meg, mivel azonban az esetleírások közel százszázalékos ké-
pet adtak a vizsgált idõszakban elkövetett online csaláshoz köthetõ bûnese-
tekrõl, így a két forrást összességében alkalmasnak és elégségesnek talál-
tam a szükséges elemzés elvégzésére.

3. Szöveg átírása: mivel a szövegek leírt formában álltak rendelkezésre, ezért
nem kellett az átírással foglalkozni.

4. Kódolás: a szöveg leíró elemzésénél elõször valamennyi dokumentumot át-
olvastam, hogy általános képet kapjak, majd az újbóli átolvasáskor már
esetkategóriákat alkottam, s arra törekedtem, hogy az adott kategóriához

19 Langer Katalin: i. m.
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leginkább illeszkedõ leírását adjam meg. Így kaptak az egyes csalásmódok
elnevezést, illetve néhány mondatos bemutatást. 

A következõkben a dokumentumok tartalmi elemzése során kialakított elkö-
vetési módokat és azok rövid leírását ismertetem. 

A fontosabb elkövetési módok 
Használati tárgy eladásának ígérete

Az internetes csalás legegyszerûbb esete az, amikor az elkövetõ valamelyik
apróhirdetési oldalon meghirdet egy terméket (rendszerint mûszaki cikket,
okostelefont, laptopot, tabletet), a sértett a termék vételárát átutalja a megadott
bankszámlaszámra, de a megvásárolt terméket soha nem kapja meg, a hirdetõ
pedig megszakít vele minden kapcsolatot (telefonon nem érhetõ el, e-mailekre
nem válaszol). 

Webáruházban, apróhirdetési oldalon történõ vásárlás

Az esetek egy részében a sértett megkapja ugyan postán a csomagot, amit
aláírásával is igazol, de azt csak ezután bontja fel. A csomag tartalma válto-
zatos (tégla, sokkal kisebb értékû mûszaki, vagy egyéb termék, nem mûkö-
dõ, hibás, hiányos termék). Ennél a csalásfajtánál is gyakori, hogy az elköve-
tõ – miután a bankszámlájára megérkezik a termék ára – nem elérhetõ, a
telefonszáma nem csöng ki, e-mailekre nem válaszol. Nagyobb értékû, inter-
netes oldalakon hirdetett ingó (gépjármû) és ingatlan (lakásvásárlás, albérlet)
vagyonelemek esetében az elkövetõ elõleget, foglalót vesz át, majd miután
azt megkapta, nem teljesíti a szerzõdésben vállalt kötelezettségeit. Bizonyos
esetekben megjelenik a jóhiszemû sértett, aki megbízik az ingatlanközvetítõ-
ben, akinek átadja a lakás kulcsait, hogy az érdeklõdõknek mutassa meg az
ingatlant, mivel õ nem ér rá ezzel foglalkozni. Gépjármûveknél a hirdetési ol-
dalon látott fényképek és leírás alapján adja át az elõleget/foglalót a sértett az
elkövetõnek.

Csereajánlat

Több internetes apróhirdetési oldalon is lehetõség van arra, hogy a termék el-
adása mellett az eladó/vevõ cserében állapodjon meg. Az esetek nem túl nagy
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százalékában olyan csalással is találkozni, amikor a sértett a megállapodás ér-
telmében elküldi a terméket, az elkövetõ azonban vagy nem küld semmit, vagy
értéktelen, mûködésképtelen, sokkal kisebb értékû terméket küld cserébe.

Munkalehetõség ígérete

Ugyancsak az internetes csalások témakörébe sorolhatók azok az esetek, amikor
az elkövetõ – rendszerint külföldi – állást kínál a gyakran az adott nyelvet nem
beszélõ munkakeresõnek úgy, hogy kiutazás, illetve a munka tényleges megkez-
dése elõtt regisztrációs/közvetítõi díjat kér. Az ilyen állások változatosak lehet-
nek, általánosságban azonban elmondható, hogy végzettséget nem igénylõk
(például mezõgazdasági kisegítõ, építõipari segédmunkás, konyhai kisegítõ/mo-
sogató), vagy szakmunkás-bizonyítványhoz kötöttek (például építõipari szak-
munkák, mint kõmûves, burkoló, tetõfedõ, ács, vagy vendéglátóipari szakmun-
kák, mint szakács, felszolgáló, cukrász, vagy ipari szakmunkák, mint lakatos,
esztergályos, marós, hegesztõ, gépszerelõ). Miután a sértett a regisztrációs/köz-
vetítõi díjat befizette, az elkövetõ vagy nem létezõ, vagy hamis lehetõségeket
küld el neki, vagy ritkábban a sértett csak a kiutazás után szembesül azzal, hogy
a hirdetésben közölt feltételek nem vagy csak részben állnak rendelkezésre. 

Emelt díjas telefonszám használata

Az emelt díjas telefonszám használatával akkor valósul meg a csalás vétsé-
ge, amikor a sértett a telefonszámot felhíva 1. bárki által térítésmentesen el-
érhetõ, általános információkat kap; 2. valótlan álláslehetõségeket ajánlanak
a számára; 3. szándékosan húzzák a beszélgetés idejét, hogy a sértettnek több
telefondíjat kelljen fizetnie. Az emelt díjas telefonszámot korábban nyomta-
tott, az utóbbi években zömében már online felületen hirdetik. 

Javításra adott megbízás

A sértettek az internetes hirdetési felületen megadott címre küldik el a készü-
léküket (rendszerint okostelefon, tablet, laptop) és gyakran a javítás összegét
is, de sem a készüléket, sem a javítási díjat nem kapják vissza. Ennek a csa-
lásnak a másik fajtája az, amikor az elkövetõ hirdeti magát valamelyik inter-
netes felületen, majd találkozik a sértettel általában valamelyik gyorsétterem-
ben, aki átadja neki a készüléket és a (becsült) javítási díjat. Ezután a csaló
nem érhetõ el. 
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Sértett hirdet eladásra mûszaki cikket

A sértett a mûszaki cikket elküldi a megadott címre, az elkövetõ a fizetési
módok közül a banki átutalást javasolja a termék átvétele után. Másik gyako-
ri mód ennél a csalásfajtánál az, amikor a sértett meghirdeti eladásra a tele-
fonját, s olyan hamis igazolást kap, hogy annak ellenértékét a vevõ átutalta,
de ez nem valósul meg, s idõközben õ a terméket már elpostázta. Harmadik
ritkább módszer az, amikor az eladó és vevõ abban állapodnak meg, hogy a
vevõ foglalót küld az elõadónak (ezt meg is teszi), az eladó válaszul elküldi
a terméket, de nem kapja meg a fennmaradó vételárat.

Jegyduplikáció

Az elkövetõk az interneten valóban megrendelnek és ki is fizetnek egy je-
gyet, amivel jogosultak koncerten, vagy egyéb eseményen részt venni. A
beléptetõrendszerek úgy mûködnek, hogy az otthon kinyomtatott jegyen ta-
lálható egyedi azonosító alapján csak egyszeri belépést tesznek lehetõvé. Az
elkövetõk a jegybõl több példányt nyomtatnak, amelyet akár az esemény
elõtt, vagy a (telt házas) esemény helyszínén adnak el a sértetteknek.

Hamis arculati eszközök használata

Bár számukat tekintve ritkább, de tipikusnak tekinthetõ csalásfajta az, ami-
kor az elkövetõ megfelelõ informatikai tudását használja fel arra, hogy a bûn-
cselekményt megvalósítsa. Ennek egyik legegyszerûbb esete az, amikor va-
lamelyik állami szerv (tipikusan Nemzeti Adó- és Vámhivatal, Országos
vagy Budapesti Rendõr-fõkapitányság, önkormányzat) arculati elemeinek és
eszközeinek (például logó, betûtípus, levélpapír, boríték) felhasználásával –
amelyet rendszerint az állami szerv weboldaláról, vagy korábbi hivatalos le-
velezésbõl szerez meg – olyan hamis levelet szerkeszt és küld el a sértettnek,
amiben felszólítja, hogy az általa elkövetett vétség miatt (például a sértett
weboldalán az adatkezelési nyilatkozat nem felel meg a törvényi elõírások-
nak) fizessen bírságot a megadott bankszámlaszámra. 

Hamis bankszámlaszám használata (utalásos csalás)

Az elkövetõk rendszerint olyan céget választanak ki, amelyiknél viszonylag
nagy összegû, vagy gyakori átutalásos pénzmozgás történik. Az adott pénz-
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ügyi osztály munkatársának (nevét, e-mailes elérhetõségét a vállalat nyilvá-
nosan elérhetõ adataiból, vagy telefonhívás révén szerzik meg) egy céges 
e-mailt küldenek (rendszerint nem magyarországi doménrõl, de a vétlen vál-
lalat nevével azonos névvel), hogy a bankszámlaadatok megváltoztak, s a
szolgáltatás/termék ellenértékét már az új bankszámlára kérik. Ennél a csa-
lásfajtánál az elkövetõk feltérképezik a sértett ügyfélkörét (a vállalat
weblapján megtalálhatók), és azt is, hogy a beszállító – akinek nevét kihasz-
nálva eljárnak – milyen terméket/szolgáltatást szokott kínálni a sértettnek.

Hamis márkajelzésû termék kereskedelme

Ez is viszonylag gyakori elkövetési módnak tekinthetõ. Az elkövetõ online ap-
róhirdetési oldalon, vagy Facebookon nagyon kedvezõ áron kínál hamis már-
kajelzéssel ellátott termékeket (rendszerint ruhát, cipõt, órát, divatékszert). A
vevõ megkapja a terméket, ugyanakkor a hamis márkajelzésû termékek gyár-
tása, forgalmazása, értékesítése már büntetõjogi (például versenytárs utánzása
[Btk. 419. §] iparjogvédelmi jogok megsértése [Btk. 388. §]) és szabálysérté-
si következményekkel járhat. 

Kedvezõbb hitelkonstrukció ígérete

A banki hitelek kedvezõbb kiváltására, illetve a banki kamatoknál kedvezõbb
hitelek felvételére vonatkozó csalás eseteinél megjelenõ elkövetési mód az,
amikor az adott bank nevében hirdetnek valamilyen apropóból (például a
bank születésnapja, EU-s támogatás) hitelfelvételi akciót valamelyik hirdeté-
si oldalon, vagy gyakrabban e-mailben úgy, hogy az akcióban való részvétel-
hez elõzetesen közjegyzõi/ügyvédi díjat kell átutalni.

Bizalomra épülõ csalás

Ritkábban lehet találkozni olyan esetekkel, amikor az elkövetõk több sikeres
tranzakciót követõen válnak bûnelkövetõkké. A kisebb mennyiségû/értékû
termékek megbeszélés szerinti leszállításával/postázásával férkõznek az el-
követõk a sértettek bizalmába, akiknek idõvel rabattot ajánlanak fel, vagy
egy drágább terméknél jelentõs árkedvezményt adnak, ha viszonylag rövid
idõn belül (például 12–24 órán belül) a kedvezményes vételárat átutalják a
korábban is használt bankszámlára. 
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Házasságszédelgés, párkapcsolati csalás

Ugyancsak a bizalom kiépítésére és a kapcsolat/ismeretség elmélyítésére ala-
pozzák a csalás vétségét azok az elkövetõk, akik különbözõ internetes társke-
resõ oldalakon regisztrálnak, majd kedves, megnyerõ modorukkal a megté-
vesztett személyek bizalmába férkõznek, s akár több tízmillió forintot is
kicsalnak különbözõ ürüggyel (például beteg szülõ, kölcsön a közös lakás
megvásárlásához, gépkocsivásárláshoz, amellyel majd egy romantikus kirán-
dulásra mennek). 

Hamis személyi adatokkal, vagy személyes adatok klónozásával elkövetett csalás

Az elkövetõ vagy hamis adatokkal, vagy a sértett digitális lábnyoma (példá-
ul Facebook) és az ott található tartalmak alapján alkotja meg a személyisé-
gét, majd terméket, szolgáltatást rendel.

Bankkártyával elkövetett csalás

A bankkártyával elkövetett csalások közül a leggyakoribb az, amikor az el-
követõk ellopják, vagy a bankkártyatolvajtól megveszik a bankkártyát, majd
azzal – még a letiltás elõtt – termékeket, szolgáltatásokat vásárolnak. Ma-
gyarországon nem annyira jelentõs, de több olyan esettel is találkoztam, ami-
kor a bankjegykiadó automata kezelõfelületén helyeztek el olyan, a környe-
zetbe illeszkedõ elektronikai-informatikai eszközt, amelyik leolvasta a
bankkártya adatait a PIN-kóddal együtt, majd ezek birtokában az elkövetõk a
bankkártyát klónozták. Az elõbbihez hasonlóan jelentõs technikai tudást fel-
tételez az az elkövetési mód is, amikor a bankjegykiadó automatát hackelik
meg az elkövetõk, vagy például az automata billentyûzetének hõmérséklet-
változása alapján szerzik meg a kártya PIN-kódját. 

Következtetések

A szakértõkkel folytatott interjúk, illetve a közel százszázalékos mintának te-
kinthetõ dokumentumok alapján úgy gondolom, hogy az online csalással és
annak vázolt, illetve a jövõben megjelenõ újabb változataival érdemes és kell
is foglalkozni. Az általános, az emberi pszichében és viselkedésben megtalál-
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ható jellemvonások alapján egy átlagember is sértetté válhat. Ilyen jellemvo-
nás egyebek között:

– A szûkös jószág megszerzése iránt táplált csillapíthatatlan vágy: amikor va-
lamibõl csak egy van (például régiség, festmény), vagy több van ugyan, de
az a legolcsóbb (például informatikai eszköz, gépkocsi).

– Kapzsiság, nyereségvágy: az elkövetõk a többi termékhez/szolgáltatáshoz
viszonyítva kedvezõbb áron kínálják az adott dolgot, rendszerint rövid idõ-
tartam alatt, vagy lényegesen nagyobb nyereséggel kecsegtetnek a befekte-
tett pénz után.

– Az ember társas lény, akinek igénye van a társas kapcsolatokra (barátság,
szerelem, üzleti kapcsolat), ennek érdekében könnyen belevihetõ olyan
helyzetekbe, ahol a bizalmába férkõznek.

– Figyelmetlenség: a szerzési, birtoklási kényszer miatt az emberek nem fi-
gyelnek azokra az árulkodó jelekre (például az eladót még senki nem mi-
nõsítette, vagy csak negatív minõsítést kapott, vagy csak egy-két jó minõ-
sítést, a termékleírásban az szerepel, hogy a kép csak illusztráció), amikre
egyébként némi figyelem és higgadtság után azonnal rájönnének.

– Kényelem: az emberek többsége törekszik a dolgok (ilyen az online vásár-
lás) minél gyorsabb, minél egyszerûbb elintézésére, és a kényelem oltárán
feláldozza a(z információ-) biztonságot.

– Félelem: még a törvénytisztelõ polgárok is feszültté és izgatottá válnak ak-
kor, amikor egy hivataltól levelet kapnak. A tartalmát rendszerint nem kér-
dõjelezik meg, és a benne leírtak szerint járnak el.

– Hiszékenység: bár a nagyobb online hirdetési oldalak egyre több módszer-
rel próbálják biztonságossá tenni az ott zajló aukciókat, kereskedelmet, a
csalókat – akik például a hamis termékrõl azt állítják, hogy valódi – nem le-
het teljesen kiszûrni. Egy kedves arcú kereskedõnek könnyen elhiszi az em-
ber, hogy a márkatermék valódi, és a pénzért cserébe meg is kapja.

Szinte mindenkivel elõfordulhat olyan élethelyzet, amikor nem higgadtan,
racionálisan, hanem valamilyen pillanatnyi megérzés, érzelmi érintettség,
vagy az átlaghoz képest lényegesen kedvezõbb lehetõség (ígéretének) hatá-
sára hoz döntést. Ilyen gyakoribb élethelyzet lehet például

– a munkanélküliség, vagy az az élethelyzet, amikor a munkavállaló nem lát-
ja biztosítva a szakmai fejlõdését, anyagilag nem becsülik meg, és erõsen
elgondolkodik azon, hogy munkahelyet váltson. A tömegmédiából és egyéb
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forrásokból hallott hírek a kedvezõbb külföldi lehetõségekrõl (ez igaz
egyébként a külföldrõl rendelt olcsóbb árukra és használt cikkekre is) arra
sarkallják az illetõt, hogy külföldön próbáljon szerencsét; 

– a különbözõ banki hitelek miatt eladósodott emberek a kilakoltatástól és
teljes anyagi ellehetetlenüléstõl való félelem miatt megoldást keresnek a
problémáikra. Egyik ilyen megoldás a hitel kiváltása irracionálisan ala-
csony kamatozású hitellel. A gyakorlatban ilyen hitelt egyik bank sem ad;

– magány, szeretett társ elvesztése, új városba költözés. Az embernek – még
az introvertáltabbnak is – szüksége van emberi kapcsolatokra, amelyekre a
digitális kor által kínált megannyi platformon is próbál szert tenni.

Összegzés

A tanulmány alapját a Btk. irányadó paragrafusai adják, különösen kriminoló-
giai értelemben a csalásra vonatkozó 373–375. §, mindamellett a csalás fogal-
mának használatára az egyes tényállásokon túlmutatóan általános értelemben
került sor. Az elméleti részben külön kitértem az elektronikus kereskedelem-
ben és online piactereken elkövetett bûncselekményekre, s megállapítottam,
hogy ezen oldalak üzemeltetõinek/tulajdonosainak gazdasági érdeke, hogy
egy biztonságos online környezetet teremtsenek a vásárlásokhoz, kivéve ak-
kor, ha egyébként a hamis webáruház üzemeltetésével követik el a csalást. Sa-
ját kutatásomban két módszert használtam: 1. szakértõi interjúk; illetve 2.
esetleírásokat tartalmazó dokumentumok tartalmi szövegelemzése. Kutatá-
som eredményeként megalkottam az online csalás tipikus eseteinek a megne-
vezését és röviden be is mutattam az egyes eseteket, továbbá megneveztem
azokat a fontosabb emberi tulajdonságokat, illetve élethelyzeteket, amelyek
okán az emberek könnyen sebezhetõvé, kihasználhatóvá válhatnak. A tanul-
mány célja az volt, hogy az online csalások témakörében rövid áttekintést ad-
jon a téma iránt érdeklõdõk, vagy azzal foglalkozók számára.
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SIMON BÉLA

Kriptovaluták – rendészeti válaszok1

Az optimális rendészeti fellépés érdekében szükséges, hogy legyenek isme-
reteink a kriptovalutákkal összefüggõ jogsértések jelenlegi és prognosztizál-
ható volumenérõl.

Az árfolyam meredek emelkedésének az egyik legnagyobb korlátja, hogy
a kriptovalutákban nem teljes a bizalom. Idõrõl idõre bekövetkeztek olyan té-
nyezõk, amelyek megrengették a felhasználók bizalmát. Ezek egy része tel-
jesen független a kriptovalutát fenntartó informatikai hálózatától, de arra je-
lentõs hatással bíró teljesen legális döntés. Ilyenek voltak, amikor számos
ország vagy multinacionális vállalkozás elzárkózott a kriptovaluták elfogadá-
sától, vagy betiltotta. 

Nem zárható ki azonban, hogy egy-egy kriptovaluta hanyatlásához nem ár-
tó szándékú, hanem helytelen belsõ piaci döntések vezetnek. Az egyes kripto-
valuták nem változatlanul mûködnek megalkotásuk óta. A bitcoint – mint a
legjelentõsebb kriptovalutát – fenntartó szoftvernek tizenhat fõ továbbfejlesz-
tett verziója készült el 2018 júniusáig. A bitcoin üzemeltetése felett hatalmat
gyakorló szervezetek döntésén múlt az is, hogy 2017. augusztus 1-jén az ad-
dig önállóan fejlõdõ bitcoinblokklánc kettéágazott, és kivált belõle a bitcoin
cash2. Ez a döntés nem ingatta meg a bitcoinba vetett bizalmat, de nem kizár-
ható, hogy a késõbbiekben az egyes kriptovaluták kibocsátói, fejlesztõi hely-
telen döntéseikkel viszik hanyatlásba az egyes kriptovalutákat, vagy olyan új
kriptovaluták jönnek, amelyek letaszítják a jelenleg értékes digitális pénzeket. 

Az egyes kriptovaluták – és a bennük felhalmozott érték – tehát ártó szán-
dék nélkül is könnyen elszenvedhetnek hatalmas árfolyamvesztéseket, elér-
téktelenedést.

A kriptovaluták árfolyamát nagyon jelentõsen visszavetõ illegális tevékeny-
ségek is jelentkeztek a múltban. Volt példa arra, hogy bitcoin kereskedelmével
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1 A mû a KÖFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 azonosítószámú, A jó kormányzást megalapozó köz-
szolgálat-fejlesztés elnevezésû kiemelt projekt keretében mûködtetett Concha Gyõzõ Doktori Prog-
ram keretében, a Nemzeti Közszolgálati Egyetem felkérésére készült.

2 A bitcoin utalási költségeinek és idõigényének emelkedése miatt a kis összegû, nagy számú tranzak-
ciók gyors végrehajtását célzó technológiai változtatással egy új kriptovalutát hoztak létre. Akinek az
elágazás elõtt volt bitcoinja, az ez után ugyanannyi bitcoin casht is kapott a tárcájába.
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foglalkozó tõzsde üzemeltetõi a kezelésükre bízott bitcoinnal sajátjukként ren-
delkeztek, és eltérõ adatokat mutattak az ügyfeleknek, mint amekkora az ösz-
szeg valójában volt. Volt arra is példa, hogy egy jelentõs forgalmú tõzsde infor-
matikai rendszerét támadás érte, és megsemmisültek a tárcaadatok.

Tekintsük át, hogy összességében milyen illegális folyamatok, cselekede-
tek vezethetnek a felhasználók, tulajdonosok sérelméhez!

A blokklánc-technológiából adódó veszélyek

A kriptovaluták belsõ mûködésébõl, a blokklánc-technológiából eredõ ve-
szély elméletileg elenyészõ.

A blokklánc-technológia – különösen a bitcoin esetében – a matematikai
algoritmus, a számítógépes program következtében védve van a visszaélések
ellen. A privát kulcs „kitalálásának” esélye a program oldaláról szinte zéró3.
A kriptovaluták értékét éppen az adja, hogy a tudomány mai állása szerint
szinte hamisíthatatlanok, feltörhetetlenek. A blokklánc hamisításához olyan
számítási kapacitásra volna szükség, amely erõsebb a jelenleg a rendszerben
mûködõ összes csomópont teljes számítási kapacitásánál4. A technológiából
származó sérülékenységek azonban léteznek. Tekintettel arra, hogy ezek a
visszaélések olyan szintû informatikai ismereteket igényelnek, amely megha-
ladja e tanulmány jellegét és kereteit, ezért bemutatásukra csak példálózva és
érintõlegesen kerül sor.

Kétszeres elköltés

Visszaélésre ad lehetõséget – jellemzõen a bitcoin esetében –, ha valaki a
blokklánc véglegessé válása elõtt egy újabb transzferálást végez. Mivel az
egyes blokkokat a feldolgozó számítógépek nem feltétlenül a beküldés sor-
rendjében dolgozzák fel, ezért lehetséges, hogy az elkövetõ egy személyes ta-
lálkozón a kriptovalutáért kapott pénz átvételekor a telefonján vagy a laptop-
ján elindítja az utalást, majd néhány percen belül átutalja a teljes
számlaegyenlegét egy másik tárcára úgy, hogy a kéréseket feldolgozó és a
blokkláncot generáló számítógépek számára (mivel erre van lehetõség) na-
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3 Bár a kvantumszámítógépek fejlesztésével lehetséges, hogy például egy RSA algoritmussal kódolt
adat is rövid idõn belül feltörhetõ lesz.

4 Ez az úgynevezett 51 százalékos támadás, ami egyéb hackertechnikával (a rendszer két részre szakí-
tásával) akár 33 százalékos számítási kapacitással is lehetséges.
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gyobb összegû felajánlást tesz a blokkba foglalásra és véglegesítésre. Ekkor
elõfordulhat, hogy a korábban kezdeményezett utalás nem teljesül a tárca
üressége miatt. 

A decentralizált autonóm szervezet

A bitcoin utáni legnagyobb kapitalizációval bíró altcoin az ethereum, amely
egy világméretû decentralizált hálózat létrehozatalán túl lehetõséget teremtett
az úgynevezett okosszerzõdések megkötésére, amikor a tranzakciók valami-
lyen feltétel bekövetkezésétõl teljesülnek5. Az ethereumban lehetõség van
ICO-k (Initial Coin Offering) kibocsátására, ami egy-egy kriptográfiával
megtámogatott közösségi finanszírozási modell. Egy ilyen ICO a decentrali-
zált autonóm szervezet (Decentralized Autonomous Organization; DAO),
ami arra gyûjtött támogatásokat, hogy az abban részt vevõk a közvetlen de-
mokrácia eszközével dönthettek, támogatnak-e, vagy sem egy projekteket, és
döntéseiknek megfelelõen részesülnek a sikerbõl. 

Amiért a decentralizált autonóm szervezet fontos témánk szempontjából,
az az, hogy 2017 júliusában az összegyûjtött 170 millió amerikai dollár érté-
kû ethereum kriptopénzbõl (ether) 53 millió amerikai dollár6 értékben utalt
magának egy személy az algoritmus hibáját kihasználva. A vélemények még
abban is eltérnek az eset kapcsán, hogy mennyiben volt szabálytalan/jogelle-
nes az utalás, hiszen nincsenek elõírások ezeknek a tranzakcióknak a szabá-
lyos lebonyolítására. A tranzakciót megvalósító személy az algoritmusban
rögzített feltételek szerint cselekedett, azaz utalta saját részére a kriptovalu-
tákat, így bár az alkotók szándékával ellentétes volt a transzferálás, de nem
volt szabályrendszer, amelyet sérteni kellett a mûvelethez.

A konszenzus elleni támadások

Ezeknél az a lényeg, hogy a blokkláncot létrehozó számítógépek közti meg-
állapodásban érnek el olyan tranzakciókat, amelyek rendes mûködés mellett
nem következnének be. Szükséges hozzá a rendszerben mûködõ eszközök fe-
letti irányítási jog, vagy a kriptográfia feltörése, de mindkettõnek rendkívül
kicsi az esélye.
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5 https://www.ethereum.org/ 
6 David Siegel: Understanding The DAO Attack. Coindesk.com, Jun 25, 2016. https://www.coin-

desk.com/understanding-dao-hack-journalists/ 
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Sybil-támadás

Sybil-támadásnál a támadó elõállít egy szimulált P2P bothálózatot, amivel
megpróbálja a decentralizált konszenzust befolyásolni, azaz a blokkláncot
fenntartó számítógépeknek azt a látszatot kelti, hogy az általa irányított háló-
zat a teljes blokkláncot tartalmazó teljes csomópont, pedig valójában nem.

Maginot-vonal-támadás

E támadási forma nem a számítási kapacitással kapcsolatos, hanem a lekötött
kriptovaluta összegétõl függ. Ha az összes lekötött összeg 51 százalékát le-
köti az elkövetõ, akkor lehetõsége van az összeget kétszer elkölteni, ezáltal
összeomlasztani a kriptovalutát. Ez a kriptovalutát fenntartó informatikai
rendszer mûködésébõl adódik. A lényege, hogy hatalmas összeget kellene ar-
ra fordítani, hogy megvalósulhasson, és az eredménye az volna, hogy a krip-
tovaluta teljesen elértéktelenedik, így megvalósulásának esélye elenyészõ.

DDoS-támadás

A blokklánc fenntartásáért felelõs hálózati eszközök, számítógépek elosztott
túlterheléses támadásával akadályozható a rendszer, de széttagoltsága miatt
nem következhetnek be nagy károk, inkább csak a szolgáltatás ideiglenes las-
sulása7.

Az elõbbieken túlmenõen is léteznek elméletben támadási metódusok a
blokklánc-technológia ellen, de azok megvalósításának esélyei szintén cseké-
lyek.

Az informatikai eszközökbõl származó veszély8

E körbe sorolhatjuk azokat az elkövetési magatartásokat, amikor nem a
blokklánc-technológia esetleges sérüléseit kihasználva, hanem a kriptovalu-
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7 Trinh Anh Tuan – Szegõ Dániel: Ezek a legvadabb módszerek, amelyekkel kifosztják a bitcoinosokat.
Portfolio.hu, 2018. április 24. https://www.portfolio.hu/vallalatok/it/ezek-a-legvadabb-modszerek-
amelyekkel-kifosztjak-a-bitcoinosokat.282664.html 

8 Természetesen a blokklánc-technológiát mûködtetõ hálózat elemei is informatikai eszközök, de a 
könnyebb megértés érdekében célszerû különválasztani az üzemeltetõi oldalt (blokklánc-technológia
mûködtetõi) és a felhasználói oldalt (kriptovaluta-tulajdonosok).
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ták megszerzésének, tárolásának, transzferálásának folyamata során használt
informatikai eszközöket éri támadás.

Ezek a támadások jellemzõen olyan sérülékenységeket, kompromittálási
lehetõségeket használnak ki, amelyek a kriptovalutáktól függetlenül is létez-
nek.

Ebben az esetben célszerû az egész folyamatot végigtekintenünk, és ki-
emelni a gyenge pontokat.

Az átlagos felhasználó a kriptovalutára nem bányászat útján9 tesz szert,
hanem valamilyen formában vásárolja. A vásárláshoz egy tárca alkalmazást
használ. A nem megbízható forrásból telepített tárca alkalmazások önmaguk-
ban tarthatnak olyan kódokat, amelyek arra szolgálnak, hogy a manipulált
tárca alkalmazás által tárolt kriptovaluták felett az elkövetõk átvegyék az irá-
nyítást.

Ha az alkalmazás megbízható forrásból származik, és a privát és publikus
kulcs generálása is szabályosan – egyedi és befolyástól mentes formában –
megtörténik, akkor a felhasználó ezt a sérülékeny pontot átlépte. Ha azonban
a kulcsok generálását valamilyen nem megbízható forrásra bízza, akkor a be-
szerzett kulcspárt az elkövetõk bármikor felhasználhatják, amikor azt látják a
blokkláncon, hogy azon jelentõsebb értékû kriptovaluta jelent meg. Például
ha egy erre kifejlesztett oldalon az elkövetõk naplózzák a magmondatok se-
gítségével, vagy bármilyen módon generált kulcspárokat, akkor nincs más te-
endõjük, mint folyamatosan ellenõrizni, hogy megjelennek-e a publikus kul-
csok a blokkláncon10. 

De a generált kulcspárok bármilyen informatikai eszközön bármelyik lé-
tezési formájukban elméletileg megszerezhetõk: a vágólapra másolt kódsoro-
kat, a papír tárcaként kinyomtatni szándékozott fájlokat a nyomtatóra küldés
elõtt, vagy a nyomtatót kompromittálva lehetõség nyílik az ártó szándékú be-
avatkozásra.

Kriptovalutákat érintõ kártékony kódként detektáltak olyan – az operáci-
ós rendszer sérülékenységét kihasználó malware-t, amely a háttérben futva
folyamatosan figyeli, hogy mikor helyez a felhasználó vágólapra egy pub-
likus kulcsot, majd amikor a beillesztésre kerül sor, akkor a sértett már az el-
követõk által meghatározott kódsort – azaz saját publikus kulcsukat – illesz-
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9 Nagy számítási kapacitású számítógépek, vagy célhardverek (berendezésorientált áramkör, Applica-
tion-specific integrated circuit; ASIC) használatával megvalósított eljárás, amelynek eredménye, hogy
a blokkláncban megjelenik a bányászatot végzõ számára bizonyos mennyiségû kriptovaluta.

10 Legálisan is mûködnek olyan szolgáltatások, amelyek e-mailt küldenek a regisztrált személynek, ha
az általa követni szándékolt publikus kulcs megjelenik a blokkláncban.
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ti be. Mivel a kódsorok nehezen megjegyezhetõk és könnyen összekeverhe-
tõk, ezért a sértett már csak a teljesített utalás után észleli, hogy kriptovalu-
táját nem szándékolt tárcába utalta. 

A szolgáltatók igénybevételével használt online tárcák esetében azok az
információs rendszereket érõ visszaélési formák lehetségesek, amelyek pél-
dául az internetes bankolásnál megvalósulhatnak. 

A különbség azonban nagyon lényeges: egy internetes bankolás során meg-
valósuló visszaélésnél az illegálisan utalt összeget vissza lehet származtatni, a
készpénzfelvételt meg lehet akadályozni, és még a pénzintézet is kártalaníthat-
ja a sértettet. A kriptovaluták világában azonban ez nem így van. Az transzfe-
rálás nem visszavonható, jellemzõen nem kapcsolható konkrét személyhez, és
a szolgáltatók tipikusan nem vállalnak kötelezettséget a kártalanításra. 

Bár a kriptovaluták tárolására a hardveres tárcákat tartják az egyik legin-
kább megbízható formának, mégis elõfordulhat ezek sérülékenysége, még ha
ennek esélye meglehetõsen kicsi is11.

Az informatikai eszközök kompromittálásával megvalósuló visszaélések
között említhetõ a korábbi terminológia szerinti „gépidõlopáshoz”12 hasonló
elkövetés, amelyben az elkövetõk különféle kártékony kódokkal, scriptekkel
arra bírják rá a sértett informatikai eszközeit, hogy azok kriptovalutákat
bányásszanak13. A tevékenység nem a kriptovaluta-tulajdonosokat sérti ugyan,
és nem okoz jelentõs kárt, de büntetõ törvénykönyvünkbe ütközõ.

Természetesen nem csak ügyfél oldalon vannak kitéve az értékek a kiber-
bûnözõknek. Több esetben elõfordult, hogy az ügyfeleiknek forró tárcát,
vagy tõzsdei kriptovaluta-szolgáltatást nyújtó szolgáltatók informatikai rend-
szereit kompromittálták az elkövetõk, és megsemmisítették a tárcaadatokat,
vagy maguknak transzferálták azok állományát.

Utóbbi visszaélésekre az ad lehetõséget, hogy e szolgáltatóknak nincse-
nek olyan nemzetközi szabványaik, mint például a bankkártya-üzletágban
megszokott elõírások14. 
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11 Andriana Gkaniatsou: Bitcoin hardware wallet vulnerability exposes funds to hackers: study.
https://www.ed.ac.uk/files/atoms/files/bitcoin_wallet_devices_vulnerable_to_security_hacks_study_
shows_23.01.2018.pdf 

12 Szathmáry Zoltán: Bûnözés az információs társadalomban. Alkotmányos büntetõjogi dilemmák az in-
formációs társadalomban. Doktori értekezés. Pécsi Tudományegyetem Állam- és Jogtudományi Kar,
2012, 100. o.; Nagy Zoltán: Az informatika és a büntetõjog. Magyar Jog, 1991/1., 21–26. o.; Nagy
Zoltán: A számítógéppel megvalósítható vagyoni jogsértésekrõl. Bûnügyi Mûhelytanulmányok,
1992/1., 22–26. o.

13 https://news.bitcoin.com/hackers-target-400000-computers-with-mining-malware/ 
14 PCI DSS bõvebben lásd https://www.pcisecuritystandards.org/pci_security/ 
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Tehát a kriptovalutával megvalósított ügyleteknél használt informatikai
eszközök (telefonok, asztali számítógépek, laptopok, szerverek, okosórák,
pendrive-ok) esetén nagyon fontos azok integritásának megléte15.

E visszaélések megelõzésére az információbiztonsági tudatosság fejlesz-
tése a leghatékonyabb eszköz. A bekövetkezett visszaélések felderítésére a
kimagaslóan képzett nyomozó hatósági munkatársak és a piaci szereplõkkel
való szoros együttmûködés ad lehetõséget.

Kriptovaluta a bûnös vagyon tárolására és a pénzmosás

Ebben az esetben a konkrét cél jellemzõen nem a kriptovaluta megszerzése,
hanem a más elkövetésbõl származó illegális bevételeket az elkövetõk krip-
tovalutába fektetik, majd a késõbbiek folyamán saját céljaikra, vagy más jog-
sértõ cselekmények (például terrorizmus) finanszírozására fordítják16.

Ily módon a bûnelkövetõ nagy valószínûséggel elvonhatja a hatóságok in-
tézkedései elõl a megszerzett illegális javakat, ezáltal csökkenti a nyomozás
eredményességét, meghiúsítja a vagyon elvonását, a sértettek polgári jogi
igényének kielégítését.

A pénzmosás már a bitcoinnal kapcsolatos legkorábbi tanulmányok során
is felvetõdött kockázati tényezõként17, és azóta is az egyik legtöbbször emle-
getett veszélyforrásnak tekinthetõ a kriptovaluták és a kriminalitás kapcsola-
tát vizsgáló értekezésekben18. Mindennek egyik legfõbb oka, hogy az utóbbi
huszonöt évben a pénzmosás elleni közös nemzetközi fellépés fõ irányvona-
la az volt, hogy a pénzügyi közvetítõ szolgáltatókat ügyfél-azonosítási és
gyanús pénzmozgások bejelentésére irányuló kötelezettségekkel terhelték, a
kriptovaluták a decentralizáltságukkal pedig elegánsan kiléptek az e szabá-
lyok hatóköre alól.19 Vélhetõen jó részben ez is az oka annak, hogy amikor
egy-egy jogalkotó rászánja magát manapság kriptovalutákkal kapcsolatos
normák megalkotására, ezt mindenekelõtt a pénzmosás elleni küzdelem je-
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15 Muha Lajos: A kritikus információs infrastruktúrák védelme. Reinet Technológia Kft., Budapest, 2015
16 Természetesen itt elmosódik a határ azokkal a bûncselekményekkel, amelyek esetében eleve a bitcoin

megszerzése a cél.
17 Lásd például Reuben Grinberg: Bitcoin: An Innovative Alternate Digital Currency. In: Hastings

Science & Technology Law Journal, vol. 4, no. 1, 2011, p. 204. 
18 Gyaraki Réka: Az ördög pénze? A Bitcoin. Detektor Plusz, 2016/23., 1–3. o.

http://detektorplusz.hu/index.php?m=23458 
19 Robert Stokes: Anti-money laundering regulation and emerging payment technologies. In: Banking &

Financial Services Policy Report, vol. 32, no. 5, 2013, p. 3.
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gyében teszi20 (mint ahogy láthattuk ezt az európai pénzmosás elleni irányelv
legutóbbi módosítása kapcsán is)21. 

A pénzmosással kapcsolatos vádak vonatkozásában a kriptovalutákkal
összefüggésben az azokat támogató személyek érvei között is megjelenik,
hogy a készpénz sokkal inkább alkalmas e tevékenység folytatására, de köny-
nyû rejthetõsége, gyors és olcsó transzferálása a kriptovalutákat könnyebben
alkalmazhatóvá teszi e célra. 

A kriptovalutákat pénzmosásra nemcsak anonimitásuk okán érdemes az
elkövetõknek használniuk, hanem amiatt is hogy egyre több helyen lehet
közvetlenül ellenszolgáltatást teljesíteni általuk22.

Az ellenõrzõ/felügyeleti rendszer
hiányából adódó veszély

A pénz- és tõkepiacok ártalmas befolyásolásának korlátozására számos jog-
intézmény kialakítására került sor az elmúlt évszázadokban. Az egyik legfon-
tosabb, hogy a résztvevõk körének jellemzõen egy szûrésen kell átesnie23. A
kriptovaluták esetében nem mûködik ilyen módon a belépési korlát. Jelentõs
online jelenléttel és marketinggel a hozzáértés szinte pótolható. A másik je-
lentõs veszélyforrás, hogy nincsen jegybanki rendszer és intézkedési lehetõ-
ség az árfolyamok befolyásolására. A hatalmas árfolyammozgások akár csa-
lárd szándékkal is elõidézhetõk, de a rendszer normális mûködésébõl is
következhetnek24. A kriptovaluták jogi szabályozása nem megoldott. Nem
alakult ki egységes jogalkalmazói gyakorlat az esetlegesen fellépõ jogviták
orvoslására.
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20 Ne tévesszen meg senkit, hogy a pénzmosás esetén a magyar szabályozás következetesen bûncselek-
ménybõl származó dologgal kapcsolatos cselekményekrõl rendelkezik. A dolog fogalma itt nem a
Ptk.-ban használatos dologfogalommal egyenértékû, hanem a szabályozás az alapját képezõ, 1990.
november 8-án, Strasbourgban aláírt nemzetközi egyezményben szereplõ dologfogalmat emelte át. Ez
magában foglalja a megfogható és megfoghatatlan dolgokat egyaránt, és a kihirdetésrõl szóló 2000.
évi CI. törvénnyel a magyar jogrendszer részévé is vált. Belovics Ervin – Molnár Gábor Miklós –
Sinku Pál: Büntetõjog II. Különös rész. HVG-ORAC, Budapest 2013, 738–739. o.

21 Halász Viktor: Kriptovaluták a bûnüldözésben. Új kihívások és lehetséges válaszok. Diplomamunka.
Nemzeti Közszolgálati Egyetem Nemzetközi és Európai Tanulmányok Kar, Budapest, 2018, 40. o.

22 https://coinmap.org 
23 Például értékpapírok tõzsdére bekerülése, vagy kereskedelmi bank alapítása számos feltétel teljesíté-

se után lehetséges.
24 A 317 amerikai dollárról 0,1 amerikai dollárra esés a piaci mûködés következtében.

https://blog.gdax.com/eth-usd-trading-update-5d8142b5bdc1 
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A büntetõ törvénykönyv számos tényállást tartalmaz, ami a gazdaság jog-
szerû mûködését hivatott védelmezni:

– belépési küszöb védelmére hivatott a jogosulatlan pénzügyi tevékenység25

bûncselekményének pönalizálása26;
– a bennfentes kereskedelem bûntette27, bennfentes információ jogosulatlan

közzétételének vétsége28, illetve tiltott piacbefolyásolás bûntettét29 elkövet-
hetnék mindazon személyek, akik álhírekkel, publikációkkal, egy-egy krip-
tovaluta dömping jellegû felvásárlásával, értékesítésével olyan módon be-
folyásolják az árfolyamot, amely tisztességtelen és jellemzõen a többi
befektetõ kárából jogtalanul maga vagy a megbízottja tesz szert vagyoni
elõnyre.

E tényállások azonban csak akkor vehetõk figyelembe, ha a kriptovaluták
pénzügyi eszközöknek minõsülnének. Sem a befektetési vállalkozásokról és
az árutõzsdei szolgáltatókról, valamint az általuk végezhetõ tevékenységek
szabályairól szóló törvény30, sem a tõkepiacról szóló törvény31, sem a Magyar
Nemzeti Bank pénzügyi eszközök jegyzéke32 nem minõsíti a kriptovalutákat
pénzügyi eszközöknek.

Ha azonban a kriptovaluta kibocsátója gazdálkodó szervezet és valaki e
gazdálkodó szervezet vagyoni helyzetérõl vagy vezetõ állású személyérõl e
tevékenységével összefüggésben valótlan adat közlésével vagy híresztelésé-
vel, illetve adat elhallgatásával másokat tõkebefektetésre vagy a befektetés
emelésére, illetve tõkebefektetés eladására vagy a befektetés csökkentésére
rábír – akkor a magatartása tényállásszerû lehet a kriptovalutákra vonatkozó-
an is, és elkövetheti a tiltott piacbefolyásolás bûntettét33.
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25 A büntetõ törvénykönyvrõl szóló 2012. évi C. törvény 408. §.
26 A hitelintézetekrõl és a pénzügyi vállalkozásokról szóló 2013. évi CCXXXVII. törvény szerinti pénz-

ügyi szolgáltatási vagy kiegészítõ pénzügyi szolgáltatási tevékenység körében értékelhetõ sok olyan
tevékenység, amely a kriptovaluták váltásával, kereskedelmével foglalkozik.

27 Btk. 410. §
28 Btk. 410/A §
29 Btk. 411. §
30 2007. évi CXXXVIII. törvény
31 2001. évi CXX. törvény
32 https://www.mnb.hu/felugyelet/szabalyozas/mifid-mifir/penzugyi-eszkozok-jegyzeke/penzugyi-

eszkozok-jegyzeke-2018/penzugyi-eszkozok-jegyzeke-2018-marcius 
33 Bár e tényállás az elmúlt öt éveben a Belügyminisztérium Bûnügyi Statisztikai Rendszere szerint egy-

szer sem valósult meg, így nehezen elképzelhetõ, hogy a kriptovalutákkal összefüggésben a regiszt-
rált bûncselekmények közt megjelenne.
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A kiberbûncselekményekkel foglalkozó sajtó az elmúlt évben gyakorta tudó-
sított az ICO-kkal34 mint startup vállalkozásokkal kapcsolatos visszaélésekrõl.

A Magyar Nemzeti Bank tájékoztatása szerint „Akár befektetett tõkéjük
egy részét vagy egészét is elveszthetik azok az ügyfelek, akik tokeneket vásá-
rolnak nyilvános ICO forrásgyûjtés keretében tõkebevonásra, cégfejlesztésre
hivatkozó személyektõl. Az MNB és az Európai Értékpapír-piaci Hatóság is
folyamatosan figyelmeztet – az egyre inkább terjedõ – befektetés jelentõs
kockázataira.”35 Az ICO-k jelentõs kockázatot hordoznak magukban, tekin-
tettel arra, hogy a legtöbbször csak egy ötlet létezik, és semmilyen megvaló-
sítási feltétel nem adott, a befektetõk pedig könnyelmûen bíznak a projekt si-
kerében mindenféle ellenõrzés nélkül. Emiatt az ICO-kibocsátások nagy
része pénzügyileg bukás a befektetõk számára36.

Sok esetben elõfordult, hogy a befektetések összeomlásakor a befektetõk
hiszékenységét kihasználva és az adott kibocsátó munkatársának kiadva ma-
gukat, az elkövetõk arra kérték a károsultakat, hogy további regisztrációs díj,
vagy a tárca azonosítása céljából küldjenek kisebb összegû kriptovalutát –
jellemzõen ethert. Ezáltal az egyébként is károsult személyeket további va-
gyonelemtõl fosztották meg.

A visszaélések megakadályozása érdekében szükséges volna megelõzés-
ként széles körû tájékoztatást végezni azon célcsoportok körében, amelyek
vélhetõen kriptovalutákkal összefüggõ üzleti befektetéseket hajtanak végre.
Az elmúlt idõszak – de leginkább a bitcoin 2017-es szárnyalása – vélhetõen
Magyarországon is sok olyan embert csábított kriptovaluta vásárlására, aki-
nek a rendszer mûködésével összefüggésben nincs széles körû tapasztalata.
Fontos, hogy az ezzel kapcsolatos konferenciákon, internetes fórumokon je-
lenjenek meg magyar nyelven is azok az információk, amelyek gyanút éb-
resztenek például egy-egy rendkívül csábító ICO-val összefüggésben.

Kriptovaluták mint a bûnelkövetés segédeszközei

A kriptovaluták és leginkább a bitcoin egyik legnagyobb visszhangot kiváltó
megjelenési formája a darknetes kereskedelemben történõ felhasználás. A Silk-
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34 Ezekrõl információt az icodrops.com oldalról is lehet gyûjteni.
35 https://www.mnb.hu/sajtoszoba/sajtokozlemenyek/2017-evi-sajtokozlemenyek/rendkivuli-kockaza-

tot-hordoznak-az-ico-befektetesek 
36 Horváth Ferenc: A kriptovalutákkal történõ visszaélések. Szakdolgozat. Nemzeti Közszolgálati Egye-

tem Rendészettudományi Kar, Budapest, 2018, 16. o.
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Road nevû platform 2013-as felszámolásakor megállapították, hogy az illegá-
lis áruk és szolgáltatások óriási volumenû kereskedelme zajlott, és az ellenér-
ték kiegyenlítésére szinte kizárólag bitcoint használtak. Kriptovaluták hiányá-
ban a darknetes kereskedelem semmiképp nem fejlõdhetett volna ilyen szintre. 

Az elmúlt idõszakban számos hasonló szolgáltatás indult a torhálózat37 ál-
tal fenntartott internetes felületen. Ezekkel összefüggésben számos olyan
eredményes nemzetközi nyomozás fejezõdött be, amelyekben a hatóságok-
nak sikerült az ügyletekben részt vevõk széles körét beazonosítaniuk és eljá-
rás alá vonniuk.

Az ilyen jellegû bûncselekményekkel szemben szoros nemzetközi együtt-
mûködés, a titkosszolgálati eszközök összehangolt alkalmazása és a legjobb
gyakorlatok megosztása vezethet eredményre. Ezek részletes bemutatása
azonban nem része e tanulmánynak.

Csalás jellegû veszélyek

Amint említettem, a kriptovalutákkal összefüggésben jelentõs online jelenlét-
tel, keresõoptimalizálással, micro-targeting38 módszerekkel elérhetõ, hogy a
célcsoport folyamatosan olyan hirdetésekkel találkozzon, amelyek látszólag
valamilyen kiváló üzleti lehetõségrõl szólnak, de valójában hólabda-39 csalá-
sok, piramisjátékok40, vagy egyszerû csalások.

Az elkövetõk számos csalási metódust alkalmaznak, amelyek a blokk-
lánc-technológiával kapcsolatos kifejezések használatával hihetõvé teszik a
sértettek számára a tettes által közvetítetteket.
Például: 

– kriptovaluta közös bányászatára vonatkozó felhívás a kezdeti költségek
megelõlegezésével valós bányászati kapacitás nélkül;
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37 https://www.torproject.org/ 
38 https://policyreview.info/articles/news/political-micro-targeting-hijacking-european-democracy/753 
39 E csalástípusnál a sértettektõl jelentõs hozam ígéretével gyûjtenek az elkövetõk pénzt befektetésre,

miközben valós gazdasági lehetõségeik nem adnak alapot a hozam garantálására. Az esetleg kivett
összegekre a kezdeti idõszakban a többi sértett betétjébõl történik hozamkifizetés. Kellõen nagy ösz-
szegû betét összegyûjtése után az elkövetõk azzal sajátjukként rendelkeznek.

40 A rendszer mûködéséhez szükséges, hogy az abba belépõk vagyoni hozzájárulást teljesítsenek a rend-
szerbe, majd újabb személyeket vonjanak be, akik szintén vagyoni hozzájárulást teljesítenek, és be-
szerveznek további személyeket. A több szintû marketing (Multi Level Marketing) rendszertõl az kü-
lönbözteti meg, hogy piramisjáték esetében a beszervezettek a befizetett összegért nem kapnak
értékkel bíró dolgot.
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– színleg már mûködõ kriptovaluta-bányászati kapacitás lekötése garantált
nyereséggel a kezdetben befizetett költségek megfizetése után41;

– az elkövetõ az általa fejlesztett speciális (titokzatos) algoritmus által prog-
nosztizálni tudja a kriptovaluták árfolyammozgását, és garantálja a rendkívül
magas hozamot (szintén hólabdacsalás). Erre jó példa a BitConnect esete,
amikor egy valós blokklánc-technológiához egy piramisjátékot szerveztek
azt ígérve, hogy egy speciális kereskedõalgoritmus segítségével a cég a betett
összegek után több ezer százalékos éves hozamot képes elérni, amihez az is
szükséges, hogy a befektetõk meghatározott ideig ne vegyék ki betéteiket, és
további betéteseket szervezzenek be42;

– valamilyen véleményformáló, vagy gazdag személynek kiadva magát az el-
követõ arról ad tájékoztatást, hogy mindenkinek küld jelentõs mennyiségû
kriptovalutát, de a transzferáláshoz szüksége van a sértettek publikus kul-
csára, ezért teljesítsenek egy kis értékû kriptovaluta-utalást az elkövetõ ál-
tal megjelölt tárcába;

– scamcoinok – csalás jellegû kriptovaluták esetében az elkövetõk létrehoznak
egy altcoint – egy új kriptovalutát –, majd annak jelentõs részét kibányásszák.
Ez után megfelelõ marketingeszközök használata mellett elkezdenek a saját
tárcáik között egyre magasabb árfolyamon kereskedni a kriptovalutával. Ha
megfelelõen sok külsõ befektetõ is vásárol az egyébként értéktelen kriptova-
lutából, akkor az elkövetõk kiszállnak az illegális profittal43;

– „nigériai levél” jellegû csalások, amikor is e-mailben, vagy más formában
arra bírják rá a sértettet, hogy a diktátor mesés vagyonának utalásához,
vagy az afrikai szépség kiszabadításához, vagy hatalmas nyeremény, örök-
ség utalásához a szükséges „csekély” értékû kriptovalutát transzferálják az
elkövetõ tárcájába;

– mûködnek olyan vállalkozások is, amelyek a kriptovaluta látszatát keltve
betétet gyûjtenek, és jelentõs hozam ígérete mellett buzdítják a betéteseiket
újabb betétek fizetésére és további személyek bevonására. Ennek ellenérté-
keként az elkövetõk által kifejlesztett „kriptovalutát” kapják. Valójában a
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41 A sértetteknek nem tûnik fel, hogy vajon miért adja át kriptovaluta bányászati kapacitását a felajánló
negyven amerikai dollár értékben, ha magának is bányászhatna ez idõ alatt százdollárnyi értékût. Ha
azonban megbízható vállalkozás a kapacitása bõvítésére gyûjt pénzt, akkor az üzleti megoldás lehet
legális és rentábilis is.

42 Az elkövetésben keveredett a hólabda csalás, (amikor csak irreálisan nagy hozamot ígért a befekte-
tõknek valós gazdasági tevékenység nélkül), illetve a piramisjáték szervezése (amikor a várt jutal-
mat/eredményt más személyek beszervezése, betéte által lehet elérni).

43 Hasonlít a tiltott piacbefolyásolásra, de ebben az esetben az egész altcoin létrehozása a csalást szol-
gálja.
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kibocsátott saját „kriptovalutának” nincs valós értéke, valódi pénzre való
átváltása nem lehetséges, és nem a blokklánc-technológiától, hanem csak a
kibocsátótól függ, mennyi van belõle44;

– lehetséges olyan pénzügyi szolgáltatás csalárd indítása is, amelyben az „ál-
szolgáltató” azt a látszatot kelti, hogy az ügyfelei által részére utalt valódi
pénzbõl az ügyfelek számára forró tárcát tart fenn – azaz az ügyfél csak a
publikus kulcsát látja webes felületen, vagy csak a számlaegyenleget –,
majd amikor kellõ számú betét gyûlt össze, akkor a virtuálisan létezõ és
egyébként üres tárcákat magukra hagyják, és az ügyfelek befizetéseit saját-
jukként használják az elkövetõk;

– mint említettem, a kriptovaluták kapcsán ugyanolyan elkövetési magatartá-
sok lehetségesek, mint az internetes bankolásnál. A forró tárcák esetében is
elõfordulhat, hogy az elkövetõk e-mailben kérik a sértettet arra, hogy a kül-
dött linken keresztül a publikus kulcs mellett adja meg jelszavát is az
azonosításhoz45;

– lehetséges a csalás elkövetése offline is. Az elkövetõk internetes fórumon
eladásra kínálnak nagyon kedvezõ áron kriptovalutát, amelyet személyes
találkozó keretében kívánnak értékesíteni. A találkozón az elkövetõk a pénz
sértettõl történõ átvétele után látszólag az ügyletben szereplõ kriptovalutát
transzferálják, majd elhagyják a helyszínt. Az ügylet tárgya azonban soha
nem érkezik meg a vevõhöz. Hasonló módon valósulhat meg lopás vagy
akár rablás is.

A csalás jellegû bûncselekmények esetében több esetben elõfordult, hogy a tet-
tes – felkészülve a csalásból származó javakra – az elkövetés elõtt bitcoinvásár-
lást kezdeményez valamely online kriptovaluta-váltónál, majd a váltó által – ál-
talában e-mailben – megküldött bankszámlaszámot a vásárlás azonosításához
szükséges közleménnyel úgy küldi tovább a sértettnek, mintha az a sajátja len-
ne (kéri természetesen a közlemény feltüntetését is). Az összeg beérkezése után
a váltó abban a hitben van, hogy a fizetést az elkövetõ végezte, így a bitcoint el-
utalja a tettes által megadott címre. Ezek a szolgáltatások nagyban megnehezí-
tik minden bûncselekmény felderítését, amikor is az elkövetõk célja a haszon-
szerzés. Ezzel összefüggésben számos tényállás felvetõdhet a sorozatjellegû
aukciós csalásoktól a terrorcselekményig. Az a különlegessége, hogy a pénzvál-
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44 Például a OneCoin. Bõvebben lásd www.onecoin.eu; https://www.mnb.hu/sajtoszoba/sajtokozle-
menyek/2017-evi-sajtokozlemenyek/a-onecoin-elleni-fellepesrol-targyalt-a-piacfelugyeleti-munkac-
soport 

45 Ezekben az esetekben is a kétfaktoros azonosítás megakadályozhatja a visszaéléseket.
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tók tevékenységének pillanatában a bûnös forrásból származó elõny egy moz-
zanatban válik elérhetetlenné a sértett számára és válik a nyomozó hatóság szá-
mára nehezen elérhetõvé. Mindez úgy valósul meg, hogy az alapügy elkövetõ-
je csak nagyon rövid ideig tevékeny az elkövetésben46. 

Mint látható, a csalás jellegû visszaélések közt nincs sok újdonság. Ugyan-
azok a sémák jelennek meg, de a kriptovalutákba vetett túlzott bizalom, és az
a tény, hogy a kriptovaluták az eddig megszokott pénzpiaci folyamatoktól je-
lentõsen eltérnek47, alkalmas a sértettek józan értékítéletének, kételkedésének
legyõzésére.

E visszaélésekkel összefüggésben is a lehetséges sértettek tájékoztatása, a
megtörtént visszaélések publikálása okozhatja a bûncselekmények számának
visszaesését. 

A megvalósított bûncselekményekkel összefüggésben a nyomozó hatósá-
gok a blokkláncok elemzésével és a feltételezett elkövetõk feltérképezésével,
adatbázisok létrehozásával érhetnek el eredményeket, tekintettel arra, hogy e
téren az elkövetõi kör megfelelõen kvalifikált kell hogy legyen, így lehetõség
nyílik az egyes személyek kriminalizálódásának nyomon követésére48.

Rendészeti válaszok

Azt nehéz megjósolni, mekkora erõforrást kell lekötni a rendészeti szervek-
nél a kriptovalutákkal kapcsolatos problémák orvoslására. Az azonban tény,
hogy 2012 és 2017 között 141 büntetõügy kapcsolódott a kriptovalutákhoz,
ami összességében nem sok, de a 2012-es egy büntetõügyhöz képest a 2017-
es ötvennyolc ügy exponenciálisan emelkedõ görbét mutat.

Vélhetõen a következõ években sem történnek a kriptovaluták kapcsán
olyan bûncselekmények, amelyek érdemben befolyásolnák Magyarország
gazdasági érdekét, hiszen nem nagy az ország veszélyeztetettsége. Az azon-
ban valószínûsíthetõ, hogy sok sértettet érintõ jogsértés kerül napvilágra.
Ezen túlmenõen annak is fontos szempontnak kell lennie, hogy az állampol-
gároknak a nyomozó hatóságokba vetett bizalmát és az eljáró szervek meg-
becsültségét nagyon pozitívan befolyásolná, ha az ilyen ügyeket szakértõ
módon, gyorsan és eredményesen fejeznék be a hatóságok.
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46 Egy váltságdíj átvétele, vagy az utalt pénz továbbutalása/felvétele, vagy a pénzmosási folyamat számos
buktatót tartogat az elkövetõk számára, itt azonban ezek egy mozzanatban javarészt megvalósulnak.

47 Például hogy 2017 januárjától egy év alatt huszonegyszeresére nõtt az árfolyama. 
48 Fórumnyilatkozatokban, online jelenlétben stb.
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A leginkább akut probléma a bûnüldözõ szervek számára a büntetõeljárá-
sokban felvetõdõ kriptovaluták kezelése.

Abban minden szakértõ egyetért, hogy az elkövetõ által használt és a sa-
ját tárcáját tartalmazó informatikai eszköz (számítógép, pendrive, telefon
stb.) fizikai lefoglalása nem elegendõ a kriptovaluta feletti felügyelet meg-
szerzésére.

A kriptovalutákra vonatkozó vagyoni kényszerintézkedések módszertani
utasítása jelenleg zajlik.

Az elkövetõ részérõl tulajdonképpen elegendõ akár a tárcát zároló privát
kulcs ahhoz, hogy a kriptovaluták feletti felügyelet õ, vagy a megbízottja
megõrizze oly módon, hogy azt transzferálja egy általa létrehozott és a ható-
ság által nem ismert tárcába.

Éppen ezért a hatóság részérõl is elsõdleges feladat a kényszerintézkedés-
sel érintett tárca tartalmának lefoglalásaként egy a hatóság felügyelete alatt
álló tárcába transzferálása. Ez a tranzakció azonban összetett hatósági intéz-
kedés esetén nem kívánt módon információt szolgáltat az elkövetõtársaknak,
hiszen õk a blokkláncból rájöhetnek erre.

A hatósági tárcába történõ átutalás azonban számos további problémát vet
fel.

Az egyik ilyen a hatósági tárca kompromittálása49. Erre jó válasz lehet a
több jelszóval védett (multisig) tárca és a hardvertárca.

A másik nehézség az elvont kriptovaluták tárolása, kezelése, értékesítése.
Megítélésem szerint a lefoglalást szenvedõt nyilatkoztatni kell arra vonatko-
zóan, hogy kívánja-e a kriptovaluta értékesítését. Ennek célja annak elkerü-
lése, hogy a terhelt felmentése és a kriptovaluta neki való visszaszolgáltatása
esetén kár érje az eljárás idõtartama alatti esetleges árfolyamcsökkenéssel.
Ha az értékesítés mellett dönt a lefoglalás szenvedõje, akkor az új büntetõel-
járási törvényben van egy újítás elõzetes az értékesítésre vonatkozóan, mi-
szerint az általános feltételtõl eltérést engedve, az értékesítés egy opcionális
esetét is bevezeti a 319. § (4) bekezdésben. Ha a lefoglalt dologgal kapcso-
latban bejelentettek megalapozott igényt és az értékesítéshez a megalapozott
igény bejelentõje hozzájárult, a lefoglalt dolog értékesítése elrendelhetõ.

85

49 A bitcoinnal kapcsolatos, eddigi legnagyobb sajtófigyelem mellett zajló büntetõügyben (Ross Ulbricht
DPR, bõvebben: Andy Greenberg: Silk road creator Ross Ulbricht loses his life sentence appeal.
https://www.wired.com/2017/05/silk-road-creator-ross-ulbricht-loses-life-sentence-appeal/) megtör-
tént, hogy szövetségi ügynökök lopták el a bûnös forrásból származó bitcoinokat. Bõvebben lásd
https://www.wired.com/2016/11/ross-ulbrichts-lawyers-point-another-corrupt-agent-silk-road-case/ 
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Az elmúlt idõszakban a kapcsolódó kutatások középpontjában sokkal in-
kább a technológia és a funkcionalitás állt, míg javarészt figyelmen kívül
hagyták az értékteremtõ tevékenységeket és az irányítás kérdését50. Azt min-
denképpen fontos leszögezni, hogy a blokklánc-technológia multidiszcipli-
náris megközelítést követel.

E tanulmány célul tûzte ki, hogy megvizsgálja a kriptovaluták tekinteté-
ben fennálló jelenlegi problémákat, és becsléseket ad a rendészeti szervek
szükséges intézkedéseire. 

Operatív szinten szükséges a blokklánc-technológiához kapcsolódó isme-
retek elmélyítése a bûnüldözõ és titkosszolgálati szervek állományában.

Fontos kiaknázni a bûnüldözési célú nemzetközi együttmûködésbõl szár-
mazó lehetõségeket, megismerni a legjobb gyakorlatokat, esettanulmányo-
kat, részletszabályozási megoldásokat, használni a közös erõforrásokat51.

Ki kell dolgozni a kriptovalutákkal kapcsolatos kényszerintézkedések
módszertani utasítását, valamint azok értékesítésének módját.

Stratégiai szinten jó tudni, hogy a visszaélések nem elkerülhetõk egy-egy
ország jogalkotásának, végrehajtó hatalmának elszigetelt megoldásaival. Szük-
séges az átfogó szabályozás. Erre azonban meglehetõsen kicsi az esély, hiszen
mindig vannak ellenérdekelt felek és kapcsolódó nem kívánt hátrányok.

Ha csak arra gondolunk, hogy a rendészeti szervek sok éves küzdelem
után sem tudták elérni, hogy legyen egy egységes bankszámla-nyilvántartás52

belföldi pénzintézetektõl, akkor elég csekély annak az esélye, hogy életre
hívható egy regiszter arról, milyen kriptovalutával kapcsolatos szolgáltatók
mûködnek a világban, és kik az ügyfeleik.

Egyre valószínûbb, hogy nem lehet megakadályozni a kriptovaluták foko-
zott térnyerését a pénzügyi szektorban. Egymással szemben áll azonban két
állami/társadalmi érdek: az innovatív technológiák szárnyalásának lehetõvé
tétele és a vagyonmozgások átláthatóságának, korlátozhatóságának érdeke.
Minden bizonnyal azokon a pontokon lehetséges megteremteni a kriptovalu-
ták átláthatóságát, ahol a hatósági ellenõrzés és felügyelet álló pénzügyi szol-
gáltatók és személyek megjelennek. Ha olyan szabályozás kidolgozására ke-
rülne sor, amely szerint egy vállalkozás (bizonyos limit felett) csak akkor
érhet el profitot a kriptovalutákból származó ügyletbõl (kriptopénzváltók,
online-tárca-szolgáltatók, kriptopénz-ATM-üzemeltetõk stb.), hogyha az ügy-
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50 Marten Risius – Kai Spohrer: A Blockchain Research Framework. Business & Information Systems
Engineering, vol. 59, no. 6, 2017, pp. 385–409. https://doi.org/10.1007/s12599-017-0506-0 

51 Például az Europol EC3 blokkláncelemzõ platformja.
52 Bár e cikk írásakor is vannak kedvezõ jelek arra, hogy ez megvalósul.
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felét beazonosította, az jelentõs korlát volna azzal szemben, hogy a krip-
topénzeket a bûnös vagyon eredetének elrejtésére, legalizálására, vagy fel-
használására alkalmazzák. Ezek a rendelkezések a pénzmosás elleni normák-
ból is következnének, de ezek betartatása, kikényszerítése jelenleg nem
történik meg.

A kriptovaluták sorsát nagyon jelentõs részben a kapcsolódó jogi szabá-
lyok határozzák meg, azazhogy az egyes államok milyen mértékben tiltják,
korlátozzák a használatukat.

Korábbi kutatási eredményekbõl jól látható, hogy a kriptovalutákat nagy
arányban használják bûncselekmények elkövetéséhez53, illetve bûnös forrás-
ból származó javak mozgatására, elrejtésére. Megítélésem szerint bizonyosan
maradnak olyan államok – jellemzõen offshore területen –, amelyekben a
kriptovaluták konvertibilis valutákra történõ átváltása megoldható marad, így
nem vonhatók ki a kriptovaluták a pénzmosás eszköztárából. Sokkal célsze-
rûbb szélesebb körben lehetõséget adni nekik, és a saját jogrendszerünkben a
törvényes és ellenõrizhetõ mûködés keretein belül tartani. A tiltásokkal és sú-
lyos korlátozásokkal ellentétben célszerûbb az enyhe korlátozások és szabá-
lyozott keretek megteremtése. Hasonlóan a kriptográfiai megoldásokhoz,
vagy a torhálózathoz: a szellemet nem lehet visszazárni a palackba, így meg
kell próbálnunk kordában tartani és a lehetõségekhez mérten felügyelni. 
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53 Sean Foley – Jonathan R. Karlsen – Talis J. Putn,inš: Sex, Drugs, and Bitcoin: How Much Illegal Acti-
vity Is Financed Through Cryptocurrencies? 2018. 
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3102645 
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VIGH ANDRÁS

A drónok rendészeti alkalmazási lehetõségei1

Talán megkockáztatható az a kijelentés, hogy napjaink kutatási témái között
kiemelt szerephez jutott a drónokkal2 kapcsolatos fogalmi kérdések és alkal-
mazási lehetõségek tisztázása, a jogszabályalkotással összefüggõ paraméte-
rek kidolgozása. Ezt a tényt a vonatkozó konferenciák, tanulmányok és inter-
netes híradások növekvõ száma is alátámasztja. Az ok abban keresendõ, hogy
az elmúlt években robbanásszerû növekedés figyelhetõ meg a drón eszközök
terjedésében. Annak fizikai jellemzõitõl, felszereltségétõl és kialakításától
függõen nõttek a felhasználási lehetõségek és területek (honvédelmi, rendé-
szeti, illetve civil szféra). Az Amerikai Egyesült Államokban kormányzati
felmérések alapján számuk a 2016-os 1,1-rõl 2021-re több mint három és fél
millióra fog nõni.3 A siker titka az, hogy a gyártó cégek is igyekeznek minél
jobban kiszolgálni az állami, állampolgári, kereskedelmi és kutatási igénye-
ket, a növekvõ termelés mellett egyre sokoldalúbb és változatosabb eszközö-
ket egyre kedvezõbb áron dobnak piacra, illetve a versenyben fontos szem-
ponttá vált a megbízhatóság. Az is látható, hogy bár sokoldalúan elemzett
témáról van szó, ennek a területnek a fejlõdése olyan gyors ütemû, hogy az
aktuális információk tudományos igényû feldolgozása nehezen tud lépést tar-
tani a változásokkal. Ezért – jellemzõen a technika világára – sok információ
az internetes felületeken érhetõ el, ott kutatható.

Mivel a drónok honvédelmi, hadászati jellegû használata alapvetõ mérték-
ben elkülönül a rendészeti, illetve a polgári célú alkalmazásoktól, valamint
más jellegû kérdésfelvetéseket és kutatási módszereket követel meg, a tanul-
mány további része eltekint ennek a területnek a bemutatásától és elsõsorban
az egyéb állami, rendészeti feladatokhoz köthetõ problémakörökre koncent-
rál. Ennek okán a tanulmány a tárgyául szolgáló eszköz megnevezésére a ha-
zai és külföldi írott sajtóban, szakanyagokban a mindennapi szóhasználatban

1 A tanulmány a KÖFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 azonosítószámú, A jó kormányzást megalapo-
zó közszolgálat-fejlesztés elnevezésû kiemelt projekt keretében mûködtetett Ludovika Kiemelt Kuta-
tómûhely keretében, a Nemzeti Közszolgálati Egyetem felkérésére készült.

2 A drón a repülés közben kiadott jellegzetes zümmögõ hangjáról kapta a nevét 
(drone angolul: [méh]zümmögés).

3 David Shepardson: U.S. commercial drone use to expand tenfold by 2021: government agency.
Reuters, March 21, 2017.
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lassan gyûjtõfogalomként elterjedt és általánossá vált „drón” kifejezést hasz-
nálja az egyéb, mint például személyzet nélküli légi jármû (Unmanned Aerial
Vehicle; UAV) elnevezések helyett.

A drónok elõnyei

A drónok folyamatosan növekvõ népszerûségének hátterében számos elõ-
nyük áll, amelyeket egyik oldalról a széles körû felhasználási lehetõségek,
másik oldalról a nagyfokú típusvariáció és változatos felszerelhetõség alapoz
meg. Ezek közül néhány, általánosnak tekinthetõ tulajdonságra világít rá a ta-
nulmány, semmiképpen sem törekszik, a technikai sokoldalúság miatt nem is
törekedhet, a teljességre.

„A pilóta nélküli repülõgép kezdetekben elsõsorban katonai feladatokra
alkalmazott olyan repülõeszköz, mely valamilyen ön- vagy távirányítással
(leggyakrabban a kettõ kombinációjával) rendelkezik, emiatt fedélzetén nin-
csen szükség pilótára.”4 A kisebb méretû, sokszor játékjelleggel, szórakozás
céljából használt drónok egyik legnagyobb elõnyének tekinthetõ, hogy repte-
tésükhöz nem kell hosszadalmas és drága tanfolyamokon, képzéseken elsajá-
títani az ismereteket. Ezek az eszközök, adott esetben akár tablet segítségé-
vel is egyszerûen, bárki által üzemeltethetõk. Az internetes oldalakon számos
cég hirdeti magát és kínál kedvezõ áron, csoportos, drónkezelõ tanfolyamo-
kat mindössze 2 × 4 órában. Négy óra elmélet, négy óra gyakorlat. Akár pi-
lóta nélküli kvadrocopter (négy forgószárnyú eszköz) szinten is, és nincs
szükség egészségi, pszichikai-fizikai alkalmassági vizsgára sem, bárki lehet
„drónpilóta”. Ezzel szemben a nagyobb követelményeknek megfelelõ pilóta
nélküli, távirányított eszközök állami, rendészeti célú alkalmazásának érde-
kében a Nemzeti Közszolgálati Egyetem indított egy négyhetes, 150 tanórás,
intenzív tanfolyamot, amelynek hallgatói egyebek között a repülések megter-
vezéséhez és végrehajtásához szükséges aerodinamika, jogszabályi, célirá-
nyos meteorológiai ismereteket, felhasználói szintû elméleti és gyakorlati tu-
dást szerezhettek. Megismerhették a drónok alapvetõ üzemeltetési és
karbantartási követelményeit, a hatósági eljárásokat, a repülésbiztonsággal
kapcsolatos tudnivalókat és a munkavégzéshez szükséges angol nyelvû kife-
jezéseket is.5 Látható, hogy az alkalmazás céljától, helyétõl, idejétõl, az alkal-

4 https://hu.wikipedia.org/wiki/Pilóta_nélküli_repülõgép 
5 https://www.honvedelem.hu/cikk/52252
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mazott eszközök tulajdonságaitól és a használt légtértõl függõen a felhaszná-
lók között markáns eltérések mutathatók ki mind a drónok reptetéséhez szük-
séges ismeretanyag, mind a felelõsségteljes használathoz kapcsolódó köve-
telményszintek területén.

A jogi szabályozatlanság is elõsegíti a drónok számának növekedését, mert
csak szûk körben léteznek olyan elõírások, amelyek betartása következetesen
megkövetelhetõ lenne. A „drónhasználat rendkívül összetett tevékenység, hi-
szen a gépek irányításakor sok egyéb mellett repülés-, köz- és nemzetbiztonsá-
gi kérdésekre éppúgy felelni kell, mint a frekvenciahasználati és etikai fel-
vetésekre”6. Mivel azonban Magyarországon nem létezik közvetlenül rájuk
vonatkozó jogszabály, így a légteret használó drónokra áttételesen a légi köz-
lekedésrõl szóló 1995. évi XCVII. törvény elõírásai alkalmazhatók. A magyar
légtér igénybevételének feltételeit pedig a magyar légtér légi közlekedés cél-
jára történõ kijelölésérõl szóló 26/2007. (III. 1.) GKM–HM–KVVM együttes
rendelet írja le. E jogi keretek szükség esetén jelenleg csupán analóg módon
alkalmazhatók a drónok használata esetén, mivel azok alapvetõen nem tartoz-
nak a közlekedési eszközök közé. 

Reptetésük, felszállásuk, típustól függõen, viszonylag kis helyet igényel,
így parkokból, mezõkrõl, szükség esetén kézbõl is könnyedén indíthatók,
nincs szükség célirányosan kiépített felszállópályára. Ugyanez igaz a leszál-
lás, landolás feltételeire is.

Az optikai rendszerekkel felszerelt, kamerájuk által közvetített kép segít-
ségével irányítható drónok népszerûségének oka, hogy a környezet a magas-
ból, akár száz-százötven méterrõl, esetleg még magasabbról, úgymond ma-
dártávlatból látható vagy magasban lévõ tereptárgyak is látótávolságba
hozhatók, valamint a drón képes olyan helyekrõl is képet közvetíteni, ame-
lyek nehezen megközelíthetõk vagy veszélyesek például kirándulás, vártúra
alkalmával, ezáltal segíthet az esetleges veszély mértékének felmérésében.
Ez a perspektíva olyan értékû információkat hordozhat a használó számára,
amelyek a földön járva nem észlelhetõk. Többletként említhetõ, hogy infra-,
hõkamerával felszerelve rossz látási viszonyok között is (szürkület, köd, éj-
szaka) hasznos segítség lehet a drón. Ezt a speciális észlelési képességet
használják ki a szórakozni vágyók, használják fel munkafolyamataikban a
gazdasági, kereskedelmi, az állami területek vagy akár a kutatók.

A drónok növekvõ közkedveltségét segíti elõ a felszerelhetõség nagyfokú
variációs lehetõsége, amelynek köszönhetõen összetettebb feladatok megol-

6 Lázin Miklós András: Pro és kontra a drónhasználatról. Magyar Hírlap, 2014. október 30.
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dására is sikerrel igénybe vehetõ. Olyannyira, hogy egy számunkra talán
szélsõségesnek tûnõ példa szerint az Észak-dakotai Rendõrség felhatalma-
zást kapott arra, hogy drónokat szereljen fel nem halálos fegyverekkel (non-
lethal weapons), úgymint sokkoló, könnygáz, gumilövedék.7

Mindenképpen elõnyként említendõ, hogy szemben a pilótaigényes repü-
lõ jármûvekkel, a drón spórol az emberi erõforrással, a fenntartási költsége
jóval alacsonyabb. Egy esetleges mûszaki meghibásodás okozta baleset, le-
zuhanás esetén nem kell a pilóta személyi sérülésével számolni.

Típustól függõen nagyon fontos tulajdonságuk, hogy az irányító távköz-
lési kommunikáció megszûnése, meghibásodása esetén GPS-koordinátákat
használva képes visszatérni a kiindulási pontra. 

A rendészeti, polgári célú felhasználás 
lehetséges területei

Ha a drónok alkalmazásának lehetséges területeit szeretnénk megjelölni, azt
látjuk, hogy az igen szerteágazó, és többfajta rendszer szerint lehetséges.
Szempont lehet például a drónok jellemzõi alapján történõ csoportosítás vagy
a felhasználók szerinti kategorizálás. A legegyszerûbb azoknak a nagyobb,
átfogó területeknek a megjelölése, amelyek egyre növekvõ mértékben alkal-
maznak dróneszközöket. Ebbõl kiindulva megkülönböztethetjük egymástól

– az állami, ideértve a honvédelmet és a közszolgálatot;
– a gazdasági, kereskedelmi;
– a tudományos, kutatási; és
– a magáncélú területeket.

A tanulmány a számos alkalmazási terület közül a elsõsorban a közszolgálat,
a rendészet és kismértékben a magáncélú használat területén megjelenõ lehe-
tõségekre koncentrál. 

Katasztrófavédelem

Mind a természeti, mind az ipari katasztrófák esetében jelentõs segítséget je-
lenthet a magasból készített, távlati megfigyelés, a teljes terület átfogó képé-

7 https://www.theverge.com/2015/8/26/9211165/north-dakota-armed-drones-tasers
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nek közvetítése. Segítségével lehetõség nyílik a helyszínen a katasztrófa súj-
totta terület pontos helyének és kiterjedésének felmérésére, a veszélyeztetett
területek védelmének érdekében teendõ intézkedések célirányosabb megter-
vezésére. Átlátható, elemezhetõ egy esetleges árvíz, netán veszélyes anyag
(zagy) terjedési iránya és sebessége, figyelembe véve a fentrõl szembetûnõ
domborzati adottságokat vagy a beépített területek sajátosságait. Igény sze-
rint a veszélyes anyagokból drón segítségével mintavétel végezhetõ, és az
gyorsan egy vizsgálati helyre szállítható. Eldönthetõ, hol és milyen erõkkel
célszerû a védekezés, végsõ esetben szükséges-e a lakosság kitelepítése. Akár
emberi életeket is menthet a drón.8 Kihasználva ezeket az elõnyöket, a ka-
tasztrófavédelem 2014 szeptemberében drónt is bevetett a Zala megyei árvíz-
helyzet felmérése érdekében.

Felmérhetõ, hogy katasztrófa esetén milyen mértékû a károkozás, esetleg
mely utak lezárására van szükség. 2014 decemberének elsõ napjaiban a Pilis
hegységben az ónos esõ soha nem látott mértékû pusztítást okozott, nagy te-
rületen veszélyhelyzet alakult ki, erdõlátogatási tilalmat kellett elrendelni. A
felülnézeti képeken jól kivehetõ a körülbelül húszezer hektáron kialakult jég-
képzõdés. Az ilyen esetekben a jövõben is hathatós segítséget jelenthet a
drónok használata. 

Jégzajlás esetén a drónra szerelt képtovábbító eszköz képes magát a zajlá-
si folyamatot és annak terjedését, kiterjedését figyelemmel kísérni, arról infor-
málni. Képes a veszélyes, nem megközelíthetõ helyeken is felvételeket készí-
teni, például hídlábak, vagy a jég által körülzárt hajók, építmények állapotáról.
Egyáltalán nem zárható ki, hogy a drónok segíthetnek a jégtorlaszok felrob-
bantásában, akár úgy, hogy a robbanóanyagot a megfelelõ veszélyes helyekre
szállítják.

Tömegszerencsétlenség esetén gyorsan a helyszín fölé küldhetõ egy drón,
így pontosabb kép alakulhat ki arról, milyen erõket és eszközöket igényel a
segítségnyújtás, milyen személyi sérülések ellátására van szükség, a káreny-
hítés során milyen intézkedések teendõk. Szükséges-e kórházak sürgõsségi
értesítése az ellátandó személyek számának és az ellátás fokának függvényé-
ben, esetlegesen gyógyszer, kötszer küldhetõ a helyszínre.

8 http://www.origo.hu/techbazis/20150703-dronokkal-mentettek-eletet-tuzoltok-dron-kopter-ara-
das.html
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Vízügy

Ezen a területen sokszor alakulhat ki olyan szituáció, amely akár katasztrófa-
védelmi intézkedéseket is követelhet, ahol, mint láttuk, a drón hasznos segí-
tõ lehet.

A folyógátak ellenõrzésére folyamatosan szükség van. Ez kiemelt feladat-
nak minõsül áradás esetén, amikor fokozottabb, gyakoribb a kontroll szüksé-
gessége, sokszor óráról órára változhat a vízállás. A gátõrök tevékenysége
mellett ilyenkor nyújthat segítséget a drón, amely nagy területeken, percre le-
bontva követheti a kialakult helyzetet. Pontosan megállapítható a veszélyezte-
tett gátrészek helye, az esetleges buzgárok kialakulása, így kellõ idõben, még
egy esetleges gátszakadás elõtt megtehetõk az árvízvédelmi intézkedések.

Áradás esetén a folyószakaszokon ellenõrizhetõ annak levonulása, esetleg
a víz által elöntött területek állapota. Felmérhetõ, van-e ott veszélyeztetett
emberi lakhely, és annak védelme érdekében hol, milyen mértékû védelmi in-
tézkedésekre van szükség.

Az áradó víz vagy esetleg nagy mennyiségû hó által elzárt településekre
ivóvíz, élelem, kommunikációs eszközök, egyéb segélyszállítmányok juttat-
hatók el. A jeges ár veszélyessége miatt sokszor annak közvetlen emberi meg-
figyelése nem megoldható, de drón segítségével a kialakult helyzet nyomon
követhetõ, katasztrófahelyzet esetén az emberi beavatkozás megtervezhetõ.

Szándékos gátátszakítás esetén a tervezetten elárasztani kívánt terület elõ-
zetesen a magasból ellenõrizhetõ, például nem tartózkodik-e ott illetéktelen
személy. Késõbbiekben felmérhetõ az ár mozgása, a belvíz kiterjedése.

Áradás, jégzajlás következtében elhullott, fertõzésveszélyt jelentõ állati
tetemek a magasból könnyebben észlelhetõk.

A drónok által készített felvételek nagy elõnye, hogy azok a pillanatnyi
helyzetrõl informálnak, nagy felbontásúak, így a kevésbé feltûnõ, viszonylag
gyorsan kialakuló változások is észlelhetõk, például a gátak állapotának el-
lenõrzésekor.

Környezetvédelem, környezetkárosítás

A minket körülvevõ természetes élettér védelme egyre kiemeltebb feladat
nemcsak az egyén, de az állami szervek szintjén is. Emlékezetes esemény-
ként marad meg a „habzó Rába”, a Körös-vidéki folyóvizeket érintõ, Romá-
niából származó ciánszennyezés. A szennyezés jelentõs károkat okozott a
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környezetben, az élõvilágban, látványos hal- és növényzetpusztulást okozva.
Manapság már adott a technika, hogy esetleges ismételt bekövetkezés esetén
ezeket a folyamatokat mihamarabb észlelni lehessen, a szennyezés mértékét,
terjedését drónok alkalmazásával a magasból, távlati felvételek segítségével
figyelemmel lehessen kísérni, így célirányosabban és idejében megszervez-
hetõ az ellenintézkedések rendszere, helye és mértéke, valamint pontosan fel-
mérhetõ a veszélyeztetett területek nagysága.

Hulladékként fölbe ásott vagy akár a felszínen hordóban tárolt veszélyes,
mérgezõ anyagok talajba szivárgása esetén, a felszínen a növényi populáció
elváltozása, megváltozása vagy akár a talaj elszínezõdése jelezheti a szeny-
nyezés meglétét, annak kiterjedését és mérgezõ hatását.

Sajnos manapság sem ritka, hogy a környezetet jelentõsen szennyezõ na-
gyobb mennyiségû építési vagy egyéb ipari hulladék engedély nélküli leraká-
sa lakott területektõl távolabb, akár természetvédelmi területen történik meg.
A rejtettség következtében a tevékenység sokáig észrevétlen maradhat, a
szennyezéssel okozott kár növekedhet, egyben az idõ múlásával az elkövetõ
kilétének megállapítása is egyre nehezebbé válhat. A magasból, nagy terüle-
tek láttatására alkalmas drónok segíthetnek ezeknek a helyeknek a relatív rö-
vid idõn belüli felfedezésében, ideális esetben a cselekmény akár meg is sza-
kítható, az elkövetõ tetten érhetõ.

Határõrizet, határrendészet

Ebbõl a célból elsõsorban a határterületek zónáiban kerülhet sor drónok akár
éjjel-nappali alkalmazására, a határõrizeti munkát ellátó humán erõk állandó
segítségeként.

Mivel a drón a magasból átlát a határvonalon, bizonyos keretek között le-
hetõség nyílik a menekültcsoportok figyelemmel kísérésére, összetételük
megállapítására, határ menti mozgásuk nyomon követésére, a létszámadatok
ellenõrzésére, kapcsolataik észlelésére és felfedésére is. Az információk alap-
ján az illetékes szervek felkészülhetnek az esetleges illegális határátlépés he-
lyének és valószínû idejének meghatározására. Adott esetben felfedhetõk az
embercsempészeti tevékenységek.

Jelenleg a rendõrség részt vesz egy európai uniós fejlesztési projektben,
amely határõrizeti célú, autonóm, heterogén robotrajok kifejlesztését tûzte ki
célul. A raj légi, földi, vízi és víz alatti egységekbõl áll, amelyek koordinál-
tan mûködnek együtt az embercsempészés, a határzár jogosulatlan átlépése
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vagy megrongálása, a tiltott határátlépés és a határon átnyúló környezet-
szennyezés felderítése érdekében, a reagáló erõk támogatásában. A koncep-
ció alapja a Robotok rendvédelmi célú alkalmazása címû, a Nemzeti Köz-
szolgálati Egyetemen folyó kutatás.9

Biztonságtechnikai terület

Az állami szintû feladatok ez irányú csökkenésével párhuzamosan egyre na-
gyobb jelentõséghez jut az úgynevezett magánszektor, ahol az õrzésvédelem
területén, elsõsorban az objektumok védelmekor is jól használható eszköznek
bizonyulhat a drón. Bár az esetek többségében a biztonsági céllal fixen tele-
pített videokamera elegendõ információs képi hátteret nyújthat, bizonyos
esetekben a magasból történõ képtovábbítás plusz adalékot jelenthet. Olyan
helyekrõl, amelyeket a kamera nem lát, folyamatos és mobil képi információ
szerezhetõ egyrészt nagyobb területet átfogva, másrészt más látásszögbõl,
akár éjjel is. Például egy többemeletes épület védelme során az emeletek kül-
sõ ellenõrzése minden gond nélkül megoldható drón segítségével a nap bár-
mely idõszakában.

Közlekedés

A drónok által a magasból közvetített képek segíthetnek az aktuális forgalmi
helyzet elemzésében, a sûrûn terhelt utak, a dugók felmérésében, így a köz-
lekedés megszervezésében, lezárt, elzárt utak esetében alternatív útvonalak
kijelölésében. A balesetek helyszínére elsõként érkezõ drón informálhat an-
nak mértékérõl, a veszélyhelyzet nagyságáról, arról, fennáll-e azonnali köz-
veszély-elhárítási feladat, adatot szolgáltathat a balesetben részt vevõ jármû-
vek és a sérültek számáról. Ezen információk alapján személyi és tárgyi
vonatkozásban pontosabban tervezhetõ a késõbbi helyszíni tevékenység. 

A mindennapok vonatkozásában a költséghatékony drónok alkalmazhatók
lennének például az utak állapotának felmérésére, a hibás útszakaszok képi
rögzítésére, egyben megállapítható lenne a sérülések és kijavítandó úthibák
száma, relatív helyzete és a javítandó útszakasz hossza is.

9 Székely, Zoltán: Application of Robotics for Enhanced Security: European Research on Security
Robots. In: Péter Korondi (ed.): Proceedings of ARES’14: Workshop on Application of Robotics for
Enhanced Security. Budapest, 2014. 06. 13. – 2014. 06. 14. BUTE, Budapest, 2014, pp. 11–15.
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A közlekedési vállalatok, a vasút felsõ vezetékeinek ellenõrzése a már le-
írt módon történhet.

Energiaszolgáltatás

Elsõsorban azok a szolgáltatók alkalmazhatják sikerrel a dróntechnikát, ame-
lyeknek jelentõs szabadtéri eszközkészletük van, mint például a villamos-
energia-szolgáltatók, amelyek egy-egy természeti anomália következtében
jelentõs káreseményeknek vannak kitéve. A villanyvezetékek rendkívüli el-
lenõrzésére is alkalmasak a drónok. Pontosan megállapítható, melyik helyen
következett be a káresemény, így az elhárítási munkálatok célirányosan ter-
vezhetõk. 

Természetesen a szabadtéri hálózatok mindennapi rendszeres felülvizsgá-
latai során is sikerrel alkalmazhatók a drónok, mind a vezetékek, mind a tar-
tóoszlopok ellenõrzésére. 

Mezõgazdaság

A termények felülnézeti vizsgálata sajátos lehetõségeket kínál a termelõk, a
gazdák számára. Fentrõl észlelhetõ, ha egy-egy termõterület a környezetétõl
eltérõ növekedési szintet, pusztulást, eltérõ színhatást mutat, ami valamely
betegség vagy kártevõ által kiváltott hatás folyománya lehet. A még idejében
felfedezett kárjelenség negatív hatásai az észlelés következtében csökkenthe-
tõk, elháríthatók, a szükséges permetezés, trágyázás hatásfoka a késõbbiek-
ben ellenõrizhetõ, a rágcsálók elleni védelem eszközei bevethetõk.

Az idõjárási körülmények nagyban befolyásolják a terméshozamot.
Drónok segítségével lehetõség nyílik a várható termés mennyiségének és mi-
nõségének becslésére, a termény-elõrejelzésre. 

Erdõgazdálkodás

Az erdõket fenyegetõ legnagyobb veszélyek egyike a tûz. Erdészeti drónok
rendszeres ellenõrzõ vagy mások általi véletlenszerû reptetése lehetõvé teszi
egy esetleges tûzfészek mielõbbi észlelését, így az oltási munkák azonnali
megkezdését, a tûz elterjedésének megakadályozását, a kár csökkentését. Ké-
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sõbbiekben a magasból nézve könnyebben behatárolható a tûz által érintett
terület nagysága és pontos helye, felmérhetõ a lehetséges továbbterjedés irá-
nya. A humán erõforrást igénylõ költséges helikopteres felderítéssel szemben
a drónok segítségével végzett „képi felderítés is hasonlóan kielégíti a haté-
konyságot elõsegítõ kritériumok teljesülését”10.

A lenti viszonyok között megszemlélve egységesnek ható erdõrészek ma-
gaslati látképe olyan információkat nyújthat, amelyek a földrõl nem mindig
észlelhetõk. Az eltérõ színképek és lombozati jellemzõk alapján jól behatá-
rolhatók az elöregedett, megbetegedett területek.

Felfedezhetõk az engedély nélküli fakivágások és az azok megközelítésé-
re, illetve a szállításra szolgáló útvonalak, amelyek a késõbbiekben jól követ-
hetõk. 

A magaslati képek alapján jobban tervezhetõvé válik a fakitermelés mér-
téke és helye, felmérhetõ az erdõújítás, a fatelepítés szükségessége.

Vadgazdálkodás

Ezen a területen többes funkciót is elláthat a drón. Fentrõl könnyebben ész-
lelhetõk az illegálisan kihelyezett csapdák, a csapdába esett állatok, az elhul-
lott tetemek. Könnyebben felfedezhetõ a vadkár helye is. A vadállomány
vagy az esetleg városba tévedõ vadállatok, például vaddisznók, mozgása
nyomon követhetõ, utóbbiak befogása könnyebben tervezhetõ.

A határon túli területekrõl védett vagy ritka állatok is megjelenhetnek er-
deinkben, például medvék, farkasok, hiúz, ezek megkeresése, nyomon köve-
tése az olykor nehéz terepviszonyok miatt – például szurdok, meredek szikla-
fal – a bejárással nehezen megközelíthetõ erdõrészeken szinte megoldhatatlan
feladat, ebben segíthet a magaslati, nagyobb területeket átfogó látásmód.

Az orvvadászok elleni küzdelemben kiemelt jelentõségû lehet a rossz lá-
tási viszonyok között is dolgozó infrakamera, amelynek segítségével állatok
és személyek mozgása követhetõ nyomon. 

10 Restás Ágoston: Vegetációtüzek felderítésének támogatása pilóta nélküli repülõgépek alkalmazásával.
Repüléstudományi Közlemények, 2015. különszám 
repulestudomany.hu/kulonszamok/2005_cikkek/restas_agoston.pdf
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Régészet

A felsõ talajszint által elfedett, ezért a földön járva nem, de a magasból a nö-
vényzet vagy a talajréteg eltérõ színei alapján észlelhetõ történelmi emlékek,
romok, esetleg temetkezési helyek felfedezését teszi lehetõvé a légi felvétel.
Nagyobb területeket átfogó építkezési munkák helyén vagy nyomvonalán,
például útépítés esetén, a fenti nézet segíthet abban, hogy ne semmisüljenek
meg régészeti értékeink, azok feltárhatók, kutathatók legyenek. 

Térképészet

A domborzati elemek és a tereptárgyak (idesorolva az ember által alkotott
építményeket is) formája, mérete, egymáshoz viszonyított helyzete és távol-
sága a drón által készített, pontos mérések elvégzésére is alkalmas légi felvé-
telek segítségével hitelesen megállapítható, naprakészen nyomon követve az
aktuális változásokat is. A drón így nemcsak a térképészek, de a földmérõk
munkáját is nagymértékben segítheti.

Posta

Talán az egyik legdinamikusabban fejlõdõ területnek tekinthetõ a postai cso-
magküldési szolgáltatás. Ez egyrészt annak tulajdonítható, hogy a nehezen
megközelíthetõ helyekre, például a tanyákra is könnyûszerrel eljuttatható a
nem túl súlyos küldemény, másrészt a sûrûn lakott városokban a légvonalban
repülõ drón esetében nem kell számolni a forgalmi akadályokkal, egy közle-
kedési dugóban történõ araszolgatással, így a szállítás, a címzettel való eset-
leges telefonos egyeztetés után, rövid idõn belül elvégezhetõ. Elõnyt jelent-
het a tetszõleges idõben, kora reggel, késõ este történõ szolgáltatás, valamint
a sürgõsséget, gyorsaságot igénylõ csomagkézbesítés lehetõsége is. A drón
ezenkívül spórol a humán erõforrással, ezáltal költségkímélõ. A posta az
egyéb állami feladatainak végzése során is kihasználhatja a „csomagküldés
drón segítségével” lehetõséget. Bár Magyarországon még erõteljes a lemara-
dás ezen a téren, a svájci posta már teszteli az alkalmazás módjait.11

11 https://www.engadget.com/2015/07/08/swiss-mail-delivery-drone-test/ 
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Kereskedelem

Az internetes kereskedelem mértéke rohamléptekkel növekszik, ennek egyik
nagy szelete az online rendelt termékek házhoz szállítása. Hasonlóan a pos-
tai szolgáltatásokhoz, a vállalkozások szintén egyre nagyobb mértékben a
GPS-koordinátákat használó, relatív olcsón üzemeltethetõ drónokkal oldják
meg a csomagküldés feladatait. Nehézséget jelenthet a kézbesítés során, ha
olyan címre kell eljuttatni a küldeményt, amely nem alkalmas drónok leszál-
lására. Ellenben akár egy parkba is rendelhetünk pizzát.

Egészségügy

Balesetek helyszínére, kórházak, rendelõintézetek, egyéb egészségügyi intéz-
mények számára sürgõsségi vér-, gyógyszerszállítás céljából mindenképp
hasznos eszköznek tekinthetõ a drón, mert forgalomfüggetlen, gyors, pontos.
Rövid idõn belül többször is fordulhat. 

A drónok támogathatják a speciális mentõk tevékenységét is.12 A nehezen
megközelíthetõ terepek, szurdokok könnyen felderíthetõk a levegõbõl.

Építõipar

Építkezések megkezdése elõtt a látható talaj- és a környezeti viszonyok fel-
mérésében, építkezési területeken a munkafolyamatok megszervezésében,
magasépítmények állapotának ellenõrzésében vagy akár az õrzés-védelem-
ben jelenthetnek segítséget a drónok által készített felvételek.

Statikai szempontból bizonytalan, nehezen megközelíthetõ, illetve magas-
ra nyúló építmények, például gátak, hídlábak vagy rekonstrukciós vizsgála-
tok elõtt álló épületek – például a Füzéri vár falainak – állapotfelmérésében13

jól hasznosítható eszköznek számíthat a drón. Emberi életek veszélyeztetése
nélkül nyújthat olyan képi információt a vizsgálat tárgyáról, amely késõbb
akár 3D-s látványként is elemezhetõ. 

12 Petrétei Dávid: A drónok krimináltechnikai és rendészeti felhasználása. Magyar Bûnüldözõ,
2015/1–3. 

13 http://kiralyiudvar.lapunk.hu/?modul=oldal&tartalom=1218209#.WsYdcNRMT4Y
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Hírközlés

Napjainkban a különbözõ hírközlõ csatornák számára elengedhetetlen köve-
telmény a gyorsaság. Fontos, hogy a közérdeklõdésre számot tartó esemé-
nyekrõl az információk minél hamarabb és részletesebb formában, minél lát-
ványosabb módon „tálalódjanak”, ezért a helyszínrõl közvetített „élõkép”
fontos elemévé vált a tájékoztatásnak, a híradásnak. A nemzeti ünnepségek-
rõl, a felvonulásokról, a fesztiválokról a drón által közvetített kép minden-
képpen emeli a tudósítások színvonalát és hitelességét.

Szórakoztatás

A sportközvetítések során14, valamint a filmiparban is egyre növekvõ mérték-
ben használják ki a drónokkal készített légi felvételek elõnyeit, csakúgy, mint
a kirándulók, akiknek segíthet a túraútvonal nehézségi szintek alapján törté-
nõ megtervezésében, míg a sziklamászóknak segíthet a függõleges felületek
elõzetes felmérésében. Míg az elsõ két esetben a drága eszközöket, utóbbi
esetekben elsõsorban játék kategóriájú, könnyû és kis méretû multikoptereket
alkalmaznak.

Bûnüldözés

A bûnüldözés során a drónt elsõsorban a rá felszerelt fényképezõgép, video-
kamera teszi hasznossá. Véleményem szerint ebbõl a szemszögbõl megvizs-
gálva a jogszabályokat, az eszköz használatára vonatkoztathatók a fénykép-
felvételre, valamint az egyidejû kép- és hangfelvételre vonatkozó elõírások,
hiszen légi felvételek készítésekor sem találkozunk mással, mint a régóta al-
kalmazott fényképkészítéssel és a – sok esetben hang nélküli – folyamatos
mozgóképrögzítéssel. Általános jogi háttérként a rendõrségrõl szóló 1994.
évi XXXIV. törvény 42. § (1) bekezdése lehetõséget nyújt arra, hogy a rend-
õrség a rendõri intézkedéssel, illetve az ellátott szolgálati feladattal összefüg-
gésben az intézkedéssel érintett személyrõl, a környezetérõl, illetve a rendõri
intézkedés szempontjából lényeges körülményrõl, tárgyról képfelvételt,

14 http://www.origo.hu/techbazis/20150707-magyar-dron-balaton-kekszalag-arkad-nagydij-vitorlas-
verseny-hajo-oktokopter-skyviewair-panoramafoto.html
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hangfelvételt, kép- és hangfelvételt készíthessen. A halaszthatatlan, halasztást
nem tûrõ feladatok esetén a levegõbõl, a légtérbõl történõ felvételek készíté-
sét teszi lehetõvé a magyar légtér légi közlekedés céljára történõ kijelölésé-
rõl szóló 26/2007. (III. 1.) GKM–HM–KVVM együttes rendelet 5. § (4) be-
kezdése, amely a rendészeti vagy bûnüldözési feladat céljából végzett repülés
esetén engedélyezi a korlátozott légtér elõzetes kérelem nélküli igénybevéte-
lét. Mivel drón alkalmazására azokban az esetekben lehet reálisan szükség,
amikor a felülnézeti, madártávlati képi információ plusz adalékot jelenthet
egy intézkedés vagy egy bizonyítási cselekmény során, elsõsorban ezeket az
eseteket érdemes kiemelni és górcsõ alá venni. Véleményem szerint itt is el-
sõsorban a dinamikusabb, sok mozgással, helyváltoztatással járó tevékenysé-
get igénylõ cselekmények végrehajtása során vagy nagyobb kiterjedésû terü-
letek áttekintése, átvizsgálása esetén lehetnek hasznosak a drón által
rögzített, közvetített felvételek. A büntetõeljárásról szóló 2017. évi XC. tör-
vény 206. §-a szerint „Bizonyítási cselekmény különösen a szemle, a helyszí-
ni kihallgatás, a bizonyítási kísérlet, a felismerésre bemutatás, a szembesítés
és a mûszeres vallomásellenõrzés”. A felsorolt bizonyítási cselekmények
mellett egyéb rendõri intézkedések esetén is sikerrel használható a drón, mint
például csapaterõ alkalmazása során. 

1. Szemle – a Be. 207. § (2) bekezdése szerint a szemle tárgyáról, ha lehetsé-
ges és szükséges, kép-, hang-, illetve kép- és hangfelvételt kell készíteni.
Azokban az esetekben, ha a szemle nem fedett, hanem nyílt helyszínen fo-
lyik, a drón használata segíthet egyebek között
– a releváns terület kiterjedésének pontos meghatározásában;
– az esetleges közelítési, menekülési útvonalak megállapításában;
– elhagyott, eldobott tárgyak, eszközök felfedezésében;
– rejtõ szándékkal megbolygatott helyek észrevételében;
– a szemle során rögzített bizonyítási eszközök helyének, relatív helyzetük-

nek pontos jelölésében;
– többes helyszín esetében a vizsgált helyek egymáshoz viszonyított hely-

zetének felmérésében.
Mivel a drónra szerelt kamerák által közvetített képek folyamatosan nyo-
mon követhetõk és kiértékelhetõk, tervezhetõbb és szervezhetõbb lesz a
helyszíni tevékenység.

2. Helyszíni kihallgatás – a legdinamikusabbnak tekinthetõ bizonyítási cse-
lekmény, amikor is a vallomást tevõ elmondása, információi határozzák
meg az eljáró hatóság konkrét lépéseit. Helyszíni vallomástételre akkor le-
het szükség, ha a szükségessé válik az elkövetett cselekmény lefolyásának
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rekonstruálása, vagy a helyszíni környezet segíthet az emlékképek felszín-
re hozatalában, mert például a terhelt, a tanú a négy fal közti vallomás so-
rán nem tudja pontosan felidézni az elásott, elrejtett, eldobott tárgyak vagy
az elkövetés pontos helyét. Mivel ez a bizonyítási cselekmény minden moz-
zanatában nem tervezhetõ elõre, és menetét nagymértékben befolyásolja a
vallomást tevõ személy tevékenysége, megfelelõ személyi, technikai felté-
telek megteremtésével fel kell készülni a váratlan helyzetekre is. A magas-
ból közvetített kép segítségével több releváns helyszín megmutatása esetén
a vallomást tevõ személy mozgása plasztikusan nyomon kísérhetõ. Ha a
megszerzett adatok alapján adott helyszínen szemle tartása válik szükséges-
sé, a drón a leírtak alapján segítheti a bûnüldözõ szervek munkáját.

3. Bizonyítási kísérlet – amennyiben cselekmény elkövetési lehetõségének
vizsgálata, esemény lefolyásának rekonstrukciója vagy idõtartam tisztázása
céljából a bizonyítási kísérlet során egyidejû kép- és hangfelvétel készítése
szükséges, figyelemmel kell lenni arra, hogy a láttathatóság érdekében ese-
tenként több nézõpontból is szükséges folyamatában rögzíteni az esemé-
nyeket. A tökéletes rögzítés esetenként megkívánná két vagy több videoka-
mera egyidejû, más kameraállásból történõ alkalmazását, de erre kevés
lehetõség nyílik.15 Mivel ennél a bizonyítási cselekménynél a mozgásnak, a
helyváltoztatásnak kiemelt szerepe lehet, hasznos vizuális információt
nyújthat a nagyobb látószöget átfogó, magasból közvetített kép.

4. Biztonsági intézkedés, személy- és létesítménybiztosítási intézkedés – a
rendõrség ez irányú intézkedéseit elsõsorban a területek ellenõrzése, bizto-
sítása során segítheti a drón alkalmazása. A folyamatosan közvetített infor-
mációk alapján a hirtelen változó helyzetek, veszélyforrások észlelhetõk, a
kellõ intézkedések megtehetõk.

5. A csapaterõ alkalmazása – nagyobb rendõri erõk igénybevétele során akár a
terepkutatás, akár az elfogás megszervezését is segítheti a drón, ha például
nagyobb kiterjedésû, egyenetlen terepszakaszokat vagy nehezen megközelít-
hetõ helyeket kell átvizsgálni körözött bûnözõ helyének megállapításához.
Segítheti eltûnt személyek megtalálását is. De alkalmazása az Rtv. 58. § (1)
bekezdésében felsorolt egyéb esetekben sem kizárt, például nagyobb területû
helyszínek biztosításakor, személyvédelem megszervezésekor, végrehajtása-
kor, a lakosság ellátása szempontjából kiemelten fontos létesítmények õrzé-
se, védelme esetén, katasztrófahelyzetekben, rendezvénybiztosítás során.

15 Vigh András: Videotechnika kriminalisztikai alkalmazása. Rendvédelmi Füzetek, 2006/1–2. 
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6. Egyéb tevékenység – épületek, építmények környezettanulmánya során,
vagy házkutatás elõzetes tervezése esetén, ha például fennáll a gyanú, hogy
illegális kábítószerlabor mûködik az adott épületben, a terület észrevétlen
felderítése, megfigyelése végezhetõ drón segítségével. Azonban ügyelni
kell a megfelelõ magasság elérésére, hogy a drón mûködési zaja ne legyen
árulkodó jelzés a megfigyeltek számára.
Lehetõség nyílik kenderültetvények felfedezésére, amelyet sokszor más ha-
szonnövények közé elrejtve ültetnek, így, míg a földrõl nehezen észlelhetõ
az illegális növény termesztése, addig a levegõbõl jól láthatóvá válik az el-
térõ növényi kultúra.

Alapvetõen a biztonságtechnikai területhez tartozó, de a rendõrség feladat-
körét is érintõ személyvédelem esetén a nyílt területek drón segítségével el-
végzett naprakész felmérése segítheti az útvonal elõzetes megtervezését, va-
lamint a védett személy mozgásának biztosítását, a váratlanul kialakuló
esetleges veszélyforrások idejében történõ észrevételét.

Általánosságban elmondható, hogy az optikai képrögzítõ eszközök bûn-
ügyi célú használata során kiemelt figyelmet kell fordítani arra, hogy a drón
nagy felbontású képrögzítõ eszközökkel legyen felszerelve, különben a rela-
tív nagy távolságból készített, alacsony pixelszámú felvételeken a megörökí-
tett téma nem lesz kivehetõ.

Látható, hogy a drónok rendészeti, illetve a magáncélú felhasználási, al-
kalmazási területei széles spektrumot fognak át. Ebben a változatosságban, a
nem mellékes alacsony üzemeltetési költség mellett, szerepet játszik az is,
hogy a drón a rászerelt felvételkészítõ és az azt rögzítõ, illetve továbbító
rendszertõl függõen speciális célokra és körülmények között is igénybe ve-
hetõ. Számuk erõteljes növekedése ellenére azonban hátráltató tényezõként
kell figyelembe venni, hogy a repülési idejük típustól függõen korlátozott, il-
letve minél magasabbról készül a felvétel, annál nagyobb felbontású, jobb,
drágább és valószínûleg nehezebb eszközökre van szükség. Párhuzamosan
már nagyobb teherbírású drón is kell, aminek a reptetésére adott esetben már
a korábbitól eltérõ szabályozás vonatkozhat. A szép képet tovább árnyalja,
hogy a reptetõ és a drón közötti kommunikációs infrastruktúra fejlõdése nem
képes követni a felvetõdõ igényeket, így a közeljövõben nem kell azzal szá-
molni, hogy a légtér telítõdik drónokkal, tehát egy ideig még nem kell fél-
nünk, hogy „légi forgalmi dugók” alakuljanak ki és a drónok egymást akadá-
lyozzák.
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A drónhasználat veszélyei

Bár széles körû felhasználásuk szempontjából láthatóan számos hasznos le-
hetõséget kínálnak, a drónok alkalmazása legalább olyan fokú negatívumo-
kat is rejt. 

Reptetésük szabályozatlansága forrása lehet azoknak a veszélyeknek,
amelyek mind a gondatlan használatból, mind a tudatos bûnös szándékból
eredeztethetõk. „Pilóta nélküli légijármûvet gyakorlatilag bárki vásárolhat
magának, így a felhasználók többsége nem is tudja elképzelni, hogy milyen
helyet foglalnak el az ilyen eszközökkel végrehajtott repülések a repülés rend-
szerében.”16 A repülések végrehajtása során, a kis mérete és kevés fém alkat-
része miatt a radar által nem érzékelhetõ drón helyzete általában nem ismert
a légiforgalmi szolgálatok elõtt, így rejtve marad, általános veszélyforrást je-
lentve a többi légi közlekedõ számára. Ne felejtsük el, hogy alapvetõen a rep-
tetõk felelõssége, mikor, hol, mire, hogyan használják repülõ tárgyaikat, be-
tartják-e az annak mûködését szabályozó jogi kereteket és észszerû
viselkedési normákat. Mindezeket figyelembe véve állapítandó meg, milyen
mértékben terheli õket a felelõsség egy esetleg kialakult veszélyhelyzet, be-
következett baleset, netán szándékos bûnelkövetés esetén.

A felelõtlen légtérhasználat súlyos veszélyek forrása lehet. A repterek kör-
nyezetében történõ drónreptetés veszélyeztetheti a repülés biztonságát, zavar-
hatja a légi forgalom normális mûködését, könnyen okozhat akár tragikus vég-
kimenetelû balesetet is. A katasztrófaturisták által kis területen, nagy számban
használt drónok hátráltathatják, veszélyeztethetik és tönkre is tehetik a hely-
színen feladatokat ellátó hatóságok, szervek saját eszközeit. Egy kaliforniai
erdõtûz oltásakor a vízszállító helikopterek tizenöt-húsz percig nem fértek oda
a lángokhoz a rossz helyen lebegõ civil drónok miatt.17 Az összevissza repke-
dõ drónok villanyvezetékeket, távközlési kábeleket rongálhatnak meg.

A sûrûn lakott területek felett, például tömegrendezvények alkalmával
reptetett drónok esetében veszélyforrás az esetleges lezuhanás. Ennek oka le-
het az eszköz meghibásodása vagy a kommunikációs rendszer valamilyen za-
vara is, de drón lezuhanása bûnös céllal is kiváltható, így „bárkire rázuhan-
hat egy meghackelt drón”18. 

16 Székely Zoltán: A pilóta nélküli és a pilóta által vezetett légijármûvek lehetséges konfliktusai, a konf-
liktus feloldás lehetõségei. In: A nyílt információgyûjtés fejlõdõ területei. Tanulmánykötet. Belügyi
Tudományos Tanács, Budapest, 2015

17 http://www.bbc.com/news/technology-33593981
18 http://www.origo.hu/techbazis/20150130-egy-uj-kartevotol-lezuhan-a-dron.html 
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Egyre több gondot okoznak az alacsony magasságban a magánterületek
felett repkedõ, valamint a magánszférát megsértõ, „kukkoló” drónok. A ma-
gasban lévõ kamera belát a zárt kertekbe, az emeleti lakásokba és kéretlenül
rögzítheti a magánélet perceit. Az internetes bulvársajtót böngészve sokszor
bukkanhatunk olyan tudósításokra, amelyek a drónok magánszemélyek álta-
li lelövésérõl19 vagy egyéb módon történõ hatástalanításáról szólnak.

A drón alkalmas arra is, hogy büntetés-végrehajtási intézetekbe cigarettát,
mobiltelefont vagy akár drogot csempésszen, ahogy az egy Ohio állambeli
börtönben megtörtént.20

Mivel a drónok a hagyományos radarokkal nehezen észlelhetõk, különle-
ges veszélyeket rejt magában, ha terrorista célokból fegyverként kívánják
használni. Egy robbanóanyaggal megpakolt drón tömegrendezvényen törté-
nõ szándékos tömegbe irányítása és felrobbantása számos emberéletet köve-
telhet. 

Védett személyek elleni célzott támadás eszköze is lehet, mert a kis távol-
ságból indított repülõ eszközök hatékony támadást tesznek lehetõvé, például
nyílt területen tartott állami ünnepségek esetén. Az ellenük való védekezés
jókora feladatot ad a biztosítást végzõ szerveknek. Általános jelenség, hogy
a fejlesztésekkel párhuzamosan a drónok reptethetõségi ideje és sebessége is
növekszik. A sebesen repülõ drón pedig az ellenreakciókra, az elhárításra ren-
delkezésre álló idõt rövidíti le.

A drónokkal szembeni védekezés lehetõségei

Makkay Imre professzor a Drónok háborúja címû tanulmányában részletesen
bemutatja a drónok felderítésének és azonosításának lehetséges eszközeit.21

Ezek közül kiemelhetõ az akusztikai felderítés, amely azon alapul, hogy drón
jellegzetes zümmögõ hangja a háttérzajoktól jól elkülöníthetõ és általa az
eszköz akár egyedileg is azonosítható. Figyelhetõk továbbá a pilóta nélküli
repülõ eszközök által használt kommunikációs frekvenciák, így már a fo-
gyasztók számára is kifejlesztett észlelõ-védelmi rendszerek jelzik a drónok
közeledtét.22 A drón mûködése közben keletkezett hõ Thermal Infra Red op-

19 https://www.cnet.com/news/man-shoots-down-drone-hovering-over-house/#ftag=CAD590a51e
20 https://www.theguardian.com/us-news/2015/aug/04/drone-drug-delivery-ohio-prison-fight-heroin-

marijuana-tobacco 
21 Makkay Imre: Drónok háborúja. In: A nyílt információgyûjtés fejlõdõ területei. Tanulmánykötet. Bel-

ügyi Tudományos Tanács, Budapest, 2015
22 https://www.huffingtonpost.com/2013/03/20/domestic-drone-countermeasures_n_2916974.html 



Vigh András: A drónok rendészeti alkalmazási lehetõségei106

tika segítségével észlelhetõ. A drónok elleni harcban számos felhasználható
technikai lehetõség és eszköz áll rendelkezésre, az elektronikai ellentevé-
kenységtõl kezdve a lézeren át az irányítható lövedékekig. E módszerek mel-
lett enyhébb megoldást kínál, ha nagyobb drónnal leszállásra kényszerítik a
fenyegetést jelentõ kisebb méretû eszközt, vagy akár felülrõl hálót dobnak rá. 
Kísérleti jellegûnek tekinthetõ a genfi rendõrség azon megoldása, hogy fran-
cia és holland tapasztalatok alapján sasokat vet be drónok ellen. A nehezen
tanítható vadon élõ állatok esetében azonban a siker nem garantált.23

Jó megoldásnak tûnik és a gondatlan bûnelkövetések, szabálysértések szá-
mát is csökkenthetik a drónba épített és rendszeresen frissített szoftveres meg-
oldások, amelyek automatikusan távol tartják az eszközt a tiltott helyektõl
(például repülõterek, állami létesítmények, állam által védett objektumok).

Látható, hogy a védekezéshez szükséges berendezések használata alapve-
tõen speciális ismereteket, képzettséget és szakszerûséget követel meg. Meg-
állapítható tehát, hogy – bár a „magánakciók” megjelenése teljeséggel sosem
zárható ki – a gondatlan és bûnös szándékú drónhasználat következtében ki-
alakuló veszélyhelyzetek elhárítása, megszüntetése egyértelmûen rendészeti
feladat kell hogy legyen, és megfontolandó, hogy az adott szituációban mely
módszerek alkalmazhatók kockázatmentesen. Érvényesnek tekinthetõ az a
szlogen is, hogy drón ellen drónnal lehet védekezni!

A jövõ

A drónok száma minden bizonnyal növekedni fog, gondoljunk csak a játék
kategóriájú multikopterekre vagy akár a cégek által használt komolyabb esz-
közökre. A jövõ drónjai a maiakhoz képest azonban gyorsabbak, halkabbak,
célszerûbbek lesznek, hosszabb idõt tölthetnek a légtérben. A felszerelhetõ
eszközök minõsége is javulni fog, típusválasztékuk szélesedik. Egyszerûsö-
dik az irányíthatóság. Mindezzel együtt egyre szélesebb rétegek számára lesz
elérhetõ és használható egy ilyen távirányítással reptethetõ eszköz. Nincs
messze az az idõ, amikor a drónok a személyszállításból is kiveszik a részü-
ket, Kínában például már túl van az elsõ nyilvános repülésén a világ elsõ ön-
vezetõ és egyben utasszállító drónja. Egy szingapúri cég már 3D nyomtató-
val is készít drónokat, amelyek felszállótömege két kilogramm alatti, két órát

23 http://www.origo.hu/itthon/20180226-a-genfi-rendorseg-sasokat-vet-be-a-dronok-ellen.html 
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képes a levegõben tölteni, és maximális repülési sebessége óránként hatvan
kilométer. Megjelentek a piacon olyan szimulátorjátékok, amelyek segítségé-
vel szórakoztatóan sajátíthatók el a drónreptetés fogásai, anélkül hogy a hasz-
náló összetörné a saját gépét, vagy veszélyeztetne másokat.

A drónok elleni védekezés céljából, az elhárítás lehetõségeit mérlegelve,
sürgõsséggel létre kellene hozni olyan területeket, amelyeknek állandó az
légtérvédelmük, és megakadályozzák az illetéktelen drónok terület fölé repü-
lését, mintegy függönyt hozva létre a terület határain. Az így kialakított
„légifüggöny” minimalizálná például a drónbombák hatékony használatának
lehetõségét, jelentõsen csökkentené az egyéb veszélyeket. 

Látható, hogy a drónok tekintetében a fejlõdés rohamléptékû, mielõbb
szükséges és hiánypótló tehát a drónreptetés szakmai szempontjainak kidol-
gozása, a vonatkozó jogszabályok megalkotása, a drónalkalmazás kereteinek
meghatározása.
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NYITRAI ENDRE 

Az interoperabilitási e-nyomozás alapjai1

A hazai szakirodalom szerint a kriminalisztika belsõ rendszere két fõ ágra
bontható: általános (kriminalisztikai elmélet, krimináltechnika, krimináltak-
tika, a kriminalisztika története, kriminálstratégia) és különös részre (krimi-
nálmetodika), azonban mindkét részhez kötõdik a bûnügyi szolgálati ismere-
tek – titkos információgyûjtés.2 Az elmúlt években (évtizedekben) újabb
területek jöttek létre, fejlõdtek ki, így a kriminalisztika általános és különös
része tovább bõvíthetõ.

Fontosnak tartom a titkos információgyûjtés és az elektronikus nyomozás
(a továbbiakban: e-nyomozás) létjogosultságát kiemelni és elhelyezni a kri-
minalisztika rendszerében. A titkos információgyûjtés szerepét, önállóságát a
kriminalisztikán belül már több kriminalista kiemelte, és utalt kulcsfontossá-
gú szerepére. A titkos információgyûjtés nélkül a felderítés sok esetben (pél-
dául a kiemelt, súlyos ügyekben, a szervezett bûnözés vagy a terrorizmus el-
leni küzdelemben) szinte lehetetlen lenne, vagy akadályokba ütközne, ami
szintén veszélyeztetné az eredményes nyomozást, ezért fontos szerepet kap-
hatnak a különleges eszközökkel titokban, konspiráltan beszerzett informáci-
ók, amelyek késõbb, a bizonyítás során bizonyítékként jelenhetnek meg. A
titkos eszközök, erõk és módszerek alkalmazása nélkül elõfordulhat, hogy le-
hetetlenné válik egyes kiemelt bûncselekmények felderítése és bizonyítása,
valamint az elkövetõk felelõsségre vonása. A társadalom védelme indokolja
a bûncselekmény felderítését, az elkövetõ felkutatását.

A technikai fejlõdés eredménye az úgynevezett „okos” elektronikus esz-
közök, továbbá a digitalizálás megjelenése az egészségügyben vagy a köz-
igazgatásban. Az elektronikus eszközök használata nélkül már el sem tud-
nánk képzelni a mindennapjainkat, az egészségügyet és a közigazgatást sem.
Bárhová megyünk a világban, elektronikus-digitális nyomokat hagyunk ma-
gunk után, s mivel ezek életünk részévé váltak, segítik a napi tevékenységün-

1 A mû a KÖFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 azonosítószámú, A jó kormányzást megalapozó köz-
szolgálat-fejlesztés elnevezésû kiemelt projekt keretében mûködtetett Ludovika Kiemelt Kutatómû-
hely keretében, a Nemzeti Közszolgálati Egyetem felkérésére készült.

2 Balláné Füszter Erzsébet – Lakatos János: A kriminalisztika ágai, belsõ rendszere, tudományos kap-
csolatai. In: Lakatos János (szerk.): Kriminalisztika I. A kriminalisztika egyes elméleti kérdései.
Rendõrtiszti Fõiskola, Budapest, 2012, 41. o. 
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ket. Az elektronikus térben való szûrõ-kutató tevékenység csaknem nélkülöz-
hetetlen a bûnüldözõ szervek munkájában. 

A titkos adatgyûjtés, kriminalisztikai nyomozás, 
e-nyomozás

A hatósági adatgyûjtés formája nyílt és titkos is lehet.3 Fontosnak tartom a
2017. évi XC. törvény elõtti titkos információgyûjtési metódusok ismertete-
tését, kiemelve létjogosultságát a kriminalisztikán belül. A titkos információ-
gyûjtést és a titkos adatszerzést gyakran operatív kriminalisztikaként vagy a
titkos felderítés kriminalisztikájaként is emlegetik. A bûnügyi titkos informá-
ciógyûjtés és a titkos adatszerzés – összefoglalón: operatív kriminalisztika
vagy a titkos felderítés kriminalisztikája – nyílt szabályozásával4 felvetõdik a
kérdés, hogy ez önálló tudomány-e, vagy a kriminalisztika része.5 A titkos in-
formációgyûjtés ajánlásainak elhelyezése a kriminalisztikán belül a rendszer-
változás után vált aktuális feladattá, mivel korábban minõsített normákon
alapult.6 A titkos felderítés kriminalisztikája olyan területe a kriminalisztiká-
nak, amely a titkos információk keletkezésének törvényszerûségével és a
megszerzésük, valamint az ajánlások kidolgozásával foglalkozik.7 A titkos
felderítés kriminalisztikájának tárgya a titkos információgyûjtés, illetve a tit-
kos adatszerzés, amelynek célja annak eldöntése, hogy szükséges-e a nyomo-
zás formális megindítása, illetve hogy a vádemelés megalapozására elegendõ
információ várható-e.8 A titkos információgyûjtés az egyik nézõpont szerint
a kriminalisztika általános és különös részében helyezhetõ el.9 A titkos infor-
mációgyûjtés során egyes krimináltechnikai, -taktikai és -metodikai ajánlá-
sok speciális alkalmazásáról beszélhetünk, és ez adja a kriminalisztikával va-

3 Fenyvesi Csaba: A védõ és a titkos adatgyûjtés. Belügyi Szemle, 2001/11., 66. o.
4 A titkos információgyûjtést a rendõrségi, a titkos adatszerzést a büntetõeljárási törvény kodifikálta.
5 Ballané Füszter Erzsébet – Lakatos János: i. m. 49. o.
6 Katona Géza: A kriminalisztika belsõ tagozódása. In: Bócz Endre (szerk.): Kriminalisztika I. BM Du-

na Palota és Kiadó, Budapest, 2004, 63. o.
7 Finszter Géza: A titkos felderítés kriminalisztikája. In: Tóth Éva – Belovics Ervin (szerk.): A büntetõ-

eljárás segédtudományai I. Pázmány Press, Budapest, 2015, 133. o.
8 Finszter Géza: A titkos információgyûjtés szabályozása a hatályos jogban. In: Irk Ferenc (szerk.): Kri-

minológiai Tanulmányok 37. Országos Kriminológiai Intézet, Budapest, 2000, 101–122. o.
9 Lakatos János: A kriminalisztika. A titkos információgyûjtés – a bûnügyi szolgálati ismeretek. In:

Balláné Füszter Erzsébet – Kunos Imre – Lakatos János: Bevezetés a kriminalisztikába. Egyes krimi-
nalisztikai tételek és kérdések. Rejtjel Kiadó, Budapest, 1999, 24–26. o. [Kriminalisztikai jegyzetek
és tanulmányok]
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ló kapcsolat alapját.10 Katona Géza álláspontja, hogy a magyar kriminaliszti-
kai szakirodalomban megjelentek olyan célkitûzések, amelyek a titkos infor-
mációgyûjtésnek a kriminalisztikai rendszerbe történõ integrálását célozták
meg. Ez egyrészt a tudományág egysége, másrészt a „gyakorlati bûnüldözé-
si tevékenység törvényessége szempontjából fontos”. A tudományos feldolgo-
zás szükségességét alátámasztja a titkos információgyûjtéssel, a titkos adat-
szerzéssel összefüggõ társadalmi megítélés és a szervezett bûnözéssel
összefüggõ érdekviszonyok megváltozása.11 Bócz Endre a titkos információ-
gyûjtés és a titkos adatszerzés keretében alkalmazott taktikai módszereket
tárgyaló ismeretanyagot a krimináltaktika sajátos területének tekinti.12 Véle-
ményem szerint a titkos információgyûjtés és a titkos adatszerzés (összefog-
lalóan titkos adatgyûjtés) a kriminalisztika önálló részének tekinthetõ, amely
a kriminalisztika általános és különös részében foglal helyet. 

Fontos azonban kiemelni, hogy a büntetõeljárásról szóló 2017. évi CX.
törvény (a továbbiakban: új Be.) a kérdéses témakörben jelentõs változásokat
vezetett be, mivel az új szabályozás megszünteti a titkos információgyûjtés
és a titkos adatszerzés kettõségét. A titkos információgyûjtés és adatszerzés
eszközeit és módszereit egységesen szabályozza a törvény. Az új Be. egyik
legfontosabbnak tekinthetõ újítása a bûnüldözési célú titkos információgyûj-
tés szabályainak a büntetõeljárásba integrálása, amellyel a büntetõeljáráson
kívüli és a büntetõeljárás keretében folytatott titkos információszerzés szabá-
lyozásának elkülönülésébõl fakadó gyakorlati, jogalkalmazási probléma el-
háríthatóvá válik.13

A kriminalisztikai gondolkodás elemei (jogi normákhoz kötött; rekonst-
ruktív gondolkodás; verziók alkalmazása; logikai módszerek; intuíció és fan-
tázia; empátia; kételkedés; ügytípusismeret, tapasztalatok; kollektív bölcses-
ség; önértékelés; véletlen) már a büntetõeljárás megkezdése elõtt is
érvényesülhetnek, amikor a rendõrség a bûncselekmény elkövetésének meg-
elõzése céljából titkos információgyûjtést folytat, vagy amikor a büntetõeljá-
rás az elõkészítõ eljárással megindul.  Az említett kriminalisztikai gondolko-
dás elemeit szem elõtt tartva, valamint az új Be. rendelkezéseit elemezve
(illetve a titkos információgyûjtés és a titkos adatszerzés kettõségének a meg-

10 Balláné Füszter Erzsébet: Kriminalisztikai ismeretek. NKE Szolgáltató Kft., Budapest, 2014, 11. o.
11 Katona Géza: A kriminalisztika és a bûnügyi tudományok. Gondolatok a 21. század kriminalisztiká-

járól. BM Kiadó, Budapest, 2002, 119–122. o.
12 Bócz Endre – Finszter Géza: Mi a kriminalisztika? In: Bócz Endre: Kriminalisztika joghallgatóknak.

Magyar Közlöny Lap- és Könyvkiadó, Budapest, 2008, 13–14. o.
13 A 2017. CX. törvény indoklása. https://uj.jogtar.hu/#doc/db/4/id/A1700090.TVI/lr/chain39 
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szûnésével, a nyomozást megelõzõ eljárási szakasz bevezetésével) felvetõdik
a kérdés, hogy a kriminalisztikai szempontból definiált nyomozás fogalom –
mint megismerõ tevékenység – kiegészíthetõ-e újabb fogalmi elemekkel. A
kriminalisztikai nézõpontból elfogadott fogalmak alapján a nyomozás 

– a múltbeli releváns esemény igazságnak megfelelõ rekonstruálására és az
eljárási célok elérésére irányuló sokoldalú szellemi és gyakorlati tevékeny-
ség, amely a szükséges és lehetséges cselekvések tervszerû, tudatos, a vo-
natkozó eljárási szabályoknak megfelelõ végrehajtása útján valósítható
meg14;

– a múltban lejátszódott esemény rekonstruálására irányuló sokoldalú szelle-
mi és gyakorlati tevékenység, amely a vizsgált eseményre vonatkozó eljárási
céloknak és szabályoknak megfelelõen a szükséges és lehetséges cselekvések
tervszerû és tudatos végrehajtásával az objektív igazság megállapítására
irányul.15

A kriminalisztikai értelemben vett nyomozási fogalmak legtöbbször a múlt-
beli releváns esemény megismerését és rekonstruálását emelik ki, ami helyt-
álló, de kiegészíthetõ azzal, hogy a nyomozás kriminalisztikai nézõpontból a
jelenben zajló és a jövõben elkövetni kívánt esemény megismerésére irányu-
ló tevékenység is. A sorozat-bûncselekmények (például gépjármûvek eltulaj-
donítása) esetén a kriminalisztikai alapkérdésekre alapozva – a tervezés és az
elemzõ-értékelõ tevékenység nyomán – a bûncselekménnyel kapcsolatba
hozható személyek figyelemmel kísérhetõk (megfigyelhetõk). Továbbá a
nyomozó hatóság célja az érintett személyek tettenérése, elfogása, azonosítá-
sa és az általuk a jövõben megvalósítani kívánt események (bûncselekmények)
meghiúsítása, illetve a kimenetelének a befolyásolása.16 Az új Be. 215. § (7)
bekezdése alapján „a leplezett eszközök alkalmazására feljogosított szerv a
bûncselekmény megszakítása, a bûncselekmény elkövetõjének azonosítása,
illetve a bizonyítás érdekében az információ forrásának leplezésével a leple-

14 Balláné Füszter Erzsébet – Lakatos János: A nyomozás, a felderítés és a bizonyítás. In: Lakatos János
(szerk.): Kriminalisztika I. A kriminalisztika egyes elméleti kérdései. Rendõrtiszti Fõiskola, Budapest,
2012, 97. o.

15 http://ibolyatibor.atw.hu/Sajat/11.doc 
16 A bûncselekmény-sorozat megszakítása, felderítése és az elkövetõk leleplezése érdekében krimina-

lisztikai csapda mint adatgyûjtési módszer alkalmazható (például csapdagépkocsi telepíthetõ). Az
adatgyûjtés során megismerhetjük egyrészt a múltbeli releváns eseményt (például ha az adatgyûjtésig
ismeretlen volt az elkövetési mód és az elkövetésben részt vevõ személyek) vagy a különleges eszköz
használatával (telefonlehallgatással) a folyamatban lévõ bûncselekmény elkövetésének, vagy a jövõ-
ben tervezett bûncselekménynek a részleteit. 
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zett eszköz alkalmazásával érintett személlyel valótlan vagy megtévesztõ in-
formációt közölhet. Az információ továbbításához a leplezett eszközök alkal-
mazására feljogosított szerv titkosan együttmûködõ személyt is igénybe
vehet.”17 A törvény indoklása kiemeli, hogy „…a törvény emellett új eszköz-
ként határozza meg a megtévesztõ információk közlését, amelynek alkalmazá-
sát szigorú tilalmak keretei között teszi lehetõvé. A törvény által meghatáro-
zott tilalmak egyrészt biztosítják a tisztességes eljárás garanciális folytatását,
másrészt azt hivatottak megakadályozni, hogy a leplezett eszköz a bizonyítást
ne torzítsa. Hangsúlyozni kell továbbá, hogy a leplezett eszközök alkalmazá-
sának általános szabályai ebben az esetben is irányadók, azaz a megtévesztõ
információk közlése nem járhat az alkalmazás céljához képest aránytalan és
szükségtelen következményekkel…” 

Véleményem szerint a jelenlegi 215. § (7) bekezdése szükséges és elen-
gedhetetlen, de kiegészítésre szorul, mivel a „valótlan vagy megtévesztõ in-
formáció” közlésével egyrészt sérülhet a tisztességes eljárás, másrészt a bi-
zonyítás torzulhat, ha „a valótlan vagy megtévesztõ információ” a bûnügyre
vonatkozó adatokra épül. Álláspontom szerint kizárólag csak olyan valótlan
információ közölhetõ, amely nem függ össze az üggyel, nem tartalmaz téves
információt a bûnügyre (a rendelkezésre álló adatokra) vonatkozóan, és az
adatszolgáltató nem szerez tudomást arról, hogy az adott bûnügyre irányult
az adatgyûjtés. Nem szabad befolyásolni a kérdéses üggyel kapcsolatban az
adatszolgáltatót, mivel a befolyásoló, megtévesztõ információknak rengeteg
negatív hatásuk lehet: a bûncselekmény felderítése megakadhat; hamis nyi-
latkozattételre késztetheti az adatszolgáltatót, és megnehezítheti nyilatkozata
ellenõrzésének lehetõségét. A keletkezett információ hatással lehet a bizonyí-
tási eljárásokra, amely során szintén hamis adatok születhetnek, és összeáll-
hat egy olyan hamis adatokra épülõ bizonyítási láncsorozat, amely látszatra
azt mutatja, hogy a hamis adatok megfelelnek a valóságnak. Befolyásolják a
látottakat, a hallottakat; olyan információ rögzítésére kerülhet sor, amelynek
tartalma nem felel meg a valóságnak, ez pedig justizmordhoz is vezethet.
Szükséges lenne az új Be. 215. § (7) bekezdését kiegészíteni azzal, hogy a
büntetõeljárás során keletkezett (rendelkezésre) álló adatokkal összefüggés-
ben valótlan vagy megtévesztõ adatokat nem közölhet.

17 Míg a 215. § (8) szerint a (7) bekezdésben meghatározott leplezett eszköz: terhelt vagy tanú kihallga-
tása, illetve bizonyítási cselekmény során nem alkalmazható; nem tartalmazhat a törvénnyel össze
nem egyeztethetõ ígéretet; és nem valósíthat meg fenyegetést vagy felbujtást, továbbá nem terelheti
az érintett személyt annál súlyosabb bûncselekmény elkövetése irányába, mint amelyet eredetileg el-
követni tervezett.
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Az interoperabilitási e-nyomozás a kriminalisztika új kutatási területének is
tekinthetõ. Az interoperabilitás eddig a Netzsaru vonatkozásában valósult
meg. Jelenleg az interoperabilitási e-nyomozás alapjáról, a raszternyomozás-
ról beszélhetünk.18 Az interoperabilitási e-nyomozás keretében meg kellene
teremteni az átjárhatóságot a közigazgatási, egészségügyi, pénzintézeti,
elektronikus hírközlési, illetve egyéb nyilvántartások között, így a nyomozó
részletes dokumentumot kapna az ellenõrzésben érintett személy kapcsán ke-
letkezett elektronikus adatokról. A rövid idõ alatt beszerzett információ egy
láncfolyamatot, információáradatot indíthatna el. 

Az interoperabilitás a különbözõ informatikai rendszerek együttmûködés-
re való képességét jelenti.19

Az e-nyomozás azt jelenti, hogy a nyomozó hatóság a közvetlenül vagy a
közvetetten elérhetõ adatbázisokból kér információt a felderítés és a bizonyí-

A kriminalisztika struktúráját nagymértékben befolyásolják a technikai vál-
tozások, a digitális adatok, az interoperabilitási e-nyomozási ismeretek. Napja-
inkat erõsen jellemzi az elektronikus eszközök használata, ezek igénybevételé-
vel „elektronikus, digitális nyomokat” hagyunk magunk után. A „digitális
nyomok” verziók felállításához, nyomozási cselekmények foganatosításához
vagy azok elõsegítéséhez vezethetnek. A kriminalisztika új ágazattal bõvíthetõ
– figyelembe véve a tudomány és a technika fejlõdését –, mégpedig az úgyne-
vezett raszternyomozással (kriminalisztikai interoperabilitási e-nyomozási) is-
meretekkel, amely általános és különös részi tartalommal bír (táblázat).

18 Az interoperabilitás, az adatbázisok közötti átjárhatóság megteremtéséhez nemcsak eljárásjogi garan-
ciákat, illetve kriminalisztikai ajánlásokat kell megfogalmazni, hanem informatikailag is meg kell te-
remteni a szükséges háttérbázist. Az e-nyomozás célja, hogy minél több elektronikus információt rö-
vid idõ alatt el lehessen érni, erõfeszítés nélkül, ehhez egy virtuális tér létrehozása szükséges.

19 https://fogalomtar.aeek.hu/index.php/Interoperabilit%C3%A1s 
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tás érdekében, amikor is taktikai ajánlásokat alkalmaz a nyomozás sikeressé-
ge érdekében. 

A közvetlenül elérhetõ nyilvántartások olyan nyilvántartások, amelyekbe
a nyomozó hatóság tagjainak joguk van belépni, és a rendszerbe bármikor le-
hetséges a belépés anélkül, hogy megkereséssel kellene fordulni a nyilvántar-
tást létrehozó – természetes vagy jogi – személyhez. A közvetetten elérhetõ
nyilvántartások olyan adatbázisok, amelyekhez a nyomozó hatóság (rendõr-
ség) tagjainak nincs belépési jogosultságuk, így az adatbázisban rögzített in-
formációkat külsõ megkeresés útján érhetik el.

A nyilvántartások jelentõsége a nyomozásban

Sallai János szerint a világ összekapcsoltságából adódóan felerõsödik, vala-
mint folyamatosan új lehetõségek elõtt áll a szervezett bûnözés, amelynek az
a célja minél rövidebb idõ alatt a lehetõ legtöbb, anyagi haszonszerzés céljá-
ra használható adat megszerzése különbözõ módon. Így a XXI. század globa-
lizált világában a bûnüldözés kockázatok és próbatételek elõtt áll. A globali-
záció fõbb jellemzõi közé tartozik például a világ összekapcsoltsága, az
információs és kommunikációs technológiák fejlõdése, gyorsulása. A Föld
bármely részén tartózkodó személy könnyedén elérhetõ a mobiltelefon, illet-
ve az internet segítségével. A legtöbb embernek van telefonja, laptopja, inter-
net-összeköttetése, amelyen keresztül pénzügyi és hivatali ügyeit és vásárlá-
sait intézi. Ugyanezek a felületek azonban egyben a bûnözés melegágyai is.
A technikai eszközök jelentõs segítséget nyújtanak a szervezett bûnözõi kö-
röknek a céljaik eléréséhez.20

Sallai János véleménye nem vitatható. A bûnüldözõ szerveknek azonban
lépést kell tartaniuk a bûnözéssel. Szintén a lehetõ legrövidebb idõ alatt kell
megszerezni a (digitális) adatokat a felderítés és a bizonyítás érdekében.
Több mint két évtizede egyeztetések zajlanak a világban az igazságügyi in-
formatikai vizsgálatokkal kapcsolatos szabványkövetelmények kialakítása
tekintetében, továbbá a papíralapú nyomokat felváltják az elektronikusak.21

A bûnözés elleni küzdelem nélkülözhetetlen forrásai az adatbázisok. A di-
gitális világ robbanásszerû fejlõdése során rengeteg elektronikus információ

20 Sallai János: A globalizáció rendészeti kihívásai. In: Gaál Gyula – Hautzinger Zoltán (szerk.): Tanul-
mányok A változó rendészet aktuális kihívásai címû tudományos konferenciáról. Pécs, 2013, 38–39.
o. [Pécsi Határõr Tudományos Közlemények XIV.]

21 Fenyvesi Csaba: A digitális adatok jelentõsége a kriminalisztikában. Jura, 2016/2., 52–53. o. 
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keletkezett. A bûnözõk által elkövetni kívánt bûncselekmények és a terroriz-
mus terjedésének megelõzéséhez, a bûnszervezetek felderítéséhez elenged-
hetetlen a nyilvántartásokban szereplõ információk feldolgozása, elemzése és
értékelése. A digitális ismeretek hiányában az állam védelmi feladata és mû-
ködtetése nehezen kivitelezhetõ, ehhez megfelelõ információkra, ismeretek-
re van szükség, ami hatékony fellépést tesz lehetõvé a bûnözéssel szemben. 

A kriminalisztikai információ aktuális problémái címû tanulmányukban
Julian Vlagyimirovics Szolopanov és Szemen Szemjulovics Ovcsinszkij már a
hetvenes évek elején említést tesznek a kriminalisztika és az informatika kap-
csolódásáról és az így létrejött ismeretkomplexumról, a kriminalisztikai in-
formatikáról mint önálló tudományágról.22

Tremmel Flórián már 1974-ben megfogalmazta, hogy „aligha kétséges,
hogy éppen a kibernetikai módszerek és eszközök felhasználása lesz a jogtu-
dományok és a bûnügyi tudományok fejlõdésének egy fõ mozgató rugója”23.
Több év elteltével a feltételezés beigazolódott: az informatika valóban meg-
határozó szereplõvé vált a bûnözés elleni küzdelemben. A Pécsi Tudomány-
egyetem Állam- és Jogtudományi Karának büntetõjogi tanszéke – a Magyar
Tudományos Akadémia Pécsi Bizottsága és a Baranya Megyei Rendõr-fõka-
pitányság támogatásával – 1974. április 25–27. között egy kerekasztal-kon-
ferenciát szervezett, amelyen Déri Pál kifejtette, hogy a nyomozó folyama-
tosan harcol az információveszteség ellen, azonban a küzdelemben nagy
segítséget nyújthat a gépi adattárolás és annak elmélete, az informatika. Déri
álláspontja szerint az integrált bûnüldözés elõsegítheti a nyomozás hatékony-
ságát (például az utazó és városi bûnözõkkel szemben), mivel a helyi infor-
mációk mellett fel kell használni központi számítógépekben tárolt informáci-
ót is.24 Déri már 1971-ben megfogalmazta a számítógép és a nyilvántartások
fontosságát. Álláspontja, miszerint „minél gazdagabb »adatbankokat« ho-
zunk létre, annál kevesebb feladat marad a hagyományos nyomozói munka
számára, illetve több idõ jut a kriminalisztikai gondolkodásra […]”25 helyt-
álló. A nyilvántartások hozzásegíthetnek a bûnelemzéshez, a nyomozás meg-
tervezéséhez és a verziók pontosításához.26

22 J. V. Solopanov – S. S. Ovèinskij: A kriminalisztikai információ aktuális problémái. IX. Nemzetközi
Kriminalisztikai Szimpózium. Berlin, 1973. február 5–10. Belügyi Szemle, 1973/7., 34. o.

23 Tremmel Flórián: Az információ kriminalisztikai szerepérõl. Belügyi Szemle, 1974/11., 60–61. o.
24 Uo.
25 Déri Pál: A nyomozás-szervezés korszerûsítésének távlatai. Belügyi Szemle, 1971/7., 30. o.
26 Bócz Endre – Finszter Géza: A rendészeti adatkezelés és a bûnügyi nyilvántartási rendszer. Rendõr-

ségi adattárak, gyûjtemények. In: Bócz Endre: Kriminalisztika joghallgatóknak. Magyar Közlöny
Lap- és Könyvkiadó, Budapest, 2008, 274. o.
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A bûnözõi körök kihasználják a digitális technológia vívmányait, ezért a
kriminalisztikának folyamatosan nyomon kell követnie a technikai változáso-
kat, valamint dolgoznia kell a megelõzõ és felderítõ eszközökön. Az internet
kommunikációs eszközzé vált a szervezett bûnözõk és a terroristák számára.27

A bûnözés különbözõ formái kevésbé függenek bizonyos földrajzi területektõl
(például számítógépes bûnözés).28 Egyre inkább növekszik a virtuális térben
létrejövõ bûnözõi csoportok száma.29 A kormányok, a bûnüldözés, az akadémi-
ai kutatók és a kiberbiztonsági szakemberek felhívják a figyelmet arra, hogy a
bûnözõi csoportok egyre inkább részt vesznek a digitális bûnözésben, az elkö-
vetõi csoportok kiterjesztik a tevékenységüket a digitális világra.30 A szervezett
bûnözés, illetve a terrorizmus elleni küzdelemben fontos szerepet tölt be a di-
gitális felderítés, és a digitális adatoknak a bûnüldözés érdekét is szolgálniuk
kell.31 A világot a technológiai átalakulás jellemzi, több milliárd ember használ-
ja az internetet mint infokommunikációs infrastruktúrát, továbbá üzleti tevé-
kenységet is folytatnak. Még a kormányok is kapcsolatba kerülnek egymással,
ezért fontos a kiberbiztonság, a biztonságos internet megteremtése is. Mindez
mûszaki és egyben politikai kezdeményezéseket is követel.32

Ahhoz, hogy a kriminalisztikai gondolkodás betölthesse szerepét, nem
elegendõ annak ismerete, hogy léteznek különféle nyilvántartások. Azt is tud-
ni kell, hogy azokból mit lehet lekérni. A digitális adatok nélkülözhetetlenek
a kriminalisztikai alapkérdések megválaszolásához. A digitális adatokkal
végzett vizsgálat (elemzõ-értékelõ tevékenység) során rekonstruálni lehet a
bûncselekményeket, így választ kaphatunk a mi történt? kérdésre is.33 Fontos

27 Friedrich W. Korkisch: Organized crime, the enlargement of the EU, and the public. AARMS, vol. 4,
no. 2, 2005, p. 358. 

28 Fredrik Fors – Dan Hansén: Pressured to learn? Swedish police experiences of curbing organized
crime. Journal of Scandinavian Studies in Criminology & Crime Prevention, vol. 15, issue 1, 2014,
pp. 19–20.

29 Anita Lavorgna – Anna Sergi: Serious, therefore Organised? A Critique of the Emerging “Cyber-
Organised Crime” Rhetoric in the United Kingdom. International Journal of Cyber Criminology, vol.
10, issue 2, 2016, pp. 170–175.

30 Roderic Broadhurst – Peter Grabosky – Mamoun Alazab – Brigitte Bouhours – Steve Chon – Da
Chen: Crime in Cyberspace: Offenders and the Role of Organized Crime Groups. Working paper, 15.
05. 2013, pp. 19–20.

31 Marcus K. Rogerss – Kate Seigfried: The future of computere forensics: a needs analysis survey.
Computers & Security, no. 23, 2003, pp. 12–16. 

32 Aaron Kleiner – Paul Nicholas – Kevin Sullivan: Linking Cybersecurity Policy and Performance.
Microsoft Corporation, 2013, pp. 3–27. 

33 Eoghan Casey: Digital Evidence and Computer Crime, Forencis Science, Computers and The Internet.
3rd Edition. Maryland, 2011, pp. 14–26.
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a tudásanyag folyamatos bõvítése, a tudományos-technikai követelmények,
eredmények feldolgozása.

Raszternyomozás

Napjainkat már elképzelni sem tudnánk számítógép nélkül. A rendvédelmi
szervek a nyomozás folyamán beszerzett adatok egy részét rögzítik (az erre
vonatkozó jogszabályi felhatalmazások alapján), nyilvántartják, mint ahogy
az egyén esetén az egészségügyi intézmények, vagy akár a pénzforgalmi ada-
tokat rögzítõ számlavezetõ bankok.

A nyomozó hatóság munkáját, illetve a nyomozás eredményességét (a
nyomozási feladatok végrehajtását) nagymértékben befolyásolja, hogy mi-
lyen mennyiségû és minõségû adatok állnak rendelkezésre. A raszternyomo-
zás továbbfejlesztése következtében az adatbázisok közötti átjárhatóság és az
együttmûködés kiépítésével, valamint a taktikai ajánlások megfogalmazásá-
val beszélhetünk interoperabilitásról.

Hazánkban a raszternyomozás keretében csak egyes adatbázisokat tud köz-
vetlenül elérni a nyomozó hatóság tagja, így adatelemzõ munkát csak részben
tud közvetlenül végezni.34 A szervezett bûnözõi körök legtöbbször a konspirá-
ció következtében utolérhetetlenek, de elektronikus nyomot azért hagynak
maguk után, így elengedhetetlen a raszternyomozás jelentõségének, ismeret-
anyagának elsajátítása és a hiányzó jogszabályi környezet megalkotása.

Ha szeretnénk elhelyezni a raszternyomozást az adatgyûjtés rendszerében,
a helye a meglévõ adatgyûjtési módszerek körében lenne, a puhatolás, a kör-
nyezettanulmány, a megfigyelés, a lakosság bevonása az adatgyûjtésbe, a kri-
minalisztikai csapda és a megkeresés mellett. Bár így elég szûk kategóriáról
beszélhetünk, hiszen az adatgyûjtés magában foglalja a nyomozást az elren-
deléstõl egészen az iratismertetésig.

A jövõ nyomozását jelenti az e-nyomozás, mivel így idõ takarítható meg.
Az íróasztal mögül gyorsan és könnyen, számítógépen keresztül lehetne in-
formációhoz jutni, az információáradat felgyorsulna, és a tudomásra jutó ada-
tok elõsegítenék a kriminalisztikai gondolkodást. 

34 Az új Be. a kérdéses témakörben jelentõs változásokat hoz, mivel az új szabályozás logikus rendszer-
be helyezi a büntetõeljárás során eljáró szervekre irányadó ágazati jogszabályokban szabályozott adat-
gyûjtõ tevékenységet, továbbá a megkeresést. 2017. évi XC. törvény indokolása a büntetõeljárásról.
https://uj.jogtar.hu/#doc/db/4/id/A1700090.TVI/lr/261
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Egyetértek Fenyvesi Csaba álláspontjával, amely szerint a raszternyomo-
zás fogalma, illetve ismérvei a hagyományos nyomozási módszerektõl a kö-
vetkezõk alapján különböztethetõk meg: „adattárakban való olyan keresést,
kutatást jelent, amely mintegy szitaként (magyarosan raszterként, azaz háló-
ként) mûködik és a bûncselekményekhez kötõdõ lehetséges elkövetõket tudja
kigyûjteni, leszûkíteni, akár egyetlen személyre is. A hagyományos nyomozá-
si módszerektõl három ismérv különbözeti meg:

1. a számítógépes keresést, kutatást adattárakban (nem az utcákon, nem a ha-
tároknál stb.) folytatják,

2. a kutatás rendõrségi-bûnügyi adatokon túlmenõen más nyilvántartásokra is
kiterjed,

3. meghatározott személyek után nyomoznak, akik bizonyos kritériumoknak
megfelelnek. (A kiválasztott személyek semmit nem sejtenek arról, hogy
adatellenõrzés alatt állnak.)”35

Véleményem szerint a raszternyomozás olyan adatgyûjtési módszer, amely-
nek során a kutatás közvetetten vagy közvetlenül elérhetõ adatbázisokban
történik, és az elektronikusan rögzített adatok a nyomozás elõbbre vitelét
szolgálhatják. Az adatok többsége azonban a felderítést, és nem a bizonyítás
tárgyát képezi, amely irányulhat ismert vagy ismeretlen személyazonosságú
egyénekre.

A raszternyomozás szinte korlátlan lehetõséget ad a bûnüldözõ szolgálat-
nak, de az elmúlt években a személyes adatok védelmére hivatkozva szót
emeltek ellene. A World Trade Center elleni 2001. szeptember 11-i merény-
let óta azonban elõtérbe került az alkalmazása.36 A nyilvántartásokban rögzí-
tett adatok a személy megismeréséhez szükséges információkat tartalmazhat-
nak (például a Netzsaruban rögzített iratban, szakértõi véleményben, a
személy jellemére vonatkozó információ felhasználható a kihallgatási taktika
kialakításában), vagy olyan adatokat, amelyek a nyomozási cselekmények
végrehajtásához szükségesek (például a házkutatás esetén az ingatlan-nyil-
vántartás Takarnet rendszerének segítségével az objektum alaprajza alapján
meghatározhatók a behatolás lehetõségei). 

35 Fenyvesi Csaba: Kriminalisztika, In: Tremmel Flórián: Bûnügyi nyilvántartás. Dialóg Campus Kiadó,
Budapest–Pécs, 2009, 236. o.

36 Fenyvesi Csaba: A bûnmegelõzés és a Határõrség. In: Hautzinger Zoltán (szerk.): Tanulmányok a Ha-
tárõrség szerepe a bûnmegelõzésben címû konferenciáról. Pécs, 2003, 183. o. [Pécsi Határõr Tudomá-
nyos Közlemények II.]
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A szerb nyomozó hatóság megkülönbözteti az úgynevezett pozitív vagy
negatív raszterkeresést. A pozitív megerõsítheti, hogy kik azok a személyek,
akik elkövetõként számításba jöhetnek bizonyos jellemzõk alapján (például
ha a közlekedési baleset helyszínérõl az elkövetõ egy ritka típusú gépkocsi-
val menekül, akkor az ilyen jármûvek vezetõi potenciális elkövetõként szóba
kerülhetnek, amit ellenõrizni kell), míg a negatív raszterkeresés egyes szemé-
lyi köröket kizár.37

Az interoperabilitás és az e-nyomozás

A szervezett bûnözésnek a bûnözésen belüli részaránya nem elhanyagolható,
továbbá a szervezett bûnözés területén jelentõs látencia vélelmezhetõ. Az
adatbázisokban folytatható információszerzõ tevékenység megkönnyítené a
szervezett bûnözés elleni küzdelmet, lehetõvé válna a büntetõeljárásban sze-
replõ személyek, tárgyak felkutatása, kihallgatása, bizonyítási eszközök be-
szerzése, értékelése, a nyomozási feladatok elvégzéséhez szükséges adatok
összegyûjtése, a nyomozási tervben foglaltak (például nyomozási cselekmé-
nyek, verziók ellenõrzése) végrehajtása.

A bizonyítást mint átfogó megismerési folyamatot is megkönnyíti az in-
formatikai eszközök használata. Jelenleg a nyomozó hatóságnak írásos meg-
keresést kell küldenie egyes nyilvántartást vezetõ szervekhez (például pénz-
intézetek) annak érdekében, hogy megtudja, rögzítettek-e olyan elektronikus
adatot (információt), amely a nyomozás eredményességéhez hozzájárulna.
Ezt az adatgyûjtési módszert, amikor a nyomozó adatbázisból kér informáci-
ót, raszternyomozásnak nevezik. A válasz megérkezése azonban több napot
is igénybe vehet, ezzel veszélyeztetve a nyomozás kimenetelét is. A papírala-
pú ügyintézés nehézségeit – a nyomozás hatékonysága szempontjából – a di-
gitális ügyintézés tudja áthidalni. Egy olyan koncepció kialakítása szükséges,
amellyel a nyomozó hatóság kihasználhatná a nyilvántartási rendszer lehetõ-
ségei. Elengedhetetlen a hatékony nyomozás érdekében az adatbázis kínálta
lehetõségek kihasználása, amivel a nyomozó hatóság idõt nyerne, valamint
az eddigi legalább nyolc-, legfeljebb harmincnapos határidõkorlát nélkül
gyorsabban jutna a releváns adathoz, és így javulna a nyomozás eredményes-
sége. A felvetõdõ idõveszteség is alátámasztja az elektronikus nyomozás alap-
jainak lefektetését, és meggyorsítja az adatok áramlását. 

37 Aleksandar Boškoviæ – Zoran Pavloviæ: Special Evidentiary Actions in the Function of Combating
Organized Crime in Serbia. Journal of Eastern European Criminal Law, no. 1, 2015, pp. 52–53. 



Nyitrai Endre: Az interoperabilitási e-nyomozás alapjai120

Az új tudományos eszközök és módszerek lehetõvé teszik a megismerés
tételeinek fejlesztését, az e-nyomozás továbbfejlesztését, amelynek az elekt-
ronikus közigazgatás és az elektronikus egészségügy mintájára kellene fel-
épülnie. 

Interoperabilitás figyelhetõ meg a Netzsaru programban is, mivel a nyo-
mozó az adatbázisba történõ belépése után bármelyik nyomozás (büntetõeljá-
rás) irataiba betekinthet, illetve adatot vihet fel (belépési jogosultságtól függõ-
en) anélkül, hogy az ügy elõadóját személyesen vagy írásban meg kellene
keresnie. Azonban az adatbázisok közötti interoperabilitás megteremtése szá-
mos akadályba ütközik, ez legtöbbször az adatok háttérkörnyezetébõl, vala-
mint a nem egységesen értelmezett adatformátumokból adódik. Szükséges len-
ne a kommunikációs rendszerek összekapcsolása (egy központi adatbázis
létrehozása), ez számos akadályba ütközhet az információs interoperabilitás
hiányában. Az információs interoperabilitás „különbözõ szereplõk kölcsönös
képessége információk közös értelmezésen alapuló, a hatékony együttmûkö-
déshez szükséges cseréjére”, tágabb értelemben magában foglalja a környeze-
ti jelenségek, hatások azonos módon történõ értelmezését is.38 A nyomozás
megköveteli a különbözõ forrásokból származó információk felhasználását,
összekapcsolását, ennek alapvetõ feltétele az adatbázisok közötti információ-
csere interoperabilitása. A rendészeti (bûnügyi) nyilvántartásoknak, informati-
kai rendszereknek kompatibiliseknek, interoperábilisoknak kellene lenniük a
közigazgatási és egészségügyi informatikai rendszerekkel, illetve meg kellene
felelniük az interoperabilitás követelményrendszerének.

Napjainkban a szervezett bûnözés elleni küzdelem, illetve a terrorizmus
elleni védelem egyre inkább függ a rendelkezésre álló információktól, vala-
mint az informatikai rendszerektõl. Bár az informatikai támogatás színvona-
la javul, ezzel párhuzamosan egyre nagyobb gondot okoz az informatikai
rendszerek közötti információcsere, információmegosztás.39 Egyes szükséges
információk különbözõ szervezetek különbözõ informatikai rendszereinek
egymástól eltérõ adatbázisaiban állnak rendelkezésre, és legtöbbször ezek az
informatikai rendszerek nem képesek horizontálisan (azonos szinten lévõ
szervezetekkel), vagy vertikálisan (helyi, regionális vagy központi szervek-
kel) információt cserélni, így a szükséges információk nem jutnak el az érin-
tett szervhez, vagy csak késve, más úton. Továbbá az egyes szervezeteknél
keletkezõ, terrorista személyre, bûnszervezetre vonatkozó információ nem

38 Munk Sándor: Katonai informatikai rendszerek interoperabilitásának aktuális hadtudományi kérdései.
MTA doktori értekezés, 2007, 41. o.

39 Uo. 100. o.
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mindig jut el a másik szervhez, valamint az egyes államoknak olyan bûnszer-
vezetre vagy terrorizmusra vonatkozó nyilvántartásaik vannak, amelyeket a
másik állam nem ér el.40 Az ilyen akadályok leküzdéséhez együttmûködés
lenne szükséges, amelynek elõfeltétele lenne a nyilvántartási rendszerek kö-
zött az interoperabilitás megteremtése, azaz egy interoperabilitási stratégia
megalkotása.

Az e-nyomozás megvalósulásával a nyomozó hatóság közvetlenül hozzá-
férhetne a különbözõ intézmények adatbázisaihoz, mintha nála keletkezett
volna az információ. 

A bûnözés ellen a klasszikus módszerekkel csak részben lehet küzdeni, te-
hát új e-nyomozási ismeretek kidolgozására van szükség. A korszerû nyomo-
zás megköveteli, hogy a digitalizált információ elérhetõ legyen a nyomozó
hatóság tagja számára, ami egy információs lánc kialakításához, körforgásá-
hoz járulhat hozzá, és a cseréjével elõsegíti a kriminalisztikai gondolkodást.
Továbbá leküzdi a személyforrásoknál felvetõdõ veszélyt, az idõ múlását,
amely az emlékképek halványulásához vezethet.

Összegzés

A bûnözõi kör tagjai által elkövetett bûncselekmények, illetve egyéb bûncse-
lekmények nyomozásakor segítségül szolgálhatnak az e-nyomozási ismere-
tek. Ha a nyilvántartásokat nem használja a bûnüldözõ szerv, mert például
nem ismeri azoknak a tartalmát, akkor adatveszteség állhat be, amely kocká-
zati tényezõként a nyomozás eredményességét veszélyezteti. Ezért lenne fon-
tos az adatbázisok teljes körû használata, illetve a gyakorlati gondolkodás
formálása, valamint ajánlások megfogalmazása. Az így beszerzett informáci-
ók elõsegíthetik például az eljárási cselekmények (vagy különleges eszkö-
zök, mint például a lehallgatás) bevezetését, valamint a kényszerintézkedé-
sek végrehajtását, továbbá fontos szerepet képviselhetnek a kriminalisztikai
gondolkodásban, illetve a verziók felállításában.

40 Uo.
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FOGARASI MIHÁLY – GERZSENYI EGON – 
VARGA CSILLA LAURA

A morálisan elítélt viselkedésmódok 
perspektívafelvételre gyakorolt hatásai 
rendõrök és civilek körében1

Mindazon esetekben, amikor az egocentrikusperspektíva-felvétel2 a másik
személy informáltsága, ismeretei, vélekedései kapcsán jelenik meg, a „tudás
átka”3 néven ismert jelenséggel állunk szemben. A tudás átka nem más, mint
a saját tudásunk irányában létrejövõ elfogultság. A megítélõ ilyenkor a szá-
mára rendelkezésre álló információkból indul ki, azt feltételezve, hogy amit
õ tud, azt a másiknak is biztosan tudnia kell.

Az egocentrikusperspektíva-felvétel – közte a „tudás átka” jelenségének –
veszélye általában a bûnüldözési tevékenység, de különösen a vallomások
felvétele során jelentõs mértékben van jelen. Hatása adott esetben súlyos le-
het, megalapozatlan szakmai döntésekhez, téves ténymegállapításokhoz ve-
zethet. Ezért meglepõ, hogy tudomásunk szerint ezt az összefüggést a rendé-
szettudományok még nem tették kutatásaik tárgyává.

1 A tanulmány a KÖFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 azonosítószámú, A jó kormányzást megalapo-
zó közszolgálat-fejlesztés elnevezésû kiemelt projekt keretében mûködtetett Ludovika Kiemelt Kuta-
tómûhely mûködése során, a Nemzeti Közszolgálati Egyetem felkérésére készült.

2 Jean Piaget – Bärbel Inhelder: The child’s conception of space. Routledge–Kegan Paul, London,
1956; Simon Baron-Cohen – Alan M. Leslie – Uta Frith: Does the autistic child have a “theory of
mind”? Cognition, no. 21, 1985, pp. 37–46.; Boaz Keysar – Shuhong Lin – Dale J. Barr: Limits on
theory of mind use in adults. Cognition, no. 89, 2003, pp. 25–41.; Boaz Keysar – Dale J. Barr –
Jennifer A. Balin – Jason S. Brauner: Taking perspective in conversation: The role of mutual knowl-
edge in comprehension. American Psychological Society, vol. 11, no. 1, 2000, pp. 32–38.; Boaz
Keysar – Dale J. Barr – Jennifer A. Balin – Timothy S. Paek: Definite reference and mutual know-
ledge: Process models of common ground in comprehension. Journal of Memory and Language,
no. 39, 1998, pp. 1–20.; Susan A. J. Birch – Paul Bloom: Understanding children’s and adults’ limi-
tations in mental state reasoning. Cognitive Sciences, vol. 8, no. 6, 2004; Susan A. J. Birch – Paul
Bloom: The Curse of Knowledge in Reasoning About False Beliefs. Psychological Science, vol. 18,
no. 5, 2007

3 Colin Camerer – George Loewenstein – Martin Weber: The curse of knowledge in economic settings:
an experimental analysis. Journal of Political Economy, no. 97, 1989, pp. 1232–1254.
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A felnõttkori egocentrikusperspektíva-felvétel alakulását befolyásoló té-
nyezõk alapkutatása már az eddigiek során is számos, annak elfogultságához
vezetõ tényezõt tárt fel.4

Azonban, tudomásunk szerint a morális szempontból eltérõen súlyozott
jelentést hordozó helyzetek perspektívafelvételre gyakorolt lehetséges hatását
még nem vizsgálták. Fontosnak tartjuk annak kimunkálását, hogy a morális
megítélés szempontjából különbözõ súlyú bûncselekmények felderítésével
összefüggésben a nyomozóknál mennyire sikeres a gyanúsítottak perspektí-
vájának felvétele, ami ez utóbbiak tényleges informáltsága megítélésében
alapvetõ szerepet játszik.

A bûnfelderítés, mert tárgya valamely elkövetett bûncselekmény, a morális
megítélés szempontjából éppen ilyen, többé-kevésbé súlyozott kontextusban
zajlik. Ez a körülmény indokolja, hogy vizsgálat tárgyává tegyük azt, hogy a
nyomozati cselekmények során felhalmozódó információk elfogulatlan értel-
mezését, megítélését számos alkalommal döntõ mértékben befolyásoló pers-
pektívafelvétel alakulására vajon milyen hatást gyakorol a nyomozás tárgyát
képezõ aktuális bûnügy közmegítélés szerint egyértelmûen értelmezhetõ er-
kölcsi súlya. E megfontolásból következik a kutatás elsõ kérdésfeltevése: a
morális megítélés szempontjából különbözõ súlyú bûncselekmények nyomo-

4 Boaz Keysar – Shuhong Lin – Dale J. Barr: i. m.; Boaz Keysar – Dale J. Barr – Jennifer A. Balin –
Jason S. Brauner: i. m.; Boaz Keysar – Dale J. Barr – Jennifer A. Balin – Timothy S. Paek: Definite
reference and mutual knowledge: Process models of common ground in comprehension. Journal of
Memory and Language, no. 39, 1998, pp. 1–20.; Daniel R. Ames: Inside the mind-reader’s toolkit:
projection and stereotyping in mental state inference. Journal of Personality and Social Psychology,
no. 87, 2004, pp. 340–353.; Nicholas Epley – Boaz Keysar – Leaf van Boven – Thomas Gilovich:
Perspective taking as egocentric anchoring and adjustment. Journal of Personality and Social
Psychology, no. 287, 2004, pp. 327–339.; Adam D. Galinsky – Joe C. Magee – M. Ena Inesi –
Deborah H. Gruenfeld: Power and perspectives not taken. Psychological Science, no. 17, 2006, pp.
1068–1074.; Susan A. J. Birch – Paul Bloom (2007): i. m.; Susan A. J. Birch – Paul Bloom (2004):
i. m.; Shali Wu – Boaz Keysar: Cultural effects on perspective taking. Psychological Science, no. 18,
2007, pp. 600–606.; Fenna M. Krienen – Pei Chi Tu – Randy L. Buckner: Clan mentality: Evidence
that the medial prefrontal cortex responds to close others. Journal of Neuroscience, no. 30, 2010, pp.
13906–13915.; Shuhong Lin – Boaz Keysar – Nicholas Epley: Reflexively mindblind: Using theory
of mind to interpret behavior requires effortful attention. Journal of Experimental Social Psychology,
no. 46, 2010, pp. 551–556.; Kenneth Savitsky – Boaz Keysar – Nicholas Epley – Travis Carter –
Ashley Swanson: The closeness communication bias: Increased egocentrism among friends versus
strangers. Journal of Experimental Social Psychology, no. 47, 2011, pp. 269–273.; Andrew R. Todd –
Karlene Hanko – Adam D. Galinsky – Thomas Mussweiler: When focusing on differences leads to
similar perspectives. Psychological Science, no. 22, 2011, pp. 134–141.; Dana Schneider – Rebecca
Lam – Andrew P. Bayliss – Paul E. Dux: Cognitive load disrupts implicit theory-of-mind processing.
Psychological Science, no. 23, 2012, pp. 842–847.; Jennifer R. Overbeck – Vitaliya Droutman: One
for all: Social power increases self-anchoring of traits, attitudes, and emotions. Psychological Science,
no. 24, 2013, pp. 1466–1476.; Shali Wu – Dale J. Barr – Timothy M. Gann – Boaz Keysar: i. m.
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zókra gyakorolt eltérõ hatásai hogyan befolyásolják e szakemberek bûnfelde-
rítési tevékenység során megjelenõ perceptuálisperspektíva-felvételét? Tudat-
elméleti keretbe helyezve ugyanezt oly módon fogalmazhatjuk meg, hogy mi-
ként alakul annak az elsõrendû intencionális szinten zajló5 elmeteóriának6 a
mûködése, amely ez esetben a másik személy informáltságáról alkotott meta-
reprezentáció, azaz a vélekedéstulajdonítás alakulását öleli fel.

A súlyos morális megítélésû normasértésekkel való találkozás érthetõen
intenzívebb felháborodást válthat ki az enyhébbnek tartható esetekhez ké-
pest. A morális elítélés hátterén megjelenõ düh, azaz a felháborodás tapasz-
talata a düh élményének egyik sajátos megnyilvánulási formája.

Tudjuk, hogy az oksági attribúció folyamatában az indukált düh a helyze-
ti tényezõk figyelmen kívül hagyása mellett diszpozicionális attribúcióhoz
vezet.7 Ekkor hajlamosak vagyunk a cselekvõ személyt hibáztatni. Egyúttal
kísérleti eredmények támasztják alá azt is, hogy a dühös állapotba hozott
nyomozók a tanúvallomások megbízhatóságának megítélésekor nem veszik
figyelembe a másik személy (a tanú) észlelésének helyzeti jellemzõit.8 Meg-
ítélésünk szerint e fejlemény úgy is értelmezhetõ, hogy a dühös állapotba
hozott nyomozók nem vették figyelembe a tanú perceptuális perspektíváját. 

Ám ha a düh/nincs szituatív tényezõk figyelembevétele összefüggés, és ezen
belül a másik észlelési perspektívájának figyelmen kívül hagyása tetten érhetõ a
tanúvallomások megbízhatóságára vonatkozó ítéletek alakulásában, ez a tény
felveti annak lehetõségét, hogy ha egy perspektívafelvételt megkívánó élethely-
zetben, dühös állapotban a másik perspektíváját nem sikerül felvenni, az egyút-
tal a saját perspektíva felvétele iránti elfogultságot, azaz az egocentrikuspers-
pektíva-felvételt alapozhatja meg. Ennek ellentmondani látszik ugyan Todd és

5 A kifejezés nem keverendõ össze az elsõdleges reprezentációk (primary representations) fogalmával
(Daniel C. Dennett: Brainstorms: Philosophical essays on mind and psychology. Harvester Press
1978). Az elsõrendû intencionális szintû (first-order intentional level) elmeteória-funkció a dennetti
értelemben már a másodlagos (vagy meta-) reprezentációk (second-order representations) körébe tar-
tozó jelenség.

6 Például David Premack – Guy Woodruff: Does the chimpanzee have a “theory of mind”? Behaviour
and Brain sciences, no. 4, 1978, pp. 515–526.; Heinz Wimmer – Josef Perner: Beliefs about beliefs:
Representation and constraining function of wrong beliefs in young children’s understanding of
deception. Cognition, no. 13, 1983, pp. 103–128.

7 Dacher Keltner – Phoebe C. Ellsworth – Kari Edwards: Beyond simple pessimism: Effects of sadness
and anger on social perception. Journal of Personality and Social Psychology, no. 64, 1993, pp.
740–752.

8 Karl Ask – Par Anders Granhag: Hot Cognition in Investigative Judgments: The Differential Influence
of Anger and Sadness. Law & Human Behavior, no. 31, 2007, pp. 537–551.
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munkatársai9, valamint Bukowski és Samson10 eredménye, amely szerint az in-
dukált düh élménye nincs hatással az egocentrikusperspektíva-felvételre. Azon-
ban mindkét kutatás az incidentális düh szerepét vizsgálta egy a dühöt generáló
kiinduló helyzetet követõ, de önmagában érzelmileg semleges teszthelyzetben.
Eredményeik ezért nem zárják ki annak lehetõségét, hogy a súlyos morális meg-
ítélésû esetek a releváns helyzetekben egocentrikusperspektíva-felvételi hatást
idézzenek elõ, más szóval, hogy az elsõrendû intencionális szinten végbemenõ
vélekedéstulajdonítás elfogultságot okozó módon torzuljon.

E megfontolásokból kiindulva úgy véljük, hogy a súlyos morális kon-
notációjú események észlelése kapcsán megjelenõ felháborodás élménye le-
het az a lehetséges közvetítõ tényezõ, amely szerepet játszhat a perceptuális
perspektíva felvételének esetlegesen bekövetkezõ egocentrikus irányú elmoz-
dulásában. Várakozásunk szerint a morálisan súlyos megítélés alá esõ bûn-
cselekmények kontextusában nagyobb mértékû lesz a nyomozók perceptuális-
perspektíva-felvételének az egocentrikus pólus felé történõ eltolódása, mint a
morális értelemben enyhébb megítélésû cselekményekkel találkozás esetén.

Annak érdekében, hogy az iménti kérdésre választ kapjunk, a három el-
végzett kísérlet közül az elsõ kettõben személyeinknek olyan, fiktív bûnelkö-
vetés kontextusába ágyazott videójelenetet mutattunk be, amelyek morális
megítélése a közvélekedésben egymástól élesen és egyöntetûen eltérõ. Így az
enyhébb súlyú feltételt egy bolti lopással; míg a súlyosan elítélt körülményt
egy pedofil elkövetéssel összefüggésben álló tematika jelentette. A való élet-
ben utóbbi bûncselekmény-kategória mindenhol, és minden ép erkölcsi érzé-
kû ember szemében rendkívül súlyos megítélés alá esik. Különösen a rend-
õrök számára, akik idõrõl idõre hivatásukból fakadóan is kénytelenek e
súlyos bûncselekményformával szembesülni. Kérdés, hogy ez a szakmából
fakadó, feltételezhetõ „élménytöbblet” létrehoz-e valamilyen rendõr- (nyo-
mozó-) specifikus perspektívafelvételi hatást. E körülmény szükségessé tet-
te, hogy a szakemberektõl kapott eredményeket egy civilekbõl összeállított
mintával hasonlítsuk össze (elsõ és második kísérlet). E kísérletek eredmé-
nyeinek értelmezését célozta a harmadik kísérlet. Az ismertetendõ empirikus
munkánkban tehát nyomozók és a velük összehasonlított laikus civilek per-
ceptuálisperspektíva-felvételének alakulását tartottuk kontroll alatt. 

9 Andrew R. Todd – Alison W. Brooks – Matthias Forstmann – Pascal Burgmer – Adam D. Galinsky:
Anxious and Egocentric: How Specific Emotions Influence Perspective Taking. Journal of
Experimental Psychology, vol. 144, no. 2, 2015, pp. 374–391.

10 Henryk Bukowski – Dana Samson: Can emotions influence level-1 visual perspective taking?
Cognitive Neuroscience, 2015, pp. 1–10.
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A kísérletek együttes áttekintése

Az elsõ kísérlet során bemutatott ingeranyagok egy-egy rövid utcai jelenetet
foglaltak magukban, míg a második kísérletben ezeket kiegészítette egy imi-
tált szembesítési mozzanat. 

Az elsõ és a második kísérlet résztvevõi kihallgatási gyakorlattal felvérte-
zett hivatásos állományú rendõrök és laikus civilek voltak. 

Az elsõ két kísérlet civilektõl kapott eredményei között megjelenõ eltérés
okainak tisztázása szükségessé tette egy harmadik kísérlet végrehajtását. Ez
utóbbi kizárólag civil résztvevõinek már csak egy a súlyos morális megítélést
involváló pedofil elkövetéssel kapcsolatos ingeranyagot mutattunk be.

Az elsõ két kísérlet adatait ugyanazon két kontrollcsoport eredményeivel
hasonlítottuk össze. 

Elsõ kísérlet
Módszerek

Személyek

A kísérletben 76 személy vett részt (61 férfi [80,3 százalék], 15 nõ, életkori át-
lag = 30,76 év; s = 6,5; min. 20; max. 51). A rendõri minta résztvevõi kihall-
gatások lebonyolításában tapasztalt, elsõsorban bûnügyi területen dolgozó
tiszthelyettesek vagy rendõrtisztek közül kerültek ki. A civilekbõl álló mintát
az Nemzeti Közszolgálati Egyetem Államtudományi és Közigazgatási Kar és
a Budapesti Mûszaki és Gazdaságtudományi Egyetem hallgatói alkották. 

Négy kísérleti csoportot alakítottunk ki. Mind a rendõri, mind a civil minta
közelítõleg fele az enyhébb morális megítélés alá esõ cselekmény tematikáját
magában foglaló lopási feltételben (Rendõri LOP csoport; N = 20, Civil LOP
csoport; N = 16); a másik hányada a súlyos megítélésû elkövetés fiktív kontex-
tusába helyezett pedofil feltételben vett részt (Rendõri PED csoport; N = 20,
Civil PED csoport; N = 20). A kísérleti csoportok korra, valamint nemre illesz-
kedtek (korra: W = 0,94; n. sz.11; U = 2,92; n. sz., nemre: V = 0,204; n. sz.).

A kontrollminta (N = 95; 73 férfi [77 százalék], 22 nõ, életkori át-
lag = 28,89, s = 4,59, min. 19, max. 43) személyeinek mindegyike a Nemze-
ti Közszolgálati Egyetem Rendészettudományi Karának akkori hallgatója

11 n. sz. = nem szignifikáns.
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volt. A két kontrollcsoportot a LOP kontroll (N = 48); és a PED kontroll
(N = 47) alkotta. A kontrollcsoportok korra és nemre egymáshoz (korra:
t = 0,11; n. sz., nemre: χ2 = 0,015; n. sz.), illetve a kísérleti csoportokhoz egy-
aránt illeszkedtek (Rendõri LOP/LOP kontroll korra: t = 1,39; n. sz., nemre:
χ2 = 0,0; n. sz., Rendõri PED/PED kontroll korra: t = 0,16; n. sz., nemre:
Fisher-egzakt próba p = 0,32; n. sz., Civil LOP/LOP kontroll korra: t = 1,39;
n. sz., nemre: χ2 = 0,0; n. sz., Civil PED/PED kontroll korra: t = 0,16; n. sz.,
nemre: Fisher-egzakt próba p = 0,32; n. sz.).

A személyek Magyarországon élõ, magyar anyanyelvû kaukázusiak vol-
tak. Részvételükért díjazást nem kaptak.

Miután a kísérleti személyekkel megismertettük a kísérlet célját és a kísér-
let menetét, a résztvevõk tájékozott beleegyezésüket adták a részvételükhöz.

Ingerek

Mind a „lopási”, mind a „pedofil” feltétel során bemutatott ingeranyag egyet-
len mozzanattól eltekintve ugyanazon, 34 másodperc hosszúságú videófelvé-
telbõl állt,12 amely a két kísérleti feltételnek megfelelõen csupán a jelenet vé-
gén elhangzó mondat szövegében különbözött egymástól. 

A lopási feltétel során a „vádat” megfogalmazó személy az alábbi monda-
tot kiáltja a tõle huszonhat méter távolságban, az utcasarkon álló társának:
„Erre a kazettára felvettem, amikor egy hete az üzletbõl loptál.”

A pedofil feltétel esetén elhangzó mondat így hangzott: „Erre a kazettára
felvettem, amikor egy hete megerõszakoltad a kisfiút.”

Eszközök

Az ingeranyagot egy 44 centiméter (17,32 coll) átmérõjû számítógép-moni-
toron mutattuk be. A két hangszóró közvetlenül a monitor két oldalán helyez-
kedett el, a részt vevõ személy felé fordítva.

A kísérlet menete

A kísérletben a személyek egyenként vettek részt. A résztvevõk egy karos-
székben ültek, testtartásuk függvényében megközelítõleg 80-100 centiméter
távolságra a számítógép képernyõjétõl.

12 Részletesen lásd Fogarasi Mihály – Máthé Izabella: A „tudás átka” és a nyomozati cselekmények. Ér-
zelmi tényezõk hatása a rendõrök perceptuálisperspektíva-felvételére. Belügyi Szemle, 2018/1.
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Az instrukció a következõképpen hangzott: „Egy rövid videójelenetet fog
majd látni, melynek két fiatalember a szereplõje. Kérem, hogy figyelmesen te-
kintse meg a jelenetet, majd azzal kapcsolatban egy szubjektív becslést fo-
gunk kérni. A becslésnek nincs se jó, se rossz megoldása.”

Az ingeranyag bemutatása után a résztvevõk válaszlapon jelölték, hogy
becslésük szerint a „megvádolt” személy (a „gyanúsított”) mekkora valószínû-
séggel hallotta meg a felé küldött üzenetet. Az így kapott becslési adatok a per-
ceptuálisperspektíva-felvételi (= PF) változó operacionalizált értékei (1. és 2.
számú ábra). A skála mérési tartománya 0–100 százalék közötti értékeket vett
fel, tízszázalékos valószínûségi léptékû skálán megadva.

A „pedofil” feltétel kilenc- és a „lopási” feltétel 12,5 százalékos tényleges
hallhatósági átlagértékeit figyelembe véve13 a már inkább a saját perspektívá-

13 Egy utóvizsgálatunk során a videófelvétel eredeti helyszíni feltételeinek pontosan megfeleltetett mo-
dellhelyzetben a „megvádolt” személy pozícióját felvevõ résztvevõk (N = 30) a lopási feltétel szöve-
gébõl átlagosan 12,5 (s = 15,3), a pedofil feltétel üzenetébõl átlagosan 8,9 százalék (s = 6,1) szöveg-
részt hallottak. Tehát a szövegeket valójában nem lehetett érteni.

1. számú ábra
A másik személy perspektívájának sikeres felvétele

2. számú ábra
Egocentrikusperspektíva-felvétel

Jelmagyarázat: fekete figura: a „megvádolt” személy; fehér figura: a „vádló” személy;
szürke figura helyzete: a kísérleti személy virtuális perspektívafelvételi pozíciója.

9/12,5%: a másik 
perspektívájának felvétele

9/12,5%: valós hallhatóság

100%: saját perspektíva
felvétele

26 m
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ból származó tudás alapján történõ vélekedés tulajdonítás (= a perspektí-
vafelvétel egocentrikus irányú eltolódása) alsó határa rendre a becsült 54,45
és 56,25 százalékos hallhatósági valószínûségi értékektõl felfelé kezdõdik. 

A kontrollcsoportok esetében Az ingeranyag egy mozzanat kivételével
megegyezett a kísérleti csoportoknak bemutatott videófelvételekkel. Az
egyetlen eltérés az volt, hogy az elhangzó üzenet „vádat” megfogalmazó
utolsó három szavát nem foglalta magában. A kontrollcsoportok résztvevõi
tehát ezt az üzenetrészt hallhatták: „Erre a kazettára felvettem, amikor egy
hete.” Tekintettel arra, hogy mind a bolti lopásról, mind a pedofil elkövetés-
rõl szóló vád egymondatos hanganyagát utólag vettük fel, ezért tartalmi
egyezõségük ellenére az ingeranyagokat egy-egy elkülönülõ kontrollcsoport-
tal kellett megítéltetnünk.

Az ingeranyag bemutatásának körülményei, valamint az instrukció azono-
sak voltak a kísérleti feltételek során követett elrendezéssel. Az instrukció el-
hangzása után bemutattuk az ingeranyagot, majd a résztvevõk a kísérleti cso-
portokéval megegyezõ skálán jelölték az üzenet meghallhatóságára
vonatkozó becsült valószínûségi értékeiket.

Eredmények

Leíró statisztikai eredmények

A kísérleti valamint a kontrollcsoportok alapstatisztikai eredményeit az 1. szá-
mú táblázatban foglaltuk össze.

LOP kontroll
PED kontroll
Rendõri LOP
Rendõri PED
Civil LOP
Civil PED

48,23
44,04
49,50
61,00
48,13
48,00

23,85
24,22
22,82
22,92
21,36
20,67

átlag (%)

Perceptuálisperspektíva-
felvétel

szórás

1. számú táblázat
A kísérleti és kontrollcsoportok alapstatisztikai eredményei
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Míg a Rendõri PED csoport, valamint a PED kontrollcsoport összehasonlítása
szerint a pedofil feltételben részt vevõ rendõrök jelentõsen nagyobb hallhatósá-
gi értéket tulajdonítottak a „megvádolt” karakternek (z = 2,45; rt = 2,54; mind-
kettõ p < 0,05), addig a Rendõri LOP és a LOP kontroll perspektívafelvételi ada-
tai között nincs különbség (z = 0,37; rt = 0,37; mindkettõ n. sz.).

Ezzel szemben a Civil LOP és a Civil PED csoport becsült, átlagolt való-
színûségi értékei a megfeleltetett kontrollcsoportok adataitól sem a lopási
(z = –0,05; rt = –0,06; mindkettõ n. sz.); sem a pedofil feltétel (z = 0,57;
rt = 0,57; mindkettõ n. sz.) kapcsán nem tértek el.

Mint azt jeleztük, a lopási és pedofil feltétel mellett az egyes mintákon be-
lül bekövetkezett perspektívafelvételi értékek közvetlen egymáshoz viszonyí-

A LOP és PED kontrollcsoport adatainak összehasonlítása

Bár a két kontrollcsoport perspektívafelvételi adatai között statisztikailag
nincs különbség (z = 0,91; rt = 0,91; n. sz.), mégis, a hibahatáron belül ma-
radva ugyan, de a kontrollminták átlagos PF-értékei nem teljesen egyeznek
meg: a LOP kontrollcsoport résztvevõi a PED kontroll személyeihez képest
átlagosan bõ négy százalékkal magasabb valószínûségi becslést adtak. E fej-
lemény arra int, hogy a kontrollminták numerikusan nem teljesen megegye-
zõ, becsült „hallhatósági” átlagértékei miatt a két kísérleti csoport perspektí-
vafelvételi adatait közvetlenül egymáshoz mérni értelmetlen és indokolatlan
lenne.

A kísérleti csoportok perspektívafelvételi eredményeinek összehasonlítá-
sát mutatja a 3. számú ábra.

3. számú ábra
A perspektívafelvétel alakulása a kontroll- és kísérleti csoportokban 

70% LOP PED
60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%
kontroll rendõr civil
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tása nem lehetséges. Azonban megnyílik erre a lehetõség, amennyiben az egyes
kísérleti csoportokat alkotó résztvevõk perspektívafelvételi értékeinek a nekik
megfeleltetett kontrollcsoport átlagértékétõl számított eltéréseit hasonlítjuk
össze. Tehát a két kísérleti feltételben a kontrollcsoportok átlagértékeitõl mért
különbségi értékeket vetjük össze. A kísérleti és kontrollcsoportok adatainak
különbségi értékeire alapozott kétváltozós ANOVA (Kísérleti feltétel
[lopási/pedofil] x Minta [rendõrök/civilek]) eredményei szerint a varianciáért a
Kísérleti feltétel változója tendenciaszinten felel (Kísérleti feltétel = 3,79;
p < 0,1, Minta = 2,12; n. sz., Kísérleti feltétel x Minta = 1,41; n. sz.).

A rendõri mintán belül a különbségi értékekre épülõ számítási metódus al-
kalmazása eredményeképpen azt látjuk, hogy míg a Rendõri PED csoport és a
PED kontroll átlagolt perspektívafelvételi értékkülönbsége 17,04 százalék, ad-
dig ugyanez a Rendõri LOP csoport/LOP kontroll összehasonlításakor mind-
össze 1,3 százalék volt. A pedofil feltétel mellett kapott különbségi érték a lo-
pási feltétellel összehasonlítva jelentõsen nagyobbnak bizonyult (z = 2,23;
rt = –2,35; mindkettõ p < 0,05). A civil csoportoknál ugyanebben a viszonyítá-
si dimenzióban nem találtunk eltérést (z = –0,54; rt = –0,54; mindkettõ n. sz.).

A rendõri és civil kísérleti csoportok személyeinek perspektívafelvételi
eredményeit összegezve azt tapasztaljuk, hogy kizárólag a pedofil feltétel mel-
lett részt vevõ nyomozói csoport az, amely a „megvádolt” karakternek tulajdo-
nított informáltság (vélekedés) terén a kontrollcsoporthoz képest szignifikáns
elfogultsági hatást mutat: a perceptuális perspektíva felvétele elmozdult az
egocentrikus irányba (4. számú ábra). A civil résztvevõknél ugyanakkor egyik
kísérleti feltétel esetén sem jelentkezett ez a hatás.

Mindezek után kevéssé meglepõ fejlemény, hogy amikor a rendõri és ci-
vil csoportokat egymással hasonlítottuk össze, csak a pedofil feltétel esetében
kaptunk gyenge, de már értékelhetõ különbséget: a Civil PED csoporthoz vi-
szonyítva a Rendõri PED csoport tendenciaszinten magasabb hallhatósági ér-
téket becsült (z = 1,71; rt = 1,75; rW = 1,75; mindhárom p < 0,1).

Megvitatás

Eljárásunk lehetõvé tette, hogy a perceptuálisperspektíva-felvétel alakulását
viszonylag finom bontásban vizsgálhassuk. Ebbõl következõen nemcsak an-
nak azonosítására vállalkozhattunk, hogy a résztvevõk perspektívafelvétele
egocentrikusnak bizonyult-e – a maga teljességében megjelent-e a „tudás
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átka”14 –, vagy sem, de arra is, hogy az egocentrikus irányba történõ elmoz-
dulás graduális jellegérõl kapjunk információt. A dichotóm és az egyikünk ál-
tal (Fogarasi) kidolgozott mérési technika alkalmazásából eredõ különbséget
jól érzékelteti, hogy míg az ingeranyag „megvádolt” szereplõjének percep-
tuális perspektíváját felvenni egyáltalán nem képes, azaz a szó szoros és szo-
kásos értelmében egocentrikus módon saját magából kiinduló, elfogult sze-
mélyeink aránya a teljes mintában 2,6 százalékot tett ki, addig az inkább már
egocentrikus jellegûnek tekinthetõ perspektívafelvétel megjelenése a résztve-
võk 47,4 százalékát érintette. Az elõbbi esetben arra a kérdésre, amely szerint
a „megvádolt” karakter mekkora valószínûséggel hallotta meg a felé intézett
üzenetet, a résztvevõk a százszázalékos opciót választották – így teljes mér-
tékben a saját észlelõi perspektívájukra támaszkodtak, míg az utóbbi,
graduális megközelítés kapcsán a korábban ismertetett 55/56 százalékos ér-
tékektõl induló valószínûségi ítéletek jelezték a saját észlelõi pozíció felvé-
telének már hangsúlyosabb szerepét.

14 Colin Camerer – George Loewenstein – Martin Weber: i. m.

100%

100%

49,5%; n. sz.

61%; p < 0,05

LOP kontroll: 48%

PED kontroll: 44%

26 m

12,5% valós hallhatóság

9% valós hallhatóság

Rendõri LOP

Rendõri PED

4. számú ábra
A kontrollhoz viszonyított perspektívafelvétel a rendõri csoportokban

Jelmagyarázat: fekete figura: a „megvádolt” személy; fehér figura: a „vádló” sze-
mély; szürke figura helyzete: a kísérleti személyek átlagolt virtuális perspektí-
vafelvételi pozíciója.
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Ellentétben a laikus civilek körében kapott eredménnyel, a rendõröknél a
súlyos morális tartalmat magában foglaló pedofil feltétel során megjelent a
perceptuálisperspektíva-felvétel egocentrikus irányú eltolódása. A két minta
közti különbség azt valószínûsítette, hogy a nyomozók saját informáltságuk
irányában megnyilvánuló elfogultabb vélekedéstulajdonításának hátterében
talán a szakmai elõéletükbõl szerzett tapasztalataik hatása rejlik. Feltételezé-
sünk szerint az egyik lehetséges tényezõ az lehetett, hogy míg a professzio-
nális résztvevõk számára a pedofil feltétel során bemutatott jelenet már ön-
magában nyilvánvalóvá tehette, hogy a valóságban rendõri eljárást igénylõ,
és súlyos következményeket maga után vonó bûnügyrõl lenne szó, addig a
laikus minta tagjai az ingeranyagot talán nem értelmezték ebben az összefüg-
gésében. A felvetés tesztelése érdekében a kísérleti elrendezést oly módon
változtattuk meg, hogy a laikusok is egyértelmûen felismerhessék a model-
lált esetbe foglalt jelentés büntetõjogilag is értelmezhetõ jelentõségét. Célunk
tehát az volt, hogy a laikus résztvevõkbõl összeállított minta tagjai számára
bizonyosan kiderüljön, hogy a kísérleti feltételek során bemutatott rövid je-
lenetek nem pusztán két fiatalember közötti esetleges konfliktus semmire
sem kötelezõ, pillanatnyi megnyilvánulását tárják eléjük, de a való életben
azoknak – eltérõ mértékû – morális súlyuk, jelentõségük lenne. A megfogal-
mazott vád hitelességét rendõrségi/büntetõjogi következmények támasztják
alá, amelyet a „vádló” karakter által hangoztatott bizonyíték – a videófelvé-
tel – tényleges létezése nyomatékosít. 

Második kísérlet

A második kísérlet fõ kérdésfeltevése annak tisztázására irányult, hogy az elõb-
biekben jelzett többletinformációkkal kibõvített súlyos morális konnotációjú
ingeranyag hatására a civilek perceptuálisperspektíva-felvétele vajon változik-
e, és ha igen, a professzionális mintával összehasonlítva miképpen alakul. Vá-
rakozásunk szerint, mivel a rendõrök számára az ingeranyag jelentését, értel-
mezését e pótlólagos információk érdemben már nem befolyásolják, ezért
esetükben arra számítunk, hogy az elsõ kísérletben kapott perceptuálisperspek-
tíva-felvételi eredményeik nem fognak megváltozni. A civilek kapcsán viszont
azt valószínûsítjük, hogy a tartalmában morálisan súlyosan terhelt feltétel mel-
lett, a rendõri mintához hasonlóan, a kontrollhoz viszonyítva szintén megjele-
nik az elfogultabb jellegû vélekedéstulajdonítás.   
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Módszerek

Személyek

A kísérletben 122 személy vett részt (91 férfi [74,6 százalék], 31 nõ, életko-
ri átlag: 30,23 év; s = 3,75, min. 23; max. 43). A rendõri mintát 88; a laikus
civilekbõl álló mintát 34 résztvevõ alkotta.

Az elsõ kísérletben bemutatott lopási és pedofil feltételt módosított for-
mában megtartottuk. Az ezek alapján kialakított négy kísérleti csoport a kö-
vetkezõ volt: Rendõri LOP1 (N = 39), Rendõri PED1 (N = 49), Civil LOP1
(N = 17) és Civil PED1 (N = 17).

A kísérleti csoportoktól kapott perspektívafelvételi értékeket az elsõ kísér-
letben is szerepet kapott két kontrollcsoport adataival vetettük össze (LOP
kontroll, PED kontroll).

A négy kísérleti csoport egymáshoz (korra: W = 1,03; n. sz., nemre: χ2 =
0,198; n. sz.) valamint a kontrollcsoportokhoz (korra: Civil LOP1/LOP kont-
roll: d = 1,57; n. sz., Civil PED1/PED kontroll: t = 1.61; n. sz., Rendõri
LOP1/LOP kontroll: t = 1,53; n. sz., Rendõri PED1/PED kontroll d = 0,91;
n. sz., nemre: Civil LOP1/LOP kontroll: p = 0,48; n. sz., Civil PED1/PED
kontroll: p = 0,54; n. sz., Rendõri LOP1/LOP kontroll: χ2 = 0,005; n. sz.,
Rendõri PED1/PED kontroll: χ2 = 0,004; n. sz.) illeszkedett. A személyek
Magyarországon élõ, magyar anyanyelvû kaukázusiak voltak. Részvételükért
díjazást nem kaptak.

Ingerek

Az ingeranyag mindkét kísérleti feltétel mellett egy-egy 47 másodperc idõ-
tartamú videófelvételbõl állt. Az elsõ, 34 másodperces részük megegyezett az
elsõ kísérlet során bemutatott ingeranyagokkal, amelyet „utcai jelenet” elne-
vezéssel azonosítunk. Az ingeranyagok második részére „szembesítési jele-
net” megnevezéssel hivatkozunk.

Az „utcai jelenet” végén, a képernyõ közepén három másodpercig volt
látható a „Másnap” felirat. Ezt követte a szembesítési jelenet. Ekkor a nézõ-
nek háttal ül egy nyomozót alakító fiatal férfi, tõle balra, a nézõvel szemközt
egy asztalnál az utcai jelenet „vádló” karaktere, jobbra a „megvádolt” sze-
mély foglal helyet.
Mindkét feltétel során a rendõr a „vádló” felé fordulva megszólal:

„Rendõr”: „Kérem, mondja a szemébe!”
A lopási feltétel mellett a „megvádolt” szemébe mondott szöveg:
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„Vádló”: „Tudod, hogy felvettem mindazt, amit az üzletbõl elloptál.”
A pedofil feltételben elhangzó mondata pedig a következõ:

„Vádló”: „Tudod, hogy felvettem mindazt, amit a kisfiúval csináltál.”
Végül mind a két kísérleti feltételben a „megvádolt” ugyanazt válaszolja:

„Megvádolt”: „Eddig nem tudtam róla.”

A szembesítési jelenet rövid párbeszédével kívántuk elérni, hogy a résztve-
võk bizonyosságot kapjanak a vádban foglaltak „valóságosságáról”. A szem-
besítések elválaszthatatlan része a másik fél válasza, ez indokolta a „megvá-
dolt” karakter megszólalását. Állítása nem a vádban megfogalmazott
cselekmény elkövetését tagadja, hanem azt, hogy az „utcai jelenet” során
meghallotta a hozzá intézett mondatot. Így a résztvevõk perspektívafelvétele
nyitott maradhatott, hiszen a válasz hazugság is lehetett. Az ellenkezõ tartal-
mú megnyilatkozás – „igen, már tudok róla (mert tegnap hallottam)” – lénye-
gében értelmetlenné tette volna azt a résztvevõktõl kért megítélést, hogy
mindezek után szerintük a „megvádolt” szereplõ hallotta-e, és mekkora való-
színûséggel az utcai jelenet üzenetét.

A kísérlet menete

A kísérlet helyszíni elrendezése és az eljárás módja megegyezett az elsõ kí-
sérlet körülményeivel.

Eredmények

A második kísérlet alapstatisztikai eredményei a 2. számú táblázatban követ-
hetõk nyomon.

Szemben az elsõ kísérletben kapott eredménnyel, e kibõvített ingeranya-
got tartalmazó elrendezésben, a PED kontrollcsoporthoz viszonyítva a Civil
PED csoport már jelentõsen elfogultabb vélekedést tulajdonított a „megvá-
dolt” karakternek (z = 2,25; p < 0,05, rt = 2,33; p < 0,05). A lopási feltétel
mellett viszont továbbra sem következett be számottevõ mértékû elmozdulás
(z = 1,04; n. sz., rt = 1,04; n. sz.).

A rendõri mintánál ugyanezt a megoszlást kaptuk (Rendõri LOP/LOP
kontroll: z = 0,96; n. sz., rt = 0,96; n. sz., Rendõri PED/PED kontroll: z =
3,25; p < 0,01, rt = 3,43; p < 0,01). 
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A rendõri és civil csoportok perspektívafelvételi eredményei között egyik fel-
tétel mellett sem található eltérés (Rendõri LOP/Civil LOP: z = –0,2; n. sz.,
Rendõri PED/Civil PED: z = 0,44; n. sz.). A pedofil feltétel mellett kapott
eredményeket tettük szemléletesebbé az 5. számú ábrán.

2. számú táblázat
A rendõri és civil kísérleti csoportok perceptuálisperspektíva-felvételi adatai 

a második kísérletben

Rendõri LOP1
Rendõri PED1
Civil LOP1
Civil PED1

52,80
60,40
55,90
58,80

28,74
20,90
24,25
16,16

átlag (%)

Perceptuálisperspektíva-
felvétel

szórás

100%

100%

26 m

58,8%, p < 0,05

60,4%, p < 0,01

PED kontroll: 44%

PED kontroll: 44%

9% valós hallhatóság

9% valós hallhatóság

Civil PED

Rendõri PED

Jelmagyarázat: fekete figura: a „megvádolt” személy; fehér figura: a „vádló”
személy; szürke figura helyzete: a kísérleti személyek átlagolt virtuális perspek-
tívafelvételi pozíciója.

5. számú ábra
A Rendõri PED1 és a Civil PED1 csoport perceptuálisperspektíva-felvétele 

a második kísérletben
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Megvitatás

Mindkét várakozásunk beigazolódott: a második kísérlet pedofil feltétele so-
rán a kontrollhoz viszonyítva a laikus minta a rendõrivel már megegyezõ, és
szignifikáns mértékben tolódott el az enyhén elfogult perceptuálisperspektíva-
felvétel irányába. Eközben a Rendõri PED1 csoport perspektívafelvétele az
elsõ kísérlet „utcai jelenetéhez” képest (61 százalék) változatlan maradt, tehát
a „szembesítési” mozzanat a nyomozókra valóban hatástalannak bizonyult. 

Mindebbõl azonban önként adódott egy további kérdés: vajon a szembesí-
tési jelenet egésze, netán valamely része/részei felelõs(ek) azért, hogy a máso-
dik kísérlet pedofil feltétele mellett a civileknél is megjelent a perspektí-
vafelvételi eltolódás jelensége? A kérdést megfordítva, rendészeti szempontból
úgy fogalmazhatjuk meg, hogy a hatás megjelenésének milyen, csak a civilek
számára nélkülözhetetlen feltétele(i), van(nak), amely(ek) viszont a rendõri
minta esetében irrelevánsnak bizonyul(nak)?

A szembesítési jelenet elsõ mondatának elhangzása („Kérem, mondja a sze-
mébe”) nyilvánvalóvá teszi, hogy az „utcai” jelenet nem csupán egy ember üres
fenyegetõzése volt, hanem az súlyos rendõri-büntetõjogi következményeket vont
maga után. Ennél fogva a résztvevõknek az „utcai” jelenetet most már bizonyo-
san ebben a rendõrségi-hivatalos jelentési kontextusban kellett értelmezniük.

A „vádló” karakter hatóság elõtt megismételt állítása („Tudod, hogy fel-
vettem mindazt, amit a kisfiúval csináltál”) pedig azt tette egyértelmûvé,
hogy valóban van bizonyíték a cselekményrõl (a „felvétel”).

A „szembesítési” jelenet zárómozzanatában a „megvádolt” karakter azt
jelenti ki, hogy nincs tudomása arról, hogy a „vádló” korábban már infor-
málta volna õt a bizonyíték létezésérõl. Nem az elkövetés tényét tagadja, ha-
nem ahhoz képest egy meglehetõsen elhanyagolható részletkérdésben nyilvá-
nul meg. Könnyen lehetséges, hogy a „megvádolt” személlyel kapcsolatban
a résztvevõkben egy olyan benyomás alakulhat ki, amely szerint, ha a már
bûnösként észlelt karakter – kifogásolható modorral – egy periferikus jelen-
tõségû állítással képes szembeszállni, akkor talán kétségbe vonható a szava-
hihetõsége. Azaz, ha tagadja azt, hogy meghallotta az utcán neki címzett üze-
netet, akkor lehet, hogy ennek épp az ellenkezõje az igaz.

Az utcai jelenetbe foglalt tartalmakhoz képest a szembesítési jelenet e há-
rom, különbözõ jelentési többletet hordozó mozzanatának bármelyike, sõt
azok együttese épp úgy okozhatta a második kísérlet civil résztvevõinél a sú-
lyos morális helyzet megítélésével kapcsolatban tapasztalt elfogultabb véle-
kedéstulajdonítás jelenségét.
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A kérdés megválaszolása érdekében e lehetséges tényezõk hatását a har-
madik kísérletben szisztematikus vizsgálat tárgyává tettük.

Harmadik kísérlet

Az elõbbi megfontolások alapján a következõ, egymással nem átfedõ elõze-
tes értelmezési lehetõséget fogalmaztuk meg:

1. Ha a szembesítési jelenet elsõ mondatáig („Kérem, mondja a szemébe”)
bemutatott ingeranyag hatására a perceptuális perspektíva felvétele nem
különbözne a második kísérlet „szembesítési” jelenete után kapott ered-
ménytõl (Civil PED csoport: 58,8 százalék), akkor ebbõl arra következtet-
hetnénk, hogy a laikus minta számára az utcai jelenet vádjában elhangzot-
tak rendõri-büntetõjogi kontextusba helyezése már megadja a fiktív
cselekmény hihetõségét, és ezen keresztül morális súlyát. A rendõri minta
tagjai számára szakmaiságuk miatt viszont erre feltehetõen nem volt szük-
ség: õk minden bizonnyal, és magától értõdõn már az utcai jelenetet is
ugyanezzel a jelentéssel ruházhatták fel.

2. Ha a második kísérlet Civil PED1 csoportjának eredményével a statisztikai
egyezés csak a „szembesítési” jelenetben elhangzó elsõ két mondat hatásá-
ra következne be, az arra utalna, hogy az elfogultabb perceptuálisperspek-
tíva-felvétel megjelenéséhez a civilek számára ahhoz, hogy a vádban fog-
laltakat hitelesnek tartsák, önmagában nem elégséges a jelenet rendõrségi
kontextusba helyezett értelmezése, ehhez még a bûnösséget alátámasztó
bizonyíték meglétérõl szóló információra is szükségük van. Ennek hiányá-
ban (csak a szembesítési jelenet elsõ mondatát hallják) az utcai jelenetben
elhangzó „vád” továbbra is vádaskodásnak számítana, tehát nem lehetne
szó morálisan súlyosan elítélhetõ cselekmény elkövetésérõl.

3. Ha a szembesítési jelenet második mondatának elhangzása után sem sike-
rülne a második kísérlet Civil PED1 csoportjának eredményét reprodukál-
ni, abból az következne, hogy a civilek egocentrikusabb vélekedéstulajdo-
nítása megjelenéséhez a „megvádolt” karakter szembesítési jelenet végén
elhangzó, tagadó válaszára, és az abból következtetett attribúciós hatás
megjelenésére lenne szükség. Más szóval, a második kísérlet pedofil felté-
telében bemutatott ingeranyag egészére.

Természetesen e három „tiszta” opció bármely keveréke, mint a kérdéses je-
lenséget létrehozni képes hatótényezõ, éppúgy igazolódhat. 
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Módszerek

Személyek

A harmadik kísérletben 49, semmilyen rendõri tapasztalattal nem bíró, Ma-
gyarországon élõ, magyar ajkú, kaukázusi személy vett részt (életkori átlag:
28,92 év, s = 2,97; min. 22, max. 35 év; férfi 80, nõ 20 százalék). A minta
egyetemi hallgatókból és középiskolai tanárokból állt. A második kísérlet Ci-
vil PED1 csoportjához korra (d = 1,71; n. sz.) és nemre (p = 0,52; n. sz.) il-
leszkedett.

A résztvevõkbõl két kísérleti csoportot alakítottunk ki: az elsõ (N = 27) és
a második kísérleti csoportot (N = 22).

Ingerek

Az elsõ kísérleti csoport ingeranyaga az elsõ és második kísérlet pedofil fel-
tételének utcai jelenetét, az azt követõ „Másnap” feliratot, valamint a máso-
dik kísérlet szembesítési jelenetének elsõ, a rendõrt alakító szereplõ által el-
mondott mondatát („Kérem, mondja a szemébe!”) magában foglaló
videófelvétel volt.

A második kísérleti csoportnak bemutatott ingeranyag az elõbbieken túl a
szembesítési jelenet második mondatát, a „vádló” karakter rendõr elõtt tett
állítását is tartalmazta: „Tudod, hogy felvettem mindazt, amit a kisfiúval csi-
náltál.”

Eljárás

A harmadik kísérletben követett eljárás, valamint a kísérlet feltételei és kö-
rülményei megegyeztek az elsõ és második kísérlet során leírtakkal.

Eredmények

A második és harmadik kísérlet releváns eredményeinek összehasonlítható-
ságát segíti elõ, hogy azokat egy közös táblázatban foglaltuk össze (3. számú
táblázat).

Az elsõ és a második kísérleti csoport, valamint a második kísérlet Civil
PED1 csoportjának perceptuálisperspektíva-felvétele egyaránt megegyezik
(elsõ csoport/ Civil PED1: z = 0,21; n. sz., rt = 0,21; n. sz., második csoport/
Civil PED1: z = 0,46; n. sz., rt = –0,46; n. sz.).
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A harmadik kísérlet két csoportja a függõ változó alakulásában szintén nem
különbözik egymástól (FPW = –0,39; n. sz., rW = –0,39; n. sz.).

Megvitatás

Úgy véljük, hogy a harmadik kísérlet egyértelmû választ adott a tisztázandó
kérdésre: a második kísérlet pedofil feltételében részt vevõ laikus civilek per-
ceptuálisperspektíva-felvétele azért tolódhatott el az egocentrikus pólus felé,
egyszersmind azért „zárkózhattak fel” a nyomozók saját tudásuk irányában
megnyilvánuló, enyhe fokú elfogultságához, mert a pedofil elkövetés bemu-
tatott fiktív helyzetét immár annak súlyos, rendõrségi következményeivel
együtt értelmezték. Utóbbi körülménybõl adódhatott a civilek értelmezésé-
ben feltételezhetõen bekövetkezett változás: a szóban forgó eset a fiktív va-
lóságban ténylegesen megtörténhetett, ezért már van súlyos morális jelentése
és jelentõsége, és ennek felismerése tolta el egocentrikus irányba a percep-
tuálisperspektíva-felvételüket.

Mivel a harmadik kísérlet két feltételének eredménye megegyezik, ebbõl
arra következtethetünk, hogy a „szembesítési” jelenet további mozzanatai (a
„vádló” mondata és a „megvádolt” válasza) a rendõri/büntetõjogi értelmezé-
si keret hatásához képest nem játszott szerepet abban, hogy a civilek tudatel-
méleti mûködése az elfogult vélekedéstulajdonítás irányába mozduljon el.

Általános megvitatás

A kutatás mindenekelõtt azokra az összefüggésekre keresett választ, amelyek
a tudatelméleti (elmeteória) folyamatok elsõrendû intencionális szintjén vég-
bemenõ perceptuálisperspektíva-felvétel sajátosságainak a nyomozati cselek-
mények végrehajtásában betöltött lehetséges szerepébõl következhetnek: a

3. számú táblázat
A harmadik kísérlet csoportjainak és a második kísérlet Civil PED csoportjának 

perspektívafelvételi eredményei

1. Csoport
2. Csoport

58,5
57,7

átlag

3. kísérlet

szórás
18,95
25,62

Civil PED1 58,8

átlag

2. kísérlet

szórás

16,16
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morális megítélés szempontjából élesen eltérõ súlyosságú bûncselekmények
közegében zajló bûnfelderítési tevékenység nyomozókra gyakorolt hatásai
vajon eltérõen jelennek-e meg a gyanúsítottak észlelési perspektívájának fel-
vételében? Amennyiben pozitív kapcsolatot találunk a cselekmények általá-
nos erkölcsi megítélésének súlyossági foka és a perspektívafelvétel egocent-
rikus irányba történõ eltolódása között, az egyúttal felhívná a figyelmet arra,
hogy már a szociálkognitív folyamatok eme alapszintjét is érintheti a nyomo-
zók elfogultsága. Miként azt Birch és Bloom15 általában a mások tudásáról al-
kotott elfogult feltevések kapcsán kifejtette, mindez egyaránt elhibázott vára-
kozásokat gerjeszt a szociális kogníció és a viselkedés számos lényegi
területén: a partnernek tulajdonított érzésektõl a rá vonatkozó attitûdök ala-
kulásán keresztül a tõle várt viselkedés mikéntjéig terjed az elfogultság e for-
májának torzító hatása. Ezért is tulajdonítunk különös jelentõséget a nyomo-
zati cselekmények során az esetlegesen tetten érhetõ egocentrikus
vélekedéstulajdonítás nyomozói elfogultsághoz vezethetõ szerepének.

Az elsõ kísérlet eredményei várakozásunkat alátámasztották: a kihallgatá-
si gyakorlattal bíró résztvevõk perceptuálisperspektíva-felvétele a morális
értelemben súlyos megítélést involváló helyzetben jelentõs mértékben moz-
dult el az egocentrikusperspektíva-felvételi pólus felé. A morális tartalmát il-
letõen semleges helyzethez képest bekövetkezett jelentõs eltolódás, ennek el-
lenére, abszolút értelemben csak enyhe fokú elfogultságot testesített meg.

Felvetõdött a kérdés, hogy a fejlemény hátterében vajon a nyomozói/vizs-
gálói tevékenységbõl fakadó szakmai faktorok állhatnak-e, vagy ellenkezõ-
leg, az ilyen jellegû professzionális tapasztalattal nem bíró, ebben a vonatko-
zásban tehát laikus populáció esetében szintén megjelenik-e a hatás. A
második és harmadik kísérlet eredményei adták meg a választ. Ezek szerint
abban az esetben, ha a laikus civilek és a professzionális hivatásos állomá-
nyúak a morálisan súlyozott helyzeteket egyformán értelmezik, azok jelenté-
se mindkét vizsgált populáció számára megegyezik, akkor a függõ változó
értékeinek alakulása terén nincs köztük eltérés. Ami azt jelenti, hogy a morá-
lis színezetét tekintve enyhébb közmegítélés alá esõ cselekményekkel össze-
függésben mind a rendõrök, mind a civilek képesek felvenni a kifogásolható
cselekedetû személy – rendõri szempontból a lehetséges vagy tényleges gya-
núsított – perceptuális perspektíváját, más szóval, elfogulatlanok maradnak.
Mindazonáltal a súlyos morális konzekvenciával terhelt helyzetekben a pro-

15 Susan A. J. Birch – Paul Bloom: Understanding children’s and adults’ limitations in mental state rea-
soning. Cognitive Sciences, vol. 8, no. 6, 2004
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fesszionális és laikus minta azonos mértékben bizonyult a saját informáltsá-
ga irányában enyhe fokban elfogultnak. 

A rendõri hivatásból eredõ szakmai tapasztalatok hatása a helyzetek értel-
mezésében játszik szerepet. Úgy tûnik, a rendõrök számára ahhoz, hogy va-
lamely általuk megfigyelt szituáció elnyerje negatív morális jelentését, a ci-
vilekhez viszonyítva kevesebb információ szükséges. A cselekményre
vonatkozó vád felbukkanása ennek már elégséges feltétele. A laikus civilek
mintha több megerõsítést igényelnének: hiába jelenti ki valaki, hogy szerin-
te egy másik személy elkövetett valamely súlyosan elítélhetõ cselekményt, és
errõl még bizonyíték is van a kezében, ha mindebbõl és mindezek után nem
következik semmi, akkor számukra a helyzet önmagában csak vádaskodás;
nincs alapja, nem hiteles, ezért a vád(akodás)ban megfogalmazott cselek-
ményt még a kísérletben bemutatott fiktív valóságban sem értékelik reális-
nak. Ennélfogva annak nem is tulajdonítanak morális súlyt. Azonban amint a
vád hihetõvé lesz, az akkor már ténylegesen elkövetettként értelmezett cse-
lekmény nyomban elnyeri morális színezetét.

A talán legfontosabb kérdés mégis az, hogy az elvégzett kísérlet nyomán
kapott eredmények alapján milyen következtetéseket vonhatunk le a gyanú-
sítottaktól kapott információk szakemberek által történõ értelmezése, feldol-
gozása kapcsán. Az információk kiértékelése során lehetnek-e elfogulatlanok
a bûnüldözõk?

Noha észlelési helyzetben vizsgáltuk meg a perspektívafelvétel alakulá-
sát, de máshol16 amellett érveltünk, hogy a perceptuális dimenzió alapján fel-
tárt összefüggések valószínûsíthetõen a fogalmi perspektíva felvételére szin-
tén érvényesek lehetnek. Ennek figyelembevételével úgy látjuk, hogy
eredményeink szerint a kihallgatási gyakorlattal bíró rendõrök – természete-
sen egyénenként változó mértékben, de – a súlyos morális konzekvenciával
együtt járó cselekmények kontextusában zajló bûnfelderítési tevékenységük
során hajlamosak lehetnek arra, hogy inkább a saját informáltságukra alapoz-
va, abból kiindulva, mérsékelten elfogultan értelmezzék a gyanúsítottaktól
származó nyomozati információkat. A morális értelemben kevésbé súlyos
megítélésû esetekben azonban képesek felvenni a gyanúsítottak nézõpontját;
a szakemberek nem tulajdonítanak nekik olyan tudást, amely csak a nyomo-
zó elõtt ismert, de a gyanúsítottak által nem.

16 Fogarasi Mihály – Máthé Izabella: i. m.
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A kutatás korlátai és lehetséges további irányai

Bár úgy gondoljuk, hogy többféle megközelítésbõl származó érv is alátá-
masztja azt a vélekedésünket, amely szerint a kísérletben a perceptuális pers-
pektíva felvételével összefüggésben kapott eredmények egyszersmind
megfelelõ indikátorai lehetnek a fogalmi perspektívafelvétel lehetséges ala-
kulásának is, ebbéli álláspontunk mindaddig hipotetikus jellegû, amíg annak
empirikus bizonyítéka nem áll rendelkezésre. E megfontolásból kiindulva
tartjuk elkerülhetetlennek, hogy a nyomozati cselekmények során az érintett
szakemberek fogalmi perspektívafelvételét közvetlenül tartsuk kontroll alatt,
tehát a bemutatott kísérleti elrendezést úgy módosítsuk, hogy az elõsegítse e
cél megvalósítását.

Vajon a morálisan súlyosan kifogásolható cselekménnyel történõ kényszerû
szembesülés helyzete, valamint annak a perspektívafelvételre gyakorolt ego-
centrikus jellegû hatása között valóban a bevezetõ fejezetben említett felháboro-
dás tölti be a közvetítõ mechanizmus szerepét? Mivel az ismertetett kutatás kér-
désfeltevése nem erre irányult, így az összefüggés empirikus igazolása további
erõfeszítéseket igényelt. Ennek eredményeirõl korábban már beszámoltunk.

HIVATKOZÁSOK

Ames, Daniel R.: Inside the mind-reader’s toolkit: projection and stereotyping in mental state
inference. Journal of Personality and Social Psychology, no. 87, 2004
Ask, Karl – Granhag, Par Anders: Hot Cognition in Investigative Judgments: 
The Differential Influence of Anger and Sadness. Law & Human Behavior, no. 31, 2007
Baron-Cohen, Simon – Leslie, Alan M. – Frith, Uta: Does the autistic child have a “theory
of mind”? Cognition, no. 21, 1985
Birch, Susan A. J. – Bloom, Paul: Understanding children’s and adults’ limitations in men-
tal state reasoning. Cognitive Sciences, vol. 8, no. 6, 2004 
Birch, Susan A. J. – Bloom, Paul: The Curse of Knowledge in Reasoning About False
Beliefs. Psychological Science, vol. 18, no. 5, 2007 
Bukowski, Henryk – Samson, Dana: Can emotions influence level-1 visual perspective tak-
ing? Cognitive Neuroscience, 2015
Camerer, Colin – Loewenstein, George – Weber, Martin: The curse of knowledge in eco-
nomic settings: an experimental analysis. Journal of Political Economy, no. 97, 1989
Dennett, C. Daniel: Brainstorms: Philosophical essays on mind and psychology. Harvester
Press 1978
Epley, Nicholas – Keysar, Boaz – Van Boven, Leaf – Gilovich, Thomas: Perspective taking
as egocentric anchoring and adjustment. Journal of Personality and Social Psychology, no.
287, 2004



Fogarasi Mihály – Gerzsenyi Egon – Varga Csilla Laura:
A morálisan elítélt viselkedésmódok perspektívafelvételre gyakorolt hatásai...144

Galinsky, Adam D. – Magee, Joe C. – Inesi, M. Ena – Gruenfeld, Deborah H.: Power and
perspectives not taken. Psychological Science, no. 17, 2006
Keltner, Dacher – Ellsworth, Phoebe C. – Edwards, Kari: Beyond simple pessimism:
Effects of sadness and anger on social perception. Journal of Personality and Social
Psychology, no. 64, 1993
Keysar, Boaz – Barr, Dale J. – Balin, Jennifer A. – Paek, Timothy S.: Definite reference
and mutual knowledge: Process models of common ground in comprehension. Journal of
Memory and Language, no. 39, 1998
Keysar, Boaz – Barr, Dale J. – Balin, Jennifer A. – Brauner, Jason S.: Taking perspective
in conversation: The role of mutual knowledge in comprehension. American Psychological
Society, vol. 11, no. 1, 2000
Keysar, Boaz – Lin, Shuhong – Barr, Dale J.: Limits on theory of mind use in adults.
Cognition, no. 89, 2003 
Krienen, Fenna M. – Tu, Pei Chi – Buckner, Randy L.: Clan mentality: Evidence that the
medial prefrontal cortex responds to close others. Journal of Neuroscience, no. 30, 2010
Lin, Shuhong – Keysar, Boaz – Epley, Nicholas: Reflexively mindblind: Using theory of
mind to interpret behavior requires effortful attention. Journal of Experimental Social
Psychology, no. 46, 2010
Overbeck, Jennifer R. – Droutman, Vitaliya: One for all: Social power increases self-
anchoring of traits, attitudes, and emotions. Psychological Science, no. 24, 2013
Piaget, Jean – Inhelder, Bärbel: The child’s conception of space. Routledge–Kegan Paul,
London, 1956 
Premack, David – Woodruff, Guy: Does the chimpanzee have a “theory of mind”?
Behaviour and Brain sciences, no. 4, 1978
Savitsky, Kenneth – Keysar, Boaz – Epley, Nicholas – Carter, Travis – Swanson, Ashley:
The closeness communication bias: Increased egocentrism among friends versus strangers.
Journal of Experimental Social Psychology, no. 47, 2011
Schneider, Dana – Lam, Rebecca – Bayliss, Andrew P. – Dux, Paul E.: Cognitive load dis-
rupts implicit theory-of-mind processing. Psychological Science, no. 23, 2012
Todd, Andrew R. – Hanko, Karlene – Galinsky, Adam D. – Mussweiler, Thomas: When
focusing on differences leads to similar perspectives. Psychological Science, no. 22, 2011
Todd, Andrew R. – Brooks, Alison W. – Forstmann, Matthias – Burgmer, Pascal –
Galinsky, Adam D.: Anxious and Egocentric: How Specific Emotions Influence Perspective
Taking. Journal of Experimental Psychology, vol. 144, no. 2, 2015
Wimmer, Heinz – Perner, Josef: Beliefs about beliefs: Representation and constraining func-
tion of wrong beliefs in young children’s understanding of deception. Cognition, no. 13, 1983
Wu, Shali – Keysar, Boaz: Cultural effects on perspective taking. Psychological Science, 18,
2007
Wu, Shali – Barr, Dale J. – Gann, Timothy M. – Keysar, Boaz: How culture influences per-
spective taking: Differences in correction, not integration. Frontiers in Human Neuroscience,
no. 7, 2013


	005-022
	023-035
	036-055
	056-070
	071-087
	088-107
	108-121
	122-144

