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BEVEZETO

A 2011-ben, a Thalassa folyodirat utddjaként alakult Imdgo Budapest elso elektro-
nikus szdmat tartja kezében (persze csak virtualisan) a kedves olvaso. Az elekt-
ronikus megjelenési formara torténd attérést a kor kényszeritette ki a szerkesz-
tOségbdl, és ugy hissziik, hogy ennek pozitiv hatasai lesznek folydiratunk tovabbi
fejlédésére. A legutolsd nyomtatott szam 2013 végén jelent meg, a 2014-es évet az
atallas munkalatai toltotték ki. Egy korabban, sajat erobdl elkészitett online sza-
munkat (ami a 2012-es, IV. Magyar Pszichoanalitikus Filmkonferencia irott anya-
gat tartalmazta, és amiért az egész szerkesztGség koszonetet szeretne mondani
Dobos Elviranak és Kovacs Petrdnak) az Uj technoldgiat letesztelve Gjraszerkesz-
tettiik; ezt az érdeklddo olvaso 2014-es szamként szerezheti be maganak az Imdgo
Budapest online feliiletérol.

Ajelen szam, ami a tehat 2015/1-es sorszamot viseli, a modern pszichobiografiaval
foglalkozik. A pszichobiografiat, amely a személyiség, az élettorténet és az életmi
Osszefliggéseit vizsgalja a pszichologai elméletek és mddszerek szisztematikus al-
kalmazasaval, Freud 1910-es Leonardo da Vinci egy gyermekkori emléke' cim esz-
széje dta tartjuk szamon. A pszichobiografia sajatos szerepet toltott és tolt be nem
csak a pszichoanalizis kulturdlis alkalmazasi teriiletének fejlddésében, hanem a
kreativitds személyiségpszicholdgiai hatterének idiografikus? szemléleti kutata-
saban is, amely joval nagyobb teriiletet 6lel fel az alkalmazott pszichoanalizisnél.
A pszichobiografia azonban még ennél is joval tobb, hiszen ,6sztonds” pszichobio-
grafusként ugyanezt a megkozelitést alkalmazzuk masok és dnmagunk megis-
merésekor, vagy gyogyitoként a paciensek élettorténetének feltarasaban és értel-
mezésében is.

Az élettorténetek és életmiivek pszicholdgiai elemzése Freud eme Uttéré munkaja
nyoman népszerlvé valt a pszichoanalizisen beliil rendkiviil, kovetbi els6sorban
a kiemelked0 kreativitas® sajatossagait vizsgaltak ennek segitségével. A 1930-as
évektll az amerikai személyiségpszicholdgiai kutatas Gordon W. Allport és Henry
A.Murray nevével fémjelzett irdnyzata, a perszonoldgia is elkotelez6dott az élettor-

1 Sigmund Freud: Leonardo da Vinci egy gyermekkori emléke. In (ud): Esszék. Budapest: Gondo-
lat Kiadd, 1982, 253-324.

2 Az idiografikus az egyénit vizsgalja, holisztikus megkdozelitéssel, szemben a nomotetikussal,
ami az altalanossagok megragadasara torekszik sok egyén vizsgalataval. Az eredetileg Wilhelm
Windelband nevéhez fiz6d6 megkiilonboztetést Gordon W. Allport vezette be a pszicholdgiaba.

3 A kiemelkedd és a hétkoznapi kreativitas kiilonbségeit 1asd: James C. Kaufman. & Ronald A.
Beghetto: Beyond Big and Little: The Four C Model of Creativity. Review Of General Psychology, 2009,
Vol 13. No. 1. pp. 1-12.

téneti megkozelités mellett, és szamos fontos aspektussal gazdagitotta a pszicho-
biografiai hagyomanyt. A korabeli pszichoanalizist jellemz tulkapasok (példaul a
betegség hatdsait kereso patografiai szemlélet id6nként kritikatlan alkalmazasa)
azonban a 20. szazad kozepére bizonytalanna tették a pszichobiografia helyzetét,
és az ehhez kapcsolddd, a masodik vildghabord utan a személyiségpszicholdgian
beliil rohamosan elterjed6 mérési laz, a kvantitativ mddszerek iranti lelkesedés
hattérbe szoritotta az élettorténeti perspektivat. A 80-as évekig tartd ,pangasi” ido-
szak egyetlen ismert, de annal jelent6sebb pszichobiografusa Erik H. Erikson volt,
aki annak idején Murray munkatarsa volt a harvardi egyetemen. Az 1980-as évek-
t6l - els6sorban a narrativ pszicholdgia térhdditasanak koszonhetden — lassan tjra
elfogadotta és népszeriivé valt az élettorténeti megkozelités a személyiségkutatas-
ban. Ez egyrészt 10kést adott a pszichoanalitikus pszichobiografia Gjraéledésének,
masrészt az USA-ban kialakult egy lazan szervezett pszichobiografiai ,mozgalom”,
amely sok szallal kapcsolddik a pszichoanalizishez, de egyrészt batrabban merit
a perszonoldgiai és narrativ hagyomanyokbdl is, masrészt a klasszikus pszichoa-
nalitikus pszichobiografianal joval nagyobb mddszertani tudatossag, precizitas és
onreflektivitas jellemzi. Olyan szerz6k sorolhatdk ide, mint a jelen szamunkban
is szerepld Robert D. Stolorow — George Atwood szerzGparos, William M. Runyan,
Irving Alexander, Alan C. Elms, Dan P. McAdams, vagy a 2015-6s Handbook of Psy-
chobiography‘-t szerkesztd William Todd Schultz.

Magyarorszagon - a patografiatél még nem differencidlédva - viszonylag koran
megjelent a pszichobiografiai mddszer alkalmazasa, melynek legkivaldbb képvi-
selGje Hermann Imre volt. Hermann az 1920-as években o6t kivald, szakszer( pszi-
chobiografiat irt®, és ilyen irdnyt munkdassaganak uttoro jelentdsége, hogy 6 nem
a muiivészi, hanem a tudomanyos kreativitas pszichodinamikai feltételeit vizs-
galta. A huszadik szdzad folyaman hazai pszichoanalitikusok, pszichidterek és
pszicholdgusok tollabdl szamos pszichobiografiai és patografiai munka sziiletett,
amelyek - a viszonylag csekély moddszertani tudatossag és a javarészt klinikai
orientacid ellenére - biztositottak a miifaj folyamatos jelenlétét Magyarorszagon®.
Az utdébbi években azonban Orvendetesen megnétt az érdeklédés a nem klinikai
jellegli pszichobiografidk irant; leginkabb a Pécsi Tudomdanyegyetem Pszichold-
giai Doktori Iskoldjanak elméleti pszichoanalizis programjaban képz6dok, illet-
ve a program és az Imdgo Budapest holdudvaraba tartozé szerzdk alkalmazzak

4 William Todd Schultz (szerk.): The Handbook of Psychobiography. New York, NJ: Oxford University
Press, 2005.

5 Hermann Imre: Kreativitds és alkotds. Pszichoanalitikus tanulmdnyok. Budapest: Animula,
2013.

6 KoOvary Zoltan: Pszichobiografia és patografia Magyarorszagon 1912-1990. Imdgo Budapest 2013/3-
4, 53-78.




kutatadsaik soran. Tovabbi lépésként 2013 tavaszan a Magyar Pszicholdgiai Tarsa-
sag nagygy(ilésén lehetdség nyilt pszichobiografiai szimpdézium megszervezésére,
ugyanezen év oktdberében pedig Pszichobiogrdfia, patogrdfia: miilt, jelen, jové. A
miiveszetterdpia technikdi cimmel nemzetkozi konferenciat is tartottak Budapes-
ten. 2014-ben két teljes pszichobiografia-konyv is megjelent, Balint Agnes Pszicho-
biogrdfia és irodalom cim{ monografidja’, valamint jelen sorok irdjanak Pszicho-
biogrdfia: torténet, elmélet, modszertan és kutatds cim{ kotetes.

Az Imdgo Budapest jelen szdma ezt a formalddd hagyomanyt szeretné tovabb
gazdagitani, els6sorban az alkalmazas teriiletén. A tematikus szam otlete akkor
merilt fel, amikor 2013 6szén az elméleti pszichoanalizis programban lehetGség
nyilott egy pszichobiografia-kurzus megtartasara, és az azon résztvev6 doktoran-
duszok egy része tanulmannya fejlesztette a kurzust abszolvalé dolgozatat. A mos-
tani szamban kozolt tanulmanyok koziil harom tartozik ebbe a kategdridba, és
nagy 6romiinkre szolgal, hogy mind a harom olyan teriiletet dolgoz fel, amely to-
vabb tagitja a pszichobiografiai kutatasok fokuszat. Narancsik Gabriella irdsa Carl
Gustav Jung nemrégiben megjelent Voros Konyvével foglalkozik, és arra keresi a
valaszt, hogy az miként tiikrozi azokat a lélektani folyamatokat, amelyet a svajci
pszichiater Freuddal vald szakitasa nyoman élt at. K6vago Pal rendhagyo témaval
jelentkezett, azt vizsgalja, hogy az informatikus-zseni Steve Jobs életének megha-
tarozo pillanatai, hogyan hatottak az Apple-re és kozvetve mindnyajunk életére.
Salz Gabriella a vilaghir( tancos, Pina Bausch életét tanulmanyozta, és Bausch
kreativitdshoz vezetd utjat a modern pszichobiografia ,prototipikus szcénak” fo-
galman keresztiil vilagitja meg.

A tematikus szam tanulmanyainak masik csoportjat a pszichobiografia klasszi-
kus, a kiemelkedd miivészi kreativitas személyes forrasait feltard vonulataban
kell elhelyezniink. Balint Agnes a kortars pszichobiografia modszereit alkalmazva
arra keresi a valaszt, hogy hogyan jarult hozza Osvat Erno és Babits Mihaly ahhoz,
hogy Németh Laszl6 felismerje, majd pedig kialakitsa 6nallo iréi identitasat. Ko-
vacs Petra Radnoéti Miklos és Sik Sandor ,,szazgyoker” kapcsolatat elemzi, amely
Szegeden kezd6dott, kés6bb apa-fid kapcsolatta alakult, és tet6pontja Radndti ka-
tolikus hitre vald attérése volt. Krékits Jozsef hosszu és részletes tanulmanyaban
Katona Jozsef életének és miivének egyiittes vonasait kisérli meg elemezni lélek-
tani szempontbdl, belehelyezve a korba, melyben élt, és amelynek irni prébalt.
Az iras arra a kérdésre fokuszal, hogy Katonanak a csaladjaval valé ambivalens
érzelmi kapcsolata hogyan jarult hozzd ahhoz, hogy iréi palyafutasa torzéban
maradt; ennek elemzésében egyéni modon Krékits Jozsef a Daseinanalizis és a
csaladterapiak koncepcidit is alkalmazza.

7 Balint Agnes: Pszichobiogrdfia és irodalom. Pécs: Kronosz Kiadd, 2014.
8 Koévary Zoltan: Pszichobiografia: torténet, elmélet, mddszertan és alkalmazas. Budapest: Oriold
és Tarsai Kiadd, 2014.

Végiil, de nem utolsd sorban egy par szdt szeretnék szdlni a pszichobiografia-szam
egyetlen, nem hazai szerzokt6l szarmazo tanulmanyardl. A Robert D. Stolorow -
George E. Atwood - Donna M. Orange szerz6harmastdl néhany éve mar jelentet-
tink meg egy irast az Imdgo Budapest 2012-es kreativitds-szamaban®. Az akkori
és a mostani, Heideggerr6l szol6 tanulmany megjelenést is a Robert Stolorow-val
vald személyes kapcsolat tette lehetdvé, személyes kozbenjarasara ugyanis az In-
ternational Journal of Psychoanalytic Self Psychology engedélyezte a cikk lefordi-
tasat és kozlését. Segitségéért eztton is szeretnénk koszonetet mondani neki. E
szerzOk kozremiikodése nem csak azért fontos szamunkra, mert egy igen aktu-
alis, sok port kavard témaval foglalkozik, és egy vitatott témat, a filozoéfiai gon-
dolkodas pszicholédgiai gyokerezettségét vizsgalja. Emellett azonban Stolorw és
Atwood a modern pszichobiografia fejlédésében is komoly szerepet toltott be; a
,pangas évtizedeit” kovetden els6ként hasznaltak a pszichobiografiat vizsgalati
eszkozként 1979-es, Faces in a Cloud” cim{ konyviikben. Ebben olyan jelentds pszi-
cholégusok munkassaganak személyes forrasait elemezték, mint Sigmund Freud,
Carl Gustav Jung, Wilhelm Reich és Otto Rank. Stolorow-ék ezt kdvetoen kezdték
kidolgozni ,pszichoanalitikus fenomenoldgidnak”, ,alanykoziség-elméletnek”,
majd ,fenomenoldgiai kontextualizmusnak” nevezett szemléletiiket, amely radi-
kalis szakitast jelentett a pszichoanalizis bioldgiai alapjaival és metapszicholdgiai
felépitményével. A bioldgia helyett fenomenoldgiara, hermenutikara, struktura-
lizmusra és egzisztencidlfilozofidra épiilo iranyzat dsszetaldlkozott a ,tiszta pszi-
cholégiat” hirdet6 Heinz Kohut szelfpszicholdgiajaval; Stolorow és Kohut az utdbbi
halalaig szoros barati kapcsolatban alltak egymassal. A fenomenoldgiai kontextu-
alizmus jelentheti azt az episztemoldgiai bazist, amely a modern pszichobiografia
szamara biztosithatja a sziikséges tudomanyfilozofiai alapokat; ezekre ugyanis a
mai - zommel amerikai — szerz6k még nemigen reflektaltak.

A rég-uj lap foszerkesztGjeként ezuttal is szeretnék minden kollégadmnak koszo-
netet mondani, aki az elmult nehéz idészakban hozzajarult ahhoz, hogy az Imdgd
Budapest fent maradhasson és tovabb haladhasson a szamara kijeldlt iton. Megy-
gy6z6désem, hogy ez az Uj kezdet lehetdséget biztosit a szerkeszté- és (az egyre
boviild) szerz6garda szamara, hogy a korabbiakhoz hasonld szinvonalas munkak-
kal drvendeztesse meg a pszichoanalizis kulturalis alkalmazdasa irant érdekl6dé
olvasdkat.

Budapest, 2015. marcius 26.
Kovary Zoltan

foszerkeszto

9 GeorgeE.Atwood, RobertD. Stolorow & Donna M. Orange: Oriiltség és zsenialitds a posztkartezianus
filozéfidban: egy tavoli tiikor. Imdgd Budapest, 2012/1: 15-34.

10 George E. Atwood, Robert D. Stolorow Faces in a cloud: subjectivity in personality theory.
Northvale, NJ: Jason Aronson, 1979.




BALINT AGNES
Bairson INNEN, Osviton TUL: NEMETH LASzLo iRoi

AUTONOMIAJANAK FORRASVIDEKE
NEMETH LASZLO PSZICHOBIOGRAFIAJA — REFLEXIO ES HELY-
ZETJELENTES

Németh Laszld pszichobiografidjanak megirasa soran — amely jelenleg is folya-
matban van' - egy sajatos, aprolékos, részletez6 mddszert taldltam célravezetl-
nek, amelyben szamos ,mellékszerepl6” mini-pszichobiografidja is helyet ka-
pott. A ,multiple case psychobiography” (Isaacson, 2005) moddszerének (egyéni)
alkalmazasa elengedhetetlennek bizonyult ahhoz, hogy hitelt érdemléen mu-
tathassam be mindazokat, akik akarva-akaratlanul formaltak az iré személyi-
ségét. Koan, paradoxon és kutatdi kérdés tucatszam akadt Németh Laszld életut-
javal kapcsolatban - igy nem egyikre vagy masikra fliztem fel az élettorténetet,
hanem (nagyjabdl fejezetenként) folyamatosan tjabb és Gjabb titkok megfej-
tésére vallalkoztam, megdrizve kozben a szoveg koherencidjat. Torténetileg és
lélektanilag egyarant hiteles életut-rekonstrukciot igyekeztem késziteni, amely
soran egy élet- és 1élekteli, hAromdimenzids alak bontakozik ki.

Tagabb értelemben pszichobiografikus munkamhoz sorolom azokat a Németh
Laszldval kapcsolatos tanulmanyaimat is, amelyek nem keriiltek be a f6szoveg-
be (épp a koherencia megdvasanak érdekében), de annak egy-egy jelent6sebb
mellékszalat gombolyitjak fel, igy kitdgitva a pszichobiografia hagyomanyos
szovegkorpusz-Kereteit. Van tehat egy ,f0szoveg” (Balint, 2012), és annak egy vir-
tudlis parja (Balint, 2014), amely dgy viszonyul a f6szoveghez, mint a siindiszné
tliskéi a stindisznohoz: kidgazik beldle, ugyanakkor a 1ényegéhez tartozik. Jelen
tanulmanyom is inkabb a tiiskék egyikének tekinthetd, azaz 6nmagaban nem
tesz ki egy pszichobiografiat, ugyanakkor jelentésen hozzajarul a sin megraj-
zolasahoz. A modern pszichobiografia mddszereit tekintve leginkabb a prototi-
pikus jelenet (v0. Schultz, 2005) beazonositasa terén maradtam eddig adds — a
jelen irdsom tobbek kozott ezt a tartozast igyekszik torleszteni. A prototipikus
jelenet fényében arra keresem a valaszt, hogyan jarult hozza Osvat Erné és Ba-

1 Nyilvan szerénytelenség volna magamat Henry Murrayhez hasonlitani, aki 6tven éven
at dolgozott a Moby Dick irdjanak, Herman Melville-nek a pszichobiografidjan (vo. Elms,
1994, 6.), igy csak labjegyzetben emlitem, hogy 1998 6ta foglalkozom Németh Laszl6 pszi-
chobiografiajanak elkészitésével, ¢s mindezidaig (beleértve egy szakdolgozatot, egy doktori
disszertaciot és masfél konyvet) az €letit egyharmadat sikertilt feldolgoznom.
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bits Mihaly ahhoz, hogy Németh LaszId felismerje, majd pedig kialakitsa 6nallo
iroi identitasat.

Az APAKERESO NEMETH LAszLO

MielGtt azonban a prototipikus jelenet targyalasara ratérnék, fontos szam-
ba venni mindazokat az eldzményeket, amelyek Németh Laszld jeles sorsfordu-
latat elokeészitették. 1914-t6l veszem fel a szalat, amikor a késobbi ird a tizenhar-
madik életévében jart. A szinjeles tanuld, sziilei szeme fénye a kozéposztalybeli
kiskamaszok gondtalannak mondhatd életét élte, amikor a vilaghaboru kitorése
hadba szélitotta az édesapjat. A szeretve tisztelt, nagy miiveltségli apa, Németh
Jozsef, kozépiskolai tanarbdl egyik naprol a masikra - tartalékos tiszti mivolta-
nak koszonhetSen — egy népfelkel6 zaszldalj parancsnoka lett. A habord, majd a
hosszan tartd orosz hadifogsag miatt Németh Jézsef hét éven at volt tavol a csa-
1adjatol.

Az apa tavolléte és hidnya kritikusnak bizonyult Németh Laszl6 személyiségfejlo-
dése szempontjabdl. ,...Olyan, amilyen vagyok, azért lettem, mert neveltetésem
tizenharom éves koromban megszakadt” - véli az ird (Németh, 1943, 1. 67.). A ser-
dilékorba 1ép6 fid szamara igen fontos lett volna az az azonosulast lehetévé tevo,
hiteles és kovetésre méltd férfi-minta, amelyet az édesapja képviselt, és amelyet
épp ebben az id6szakban tudott volna beépiteni a személyiségébe. Az az apa is
hidnyzott, aki ellen lazadni lehet, akit a kamasz-ambicid utolérni és meghaladni
igyekszik. Hidnyzott tehat az apa, akivel le lehetett volna jatszani a serdiilékorban
Ujjaéledd Odipusz-komplexus szimbolikus harcait. A hazajaért a haboruban életét
kockazatd, majd a hadifogsagban szenvedd host csak idealizalni lehetett, élhetd
és azonosulasi lehetdséget nytjté mintat nem jelentett. Ett6l a lélektani pillanat-
tél szamithatjuk Németh Laszl6 tudattalan apakeresé torekvéseinek kezdetét, és
érzelmi fejlodésének megtorpanasat is. A 1élektani értelemben vett serdiilokorba
lépés még legalabb egy évtizedig varatott magara, egészen addig, amig a szerelem
elemi ereje, és az Odipusz-komplexus megnyugtatd lezarasa at nem torte azokat a
gatakat, amelyek a személyiség kibontakozasa elé torlédtak ezekben az években.

A huszas évei elejére érkez6 Németh Laszld mar maga is felismerte sajat megre-
kedt személyiségfejlodését, amelyre mint egy belsé ,novekedési terv” elakadasara
reflektalt. Eszlelte a szakadékot, amely kortarsai és kozotte htizédott, aki, mint
fogalmaz, ,az maradtam, ami voltam, s egyszerre a leghibasabb, rosszul fujt tiveg
vagyok” (Németh, 1943, I. 210.). Valaszt keresett, igyekezett megfejteni massaganak
okat. ,Mivel birkéztam én abban a millidfelé szétfolyd, de mindig egyfel6l sajgd
és egyfele tor6 probléma-gubancban? Egy szdval felelhetek: a Normaval, az egész-
séges, példaszer(, a kor embere kivanalmait betolt6é atlagember pogacsaszagga-




téjaval. A kérdés ez volt: mért vagyok én mas, mint a tobbiek? Honnan ered a
kiilonbség, amelyen nem tudom 4atszakitani magam? Ha az 6 szemszogiikbe he-
lyezkedem: alsébbrend{inek, hibasnak kell éreznem magam. Az vagyok-e, az élet
abortusza val6jaban? S ha igen, hogy lettem azza?” (Németh, 1943, 1. 210.).

A kérdéseket szamos probléma tette indokolttd. Az egyre tobb teriiletre Kkiterje-
d6 neurotikus tiinetek (nyelési nehézség, szorongasos rohamok) mellett komoly
szenvedésnyomast gyakorolt ra szerelmi tapasztalatlansaga, majd pedig elsd, ku-
darccal végz6do bordélyhazi latogatasa. A hivatasvalasztas terén is bizonytalan
volt. 1919 0szén a bolcsészkar magyar-francia szakara iratkozott be, de egy onér-
zetét ért sérelem? miatt néhany hét mulva az orvosi karon folytatta tanulmanya-
it. A szemléletformald természettudomanyos miiveltség szenvedélyes habzsolasa
azonban nem parosult az orvosi palya iranti elhivatottsaggal. Az ifji medikus az
unalmasabbnak vélt érdkon Shakespeare-t olvasott, és gyakran jart az egyetem
,mellé” is, hogy olvasson, almodozzon vagy vereseket irjon. A ,névekedési terv” el-
akadasanak megsziintetésére, és a novekedés elomozditasara Németh Laszlonak
tobb tudatos és nem tudatos cselekvési terve sziiletett. Az aktiv, tudatos megkiiz-
dések soraba tartozik az atiratkozas az orvosi karra, a lanytarsasag tudatos kere-
sése, a ,testjavitd” er6feszitések (reggeli Giszas, gyalogtirdk varoson beliil és kiviil)
és az ,,0nfegyelmezd gyakorlatok”, amelyek soran a ,nyilvanossagot gyakorolta.”
Ez utdbbit jelentik példaul a délutani hitszénoklatok a godolldi, majd a hatvani
reformatus templomban, a régi baratsagok apolasa, és a balok, miikedvel6 elda-
dasok latogatasa is (Németh, 1943, 1. 184-229).

A ,novekedési terv” elomozditasat valéjaban inkabb a tudattalan torekvések szol-
galtak, amelyek a személyiség érlelését a 1élektani fejlddés szokasos, bar jocskan
megkésett Utjan terelgették el6re. Harom teriileten valt igazan siirgdssé a fejlodés:
a szexualis érés, az érzelmi érés (ez alatt most az Odipusz-komplexust értem) és a
hivatas teriiletén. Arra volt leginkabb sziikség, hogy az ifji Németh Laszl6 megis-
merje a szerelem valddi lelki és testi mélységeit, élvezhesse végre a maga mogott
hagyott Odipusz-komplexus gy6ztes harcainak gytimolcseit, és megtalalja az élete
értelmét jelentd hivatasat. A szexudlis érés gyakorlatilag egy csapasra® megoldd-
dott azzal, hogy 1923-ban Ujra felldngolt a Démusz Ella iranti szerelem, és a lany,
késobbi felesége, atsegitette 6t a képzelt, illetve tudattalanul motivalt szexudlis
nehézségeken. Az Odipusz-komplexus szimbolikus harcainak megvivasara vala-
mivel kés6bb, az irdi hivatds megtalaldsa utan kerilt sor - errdl részletesen fogok
sz6lni a tovabbiakban. A hivatas tekintetében pedig a (kdztudattan a tudattalan-

2 Négyesy Laszlo professzor — talan félreértette, talan nem is hallotta jol a felolvasésat — tii-
relmetlentil félbeszakitotta a mondanivaldjat. Részletesen 1d. Németh, 1943, 1. 191-193.

3 Tudattalan el6zményei azonban igen messze vezetnek: az ifji Németh Laszlonak a csaladi
tudattalan generalta fantommal kellett mindenekel6tt leszamolnia. Ennek részletes ismerteté-
sét 1d. Balint, 2012, 144-146.



bdl forrdsozd) kreativitds sziintelen bels6 aramlasa, jelenléte és felszinre torései
jelentették a reményt.

Ugy vélem, hogy a tudattalan torekvések késGbbi sikeres Kiteljesitésében nemcsak
a bels6 forrasoknak, hanem egyes varatlan kiils6 eseményeknek is nagy szerep
jutott, amelyeket Németh Laszld ,csodakként” aposztrofalt. Egyik ilyen sorsforditd
csoda az volt, hogy hét éves hadifogsag utan, amikor mar azt sem lehetett tudni,
hogy egyaltalan életben van-e, 1921 6szén hazatért az édesapja. Meg kell azonban
jegyezniink, hogy ez a megrokkant, megvaltozott, csalddjaba sok nehézség aran
visszailleszked6 apa nem volt alkalmas arra, hogy az elmaradt ddipalis kiizdel-
mek célpontja legyen. Hazatérése tehat nem érintette a ,névekedési terv” érzelmi
aspektusat, és nem tette feleslegessé az apakeresés tudattalan torekvéseit.* A ma-
sik csoda, amely 1925 telén kovetkezett be, az irdi hivatas felismerését eredmé-
nyezte. Err6l szdlok a kovetkezdkben.

NEMETH LASZLO PROTOTIPIKUS JELENETE

Mindannyiunk életében lehet egy olyan epizdd, amelyet ha elmeséliink,
tobbet arul el rélunk, mint akar egy hosszu életrajz. Egyetlen torténetbe belesi-
rlisddhetnek életliink f6 dilemmai, kifejezhetik egész lénylinket, magyarazhatjak
a személyes multat, jelent és jovot is. Ezt hivja William Todd Schultz prototipikus
jelenetnek. A prototipikus jelenet célja Schultz szerint az dndefinicid, az identitas
megerdsitése, a szorongas csokkentése. A személy mintegy névjegyeként hasznal-
ja a torténetet, amely mindannyiszor atnyujthatd, amikor bemutatkozasra keriil
sor. Jellemzd ra, hogy minden egyes felidézés soran élénk emlékekrdl tantskodd,
részletez0 és érzelmileg intenziven atélt torténet marad, amely az életm{i szamos
kiilonféle miifaju szovegébe (miialkotas, interji, memoadr) is beszivaroghat, és
szamos ismétlédést mutat. Jellemzi még a fejlédési krizis-jelleg, gyakran csaladi
konfliktust beszél el, a kozéppontjaban pedig mindig egy olyan esemény all, amely
sorsfordit6 mddon kizokkenti a személyt a kordbbi egyensulyabdl (V6. Schultz,
2005, 49-51.; KGvary, 2011, 81.; Balint, 2014, 32-33.). Amikor Németh Laszl6 életének
prototipikus jelenetét kerestem, tobb verseng0 torténet kozott végiil a Nyugat 1925-
0s novellapalyazatan elért gy6zelmét valasztottam Kki.

Ugy tlinik, ez az az életepizdd, ami leginkabb megfelel a prototipikus jelenet krité-
riumainak. Ez az a bizonyos masik csoda, amely a hivatas felismerését segitette.
A torténet el6zménye a kovetkezd.

4 Mas tekintetben természetesen nagyban hozzjarult a ,,n6vekedési terv” kiteljesitéséhez,
tobbek kozott a tudattalan transzgeneracios fantom megsziintetésében jatszott szerepe révén.




A novellapalyazat, amelyet a kor legnivdsabb, legolvasottabb folydirata hirdetett,
felkeltette a fiatal medikus érdeklédését,® aki kozépiskolas kora dta sokféle mi-
fajban kiprébalta mar a tehetségét, de a mlivek publikaldsara sohasem gondolt.
A tudattalanban mar régota késziilodé miivészt elnyomta az orvosi palyat ambi-
cionald tudatos személyiségrész, és az éppen a szerelem lazaban ég6 volegény. A
palyazat azonban felszinre hozta az irdi megmérettetés vagyat. A kordbban megirt
novellak kozott akadt egy bekiildésre alkalmas, amelyet a palyazat alkalmabdl
a Horvdthné meghal cimmel 1atott el. Az eskiivére késziilédés teend6i kozott Né-
meth Laszlo el is feledkezett a bekiildott novellardl. A Nyugat kardcsonyi szama-
ban azonban felfedezte a tudésitast arrdl, hogy kozel haromszaz novella koziil a
Horvdthné meghal nyerte el a fédijat.

A novellapalyazaton aratott gy6zelem hirének felfedezését az ird tébb helyen is
elbeszélte, amelyekbd6l harom jellemz6 példat emelek ki. Az elsé valtozat hat évvel
az élmény utan keletkezett, és kiilonosen az abrazolt érzelmek intenzitasa a fel-
tind benne:

,Az Ujsag kolcsonkonyvtaraba vittem vissza néhany kotetet, s ahogy leteszem
Oket a pultra, egy csomag friss Nyugat-példanyon akad meg a szemem. Ma-
xim Gorkij nevét latom; kivancsian odahajolok, s egyszerre csak valami szikra
csap at belém, minden idegem zong-bong, Gorkij neve alatt ott van az enyém,
s mellette a novella cime, melyet a palyazatra bekiildtiink. Nem tudom, hogy
sapadtam el, mit kidltottam, kinek fogtam meg a karjat, egyszerre csak nyolc-
tiz ember allt korildttem, s én elcsukld hangon olvastam fel nekik a biralati
jelentést, amely haromszaz palyama kozil az enyémet talalta a legkiilonbnek.”
(Németh, 1932, 1. 303-305.)

A kovetkez0 valtozatot az élményt kilenc évvel kdvetden fogalmazta meg az ird az
Ember és szerep cim( 6néletrajzi irasaban. Itt a legfeltlin6bb az emlék apré részle-
teihez vald konnyed hozzaférés:

»2Akkoriban kaptam ra az Ujsag konyvtarara; az anyag is frissebb volt, mint a
haboru 6ta befagyott allami konyvtarakban, s a hivatalnokok sem {iltek gy a
konyvon, mintha az 6vék volna. Epp Freud valamelyik kotetét vittem vissza,
talan Az élc-r6l szol6t, melynek a hatdsa kritikai mddszeremen is észrevehetd
volt egy id6ben, s a pultra konyokolve vartam, hogy ram keriiljon a sor. Az asz-
talon egy csomo Nyugat hevert, latom, hogy mar az 0j karacsonyi szam; oda-
hajolok: elébb a Maxim Gorkij neve it meg, utana kozvetlen alatta az enyém.

5 Hogy egészen pontosak legyiink: a menyasszonya hivta fel ra a figyelmét, ¢ biztatta, hogy
kiildje be egyik irasat.
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Nem emlékszem mar pontosan, mi tortént. Mintha baleset ért volna, egy kis
embergy(irQ allt koriilottem, és én konnyektol és kacagastol fuldokolva magya-
razom vadidegen embereknek, hogy kétszazhetven novella kozt az én novel-
1dm, a Horvdthné meghal lett a legkiilonb.” (Németh, 1934, 1. 315.)

Szintén a részletgazdagsag jellemzi az élmény utan 18 évvel irt valtozatot is, amely
a Magam helyett cim{i 6néletrajzi iras egyik epizddja:

,2December 17-én (...) pillantom meg az Ujsag kolcsonkonyvtaraban a friss Nyu-
gat-ban, a Gorkij Maxim Artamonovok-ja alatt a magam nevét, az 6tmillids
novella, Horvdthné meghal f616tt. (...). Ott llok az Ujsag kolcsonkonyvtaranak
pultja el6tt, a szokott szerénységgel vartam, hogy ram keriiljon a sor. Egyszerre
megmozdulok, atnyulok a racson, s folveszem a folydiratot, amelyhez sem-
mi kozom. A konyvtarossal sose szoktam beszélgetni; aldzatosan atnyujtot-
tam a kartonom, s eltettem a kdnyvet. Most azonban odafordulok hozza (...), s
megszolitom. Még a szajtartasomra is emlékszem. Szerény mosollyal kezdem,
mint aki valami érdekest tapasztal, de a hangom hirtelen elcsuklik: »Most 13-
tom, hogy...« Egy perc mulva egy kis csddiilet van a nem értett boldogsag koriil.
(...) Minél el6bb ott akarok Ellanal lenni; de azért nem birok villanyosra iilni,
a villanyoson hianyozna a mozgas, s bolondnak hiszik az embert, ha nevet.
EnbelSlem pedig most mintha nemcsak az arcomon (ahogy Freud irja), hanem
a ldbamon is valami er6folosleg torne ki nevetésszer(ien.” (Németh, 1934, 1. 301-
302.)

Az esemény felért egy csodaval: varatlansaga, sorsszeriisége és sorforditd mivolta
teszi elsGsorban prototipikussa az élettorténet egyéb epizddjai kozott. Az orvosi
hivatast jobb hijan maga elé t(iz6 ifju ebben a lélektani pillanatban ismerte fel
iréi hivatasat, ami persze nem nélkiilozte az el6zményeket, mégsem tlint rea-
lis alternativanak a palyavalasztas racionalis dontései soran. A felismerés driasi
megkonnyebbiiléssel és orommel toltotte el. ,Engem soha életemben még ekkora
orom nem ért” — emlékezik Németh Laszld (Németh, 1943, I. 301). Az orvosi hivata-
saban bizonytalan fiatalember egyik pillanatrdl a masikra megtalalta azt az iden-
titas-alternativat, amit tudattalanul keresett: az irésagot. ,Hiszen most mar én is
isten voltam ifjukorom istenei kozt, ezutan kiaddk versenyeznek a miiveimeért, s
talan még a Nyugat cimlapjara is felkeriil a nevem” - fogalmazta meg felismeré-
sét hat évvel kés6bb az ird (Németh, 1932, 1. 305).

fréva lenni nemcsak individudlis dontés kérdése, hanem kozosségi vonatkozasa
is van. Az irok szimbolikus tarsadalmaba belépni koronként masképp és masképp
lehet. A huszadik szazad elején az iréva avatas a szépirodalmi profila folyoiratok,
tobbek kozott a legrangosabb, a Nyugat kivaltsaga volt. Akit a Nyugat (illetve Osvat
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Erné) befogadott, az minden kétséget kizaréan része lett az irdk tarsadalmanak,
akit nem, az csak keriildutakon,® vagy egyaltalan nem. Németh Laszl6 dijnyertes
novelldjat a Nyugat neves szerkesztdi (Osvat Ernd, Gellért Oszkar és Kosztolanyi
Dezs8) méltattak,” és a folyodirat 1925-0s karacsonyi szdma azonnal lekozolte. En-
nél nagyobb elismerést egyetlen kezdd iré sem kivanhatott.

TALALKOZAS OQSVATTAL

A gy0ztes novellaért 6tmillié korona palyadij jart, ami tekintélyes 6sszegnek sza-
mitott. A dij atvétele j6 alkalom volt arra, hogy Németh Laszld a szd konkrét értel-
meében is atlépje a Nyugat szerkesztoségének a kiiszobét. Ekkor keriil sor az elsd
talalkozasra Osvattal. Az Ember és szerep lapjain az iré igy emlékszik vissza erre
az eseményre:

,Osvat egy nagy teremben ilt, egymaga. A teremben mintha nem is lett volna
mas, csak egy asztalka meg két hatalmas karosszék, onnét kelt fel, komolyan,
feketén, de amikor megmondtak neki a nevem, az arca megéledt, mosolyog-
va jaratta rajtam nagy, kutatd szemeét. Eltartott egy percig is, hogy igy nézett.
Anélkiil hogy szolt volna, éreznem Kkellett, hogy van valami vagy legalabbis &
feltételez valamit az arcom mogott, amit kutatni érdemes. Mintha azt keres-
te volna, amit az irdsaimban mar megtaldlt. Minden mi{ivészben van valami
asszonyos; nem a testi, a lelki habitusara gondolok; paradézasra sziiletett, s
ha ért6 szem nézi, megrészegszik a sajat szépségétol; kelleti, riszalja az eszét.
Osvat nagy miivésze volt annak, hogy az irébdl kicsalja ezt a kicsit zagyva, noi
természetet; azt hiszem, élvezte is, gyonyorkodott is benne. Azzal jottem be,
hogy komoly, hallgatag, dvatos leszek, de egy tekintetébe s néhany szavaba
keriilt, és én fesztelenill fecsegtem, tréfaltam, gunyoskodtam; az alkattanrol
és a hazassagomrol beszéltem, 6 pedig 0ssze-Osszenézett Gellérttel, akinek az
volt a szerepe, hogy 0sszenézzen vele és mosolygott. Bucsuzdban azt mondta,
hogy minden irdsomra kivancsiak, amim van, vagy amit irok, vigyem el nekik.
Amit tett, a kézfogastol a mosolyaig: szertartasos volt — valami jelentést lehetett
érezni mogotte, s amikor azt mondta, hogy minden irasomra kivancsiak, ez a
tobbes mintha nem is a Nyugat-ot jelentette volna, hanem Dante énekében az
elizeumi koltOket, akik a pokolban is kiilon fénykorben élnek, s Osvat mutatja
be nekik az elolvasasra érdemes verseket, novelldkat” (Németh, 1934, I. 317.).

6 Természetesen a Nyugaton kiviil is volt élet, a Nyugathoz tartozni azonban ragot jelentett
az irok tarsadalmaban.

7 . Eletteljesség, igazsag, a megiras hianytalan miivészete helyezi az 6sszes palyamiivek f61¢
a Horvathné meghal c. paraszttorténetet, melyet a realizmus 6kondmidja, a stilus magyar gaz-
dagsaga, a humorra tisztult életismeret az altalanos emberi miivészi magasaba emel.” Gellért
— Kosztolanyi — Osvat (1925)
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Az ifjd Németh LaszIdt ez a taldlkozas tehat abban ersitette meg, hogy megér-
kezett az 6t megillet6 helyre. A rataldlas Gj hivatasara, és ezzel egyiitt Uj szellemi
,otthonara”, gyakorlatilag egybeesett az eskiivGjével és orvosi karrierjének nyita-
nyaval. Elete tehat minden tekintetben 0j szakaszhoz érkezett. A palyadij lehet&vé
tett egy pazar bécsi ndszutat is, ahol, mint fogalmaz, ,jé volt (...) kettes maganyuk-
bdl nézni szembe az én irdi jovommel, mely egyel6re Osvat varakozasteljes sze-
mével mosolygott ram.” (Németh, 1934. 1. 317.). Sziikség is volt arra, hogy egy ideig
fizikailag és 1élektanilag is tavol kertiljon addigi életétdl. Ujra kellett fogalmaznia
onmagat. ,Nos, ami az Ujsdg konyvtaraban s itt Bécsben szakadt rdm - mondja —
nemcsak Gj kor volt, hanem a kitagult valésag, a jelentkezd sors.” (Németh, 1934,
1. 318.). Ugy érezte, hogy immar alakité mddon szélhat bele sajat jovGjébe, azaltal,
hogy a legtobbet hozza ki a sors felkinalta 1j identitaslehet6ségekbol.

Mi tortént Bécsben? Az egymasba feledkezésen és varosnézésen kiviil még két fon-
tos tevékenység toltotte ki az idejét: az egyik egy ,lirai roham”, amely soran egy-
mas utan sziilettek az 1j életélménybdl fakadd versek, a masik pedig - ugyanazon
ihletbdl taplalkozva - egy levél fogalmazasa. Ezt a levelet Osvatnak irta az ifju
felfedezett, aki naivan ugy képzelte, hogy a hires szerkeszt6 kitiintetett figyelem-
mel kiséri az 0 er6feszitéseit. Ekkor még nem sejtette, hogy Osvatnal - legalabbis
egyeldre — nincs kivételezett helyzetben: amit kapott t6le, az semmire sem jogosit-
ja fel. ,Meglehet0s zavaros, itt-ott modoros széaradatban lepleztem le magam - az
0 felfedezettjét — emlékezik a levélre az ird kilenc évvel késobb. — Maig is rejtélyes
el6ttem, hogy jutottam ennek a levélnek a tartalmahoz. valdszindi, hogy a Hor-
vdthné meghal ellen kiizdottem vele; a birdlatban foglalt jellemzés ellen, amely
eleinte olyan volt, mintha egy hazfalon, marvanyba vésve olvastam volna az érde-
memet, de lassan nyomni kezdett, mintha az a marvanylap a mellemen fekiidne,
s a tulajdon ,tokéletességem” akarna kriptaba zarni, azt, ami tokéletlen benne, de
én vagyok. Bécs, szerelem, versek, diadal lelkesedésében egész biztosan tudtam
mar, hogy én nem a Horvdthné meghal szerzGje vagyok, a tokéletes beosztd mi-
vész, akit Osvat felfedezett. Tobb, kevesebb, zavarosabb, mi is voltaképp? A levélbdl
talan szamomra is meglepetésszer{ien ugrott eld, hogy mi is akarok lenni: »a ma-
gyar szellemi erdk organizatora«.” (Németh, 1934, I. 319.).

Az dndefinitiv buzgalom varatlan eredménye magat a levélirdt is meglepte. A le-
het6ségei hatarait feltérképez6 ifju vildgosan latta, hogy fejlddésének épp csak a
kezdetén tart. A magaban felfedezett — vagy inkabb megsejtett — potencialok Ori-
asi tavlatokkal kecsegtették. Nem a jelen érdekelte, hanem a jovot szerette volna
miel6bb megélni. ,A miivészet 6nzés - magyarazza —, nehezebb, dldozatosabb sze-
repet kértem Osvattdl, mint Horvdthné meghal-okat irni. Azonkiviil, hogy felfede-
zett, nem tudtam semmit réla, s — horribile dictu — azt jelentettem be neki, hogy
Osvat Erné akarok lenni; Osvat Ernd, Szabd Dezs6re emlékeztetd frazeoldgiaval.”
(Németh, 1934, 1. 319.).
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Igen, a ,szellemi er6k organizatora” szerep akkor éppen foglalt volt, és pont Osvat
Ernd toltotte be. Bar a jovo ismeretének fényében elmondhatjuk, hogy Németh
Laszl6 nagyratoro tervei bizonyos értelemben valdra valtak, a kezdd ir6 szerényte-
len ambicidja azonban nem els6sorban profétai képességeirdl tanuskodik. Az ifju
Németh Laszld Osvatban tudattalanul apafigurat ismert fel — olyat, aki méltd arra,
hogy az Odipusz-komplexus szimbolikus harcainak targya legyen. Ez a harc pedig
egyszerre jelent agalast, lazadast az apai tekintély ellen, és arra iranyuld torek-
vést, hogy utolérje, s6t meghaladja Gt. A tronkovetel6 Németh LaszI6 tehat a leve-
lével — egyeldre - csak arra jelentette be igényét, hogy Osvat 6t ne csak irdként, de
mintegy fiaként is fogadja el. Arra, hogy Osvat a Nyugat két nemzedékének meg-
annyi munkatarsabdl is gyakran el6hivta az apa-komplexust, Szildgyi Judit (2008,
2009) mutatott ra tobb munkajaban. Ennek okat Osvat dominanciat sugarzd, ha-
tarozott értékkozvetits, és egyuttal atyaian gondoskodd,® ajdndékozo és biintetd
viselkedésében kell keresniink. Osvat élt és némileg vissza is élt ,apasagaval”, de
mindezt Gigy, hogy mélyen sohasem involvalddott egyetlen ilyen apa-fiti kapcso-
latba sem. Jatszmaként jatszotta ezt a szerepet, és jol tudta kezelni a felkinalkozd
ofiakat”, kihasznalva, hogy érzelmi fiigg6ségbe vonta Gket. A fliggés azonban nem
volt kolcsonds, még Fiist Mildn esetén sem, akit pedig kiilonleges mddon a bizal-
maba fogadott (Szilagyi, 2000). Osvat nem volt narcisztikus alkat, hogy csodalokra
legyen sziiksége, sokkal jellemzdbb volt rd az a manipulativ torekvés, hogy maso-
kat kedve szerint alakitson. Ez vart az ifji Németh Laszlora is.

PycmaLioN Es Opipusz

A zoldfiild ird nem is sejtette, hogy hova cséppent, amikor bebocsatast nyert
a Nyugat szerzdi kozé. Osvat nyilvan sajat felfedezettjei kozott tartotta szamon -
egy volt tehat azok koziil, akiket Osvat szenvedélyes gyjtomunkaval® a maga (és
a Folyoirat) szdmara cserkészett be. Az Gjoncokra sajatos Ut vart: at kellett esniiik
Osvat tudatos ,betorési” proceddrajan és alavetniiik a benniik rejt6z6 mdvészt a
véget nem érd (at)alakitasi torekvésének. Osvat, mint azt a kortarsak is jol 1at-
tak, oromeét lelte a tehetségek kibontakoztatasaban, de ezt a folyamatot onkénye-
sen, sajat elvei alapjan kivanta elémozditani.® Modern Pygmalionként minden
irét nyers marvanynak tekintett, amelyben egy ihletett pillanatadban megsejtette

8 V0. Kosztolanyi, 1930: ,,Folfodozottjeiért semmiféle dldozatot nem sokalt, veszekedett és
verekedett érettiik, megvetve idejét és érdekeit is.”

9 Frater Zoltan (2012, 14.) ,,megszallott tehetséggylijtés”-rdl beszél, és a Hatvany-Osvat vita
kapcsan ramutat, hogy ,,Osvat (...) az 0j és 1j tehetségek felfedezésében latta a folyoirat fel-
adatat” (Frater, 2012, 23.). Szilagyi (2009, 33.) szerint ,,Osvat régi ¢és uj tehetségeket gylijtott
maga koré, 0 lett szamukra a mérce.”

10 Kosztolanczy Tibor amellett érvel, hogy Osvat Gyulai Pal esztétikdjanak gyakorlati meg-
valositasat kérte szamon az iroktol (vo. Kosztolanczy, 2009, 50-51.).
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a majdani szobrot, majd pedig igyekezett ezt az altala viziondalt alakot kivésni a
kédarabbdl. Frater Zoltan ugy fogalmaz, hogy Osvat ,er0sitette, arnyalta, megcsi-
nalta masok alkotdi karakterét” (Frater, 2012, 30.). Szildgyi Judit (Szilagyi, 20009.
39.) szerint ,,0svat beavatkozdsanak végs6 célja az alkotd (at)formaldsa volt (...).
»Léleknyitogatd«, »emberkutaté« volt; az individuum kibontakoztatdsa vonzotta,
nagy egyéniségeket »tenyésztett«, nagy szigorral. Ahogy Molnar Ferenc mondta
rola: »nem a lapot, hanem az irdkat szerkeszti.«”

Megérkezni tehat a Nyugathoz még egyaltaldn nem jelentett beérkezést. Osvat
egyfajta kapudrként m(ikodott: csak rajta keresztiil lehetett kéziratot kozolni."
Minden egyes kozleményért keményen meg kellett nala (s6t: vele) kiizdeni. Szer-
kesztdi ,mddszertanat” Szildgyi Judit igy jellemzi: ,....Els6 1épésként a felfedezett,
kivalasztott szerzének tizenetet kiildott, majd kérte »0sszes miiveit«. Az els6 ira-
sokat kritika nélkiil, a leggyorsabban — mintegy csalétekként - kozolte, majd ko-
vetkezett a hosszas varakoztatas, a hirtelen jott 6nbizalom letorése. (...) Az elfoga-
dott irdsok sorsa sem volt feltétlen egyszerd. Tobbnyire ekkor kdvetkezett a sokak
szamra legfajdalmasabb eljaras, a beavatkozas (...) mivelete, a viviszekcid-szerd
kozos atirds, atformalas. Mddszere, az Un. miiterem-beszélgetés, egyszerre jelen-
tette a szerkesztést és az egyiittalkotast. A szerzovel folytatott megbeszélés soran
mondatrél mondatra haladva értékelték és javitottak a szoveget” (Szilagyi, 2009,
39.). Az ilyen kezelésnek alavetett irok hol rajongasig szerették, hol pedig gytilo1ték
Osvatot, de mindenképp fliggové valtak a szerkeszt0 itéleteit6l. Minden igyekeze-
tiikkel neki kivantak megfelelni. Illyés Gyula igy fogalmaz: ,Mig élt, nem a k6zon-
ségnek, nem is az elismerésért, de nem is a jovendének, hanem csak neki irtunk.
(...) Szolgai vagyunk, de ezt a szolgasagot biiszkén vallalhatjuk” (1llyés, 1985, 522.).

Mint lattuk, Németh LaszI6t is foglyul ejtette Osvat szuggesztiv hatasa. Bécsi
naszutjarol hazatérve — a fogorvosi rendelések mellett — arra késziilt, hogy tjra
elkapraztassa, de legaldbbis kiengesztelje Osvatot a levél miatt. ,Egyik este — em-
lékezik az ird - 4jbdl attanulmanyoztam a Horvdthné meghal-t, s nekiiiltem, hogy
valami olyan arut készitsek a Nyugat szamara, amelyben minden van, ami Osvat-
nak tetszett, életbolcsesség, humor, beosztas és gazdag magyar stilus” (Németh,
1934, 1. 321.). Edesapja hazatérését irta meg egy novella formajaban, amelynek a Té-
lemakhosz cimet adta. Ez a novella Osvatnak valo teljes feltarulkozasként is értel-
mezhetd. Németh Laszld csaladja féltett titkait teregette ki valasztott ,apja” elGtt:
anyja hazastarsi hiitlenségét, apja inkompetenciajat, és sajat lojalitas-konfliktu-

11 Aki esetleg megkeriilte, és mas szerkeszton keresztiil probalkozott, elébb-utobb meg-
hivast (ultimatumot?) kapott az Osvattal valo személyes taldlkozasra. Ld. Dénes Zsoéfia ese-
tét: ,,Ignotus megmondta nekem, ¢ harom irdsomat leadhatta a Nyugatban, de Osvéat ezentul
megkivanja, hogy az irandokat 6 beszélje meg velem. Ervényesiteni akarja jogat, hogy 6 a
szerkesztd. Csak ¢ donthet. (...) Viszont Osvat iizeni nekem, keressem fel a szerkesztdségben,
vele targyaljak, ¢ szivesen latja a Nyugatnal jelentkezésemet” (Dénes, 2008).
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sat beszélte el benne.? Pali, a f6hds, aki mélyen csalédik a hazatér6 apjaban, az
olvasd (azaz Osvat) szanalmat hivatott felkelteni. A novella egy apatlan fit apaért
valo (és az ,apdhoz” cimzett) segélykialtasa.® A sorok kozott nyilvanvaldan olvas-
ni tudé Osvat azonban nem ment bele a Németh Laszld felkindlta jatszmaba. A
novellaroél csak néhany talald, am nem tul hizelgé megjegyzése volt: ,....Olyasvala-
mit mondott, hogy most »szélesebben« kezeltem a targyat, mint a Horvdthné-ban,
tréfalkodasom kegyetlen, s van az egészben valami exhibicionizmus” (Németh,
1934, 1. 322.). Ugy tett, mintha csak a novella kiséretében benyujtott versek érdekel-
nék; csak ezekrdl volt mondanivaldja, sOt igéretet is tett a kozléslikre, amit aztan
nem valtott be. Ebben a lélektani pillanatban mar jol 1athato, hogy ez a két ember
nem tud majd megegyezni egymassal. Mindenki sajat jatszmajat akarja érvényre
juttatni: Németh Laszld ,0dipuszosat” jatszana inkabb, Osvat pedig ,,pygmaliono-
sat”. 1

OSVAT ,, KASZTRALO KESE ALATT”

Osvat, mint altaldban, most is nyerésre allt. Németh Laszlon is elhatalmasodott
az ,osvatitisz”, az Osvat iranyitasa alatt allo tehetségek neurdzisa.® ,Koriilbeliil
egy honap mulva 0j kéziratot vittem Osvatnak - irja az Ember és szerepben -, még
rosszabbat, mint a Télemakhosz, s két héten beliil vagy harom-négyszer cital-
tam Gt oda a kdvéhdzba. (...) En kétségbeesetten kapaszkodtam bele, s iparkodtam
valami olyat irni, ami tetszik neki, de Horvdthné géniusza orokre elillant t6lem,
paraszttorténeteim csikorogtak az erdltetett tajnyelvt6l, s a versiras szent dagalya
is elaludt” (Németh, 1934, 1. 323.). A beszélgetéseikkel sem volt nagyobb szerencsé-
je. ,Néha, magam sem tudtam, mi 0sztonzott, olyasmiket boktem ki, amikben
magam sem hittem, csak hogy a tetszés egy mosolyat csaljam a szdjara. Amikor
kimondtam, mar meg is vetettem magam érte; mint egy meghabarodott bakfis,
aki eredményteleniil kapkod tervszer(itlen kacérsagaban” (Németh, 1934, 1. 324.).

Németh LaszId, ha eleinte nem értette is, miért nem siet Osvat az Gjabb mvei
kozlésével, lassan kezdte megsejteni, hogy mi torténik vele: ,Vesztegzar alatt tart,
azért kavéhazazik velem, hogy megfigyeljen, atneveljen. (...) Ereztem, hogy az ér-
tékelés idegen rendszerét akarja belém csenni” (Németh, 1934, 1. 324.).

12 A Télemakhosz-téma ettdl kezdve a Németh Laszl6-i életmi vissza-visszatérd témaja lett,
mig az Irgalomban megtalalta végsd, mélto kifejtését. Részletesen 1d. Bélint (2012, 135-160.)
13 Részletes elemzését 1d. Balint (2012) 147-150. és Balint (2014, 64.)

14 Szilagyi Judit (2008) tovabb megy: Osvatban a sajat gyermekeit felfalo Szaturnuszt (Kro-
noszt) véli meglatni.

15 Fiist Mildnra alkalmazzak el6szor ezt a talalo kifejezést a baratai, amikor az Osvattal kap-
csolatos vergddését latjak (vo. Szilagyi, 2009, 45.).
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A fiatal ird, akinek irdéi 6nbecsiilése — Osvat terveinek megfeleléen - darabokra
hullott, komoly valsagba keriilt, rdadasul addigra mar egyre szorongatébbnak ta-
lalta az élet kinalta masik alternativat, a fogorvossagot. Irésaganak kudarca miatt
felesége és rokonai el6tt is szégyenkeznie kellett. A ,névekedési terv” Gjra megtor-
panni latszott. ,Utaltam mar ezt a véres szellemi flortot. Mi tortént? Kiemeltek a
vizb0l, és visszanyomnak a viz ald” - jellemzi akkori allapotat (Németh, 1934, 1.
325.). Szakitason torte a fejét. ,Nem tudtam megmondani, miért, de uigy éreztem,
kegyetlen és méltatlan dolog volt, amit csindltak velem. Azt akartak kitépni beld-
lem, amihez a legjobban kell ragaszkodnom. Nyilt 1dzaddsban voltam Osvat ellen,
nyilt ldizaddsban magam mellett” (Németh, 1934, 1. 325.).

A nyar folyaman azonban, felesége biztatasara és sajat irdsaganak bizonyitasa-
ra is regényirasba fogott, és az elkésziilt miivet, amely az Akasztdfavirdg cimet
viselte, bekiildte a Pantheon regénypalyazatara. Dijat ugyan nem nyert, de 6nbe-
csiilését némileg visszaszerezte. A hosszabb irdsmi, mint maga is érzékelte, irdi
fejlddését szolgdlta, és atlenditette a valsagan is. ,,...Ereztem, hogy a kirdlydramak
Ota mégiscsak tortént valami velem, ez a regény egy darab valdsag volt; arra, hogy
a Horvdthné meghal nem véletleniil keriilt a kezembe, itt a bizonyiték. Az, hogy
nem volt terem, egyszer(i érvényesiilési nyomorusagga fokozddott le” (Németh,
1934, 1. 327.).

A sors azonban egy Ujabb lehet0séget is tartogatott. A Nyugat 1926-ban is meghir-
dette a novellapdlyazatot, ami el6z6 évben olyan dics6séget hozott neki. Németh
Laszlo j6 alkalomnak vélte, hogy elégtételt vegyen az Osvattdl elszenvedett sérel-
mekeért: ,Az lenne a bosszl, ha minden pénziiket elnyerném - idézi fel akkori
gondolatait. - Hirom nap alatt hét novellat irtam, mind a hetet mas modorban,
mas beosztassal, mas irégéppel, hét kiilonbozé néven. Milyen karérommel va-
gom zsebre a pénziiket, ha nyerek! Milyen hahota lesz, ha megmondom, hogy
nem is komoly mliveknek adtak oda a pénziiket” (Németh, 1934. 1. 327.). A hahota
elmaradt, a kétségek kitjultak. Az 4j palyazat nyertesei soraban (Szenes Piroska,
M. Pogany Béla, Mohacsi Jen0, Kardos Laszld, Kovesi Elek, Molnar Jozsef, Aszlanyi
Karoly, Pap Karoly) nem szerepelt Németh Laszld neve. Masutt mar részletesen
bemutattam a nyertes novellakat, és 0sszevetettem Németh Laszld palyamiivei-
vel (Balint, 2014, 63-74.). RAmutattam, hogy Németh Laszl6 némi joggal gyanako-
dott arra, hogy az 6 miveit szandékosan mell6zték. Osvat ezuttal egyes esetekben
mintha ajandékot osztott volna a pdalyadij tirligyén: Szenes Piroska és M. Pogany
Béla gyenge palyamiveinek dijazasat inkabb Osvat személyes elfogultsagaval le-
het magyarazni; a két szerzg ugyanis kiilonos kedvencei kozé tartozott.'® A dijazot-

16 M. Pogany Béla és Osvat szoros kapcsolatarol baratja, Varkonyi Nandor szamol be a
Pergé évek lapjain. Innen tudjuk, hogy a palyazat idején a Parizsban tartozkodé M. Pogéany
nehéz anyagi helyzetben volt, és errél Osvat is tudhatott (v. Véarkonyi, 1976, 76-98.). A pa-
lyadij az ¢ esetében inkdbb segélynek tekinthetd.
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tak kozott természetesen voltak, akik minden kétséget kizaréan megérdemelték a
palyadijat (Kardos Laszl6, Pap Karoly és Aszlanyi Karoly). Németh Laszlo6t, akinek
bekiildott munkai legaldbb olyan szinvonalasak voltak, mint a nyertesekéi, ez a
kudarc arrdl gyozte meg, hogy nincs keresnivaldja a Nyugat haza tajan.

A Nyugatbdl valo ,kivonulast” a Protestans Szemle konnyitette meg Németh Lasz-
16 szamara, amelynek szerkesztGje, Zsinka Ferenc Moricz-tanulmany megirasara
kérte fel. Hamarosan a Tormay Cecile altal jegyzett Napkelet, a Nyugat rivalisa is
meghivta munkatarsai kozé. A szépirdbdl igy lett kritikus, tanulmanyird. Ezért
tortént, hogy Németh Laszl6 ,el6bb volt jo kritikus mint iré” — ahogy azt Lacko
Miklds (1996, 18.) megjegyzi. A kritikusi szerep — nem véletleniil talalta benne nagy
oromét, s6t némi elégtételt is — igen kozel all az ,organizatorsaghoz”. Kritikusként
kivalaszthatott szerzoket és muveket, itélhetett felettiik, biralhatta és dicsérhette
Oket - Ggy, ahogy Osvat tette a Nyugat irdival. Még osvatibb az a szenvedélyes to-
rekvése, hogy maga is felfedezzen 0j tehetségeket. Ezt a célt szolgdlta a Protestans
Szemlében a Tiz arckép, és az a novellapalyazat is, amit immar 6 hirdetett a Nap-
keletben.” A leginkabb osvati azonban az az eljarasa, hogy a felfedezetteken olyas-
mit kérjen szamon, amit 6 maga 14t jonak kibontakoztatni. Az Ember és szerepben
igy reflektal erre: ,En mint kritikus a napfényre akartam rancigalni valamit, ami
nem volt meg, de ami hidnyzott, s épp ezért ugy hittem, valahol meg kell lennie.
Hiszen ki tudtam én kdstolni az irdbdl a természet receptjét, az izeket s a keverés
aranyait, de ez a kdstolgatas nem volt 6ncél, koveteltem valamit az irodalmon, a
biralataim el6legek voltak, szerep-sugallasok, konyorgések, a csalédas felhordi-
lése, panasz — a kritika ettdl a varakozastdl izgatottabb lett, egyenetlenebb, fodro-
sabb, kevesebbre vagy tobbre lehet becsiilni ezért a lirai fodrozasért, de bizonyos,
hogy nem volt »tiszta« kritika, a magyar irdkra vonatkozo része legalabbis nem”
(Németh, 1934, 1. 338.). A kritikusi m{ikddés, éppugy, mint Osvat esetén, szamara
is a szépirdsagrol valo lemonddassal jart® — legalabbis irdsdganak ebben a kezdeti
szakaszaban.

Németh LaszId kritikusi m{ikodése ilyenforman az Osvattal vald tudattalan iden-
tifikacidnak tekinthet6, amely Anna Freud-i (1994) értelemben az agresszor legys-
z€sét is jelenti. Ezen a kerdil6 uton tudott csak kiszabadulni Osvat blivkorébol, és
visszaszerezni megrendiilt dnbecsiilését. Masfél évvel késébb, mar neves kriti-
kusként Gjra talalkozott Osvattal: ekkor mint egymassal egyenrangd, ,,mosolygo
ellenfelek” vitattak meg az irodalmi élet aktudlis kérdéseit, igy mint ,akik oro-

17 A palyazat koriilményeirdl 1d. Németh, 1934, 1. 346-347. Motivacidja indoklasaban maga
is Osvatra utal egy érdekes képpel: ,,Ahogy én ott szunnyadtam a toban, amig az irodalom go-
ly4ja, Osvat Ernd le nem dugta értem a csérét, még hanyan szunnyadhatnak ott hasonléan...”
18 V6. Németh, 1934, 1. 350.: ,,...En is azzal vasaroltam meg kritikusi rangjelzésemet, hogy
az iroirol le kellett mondanom.” E meggydzddése ellenére azonban alnéven a Napkeletben és
a Protestans Szemlében is k6zol elbeszéléseket.
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miiket lelik a vivasban” (Németh, 1934, 1. 340.). Osvat immar tanulmanyokat kért
t6le a Nyugat szamara, és ha kapott, tobbnyire készséggel le is kozolte. A mérleg
azonban mégsem teljesen pozitiv. BAr a Németh Laszl6-i marvanyon kicsorbult az
osvati véso, és a marvanytomb tobbé-kevésbé Osvat alakjat kezdte kiformazni, az
a tény, hogy Németh Laszld Osvat nélkiil és az G ellenére lett az irodalmi élet jeles
szereplGje, sulyos kovetkezményekkel jart. A Nyugaton kiviil, a ,sotét, irodalomtol
elzart lapokban” kellett megtalalnia a boldogulasat, ami akarmilyen sikeresnek
latszott is, mindig csak a mdasodvonalbeliséget jelentette. A Nyugaton kiviil re-
kedt Német Laszl6 gy érezte, hogy nincs még az 6t megilletd helyen. ,Nyomorult,
elz{illott embernek éreztem magam, aki aprépénzre valtja tehetségét” - mondja
(Németh, 1934, 1. 341.). Ebben a lélektani pillanatban érkezett el hozza Babits Mi-
haly tizenete.

BABITS BARATI JOBBOT NYUIT

Babits felfigyelt a fiatal kritikus munkaira, aki kiilon6sen a Babits lirdja cimi
tanulmanyaval lopta be magat (akkor még ismeretleniil) a mester szivébe. Babits, aki egykor maga
is Osvat felfedezettje volt, a hliszas évek végén a negyvenes évei kozepén jart. Relativ fiatalsaga
ellenére mar elvitathatatlan irodalmi tekintéllyel birt. Imponalo, gazdag klasszikus miiveltsége,
a modern nyelvekben és a kiilfoldi irodalomban val6 pérjat ritkito jartassaga, és a mindebbdl
kindvd gazdag és sokszinli munkassaga révén kortarsai a legnagyobb €16 irodalmarok kozott
(ha nem épp a legnagyobbként) tartottak szamon. A Nyugat fdmunkatarsaként Osvat baratja,
de egyben rivalisa is volt (1919-ben, Osvat tavollétében a fészerkesztdi teenddket is ellatta)
— gy vélte, érdemesebb volna a fszerkeszt6i posztra, mint Osvat."” Sok rokon vonasuk (vo.
Frater, 1987 és Szilagyi, 2009, 53., 22. sz. jegyzet) mellett szamos kérdésben eltérd allaspontot
képviseltek. Ami példaul az esztétikai megfontolasokat illeti, az engedékenyebb, gyengébb
miiveknek is teret ado Osvattal szemben Babits a magas mindséget részesitette volna elényben
a folyoiratnal. Osvattol tavol allt a babitsi profétikus ,,hajlam”, Babitsnak pedig szamos irdsa
Osvat nézetei ellen vald burkolt tAmadasként is értelmezhetd (v6. Lacko, 1996, 19.). Ennél
is mélyebben gyokerezd ideoldgiai, szemléleti kiilonbozdségiik tobbek kozott az Irdstudok
drulasa cimii Babits-essz¢é kapcséan keriilt felszinre (v6. Lacko, 1996, 39.; Frater, 1987, 218-
222)).

Babitsot is, mint Osvatot (és nyilvan mas folyodirat-szerkesztoket is) szamos fiatal ird
kereste fel kézirataival. A ,,ramen0sebbek’ kozé tartozik tobbek kozott Szabd Lorinc, Tanner
Ilona (akit néhany hetes ismeretség utan felségiil is vett), [llyés Gyula és a tizenéves Wedres
Sandor is (vo. Tiskés, 1984; Gal, 2003). Akarva-akaratlan igy Babits is a tehetségek Utjanak
egyengetdje volt, és a nala kopogtatok koziil tobben sziikebb barati korébe is bekeriiltek. Babits

19 V6. Németh, 1934, 1. 384.: | Elismerte Osvat érdemeit a Nyugat szervezése koriil, de ugy
érezte, hogy mint a Nyugat parancsnoka, az 6 helyét bitorolja.”
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maga biiszkén reflektalt sajat szerepére a tehetségek felkaroldsa terén: ,,Hany darufiokat én
kapattam szarnyra, hdny ifju irébnak vezettem elsé 1épéseit, harcoltam érte a szerkesztokkel,
kerestem szamadra kiadot, még kenyeremet ¢és fedelemet is megosztottam egyikkel-masikkal,
inséges években. Hisz majdnem személyenként, fiainknak érezhetndk dket...” (Babits, 1924). Egy
ponton tul azonban mar Babits sem bizta a véletlenre a fiatal nemzedékkel kialakul6 kapcsolatat.
Lackoé Miklés ramutat, hogy ,,1927-t6] Babits egyre jobban belemeriilt a magyar szellemi
kozéletbe, harcos antipolitikus modjara igyekezett befolyésa ald vonni az 0j irégeneraciot. (...)
Vilagnézeti szempontbodl ez azt jelentette, hogy a fiatalokat, a minden oldalr6l fenyegetének
érzett barbar tendencidkkal szemben, a maga értékdrzd intellektualista idealizmusanak akarta
megnyerni” (Lacko, 1996, 38.).

Osvattol eltérGen Babits valddi kolcsonos kapcsolatot alakitott ki azokkal,
akiket a bizalmdaba fogadott. Els6sorban nem a kavéhaz, hanem az otthona (nya-
ranta pedig esztergomi nyaraldja) jelentette a rendszeres barati talalkozasok szin-
helyét. Az otthonaba bejaratos vendégekbdl sajatos kozosséget formalt, onmaga-
val a centrumban, amit egyfajta ,szektas” 6sszetartozas-érzés is atlengett. Cserébe
Babits éhezett a figyelemre, szeretetre, megbecsiilésre. Olyan baratokra vagyott,
akik egyrészt kitlintetésnek értékelik megtisztel0 baratsagat, masrészt hisznek az
6 nagysagaban, osztjak értékeit, idedljait és eszméit — és gy(ilolik az ellenségeit.
,Volt valami meghat6 abban, ahogy ez a szovetségesek utan tekingets, megszori-
tott 1élek viselkedett veliink, fiatalokkal szemben. Szinte konyorgott, hogy tartsuk
meg a jéindulatunkban” - jegyzi meg Németh Lasz1é (Németh, 1934, 1. 383).

Ritka kivételnek szamitott, ami Németh Laszléval tortént, hogy maga Babits nyuj-
tott barati jobbot a nala masfél évtizeddel fiatalabb, kezdd irdnak. Kozos baratjuk
utjan lizent, hogy szivesen meglatogatja. Az elso talalkozas soran mindketten za-
varban voltak: ,Babitsot az idegen kornyezet nyugtalanitotta, engem a lampalaz”
— idézi fel Németh Lasz16 (1934, 1. 382.) kapcsolatuk kezdetét az Ember és szerepben.
A masodik talalkozas Babits otthonaban zajlott, ahol Németh LaszId tett latoga-
tast. Ekkor pecsétel6dott meg kettGjiik szellemi szovetsége. A mestert, tajékozo-
dast, és nem utolsd sorban apat keres6 Németh Laszlot lenyligozte az a szellemi
gazdagsag, ami Babitsbdl sugarzott. Babits béven osztogatta szellemi kincseit: ,...
Szivesen el6-elGszedte jatékait — jellemzi Németh Laszl6 —, s mint egyik gyermek a
masiknak, megmutogatta, folcsavarta, elmagyarazta. Tulajdonképp ez volt a leg-
vonzobb benne: a szellem és koltészet dolgaival jatszo ember boldog elmeriilése”
(Németh, 1934, 1. 383.).

Babits mar ekkor, a masodik taldlkozasuk soran teljes bizalmaba fogadta az ifju
irot. Németh Laszld most ismét ott volt az irodalmi élet centrumaban: a Nyugat
hatarain beliil, Babits védelme alatt. A korszak irodalmi vezéralakja mellett Né-
meth Laszlé beavatast nyert az irodalmi élet legbels6 kulisszatitkaiba is. Alkalma
nyilt, hogy egyszerre lassa alulrdl (sajat kezdd irdi perspektivajabdl) és feliilrdl (a
babitsibdl) is értékek, elvek és ideoldgidk 6sszecsapasait, az érvényesiilés fortélya-

20



it, a folydirat-szerkesztés mindennapi gyakorlatat, a kuratori dontési procedura
dilemmait. Babits az Osvattal kapcsolatos sérelmeit is megosztotta 1j bizalma-
saval, akiben ,jé hallgatot talalt” (Németh, 1934, 1. 384.). Németh Laszl6 kovetkez6
emléke, hogy Babitscsal és Sarkozi Gyorggyel ,egyiitt dohognak” Osvat ellen: Ba-
bits ekkoriban komolyan fontolgatta, hogy elhagyja a Nyugatot, és 4j folydiratot
alapit a koré gydlt fiatalokkal egytitt (vo. Németh, 1934, 1. 384.; Lacko, 1996, 39.). A
sors ugy hozta, hogy Osvat masnap ongyilkos lett, igy Babitsnak nem kellett ki-
lépnie a Nyugatbdl ahhoz, hogy megvaldsitsa szerkeszt6i ambicidjat. Ami Németh
Laszlot illeti, egyik naprol a masikra az Osvat orokébe 1ép6 f6szerkesztd legfébb
bizalmasanak és test6rének? szerepében taldlta magat: ,En Babits hadosztalyaba
keriiltem, s mint olyan ird, aki alkalmasint kézitusara is hajlandd, nagy becsben
alltam” (Németh, 1934, 1. 385.).

Babits tényleg megbecsiilte Uj baratjat: tagra nyitotta el6tte a Nyugat kritikai rova-
tat, megosztotta vele miihelytitkait, kétségeit és Oromeit, és kapcsolatukat csaladi
baratsagga terjesztette ki, amelyben a feleségek is szerepet kaptak. A Baumgarten
Alapitvany kuratoraként maris megszavazta neki az 1930-as évdijak egyikét. Né-
meth Laszld azonban, sajat ,novekedési tervének” engedelmeskedve, elsGsorban
nem a baratot, hanem a ,tokéletes” apat kereste és taldlta meg tudattalanul Ba-
bitsban. ,Babits és az én viszonyom nap nap utan érintkezésiink idején sem volt
igazi baratsag, csak szovetség — fogalmazza meg eltérd igényeiket tizenharom év-
vel kés6bb. — Nekem sziikségem volt Olimposzomhoz egy Zeuszra, neki maganya-
hoz egy Hermészre” (Németh, 1943, 1. 469.). A kapcsolatukbdl kibontakozé kétféle
jatszma, Ugy, mint Osvat esetében is, kizarta egymast. Németh inkabb ,6dipuszo-
sat” szeretett volna jatszani: ellenkezni és folé kerekedni, Babits pedig ,zeuszosat”™:
parancsokat adni, hogy az engedelmes fiti, Hermész végrehajtsa.

ELSO SzAKITOPROBA: A BAUMGARTEN-DI]

Kapcsolatuk elso szakitdprobaja éppen a Babits altal elGterjesztett Baumgarten-dij
lett, ami irdi munkassaganak sz6l6 elismerésként is értelmezhetd volt, tovabba
,nyilvanos elismerésnek”, ,elégtételnek” is a hosszu keriil6utért. Németh Laszld
ugyanakkor érezte, hogy ,...ez a dij valami elszegddésféle” (vd. Németh, 1934, I.
385.), ajandék, amellyel Babits halara kotelezi, bér, amelynek fejében szolgalatok-
kal tartozik majd neki. ,Azt tartom irdi palyam legcstinyabb botlasanak - irja az
Ember és szerepben -, hogy elfogadtam” (v0. Németh, 1934, 1. 385.).

Babits hamarosan el§ is allt egy kéréssel: irjon kritikat az 4j, Elet és irodalom cimi
tanulmany-kotetérdl. ,Nekem a konyv nemigen tetszett — vallja meg utdlag Né-
meth Laszld. - Ezek voltak azok a tanulmanyok, melyekben Babits mint az jabb

20 Ezuttal a masik szerkesztd, Moricz Zsigmond ellenében kellettek Babitsnak szovetsége-
sek.

21




magyar irodalom vezére lépett ki a helyi hatalmassagok elé, s egy oktavval a targy
természete folott megzenditett irasaival kit{ind példat adott ra, hogy lehet a fenség
és batorsag latszatat drtalmatlansag immunitdsdval hordani. (...) Nekem ezt ter-
meészetesen meg kellett mondanom, de mégiscsak bantott volna, ha baratsagunk
elején mindjart megsértem 6t. Kibuvdul, az utolsé tanulmanykotet helyett egész
tanulmanyirdi munkassagardl irtam, s mivel régibb tanulmanyairol, kiillondsen
a Gondolat és irds darabjairdl nagyon jo véleményem volt, az utolsé kotet rossz ize
felhigulhatott a hosszt1 tanulmanyban. A mérleg nem volt épp kedvezd; hiszen
az esszék alaki tulajdonsagait dicsértem a gondolkozd rovasara, de mégis inkabb
»igen« volt, mint »nemy, a feliiletes olvas6 akar magasztaldsnak is nézhette” (vo.
Németh, 1934, 1. 386.). Az irds a Babits Mihdly tanulmdnyai cimet kapta, és a Nyu-
gat 1929-es évfolyamanak utolsé szamaban jelent meg. Az apafigura érzékenyégét
tiszteletben tartd, fanyalgasat ezért dicséretbe rejté kritikus a tanulmany végén
azonban sajat tudatos-tudattalan ambicidjat fogalmazna meg: ,Legnagyobb ér-
deme, hogy a nagy miivészet kozelségében érett izlése a forma oly magaslatara
kényszeritette a magyar tanulmanyt, melyet feliilmuilni mindig izgaté s alig meg-
valosithato feladat lesz” (Németh, 1929). Itt nevezi el6szor feladatanak — nehéz, de
nem lehetetlen feladatdnak — mestere legydzését.

A sajtoban hamarosan sulyos tamadas érte a friss Baumgarten-dijast: Hatvany
Lajos (Gombossy Sandor alnéven) a Szazadunk hasabjain marasztalja el a fiatal
kritikust, aki szerinte Babitsot szolgaian kovetve kettOs esztétikai mércét alkal-
maz a magyar és a zsido szarmazdasu irékkal szemben. Lacké Miklds (1996, 47.)
szerint ez a tdAmadas érzékeny pontot érintett: a ,Babitshoz f(iz6d6 kapcsolatanak
tisztazatlansagat”, ezért valtott ki ,végletes reakcidt”: Németh Laszlé lemondott a
dijrél. Akkor mar terhes volt szdmara a Babits kovetelte feltétlen hiiség, amely-
nek vélt vagy valds megsértéséért megszégyenités jart. Az alabbi (két) eset leg-
alabbis ezt latszik alatdmasztani: ,Akkor jelent meg a Napkelet-ben Ady-tanulma-
nyom, melyben - egész szeliden — egyik allitasaval vitaba szalltam. Legkdzelebbi
taldlkozasunkkor 6 olyasféle ingeriiltséggel intett le, mint a katolikus-vitdban az
ugyancsak baumgartenes Gyergyai Albertet nemrég. Lehet, hogy ez az ingeriiltség
érveimnek szoOlt, s nem a vitazni mer6 dijazottnak, de én gy mentem el a tanacs-
kozasrol, mint megdorgalt cseléd” (Németh, 1934, 1. 399.).

A dij visszaadasat nyilvan szamos egyéb okkal is lehet magyarazni, szempontunk-
bdl azonban a tény a fontos: ez volt az els6 eset, hogy Németh Laszl6 nyilt konflik-
tust vallalt Babitscsal — legalabbis szandéka szerint. Babitsné ugyanis ,elfogta” a
Babitshoz irt levelét, és nem mutatta meg a férjének, igy Babits csak a Baumgar-
ten Alapitvany révén szerzett tudomast Németh szandékardl (vo. Németh, 1934, 1.
400.). Németh Laszl6 azonban megkonnyebbiilt: lerdzta magardl azokat a kotelé-
keket, amelyeket a dijjal Babits rakott ra. A Nyugattol ,visszavonult” a Napkelet-
be, annak kritikai rovatat gazdagitotta immar a vildgirodalom nagyjait bemutato
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sorozataval. Babits valdszin(ileg nem értette, mi tortént. Amit lathatott: Németh
Laszld vergddését maganéleti valsaga (kislanya halala), kidjult sulyos betegsége
és a sajtotamaddas miatt. Mivel az Onérzetén (Babitsné jovoltabdl) nem esett csor-
ba, lenyelte a békat.

,JFELULMULNI MINDIG 1ZGATO S ALIG MEGVALOSITHATO FELADAT
LEsz” 21

Miutdn kenyértorésre nem keriilt sor, Németh Laszld tovabbra is Babits baratja-
nak tudhatta magat - mindenféle kotelezettségek nélkil. ,A Nyugatba nem ir-
tam (...), de Babitscsal j6 viszonyban maradtam — mondja —; sosem voltam jobb
viszonyban mint most, hogy a tiszteleten kiviil semmiféle munkatarsi vagy di-
jazotti kapocs sem kotott hozzad” (vo. Németh, 1934, 1. 405.). Kapcsolatuknak eb-
ben a szakaszaban a leginspirdlébb hatast Babits klasszikus miiveltsége tette ra.
A mestere ,feliilmulasat” ambiciondld tanitvany pdtldlag jeles érettségit tett gorog
nyelvbdl, és kitarté munkaval latin tudasanak felfrissitésén faradozott. Harminc
évesen Ujra beiratkozott a bolcsészkarra, ezuttal klasszika-filoldégia szakra. Ha te-
kintetbe vessziik, hogy ekkoriban féallasban iskolaorvos volt, masik ,f6allasban”
a Napkelet rovatvezetdje, harmadik ,f64llasban” szépird, akkor ez a nyelvtanu-
lassal osszekotott klasszikus irodalmat tanulmdanyozd buzgalom csakis erétel-
jes tudattalan siirgetésként értelmezhetd, amelynek célja Babits miveltségének
L2utolérése”. Tudasszomja nem elégedett meg a miikedvel6 amator altal kényel-
mesen megszerezhetd ismeretekkel, sot az igényes autodidakta igéretes tavlatai
sem elégitették ki; egyetemi diplomaval, bolcsészdoktoratussal hitelesitett tudds
akart lenni. ,,Gorog olvasmanyaimbdl pattant ki eldszor a terv, hogy megirjam a
gorogok és a gorog orokség, azaz Eurdpa torténetét. Egy hatalmas méret(i eurdpai
irodalomtorténetre gondoltam” — idézi fel terveit az Ember és szerepben (Németh,
1934, 1. 419.). Itt merilt fel el6szor benne az egyetemi tanarsag ambicidja is (V0. Né-
meth, 1934, 1. 419.). Mindezek révén jé eséllyel tuln6hetett (volna) kivald mesterén.

Nem volt ezzel teljesen egyediil: 1930 telén Illyéssel, Farkas Zoltannal és Basch
Loranttal egyiitt frissitgették latintudasukat; a babitsi szuggesztié masokat is ma-
gaval ragadott. Tudomanyos ambicid tekintetében azonban Németh Laszld még
Babits barati korén is tultett. A mester hamarosan tudomast szerzett az 6sszejove-
telekrol. ,Amikor Babits meghallotta, hogy mit m{ivelink mi négyen, megmozdult
benne a latintanar s 6 is bekéredzett kozénk 6todiknek — emlékezik Németh Lasz-
16. - Attdl fogva természetesen senki sem késziilt rajta kiviil; a latin korbdl latin
iskola lett, ahol a régi fogarasi Babits mutatta be kedves szemelvényeit” (Németh,
1934, 1. 405.). Ezeken az alkalmakon olvasta fel nekik Babits az éppen késziil§ Oi-
dipusz-forditasat is - mindannyiuk intellektudlis 6romére. Az Odipusz-téma igy

21 Németh, 1929
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explicit formdaban keriilt a kdzéppontba. Ha van olyan, hogy ,barati tudattalan” (a
kollektiv tudattalan mintdajara), akkor elmondhatjuk, hogy maga Babits vetette el
barati korének tudattalanjaban ezt a problematikat — apai viselkedésével tudatta-
lanul maga hivta el6 az ddipalis érzéseket beldliik - az Oidipusz-forditas megosz-
tasa pedig tudatkozelbe hozta a témat.

Babits révén - ezt még nem hangsulyoztam eléggé - Németh Laszld egy 0j barati
korre? is szert tett — a hasonszor( fiatalok tarsasagara és miivészbaratokra oly
régdta vagyd irdnak igy miivészi maganya is feloldédni latszott. Németh Lasz-
lonak a Napkeletnél fellangold tehetség-gyiijt6 igyekezete Babits mellett egyre
inkdbb nemzedékszervezd buzgalomma szélesedett. fradsaiban mind gyakrabban
tett kiilonbséget a Nyugat els6, nagy nemzedéke, és a vele egyivasu fiatalok, az 4j
nemzedék kozott, akiknek eltéro feladataikat is kijelolte. Apak és fiak rivalizacids
kiizdelmének vizidjat vetitette elére, amelyben a fiak feladata, hogy az apak meg-
haladdasa, s6t legy6zése révén taldljanak sajat hangjukra. Babits nem tudta nem
érzékelni a fiatalok egyre szorosabba fonddd Osszetartozas-érzését, nemzedéki
szolidaritasat és ,freudi elszdlasait” az apak nemzedékének hanyatlasardl — ami
mar Németh Laszld felbukkandsa el6tt is artikulalodott korilotte. ,,...A fiatalok
elott — irja Sarkozi Gyorgy nyilt levelére adott nyilt valaszaban 1924-ben - gyakran
ugy érezziik, hogy lebunkdzni vald oregekként allunk az utjukban. Sokszor, tob-
bé-kevésbé burkolt formdaban, értésiinkre is adtak, hogy hajlanddk benniinket le-
bunkdzni” (Babits, 1924). Sietett is kinyilvanitani, hogy olyan szerencsés korban él,
»=amikor irodalmi apagyilkossagra igazdn semmi sziikség, s a nemzedékek vall-
vetve dolgozhatnak a jov6 nagy munkajan” (Babits, 1924). Azt is hozzatette, hogy
,2hem fogok bokolni az 4j szultannak, aki még gyermek és sokszor bizony inkabb
verést érdeme” (Babits, 1924). Németh Lasz16 tehat Babits korében egy olyan mes-
ter-tanitvany helyzetbe csoppent bele, amelyben kimondatlanul, s6t kimondva is
ott lappangott az ddipalis konfliktus. Babits, mint 0j tanitvanyt, 0t is ezzel kinalta
meg.

A Kklasszika-filologus doktoratusbol nem lett semmi: néhany hdnap utan Németh
Laszl6 belatta, hogy nem tudja teljesiteni az egyetem adminisztrativ elGirasait,
kiilondsen az dralatogatasok terén (vo. Németh, 1934, 1. 424-425.). De az intenziv
tanuldsnak értékes gylimolcse lett: a ,gorog fordulat”,?® ahogy 6 nevezte. Lélek-
tani értelemben ez azt jelenti, hogy Németh Laszld - a klasszikus gorog dramak
segitségével, amelyeket most felnétt fejjel, eredetiben tjraolvasott - felismerte
sajat megoldatlan Odipusz-komplexusat, illetve annak sajatos, egyéni szinezet(i

22 Koztiik olyan egyivast kortarsakkal, mint [llyés Gyula, Haldsz Gébor, Pap Karoly, Sar-
kozi Gyorgy, és az idésebb nemzedék tagjaival, mint Farkas Zoltan, Basch Lorant, tovabba a
Babits tagabb barati kdréhez tartozo Kosztolanyi Dezs6, Gellért Oszkar, Schopflin Aladar és
masok.

23 Németh Laszl6 ,,gorog fordulatarol” részletesen 1d. Bélint, 2012, 153-156.
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valtozatat: ,az én poklom mélyén Elektra il” (Németh, 1933, II. 684.). * Masutt igy
fogalmaz: ,...a szivem Homeérosszal és Szophoklésszal volt tele. Most talaltam ra
természetem nemesebb masara, most éreztem eldszor azt a boldogsagot, amit a
vér szerint rokontalan érez, ha »valasztott rokonainak« szemébe néz” (Németh,
1934, 1. 418.). Mivészi tekintetben ez a lélektani belatds, tovabba a klasszikusoktol
eltanult szerkesztésmdd, dramaisag, tomorség és lélekabrazolas lehet6vé tette,
hogy Németh Laszlé immar remekmiivek alkotdja legyen. ,Eletteljesség, igazsag,
a megiras hianytalan mivészete” - annak idején igy méltatta Osvat a dijnyertes
novellajat, amelynek szinvonalat azutdn nem sikeriilt megkozelitenie. ,Boszor-
kanysag jatszotta a kezembe, amelyet nem tudok tobbé felidézni” - vélte (Németh,
1934, 1. 321.). A ,,gorog fordulat” révén tudatkozelbe keriilt 1élektani tartalmak azon-
ban egyfajta mlivészi t6két teremtettek szadmara, amelynek kamataibdl kés6bb
egy szépirdi életm1i telt ki.

MielGtt azonban a szépird ismét felébredhetett volna, a kritikusra 1j kihivasok
vartak. Babits ezuttal is kezébe vette kapcsolatuk iranyitasat: visszahivta a Nyu-
gatba. A kritikai rovat szerkesztését bizta ra, szabad kezet adva abban, hogy mi-
lyen tartalommal tolti fel. ,En tobbet kértem ennél — emlékezik az ird —, amibe
Babits igazan csak azért egyezett bele, hogy a maga taboraban lasson: teret egy
tanulmanyciklus szamara, amely az Gj nemzedék irdinak lesz nagy-paradéja”
(Németh, 1934, 1. 407.). A sorozatot bevezet6 hdrom tanulmanyaban Németh Lasz-
16 azt hirdette ki, hogy a ,nagy oregek” levaltasara megérkezett végre egy Uj, fiatal
irdnemzedék, majd kezdetét vették az irdportrék Erdélyi Jozsefrol, Pap Karolyrol,
Illyés Gyuldrdl, Tamasi Aronrdl, Szabd Lérincrdl és Haldsz Gaborrdl. Babits nem
nézte j0 szemmel ezt a nemzedékfelvonultaté koncepcidt, de engedte, amig Né-
meth LaszI4 is kiilonféle jeleit adta benne a hozza vald hliségének. Az ird igy utal a
babitsi nyomasra: ,Meg kell még jegyeznem, hogy én a Babits Mihaly Nyugataba
irtam a legmeddG6bb esszéimet. Egész munkassagomban itt érzem csak a kornye-
zet sugalmazasat s mas szellem nyomasat némelyik irdsomon” (Németh, 1941, III.
1468., labjegyzet). Babits ennél is tovabb ment: arra kérte, hogy jonnan megje-
lent miiforditasairdl, de legalabb az Oidipusz kiralyrdl irjon egy kritikat. Németh
Laszlo, aki ekkor mar konnyedén egybevetetette a forditast a gorog eredetivel, sza-
mos hiteltelen babitsi, ,babitsos” megoldast taldlt a forditasban, és mindezt — ha
mégoly tapintatosan is — rdolvasta mestere szemére. A ,nem elég j6” és az ,én
jobban tudnadm nalad” tartalmu burkolt tizenetek célba értek: Babits ezuttal ko-
molyan megsértodott. Ultimatumot adott a messzire ment kritikusnak: tegye jova
ezt a botlasat azzal a nagylelk(i gesztussal, hogy a fiatal nemzedéket bemutatd
sorozatban a kovetkez6 méltatott koltd Torok Sophie, Babitsné lesz. Hogy megért-

24  Németh Laszl6 Odipusz-komplexusanak volt egy sajatos elektrai aspektusa, amely a ké-
sObbi nagyregények alapkonfliktusainak megforméladsaban dontd szerepet jatszott. Ld. Bélint,
2012, 153-156.
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siik, miért volt ez vallalhatatlan, teljesithetetlen feladat Németh Laszld szamara,
roviden szdélnunk kell Németh Laszl6 és Babitsné kapcsolatardl.

,JAJ, SEMMI SEM VOLT IGAZ ELETEMBEN!"?

A miivészi ambicidkat dédelgetd, de tanulmdanyaiban és a munka vildgdban sem
tul sikeres Tanner Ilona konnyebb életre, tarsadalmi felemelkedésre vagyott,
amiért minden aldozatra kész volt. Onérvényesit6 nék szép szammal akadtak a
korban: a kés6bbi Kosztolanyiné vagy Jozsef Jolan, hogy csak két példat emlitsek,
hasonldképpen eltokélten keresték (és talaltak meg férjiik, illetve férjeik oldalan)
sorsuk jobbra forditasanak lehetdségét (v6. Borgos, 2007, 218-307.; Valachi, 2005).
Tanner Ilona torekvéseit 1921-ben aztan siker koronazta: Babits feleségeként, To-
rok Sophie néven ,behazasodott az irodalomba”. A hazassag ugyan nem hozott
szamara megnyugvast, sot tovabbi szerepkonfliktusok és onértékelési problémak
soraval szembesitette (v0. Borgos, 2007, 125-217.; Balint, 2012, 202-209.), mégis biz-
tositott neki egy hatalmi poziciét, amely a babitsi irodalmi vezérségbol sugarzott
ra. Torok Sophie aktivan és alakitd modon vett részt Babits szerkesztoi és iroda-
lomszervez6 munkajaban,* és bizonyos értelemben atvette a kontrollt az iréba-
rataihoz f(iz6d6 viszonyat illet6en is. Németh Laszlo erre reflektalva nevezte 6t az
irodalom ,Erinniiszének”, ami a kozkeletlibb ,furia” eufemisztikusabb valtozata
(vO. Németh, 1938, 1. 420. és 440.).

Németh Laszlé valamilyen forrdsbdl? jol ismerhette Tanner Ilona korabbi viselt
dolgait, olyan részleteket is, amelyek csak Babits haldla utan keriiltek nyilvanos-
sagra (v0. Kohary, 1973; Torok, 1943). Az 1939-ben megjelent Szerdai fogaddnap cimd
regényében Babitsnét Tiefenbach Hilda, a konnyGvérd, torteté nd alakjaban fes-
tette le, Babitsot ugyanott Barbian Miklds egyetemi tanar, torténészprofesszor sze-
mélyesiti meg. A hés, J6 Péter, aki kordbban tanuja volt Hilda szertelen életének,
azt 1atja, hogy eszményitett mestere, Barbian mit sem sejt felesége multjarol, sot
jelenbeli mesterkedéseire is mintha vak lenne. ,Ilyenkor kedve lett volna folmen-
ni, elviselni Hildat s emlékeket, csakhogy Barbiannak is legyen egy szovetségese a
szabadsaga (és igen: szelleme) ellen sz6tt 0sszeeskiivésben” — mondja az elbeszé-
16. Péter sokat topreng Barbian valasztasan. ,Barbidnt ejtették meg? Aldozata lett
gyamoltalansaganak? Vagy a mester ejtette meg a tanitvanyt? Ezt a n6t nem csel,
tévedés, bavasag hozta ra Barbidnra, hanem a barbidni géniuszban van valami,

25 Torok Sophie Onarckép cimii versének egy sora.

26 V0. Varkonyi (1976. 105.).,,...A kormanybotot pedig a hatartalanul becsvagyo6 és diktato-
ri alkatu Torok Sophie tartotta kezében.” Tovabba Tiiskés, 1984, 724.: ... Koztudomasu, hogy
(...) szamos ir6 utja a Nyugat-hoz Torok Sophie hitisaganak kielégitésén keresztiil vezetett.”
27 Egyik forrasa minden bizonnyal Szab6 Lérinc volt, akinek alakjat a bizalmas informaci-
okat kifecsegd Tatar Zsiga figurdjdban formazta meg az Utolso kisérlet regényfolyam Szerdai
fogadonap cimii részében.
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ami magdra cibalta? (...) Hogy lehet, hogy Barbidn, aki ugy tudott a Bathoryakrol
irni, ebbe a nébe - akar a vajti kandurok — beleszerethetett?” (Németh, 1939, 202.).
Babitsné azonban nemcsak az iréfeleség pozicidjat ambicionalta, hanem magat is
iroként azonositotta. Babitsnak is sziiksége lehetett arra, hogy valasztasat utdlag
felesége tehetségével magyarazhassa, illetve ennek hangsulyozasaval takarja el
a kettGjik kozott tatongd miiveltségbeli szakadékot. Babitsnak tehat érdekében
allt hinni felesége tehetségében, legalabbis elhessegetni a kételyeit, és a maga
eszkozeivel elémozditani iréi érvényesiilését. Torok Sophie versei, kritikai és elbe-
szélései el6tt mindig nyitva allt a Nyugat, Babits pedig id6kozonként ,megrendelt”
egy-egy rola sz0l6 méltato kritikat is.

Masutt mar széltam arrdl a ,tarsasjatékrol”, amelyet a Babits hazaspar sziikebb
és tagabb barati korében (s6t altalaban a korabeli irodalmi életben) tandacsos volt
komolyan jatszani (Balint, 2012, 204.). Ennek lényege, hogy a Torok Sophie-t tehet-
séges koltonek, irdnak illett elfogadni,?®megjelent miveit nagyra kellett értékelni,
rola csak a legnagyobb elismerés hangjan szabadott beszélni és irni. Aki megsér-
tette a jatékszabalyokat, kiallitottak. Igy jart Berda Jozsef, aki egy végiil meg sem
jelent cikkében azt merte mondani, hogy Torok Sophie mas ndirdk eldl veszi el
a helyet a Nyugatban (vo. Balint, 2014, 109., 276. jegyzet), vagy Varkonyi Nandor,
aki 1928-ban irt A modern magyar irodalom cim{i munkajaban csak egyfajta ,fu-
tottak még” kategdridban emlitette Babitsné nevét, akinek addig egy kotete sem
jelent meg (vo. varkonyi, 1976, 332.). Mindketten sulyosan blinh6dtek: Babits éve-
kig megszakitotta veliik a kapcsolatot — ezaltal elvesztették a lehetGséget mind a
Nyugatban vald szereplésre, mind pedig a Baumbarten-dij vagy segély elnyerésé-
re. Mindenkire ez vart, aki burkoltan vagy nyiltan megkérddjelezte Torok Sophie
irdi érdemeit.® Németh Laszl6 nem volt hajlandd beallni a dics6ité kérusba, az
ill6 tiszteletaddson kiviil nem bdkolt Torok Sophie-nak. Babitsné érezhette ezt a
huzddozast, éppen ezért vagyott arra, hogy a ,hideg” kritikus végre elismerden ir-
jon réla a Nyugatban. Személyes viszonyukat tekintve meglehetdsen ambivalens
volt vele kapcsolatban, a feleségére féltékeny irigységgel tekintett,* eltavoloddsa

28 Borgos idézi Fiist Milan Fiilep Lajoshoz irt ironikus levelét, amelyben ,,Babits kegyelt-
jeinek” e kritikétlan tiszteletét figurazza ki: ,,Uram, ki kell javitanom cikkének egy hibéjat.
Elfelejtette megemliteni, hogy voltakép Torok Sophie a legnagyobb magyar dramair6. Igaz,
még nem irt dramat, de ha irna! Ezt ne feledjiik el, ha irna!” Borgos, 2007, 201. 111. jegyzet.
29 A kortarsak 4ltal rank hagyott méltatasok képezik az alapjat ma is Térok Sophie irdi-kol-
t6i megitélésének. Ugy beszéliink réla, mintha még most is attol kellene tartanunk, hogy
bosszlija utolér.

30 Vo. Torok, 1934, Németh Laszlora elsdsorban a Babitscsal vald szenvedélyes intellektud-
lis kapcsolata miatt volt féltékeny. Irritadlta Némethné boldog anyasaga, €s a feleség-szereppel
valé megelégedettsége is.
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utan pedig egyértelmiien haraggal és gytilolettel emlegette.” Németh Laszld ké-
s6bb tobb helyen 0t tette felelossé Babitscsal vald kapcsolatdnak megromlasaért.?

A szAKITAS

Németh Laszlo, bar ezzel Babits baratsagat kockaztatta, nem vallalta fele-
sége koltészetének méltatasat. Lezarta a fiatal nemzedéket bemutatd sorozatat,
és ezzel befejezettnek tekintette a Nyugatban végzett munkajat is. Babits ismét
lenyelte a békat, (Babitsné azonban nem).* Szakitasukra végil egy régi, am addig
kimondatlan nézeteltérés kapcsan keriilt sor. Németh Laszl6, aki tovabbra is be-
jaratos volt Babitsékhoz, egy versantoldgia szerkesztése kozben kényszerilt szin-
vallasra. Ennek el6zménye az volt, hogy mar korabban felhivta Babits figyelmét
Kodolanyi sanyaru anyagi helyzetére, aki azonban nem kivant segélyt kiutalni
neki. Németh Laszlé ekkor Babitsot megkeriilve Basch Lorantnak irta meg levél-
ben a javaslatat, hozzatéve, hogy nem ért egyet a babitsi gyakorlattal, amely révén
Lolntettek és jutalmaztak a dijjal, s nem is mindig a botlast és érdemet” (Németh,
1934, 1. 433.). Basch, Babitshoz is lojalis 1évén, telefonon beolvasta a levelet a kura-
tornak, akinek tarsasagaban éppen ott volt Németh LaszId is. ,Babits sotét arccal
jott vissza friss felhdborodasa és természetes félénksége kozt ingadozva. Nekem
nem volt mas valasztasom: vallalnom kellett, amit irtam. Kinos jelenet volt. (...)
Mégis kemény dolog volt ez, a szemébe vagni egy embernek, akinek annyi érdeme
van, s aki el6tt (ha csak nem kimondott ellenség) senki sem merte kimondani,
amit gondolt réla. A versek ott hevertek a székeken, asztalokon, csupa szerelem,
termeészet, tavasz, s fo6lottiik nem volt semmi mas a szobaban, csak az indulat”
(Németh, 1934, 1. 433.).

Németh Laszld, a felvallalt konfliktussal egyiitt jaré blintudat fényében
visszavonhatatlannak vélte a szakitdsukat. Ugy érezte, orokre elveszitette a ba-
ratsdgukat.* Ez a veszteség-élmény komoly szenvedés-nyomast gyakorolt ra (hd
lenyomata a Sophokles-napld): elgyaszolta a kapcsolatukat. Babits valdjaban ér-

31 V0. Boka, 1962, 195.: , Kiilondsen a gytilolet villanyozta fel. Balogh Jozsefrdl, akivel
valami differenciajuk volt az Amor Sanctus miatt, Jozsef Attilarol, aki »megbantotta Mihalyt,
Ignotus Palrol, Németh Laszlorol kifogyhatatlan 6tletességgel és nem-csillapul6 indulattal tu-
dott rosszat mondani.” Tovabba Torok, 1935: ,,Nem titkolhatom tovabb, hatarozott ellenséges
érzéssel viseltetem Németh Laszlo stilusa és szerepe ellen.”

32 V6. Németh, 1938, 1. 471.: ,,... A szovetség felbomlasaért, késobbi letipratdsomért is én
elsésorban 6t okoltam.”

33 V0. Torok, 1935: ,,Németh Lasz16 azt allitja, hogy a fiatal generaciorol meginditott arc-
kép-sorozatanak folytatdsaban Babits 6t egy alnok feltétellel elgancsolta. Hogy Németh ezt a
»feltételt«, s egész koritését csak almodta? vagy egyszerlien hazudja? nem tudom. Minden-
esetre a sorozatot hisztérias allhatatlansagabol hagyta abba...”

34 Néhany levélvaltasuk ezutan is volt, Babits kezdeményezésére, amit azonban Németh
biintudatosan elharitott.
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tetleniil nézte Németh Laszld egyértelm eltavolodasat.”* Amikor mar biztos volt
benne, hogy a makacs tanitviny nem fog visszatérni, haragjat kiildte utana (vo.
Babits, 1935 és 1939; Babitsné, 1935) — ettdl kezdve mar nem személyesen, csak iro-
dalmi pamfletek és kritikak formajaban folytattak egyre elmérgesedo csatajukat,
amely végiil Babits halalaval jutott nyugvépontra. Németh Laszld a szakitas utan
,orokre” kivonult az irodalombdl - legalabbis elsé felinduldsaban igy gondolta —,
Uj korszakot kivant nyitni az életében, amely mentes mindattodl a lazas siirgolo-
déstol, szerepléstdl, megalkuvastol és persze sikerektdl, amiben eddig része volt.
A kivonulas terve azonban lassan atértelmezodott: nem az irodalombdl, hanem
a Nyugatbol vald kivonulast jelentette, a sajat szigetre, a Tanu védett teriiletére,
ahol immar & volt egy személyben a mester és a tanitvany is.

BABITSON INNEN, OSVATON TUL

Mit kdészonhet hat Németh Laszl6 két nagy mesterének? Legfoképpen a ,,no-
vekedési terv” eldmozditasat, érzelmi érésének tamogatasat. A két szellemorias
tdgra nyitotta el6tte az irodalom horizontjat, és beavatta a mesterség titkaiba.
Olyan szférakba emelték, amelyekbe sajat erejébdl nem jutott volna fel, és olyan
feladatokat tliztek elé, amelyek a kiteljesedés felé terelgették. Mesterei mellett ta-
nulni kellett, teljesiteni kellett, névekedni kellett - megérni az 6nalldé munkara,
megtalalni sajat hangjat. Olyan mesterek adattak neki, aki sajat ,organizatorsa-
guk” példajaval nevelték ki a benne rejlo, koran megsejtett ,organizatort”. Osvat
ramutatott iroi tehetségére, és megkinalta egy életre sz6ld hivatassal. Ellltette
benne az ,életteljesség, igazsag, a megiras hidnytalan miivészetének” mércéjét és
kovetelményét, amelynek egész életében igyekezett megfelelni.

Babitstdl teret kapott a kibontakozasra, batoritast a kozos gondolkodasra. Sze-
meélyében egy olyan eszményi miveltség, vonzd erkolcsi tartas, magas esztétikai
meérce idedlja testesiilt meg, amelyhez felndni, és amelyet talszarnyalni kivételes
ambicio kellett - Németh Laszl6 pedig éppen ilyen kihivasra vagyott. Babits koré-
be tartozni rangot jelentett: 0sszetartozast a mindségeszmeény jegyében. Itt talalt
ra azokra a nemzedéktarsaira is, akiknek késdbb, vezéralakja lett, akiken ,orga-
nizatori” hivatasat el6szor gyakorolhatta. Itt 1atott bele az irodalmi élet kulissza-
titkaiba és hatalmi harcaiba, maga is osztva és kapva sebeket. Babits mellett vég-
képp fel kellett néni, hacsak nem akart drokre a ,hiibérese” és ,fegyverhordozdja”
lenni. A mérleg ilyenforman pozitiv: Németh Laszld e két mester kozott vivddva,
illetve veliik birokra kelve talalt ra onmagara, jutott el ir6i hivatasa tisztazasahoz,
és nott fel ahhoz a feladathoz, amit a gydztes novellaja jelolt ki szamara.

35 V0. Babits, 1939: ,,A szerzd, akinek tehetségét sokra becsiiltem, s akit valamikor egy ide-
ig barataim koz¢ véltem szamithatni, egyszer egyik naprél a masikra valosagos ellenségemmé
valt. (...) Igazi okat ma sem tudom.”
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AcNES BALINT: FROM OSVAT To BABITS AND BEYOND BOTH: THE
SOURCE REGIONS OF LAszLO NEMETH’S LITERARIAN AUTONOMY

In 1925 the young medical student, Laszld Németh won the first prize on the li-
terary competition announced by the famous journal, Nyugat. By this Németh
symbolically crossed the threshold of the Hungarian litterateurs’ universe as well
as suddenly recognized his true vocation as a writer. This is a prototypical scene
in his life that he referred to several times in a very detailed fashion. In the light
of this prototypical scene I aim at figuring out how his two masters, Ernd Osvat
and Mihaly Babits contributed to the development of his writer’s identity. I point
out that Németh considered Osvath, the editor of the journal, a father-figure with
whom he unconsciously intended to fight his oedipal struggles that had been can-
celled due to his father’s long absence in his adolescence. Osvath, on the other
hand, who eagerly gathered the gifted young writers around his journal, played
another unconscious game: he shaped and reshaped the youngsters as a modern
Pygmalion according to his own taste. Laszld Németh resisted these attempts and
disappointedly backed out of Nyugat. He started a new literary carrier at the rival
journals as critics, and he ambitioned to gain upon his former master occupying
his position as the “organizer of the Hungarian intellectual powers”. After he had
published a positive critique on Babits’s poetry, the famous literarian Mihaly Ba-
bits invited Németh to his circles. Babits was a rival to Osvat in many senses, and
after the editor’s suicide Babits became one of the editors of Nyugat. He would also
gather young talented writers around him and Németh soon became one of his
favorite disciples and his faithful ally. Babits initiated Németh into the innermost
secrets of the Hungarian literary life. The middle-aged master served as a fat-
her-figure for Laszld Németh who ambitioned to dethrone him and to occupy the
leader position by gaining upon his master’s high classical literacy. Németh busily
worked on organizing the unity of his young generation on the pages of Nyugat
journal with Babits’s ambiguous consent. In the course of his oedipal struggles
in terms of hints and hidden offences in his articles, Németh made his master
angry enough to call for an ultimatum. Babits asked Németh to write a critique
about his wife’s poetry. As Németh considered Babits’s wife, Sophie Torok a talent-
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less poet, he refused the task. This decision proved to be a tensile test and the two
writers separated. What was the two masters’ role in Laszlé6 Németh’s identity
development? They promoted his personal, professional, as well as his emotio-
nal growth. The two masters opened the horizon of literature in front of him and
initiated him into its mastery. They lifted him up into their high spheres where
he could never have got to on his own. At the sides of his masters Németh had to
learn and make performances constantly and eventually he had to grow up. As
a result he found his own voice and gained his autonomy. He was developed an
organizer of literary life by the two most famous and powerful organizers. While
struggling with his masters, Németh was succeeded in ascertaining his literary
vocation and disposition and grew up for facing the challenges on his path.

Keywords: Laszlo Németh, Ern6 Osvat, Mihdaly Babits, Nyugat, Oedipus complex,
writer’s vocation
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K6VARY ZOLTAN:
PszicHOBIOGRAFIA. TORTENET, ELMELET, MODSIERTAN,

ALKALMAZAS.
OrioLd Es TArsA, Bp. 2014. 260 ovp., 3570 Fr.

1916-ban, az els6 vildghaboru idején jelent meg - egy Goethe emlékére kiadott
kotetben - “A mulanddsdgrol” cimmel egy rovid esszé Freud tolldbdl. frasa igy
kezdddik: “Nemrégiben viragzé nyari vidéken at sétara indultam egy hallga-
tag barat, és egy fiatal, de mar hires koltd tarsasdgaban. A kolt6 megcsodalta
a korottiink 1éve taj szépségét, de nem érzett oromet felette. Zavarta az a tudat,
hogy mindez a szépség pusztulasra van itélve, elt{inik, ha majd jon a tél, éppugy,
ahogy mulandd minden emberi szépség és minden szép és nemes dolog, amit
emberek teremtettek, vagy valaha is 1étrehozhatnak majd. Minden, amit egyéb-
ként szeretett és csodalt volna, megrovidilt szamara azzal, hogy a mulanddsag
végzete uralkodik azokon.” (Freud 2001, 202)

Ma mar tudjuk (Fachinelli 2014), hogy a “hallgatag barat” Lou Andreas-Salomé
volt, Nietzsche és Rilke kedvese, Freud odaado hive, aki - filozéfiai és irodalmi
tevékenysége mellett - maga is pszichoanalitikussa képz6dott. A “fiatal, de mar
hires kolt6” pedig nem volt mas, mint Rainer Maria Rilke, akit Andreas-Salomé
nevezett at eredeti nevérdl, Renérdl Rainerre, mert az “férfiasabban” hangzott,
ellensulyozva a Maria nevet, amelyet a kolt6 koran elhunyt htiga emlékére vi-
selt. A séta, amelyrol Freud beszamol, valdsziniileg sohasam tortént meg, leg-
alabbis nem ebben a formaban. Freud el6szor 1913-ban taldlkozott Rilkével, a
miincheni pszichoanalitikus kongresszuson, ahol Lou mutatta be neki a koltot.
Hosszu beszélgetés zajlott le koztiik, majd 1915-ben Rilke felkereste Freudot bécsi
lakdsan. (Lehman 1966). Analitikus kapcsolat azonban nem jott létre kozottik.
Freud mindenesetre jol ismerte — Andreas- Salomé kozvetitésével — Rilke akko-
riban irott verseit, amelyek hiven tiikrozték szerelmi csalédasai miatti depresz-
szidjat, a gyaszt és melankdliat, amely Freud egyik f6 témajava valt ezekben az
években, metapszicholdgiai és terdpias szempontbdl egyarant. (Freud 1997)
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A képzeletbeli séta harom kiilonféle alkotd, harom élettorténet, harom, igen elté-
r6 gyoker(i, de rendkiviili kreativitas talakozasa volt. Vajon mi tortént volna, ha
a Duindi elégidk kolt6je Freud divadnyara keriil? Vajon hogyan befolyasolta volna
ez hatralévo életét és koltészetét? Vajon Freud ki tudta volna “gydgyitani” melan-
k4lidjabol, és milyen esettanulmanyt irt volna Rilkér6l - “A mulanddsagrol” szold
esszén kiviil, amely tulajdonképpen maga is “esettanulmanynak” vagy esettanul-
many-toredéknek is felfoghatd? Vajon hogyan hatott volna Gustav Mahler életére
és miivészetére, ha nem csupan egyetlen konzultacidra taldlkozik Freuddal egy
hollandiai id{il6helyen, 1910-ben?

Ezek természetesen megvalaszolhatatlan kérdések, de a pszichobiografia tudo-
manya hozzasegithet benniinket ahhoz, hogy eligazodjunk az ilyen és hasonld
problémak rejtelmeiben. K6vary Zoltan Uj konyve remek bevezetés ebbe a tudo-
manyba. A kotetet alkotd tanulmanyok igazi monografiava csiszolédtak ossze,
amely tankonyvként éppugy forgathatd, mint tovibbgondolasra késztet6 tudoma-
nyos esszéként. Hosszu évekre visszamend kutatdmunka és tandri tevékenység
all mogotte; kedvenc témait mar szegedi egyetemista koratdl kezdve érlelgette,
pécsi PhD hallgatoként tovabb mélyitette 6ket, hogy azutan irasai és oktaté mun-
kaja révén a magyarorszagi kreativitas- és élettorténet-kutatas egyik legkivalébb
képvisel6jévé valjék. Kévary hései Freud, Nietzsche, Wagner, Jung, a magyarok
kozilil Csontvary, Kosztolanyi, Csath Géza. De héseit egyaltalan nem idealizalja,
éppen ellenkezobleg, koriiltekintden elemzi az életrajz és a m{i kapcsolatat, elkeriili
a kiilonféle redukcionizmusokat, a nagy alkotdkat igyekszik megszabaditani at
életiikhoz és miveikhez tapadt mitoszoktdl és ellenmitoszoktdl. Kozépponti he-
lyet foglal el konyvében a pszichobiografiai diszkurzust megalapozé Freud-tanul-
many Leonardo da Vinci egy gyermekkori emlékérdl, am Kvary torténeti kont-
extusba agyazza ezt az irast, bemutatva rovidre zarasait, tévedéseit, félreértéseit,
amelyek sokszor akadalyai lettek annak, hogy a Freud-miivet valddi jelentosé-
gének megfelelGen értékeljék. Kévary nem ragad le a pszichobiografia torténeti
forrasainadl, “a zsenialitds és az Oriiltség” bens6séges viszonyat tételezd klasszikus
patografianal, a sziikségképpen fragmentalt pszichoanalitikus esettanulmanyok-
ndl, a Dilthey hermeneutikaja altal inspiralt szellemtudomanyos programoknal,
az Erikson-féle pszichohistérianal, vagy az idiogfrafikus személyiségkutatasnal.
A pszichobiografia K6varynal fejlod6 tudomany, amely az utdbbi években sikerrel
integralta a modern fenemenoldgia és perszonoldgia, tovabba a mai személyiség-
pszicholdgia, a pszichoanalitikus kiindulasu szelf-elméletek és narrativ pszicho-
l6giai megkozelitések szemléletét, elméleti és mddszertani eredményeit. Tobbszor
is felhivja a figyelmet a pszichobiografiai elemzés korlataira, az élettorténettel
foglalkozo kutatdkat fenyegetd veszélyekre: az értelmezések redukcionizmusara,
az egyoldaliisagra, a patografiai tényezok tilhangsulyozasara, az egyetlen nyom-
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vonalra épitd kovetkeztetésekre, az elméleti hattér szegényességére, a validalas
hidnyossagaira. Sajat elemzései és példai megmutatjak, melyek a “jé” pszichobio-
grafia jellemz0i, szemben a “rossz”, mert rovidre zart, egy tényezds megkozelité-
sekkel. Persze ahhoz, hogy egy pszichobiografia “jo” legyen”, “j6 alapanyag”, “jo”
alkotdk is kellenek, vagyis kiemelked6 egyéniségek, akiket a konszenzus, az ural-
kodé kanonok ilyennek fogadnak el, de egyben az elemz0 sajat élet- és értékvila-
gahoz, izléséhez, esztétikai és kulturalis preferencidihoz is kozel allnak. Kévary
sajat, pluralista megkozelitése vallaltan normativ és eklektikus. Kérdés, hogy egy-
altalan elképzelhet6 —e egy nem normativ és nem eklektikus pszichobiografia.
Hiszen alapvet6en alkalmazott tudomanyrdl van szd, amelyben a legfontosabb
az, hogy egy adott élettorténet és egy adott mii vagy életm( esetében megtalal-
juk azt az elméletet és azt a mddszert, amelynek segitségével leginkabb megra-
gadhatok az értékteremt6 Kkreativitas lényegi mozzanatai. Ez valdjaban miivészi
teljesitmény, és nyugodtan kijelenthetjiik, hogy Kévary nem csak tuddsa, hanem
miivésze is a pszichobiografidnak. Erdemes tehat Gt is kovetniink egy olyan kép-
zeletbeli sétara, amelyet hajdan Freud tett a “hallgatag barattal”, és a “fiatal, de
mar hires koltével”.
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KovAcs PETRA

JFUT, FUT VELEM A ROMAI VONAT”
Sik  SANDOR ES  RADNGTI MIKLOS ~ GYEREKKORANAK
OSSZEHASONLITO ELEMZESE

Radnoti Miklds és Sik Sandor ,szazgyoker(i”1 kapcsolata Szegeden kezdddott. Sik
elsGsorban mint tanar, példakép volt jelen a fiatal Radnoti életében, kapcsolatuk
kés6bb apa-fiu kapcsolatta alakult, melynek tet6pontja Radndti katolikus hitre
valo attérése volt: Sik Sandortdl kapta ugyanis a kereszténységet, vagyis a re-
ményt egy tisztan magyar kolt6i identitds megteremtésére.

A két élettorténet parhuzamossaga a gyermekkorban gyokerezik: az apa korai
elvesztése, a felnott felel6sség idd el6tti megtapasztalasa, a siirgetett felnovés
jellemzi kettejiik identitaskeresésének idGszakat. Bar Sik visszaemlékezéseibOl
boldog gyermekkor rajzolddik ki, az apa halalaval hirtelen kellett felndnie, akar-
csak Radndtinak, akinek tragikus gyerekkora lirdban és prézaban kerilt feldol-
gozasra. Az identitasproblémak masik kritikus periddusa a felnéttkor, ahol a
valodi és valasztott szarmazas szalai keverednek. Ebben a kiizdelemben buvo-
helyet és védelmet jelentenek a szavak, melyek magikus erejiikknél fogva segite-
nek a szelf egyensulyanak helyreallitadsaban és az élettorténet folytonossaganak
megteremtésében. Radnoti és Sik az irodalomban taldltak meg azt a személyes
onazonossagot, mely vallastdl vagy politikai hovatartozastdl fiiggetlen kategd-
ria.

Elemzésemben versek, novelldk, levelek és napldk segitségével igyekszem meg-
talalni a két kolt6 korai éveinek kozos motivumait, identitasfejlédésiik hasonld-
sagait, mely késébb egy sokkal szélesebb irodalmi-politikai-torténelmi konflik-
tusban teljesedett Kki.

,NAGY DOLOG A GYEREKKOR”

Sik Sandor 1889-ben sziiletett, kikeresztelkedett zsidd csalad negyedik gyerme-
keként. Sziiletése utan nem sokkal a harom idésebb testvér szinte egy idoben
halt meg az akkoriban gydgyithatatlan vorhenyjarvanyban. EIs6 par életévét a
csaladi gyasz és aggddas lengte koriil. Nem sokkal késdbb viszont két fiu- és
két lanygyermek sziiletése enyhitette a csalad szomorusagat. A korai tragédidk

1 Utalds a Szabé (1993) altal szerkesztett Sik-monografidra.
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ellenére Sik kolteményeibdl és a vele folytatott beszélgetésekbdl idilli és boldog
gyermekkor rajzolddik ki: ,...a gyermekkorom egy zavartalan, boldog gyermek-
kor volt” - irja, melyet ,a szeretet, a vidamsag magatdl értet6d6, semmiben sem
tolakod¢ vallasos légkore” (Sik, 1993, 372.) jellemzett. A gondtalan gyermekévek
azonban hirtelen értek véget az apa halalaval. Sik Sandor ekkor tizenegy éves volt,
legidésebb gyerekként csaladfoi szerepbe keriilt, nagy felelsség rakddott ra (Sza-
bd, 1993, 401.). Emlékezetében egy gyermekkori momentum kapcsolddik dssze a
felelGsségérzet megjelenésével, annak tudatosulasaval. Azért is emelem ki ezt az
emléket, mert véleményem szerint parhuzamba allithatd Radnéti egy emlékével,
mely az altalam sokat elemzett Ikrek hava ciml novelldban olvashatd (Kovacs,
2013). Kezdjiikk mindjart azzal, hogy Sik gyermekkori emlékének szereplgjét szin-
tén Mikldsnak hivjak. Sik Miklds 6t éves volt, amikor jaték kozben egy fogaskerék
kozé dugta a kezét, ami eltort és dmlott belOle a vér. Az orvos azt mondta, azonnal
Pestre kell szallitani a fiut, mert le kell vagni az ujjait. Nem lehetett késlekedni,
azonban a kovetkezd vonatra még sokat kellett varni. ,Akkor nagyon leszidtam az
allomasfonokot™- irja Sik tizenegy éves kori dnmagarol (1993, 373.). Végiil kocsival
szallitottak Mikldst kérhazba. Sdndor nem engedte édesanyjat egyediil utazni, 6
is veliik tartott, és az éjszakat az orvos divanyan toltotte. A felndttség, a védelmezo
és tamogato szerep, a felelosség vallalasa, a sziil6i aggddas jelenik meg ebben a
korai emlékben.

Radnoti emléke hasonld életkorbdl szarmazik: tizenkét éves volt, amikor édesapja
agyvérzést kapott. Az apa haldlat a kolt6 két prézai miiben dolgozta fel: a Halal
cim@ novella 1928-ban jelent meg Radndti reichenbergi tartézkodasa idején, az
Ikrek havat pedig harmincévesen irta. A gyermeki felel6sség és blintudat tekin-
tetében egy lényeges eltérést fedezhetiink fel a két m{ torténetmonddsa kozott: a
korai novellaban az apa meghal, amig a kisfid Giton van vonattal Pestre, mig az
Ikrek hava emlékezdje szerint az apa el6bb kdrhazba kertil, és ott hal meg napok-
kal késdbb (Ferencz, 2005). Ez az eltérés lélektani szempontbdl hatalmas, hiszen
a tizenkét éves fiut biztak meg azzal, hogy orvosi segitséget hozzon Pestrdl, vagyis
Miklds joggal érezhette gy, az apa sorsa egyediil az 6 kezében van.

A felelGsséggel kapcsolatban még egy Radnoti-emléket emelnék ki, melynek szin-
tén két interpretacidja ismert. Az emlék hasonld életkorbdl szarmazik. Az apa hal-
doklasakor a tizenkét éves Mikldsnak kell hajtania a legyeket a beteg koriil, aki a
verandan pihen. A Halalban az elbeszélomodd egyes szam harmadik, mig az Ikrek
havaban egyes szam elsé személy(. Ez a nézOpont az eseményeket sokkal koze-
libbé, érezhet6bbé teszi, érdekes azonban, hogy emellett az Ikrek havaban fiktiv
neveket hasznal példaul a csaladtagok megnevezésére is (Ferencz, 2005). A fikcid
mint a tavolitas eszkoze kompenzalja a mély bevonddast, az djraélést, a szemé-
lyességet. Az Ikrek havaban a narrator — aki egy személyben az emlékez0 és a
f6szerepld - azonosul az apa fajdalmaval, és megjelenik benne a felndtt felel6ssé-
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gérzet és lemondas. Amikor tarsai jatszani hivjak, ellendll a csabitasnak: a nehéz
bels6 ellentmondast a gyermek ellentétbe forditassal oldja fel, és haraggal reagal
pajtasai jatékara: ,Hogy ezek is folyton csak jatszanak! - mérgeskedem” (1969, 23.).
A korabbi novella f6hdse ugyanebben a helyzetben sokkal tobbet vivodik, nehezen
kiizdi le magaban a vagyat, hogy jatszani menjen. Egy pillanatra abba is hagyja a
legyezést, mire az apa jatszani kildi. Itt ,lebukik”, nem sikeriil palastolni vagyat
a jaték irant, mindezt ismét diihvel prébalja kompenzalni, dithésen toppant 1aba-
val, és az apa mellett marad (Ferencz, 2005).

Egy rovid kitéro erejéig érdemes Radnoti és Sik prézai probalkozasairdl szot ejteni.
Mindkett6jiiket lirikusként ismerjiik els6sorban, azonban a prézai kalandozasok,
a formaval vald jaték mas perspektivaba helyezi a mult és jelen korkoros, Gjra és
Ujra egymasba kapaszkodd kapcsolatat. Bardti Dezso sziirrealistanak nevezi azt az
id6élményt, mely Sik és Radnoti prozajat is jellemzi: ,értelem altal alig ellenor-
zott, félalomszerd automatikus irds”(1971, 357.) - irja. Erre példa A nagy és magas
hegy cim{ Sik-novella, és hasonld torténik az Ikrek havaban, melynek id6élmé-
nye jol értelmezhetd a bergsoni filozdfia és a proust-i emlékezéstechnika kont-
extusdban. A tér- és idésikvaltasok a haldoklé ember félig éber, félig alomszerl
tudatallapotat jelenitik meg (Maté, 2005, 66.). Hasonld filmszer(i allapot jelenik
meg a kovetkezd részletben, melyben a harminc éves Radnéti a gyermek szava-
ival meséli el annak az éjszakdnak a torténetét, amikor Pestre kiildik orvosért:
,Ulok a feketeségben, s csak most jut Ujra eszembe apa. Margit néni hang-
jat hallom, meg fog halni? s nem nagyon értem. De a hasam behtzom, s
meggornyedek. Valami borzasztd lehet ez, hogy engem igy Pestre kiildenek,
éjjel, mikor aludni szoktak az emberek, éjjel és egyedil. Es ha meghalok ut-
kozben, vagy rabldk kisiklatjdk a vonatot, akkor mi lesz? Ha nem kapja meg
Kari bacsi az lizenetet. Miklds bacsi mégse halna meg annyira, mint én eset-
leg, s ha § utazik, nem siklik ki a vonat sem. A Juci disznd miatt igazdn johe-
tett volna. S hirtelen almossag fog el, s hirtelen nyugodt és biiszke is leszek.
— Ram biztdk — gondolom, s lebukik a fejem.” (1969, 25.) Az emlékezés idejébdl
indul az epizdd, a sotét szobaban 110 irdval a sotétség juttatja eszébe az emléket.
Az élmény felelevenedésével a gyermeki szorongasok és félelmek is jelenbelivé
valnak, felidézésre keriilnek a gyermek magyarazatai. A felelosség stulyat mar a
felnott mondja ki, akit az alomszer( allapot mos 0ssze gyermekkori onmagaval.

/A GYEREKKORBOL UTAZOM VISSZA A ROSSZUL VILAGITOTT, ZOTYOGO
KOCSIBAN...”

Az emlékezet gyakori narrativ szervez6er6 az irodalmi alkotasokban. A kiilon-
boz6 emlék-interpretacidk szovegbe szervezddnek, és a hidnyok kitoltésével ko-
herens torténetet alkotnak. Az eltavolodas és visszatérés folyamatos valtakozasa
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lehetOséget nyujt arra, hogy az emlékek 4j és mas szemiivegeken keresztiil valja-
nak lathatdva, mikozben a mesélés maga is tjabb értelmezéseket sziil.

A gyermekkort és a gyermekkorra valé emlékezést tekintve gy vélem, Sik
és Radnoti esetében is fontos motivum az utazads. Nem csak a szimbolikus érte-
lemben vett utazas, mely a mult és jelen, a felndttkor és gyermekkor kozti at-
jarhatdsagot és az emlékezés fontossagat hangsulyozza, de a szd szerinti dton
levés is. Eletrajzi beszélgetésekbdl kidertil, hogy Sik a ,vonaton utazd didk tipusa”
(1993, 373.) volt. Vonattal jart Pestre iskoldba nap mint nap, érakat toltott az uta-
zas atmeneti dllapotaban. ,,A vonat nekem nagyon korai élményem” (1993, 374.). A
vonatozas a gyermekkori évek része, a sinek csupan par méterre futottak telkiik
hataratol, igy a gyerekek gyakran jartak oda, hogy a sineken pénzérméket pré-
seljenek 0ssze. Az utazas egyik allomasa Godoll6, ahova az oly sokat emlegetett
gyermekkor kothetd, a masik allomas pedig Pest, a felnlttség, a piarista iskola,
ahova az apa haldla utan keriilt. A Régimddi vers az isaszegi utrol (1928) cimd kol-
teményben 6 maga koti 6ssze az utazast az emlékezéssel:

., Fut, fut velem a romai vonat

Az éjben kodlo bus hegyek alatt.
Kordskoriilem lagy-sebes zene,
Olasz beszéd mosolygo iiteme.

S mig dalolnak a zengo kerekek,
Emlékek lagy esoje rampereg.

Mig az orszagut nyujtozkodva, restiil,
A dombokon veliink bicegve fut,
Emlékeken a lelkem szallni rezdiil,
Orszagokon suhan a vagy keresztiil:
S elottem dall az isaszegi ut.”

Esnézziik csak azIkrek hava sorait: ,VArom a koromsotét allomason a vonatot, nem
gondolok semmire, shirtelen egy mozdulat villan elém, anya mozdulata: z6ldborsot
tisztitunkaparkban, smielott hozzakezdenénk, papaszemetveszfel. Sohasehordott.
Az id6 csonget, mikor megszolal a sotét kis dllomas. A gyerekkorbdl utazom vissza
a rosszul vilagitott, zotyog6 kocsiban. Le-lehunyom a szemem, s ha kinézek, az ab-
lakbdl borostas arcom néz vissza ram, s rajta keresztiil egy-egy pislalang.” (1969, 17.)
Az Tkrek havaban az utazas motivuma az epizdédok kozotti id6- és térbeli szakadé-
kokat hivatott athidalni. Az anya vonattal érkezik Pestre, majd Miklds utazik az
anyahoz vidékre, Parizs, Budapest, majd djabb utazas az utolsé epizédban, amikor
a tizenkét éves fitt vonattal Pestre kiildik, hogy a haldoklé apanak orvosi segitsé-
get kuldjon.
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A gyerekkorba valdé utazas Sik szamara a boldogsagot és biztonsagot je-
lenti, Radndti szamara azonban bizonytalansagot és tatongd Grt, me-
lyet a csaladi titkok hagytak benne. Radndtindl a multba vald visszaté-
rés annak az igénye, hogy egy koherens élettorténetet alkosson maga
szamadra, hogy kitoltse a gyerekkor azon hézagait, ahol az emlékek nem vald-
diak2. A mult emlékei Gjabb és Gjabb jelentést kapnak, ahogy az emlékezd a je-
len keretein beliil értelmezi azokat: ez mind az identitas alakuldsanak része.
Sik verseiben Ujra és Gjra visszatér a boldog gyermekkor helyszine, emlékezetében
élénken élnek a sziil6otthon képei, szinek, illatok, hangok. ,....szinte magunk el6tt
lathatjuk az alvégi, Gizella Uti tornyos csaladi hazat, a szolid polgari j6lét otthonat;
a kozeli isaszegi utat és erddt, a honvédsirokat, ahol a ,régi lomb Kossuth-ndtat
zsibong”; a kirdlyi parkokat, a szomortan megcsodalt, véres homloku ,ledlt szar-
vasokat; a nagy kozos ajandékkal, a csacsifogattal vald szaguldast...” (Maté, 2005,
11.) Felnottként egy boldog gyermekkor leirasaval kompenzalja az elidegenedett
emberképet, a gyermeki latdsmadd vallasos koltészetének is fontos eleme.

A vonat-szimbdlum a kozép-kelet-eurdpai kultirkorben a halallal is 6sszekapcso-
16dik, ahogy azt Pet6fi Vasuton cim@ koélteményében (1847) is olvashatjuk: ,Ez a
gép tan egyenest a / Masvilagba megy veliink!”A vilaghaboruk idején pedig vonat-
tal szallitottak az embereket a haldltaborokba, a vonat tehat egy egész nemzedék
félelmeét sliritette magaba. Ez a generacids szimbdlum tehat egy kozos szarmazas-
beli és identitasbeli ponthoz vezet minket Radnoti és Sik életében.

»S AKKOR ELKEZDODOTT VALAMI, AMIROL CSAK VERSET LEHET
iRNI...”

Ugy vélem, az utazas motivuma az atmeneti allapotok szimbdluma is. MielGtt egy
fejlodési szintrdl a kovetkezdre 1épiink, sziikséglink van egy olyan koztes térre,
mely e fejlodési teljesitmény létrejottét segiti. Sik és Radndti élettortének ismere-
tében a legfontosabb atmenet kétségkiviil a serdiilékor.

,Nagy dolog a gyerekkor” - irja Radnoti az Ikrek havaban, ,akkor elkezd6dott vala-
mi, amirdl csak verset lehet irni... akkor kezdddott volna az ifjusag?” (1969, 69.) E
mondattal 1ép az ifjikorba, a felndtté valas id6szakaba. Sik Sdndor is a gyermekkor
végével szembesiilt: ,Hogy is lesz most mar?” ,A tornyos haz is masoké lett”- irja
az Anyukam (1931) cim visszaemlékezésben. Maté monografidjaban fontosnak
tartja az apa halala utan kialakulo felelGsségérzetet, a csaladfové valast. A felnGtté
valas elkeriilhetetlen. Tizenévesen komoly személyiségvaltozason ment keresz-

2 Radndéti tizenkét évesen szembesiilt azzal, hogy édesanyja a sziiléskor meghaly, ahogyan
édesanyllg is. Brre az apa halélat kovetOen keriilt sor, amikor elszakitjak hagatol, Agitol
€s nevelbanyjatol. A tragikus torténetet az Ikrek hava cimi novellaban mondja el utoljara

szamtalan lirai feldolgozast kovetSen.
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tiil, ekkor hagyta el Godol16t, és Pesten kezdte meg tanulmanyait. Mint az Eletrajzi
beszélgetésekben irja, apja pap ismerdseitol kért tanacsot, hova irassa fiat iskola-
ba, igy keriilt a piaristakhoz. Valdszintileg az apa elvesztésébol fakadt igénye, hogy
késobb tanaraihoz erds érzelmi koteléket alakitson ki, ahogy azt Szabd is kiemeli:
,Eletm{ivében is jelentds az a hanyad, amelyben jelent8s személyekhez probal ko-
zel férkdzni: els6sorban koltékhoz, irdmiivészekhez, szentekhez, akiknél a legkdz-
vetlenebbiil szemlélhetd a ,legnagyobb tett”: onmaguk megalkotasa.” (1993, 405.)
Az els6 fontos példakép Pasti Gyula, elsé osztalyfonoke, aki egyuttal az Istenhez
vezet§ utat is megmutatta a fiatal Siknak. ,Ugy megszerettem, hogy azért lettem
piarista, mert dgy akartam élni, ahogy 6.” (1993, 375.),Palasti, kedves tanarom
nem egyszer kijott hozzank Godollore latogatdoba. A mi mindig nagy 6rom volt,
és nagy esemény” (1993, 378.) ,Palasti volt az idedlom, mig gyermek voltam” (1993,
387.) De felnGttként a rendben eltoltott id6, a kortarsakkal vald kapcsolat szerepét
is 1atja személyiségének alakuldsaban: ,,...a lelki életem fejl6désére és emberi fej-
16désemre Oridsi hatdssal volt az az egy-két rendtarsam, akikkel nem voltam jé
baratsagban, hanem aztan lettem, a kdvetkezd évben. Elkényeztetett legnagyobb
fit voltam, aki hozza voltam szokva ahhoz, hogy mindig 6 az elsG; ott pedig junior
voltam, beldthatatlan éveken keresztiil mindeniitt. Es ezek ginyoltak, bosszantot-
tak, leszdltak, mell6ztek, szoval amivel egy kispapi egyiittlétben egyik kellemet-
lenné teheti a masik életét, az mind megvolt. Es ezek raébresztettek engem arra,
hogy nem egészen az vagyok, akinek gondoltam magam...” (1993, 379.)

A papi hivatas és a koltdség kozotti dilemma a kés6bbiekben is megmarad; egy-
részt mint belsO ellentmondas, masrészt mint kivalrdl, a kortarsaktdl érke-
z6 nyomas és kritika. Occse, Endre visszaemlékezésébdl tudjuk, hogy amikor
Sik megnyerte a Pet6fi Tarsasag irodalmi dijat, megprdébaltak rabeszélni, hogy
lépjen ki a rendbdl, kiilonben nem lesz belGle nagy kolts. O ezt nem tett meg,
szemben Endrével, aki kilépett. Sik Endre utal arra is, hogy kilépésével ,eldon-
totte” batyja bent maraddsat: ,mikor ezt neki megmondtam, akkor tobbszor
sétaltunk a Duna-parton, és azt mondta, hogyha én kilépek, akkor 6 nem lép-
het ki” (1993, 400.) A papsdg mintha csaladi kiildetés lett volna: a folytonossag
megteremtése a mult és a jelen kozott, az apa emlékének ébren tartasa, egyfajta
kapott identitds. Azt, hogy a ketto kozotti fesziiltséget sikeriilt feloldani, fontos
szerepe volt Zimdanyi Gyuldnak: ,Az Uristen Ugy gondoskodott réla, hogy érzé-
ke volt a koltészet irant, és meg tudta mutatni, hogy tisztel mint koltét. Hogy
nem léptem ki, mint koltoi karrierjét féltd ifja, a rendbdl és hogy nem hagytam
abba a koltészetet, az mind az 6 zsenialis vezetésének a mive. (...) Hogy ez a ket-
t6 Osszefér, és eggyé lehet, azt 6 meg tudta velem értetni.” (Sik, 1993, 380-381.)
A papi hivatas, a rend egyfajta biztonsagot jelentett Sik szamara, ugyanakkor kor-
latozottsagot is, a vilagtdl vald szandékos vagy akaratlan elzarkdzast. Ezzel szem-
ben az irodalmi szerepvallalas, a tanari palya és a cserkészmozgalmi tevékenység
a vilagra nyitott ablakot. ,,...els6 igazan felnott szerepe a tanarkodas” - irja Szabd
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(1993, 416.). A kiils6 korlatok ellensulyozdsaként a versirdsban szabadon szdrnyal-
hatott fantaziaja, és sosem latott messzeségekbe juthatott el. Talan épp ez az el-
lentmondas, ez a ,kett8s végtelen” tette személyiségét annyira vonzéva, lenyligo-
zOvé. A tanitvanyai korében eltoltott ido a lélek ismerdgjévé tett Ot: ,,egész sorsok
nyiltak meg el6tte, az élet olyan problémait ismerte meg, amelyek a védett kor-
nyezetben addig lathatatlanok maradtak elStte” (Ronai, 2000, 19.)

eesFIU KOSZONTI APJAT”

A szegedi tartdzkodas talan épp annak atmeneti jellege miatt valt tartalmassa és meghatarozo-
va Radnoti €letében. Nagy elvarasokkal ment elsé taldlkozdjara Sik Sandorhoz, aki akkor mar
ismerte a fiatal koltd néhany versét. Az elso talalkozas alkalmaval szoba keriilt a kdzos szdrma-
zas, a sorskozosség, kirekesztettség. A tanitvany leveleiben rendre ,.fiti tisztelettel és szeretet-
tel” zarja sorait. Radnoti Koszonto (1939) cimii kolteménye tanitdja 6tvenedik sziiletésnapjara
irodott:

., Otven év?

nem azt koszontom én a kolto tinnepén,
koltonek nincs kora.

Ma gyermek még és uj jatékra kész,
egy pillantas, és ujra régi mester,

aki a gyermek szdzadot tanitja,
tapasztalt bolcshoz illo tiirelemmel.

Tarsat készonti most a gyermek,
lélek a lelket, aki eretnek

hadak kozott hiiségre példakeép,
fiu készonti apjat, egy hitvany
korban lelkéhez hii tanitvany!”

A koltemény e két versszaka jol 0sszefoglalja Radnoéti és Sik kapcsolatanak fobb aspektusait.
Egyrészt a multba visszanyulo kapcsolodast, a gyerekkori traumadkat és a felndtt 1ét 1d6 elotti
bekdszontét, mely mindkettdjiik életére oly jellemzd volt. A sorok utalnak arra is, hogy a kol-
t6 ¢letében a mult Gjra és Gjra megelevenedik €s visszatér, a gyermeki latasmod pedig a koltd
szemléletének sajatja, a koltdben él a gyermek. Osszekéti dket a kortalansag, de a kor is. Térs a
gyermekkorban, apa az drvasagban, tanar és ttmutat6 a ,,hitvany korban”.

Radndtindl szintén megfigyelhetd a tanarok irdnti rajongas, a tanarok nagy hata-
sa. ,Sik Sandorhoz irta” doktori értekezését Kafka Margitrdl, mely nem egyszert
tanulmany: ez az elemzés egyfajta 6nanalizis is, ebben lathatta meg a korai trau-
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mak szublimalasnak lehet8ségét. ,A koltd, az iro ott kezdddik, ahol vildgot teremt
magdnak és ezt a nyelven keresztiil teremti meg. Anyaga a szo, a szavak, melyek
akkor valnak kolteszette, mikor elszakadnak betiiszerinti, szotdri értelmiiktol és al-
koto részeivé vdlnak a koltdi realitdsnak, a kolté vildgdnak.” - irja (Radndczi, 1934,
idézi Kovacs, 2009, 78.)

Sik mellett Zolnai Béla gyakorolt nagy hatast a fiatal Radnoétira. Mindkettejliknek fontos szere-
pe volt abban a hossza névvaltoztatasi proceduraban, mellyel a Glatter nevet Radnoétira szerette
volna valtoztatni. Az 1934-ben elkésziilt doktori disszertaciot mar Radnoti néven szerette volna
megjelentetni, azonban ekkor a hivatalos névvaltoztatas még nem ért célba. Végiil Sik kozben-
jérasara a Glatter-Radnoti nevet nyomtattdk a Kafka-disszertacid cimlapjara (Miklos, 2009). A
doktori értekezésben - mely tulajdonképpen egy pszichobiografianak tekintheté — egy masik
ember elemzésén keresztiil érti meg dnmagat, reflektiv szemlélettel koti Ossze az élettorténet
¢s az ¢életmll egymasra hatdsat, mely az identitas fejlédésének és megértésének elengedhetetlen
1épése. Es épp ide kapcsolodik a névleges atmenet, Gton levés is: még Glatter, de mar Radnoti.
Mindez szorosan kotddik az identitdsproblémahoz is. A targyi azonossag — mint a név - az on-
meghatarozas olyan kategdridja, mely alapjaban kiillonbozteti meg az egyént masoktdl (Ricoeur,
2001). A folyamatosan valtozo6 csalddnév ujra €s ujra raerdsithetett az allanddsag és folytonos-
sag hianyara, ugyanakkor jo metafora Radnoti identitas-kiizdelmére.

Nevének megvaltoztatasaval Radnoéti azt is szerette volna kifejezni, hogy ¢ magyar koltonek
vallja magat. Ez egyfajta valasztas, vagy a valaszthatdsag illuzioja: elkotelez6dés a magyar
nyelv, a magyar irodalom mellett, mely a kereszténység vagy a zsidosag felett 4116 identitaskate-
goria. Egy boldog, védelmezd burok, az anyanyelv, az anyadlbe valo visszatérés, a gyermekivel
vald kapcsolat. Hasonldé megfontolasbol dontott a katolikus hitre valé attérés mellett is (Miklos,
2009). A mar emlitett két példakép, Zolnai és Sik vett részt ebben a folyamatban. Sik keresztelte
meg 1943-ban, keresztapanak pedig Zolnait kérte fel.

A szavak varazserejével 1étrejott egy olyan identitds, amit halaldig magéénak érzett, amelyre
biiszke volt, és amely a legborzalmasabb pillanatokban is vigaszt jelentett szamdra. A szavak
teremtd ereje Sik esetében kétszeresen is igaz, hiszen az imadsag maga is az ebben val6 hitet
jelenti. A szavak formaltak Oket, €s 6k a szavakat, egymasra talaltak verseikben, szazgyokert
identitasukban és annak minden bizonytalansadgaban. Sik talélte tanitvanyat, és fiaként emléke-
zett meg a fiatalon elhunyt Radnoétirdl, akiben talan sajat multjat latta, és egy olyan végzetet,
mely akar az 6v¢ is lehetett volna.
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PeTrA KovAcs: ,THE ROMAN TRAIN IS RUNNING, RUNNING WITH
ME.... . A COMPARATIVE ANALYSIS OF THE CHILDHOOD OF MIKLOS
RADNOTI AND SANDOR Sik

Sandor Sik became a teacher, an ideal, a friend and a father-figure for the young
Radnéti. The parallelism of the two life story derives from their childhood. The-
ir period of identity formation are characterized by the early loss of fathers, the
untimely experience of the adult responsibility and the sudden grow up. Still Sik
described a merry childhood in his literature, his father’s death made him adult
from day to day. Radndti’s traumatic early years are obvious by reading his poems
and novels. In their adult years, the fibres of the real and chosen ,lineage” are
combined. Words have the protective and hiding function between these circum-
stences because their magic power is able to help reconstruct the balance of the
harmed self and create a coherence and continuous life story. Radndti and Sik
found their personal self-identity in literature which is a category separated from
religion and political affilitaion. In my essay I attempt to analyse the common
motives of the two poets’ early years and discover the similarities of their identity
formation and difficulties. The sources of the recent psychobiography are poems,
novels, diaries and correspondences. The line of my interpretation arises in the
childhood and ends up in a more wide historical-political-literary conflict.
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BALINT AGNES:

PSZICHOBIOGRAFIA ES IRODALOM
Pecs: Kronosz Kiapo, 2014

A pécsi Balint Agnes tobb mint egy évtizede foglalkozik pszichobiografiai kuta-
tassal. Kevesen astak bele magukat olyan mélyen Németh Laszld ,lélektorté-
netébe”, mint §; 2005-0s doktori disszertacidja dta immar masodszorra szentel
neki csaknem egy teljes konyvet. Vajon honnan ez az allhatatos elkotelezdés
a 20. szdzad nagy magyar regényiréja mellett? Ohatatlanul a pszichobiografia
genealdgidjaban fontos szerepet betolté Henry Murray jut az esziinkbe, aki har-
mincévesen szallt hajora — Christiana Morgan iranti szerelmétol Gizve —, hogy
felkeresse Eurdpaban Carl Gustav Jungot. A hosszu hajout alatt Murray Herman
Melville ,Moby Dick’-jét tanulmdanyozta, és annyira beleszeretett, hogy egész
tovabbi életében dolgozott Melville pszichobiografidjan. (Ami néhany részlettdl
eltekintve végiil sohasem jelent meg.) Es nem mellesleg bioldgusbdl az egyik
legnagyobb amerikai személyiségpszicholégussa valt.

Balint Agnes 2012-ben jelentette meg elsG konyvét, a Télemakhosz bolyongdsai-t
(Balint, 2012), amely a pszicholdgus éleslatdsaval koveti nyomon Németh LaszId
sorsat és thélemakhoszi apakeresését a csaladi orokségtdl a Babits-epizodig. (Ez
utdbbi témanak ez elmélyitését és tovabbgondolasat tartalmazza folydiratunk
jelen szdmaban koziilt tanulmanya.) A szerz6 megkdzelitése ebben az els6 kotet-
ben eriksoni, tobb szempontbdl is. Egyrészt a pszichobiografia mddszerét a pszi-
chohistdria részeként értelmezi, masrészt végigkdveti Németh Laszld életutjat
a sziiletéstdl az identitasformald ifjukorig — akarcsak a nagy dan eléd Luthert
a maga konyvében. Ennek a hasonldsagnak a f6 oka elsGsorban Balint Agnes
akkori elméleti orientacidjaban kereshetd. Ha ugyanis végigbongéssziik a ,Téle-
makhosz” bibliografiajat, akkor a pszichobiografia nagy formatumu szerzdinek
irasai koziil Erikson Lutherje mellett egyediil W. M. Runyan magyarul 1998-ban
megjelent kdnyvrészletét (Runyan, 1998) taldljuk meg. (Freud mifajteremtd Leo-
nardo-esszéjére sem torténik utalds.) Runyan e konyve 1984-es, vagyis a modern
pszichobiografiai ,mozgalom” hajnalan sziiletett, amikor a manapsag hasznalt
koncepciok java még ismeretlen volt. A pszichobiografia és a pszichohistdria vi-
szonya ugyancsak komplikalt, talan komplexebb is annal, ahogy a szerzo fel-
vazolja. Freud ,Leonardo”-jatdl egészen az 1950-es évekig a pszichobiografia ja-
varészt a személyiség- és klinikai pszicholdgiai esettanulmanyokkal mutatott
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rokonsagot, azzal a kiilonbséggel, hogy a pszichobiografus értelmezéseinek és re-
konstrukcidinak nyersanyagat nem él6 személyekkel folytatott terdpia nyoman
szerezte be, hanem leginkdbb nyilvanos, irott dokumentumok és miialkotasok
alapjan dolgozott.

Erikson 1950-ben megjelent Gyermekkor és tdrsadalom cim( konyve! azonban Uj
dimenzidk megnyilasdhoz vezetett. Ebben a munkajaban ugyanis Erikson Hitler
és Gorkij életének lélektani elemzése nyoman tudomanyos igény( kijelentéseket
fogalmazott meg a vizsgalt egyéneket kdrbevevs torténelmi realitdst meghataro-
z4 pszicholdgiai klimardl (Erikson, 2002). Ezt fejlesztette tovdbb Lutherrol szo61d
1958-as, majd a Gandhirdl irt 1969-es kotetében. Innentdl szamithatd a pszicho-
histériai paradigma kibontakozasa, amely azonban tébbek kozott Lloyd de Mause
munkassaga nyoman (akit Balint Agnes Gj konyvében bdségesen idéz) erGsen vi-
tatott megkozelitéssé valt. A kritikusok legfébb tamadasi pontja a pszicholdgus
vagy pszichiater szerzok torténészi képzettségének hianya, illetve a pszicholdgiai,
pszichoanalitikus koncepcidk indokolatlan kiterjesztése népcsoportokra, torté-
nelmi jelenségekre (pl. haboruk), korszakokra. A kritikdkra mar Erikson maga
is valaszolt a Gandhi-konyvhoz irt mddszertani cikkében. (Erikson, 1968). E bben
- tobbek kozt - arra hivja fel a figyelmet, hogy a torténészek is hasznalnak torté-
nelmi alakok életutjanak és politikai magatartdsanak elemzésekor pszicholdgiai
elméleteket, ezek azonban — mai széhaszndalatunkkal élve — implicit vagy burkolt
személyiség-elméletek, amelyek tag teret adnak az onkényes, tendenciézus ma-
gyarazatoknak és a torténész projekcidinak. A pszicholdgus vagy a pszichoanaliti-
kus nemhogy hatranyban, hanem inkabb el6nyben van a torténésszel szemben,
amikor torténelmi személyek motivacidjat magyarazza, hiszen kevesebb az onis-
mereti vakfoltja, és szisztematikus személyiségelméleteket alkalmaz az értelme-
zés soran. Ennek ellenére a pszichohistéria nem keriilt bele az egyetemi oktatas
rendszerébe, a mai pszichobiografiai kutatasokat integrald, william Todd Schultz
szerkesztette Handbook of Psychobiography (2005) pedig egy arva szdval sem em-
liti a pszichohistoriat. valdszintileg nem tudatlansagbdl.

A Pszichobiogrdfia és irodalom cim 4j Balint Agnes kotet szdmos ponton eltér két
évvel ezelotti elodjétdl, annak ellenére, hogy a konyvek szerkesztési elve hasonlo.
Az els6 negyven oldal a mddszertanrol szdl, aminek terjedelme tébb mint kétszer
akkora, mint az el6z6 konyv metodoldgiai része. A pszichobiografiat tovabbra is
kovetkezetesen a pszichohistdria ,specidlis dganak” tekinti, azonban immar jelen-
t6s mennyiségben idézi a kortars pszichobiografia nagy alakjait, Alan C. Elmset,
Irving Alexandert, William Runyant, W. T. Schultzot. A pszichobiografia mtfajat
boncolgatva részletesen kitér az elemzések forrasara, eszkoztarara, sot a pszicho-
biografusok kompetencidjanak kérdéseire is. A masodik fejezet (,Pszichobiografia
és irodalomtanitas”, 41-60.) igen eredeti médon azt a kérdést feszegeti, hogy mi-
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lyen szerepe lehet a szerzok életrajzanak a kozépiskolai irodalomtanitasban, hol
talalhatd egy egészséges egyensuly az életm( alakuldasanak tulpszichologizalasa
és a szerz0 személyes érintettségének jelent0ségét tagadd anti-intencionalista fel-
fogas kozott. Balint Agnes jogosan vallja azt a felfogast, hogy a szerzdi életrajz
fontos és integrans eleme a mivek és az életm@ megismerésének, és az irodalo-
moktatasban a bevett (és sokszor semmitmondd) irdi életrajzok helyett pszicho-
biografiakat kellene alkalmazni. A felvetés indokolt, hiszen a tankonyvirdk - a
torténészekhez hasonléan - az életpalya felvazolasakor 6hatatlanul alkalmaznak
implicit személyiségpszicholdgiai vagy akar narrativ pszicholdgiai el6feltevése-
ket. Allitdsat aldtdmasztandd Balint Agnes tiz irodalomtankonyvet vizsgal ebbdl
a szempontbodl, Ady, Babits, Juhasz Gyula és Jozsef Attila életrajzain keresztiil. A
kutatds fontos eredménye, hogy nemcsak az egyes tankonyvszerzok kiilonboznek
egymastol abban, hogy mennyire részletes, pszicholdgiailag hiteles képet feste-
nek irodalmunk nagyjairél, hanem az is eltérd, hogy az egyes szerzok ,lélekrajza-
nak” bemutatasat mennyire tartjak fontosnak a tankonyvek osszeallitdi. Meglepd
tény, hogy mig Ady és Jozsef Attila esetében a lélektani motivumokat altalaban
jelentOsnek tartjak és kiemelik, addig Babits és Juhasz Gyula esetében ezt kevésbé
vélik relevansnak. Nyilvan ezt erételjesen befolyasolja az adott ird életmiivének
hatastorténete, vagyis az, hogy az elmult szaz év soran kialakulé hagyomany mit
emelt be az illetére vonatkozd kdnonba.

Mig a pszichobiografidnak tagadhatatlanul kiemelkedd szerepe van az alkoto sze-
meélyének és az alkotasi folyamatnak a megértésében, a létrejott miivek értelme-
zése mar bonyolultabb kérdés. Fathali Moghaddam (2004) ezért is dolgozott ki egy
elméleti modellt az irodalom és a pszicholdgia viszonyanak tisztazasa érdekében.
Harom alapkategdridja: pszicholdgia az irodalomban, a pszicholdgia és az iroda-
lom kapcsolata és a pszicholdgia vs. irodalom kérdése. Esetiinkben a masodik
kategodria a meghatarozo, melynek alcsoportjai: az irodalom mint fiiggetlen val-
tozd a pszicholdgiai kutatdsban (pl. ,Miért lett Goethe Werther-jének hatdsara sok
fiatal ongyilkos a sajat kordban?”), az irodalom mint fiigg6 valtozo a pszicholdgiai
kutatdsban (,Hogyan hatott a szerz6 személye és a tarsadalmi-torténeti kontextus
a md megsziiletésére?”), végiil a pszicholdgiai miiértelmezés. A pszichobiografia
alkalmazasa szempontjabdl a masodik és a harmadik alkategdria kozti kiilonb-
ségtétel a fontos. Az irodalom, mint fiiggd valtozd vizsgalata esetén a pszicho-
biografiai alkalmazdsa tgyszdlvan kikeriilhetetlen, amikor azonban a mtiértel-
mezésre keril sor, a pszicholdgiai szemléleti interpretacié nem sziikségszer(ien
pszichobiografiai kiinduldsu. A szerepl6k cselekedeteinek, valasztdsainak, moti-
vumainak értelmezésekor ugyanis nem sziikséges minden esetben a szerz6 sze-
mélyére és életére vonatkozd ismereteinkre fokuszalni. Flaubert (,Bovaryné én
vagyok”) ugyan feljogosit benniinket arra, hogy feltarjuk a regény személyes for-
rasait, de a miiértelmezés ettdl fliggetleniil is elvégezhetd. Olyan jelentls pszicho-
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l6gusok vallottak azt, hogy a mivek pszicholdgiai jelentésélt magabdl a szovegbol
kell kihamozni, mint Vigotszkij vagy Mérei Ferenc.

Balint Agnes konyve masodik felében (,Adalékok Németh Laszld pszichobiografia-
jahoz”) szakit az el6z6 konyvet dominald eriksoni ,lifespan”-jellegli megkozelités-
sel. Pedig akar folytathatnd is azt; hiszen nyilvan fel lehetne vazolni egy nagyivi
narrativumot Németh Laszl6 élete masodik felének fontos dllomasairdl is. Mosta-
ni kotetében azonban inkabb a kortars pszichobiografia perspektivaja érvényesiil,
amely az egész élettorténet értelmezése helyett inkabb koriilhatarolhatd esemé-
nyekre, motivumokra, ,talanyok” megfejtésére koncentral. Ennek nyoman olvas-
hatunk a palyakezdd irénak a Nyugat megnyert és elbukott novellapalyazataival
kapcsolatos kalvariajardl, a pszichoanalizissel vald ambivalens kapcsolatardl, a
létre nem jott Szondi-talalkozasrdl, az ,Ember és szerep” cim{i 6néletrajz meg-
sziiletésének személyes vonatkozasairdl. Mindegyik elemzés értd, mélyenszan-
td, nagy targyismeretr6l tantskodo, izgalmas olvasmany. Kiilon szinfolt az utol-
sO fejezet, egy parhuzamos vagy ,multiple case” pszichobiografia a Szibéridban
egylitt raboskodd apardl, Németh Jozsefrol és Rakosi Matyasrol. A dramai torténet
rendkiviil fontos adalék Németh Laszlo életének egyik kozponti metaforajahoz, a
,Télemakhosz’-szerephez, az apa utani sévargas, majd a sulyos csalédas trauma-
jahoz, ami végiil az ,Irgalom” megsziiletéséhez vezetett. (Ime ,az irodalom mint
fliggd valtozo” jellegd kutatds tiszta példaja.)

Némileg ellentmonddsosnak érzem azonban ,Az identitds-problematika Németh
Laszld regényeiben” cimi fejezet beiktatdsat (112-153.), mivel ez a konyv tobbi ré-
szével szemben a pszicholdgiai szemléletli mliértelmezés kategdéridjaba sorolhatd,
igy nehezen sorolhat6 be miifajilag az ,Adalékok Németh Laszld pszichobiografi-
aja” cim@ masodik férészbe. Pedig akar integrans a részét is képezhetné, hiszen
a pszichoanalizisrél szol6 fejezetben Balint Agnes haszndalja Rom Harré ,identi-
tas-projekt” elméletét, és — fenntartasokkal ugyan — az ird identitas-projektjeiként
értelmezi az Emberi szinjdték szereplGit. Ugyan a Gydsz, az Iszony és az Egetd Eszter
is identitas-regényként értelmezodik, de nem az iréi azonossagtudat szemszogé-
bdl, mint identitasprojekt, hanem ahogyan a szerepl6k magatartasa a breakwelli
fenyegetett identitas megvédésének stratégiait tiikrozi. Az elemzés létjogosultsaga
nem megkérdojelezhetd, csak kevésbé illeszthet( az ird pszichobiografidjanak ke-
retei kozé és a konyv koncepcidjanak egészébe.

Osszességében azonban elmondhatd, hogy a Pszichobiogrdfia és irodalom meg-
irdsdval Balint Agnes tjabb értékes konyvet tett le a hazai miivészetpszicholdgiai
kutatds asztalara. Amellett, hogy tovabb gazdagitotta Németh Laszld életének és
életmiivének pszicholdgiai szemlélet( értelmezését, felhivta a figyelmet egy igen
jelentds gyakorlati kérdésre is: az irdi életrajzok szerepére az irodalomtanitasban.
Ennek a kérdésnek a megvalaszolasa minden bizonnyal hozzajarul majd ahhoz,
hogy a pszichobiografia mint mddszer elnyerje méltd helyét a hazai kvalitativ
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pszicholdgiai és szellemtudomanyos kutatdsban, valamint a kozépiskolai és egye-
temi oktatasban.

Kovary Zoltan
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Kovico PAL
A, VALOSAGTORZITO-MEZO” — STEVE JOBS PSTICHO-
BIOGRAFIAJA

Steve Jobs (sziiletett Steven Paul Jobs) jelentGsége vitan feliili. Sokak szerint ko-
runk legbrilidnsabb iizletembere volt, masok szerint mar-mar misztikus jovG-
belatd képességekkel rendelkezett. Jobs forradalmasitotta a szamitastechnikat,
a mobil eszkozoket, a zeneipart, a digitalis filmgyartast, a digitalis tipografiat
stb. (Sen, 2006, 2012). Kritikusai szerint ezek az innovacidk soha nem Jobs fejébdl
pattantak ki, pusztan jokor volt jo helyen, igyesen tudta learatni kollégai wjita-
sainak gylimolcseit és volt, hogy szemérmetleniil lopott konkurenseitél. Maga
Steve Jobs ezeket a kritikakat sokszor nem is haritotta el, egy interjuijabdl (Sen,
2012) kidertl, egyik kedvenc mondasa, melyet sokan Picassonak tulajdonitanak,
igy hangzott: ,A jo miivészek masolnak, a kivaldak lopnak”. Akar negativ, akar
pozitiv szinben tlintetik fel Steve Jobsot, egy dolog teljesen nyilvanvald: munkas-
sagat nem lehet figyelmen kiviil hagyni. 1997-ben, miutan ismét atvette cége, az
Apple feletti irdnyitast, Gtnak inditja a ,Think different”1 kampanyt, melynek
televizids rekldmjdban jelentds torténelmi személyiségek, innovativ kutatdk,
lazadok, aktivistak képei jelennek meg (Siltanen, 2011), mikdzben Richard Drey-
fuss narraciéjaval a kovetkez6k hangzanak el:

,Ez az Orultekrol szol. A kiviilallokrol. A 1azadokrol. A balhésokrol. A kerek
formdakrol a négyszoglet(i lyukakban. Azokrdl, akik masként latjak a dolgokat.
Akik nem kedvelik a szabalyokat. Akik nem tisztelik a status quo-t. Idézhetjik
Oket, vitatkozhatunk veliik, glorifikalhatjuk vagy ellenségként foghatjuk fel 6ket.
Az egyetlen dolog, amit nem tehetiink meg, hogy figyelmen kiviil hagyjuk Oket.
Mert Gk azok, akik megvaltoztatnak dolgokat. ElGre viszik az emberiséget. Es bar
sokan Oriilteknek tekinthetik oket, mi zseniket latunk benniik. Mert azok, akik
elég Oriiltek, hogy elhiggyék, a vilag megvaltoztathato, azok lesznek azok, akik
meg is valtoztatjak.” (Apple Computers, 1997, rekldmszoveg2, idézi Isaacson, 2011,
192.).

Jobs mindig gy vélte, hogy a fenti reklamszoveg a tokéletes leirasa mindannak,
amit 0 el akart érni, ahogyan a vilagra, és sajait munkassagara tekintett (Isaa-
cson, 2011). Tanulmanyomban Steve Jobs életének jelent6s mozzanatait sorraveé-

1 Gondolkodj masként (forditas a szerz6tol)
2 A szerzd forditasa.
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ve keresem a valaszt arra, hogyan valt egy egyszer(i orokbefogadott gyermekbdl a
vilag egyik legbefolydsosabb emberévé.

Jobs 1955 februar 24-én sziiletett, bioldgiai apja szir szarmazasu, nagy presztizs(i
csalad gyermeke, bioldgiai anyja svajci-amerikai szarmazasu egyetemista. Kozos
gyermekiiket nem tarthattak meg, mert csaladjaik ellenezték kapcsolatukat, kii-
16nosen a korai gyermekvallalast. Steve Jobs eredetileg egy egyetemet végzett ha-
zasparhoz keriilt volna, &m az utolsd pillanatban visszaléptek az drokbefogadastol,
igy kertilhetett a Jobs csaladhoz, akik csak kdzépfoku iskolai végzettséggel rendel-
keztek. Az Orokbefogadast azzal a feltétellel engedélyeztette Steve Jobs bioldgiai
anyja, ha az érokbefogadd Jobsék megigérik, a fia egyetemet fog végezni. Annak
ellenére, hogy Steve Jobs a hivatalos életrajzaban (Isaacson, 2011) is megerésitette:
neveldsziileit tekinti sziileinek, szamos életrajzi epizddbol megfigyelhetd, milyen
ambivalens volt az 6rokbefogadé sziileivel vald kapcsolata. Kozépiskolai és egye-
temi évei alatt példaul kiillondsen nagy gondja volt arra, hogy senki ne ismerje a
szlileit, azt a benyomast akarta kelteni, hogy arva, kiviilalld.

Steve Jobs visszaemlékezései szerint a nevelGsziilei meglehet6sen koran elmond-
tak, hogy orokbefogadott gyermek. Ezt a momentumot Jobs pozitivan értékelte
kés6bbi interjuiban, ugyanakkor tudhatd, hogy ha tul koran kozlik a gyermekkel,
hogy nem vér szerinti gyermeke a sziil6knek, az sulyos karokat okozhat a szemé-
lyi identitdsdnak megerdsodésében (Weider, 1978). Konnyen elképzelhetd, hogy ez
is hozzajarult ahhoz, hogy Jobs 6nmagara kiviilalloként, kivalasztottként, megvi-
lagosodottként, kés6bb pedig olyan emberként tekintett, akinek fontos kiildetése
van a foldon, am kevés ideje, igy muszaj minél gyorsabban, minél nagyobb ered-
ményeket elérnie (Isaacson, 2011). Annak érdekében, hogy bizonyitsa sajat kiva-
lasztottsagat, szamos extrém, purgald diétat er6szakolt a testére, htszas éveiben
pedig egészen Indiadig utazott, hogy olyan buddhista mestert taldljon maganak,
aki segithet neki eljutni a megvilagosodashoz. Amikor 1978-ban gyermeke sziile-
tett baratnojétol, azzal az indokkal nem fogadta el sajatjaként, hogy nem torheti
ketté egy gyermek a karrierjét, hiszen ez id6tajt indult el a sajat alapitasu cége az
akkor Apple Computersnek nevezett szamitdogépeket gyartd vallalat.

A fenti életrajzi példakbdl lathatd, hogy Jobs miikodését erdsen jellemzi a narcisz-
tikus tulkompenzacio, melynek gyokere nagy valdszinliséggel az drokbefogadott-
sag tényéboll, az ezzel kapcsolatos korai narcisztikus sériilésbdl fakad, melynek
oka részben az orokbefogadds tényének tul korai megosztasa a gyermekkel. Ez a
fajta narcizmus adhatott hajtder6t a nagyszerli eredmények véghezviteléhez, de
onmagaban nem elegend6 magyarazat Jobs kiemelkedd sikerességére. Kozelebbi
képet kaphatunk, ha megvizsgaljuk, milyenek voltak az emberi kapcsolatai.

43




A , VALOSAGTORZITO-MEZO”

NevelGsziilei szerény koriilmények kozott éltek, am mindent megtettek azért,
hogy fogadott gyermekiik egyetemre jarhasson. Amikor Jobs rosszul viselkedett az
iskolaban, a sziilei szidalmak helyett megvédték, mondvan az iskola nem ad neki
elég feladatot, hogy kell6en stimuldlja. Fiuk kérésére megengedték neki, hogy ki-
hagyjon egy évet, s6t abba is belementek, hogy atirassak egy masik, jéval dragabb
iskolaba, mert ezt szerette volna. Jobs egészen kiskoratdl kezdve kivételezett hely-
zetben érezte magat a csaladjaban, ez az élménye pedig megerdsitette az omni-
potencia érzését. Ez az lizleti életben is visszakdszont, amikor gyakran mindsit-
hetetlen higiéniai allapotban jelent meg targyaldsokon, modortalanul, hangosan
viselkedett. Munkatarsai el6tt olyan benyomast keltett, mint aki mindenki felett
all (Isaacson, 2011).

Jobsnak volt egy kozponti meggy6zddése, mely szerint nagy dolgokra termett. Kez-
detben 6nmaga fantaziaalapu felnagyitasaval érte ezt el: sajatos szarmazasi tor-
ténete alapjan (melyet sziilei sohasem titkoltak el6tte), meg volt arrél gy6zodve,
hogy kiilonleges személy, s6t tobbszor emlitette, hogy kivalasztottként tekintett
magara. Els6sorban neveldapja hatdsara, kezdett el érdekldédni a kiillonféle elekt-
ronikai eszkozok szerelése irant, és bar Jobs maga soha sem valt brilidns mér-
nokké, egészen kiskora dta remek szeme volt ahhoz, hogy megitélje, ki mennyire
j6 egy adott teriileten (Kahney, 2008). Hét-nyolc éves koraban nevel6apjaval egy
radiot szereltek, és Jobsnak apjaval ellenkezo javaslata volt arrdl, hogyan kellene
megjavitani a radidt. Ekkor deriilt ki szamara, hogy az apja nem okosabb, nem
tigyesebb nala, és ekkor devalvalodott nevel6apja a szemében (Isaacson, 2011). Ez
a mintazat djra és Ujra megismétl6dott Jobs életében. Ujabb és ijabb idealizalt
férfiakat gy(ijtott maga koré, akikkel gyorsan nagyon intim kapcsolatot alakitott
ki, am szinte kivétel nélkiil minden ilyen kapcsolatnak a vége az lett, hogy Jobs
eldrulva érezte magat, majd devalvalva a személyt kizarta életébdl. Az egyik legek-
latansabb és legdramaibb példa erre a John Sculleyval vald legendas baratsaga és
kenyértoréshez vezetd dsszetlizése.

Sculleyval 1983-ban ismerkedett meg, aki akkor a Pepsinél dolgozott. Jobsnak ak-
koriban sziiksége volt egy olyan emberre, aki jol értett a marketingstratégiahoz,
pontosabban szdlva: olyanra volt sziiksége, akitol eltanulhatja a marketingstraté-
giat. Ekkor fedezte fel Sculleyt, és csabitotta el az Apple-hdz a mara mar legendassa
valt mondattal: ,Egész életedben cukrozott vizet akarsz arulni, vagy velem tartasz,
és megvaltoztatjuk a vilagot?”3 (Beahm, 2011, 71.). Ebben a mondatban nem pusz-
tan Jobs grandidzus, narcisztikus személyisége vilaglik ki nyilvanvaldan, hanem
a rendkiviili érzéke a meggybzésre, egyesek szerint a manipulaciora. Jobs sokak
elmondasa szerint mélyen a szemébe nézett az ,elcsdbitandd” személynek, gyor-

3 A szerzo forditasa.
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san kitalalta, hogy mivel lehet befolyasolni, és ennek megfeleléen, manipulativ
moddon kommunikalt a személlyel (Isaacson, 2011). Sculley esetében az elhangzott
mondat mellett a kulcs az volt, hogy Jobs a bizalmasaként kezelte, kdzel enged-
te magahoz, és ez imponalt Sculleynak. Ez a bizalom ugyanakkor nem tartha-
tott sokaig, ahogy apjaval, Sculleyval is kenyértorésre keriilt a sor, amikor Sculley
masként képzelte el a Macintosh szamitogép arképzését és kapacitasat. Ebben az
esetben azonban - ha ideiglenesen is — Jobs huizta a rovidebbet, mert vitajuk végén
neki kellett tavoznia sajat alapitasu cégébdl.

Beosztottjaival vald kapcsolatanak egyik legmeghatarozdobb eleme Jobs hirhedt
,<realitastorzitd mezeje”. Ezt a neologizmat Steve Jobs munkatarsai talaltak ki arra
a jelenségre, mely szerint, ha volt egy probléma, amit a mérnokék megoldha-
tatlannak gondoltak, de Jobs viziéjaban létfontossagu volt, akkor Jobs nem volt
hajlandé tudomast venni a problémarol, s6t tigy beszélt rola, mintha az teljesen
megoldhatd volna (Isaacson, 2011). A beosztottjai évek tavlatabdl is elképedve me-
séltek arrdl, hogy Jobs szuggesztiv hatasara a megoldhatatlan megoldhatéva valt.
Ezt a hatast nevezték el az Apple-On beliil Steve Jobs realitastorzitd mezejének.
Nem ez volt az egyetlen manifesztalédasa Jobs kompromisszumképtelenségének:
elbeszélések szerint rettegett fonok volt, aki pillanatok alatt kirigott embereket,
itélt meg termékjavaslatokat (Kahney, 2008). itéletei mindig szubjektivek vol-
tak, a legtobb esetben nem volt mogottiik raciondlis kritika, pusztdn annyi, hogy
Jobs mashogy képzelte el, ezért annak mashogy kell lennie. Viselkedése azonban,
ahogy az id6 mutatja, sikeresnek bizonyult, igy a realitastorzitdé mez6 egyre erd-
sebbé és er0sebbé valhatott, azaz Jobs valéban egy olyan vezet6vé valhatott, akit
szinte vakon kovetnek a beosztottjai.

Nem minden kapcsolatat jellemezte ez a dinamika. Gyermekkori legjobb baratja-
val, Steve Wozniakkal, sikeriilt megdriznie baratsagat annak ellenére, hogy kozos
karrierjiik elején olyan mddon csapta be, ami a legtébb emberi kapcsolatban ha-
talmas toréssel jart volna. Jobs els6 megrendelése az Atari videojatékkonzol gyar-
totdl érkezett. Jobs akkoriban gyakornokként dolgozott az Atarindl, és megigérte
Nolan Bushnellnek, az Atari akkori igazgatdjanak, hogy legyart egy olyan szines
videojaték automatat, ami joval kevesebb chipbdl all, mint az addigi megoldasok.
Akkoriban ez odriasi innovacidonak szamitott volna, Bushnell pedig, bar kételke-
dett Jobsban, rabdlintott a fejlesztésre. Jobs azonban a kell6 mérnoki kvalitdsok
hidnyaban nem tudta egyediil megvaldsitani igéretét, ezért Wozniakot kérte meg,
hogy segitsen, de nem szolt arrdl, hogy minden ,megspdrolt” chip utan prémiu-
mot kap. Wozniak éjt nappalla téve dolgozott a gépen, ami is elkésziilt, Jobs pedig
Osszesen 350 dollart adott at Wozniaknak, az alapdij felét. A prémiumot egy uta-
zasra koltotte, ami egy spiritudlis elvonulasnak a részét képezte (Isaacson, 2011).
Wozniak csak egy évtizeddel késGbb szerzett tudomast errdl, &m akkor mar a vi-
laghir{ Apple részvényeseként kételkedve fogadta a hiresztelést. Jobs haldla el6tt
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néhany évvel pedig arrdl beszélt, hogy ha valéban meg is tortént az eset, mar
régen megbocsatott neki (Hanson, 2013).

Elképzelhet6, hogy azért nem romlott meg Jobs és Wozniak kapcsolata, mert Woz-
niak soha nem jelentett veszélyt Jobsra nézve, nem voltak vezet6i ambicidi, ha
volt is Otlete az Apple fejlesztési tervére nézve, hajlandd volt alarendel6dni Jobs-
nak. Ezt a hipotézisemet tobb korabeli Apple vezet6vel torténd interju tamasztja
ala. Jobs életmive az Apple volt, ezért minden olyan javaslat, tAmaddas, ami az
Apple ellen tortént, illetve eltért az § jovoképétdl, a személye elleni tAmadasnak
mindsiilt az 6 megitélésében. Wozniakra gy szamithatott, hogy nem kellett ilyen
tdmadastdl tartania, és amikor Jobs visszatért az Apple-hoz, az akkorra mar tavo-
zott Wozniakot tanacsaddnak kérte fel.

Voltak, akikre nem hatott Jobs manipulativ viselkedése, és a realitastorzitd mezo
hidegen hagyta 6ket. Ilyen volt Bill Gates, a ,nagy ellenfél”, a Microsoft alapitdja.
Egyiittmiikodésiik a hetvenes években kezdddott, amikor Gates az Applenek dol-
gozott. A kortarsak elmondasa szerint Gates azon kevesek egyike volt, aki képes
volt végtelen nyugalommal végighallgatni Jobs kiabalasat, és soha nem csabult
el. Gates megalkotta a Windowst, ami sokak szerint — és Jobs szerint is — az App-
le egy prototipusanak ellopdsan alapult, Gates azonban a Xerox4 egyik fejleszté-
sére hivatkozott, melyhez neki is volt hozzaférése — igaz az Apple-6n keresztiil
(Isaacson, 2011). Jobs dithében minden erejével el akarta pusztitani a Microsoftot,
amiért Gates elarulta. Egyébként is jellemz6 volt az ilyen mértékd pusztité impul-
zivitas, és bar élete kés6bbi szakaszaban elismerte, hogy maga is gyakran lopott
masoktol, ha téle loptak, kiilonésen mélyen érintette. Kapcsolatuk érdekessége,
hogy a legendas 2007-es D5 konferencian5 elhangzott beszélgetésbdl kideriil: Jobs
mindezek ellenére tisztelte Gatest. Ez a kijelentése nem csak a publikumnak szolt,
hiszen Jobs Apple-hoz vald visszatérésekor a Microsoft financialis segitségével tu-
dott csak talpon maradni a cég.

Jobs rendkiviil nehezen viselte, ha valaki ellentmond neki. Fiatal koraban, ami-
kor sokkal tapasztalatlanabb volt a cégvezetésben, és joval impulzivabb is volt,
sokszor fordult eld, hogy a cég vezetGivel hangos szdvaltasba keveredett. Ha ilyen
esetben kitartott az ellendllds, gyakorta megesett, hogy Jobs sirva fakadt. Egy al-
kalommal, amikor minden Apple alkalmazottat lajstromba vettek és sorszamoz-
tak, Jobs a konnyeivel probalta elérni, hogy 6 kaphassa meg az els6 szamot, és ne
Wozniak. Jobs olyannyira hajthatatlan volt, és a munkatarsakat annyira megha-

4 A vita a grafikus interfész kinézetén alakult ki, konkrétan az ablakokkal torténd navigacion.
Az ablakos operacios rendszer eredetileg a Xerox PARC kutatokdzpontjabol szdrmazik, am az
Apple kezdte el kidolgozni azt. Gates ugyanakkor hamarabb dobta piacra a terméket.

5 Az esemény kiilonlegességét az adta, hogy Steve Jobs és Bill Gates, a szdmitastechnika két
legfontosabb szerepldje beszélgetett egymassal a nyilvanossag el6tt. Ilyenre azel6tt nem volt
példa.
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tottak a konnyei, hogy kompromisszumos megoldas bontakozott ki: 6 kapta volna
meg a nulladik sorszamot, Wozniak pedig az els6t. A Bank of America azonban
kozbelépett, mivel csak pozitiv nyilvantartasi szamokat engedélyezett a rendsze-
riik, ezért Jobs kénytelen volt beletor6dni a masodik sorszamba. Még a harmincas
éveiben sem volt ritkasag, hogy a konnyeivel probalta elérni, neki adjanak igazat
(Isaacson, 2011).

El6fordult azonban ennél is archaikusabb elharitasi kisérlet. Jobs a kiviilallosagat
megjelenésével is alatdmasztotta. Hirhedt volt arrdl, hogy nem hordott cipét, és
a személyes higiéniara is kevés figyelmet szentelt huiszas évei végéig. Munka-
tarsai olyannyira elviselhetetlennek tartottak testszagat, hogy megfenyegették,
kiragjak, ha nem tesz ellene valamit. Egy alkalommal, amikor egy tilésen nem
fogadtak el az allaspontjat, és a siras sem vezetett eredményre, a mellékhelyi-
ségbe rohant, 1abat pedig a WC csészében aztatta 6nmaga nyugtatasara. Amikor
kell6en meg tudta nyugtatni magat, az azott labaval sétalgatott az irodak kozott
a munkatarsak legnagyobb megdobbenésére. Ez a meglehetdsen archaikus, pri-
mitiv megkiizdés attdl lehetett megnyugtato, hogy, a vezet6k dontése ellenére, a
nedves labaival mégiscsak megélhette, hogy az 6 akarata érvényesiil.

A VEGTELENBE ES TOVABB

Az eddig leirtak tiikrében nehezen elképzelhetd, hogy egy ilyen narcisztikus, ma-
nipulativ ember hogyan lehetett ennyire sikeres. Konnyd volna elintézniink ezt a
kérdést azzal, hogy cégét vasmarokkal, diktatorként vezette, és mivel volt érzéke a
sikeres termékekhez, ezért végso soron sikerre vitte a cégét is. Ez az interpretacio
azonban tulzottan leegyszeriisitené a képet, ugyanis nehéz személyisége ellenére
sok munkatarsa szerette Steve Jobsot, még olyanok is, akik tisztaban voltak ma-
nipulativ természetével. Az ilyen munkatarsakkal készitett interjukbdl kideriil,
hogy Jobsban nem csak a zsenidlis jovGbelatot vagy a zsarnokot 1attak, hanem egy
tiszta lelkd, ,egyértelm@” embert, aki csak akkor manipulativ, ha a sajat elképze-
lését nem tudja egyenes Gton megvalésitani (Isaacson, 2011). A sajat elképzelése
azonban rendre jonak, foldet renget6nek bizonyult, igy kovetdi mar-mar vallasos
ahitattal hittek Jobs szavaiban. Masok, mint Wozniak, vagy éppen Jobs felesége,
megtanultadk kezelni és finom manipuldcidval meggy6zni a megfeleld iranyrol.
Az iPod® prototipusainak bemutatasakor a fejlesztést vezet6k tudatosan azt a mo-
dellt hagytak legutoljara, amelyrdl meg voltak gy6zodve, hogy jobban fog tetszeni
Jobsnak, mint az el6zdek. Jobs ra is harapott, igy sziiletett meg az iPod klasszikus,
forgdtarcsas irdnyitégombija.

Ahhoz, hogy Jobs azza valhasson, akinek ma ismerjiik, szamos kudarcot kellett
megélnie. Fiatal koraban hajlamos volt rombold impulzivitasra, az agressziv, nar-

6 Az iPod a vilag legnagyobb példanyszdmaban eladott hordozhat6 zenelejatszoja
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cisztikus tulkompenzacidra; ennek hatasara ragott ki embereket, vitte bele a cégét
olyan fejlesztésekbe, amely minden piaci logikat nélkiilozott. Elhiresiilt réla, hogy
az irodajanak emeletére vezet{ lift iton, mely kb. 25-30 masodpercet vett igény-
be, akar négy vele utazd kollégat is menesztett. Sokan kifejezetten rettegtek attol,
hogy egy liftben utazzanak vele (Isaacson, 2011).

Erzékenyen ki tudta azonban valasztani azokat az embereket, akiktdl eltanulhat-
ta a cégvezetés, a piac, a marketing csinjat-binjat, s ezektol az emberektdl rendre
hangos szakitassal valt el. Ezek a taldlkozasok nem egyszer(i szakmai elérelépé-
seket jelentettek: Jobs emberi kvalitasokat is magaba szivott. A fil, akinek nincs
identitasa, legalabbis a nevelGsziilei altal felkinalt kvalitasokat nem introjektalja,
pontosan ugyanugy épitette fel sajat magat, ahogyan a termékeit is: az elérhetd
legjobbak részeit dsszeolldzva.

Az elsé ilyen példaképe Nolan Bushnell volt, az Atari elnoke, akiben a karizma-
tikus vezetOt és egy csipetnyi ,showmanséget” latott. Kvalitasok, melyeket Jobs
magaénak akart, s magaénak is tudhatott, de csak miutan képessé valt a kelld
onfegyelemre és hidegvér(iségre. A huszas éveiben Indidba utazott, hogy talaljon
egy gurut, aki mellett megvildgosodhat. Eleinte ugy t(int, hidbavald a keresése,
am egy napon tudomasara jutott, hogy egy fiatal guru egy vacsoraval egybekotott
Osszejovetelt szervez a hegyekben. Mivel nagyon éhes is volt, és a megfelel6 gurut
is kereste, elment erre az 0sszejovetelre, ahol a guru hangosan kacagva mutatott
ra, és azt kidltotta: ,Pont olyan vagy, mint egy csecsemd” (idézi Isaacson, 2011, 47.).
Magahoz huzta Jobsot, és leborotvalta a hajat. Ekkor Jobs - sajat elmondasa sze-
rint - rajott, hogy nem gurut kell taldlnia, hanem az aszkétizmuson, az dnmeg-
tartoztatason és az egyszertiségen keresztiil kell a megvilagosodast megtalalnia.
Hazatérésekor sokkolta, hogy a nyugati tarsadalom a raciondlis gondolkodason
alapulva hoz dontéseket, mig Indidban sokkal nagyobb tere van az intuicionak.
Indiai Gtjan djabb bizonyitékra lelt sajat meggy6z6déseit illetGen: hinnie kell a
sajat megérzéseiben, mert nem mas emberek fogjak elvezetni a céljahoz, hanem
onmaga.

Ekkortajt valt szdmara kiemelkedGen fontossa az dnismeret, s ezt minden lehet-
séges modon megprobalta elérni. Részt vett példaul a hetvenes években divatos
,elemi sikoly terapidban™ (Janov, 1991), ami elmonddsa szerint nagyban hozzaja-
rult ahhoz, hogy a vér szerinti sziileivel val6 fantaziakapcsolatat ne felkavaronak,
onmarcangold moédon élje meg, hanem megbékéljen sorsaval. A valésagban azon-

7 A szerzd forditasa.

8  Primal scream therapy vagy primal therapy Arthur Janov trauma alapt pszichoterdpias
modszere. A mddszer 1ényege, hogy az elfojtott gyermekkori traumékat katartikus médon, a
trauma ujraatélésével oldjak fel. Az jraatélés modja az G.n. elemi sikoly. A kliens feladata,
hogy kialtson/sikitson. Ha elég sokdig folytatja, egy olyan moédosult tudatallapot alakul ki,
amely lehetdvé teszi a trauma élményszerli ujradtélését (Janov, 1991).
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ban, ahogy egyre jobb anyagi lehetGségei voltak, ugy egyre nagyobb eréfeszitést
tett vér szerinti szlileinek felkeresésébe. Amikor megtalalta Oket, csak az édesa-
nyjat kereste fel, akivel hosszan beszélgetett, és élete végéig tartotta a kapcsolatot
(Isaacson, 2011).

Steve Jobs megértéséhez nem mehetiink el lanya, Lisa torténetének targyalasa
mellett. Az Apple alapitasakor egy Chrisann Brennan nev( lany volt a baratndje,
akinek gyermeket nemzett, am a gyermeket nem vette nevére, hosszu évekig ta-
gadta, hogy barmi koze lett volna hozza (Brennan, 2013). Indokldsa szerint azért
tette, mert nem akarta, hogy derékba torjon a karrierje. Jobs a maga mddjan veze-
kelt: az els0, vezetése alatt készitett, technoldgiailag rendkiviil fejlett szamitogépet
LISA-nak nevezte el, 4m dacara a teljesen nyilvanval utalasnak, sokaig tagadta,
hogy barmi koze lett volna a lanya sziiletéséhez. Arra utasitotta a fejlesztoket,
hogy taldljanak ki egy mozaikszdt, ami megfelel a LISA-nak®. Ez meg is tortént,
és bar mindenki pontosan tudta, hogy a mozaikszé semmit sem jelent, Jobs a
prezentacidk soran a szamitogép hatékony miikdodését a LISA rendszerrel magya-
razta. Jobs tehat a sajat lanyaval tette meg azt, ami vele tortént, de még nem allt
készen arra, hogy ezzel szembesitse magat. Miutan Jobsot kirugtak az Apple-tdl,
sok mindent at kellett értékelnie életében, és ennek részeként vette fel a kapcso-
latot Lisaval, majd ismerte el lanyaként, és fogadta magahoz. Kapcsolatuk, bar
Jobs nagyon torekedett ra, hogy pozitiv legyen, pontosan olyan hulldmzd és am-
bivalens volt, mint minden mas emberi kapcsolata. Altaldban intim, de tele volt
olyan epizddokkal, amikor kifejezetten kimért, s6t hideg volt Lisaval.

Cégét is ugy vezette, ahogy az életét élte: impulzivan, egocentrikusan, kompro-
misszumokat elfogadni képteleniil. Ez a magatartasa, a tapasztalatlansaggal pa-
rosulva, katasztrofahoz vezetett, aminek hatasara az igazgatétanacs megfosztotta
vezet(i poziciéjatol. Eletének ez a szakasza volt taldn a legnehezebb, ugyanakkor
ebbdl a szakaszbdl fejlédhetett a legtobbet. 1985-0s kirugasat elemi arulasnak élte
meg, hetekig nem hagyta el hazat, baratai beszamoldja szerint egész nap sirt (Isa-
acson, 2011). Mindent, amit addig felépitett, elvettek t6le, rdadasul a cég olyan
iranyt vett, amelyet 6 soha nem tamogatott volna: kompromisszumos, atlagos
termékeket kezdett el gyartani. Dithében egy kivételével az 6sszes Apple részvényét
eladta, és pénzét két cégbe fektette. Az egyik a Pixar™ volt, a masik pedig a NeXT.
Steve Jobs a NeXTben prébalhatta ki igazan dnmagat, hiszen gyakorlatilag egye-
dil donthetett a fejlesztési tervr6l. Az eredmény kétarctra sikeredett: bar a NeXT
technoldgiai Gjitasai elismerést valtottak ki a szakma minden képviselGjébdl, az
eladasok ezt az eredményt nem tiikrozték, mivel tul dragdk voltak a NeXT gépek.
A cég valdszintileg cs6dbe ment volna, ha nem vasarolja fel az Apple 1996-ban, Am

9 Local Integrated System Architecture
10 A Pixar mara a vilag egyik leghiresebb szamitogépes animaciokat készitd cége. Olyan
rekordbevételli mesefilmek kothetdek a Pixar nevéhez, mint a Toy Story vagy a Verdéak.
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ez a lecke kivalo volt Jobsnak, mert az Apple-t6l vald eltavolitasat a vezetOség aru-
lasaként értékelte, nem sajat kudarcként latta. A NeXTnél nem volt kire fognia a
sikertelenséget, igy ez nagyban hozzajarult ahhoz, hogy tapasztalt cégvezetGként
térhessen vissza 1996-ban az Apple-hoz.

Visszatérésekor mar rendelkezett azokkal a tapasztalatokkal, amelyek hozzase-
gitették az Apple felviragoztatasahoz. Onmagaban az identitdsat keress, nevelG-
sziileit elutasitd, 6nmagat marcangold, er6sen narcisztikus és ebbdl kifolydlag
nagyszerliségének bebizonyitdsara kell6 indulattal és vaggyal rendelkez6 karak-
ter kevés lett volna, hogy Steve Jobsot a huszadik szazad (s6t, sokak szerint a hu-
szonegyedik szazad) egyik legmeghatarozdbb alakjaként ismerjiik. Jobs egyrészt
idében felismerte, hogy egyediil kevés, masoktol is tanulnia kell, masrészt folya-
matosan kereste 6nmagat, hogy indulati életében békére leljen. Meglatasom sze-
rint azonban a legfontosabb adalék a sikerességéhez a kudarcaibdl szarmazott. Ha
nem rugjak ki az Appletdl, ha nem szembesiil azzal, hogy vizidja a tonk szélére tud
sodorni egy technoldgiai céget, akkor talan soha nem viragzott volna fel az Apple.

EMBERTOL EMBERIG A GEP SEGITSEGEVEL

Amikor Steve Jobs-ot arrdl kérdezték, hogy melyik termékét tartja a legnagysze-
riibbnek, azt felelte, az iPad-et, mert az felel meg a leginkabb annak a vagya-
nak, hogy az emberi kommunikaciét forradalmasitsa. Az emberi kommunikacid
és interakcid forradalmasitasanak igénye a teljes munkassagan meglatszik. Ti-
zenkét éves kora koril egy Ujsagcikk hatasara az akkori legjobb baratjaval, Steve
Wozniakkal, kdzosen hozott 1étre egy szerkezetet!, ami egy nyilvanos telefon se-
gitségével barmilyen szamot ingyenesen hivhatdva tett. A grafikus interfész és a
szamitdgépes egerek forradalmasitdsa mogott az az igény allt, hogy az ember és
a szamitogép kozotti kapcsolddas minél gordiillékenyebb, problémamentesebb le-
gyen. Ennek a munkassagnak a kiteljesedése az iPad, egy érintéssel vezérelt tabla
alaku szamitdgép, amely mar nem csak ember és szamitogép kozott, hanem em-
ber és ember kozott volt képes hatékony kozvetitéként miikodni.

Jobs masik ,rogeszméje” az volt, hogy a termék megjelenése az egyik legfonto-
sabb tényez6. Maga kevéssé kotodott a targyakhoz. Lakasaban csak a legfontosabb
dolgokat talalhatta meg az ember, 6 maga a f6ldon aludt. Olyan targyakkal vette
magat koriil, amelyekben azt a tokéletességet latta meg, amelyet 6 maga is el
akart érni a termékeivel. A tokéletesség két dolgot jelentett: a harmonikus, egysze-
r(i, letisztult megjelenést, valamint az intuitiv, konnyed, de egyuttal kival hasz-
nalhatdsagot. Ez a vagya elsGsorban spiritudlis utazasai, élményei soran alakult

11 Az un. Blue box képes volt azokat a tonust hangokat 1étrehozni, amelyek segitségével a
telefonkdzpontban atiranyitottdk a hivasokat. A telefonkdzpont ezéltal gy viselkedett, mintha
a kozpontbol jott volna utasitds a vonal atkapcsolasara.
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ki. Jobs nagy érdeklodést mutatott a zen buddhizmus irant, és munkassagaban
ezt a nyugalmat, harmdniat kivinta megjeleniteni. Tobbszor hangot adott annak,
hogy az Apple nem gyarthat masodrangu termékeket, és mivel az Apple-t dnma-
gaval azonositotta, ez azt is jelenti, hogy sajat maga is csak tokéleteset alkothat.
A tokéletesség iranti vagy mellé tokéletes kontroll iranti vagy is tarsult, azaz egy
késziil6 termék minden egyes aspektusarol tudni akart, mindenben 6nmaganal
tartotta a dontés jogat, s6t magat a felhasznaldt is kontrollalni kivanta azaltal,
hogy nem a felhasznaldi igények mentén fejlesztett, hanem a sajat elképzelései
szerint. Véleménye szerint a felhasznald igényei nem mindig helyesek, radadasul
a felhasznaldok nem is mindig tudjak, hogy mit akarnak. Az Apple sokszor nem
pusztan termékeket készitett, hanem termékek iranti vagyat, olyan 1j perspekti-
vakat, amelyekrdl addig a felhasznaldok nem is tudtak, hogy sziikségiik van rajuk.
Ezzel Jobs nem pusztdn nagyszer(ivé valt, hanem nélkiilézhetetlenné is, olyan
figurava valt, akit nem lehet megkeriilni, tehat elhagyni, figyelmen kiviil hagyni.

Munkassaganak harmadik pillére, hogy az Apple termékeire nem konvencio-
nalis termékként tekintett, sokkal inkabb ugy vélte, targyak helyett érzelmeket,
életstilust arusitanak. S valdban, az Apple sikeressége nem egyszertien a kivald
mindségli, innovativ termékekben rejlett, hanem abban, hogy amikor valaki a
kezébe vesz egy Apple készililéket, szinte érzi azt az életstilust, azt a harmoniat,
amelyet Jobs megalmodott. Ez a motivum kifejezetten érdekes a fentiekben leirt
emberi kapcsolatainak ismeretében. Jobs szamara minden kapcsolat alapvetéen
bizalmat prébald volt, rendkiviil nehezen bizott meg masokban, és ha ez meg is
tortént, dltalaban ambivalensen kot6dott. Az, hogy ugy vélte, érzelmeket arul, so-
katmondd, hiszen taldn pontosan azért volt sziiksége az érzelmek aruldsara, mert
onmaga a hétkoznapi kapcsolataiban is nehézségekkel kiizdott.

Az, hogy Steve Jobs forradalmasitani akarta az emberi kapcsolattartast a gépek
segitségével, és az a tény, hogy ez tulajdonképpen sikeriilt is neki, hihetetlen pél-
dadja annak, hogy egy, a fentiekben leirt alapokkal rendelkez6 személy a meg-
felel6 koriilmények kozott valdban képes akar az egész vilag megvaltoztatasara.
Tény, hogy Steve Jobs torténetében szamos tényez6 szerencsés Osszejatszasara,
szamos sok szempontbdl onmaganal is zsenidlisabb ember munkajara volt sziik-
ség, ugyanakkor elmondhatd, hogy Jobs gyermekkori fantaziaja, mely szerint ha-
talmas dolgokra termett, végiil mégis onbeteljesitd joslatként munkalkodott éle-
tében.
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PiL K6vaco: STEVE JoB’s PSYCHOBIOGRAPHY

Steve Jobs was one of the most important figures in technology, reinventing the
way we look at computers, how we consume and create content etc. While there
is no debate on Steve Jobs’ overwhelming contribution to the technology sector,
many records, interviews and even books state that his character was divisive.
In this paper, I argue that Jobs’ successes and influence was not only due to his
visionary approach to the issues in the times’ technology sector, but also a direct
result of his story of origin and his character. These latter are also reflected in the
design choices made by one of the world’s most successful technology companies,
Apple’s products, but also resonate in our everyday lives.
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KREKITS JOZSEF
A HiimLen Mzsa. Katona JOZSEF LELEKTORTENETE

Motto: ,,Gord{ilj Elmegyiimolcs! barha fanyar vagy is,
hisz’ mar a Magyar el nyelni tanult fanyart.”

(Katona Jozsef)

BEVEZETES

Tanulmanyomban a kolt6-dramairé Katona Jozsef (1791-1830) életének és miivé-
nek egyiittes vonasait kisérelem meg elemezni lélektani szempontbdl, belehe-
lyezve a korba, melyben élt, és amelynek irni probalt. Azért irom azt, hogy ,pré-
balt”, mert életében csak irott formaban latott napvilagot f6mive a Bdnk bdn
(kis példanyszamban), valddi hatasa csak a szinre vitt miinek lett, de csak az ird
halala utan. (1833-ban Kassan mutattdk be el§szor.) Eletében csak néhany m-
forditasa és kevéssé jelentOs atdolgozdsa, valamint egy masodvonalbeli mive
keriilt szinre. Sem a Jeruzsdlem pusztuldsa, sem a Bdnk bdn nem kapott szin-
padot. Katona Jdzsef életérdl csak kevés dokumentum maradt fenn, életrajza
is csak toredékesen rekonstrualhat6 a kortarsak késobbi visszaemlékezéseibol.
0 maga kifejezetten zarkdzott természeti ember volt, 6néletrajzot nem hagyott
hatra, ezért csak kozvetve tudjuk lélekrajzat papirra vetni (Orosz, 2007). Rendel-
kezésiinkre allnak viszont az irdsai, melyek lélektani szempontbdl arulkoddak,
és igy kiegészitik az életrajz hianyait.

Els6sorban f6 miivét, a Bdnk bdnt elemzem, mint alkotéi periddusanak csticspont-
jat és legismertebb alkotdsat, de mas miiveire (f6ként verseire) is hivatkozom,
ha t6bb alkotdsdn végightizddd tendenciat vagy motivumot talalok benniik. fra-
som semmiképp sem kivan kdrrajz (patografia) lenni, hiszen Katona Jézsef lelki
értelemben nem volt beteg, mégis targyalnom kell azokat az atlagostdl eltéro
lelki tulajdonsagokat, melyek hajlamositottak 6t mind az alkotasra, mind a m@-
veiben megjelené sajatossagokra, mind a korai elhallgatasra. A hajlamot persze
mindig befolyasoljak a koriilmények, mas-mas genetikai programot aktivalva,
és viszont: bizonyos, mar kialakult tulajdonsagok aktivan befolyasoljak az in-
formacid-feldolgozast és a cselekvési stratégiakat. A legjobb magyar kifejezés ta-
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1an a l1élekrajz lenne (a jellemrajz mintdjara), de ebbdl hidnyzik az életrajz, mint
alapvetd kerete az életmi elemzésének, igy marad a szakkifejezés: pszichobio-
grafia (K6vary, 2012), mely mindkettdt tartalmazza. Az alcimben megjelolt ,1élek-
torténet” kifejezés Szerb Antaltdl (1978 [1934]) szarmazik, aki sajat irodalomtorté-
neti munkassagaban az irdi jellem megragadasat és rekonstrukcidjat igyekezett
Osszekotni az irodalomkritikai elemzéssel és a kor szellemtorténetével. Csak ér-
dekességként emlitem meg, hogy Erik H. Erikson 1958-ban A fiatal Luther (1991a)
cimd irdsaban emliti m{vét ,pszichohistériaként”, amit Szerb Antal joval korab-
ban ugyanezen szdosszetétellel jelolt meg magyarul. A szerzd nemcsak sziileinek,
de annak a kornak is gyermeke, melybe belesziiletett, és erre a korra reflektal
alkotasaiban, ennek a kornak kivan tikrot tartani, és erre a korra, valamint az
utokorra szeretne hatni miiveivel. Ezért fontosnak tartom megragadni a kor és a
m, valamint a korszellem és az egyedi lélek egymasra hatdsait. Tanulmanyom
tehat korrajz is kivan lenni, ami tadlmutat a lélektorténeten, pszichobiografian.
Elemzésem részben pszichoanalitikus orientacidjy, de igyekszem felhasznalni
egyéb lélektani iskolak idevagd megfigyeléseit is, foként a fenomenoldgiai megko-
zelitésli daseinanalizist (Helting, 2007; Krékits, 2013). Utdbbi a pszichoanalizisbél
nott ki és attol kilonilt el, f6ként Heidegger filozéfidjanak hatdsara. Heidegger
szerint vildgban-benne-1étiink oly mértékben 6sszefonddik a torténelemmel, és
szlikebb miliénkkel, hogy egyén és vilag, objektum és szubjektum dualisztikus
kettévalasztasa nem allja meg a helyét. Fontos 0sszetevlje ennek a mddszernek
a tapasztalatok, élmények pontos leirasa fenomenoldgiai szempontbdl, azaz a je-
lenségek mogotti mintazatok, utalas-osszefliiggések megragaddsa, melyek voros
fonalként htzddnak végig az életmiivon és az életrajzon. A fenomenoldgia nem a
pszicholdgiai (és egyéb) konstrukcidkbol indul ki, hanem igyekszik 6nmagukbdl a
jelenségekbdl megmagyarazni azokat. Azaz dsszefliggéseket keres a dolgok és kor-
nyezetiik kozt, de nem valasztja szét mereven azokat, hanem koélcsonhatasaiban
igyekszik megragadni mindkett6t (Reinach, 1997). Ezen tul ismételten hivatkozom
BOszOrményi-Nagy Ivan (2001) kontextudlis csalddterdpias megfigyeléseire, kon-
cepcidira, hiszen a csalad mindenkor egy kiilonds kozvetit6 egyedi és altalanos ko-
zOtt, tehat a csaladszerkezet vizsgalata sem hagyhatd ki a vizsgalatbdl. Igy elem-
zésem vallaltan integrativ célkit(izés.

Nem gondolom, hogy egy életmiinek csak egyféle leirasa, értelmezése lehetséges,
de én csak a sajatomat vagyok képes interpretalni. Ebben egyrészt a beleérzés
altali intuicié segit, masrészt azok a pszicholdgiai ismereteim, tapasztalataim,
melyeket tanulmanyaim, és sajat pszichoterapias praxisom soran szereztem.
Igyekszem értelmezéseimet mindig alatamasztani idézetekkel, vagy életrajzi mo-
tivumokkal, ennek ellenére sok asszociativ elemet is tartalmaz tanulmanyom,
kiilénosen olyankor, amikor egymastdl 1atszdlag tavoli tényeket kapcsolok dssze,
allitok analdgiaba, parhuzamba. Ezek az asszociaciok a lélekelemzés soran sok-
szor hasznosnak bizonyulnak, mert a pacienst, klienst is képzettarsitasokra ser-
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kentik, és igy Gjabb anyag keriil be a terapidba, amely tovabb arnyalja a képet, és
segiti az egytittgondolkodast. Ilyen egyiittgondolkodasra és persze polemizalasra
is kérem olvasdimat. Bizom abban, hogy a nemzeti kultirank részévé valt Katona
Jozsef-i m 1élektani elemzése hozzajarulhat nemzeti dnismeretiink mélyitésé-
hez is.

SZERzO ES FOSZEREPLOJE, AVAGY ,,.EN VAGYOK BANK...

A szerz6 mindig azonosul f6szereplGjével, ha nem is teljes egészében. Katona egy
1821-ben keltezett ismert tanulmanyaban, melynek cime Mi az oka, hogy Magyar
Orszdgban a’ Jdtékszini Kolt6-mesterség ldbra nem tud kapni? (In: Katona, 2001)
azt nyilatkoztatja ki, hogy ,én vagyok Bank...” (75.). Természetesen ezt nem szabad
sz0 szerint venniink, hiszen e tanulmanya szovegében lényegesen hatarozottab-
ban all ki Bank mellett, mint azt a drama befejezése mutatja, ahol a f6szerepld
vesztesként hagyja el a szinpadot: ,Nincs a teremtésben vesztes, csak én!” (Katona,
1819/1997, 2601. sor). (A tovabbiakban az 1997-es Kerényi Ferenc altal szerkesztett
Bdnk bdn kiadas alapjan szamozom a sorokat, mivel ebben a kiadasban a legko-
vethet6bb és legegyszer(ibb a sorok szamozasa.) A tanulmanyban annak indokat
is keresi, hogy miért nem engedélyezte a cenztira miivét szinpadon eladni, csak
nyomtatasban megjelenni: ,Kiralynégyilkolas végett? Vagy hogy hellyel-hellyel
az érz6 ember keserlien felszélal? Nem! Csak azért, mivel BAnk ban nagysaga
meghomalyositja a kiralyi hazét. (...) ...egy hatalmas, egy kiralyi BAnk nem mint
jobbagy 61, hanem mint élet-halal ura hazajanak és becsiiletének teszi meg, mint
vetélked6 vetélked6jén a maga erdszakos aldozatjat.” (Katona, 2001, 75.). Azaz itt
meg tudja Bankot védeni Katona, a dramdaban viszont nem tud a sajat tigyvédje
lenni BAnk: Melinda halalat isteni biintetésként értékeli. Pedig a fenti tanulmany
csak két évvel a drama végso kidolgozasanak befejezése utan jelent meg, és lehet
az is, hogy korabban irta! Tehat nem vehetjiik sz6 szerint azonosulasat a f6sze-
replével, de mégis, mint jellemben hozza legkdzelebb alldt, és mint 6t reprezen-
talot kell tekintenlink, mivel a szerzo sajat érzéseit fejezi ki 4ltala. Természetesen
egy dramai miinek fel kell mutatnia a tobbi szerepld igazsagait is, de érzelmileg
meégis a f6szerepld all legkdzelebb az iréhoz. Egyuttal a nézo, illetve az olvaso ro-
konszenvét is a fGszerepld személyén keresztiil szeretné megnyerni, mint erre egy
korabbi tanulmanyomban részletesebben kitértem (Krékits, 2012a). Kiillonosen igy
van ez a preromantika és a romantika koraban. Még Brechtnél is azonosulunk a
foszerepldvel, pedig 6 mar torekszik elidegenit6 effektusai altal az objektivitas, az
optimalis tavolsagtartas kivaltasara a néz6bdl, annak érdekében, hogy racionalis
itéleteket hozzon, ne sodorjak el érzelmei. Csak a legijabb kori modern dramakbdl
hianyzik sokszor a f0szerepld, de még itt is van lehetdsége a nézonek valasztani
maganak beleélést, rezonanciat kivaltd kitiintetett szereplot.

55




A BANK BAN FREUDI ERTELMEZESE

Bank egy torrel, tobb szdrassal 6li meg Gertrudist. Azzal a térrel, amit Gertrudis
kezébdl csavart ki. Ebben az dsszefliggésben Bank egy fallosszal, térrel bird nét 6l
meg Ugy, hogy elveszi tole a fallikus tOrt, a férfihatalom jelképét. Mondhatnank
ugy is, hogy visszaveszi a hatalom-szimbdlumot, hiszen koztiik hatalmi rivali-
zalas folyik. Mint az a dramabdl is kideriil, a hatalmi viszonyok nem egyértel-
mek, nincs egyértelmiivé téve, hogy ki tartozik engedelmességgel a masiknak.
(Mint ahogy a modern kor felé kozeledve ez egyre inkabb igy van a hdzassagban
is, ebbll a szempontbdl egyre aktudlisabb a drama.) A helyzet tobbértelmiiségét
az hozza létre, hogy a legf6bb autoritas-szemeély, a kiraly tavol van. Persze ural-
kodhatnanak egyetértésben is, ha egyesitenék hatalmukat az orszag érdekében,
de a kolcsonds bizalmatlansag ezt nem teszi lehet6vé. Vajon, ha végigvissziik a
fallosz-analdgiat, valddi egyesiilés is torténhetett volna koztiik? ,0lnek, ha nem
olelnek / a harctér naszi agy”, hogy a pszichoanalitikus gondolkodassal ,meg-
fert6zott” Jézsef Attilat (1977 [1936], 379.) idézzem, Amit szivedbe rejtesz cim ver-
sébodl, melyet Freud nyolcvanadik sziiletésnapjara irt. Vajon nem modosulhatott
volna az 61és dleléssé a darab soran? Ahhoz Banknak fel kellett volna adnia mind
a kiraly, mind felesége iranti lojalitdsat, hliségét. Vajon Gertrudisban, a magara
hagyott nében lehettek-e ilyen irdnyu késztetések? Nagyon valdszind, hogy a Ka-
tona altal leirt forgatdkonyv szerint rejtetten lehettek, ugyanis a freudi eltoldsra
gyanakodhatunk abbdl, hogy épp Bank feleségét Melindat és testvérét, Ottot akar-
ja 0sszehozni Gertrudis, illetve az ird. Az attolas soran Bankot Melinda, Gertrudist
Ottd helyettesiti a vagyott, de elfojtott egyesiilésben. A féltékenység soran gyakran
a sajat hiitlenségi fantaziak vetiilnek ra a partnerre, azaz a féltékenykedd ember
gyakran magabdl indul ki. Bank szerelemféltése is magyarazhatd részben ezzel,
masrészt azzal, hogy nem ismeri ki magat, nem tud tajékozddni az idegenek kozt.
Harmadrészt jogos a féltékenysége, hiszen valddi csabitds gyanuja jelenik meg a
helyzetben Ottd részérdl. A freudi terminoldgia szerint a sajat vagyaknak hozzank
kozelalld masokra vald attoldsa soran némi kielégiilést érziink, mert beleéljiik
magunkat a szeretett személy helyzetébe. Ez a mechanizmus inkabb Gertrudis-
ra érvényes, és a keritdk lelkivildgara. A BAnkban (Katonaban) é16 kiralytisztelet
(apatisztelet) megakaddlyozza 6t abban, hogy Gertrudis mellett kirdlyként jelen-
jen meg, holott a kiralytdl erre kapott felhatalmazast, és a benne 1évo vagy is ezt
erositi. Ugyanakkor az ddipalis incesztus-tiltas is benne van: nem foglalhatja el a
kiralyi széket Gertrudis mellett, bar az {ires a kiraly tavollétében. Ugyancsak lires
egy hely a kiralyno 6lében ez id6 alatt. BAnk az 6dipalis csabitast latja a helyzet-
ben, de belsd konfliktusa kovetkeztében a fallikus, hatalmi pozicidban 1év6 not,
Gertrudist boszorkdnnya kialtja ki, és erds felinduldsdban (részben onvédelembdl)
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megoli. Székacs Istvan (1991) pszichoanalitikus tanulmdanyabdl tudjuk, hogy a bo-
szorkany szavunk ezt a fallosszal bird noét jelenti.

(A boszorkany szo etimoldgiailag a torok nyelvek ‘baszargan, baszirgan’ szavabdl
keriilt a magyarba, ami az 6térok basz- (nyomni) iget6b6l szarmazik, ebbdl ered
a ,baszik” szavunk is (ESZ, 2006). Székacs 0sszefiiggésbe hozza ezt a lidércnyo-
mas kifejezéssel, valamint a kozosiiléssel is. Véleményem szerint a sepriinyélen
lovagold boszorkak tulajdonképpen sajat falloszukba kapaszkodnak. Zavada Pal
(1997) Jadviga pdrndja cim{ regényében egy boszorkdnyszeanszot ir le korabeli
dokumentumok alapjan, ahol a sepriinyelet meztelen fenékkel kellett megiilniiik
a néknek, mely igy egyben maszturbacid is volt, igy a repiilés felfoghatd képlete-
sen. A maszturbacié egyben tagadja a férfiaktdl valo fiiggést is. Székacs szerint a
boszorkany a preddipalis, frusztrald, az anyamelltdl elvalasztd rossz anyat repre-
zentalja. A néphit a tehenek tejének elapadasat is boszorkanyoknak tulajdonitotta
tobb nép folkldrjaban is. De sajat olvasatomban a feliilkereked6, hatalmi nyomadst
gyakorld no is valhat a férfi szamara félelmet kelt6 ,boszorkannya”. Egyfajta ,bo-
szorkdnysag” torténik a drdmaban is, ez nem mas, mint Melinda szerelmi bajital
altali megrontdsa. A ,baj” szavunk is 6torok eredetdi, és eredetileg koteléket, sza-
lagot, bilincset jelentett. Ebb6l mddosult a késébbiekben ,blibdjoskodik, elbdjol,
lebilincsel, magikusan kot” jelentéstivé (ESZ, 2006), mely kifejezések kozvetleniil
kapcsolédnak a boszorkany varazslasi cselekedeteihez. Igaz, hogy a bajitalt végiil
Biberach adja Ott6 kezébe, hogy ezzel elcsabithassa Melindat, de ezzel a kiralynd
vagyat is teljesiti. A kés6bbiekben valdsziniileg jutalmat is remél cselekedetéért
Gertrudistol. Egyuttal a kirdlyné szamara is kever egy altatdt, de csak azért, hogy
Ot semmiképp ne lehessen kozremiikodéssel vadolni. Pedig nyilvanvald, hogy a
kiralyné indirekt mddon bésziti 6ccsét Melinda elcsabitasara.)

fgy torténik meg mégis egy szimbolikus perverz egyesiilés Bank és Gertrudis kozt
a visszavett torrel (fallosszal). A belsd, majd kiils6 konfliktus kirdlyndgyilkossagba
torkollik, amely nem mas, mint egy negativ Odipusz-komplexus megvaldsulasa
(Freud, 1995 [1905]). A pozitiv Odipusz-komplexus a szokvanyos: apagyilkossag és
az anya feleségiil vétele, ahogy Szophoklész leirja az Oidipusz kiralyban. Ennek
Freud szerinti szeliditett valtozata az apaval valo rivalizacio az anya szeretetének
elnyeréséért. Katonanal ez forditva van: a kiralyné (anyafigura) megdlése azért,
hogy elnyerje a kirdly (az apafigura) és a férfitdrsak (Petur, Tiborc és a békétlen
magyarok) elismerését, szeretetét.

Katona Jozsef életében is kimutathatd egy erds apa-fiu szovetség, mint arra a ké-
sGbbiekben kitérek, melybdl az anya szinte ki van zarva. Erdekes médon a ha-
gyomanyos oOdipalis vérfertdzési tiltds (itt anya-tiltas) tdl erds jellege fordul at
forditott, negativ Odipusz-komplexusba. Azaz tizéves kori otthonrdl vald eltavo-
litdsat (pesti iskoldba kiilldését) a gyermek Katona a Paradicsombdl vald kilize-
tésként, erGs 6dipalis anya-tiltasként értékelheti. Eletrajzi adataibdl tudjuk (Rigd,
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1991; Bird, 2002), hogy Katona tanulmanyaiban tobbszords visszacsuszasok voltak,
mind Pestrél, mind Szegedrdl tobbszor visszatér Kecskemétre sziileihez, és ott fe-
jez be egy-egy évfolyamot. Bizonyos, hogy nem a képességeivel van a baj, hanem
lelkileg viseli rosszul a korai elszakadast, a csaladjatol vald tavollétet, ami ennyi
idés korban tanulasi problémakeént is jelentkezhet. Az, hogy Ujra és tjra a csa-
ladjatol tavol kezdi meg tanulmanyait, arra vall, hogy apja nem elégszik meg a
kecskemeéti iskolak szinvonalaval, és visszakényszeriti fiat a jobb szinvonalli vagy
jobbnak vélt iskolakba. Tehat van egy tényez0, ami a fiatal fiut visszatériti a szli-
16i hazhoz, és egy masik, amely az elvarasokbol adéddan a korai individualizacid
rogosebb utjara viszi, kiloki az otthoni fészek-melegbdl. (Ne feledjiik el, hogy ekkor
még kétnapi tavolsagra van Kecskemétt6l mindkét varos lovas kocsival, hiszen
még nincs vasut, igy csak hosszabb sziinetekre lehetett hazamenni, és az apa is
meggondolta, mikor latogassa meg fiat.) Ez a korai 6nallésdg nem mulik el nyom-
talanul Katona lelkivilagabdl, s emiatt a fit élete végéig sévarog az Elveszett Pa-
radicsom utan. Bizonyiték arra, hogy szdmara ez a gyerekkor traumatikus befeje-
z0dését jelentette, a Gyermek-kor cim( verse (Katona, 2001 [1817], 35-38.), melyben
egyértelmden utal az idopontra is: ,Eltlintt! Eltintt bajod ekkor, / elt(intt, te édes
Gyermek-kor! / alig maradtt voltod’ éke’ / betegen sajgo emléke: [/ az id6 befede-
zett. / Kerestem azt, ott, hol Eltem’ / 6romeit igy el éltem / alig tizendtod-éve” (37.,
kiemelések t6lem). A vers keletkezési idejébdl visszaszamithatd a datum: 1802,
a tizéves kori Pestre menetel. A ,betegen sajgd emlék”, de az egész vers is a visz-
szahozhatatlan, elveszett, elrabolt gyerekkor nosztalgikus fajdalmat idézi. Még
egy érdekessége van a versnek, ami a felmeriil6 korai elvalasztas traumajanak
gyanujat erdsiti meg. A versben egyetlen ember jelenik csak meg, egy lany, aki
mosashoz késziil a td partjan, de el6tte megfésiilkodik a masnapi tinnepre késziil-
ve. Azonban az idill képét egy szinyograj zavarja meg, mely a lany felé repiil: ,a
kortile szanakodo / hangal nedvért rimdnkodo / szinyog-sereg csapddozott / feléje
a sliri bozdt’ / kozdll, enyhitni bajdt.” (Katona, 2001, 37., kiemelések télem). A kolt6
teljes egészében a szinyogokkal azonosul, a 1any felé nincs egy ,szanakodo” gesz-
tusa sem. Az éhség és szomjusag a dramaban is megjelenik Tiborc alakjaban, aki
lopni megy a palotdba, amikor talalkozik Bankkal. A Jeruzsdlem pusztuldsa cimd
tragédidban az éhség fenoménje kdzponti szerepet jatszik, mivel a romaiak kié-
heztetéssel akarjak megtorni a varos ellenallasat. A nosztalgia kérdéskorére még
a versei elemzése kapcsan visszatérek.

Freud szerint a fent leirt negativ Odipusz-komplexus hajlamosithat homoszexua-
lis irdnyt személyiségfejlédésre, amit mai ismereteink tiikrében mar nem fogad-
hatunk el mint determinalé tényez6t, de a pozitiv és a negativ komplexus aranya
karakterképz0 tényez6 az egyén életében. Az viszont egyértelm@en kimutathatd
Katona életrajzabol, hogy a n6kkel szemben kifejezetten gatlasosan viselkedett,
és élete végéig nem ndsiilt meg, s6t nagy valdszinliség szerint partnerkapcsolata
sem volt. Visszatérve Bankra, a kiraly szeretetének elnyerése nem lehetséges, hi-
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szen annak feleségét olte meg. Bar a megkegyelmezés megtorténik: ,ElIébb mint-
sem Magyar Hazadnk, méltan esett el a kiralyné.” (2655-56. sor) - mondja II. Endre,
de Bank 6nmaganak nem tud megbocsatani, ahogy Katona sem neki, amit azzal
is kifejez, hogy a zardjelenetben a kiralynd arvait viszi fel a szinre, hogy a tragédia
egyértelm legyen. Ez értelmezhetd gy is, hogy Banknak a kiraly iranti lojalita-
sa joval er6sebb, mint a kirdlyné iranti, azaz autondmiajaért folytatott harcdban
nem a kiralyt, hanem annak feleségét érzi legfébb ellenfelének. Tehat a haragot
az érinthetetlen kiralyrdl a kiradlyndre tolja at, hiszen sajat hatalmat a kiralytol
kapta. A dramaban a kiralyparti lojalitas {itkozik 6ssze a zsarnoksag elleni diihvel,
ezért kell a ,zsarnok” fenoménjét a kiralynéra attolni. Katona is az apatdl kapja
hatalmat, ami a tanulds lehet6ségében nyilvanul meg (a tudas: hatalom), de en-
nek ara, hogy le kell mondania az anyai szeretetrgl, gondoskodasrol. Igy az eredeti
harag az apara iranyul, hiszen 6 kiildi vissza rendszeresen tanulni mas varosok-
ba, de ezt a haragot elfojtja. Az el6z6ekben kifejtett éhség és szomjusag téma meg-
jelenése miveiben azt is valdészin(siti, hogy a tizéves kori trauma csak megismét-
16dése egy korai elvalasztasi traumanak. Az apa helyett az anyara haragszik, aki
megvonja magat téle és akit ,savanyu a sz616” modra leértékel, mondvan, nincs
is ra sziiksége. Ennek kovetkezményeként viszont a potencialis anyapotld szemé-
lyek felértékelédnek, piedesztalra keriilnek (idealizalédnak), és ebben a magas-
sagban elérhetetlenné valnak, ez jelenik meg a ,platdi szerelem” jelenségében. A
késbbbiekben ezt is elemzem Széppataki R6zahoz f(iz6d0 szerelme kapcsan.

Lacan szerint az anya testér6l valdé lemondas hidnyt sziil, melyet kés6bb a nyelv
hivatott pdtolni (Eagleton, 2000). A nyelvvel lesziink képesek betdlteni hidnyainkat
a vilagban, a hidnyaink kommunikacidjaval. A szavak mindig a targyak helyett
allnak, valami olyat reprezentdlnak, ami nincs itt, de ami mégis itt van, mert
a kommunikacié aktusaban megidézziik. Ez a megidézés vagy felidézés egyben
megosztasa is a Masikkal valami hidnyanak. Ezzel kifejezziik azt is, hogy a masik
ember hogyan tolthetné be hidnyunkat. Ha azt feltételezziik, hogy a hiany kozlése
eredményt hoz, akkor batran kériink. Ha azt eldvételezziik, hogy visszautasitas-
ban lesz résziink, akkor vagy nem kommunikaljuk a hianyt, vagy ugy érezziik,
hogy nagyon differencialtan, cizelldltan kell kommunikalnunk ahhoz, hogy a
vagyunk beteljesiiljon. Ez a m{ivészet emelt szint{i kozlése. Az irasmiivészet egy-
részt 4j vilagokat teremt a nyelvb6l, masrészt felszolitd performativ (Austin, 1990)
szerepe is van: egylittérzésre, szolidaritasra, hianyaink betoltésére szdlitja fel a
befogaddt. Ez nem mas, mint a szerz6 vagya, felszolitasa: ,figyeljetek ram, értse-
tek meg, fogadjatok el, szeressetek, sajnaljatok vagy nevessetek rajtam!” Amint az
el6bbiekben irtam, Katona az anyai szeretet megvonasa miatt haragudhat any-
jara. Mit ir a megvonasrol Heidegger? ,Ami a nevezett mdédon megvonja magat
télink, az ugyan elvonja magat toliink, de ezzel egyben magaval is von, és a maga
maddjan vonz benniinket. (...) A magat-megvond felé tartd vontsagba vontan, az
ember jelként van.” (Heidegger, 1991 [1954], 10-11., kiemelés az eredetiben). Ertelme-
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zésem szerint az ember jelként valo jelen-1éte: az alkotd jelet hagyasa. Azaz alkotd
és alkotas egytitt képezik azt a jelet, amely valamilyen hidnyt jelol meg, hiszen
ami megvonja magat t6liink, az hianyként jelenik meg életiinkben. Az ember ,hi-
any-lény” Arnold Gehlen (1976 [1940]) szerint, azaz a t6bbi ember nélkiil nem ké-
pes életben maradni. Katona a megvont szeretet hidnya miatti haragjat kifejezi a
miben, mikdzben szerepl6i iranti egylittérzést valt ki a drama interpretalasaval a
nézoben és az olvasdban. A drama végére a legtobb szerepl6 iranti egytittérzésiink
létrejon, talan az egy, Ottot kivéve, aki nem blinh6dik meg gonosztetteiért.

A FUGGETLENSEG FILOZOFIAJA

Az egyik legf6bb bels6 szerepkonfliktus Bankban, hogy hogyan is hatarozza meg
onmagat Gertrudisszal szemben: alarendel6d6 gyermekként vagy lazadd kamasz-
ként, aki anyjahoz viszonyul, vagy egyenrangu férfiként, aki kvazi-feleségéhez vi-
szonyul, avagy minden hatalom letéteményeseként, akinek uralkodnia kell, mint
kiralynak az alattvaldja felett. Lojalitas, lazadas, kett6s-hatalom vagy hatalomat-
vétel? Nagyjabol ugyanezek a kérdések meriilnek fel a reformkori magyar politi-
kaban is. Nem csoda, hogy Bank sokaig hezital, hogy mit is kellene tennie, hosszu
idén at csak leskel6dik, nyomoz, hogy kideritse a tényallast: valoban dsszeeskii-
vést sz0-e ellene a kiralyné, vagy csak a szokott, de szamara idegen és ismeretlen
udvari intrikak és csabitasok zajlanak. A kiraly személye a lojalitast kivanja meg
téle, Peturt a kovetkez6 mondattal igyekszik csillapitani: ,az Isten nem segit soha
/ felkent kiralyok ellen!” (999-1000. sor). Megerdsitésként még egyszer elhangzik a
mondat rovid idén beliil, szordl széra az 1004-1005. sorban. A felkenés a felszente-
lést jelenti, azaz a kirdly személye szent és sérthetetlen. Amikor a drama végén a
kirdly parbajra hivja felesége teteme mellett, ezt feleli Bank: ,Kirdlyom! En veled
nem harcolok! / Szent vagy te énelSttem - Istenem / s hazam utan a legszentebb.
(Kardjat leoldvan, elébe teszi.) Megdlhetsz.” (2478-80. sor). Azt, hogy ez egyben a
korabbi lovagdramak és forditasok Katona altal mar részben tilhaladott id6szaka
is, az mutatja, hogy a haza elérébb keril a kiralyndl. (,A haza minden el6tt.” - Kol-
csey Ferenc 1833-ban irt Emléklapra cimi versében egy tovabbi eldreléptetés torté-
nik.) A kiralyparti lojalitdssal szemben a masik oldal is megjelenik a dramaban,
ez pedig az autondmia sziikségletének kinyilvanitasa egy olyan pillanatban, ami-
kor érzelmei elsodorjak. Egyrészt Petur és a békétlenek panaszai boszitik fel, mas-
részt a féltékenység érzése, mivel felmeriil Melinda hiitlensége. Szeretne tisztan
latni és megerdsiteni magat hatalmaban: ,Bank a kiraly személye - eskiiszom, /
meg is fogok felelni ennek ...” (651-652. sor), illetve: ,Szedd rendbe, lélek, maga-
dat, és szakaszd / szét mindazon tiindéri 1ancokat, / melyekkel a kiralyi székhez
és / a hitvesedhez, gyermekidhez olly / igen keményen meg valal kétozve!” (655-
659. sor). Az utdbbi sorok akar egy buddhista szavai is lehetnének. Mint tudjuk,
a buddhizmus gondolatvilaga az eurdpai gondolkodasba Schopenhauer filozofi-
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ajan keresztll keriilt be. Waldapfel J6zsef Katona Jdzsef és a filozéfia (id.: Orosz,
2001) cim{ 1935-0s tanulmanyaban Schopenhauer gondolatait és pesszimista él-
ményvildgat véli felfedezni Katona lirdjaban. (Emellett Platdn, Rousseau, Fichte,
Schelling és Spinoza filozdfidjanak hatasat is kimutatja verseiben, melyeket 1815
és 1819 kozott irt. Azt mindenesetre tudjuk, hogy Katona jogi tanulmanyai mel-
lett filoz4fiat is hallgatott az egyetemen.) Azonban a felvetés, hogy Schopenhauer
hatdssal lehetett Katonara, nagy valdszin(iség szerint téves, ugyanis a filozéfus
elsé konyve: A vilag mint akarat és képzet 1818-ban jelent meg, de néhany tudo-
manyos folyodiraton kiviil agyonhallgattak mivét, valédi hatasa csak élete utolsd
tiz évében lett 1850-t61 haldlaig (Minois, 2005). A fent idézett passzus azonban mar
az 1815-0s els0 valtozatban is benne van (Katona, 1983), igy szinte kizart Schopen-
hauer hatdsa. Még nem érkeztiink el a romantikaba, ahol az érzelmek feliilirjak
az észt, illetve ahol az érzelmi sziikségletek fontosabba valnak a jézan gondolko-
dasnal. A preromantika még prébal a racionalizmus kérében megmaradni (Szerb,
1978), még ha nem is mindig sikeriil neki, mikdzben a felvildgosodas eszmekd-
rét tulhaladottnak itéli. A Tiborccal tortén6 késébbi parbeszédben — ahol szinte
csehovi mddon elbeszélnek egymas mellett — Ujra megjelenik ugyanez a gondolat
kissé masképpen: ,Mely boldogtalan / az, kinek barmely bilincsei / boldogtalan
maddon olddznak el!” (1243-1245. sor), ,Miképp Oriiltem én bilincseimnek!” (1246.
sor, kiemelés az eredetiben). Bank szeretné eloldozni bilincseit, hogy tiszta fejjel
tudjon donteni egy zavaros helyzetben, de ambivalenciaja is megjelenik, hiszen
egyuttal ragaszkodik is érzelmi fliggGségeihez, ezek elvesztése fajdalommal jar-
na. A fentiek tiikrében mégis érdekes, hogy Buddha szavai mennyire rarimelnek
Katona soraira: ,Rahula sziiletett, bilincsem sziiletett” — mondja fia sziiletésekor,
majd roviddel ezt kovetéen elhagyja csaladjat és szerzetesnek all (Téchy, 1986).
Mind Bank, mind Buddha szabadsagat félti, ezért akarja eloldozni kotelékeit. (Itt
visszautalok ,baj” szavunk eredetére is.) Mindketten az igazsagot keresik, Bank a
helyzet igazsagat, Buddha a bolcsesség Igazsagat. Ehhez fiiggetlenedniiik kellene
azoktol a személyektol, akik letéritenék dket a sajat utjukrol. Akkor mégis, hogyan
rimelhetnek egymasra ennyire ezek a gondolatok? Egyrészt az antik sztoicizmus
hatasat fedezhetjiik fel benne, masrészt altalanos emberi élményekrdl van szo,
amelyek bizonyos korokban gyakoribba valnak. (Hogy a sztoikusokra hathatott-e
a buddhizmus eszmevildga: a kérdés megvalaszoldsa tovabbi kutatast igényel.)
Ugyanezen korokban megnovekszik a recepcié azon gondolatok irant, amelyek
egy kor életérzését fejezik ki. igy nem véletlen, hogy egy id§ utan mind Schopen-
hauer, mind Katona mifivei irant megnoétt a kereslet. Miért is? Mivel egy olyan
korban sziilettek, ahol a mult értékei részben devalvalddtak, mint a vallas, a ki-
ralysag intézménye, masrészt a csalad mint érték a férfi szamara masodlagos-
sa valik, a férfi individualitasa, autondmiaja, alkotd potencialjanak kiteljesitése
pedig felértékelddik. Az individualista majd csak a romantika utan débben ra az
egyedillét fajdalmara, mely a klasszicizmus kijézanodasaban jelenik meg (Szerb,
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1978). A kettOs hatalom a néi egyenjogtisag elismerését jelentené, de ebben a kor-
ban erre nincs mad, és nincs igazi példa sem. Az explicit férfiuralom mellett a n6k
szamara marad a rejtett matriarchatus, azaz az érzelmi szalak szorosabba fonasa
(vagy 6sszekuszalasa), valamint az implicit hatalmi jatszmak bevetése, ahogyan
ez Gertrudisnal megfigyelhetd.

A LEMONDAS FENOMENOLOGIAJA

Jack Holland (2011) Négytilélet cim{ kdnyvében arrdl ir, hogy a konyvcimben sze-
repld fenomén a vilag legrégibb elGitélete, mely abbdl szarmazik, hogy a férfiak
évezredek Ota a ndket hibaztatjak autondmiajuk korlatozasaért. Ezaltal megsza-
badulnak sajat felel0sségiik egy részétol, igy nem dnmagukat kell okolniuk meg
nem valdsult céljaikért. Kotédés és autondmia kettds kovetelményét azonban még-
is sokan képesek véghezvinni, kivéve azokat, akik tulzottan kot6dnek valakihez,
vagy ha kotddési zavarrdl van szo. Ez a tulzott kotddés vagy lelki fligg6ség sokszor
kompenzacidja az anyai kot6dés elégtelenségének, onbizalomhidny, ill. talzott be-
hddolas, alarendel6dés miatt. Ezeknél az egyéneknél gyakran alakul ki kapcsolati
fliggbség, amely a masik egyideji hibaztatasaval jar, hogy a tars nem adja meg
nekik azt a tor6dést, figyelmet, szeretetet, amelyre nekik sziikségiik lenne gyer-
mekkori elhanyagoltatasukért cserébe. Igy ezek az emberek allando fliggfség-fiig-
getlenség konfliktusban élnek, amolyan ,se veled, se nélkiiled” kapcsolatban. Ezt
kovetGen vagy egy un. destruktiv jogosultsdg (Boszorményi-Nagy & Krasner, 2001)
alakul ki benniik, és masokon igyekszenek behajtani azoknak a sziikségleteiknek
a kielégitését, amit gyerekkorukban nem kaptak meg, vagy ennek ellenkezb6jeként,
sajat széhasznalatomban egy dn-destruktiv jogosulatlansdg érzése alakul ki ben-
niik, mondvan: nekik nem is jar ez a fajta sziilGi tor6dés, sziikséglet-kielégités, és
lemondanak roéla. Katona esetében inkabb ez utdbbi megoldas a jellemzd, csalad-
jat, testvéreit halalaig segiti anyagilag is, melynek kovetkeztében f6 munkaidején
tul is igyvédi maganpraxist folytat, azaz kizsdkmanyolja sajat munkaerejét. Egy
évvel haldla el6tti rekordjovedelmébdl tudjuk, hogy csak ekkor valik igazan fon-
tossd szamara az 0ndalld lakas megvasarlasa, addig inkdbb csak torleszti csaladja
felé vélt addssagat. Katona megvasarolja apja hazat, mikozben sziileinek halalu-
kig haszonélvezetet biztosit benne. Aztan a nosiilni kész{ilé Sandor dccsére iratja
at az egészet. Janos occsének hazhelyet és foldet ajdndékoz. Apjanak foldet vasa-
rol, mikozben maganak csak egy kis sz6l6je van, amit a Tanacstol ingyen igényelt.
Felvetddik, hogy nem a testvérféltékenység tilkompenzalasarol van-e szo, hiszen
testvérei a sziil6i hazban nének fel, amig 6 mar tizéves kora dta mas varosokban
tanul. A daseinanalizis egyik alaptétele, hogy aki allandéan masok felé érzi adds-
nak magat, az el6bb-utébb 6nmaga adésava valik (Condrau, 2013 [1992]), azaz 6n-
megvaldsitasat hanyagolja el. A ,percegli pennaju fiskalis” egyébként is hajlamos
kényszeres mddon megfelelni feladatainak, ahogy ez az elsd generdcids értelmi-
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ségiek esetében gyakoribb, hiszen nem tanultak meg sziileikt6l, hogyan védhetik
meg magukat a tulzott elvarasoktol. Masrészt tulzottan halasak tarsadalmi fel-
emelkedésiikért, ezért nem veszik észre kizsakmanyoltsagukat. Katona sokszor
késo estig precizen dokumentalja az egyes igyek irott anyagat, nem torddve azzal,
hogy foligyészi honorariuma tigyvédi maganpraxisa keresetének csak kb. felét te-
szi ki atlagosan (Rigo, 1991). A fentebb emlitett fiiggdség-fiiggetlenség konfliktus az
ember ifjikoraban a sziiloktdl vald elkiiloniilés id6szakaban teljesen helyénvalo.
Azonban a tars hidnya és a Kecskeméten mar elégtelen mennyiség(i és mindségi
kortars kapcsolatok kiszolgaltatottd teszik 6t mind a csaladi, mind a munkahe-
lyi elvarasoknak. Halala elott egy évvel ad be a Tanacshoz egy kérvényt, hogy egy
belvarosi telket utaljanak ki szdmara kedvezményes feltételekkel. Talan ekkorra
érik meg benne a felismerés, hogy a kordbban meg nem kapott anyai szeretetért
a csaladja nem fogja karpotolni. Egy tarsasag van, amelynek tagjaként némileg
befogadottnak érezheti magat, ez a kecskeméti Vacsi Vadaszi Tarsasag, melynek
0 a jegyzdje, notariusa, és vadasznapldjanak vezetdje, igy némileg az Uri tarsasag
tagja. Ady Endre (1977 [1917]): A Magyar Pimoddn cimi irdsaban Katona Jdzsefet
is felsorolja a nagyivdé magyar miivészek kozt. Valdszinlleg a vadasztarsasag az
a kozeg, ahol az alkoholfogyasztas egyfajta normaként miikodik, és Katondnak
van sajat sz6l6je és bora is. Az alkoholfiiggdség kialakulasa gyakori folyomanya a
szul6-fliggbségnek, foként akkor, ha nincs parkapcsolata az egyénnek. Masrészt a
tilmunka utan a leggyorsabb fesziiltség-csokkentést, ellazulast az alkohol hozza
létre a nap vagy a hét végén. Nagy valdszinliség szerint ez is kdzrejatszott 39 éves
koraban bekdvetkezett szivinfarktusaban, illetve haldlaban. El6tte tobb anginas
rohama volt, mely tudvalévéleg a szivkoszoruér-szikiilet el6jele.

KATONA JOZSEF CSALADI HATTERE

A Bdnk bdn megirasakor azonban még nem ddélt el semmi. Apja komoly 0ssze-
geket fektetett tanittatasdba, igy mar tizéves koratél mas varosokban tanult. Az
apa sajat be nem teljeslilt ambicidit is delegalta fidnak, és szerette volna sziilo-
varosaban, Kecskeméten learatni ennek babérjait, biiszkélkedni jogdsz gyerme-
kével. Ugyanakkor a mivészi hajlamu fil ,belekeveredett” az éppen sziiletGben
1év6 magyar szinjatszas berkeibe, ahol mind szinészként, mind dramaturgként,
forditoként és dramairdként komoly hasznat vették. Ez volt a kettds-lojalitas ido-
szaka, azaz megfelelni a sz{il6i elvarasnak és folytatni egyetemi tanulmanyait,
majd Gigyvédbojtari munkajat, és kozben alkotni, konyvtarba jarni, forditani, ku-
tatni az eurdpai és a magyar torténelemben, hiszen azt kellett els6sorban szinre
vinni, mert arra volt a korban kereslet. Ez azonban mar akkor komoly dnkizsak-
manyolassal jart, megadni a kiralynak, ami a kiralyé és a csaszarnak is, ami a
csaszaré. Ezt csak Pesten valdsithatta meg, mivel vidéken még csak vandorsziné-
szet 1étezett, masrészt ott talalt kutatasaihoz megfelel6 konyvtarat. A hatalomat-
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vétel az lett volna, ha teljesen miivészi ambicidinak szenteli magat, lemond a jogi
palyardl (vagy minimalizdlja annak mértékét), ami valdszintleg a sziilkkel vald
részleges, vagy teljes szakitdshoz vezetett volna, hasonldan, mint Pet6fi Sandor
életében (Kerényi, 2008). Kérdés, hogy ebb6l meg tudott volna-e élni? A megélhetés
sziikséglete pedig egyik legfGbb autoritas életiinkben az idon kiviil, mely szintén
korlatoz benniinket.

Apja nyolc megmaradt levelébdl arra kovetkeztethetiink, hogy vele j6 viszonyban
volt a gyermek Jozsef, aki apja utan kapta keresztnevét is. Maga az a tény, hogy
megorizte ezeket a leveleket, a kapcsolat fontossagat huzza ald. Ezekbdl a leve-
lekbdl ki van hagyva az anya, révid megemlitései csak gyakorlati jellegliek, érzel-
mekrdl, anyai aggodalomrol szd sincs benniik. Az anya analfabéta volt, ami ab-
ban az id6ben atlagos jelenség volt az alsdbb néprétegek lanyai korében, igy 6 nem
irhatott levelet. Talan az apa akarta kisajatitani elsosziilott fiat, hogy sajat céljaira
delegalhassa, vagy eleve anyapo6tld apa volt, mivel Jozsef és anyja kozt nem ala-
kult jol a viszony? Mindenesetre masik két fia tovabbtanuldsat nem forszirozta
olyan mértékben. (Egyediil Janos fiat kiildte Jozsef utan Pestre, de 6 rovid id6 utan
visszatért a sziilévarosaba, az § tovabbtanuldsardl lemondott az apa.) Az apa és az
elsOsziilott fit kozotti szovetség erdsebb volt. Koalicidnak akkor nevezhetjiik, ha
két személyt a harmadikkal szembeni kritika kot 0ssze. Ez a gyereket tulzottan
megterheli, és eltavolitja a harmadik személyt6l (Dallos és Procter, 1990). A koali-
ci6 feltételezésére okot adhat az anya mveltségbeli lemaradasa, a gyereksziilése-
inek kudarca, és az ebbdl fakadd esetleges depresszidja: 11 év leforgdsa alatt csak
Jozsef maradt életben, harom masik (egy Jdzsef szliletése el6tt, kettd sziiletése
utdn) roviddel a sziilés utdn meghalt. Tehat Katona 9 éves koraig egyediili gyerek
volt, és a 3 csecsemObhalal annak a lehetGségét is felvetette, hogy egyediil is marad.
Nem tudjuk, spontdn abortusza volt-e Borbdk Ilonanak, hiszen abban az idében
még nem volt szamottevo fogamzasgatlas. A legijabb kutatasok szerint, mind a
spontan abortuszok, mind a korasziilés, a halvasziilés, és a korai csecsemdhalal
kdéroktanaban gyakran fellelhetok pszichés komponensek. Ez arra vall, hogy Bor-
bok Ilona testileg és/vagy lelkileg nem volt érett a sziilésre, ill. a gyereknevelésre.
Egyuttal az anya lelkiallapotat bizonyosan befolyasolhattak a korai csecsemdha-
lalok, igy nem tudhatott teljes egészében egyediili fia felé fordulni. Mindenesetre
a csecsemoOk elvesztése miatti le nem zajlott gyasz gyakran fordul at depresszi-
6ba, ami nagyban besz(ikiti az anya nyitottsagat, rdhangolddasi képességét é16
gyermeke irant is. Borbdk Ilona egyediili lanygyereke volt szlileinek (fittestvérei
voltak), igy feltételezhetG, hogy a kissé elkényeztetett lany szamara 18 éves kori
férjhezmenetele nem volt zokkendmentes. Egyuttal egy nehezen megmagyaraz-
hato jelenség huizddik végig a Katona csalad életén: a négy koran elhunyt gyerek
koziil 3 fit volt, és mind a harom Laszld névre lett keresztelve. Sem a Katona, sem
a Borbdk csaladban nem volt Laszld nevezet( férfi, igy talany marad, hogy az anya
a rossz tapasztalatai ellenére miért ragaszkodhatott ismételten ehhez a névhez,
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illetve miért pont a Lacikdk nem maradtak életben a fiuk koziil (Rigd, 1991). Ben-
nem felmeriil a gyany, hogy egy el nem gyaszolt hazassag el6tti szerelem ma-
radvanya ez az eszelds ragaszkodas és a belGle egytttal szarmazo blintudat, mely
Ujabb gyaszt hoz viselGjének. Erre viszont mar semmilyen bizonyitékom nincs.
Lehet, hogy nem szerelmi hazassag volt, és Ilona sziilei egy jo partit lattak az ifju
takacslegényben? Nem tudjuk. Az viszont bizonyos, hogy Katona egyetlen irasa-
ban, versében sem emliti meg anyjat, igaz, hogy apjat sem. A fentiek szamomra a
koalicio feltételeit erdsitik meg a szovetséggel szemben.

Az iré apai nagyanyja, aki nem sokkal a sziilok hazassagkotése el6tt vesztette el
férjét, elég keménykezlinek bizonyult, és az 6vé volt a haz is, amiben laktak. Azt,
hogy szeretett kézben tartani, kontrolldlni mindent, abbdl is kideriil, hogy ami-
kor Katona apja megvaltotta a sziil6i hazat, lebontotta és Ujat épitett a helyére,
és anyjanak holtig tartd lakhatast és ellatast igért benne, anyja gyanakvéva valt
fidval szemben, és sajat anyai 6rokségét, ami késébb gyerekeit illette volna, eladta
unokadccseinek. Gyakori ez az 6regkori paranoid attitid azoknal a személyeknél,
akik egész életiikben azzal kiizdotték le gyanakvasukat, hogy mindent ellendrzé-
siik alatt tartottak. Abban a pillanatban, amikor azt érzik, hogy kiszolgaltatottak-
ka valtak masoknak, beindul a bizalmatlansdguk és igyekszenek tulbiztositani
magukat. Késobb a sok konfliktust kovetben el is koltozott tolik a kisebbik fidhoz.
igy idGsebb Katona Jozsef kénytelen volt fia segitségével megprébalni visszaperel-
ni az anyai 6rokségét (Rigd, 1991). A sziil6i haz megvaltasa, huga orokségének kifi-
zetésével, egybeesik a gyermek Jozsef Pestre koltozésével, a datum 1802. Egy évvel
korabban sziiletik meg Katona els6 életben maradt testvére, Julianna. Ezt koveto-
en még 4 testvére sziiletik, és csak egy hal meg koziilitkk (ez mar kozelit a kor cse-
csemdhalalozasi atlagértékéhez). Az apa a masodik gyerek életben maraddsa utan
valdszintileg jobban oda tudott fordulni feleségéhez, valamint a haz megvasarla-
saval kivonta 0t sajat anyja fennhatdsaga aldl. A nagymama addig Gertrudisként
uralkodhatott csaladjan, és ami ilyenkor gyakran lenni szokott, sajat hatalma
megerdsitése érdekében bizalmatlansagot, féltékenységet is gerjeszthetett fia és
menye kozt. Ezt nemcsak az ,o0szd meg és uralkodj!” elve motivalta, hanem sajat
bizalmatlansaga is az ,idegen” ndével szemben, mely el6bbiekben emlitett karak-
terébol fakadt. A csaladterdpids szakirodalom (Dallos és Procter, 1990) szerint a
homalyos hatalmi viszonyok megbontjak a csalad normalis hierarchiajat (sziil6k
feliil, gyerekek alul) és patoldgias viszonyuldsmddokat hoznak létre. Ugyancsak
ez a homalyos hierarchia-konstellacid all fenn a Bdnk bdn hatalmi viszonyaiban,
ahogyan ezt mar leirtam Bank szerepkonfliktusai kapcsan.

A BIZALMATLANSAG ANTROPOLOGIAJA

A Bank banban természetesen nemcsak a férfiak és a nok kozotti bizalom hidnya-
rél, hanem a magyarok és az idegenek (meraniak) koztir6l is sz6 van. De sajatos
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modon itt ez a két bizalmatlansag keveredik egymassal, illetve egymasra rakodik,
és felerGsiti egyik a masikat. A legfébb ellenféllé itt ezért az ,idegen ng” valik. De
miért is pont 6?7 Véleményem szerint azért, mert az akkori szokdsok szerint a ng
koltozott a férje és annak csaladja hazaba, tehat 6 volt az idegen, 6 keriilt a férje,
de legfGképp az anydsa iranyitasa ala, hiszen a hazimunkakat hagyomanyosan
a férj anyja iranyitotta. Ez mindaddig fennallt, amig a fiatal par nem tudott sajat
hazat épiteni, sajat egzisztenciat teremteni. Addig mind a magyaroknal, mind a
svaboknadl az anyds uralkodott a hazban (Balassa & Ortutay, 1979; Bindorffer, 2001).
Ne feledkezziink meg a magyar folklorban meglév6 nagyszamu anydsviccrol! vé-
leményem szerint Gertrudis mint hatalommal bird no, egyrészt az nagyanyat
(,anyodst”) képviseli, mint idegen pedig az anyat szimbolizalja, aki bekeriilvén az
apa (nagyanya) csaladjaba, a fesziiltségek f6 okozdjaként van megjeldlve. Az ,ide-
gen” vonzza a kivetitéseket, projekciokat, mivel viselkedése nehezen bejdsolhatd,
igy konnyen keriil blinbak szerepbe. Ebben az esetben nem tartom ellentmonda-
sosnak, hogy egy szerepl6ben, Gertrudisban, két nd eloképe is keveredik, hiszen a
nagyanyak is toltenek be anyai funkcidkat, és ez miért ne lehetne igy az ird életé-
ben is. De idegen ugy is a n6, mint mas nemd, aki nem értheti a férfiak célkit(izé-
seit, terveit, aspiracidit, kiilondsen, ha miveletlen. Radadasul Bank felesége sem
magyar, mivel a morok el6l elmenekiilt, spanyol szarmazasi nemzetségrdl van
sz0 Melinda esetében. Ottd és Melinda egyarant hontalanok, igy a sorskdzosség
empatiat kelthet koztiik, talan ezért is sirt Melinda Ott0 jelenlétében. Azaz a Bdnk
bdn felfoghatd féltékenységi dramaként is, mely szintén a gyanakvas érzésébll
taplalkozik f6ként, ahogyan erre mar korabban utaltam. Persze ezek az érzések a
férfiakban akkor is megjelenhetnek, ha az anya (a feleség) viselkedése nem eléggé
beleérzo, illetve ha nem elérhetd érzelmileg. Valamiféle egymasra hangolddasi
nehézség, rezonancia-hiany bizonyosan fenndllhatott a kis Jézsef és anyja kozt,
ezért valt az atlagosnal fontosabba szamara az apa, aki ilyenkor anya-pdtlova val-
hat. Ez f6ként akkor tud nagyon fajdalmassa valni, ha azt tapasztalja a gyermek,
hogy fiatalabb testvérei megkapjak azt az anyai torodést, amit § nem kapott meg.
Az a tény, hogy elso életben maradt huga szililetése utan egy éven beliil el kellett
hagynia a sziil6i hazat, még inkabb felerdsiti a testvérféltékenység mértékét, mi-
vel igy csak a fantdziajara van bizva, hogy testvére, majd késGbb testvérei milyen
anyai szeretetet, gondoskoddast kapnak, melybdl 6 ki van zarva. Freud egy Goe-
thérdl irt esszéjében (Freud, 2012 [917]), melynek cime Egy gyermekkori emlék a
Koltészet és valdsaghdl, ezt irja: ,Azokbdl az érzésekbdl, amelyek annak idején fel-
éledtek a féltékeny kisfiiban, a n6kkel kapcsolatos elkeseredettség maradt meg,
és ennek lett a kovetkezménye szerelmi életének tartds zavara.” (102.). Ezt akar
Katona Jozsefrdl is irhatta volna.

Németh Laszld (1992 [1936]) szerint a Bdnk bdnban egymads melletti ,paros mono-
16gok” hangzanak el, ,minthogy az emberek benne nem egymassal, hanem egy-
mas mellett beszélnek” (542.). Ez is a megértés, illetve a megértettség hianyanak
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abrazolasa a miiben, mely generalja az indulatokat, ami a figyelem felkeltésének
is eszkoze. Németh Laszl6 ezt metaforikusan igy irja le idézett esszéjében: ,E dra-
maban a maganyos szivek mint sisterg6 fazekak allnak egymas mellett: szagga-
tottan pofognek, dohognak, s ha tlirhetetlen mar fesziiltségiik, lelokik magukrol
a fed6t és szembeforrazzak, aki f61ébiik hajol.” (Németh, (1992 [1936]), 542.). Az em-
beri kapcsolatok ilyetén dbrazolasa meger@siti azt a gyanunkat, hogy Katona a
dramaban mindvégig egy frusztralt kapcsolati dimenzidt, kommunikacids zavart
jelenit meg, mely egyben a sajat kapcsolati mintaja is. Ha elévételezziik a vissza-
utasitast vagy az oda nem figyelést, akkor eleve nagyobb hangerdvel és indulattal
kommunikaljuk mondanivaldnkat a masik felé, mellyel ,szembeforrazzuk” azt is,
aki jéindulattal ,hajol f6lébiink”. (Az analitikus terminolégidban ezt a jelenséget
hivjak projektiv identifikdcidnak.) igy lesz a frusztralt megnyilvanulasbdl fruszt-
ralé kommunikacio.

A FRUSZTRALO ANYAKIRALYNG

Az els6dleges vagy az anyara, mint sziikséglet-kielégit6re vonatkozik, és ebben
az aspektusaban a kirdlynd megtestesiti a Magna Mater (Neumann, 2005) jungi
archetipusat, hiszen hatalmanal fogva gy tlinhet, hogy az 6 kényét6l-kedvétol
fligg az orszag sziikségleteinek kielégitése. Azonban itt egy frusztral6 ,anyaval”
allunk szemben, legalabbis 6ra vetiil minden baj oka. Igazibdl nincs ra bizonyiték
a dramaban, hogy valdban elényokben részesiti-e honfitarsait, vagy ez csak Pettr
irigységébdl és Tiborc elkeseredettségébdl fakadd gyanu, amivel Bankot is megfer-
t6zik. Mindenesetre a gyanu a férfiak korében talal taptalajra. A férfiak szovetsége
gyakran hajlamos némi férfisovinizmusra is, 1d. Petur kijelentését: ,Csakhogy /
egy asszonynak engedelmeskedni / nem fogunk.” (772-774. sor). A férfitarsadalom
mindig is hajlamos volt a bajok okat, dsforrasat a néknek tulajdonitani, ahogyan
erre mar kitértem a férfifelelgsség elharitasa soran. A legfeltlin6bb ez a kdzépkori
boszorkanyiildozések soran volt. A patriarchatus hatalma igazolasaként kényte-
len a ndkre haritani a bajok okat, annak érdekében, hogy sajat hatalma korlato-
zottsaga ne deriiljon ki. Kiillondsen erdsen jelenik ez meg Katona koraban, amikor
a férfiak és a ndk tevékenysége egyre inkabb mas-mas helyszinre terel6dik: a
férfiak a mihelybe, a harctérre, tavolabbi kereskedelmi utakra, tanulni vagy csak
a munkahelylikre mennek, mig a n6k otthon maradnak. Bank is egy ilyen orszag-
jard kikiildetésbol tér vissza a darab elején, mig a kiraly Galicidban harcol. Ezek az
egyre inkabb elkiiloniilo helyszinek nem kedveznek a férfiak és a nék kozotti biza-
lomnak, de kedvezbek a férfiszovetségek szempontjabdl, ami a kapitalista fejlodés
sine qua non-ja. Ezekben a férfiszovetségekben a kozos érdekek kozos fellépést,
egyuttmiikodést hoznak létre, mely nélkiil sem harci cselekmény, sem egyiittes
alkotds nem johet létre. Ugyanakkor rivalizacio is folyik ezekben a szovetségekben
a poziciokért (Hadas, 2003). (Ilyenkor kellenek a szabalyok, melyeket a jog fektet
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le, és ide tartozik az erkolcs antropoldgiai megerdsitése, melyet a vallds mar nem
képes teljes egészében betdlteni. Erre még a nemzeti, anyanyelvi egység kapcsan
visszatérek.)

Ha végignézziik a Bdnk bdn ndi szerepl6it, bizony nemigen taldlunk benne egyér-
telmen pozitiv néfigurat. Gertrudis rendkiviil hit, manipulativ, bosszaalld, zsar-
noki természet(i, kontrollalo, hirtelen-haragi n6személy, hiszen az 6 kezébdl ki-
csavart torrel 6li meg 6t Bank. Iziddra, aki Ottot ildozi szerelmével mindhiaba,
Biberach jellemzése szerint: ,Kar illyen egy csinos féért, hogy a / vel6 hibaz beldle!
Benne van / szép két szem, amely hoditon beszél; / szép ajkak, édesen beszéllenek;
/ és még egy elcsabithaton beszéld / szajkoi nyelv - és minden, ami csak / beszél-
het, azt beszéli, hogy: / az ész hibdzik, a fejecske kong.” (440-447. sor, kiemelés az
eredetiben). Mondhatnank erre, hogy ez egy négydlolo figura, Biberach véleménye
(akir6l kideriil a darabban, hogy megolte el6z6 kedvesét), de az a tény, hogy egy
meéltatlan szerepl6t 1ldoz szerelmével, mégis negativan mindsiti 6t. A legpoziti-
vabb noéi szerepl6 természetesen Melinda, Bank hitvese, aki persze tulzottan naiv,
ez lesz a veszte is. De nemcsak naivitasa, gyengesége is kitlinik abbdl, amikor
hiitlensége kitudddasakor lelkileg 6sszeomlik, és egy sajatos disszociativ allapot-
ba keriil, ahol egyik percben teljesen adekvat mdédon vadol, a masikban egy nyil-
vanvaldan oda nem ill6 mondattal érvényteleniti azt. Ez az oda nem ill6 mondat
tobbszor is megismétlddik nala: ,Mondd, hogy a menyegz6 / két nyillovésnyi — az
Bank és Melinda.” (1736-37. sor). Egy eljovendé lakodalom képe az, ami tobbszor is
felsejlik Melinda szavaiban, és ami egyben jelzi azt, hogy ,nem ér a nevem”. Ez
ismétlodik a 1695-96. az 1974. sorokban is, ami arra utal, hogy az elrontott hazas-
sagot szeretné Ujrakezdeni, és egyuttal meg nem torténtté tenni a hiitlenséget. Ez
a fajta ,0riilet” nagyon hasonlit Hamletéhez, melyrdl Polonius jegyzi meg, hogy
,Ortiilt beszéd, 8rilt beszéd: de van benne rendszer.” (Shakespeare, 1972, 282.) Végiil
egy Banktol vald idézet a nékrol: ,Nagyravagyas, biiszkeség, / kecsegtetés, hizelke-
dés, csupan / csak csillogd fények; s hogy mégis az / asszonyt becsalhatjak a blin
fenék / nélkil vald mocsariba - - - 1" (1898-1902. sor), mely magaért beszél.

BANK, A LESKELODO NYOMOZ6

A Bdnk bdnban alland6 nyomozas, hallgatézas, leskelddés, (voyeurizmus) zajlik,
mint a bizalmatlansag fenoménjének megjelenitése. EbbGl a szempontbdl egy
mai értelemben vett krimivel van dolgunk, azzal a kiilonbséggel, hogy a teljes
igazsag a drama végén sem deriil ki, s6t emiatt valddi igazsagszolgaltatds sem
torténik. Ebbdl a szempontbdl viszont mar a posztmodern krimik sajadtossagaival
megegyezo.

Katona igy mutatja be Bank bant a szerz6i utasitasaban: ,Bdnk bdn uiti kéntdsben,
zavarodva, egy szugolyban [zugban] 1évd ajtdcskdban mutatja magdt. Nemes mél-
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tdsdg; mindenben gyanakodd tekéntet; fojtott tiiz, mely minden pillanatban kitérni
ldttatik, és minden kornyiildllds azt drulja el, hogy mindenkor nagyobb indulat
diihdskadik beldlrél.” (Katona, 1997, 37., kiemelés az eredetiben). Egy ilyen lelki
alkatu férfi kénytelen bizonysagot keresni, de ezt nem kommunikaciéval éri el el-
s6sorban, hanem az emlitett leskel6d6 nyomozassal. BAnk probal biztos pontokat
keresni, hogy a rabizott hatalommal éIni tudjon, de ezt nem az extrovertalt nyo-
mozo kornyezetét tesztel6 provokacidival éri el, hanem az introvertalt, nyomokat
keresd, hallgatag, megfigyeld detektiv mddjan teszi. Mivel mind Melinda, mind a
haza révén érintett a nyomozasban, nem tud kiviilallé maradni, mint ahogy egy
jo detektivnek kellene. Ezért all kozelebb a voyeur-hoz, aki mindig a sziil6k vagy
a sziil6-helyettesek kozti viszonyt szeretné felderiteni, meglesni, azaz létezésének
okat, titkat. Es ez t6bb anndl, mint amit Freud (1918/1988) az Gsjelenet, a sziil6k
naszanak megfigyelése kapcsan ir le, és amit traumatizalénak tart a gyerek fej-
16désében. Ez az elrejtett, az eltitkolt viszony felderitésére vonatkozik, arra, amit
a ,ne a gyerek elott!” felszdlitas rejt el minden gyerek eldl, de amelyben a sziilok
egymassal-létének okat és értelmét, azaz onmaga létének jelentését keresi. Ebbe
beletartozik persze a sziil6k vele kapcsolatos attitlidjeinek megismerése, annak
kideritése, hogy ezek mennyiben szolgaljak az 6, és mennyiben a sziil6k érdekeit,
azaz mennyire bizhat benniik. Ez az ifjikorban azért is fontos, mert irdnyt mutat
abban, hogy mennyire kell fiiggetlenitenie magat sziileit6l a sajat céljait illetden.

A tiz éves koratdl tobb csaladban felnovekvd Jozsef probal beilleszkedni kosztos-
ként, kvartélyosként idegenek kozé, ahol 6 mostohagyerek poziciéban van. Ez fo-
lyamatos megfigyelését igényli a kornyezetnek, annak érdekében, hogy ne keriil-
jon blinbak szerepbe, hiszen ott 6 az idegen (Rigd, 1991). Ahogyan Katona fiirkészi
a polgari-értelmiségi életvitelt munkaadodja, Dabasi Haldsz Balint tigyvédi irodaja-
ban, illetve ahogyan ligyvédi munkaja kapcsan belelat mas csaladok életébe, tigy
leselkedik Bank is a kiralyi udvarban. Ahogyan a szerzé masodvonalbeli német
szerzOktol lesi el a dramairas fortélyait, gy prdébalja Bank is kifiirkészni az igaz-
sagot, hogy a kiralyné mely modszerekkel igyekszik aldasni tekintélyét és meg-
renditeni hatalmat.

Csak a Bdnk bdn elso kidolgozasanak elokeriilése utan deriilt ki, hogy a drama 320
sora két német szerzot6l szarmazik: Veit Webertdl és Karl von Eckartshausentdl,
akiket az 1815-0s valtozat jegyzeteiben felemlit, de az 1819-esb6l mar kihagy (Keré-
nyi, 1997). Azonban, hogy mégsem egyszer(i masolasrdl vagy eltulajdonitasrdl van
sz0, arra Szerb Antal vilagit ra: ,Ha egybevetjiik a két szoveget, pl. Tiborc beszédét
Veit Weber eredetijével, tanui lehetiink az irodalom egyik legnagyobb csodajanak:
hogyan valik a vizes és semmitmondd német szoveg az aranylag pontos forditas-
ban, Katona dikcidjanak fensége és a magyar nyelvben rejlé magikus lehet6ségek
altal vulkanikussa, tlizvészek és draddsok rokondva.” (Szerb, 1978, 298.) De ugyan-
ilyen modon lesték el a magyar szinészek a német anyanyelv(i szinhazakban a
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szinészi jatékot, hiszen Magyarhonban el6bb 1étezik német kdszinhaz, mint ma-
gyar. 1774-t6] a pesti Rondellaban jatszik allandd német tarsulat, ahol csak 1807-t61
kap prdéba- és fellépési lehetOséget egy magyar tarsulat a németek sziinnapjain
két évig, ezt kovetben lesz a Hacker szalaban allandé probalehetdsége az akkori
magyar szintarsulatnak, melyhez Katona is csatlakozik 1812-ben (Rigd, 1991). (Az
elsé magyar nyelvl szinhdz a budai Varszinhaz volt, amely az ugyancsak kecske-
méti szarmazasu Kelemen Laszld vezetésével mikodott 1790-t61 1794-es bukasaig.)
De tagithatjuk is a kort, ahogy a magyarsag igyekszik a németekt6l és Eurdpatol
ellesni a polgari haladas gyakorlatat egy hatranyos pozicidébdl, gy probalja Kato-
na is sajat polgari identitasat megtalalni els6 generacids értelmiségiként. Bank
gyanakvasa az idegenekkel szemben egyben a magyarsag gyanakvasa is az egy-
szerre mintaado és ugyanakkor kizsdkmanyol6 németekkel szemben. Mindkettd
jogos, hiszen a polgarosodas mintdit a németek hozzak Magyarorszagra (és vajon
ez jo lesz-e neklink?), de jogos a kizsdkmanyolas félelme is, hiszen a gazdasagilag
er0sebb kihasznalhatja a gyengébbet, fejletlenebbet.

Véleményem szerint az introvertalt emberek nagyon sok megfigyelésre tesznek
szert passziv tarsasagbeli részvételiik soran is. De nemcsak megfigyelnek, hanem
fel is dolgozzak megfigyeléseiket, mikdzben maguk rejt6zkddnek. Ugyanis ez szol-
galja tulélésiiket, a kdrnyezet aktiv explordlasa hidanyanak kompenzalasaként.

CSALAD ES NEMZET

Katona csaladi korilményeibdl, szarmazasabol levezethet6 az irdnak mind a pol-
gari fejlodés, mind a nemzeti fliggetlenségi torekvések melletti kiallasa. Apja fog-
lalkozasa takacs, aki a napdleoni haboruk (1797-t61 tobbszori felkésziilés utan csak
1809-ben tortént meg a magyar nemesi felkel6k hadba bocsatasa, mely a gyori
vereséggel végz6dott) kapcsan nagyobb mennyiségi, egyenruhakhoz valo szovetre
kapott allami megrendelést, melybdl kisebb t6kére tett szert, azaz a feltérekvd pol-
garsag koreibe keriilt. Bar anyagi helyzete szerint a varosi polgarsaghoz tartozott,
legalabb ilyen fontosnak tartotta, hogy a varoshaza varosi tizedese [ligyintézdie]
majd safara [vagyonkezelGje| legyen, ahol a képviseld urak tarsasagat is élvezhet-
te. igy megengedhette maganak azt, ami szdmdara nem volt elérhetd gyerekkora-
ban, hogy els6sziilott fiat a kecskeméti, a pesti, illetve a szegedi piarista iskolak-
ban tanittassa, majd jogi egyetemre jarassa Pesten (Rigd, 1991). Az apa becsvagya
eredményeként Katona jol megtanul németil és latinul, melyre az akkor szinte
szinmagyar Kecskeméten nem lett volna lehet8sége. Pesten egy évig egy német
csaladnal volt elszalldsolva. igy keriilhetett kapcsolatba német szerz6k munkai-
val, akiket kés6bb magyarra forditott. Ezid6tajt a miiveltség és a Birodalom nyel-
ve Magyarorszagon a német és a latin. Ugyanakkor ezekre az idegen nyelvekre,
foként a németre ravetiil valami ellenséges harag is, hiszen emiatt kellett ott-
hagynia az anyat és az anyanyelvet. Nem véletlen, hogy a német dramafordita-
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sokbol megsziiletik a sajat alkotas igénye magyarul, amiben sajat gondolatait is
kotottség nélkill megjelenitheti. Egyuttal a dramaforditasok jo el6tanulmanyat
jelentették a sajat nyelven vald megfogalmazasnak. A Bdnk bdnban az idegenekre
vonatkozd harag mogott lehet ez a személyes megbantottsag is, hogy az otthonost
az idegennel, az otthontalansaggal kellett felvaltania. Ez a harag egyrészt a té-
mavalasztasban, masrészt a magyar nyelv szenvedélyes miivelésében, megujitasi
késztetésében csucsosodik ki. (Taldn ez a harag is kozrejatszott abban, hogy a két
német szerzo6 nevét ,elfelejti” megemliteni a Bdnk bdn masodik, végleges kidolgo-
zasdban.) Mindenesetre az anyanyelv szenvedélyes miivelésében megjelenik az
anya Ujraalkotasanak igénye is.

Katona Szegeden talalkozott igazan olyan tanarokkal, akiket példaképiil is allit-
hatott maga elé. Ilyen Balint Antal, aki darabjainak késébbi cenzora, majd Katona
haldla utan apja segitGje az életm sajtd ala rendezésében, és ilyen Salamon Jo-
zsef Vazul atya, aki ellen felvilagosult torténelemfelfogasa miatt vizsgalatot in-
ditanak Szegeden, de aki ezt kovetGen a pozsonyi akadémiara keriil oktatni. Az §
hatdsa kimutathatd mind az Aubigny Clementia, vagyis a vallds miatt valo zene-
bona Franciaorszdgban IV. Henrik alatt (Katona, 1959 [1813]), mind a Ziska, a calice
[kelyhes] (Katona, 1959 [1813]) cim{i ikerdramajaban, melyben egy 1dzadé huszita
népvezér alakjat mutatja be Katona. A vallashaboruk témakore egyben ravilagit
a szerz6 eszmei fejlédésére is, mely dramak azt abrazoljak, miszerint az ,isteni
vilagterv” nem valtotta be az egységes keresztény Eurdpa utdpiajat. De a birodalmi
hatarokon beliil sem johetett 1étre igazsagos, egyenlo esélyeket teremtd ipar és ke-
reskedelem, mivel a fejlettebb és a hatalmat biré nemzet kizsakmanyolja az ala-
rendeltet, fejletlenebbet. Ezért ért meg a helyzet a nemzetallamok kialakitasara,
kiilondsen a Habsburg Birodalomban. Ezért jonnek létre a nemzeti mozgalmak,
melyek igyekeznek kikiiszobolni ezt a fajta leigazast, kizsakmanyolast és kontra-
disztinktiv onmeghatarozassal elkiiloniilni, fiiggetlenedni mas nemzetektdl. En-
nek a kozosségi bizalomteremtésnek az eszkdze az anyanyelv, azoknak az egysége,
akik értik egymast, akik ,egy nyelvet beszélnek”. Raadasul az egység képzete elfed
egy csomo nemzeten beliili érdekellentétet, mondvan: magyar a magyarnak nem
ellensége. Ezekre az elfojtdsokra sziiksége van a megerdsodni kivind nemzetnek,
hogy a belsd ellenségességet félretéve egységesen tudja felvenni a harcot a kiilsé
elnyomo hatalommal szemben. fgy dtmenetileg félre lehet tenni a nemesség és a
polgarsag kozti érdekellentéteket, és a parasztsagot is meg lehet gy6zni arrdl, hogy
jobban jar, ha nem idegeneket, hanem sajat urait szolgalja. Ennek a nemzeti ér-
zésnek az ellentettje Biberach alakjaban testesiil meg, aki szerint ,,Ott van a haza,
hol a haszon - s miért ne huzzam azt?” (406-407. sor, kiemelés az eredetiben). A
kiviilalld és kettés tigynokként 1ézengd ritter senki irdnt nem érez felelGsséget,
mig Bankot az orszag helyzete aggasztja. Tehat az anyanyelvi kozdsség jé esetben
létrehoz egy egymas irdnti felelGsséget is, fliggetleniil az osztaly-hovatartozastol.
Ennek felkeltése jelenik meg Tiborc panaszaban is. Rossz esetben a nacionalis-
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ta szolamok épp ezt a felel6sséget igyekszenek elfedni, és az idegenekre testalni.
Katonanal azonban errdl sz sincs, 6 ekkorra mar tdljutott a szentimentalizmus
mult-idealizdldsan és nemzet-homogenizaldsan is a Bdnk bdnban. A kortars dra-
mairdk még nem, ezért is van nagyobb sikeriik életiikben, mert a néz6k még erre
vevoKk.

A TIGRISANYA TORTENETE

Németh LaszIld a mar emlitett A rejtélyes koltd (1992[1936]) cim{ Katona-tanulma-
nyaban kifejezett irdniaval szl az Els6 szakasz [felvonas] legelején elhangzd hét
ikerfiul torténetérdl: ,Hogyne lenne sok tekintetben hidnyos egy m{, mely a he-
tet sziil6 anya torz torténetével kezdddik?” (543.). Véleményében a legtobb ren-
dez6 osztozva kihagyta ezt a szakaszt a drama el6adasabdl, mivel késlelteti a
cselekmény kifejlodését. Szeretném bebizonyitani miszerint mégis ideillik ez a
szoveghely, s6t allegorikus el6torténeteként, felvezetéseként is értékelhetd a tra-
gédidnak. Mikhal és Simon ban, Melinda batyjai beszélgetésébdl bontakozik ki
a torténet. Mikhal azon borong, hogy magva szakad nemzetségiiknek, de Simon
megosztja vele titkat, hogy felesége hét ikerfiinak adott életet. De valami oknal
fogva ugy gondolta, hogy az ikersziilés becstelenségnek szamit, ezért gy dontott,
hogy csak egyet tart meg, a tobbit egy dregasszonyra bizta, hogy 0lje meg 6ket. Az
Oregasszony szavait Simon idézi: ,0 egykor egy szegény koldus személyt / elker-
getett magatdl, s becstelennek / nevezte, mert kettds sziilottje volt: / hogy most
az istenség adott hetet / neki, nyomban emlékébe jott az, amit / mondott. Megin-
dulvan azon, nehogy / feslettnek itéltessen, egy fiat / megtart maganal - a tobbit,
hogy oljem / meg, azt parancsola”. Erre reflektal Mikhal felhdborodottan: ,Tigri-
sanya!” (116-124. sor). Maga a torténet is nehezen koncipidlhatd, ha nem tudjuk a
hiedelem okat. A torténetet Katona egy vandoranekdota toposzabdl vette, Micban
torténetébdl, amely tobb nemesi csalad eredetmondajaként szerepelt a kozépkor-
ban, tobbek kozt a Bocskaiaké volt. Bence Erika (2013) tanulmdanydban dsszefog-
lalja a néprajztuddsok altal kideritett népi hiedelmeket az ikersziilésrdl, tobbek
kozt azt, miszerint a kézépkorban azt gondoltak, hogy az ikergyerekek kiilonbozd
apaktol fogantak, ezért ,feslett” az ilyen nd. Az eredeti legenda szerint egy koldu-
sasszony megatkozta Micban Simon feleségét, mert alamizsna nélkiil elkergette
Ot és két ikergyermekét, és az atok eredményeképp sziiletett hét ikerfia. Minden-
esetre narcisztikus okok allnak az ikrek megolésének hatterében, és a hat gyerek
a ,nem kivant gyerekek” kategdriajaba keriilt. Simon annak indokaként, hogy mi-
ért titokban akarja felnevelni hat fiat, ezt mondja: ,Mikor majd nagyra nének, /
akkor fogom mutatni csak, hogy 6 / haljon meg akkor — de 6romébe haljon. / Mind
orom lesz ez!” (130-133. sor). Azaz az apa kimenti hat ikerfidt a tigrisanya kormei
kozll, mely elpusztitana Oket. Szigligeti Ede Micbdn csalddja cimen dramat irt a
torténetbdl 1840-ben (Kerényi, 1997). Valdszintileg Szigligeti Ede olvasta vagy latta
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a Bank bant, amit el0szor 1833-ban mutattak be Kassan, de az 0 torténete kicsit
mas, és kevésbé sziirredlis, mint a Katondaé. valdszintileg a Szigligeti (1840) szinm
all kozelebb az eredeti anekdotahoz, mely kb. ugyanabban a torténelmi idében
jatszodik, mint a Bank ban, a 13. szadzadban. Az 6 dramajaban idegen talalja meg
a hat ikerfiut egy ladikban a Tiszan, és neveli fel 6ket, mignem 20 éves korukban
elkezdik kutatni eredetiiket, és rataldlnak sziileikre. A Szigligeti féle kidolgozas-
ban az apa nem tud a kitett 6 ikerfiu 1étezésérol, mivel sziiletésiikkor nem volt
otthon. Az anekdotdnak ez a valtozata jobban hasonlit a mitolégiai torténetekhez,
gondoljunk itt a bibliai Mdzesre, vagy a gordg Oidipuszra, akiket szintén idege-
nek neveltek fel, és csak késobb deriilt ki eredeti szarmazasuk titka. Az apa altal
megmentett fitk torténete egy forditott Oidipusz torténet, hiszen Szophoklésznél
az apa, Laiosz akarja megoletni fiat, mert azt a joslatot és/vagy atkot kapja, hogy
fia fogja meg0lni 6t, ha fiut nemz. A Bdnk bdn epizddban és a Micbhdn csalddjdban
az anya Oletné meg hat fiat, egy ra nézve megbélyegz6 hiedelem miatt. Mindha-
rom dramaban idegenek konyoriiletessége menti meg a kitett fiakat. Raadasul a
gyermekgyilkossag egy ismételt motivum Katonanal, aki mar a Jeruzsdlem pusz-
tuldsa cim{ dramajaban abrazol egy jelenetet, ahol az éhségtdl elborult elméjli
anya megoli kisfiat, majd megf6zi és megeszi (Katona, 1959). A Bank ban tehat egy
gyilkos szandéku anya ikonjaval kezdddik, és egy szimbolikus anyagyilkossagnak
értékelhet( kiralyné-gyilkossaggal, és annak kovetkezményeivel végzddik. Maga
Katona Jozsef engedi meg szamunkra, hogy a kirdlyné-gyilkossag és az anyagyil-
kossag kozott analdgiat lassunk, amikor Mikhal szajaba adja a Pettir 6sszeeskiivé-
sét elitélo szavakat: ,Gyermekek tapossanak anyjokon, / midon az atyjok messze
tartomanyban / farad szerencséjek miatt? — Gonoszsag!” (871-873. sor). (Az atya,
II. Endre kirdly Galicidban jar hodité hadjaraton.) Nem kell hozza pszichoanaliti-
kus tanokat ismerni, hogy a kett6 kozt utalas-0sszefiiggést talaljunk. De van egy
masik szoveghely is a drAmaban, ahol a kiralyné az orszag anyjaként neveztetik.
Ezt is Mikhal mondja, mikor a ,hazaszabaditok” koveteként valtozasra akarja ra-
venni a kirdlynét, és figyelmezteti, hogy az élete veszélyben van. Ekkor még nincs
tisztdban higa, Melinda meggyalazasaval. ,GERTRUDIS: En nem reszketek. MIK-
HAL: De én, / orszagodért: te reszkess éltedért. / GERTRUDIS: Mit? Eltemért? Tan
nem vagyok kirdlyné? / MIKHAL: Légy hat azoknak anyja is, kik engem / hozzad
bocsajtottak” (1763-1767. sor, kiemelés télem).

A tigrisanya metafora tehat kiterjeszthetd Gertrudisra, aki felaldozna magyar-
jait, de legalabbis azok becsiiletét sajat és rokonai hatalmanak megerdsitéséért.
Ha a metaforat fenomenoldgiailag elemezziik, akkor abbol azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy a feldldozott fiaknak vagy meg kell halniuk, vagy csak titok-
ban, a tigrisanyatol tavol, az anyai szeretetr6l lemondva néhetnek fel, és csak
akkor taldlkozhatnak anyjukkal, amikor mar meg tudjak védeni magukat tdle.
A tigris(anya) metafora még egyszer megjelenik a dramaban, amikor Gertrudis
a szerzOi instrukcid szerint ,mint egy tigris, nekidiihodve, tort kap, és Bdnkba
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akarja titni” (Katona, 1997, 113.). Erdekessége a metaforanak, hogy egy forditott
értelmezése is lehetne, hiszen ,tigrisanya” az az anya is, aki tigrisként védi gye-
rekeit. Valdszintlileg a szerz6 metafordja a fogsagban felnévekvd vadallatok azon
tulajdonsagara utal, hogy hajlamosak felfalni sajat kolykeiket. Mindenesetre itt
az Oidipusz torténettel ellentétben az anya az, aki élet-halal ura, vagyis a matri-
archatus arnya jelenik meg a drdmaban, melyre a késébbiekben még visszatérek.
Maga a ,tigris anya” kifejezés Szigligeti (1840, 111.) dramajaban is elhangzik. Igy
mar semmiképp sem lehet véletlen Katona anekdota valasztasa, hiszen Micban
csaladjanak vandoranekdotaja egy gyilkos szandéku anyat abrazol. A BAnk ban
tragikus végkimenetelével ellentétben Micban csaladjanak torténete happy end-
del végzddik Szigligeti Ede dramajaban, sziil6k és gyermekek egymadsra talalnak,
az anya megbanja és megblinhddi blinét, a hét testvér és az apa megbocsat neki,
és az apa egy-egy varat és birtokot ajandékoz fiainak, szétosztva vagyonat koztiik.
Természetesen a 19. szazadban mind Katona, mind Szigligeti babonaként értékeli
a Micban torténetet, és mindkét dramaban elitél6 allasfoglalas jelenik meg ezzel
kapcsolatban. A 19. szazadban a népi babonak elitélésének még volt relevanciaja a
nézok szamara, ma mar nincs. Ezért is nem érhetett meg tjabb kiadast Szigligeti
Ede dramaja az 1840. évi elsd kiadasa ota. (Ilyen babonat leplez le Katona (1959)
egyik korai, 1812-ben irt dramaja, A Luca széke Kardcsony éjszakdjdn, mely a Bdnk
bdn utan a legtdbbet jatszott miive volt.)

Ha Melinda elcsabitasa létrejon, és Bank ,felszarvazottd” valik, az tonkreteszi na-
dori tekintélyét. Ugyanakkor nem tesz semmit annak érdekében, hogy Melindat
megvédje az udvari manipulacidk veszélyétdl, mivel szeretne megbizonyosodni
afeldl, hogy felesége csabithatd-e. Elzarhatnd 6t, hiszen a csabitas gyanuja eléri,
de akkor nem derill ki Melinda megbizhatésaga, hlisége vagy hiitlensége. Bank,
a leselkedd, szeretne Ujra bizni feleségében, ezért fontosabb szamara az igazsag
kideritése, mint Melinda hliségének minden aron valé kikényszeritése. Annak ér-
dekében, hogy Melindaba vetett bizalma helyredlljon, kellett taldlnia egy masik
not, akire a blint ravetitheti, ezért valt Gertrudis ,tigrisanyava”. Ezt a hasadt n6-
képet Otto Weininger (2010 [1920]) is leirja, ahol a n6k egyik része madonnakeént,
masik része romlott néként jelenik meg azon férfiak szamara, akik nem tudjak
integralni a két szélsOséget realis ndképpé. Talan csak igy lehetett megtartani a
szerzonek is egy pozitiv anyaképet, egy negativ nagyanyakép ellenében. Katona
Jozsef apai nagyapja joval idGsebb volt a feleségénél, mivel késon noésiilt, igy fia
(az ird apja) hazassagkotése idején az ir6 nagyanyja mar 6zvegy volt, igy nem tul
id6sen kénytelen volt elfojtani szexualitasat, amit aztan menyében is elutasitott
és prébalt elnyomni. Az elébb az anya idegenségérdl irtam, aki idegenként ke-
riil be a csaladba, ezért fokozott gyanakvas ovezte f6ként az anyodsa részérdl. De
ugyanigy a nagyanya is érezhette kirekesztettnek, idegennek magat, hiszen a par
igyekezett elhatarolddni téle. fgy Gertrudis gyanakvé attitiidje is érthetd, hiszen &
is idegen a magyarok kozt. Ezért fordul a manipulativ kontroll mdédszereihez, mi-
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vel 6 sem tudja atlatni az udvar érdekellentéteit. Tudjuk, hogy az idegenre sokkal
tobb eloitélet vetiil, mivel nem ismervén szokasait, gondolkodasmadjat, indité-
kait, kevésbé tudjuk bejdsolni viselkedését. Ha viszont manipuldljuk a helyzetet,
akkor sajat beavatkozasunk kovetkezményeivel talaljuk magunkat szemben, nem
tudunk meg tobbet az eredeti helyzetrdl (Goffman, 1981).

KETTOS IDENTITAS VAGY PALYAVALASZTAS?

Ugy tlinik, ez Katona szamara is jol ismert viselkedésmad, ezért nem akar Bank az
utolsd pillanatig beavatkozni, illetve csak békitd szandékkal igyekszik csillapitani
a felgytilemlett indulatokat. Ekdzben benne tovabb nének a kétségek és az indu-
latok, mignem a kirdlyné megolésével egy rovidzarlati cselekményben kisiilnek.
Katona a szintarsulathoz vald  kotelezését” muvésznéven Békesi Jozsefként irta
ald. A Katona - Békesi ellentét is kifejezi a fent leirt kettOsséget a szerzd szemé-
lyiségében: katonaként 01, Békesiként békit. Valdszintlileg a hosszu ideig elfojtott
indulatok tornek ki a kiralynégyilkossag szinrevitelében. ,A m{ivészi reakciéban
azonban mindig az En kiélése az elementdarisan fontos: a forma differencidltsaga
a megnyilvanulas mddja. A kutatd [tudds] reakcidja kiizd a szubjektiv szinezet
ellen; a jelenségek 6nmagukban vald megismerése a cél.” (H. Révész, 1930, 96.)
Ugyanez a kett0sség vonul végig egész fiatalkoran a miivészi én ,kiélése” és a jo-
gasz-kutato igazsagkeresése. A Bdnk bdnban is kiizd a jogasz a miivésszel, és a
muveészi kiélés jogosultsaga bukik el, fullad tragédidba. De nemcsak kiélése ez az
érzelmeknek, hanem a fantazidk, a vagyak szinrevitele is megtorténik a miivész
esetében, de ,olyan szinrevitel ez, ahol a tiltds még a vagyhelyzetben is mindig je-
len van” (Laplanche és Pontalis, 1994, 186, kiemelés az eredetiben). Konkrétabban,
a n6 hatalma 4ltal megbabonazott férfi gy prébal a n6 uralma aldl szabadulni,
hogy megoli azt.

Ennek a jelenetnek a megvaldsulasa torténik meg a drama csucspontjan, majd ezt
kovetden indul el a ,ne 6lj” tiltdsa, majd a blin kdvetkezményeivel vald szembe-
siilés és a blinh6dés. Bird Ferenc (2002) hivja fel figyelmiinket, hogy Schiller egyik
irdsaban itéldszéknek tekinti a szinpadot, melyet a német klasszika alapmiivé-
nek tartanak (Die Schaubiihne als moralische Anstalt berichtet [A szinpad, mint
moralis intézmény]). Ez ismert lehetett Katona altal, mivel Benke Jozsef a pesti
tarsulat vezet6 szinésze 1810-ben leforditotta magyarra: A Jdték-szin Schiller utdn
cimen (Bird, 2002, 186.). Azaz a szinpad egy integrald helyszine is lehetett volna -
mint ahogy dtmenetileg az is volt — a jogaszi és mlvészi tevékenységnek Katona
életében. A belsé tartalmak megjelenitése, kiélése az alkotasban azonban gatolja
az igazsag felderitését. Ezért csodalja Bank a kiralyt, aki képes feliilemelkedni sé-
relmein, érzelmein, és sztoikus nyugalommal objektiv tud maradni a tragédia pil-
lanataiban is. Ez azt mutatja, hogy a szerzo tovabbra is hisz egy autoritas-személy
igazaban, igazsagossagaban, és taldn ezért nem tud apjaval szembefordulni. fgy
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a drama végén Bank, mint szinpadi hds, mint a szerzd érzelmeinek megjelenitbje
elbukik, és Endre, mint elfogulatlan igazsagosztd bird felmagasztosul, még akkor
is, ha végiill nem emberi, hanem isteni igazsdgszolgaltatas torténik Melinda hala-
laval, akit Ottd 61 meg bosszubdl nénje halala miatt. Ezért mondja a kiraly: ,Irtdz-
taton biintettél, Istenem! / J61 értelek; kivetted a kezembdl / palcamat - én imad-
lak! - f{gy magam / biintetni nem tudtam - (magdban) nem mertem is.” (2651-54.
sor). Az utolsd harom szd azért Ujra a kirdly szerepalarca mogott 1évé embert, a
gyengekez(i Endrét mutatja.

Itt érdemes E. H. Erikson (2002 [1963]) szavait idézni, aki szerint: ,A kiralyok, akik
hatalmuk teljében az apai hatalom dramajanak hdseiként jelennek meg, az
apagyilkossag tabujara tAmaszkodva védték meg magukat és hatalmukat.” (276.).
A Bdnk bdn jol demonstralja, hogyan lehet az apagyilkossag tabujat gy megero-
siteni, hogy az agresszio egy részét az anya irdnyaban toljak el az apak. gy nem
kell a férfiuralom szovetségét meggyengiteni, az apak uralmanak jogosultsagat
megkérddjelezni. Mind a patriarchatus, mind Freud eltereli a figyelmet a matri-
cidium lehet6ségérdl, mivel elssorban a patricidium elharitdsaval foglalkozik.
gy a nékkel szembeni harag problematikaja elharitasra Kkeriil, nem tematizald-
dik. A férfi-n6i munkamegosztas 0si formainak megkérdojelez6dése meggyengiti
a férfiuralom bazisat, ezért Gjra és Ujra meg kell erdsiteni azt. Ez miikodhet a
csaladon belill is hasonldan, azaz a férfikoalicié megerésitése a nékkel szemben,
a no leértékelésével. A szovoszék 6sidOk ota a n6k munkaeszkoze volt, a takacs,
mint férfiszerep ellentmonddasos helyzetet teremt. Ugyanakkor a nagy volumen
piacra valé termelés megkivanja az iparszer(i miivelését a szovetgyartasnak, ami
igy mar férfimunkava is valik. Ebben az atmeneti id6szakban az ellentmondas ki-
élezddik, és a férfiszerep megerdsitése valhat sziikségessé a csaladon beliil, f6ként
akkor, ha a munka nem jovedelmez elég jol. Illyenkor gyakori, hogy az apa sajat
hatalmanak megerésitése érdekében delegalja fidt maga helyett valamilyen tar-
sadalmilag elismert szerepre, mely egyuttal a sajat onértékelését is helyreallitja.
Ezért kell Katona Jozsefnek lemondania az anyai gondoskodasrol, majd vissza-
mennie szlilovarosaba anyagilag és erkolcsileg is megerdsitenie csaladjat, legfo-
képp apjat.

Mind a drama befejezése, mind a fent leirt okfejtés el6revetiti Katona valasztasat,
a jogi palyat, kiilondsen akkor, ha kevés sikerrel kecsegtet a miivészi palya. Az
Erdélyi Muzeum palyazatan meg sem emlitik a Bdnk bdnt, bar a bekiildott forga-
tokonyv csak az els6 kidolgozasa volt a miinek, 1815-t61 1819-ig jelent6sen atirta. A
mivész a szerepl6k szubjektiv igazsagat hivatott felmutatni, mig a bird az objek-
tiv igazsagot mérlegeli, de az itélethozatalban szubjektiv szempontként enyhitd
vagy sulyosbitd tényezoket is figyelembe vesz. Bank egyszerre nyomozd, vadlo,
tigyvéd, biro és itéletvégrehajtd. Ezt jogaszként semmiképp nem fogadhatta el Ka-
tona, hiszen az egész birdsagi szcéna ezeknek a szerepeknek a szétvalasztasat,
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és intézmeényesitését jelenti. Azaz ész és érzelmek harca jelenik meg a drama-
ban, ami mar a romantika f6 konfliktusa. igy Bank és Katona belsé konfliktusai
egymasra és a kor f6 konfliktusara is rimelnek. Egyrészt az érzelmek miivészi
megjelenitése, mely a miivész lelki egyensulyat hivatott biztositani, masrészt a
raciot, a megélhetést, a realitast, a csaladalapitast szolgald jogi palya valaszta-
sa. A felvilagosodas racionalizmusanak antitéziseként a romantika az érzelmek
felszabaditasat t{izi ki célul. Ezt a két fenomént nemcsak Katona Jozsef, de még
a romantika koranak osszes diskurzusa sem képes teljesen integralni. A kés6b-
biekben a romantikabol kinovd pszichoanalizis sem képes erre teljes mértékben,
hidba szamizi az érzelmeket a tudattalanba. Integracié hijan pedig kompromisz-
szum-képz6dmeények jonnek létre, ilyen Katona életében az igyészi palya valasz-
tdsa. Az ligyész komplementer szereplGje a blindzének, avagy ,a betyarbdl lesz a
legjobb pandur”. Az tigyész a birdsagi targyalason a vadat képviseli, tehat azt, amit
Freud ,felettes énnek”, a szocidlpszicholdgia a tarsadalmi normak betartasanak,
a koznapi megfogalmazas lelkiismeretnek nevez. Ha ez a lelki instancia tulfejletté
valik, az akadalyozza a személy spontaneitasat, oromkészségét, érzelemkifejezé-
sét, kreativitasat. A vad a szabalyok betartatasat, a konvencidk védelmét, a blin
biintetését képviseli, és egyben az uralkodd osztaly hatalmi érdekeit is. Szeren-
csére megmaradt Katona szamara az tigyvédi maganpraxis lehet0sége is, amely
az egyén, a szubjektum érdekeit védi, helyezi el6térbe. (Ez a mai joggyakorlatban
Osszeegyeztethetetlen az ligyészi munkaval.) Igy némi kiegyenlit6dés lehetGsége
maradt fenn Katona életében egyfajta dialektikus és dialogikus szinrevitel szem-
pontjabol, hiszen a védd is komplementere a vadlonak a birdsagi szintéren. Mind-
kettd esetében van lehetGség érzelmek megjelenitésére is a birdsag befolyasolasa
érdekében, de ezek az érzelmek nem a sajatjai sem a vadlonak, sem az tigyvédnek,
mivel egyik sem sajatmagat képviseli az eljarasban. igy itt nem a szubjektum
jelenik meg a szinen, csak az allamhatalom vagy a tobbség, illetve az egyén ér-
dekeinek képviselete. A sajat érzelmek csak ritkan, kivételes egyiittérzés esetén
jelenhetnek meg, ami viszont gyengiti a jogasz objektivitdsat. Azaz komplementer
szerepekben vald kétoldald azonosulds (Thomaé és Kachele, 1992) jon 1étre, amely
segiti a dramairot a konfliktusban 4ll6 szerepl6k igazsdgainak megmutatasaban,
de nem segiti a jogaszt specialis feladataval val6 azonosulasaban. Mikdzben a sze-
rep egyfajta rutint és biztonsagot ad az egyénnek, egyuttal be is sz{ikiti viselkedési
és érzelmi repertodrjat. Példaként arra, hogy milyen nehéz lehetett Katonanak a
hatalom képviselGjeként ligyészként szerepelni, Tiborc panaszabol idéznék, mely
minden jogrendszer ellentmondasossagat mutatja be: ,és aki szaz meg szazezert
rabol, / biraja 1észen annak, akit a / sziikség garast rabolni kénszeritett.” (1339-
1341. sor). Az idézetben megjelenik attételesen az igazsagtalan, kivételezd Anti-Jus-
titia, a testvéreit elényben részesitd Anya irdnti vad, és az igazsagszolgaltatas bel-
s6 késztetése, mely szintén a jogi palya felé tereli a koltot.
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FORRADALOM VAGY EGYENI ALDOZAT?

A forradalom és a szabadsagharc atmenetileg elsopri a birésag intézményét, mi-
vel az a mindenkori dllamhatalmat képviseli, igy nem véletlen, hogy igazi hatdsa
a dramanak csak az 1848-as forradalom elGestéjén volt. De Katona idejében még
nincs forradalmi helyzet, a polgarsag még ahhoz is gyenge, hogy fenntartson egy
allando szinhazat Pesten. Katona semmiképp sem irt forradalomra buzdité dra-
mat, Bank maganyos hosként viszi végbe tettét, majd a kovetkezmények miatt
megbanja azt. A Bdnk bdn akkor sem forradalomra 1azité m(, ha Széchenyi Istvan
a darab 1839-es bemutatdsa kapcsan annak tartotta is, és meglehetfsem elité-
16en nyilatkozott réla napldjaban, német nyelven: ,schlechte, gefiahrliche Ten-
denz” [rossz, veszélyes tendencia] (Nagy, 2001). Bank mindvégig igazsagot akar
szolgaltatni azért, hogy a békétlenek nehogy ,polgari haborut” robbantsanak ki,
amely kdoszt hoz és emberaldozatokat kovetel. Ezért teszi meg egyediil ,a’ maga
er6szakos aldozatjat” (Katona, 2001 [1821], 75.), hogy lecsillapitsa a kedélyeket. De
ezzel egyuttal magara is vallalja az dsszes felelGsséget és annak kovetkezményeit.
Ez azonban csak az utdlagos magyarazat szerint van igy, ahogy mar jeleztem, a
darabban nem eldre kitervelt szandékkal tortént meg a ,kiralyn6-aldozat”, hogy
sakknyelven fogalmazzak. A darabban ezt kell elfogadnunk, de a témavalasz-
tas mégis ,elore kitervelt” Katona részérdl. Az anyakiralynd, azaz a Magna Ma-
ter megolése igy ritudlis nddldozatnak tinik, amelyben a férfiak vetitik ra a ba-
jok okat egy hatalommal bird nére azért, hogy sajat felelosségiik az orszag rossz
sorsdért megsz{injon. Ezért sem blintet Endre, mivel a ritudlis gyilkossag 6ra is
vonatkozik, hiszen 0 is felelGs az orszag helyzetéért, és azért is, hogy az aldozat
egyaltalan megtorténhetett. Azaz a n6aldozatot a patriarchatus oltadran mutatjak
be, a férfihatalom és a férfiszovetség megerdsitése céljabdl. Ahogyan a Kémiives
Kelemen cimi kozépkori balladdban is a férfiszovetség megerdsitése, az alkotas, a
var létrejotte céljabol torténik meg a n6aldozat, igy mutat be Katona a szinpadon
egy ritust. Sarkadi Imre (1983) Kdmdiives Kelemen cim{ dramajaban egyértelm-
en amellett foglal allast, hogy a férfi-alkotas létrejottének a feltétele az &tmeneti
vagy végleges lemondas a noérol, a csaladrdl. A lemondas sokszor végleges volt,
a varépités is jart aldozatokkal, pl. a kdmivesek lezuhanhattak az allvanyokrol,
rajuk omolhatott a fal. Fokozottan érvényes ez a csatdba mend férfiakra, akiknek
egy része sosem tér vissza. Azaz a néaldozat bemutatasa egyfajta szimbolikus ki-
egyenlitést jelent a nemek aldozathozatalai kozt. Ez egyben a rejtett matriarcha-
tus hatalmanak megtorését szolgdld szimbolikus tett, ellentettje a korabban leirt
boszorkanyszeansznak. Az el6bb azt irtam, hogy Katona témavalasztasa ,elore ki-
tervelt”, ez mégsem jelenti azt, hogy tisztaban volna minden motivacidjaval ez a
vdlasztds, ahogy azt Szondi Lipdt (1996) is leirja sorsanalizisében. (Erdekesség, hogy
Szondi a sajat felfedezését éppen az irdk témavalasztasaban megfigyelt tendenci-
akbol és a mlivész sorsabodl meritette.) A mlivész ezeket a rejtett motivumokat is
megjeleniti, szimbolizalja, és kiéli az alkotasban. Ez az, ami a narrativa leirdsa és
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atélése soran gyogyitja a mlvészt, hiszen indulatokat vezet el (Id. Németh Lasz-
16 fazék-metaforajat), masrészt az alomhoz hasonldéan prébacselekvés lehet(sé-
gét teremti meg, de az dlomhoz képest tudatosabban, racionalisabban, megszer-
kesztett formaba Ontve. A drama végén Bank is feleség nélkiil marad, hasonldan
Kémtives Kelemenhez, azaz nemcsak Gertrudist aldozza fel, hanem attételesen
Melindat is, amikor nem akadalyozza meg minden aron a csabitast, majd mikor
lelkileg sulyosan zavart feleségét magara hagyja, nem szamitva Ottd bosszujara.

Azonban ez a rejtett miivészi motivacid taldlkozik a kor motivumaival. Ez pedig
nem mas, mint az individualizacié polgari sziikséglete (a self-made man), mely
ekkor még csak a férfiak szamara biztositott. (Még hosszu idének kell eltelnie
a ndi egyenjogusag kiharcoldsaig.) Ehhez a férfiaknak fokozott fliggetlenedésre
van sziikségiik a csaladjuktdl, mig a n6knek ekkor még a csaladi tizhely Orzése
a feladatuk. Es Katondnak is pont erre lenne sziiksége, hogy jobban fliggetlenit-
se magat eredeti csaladjatdl, akar a pesti tigyvédi maganpraxis, akar a miivészi
onmegvalositas céljabol. Ez szolgalna parkeresési érdekeit és sajat egzisztenciaja
megteremtését is a polgdrosodo vilagban. Azonban, ahogy Bank individualizald-
dasa a dramaban tragikus kovetkezményekre vezet, gy mond le Katona a sajat
utjarol, amikor visszamegy Kecskemétre. Bar felvet6dik (Rigd, 1991; Orosz, 2007),
hogy hazamenetelekor az aliigyészi allas elnyerésekor még bizhatott abban, hogy
Kecskeméten is folytathatja miivészi palyajat, a kés6bbi néhany év bebizonyitja
annak lehetetlenségét. Példaul 100 arany forintot kap a Nemes Tanacstdl, ami-
kor nekik ajanlja Bdnk bdnjat: a magyar nyelv miiveléséért. A csalddjanak késébb
lerdtt anyagi hala lehetetlenné tette még a sajat lakas megszerzését is, és az anya-
giak hajszolasa tonkretette nemcsak mivészi karrierjét, de egészségét is, ahogyan
azt mar leirtam.

Az , ANYA THEATROM” HIANYA

A mar idézett Mi az oka, hogy Magyar Orszdgban a’ Jdtékszini Kolt6-mesterség
ldbra nem tud kapni (Katona, 2001 [1821]) cim{ irdsaban a szerzd kitér annak oka-
ira, hogy miért nem lehet megélni a dramairdsbdl. Az els6 szamu ok, hogy ,csak
az allandé Anya Theatrom” (70., kiemelés az eredetiben) teremthetné meg azt a
biztonsagot és tekintélyt a szinhdznak és a benne tevékenyked6knek, mely szem-
ben all a vandorszinészet rosszhird és eloitéleteket termeld statuszaval. ,Ez az
Anya-szin Rajt ereszthetne azutan minden felé, mellynek ha egyike masika eles-
ne is, mindég volna Annya, a’ hova magat viszsza vonhassa.” (70.). Minden ember
keresi a biztonsagot és allanddsagot, melyet itt is az Anya metafora reprezental.
Katona pesti szinhazi id6szaka alatt a jatékszin képviselte az Anyat, és ez egyben
a sajat anyjarodl vald levalast is segitette, még ha csak atmenetileg is. A pesti ja-
tékszin 1815-0s megszi{inése egyben megsziinteti azt a referencia-csoportot Katona
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életében, mely az 6 miivészi ambicidit els6dlegesen jutalmazta, és ezaltal fenn is
tartotta.

Ezzel egyidejlleg megszlinik az a platdi szerelem is, amely Széppataki R6zahoz,
a késObbi Dérynéhez flizte. Még Roza Déryvel kotott hazassaga elGtt Katona irt
neki egy szerelmes levelet 1812-ben, anélkiil, hogy barmikor kimutatta volna iran-
ta érzelmeit. Azonban a levél végére a neve helyett csak monogramjat irta oda,
és az el6zmények alapjan a szinészn6 nem gondolt Katondara, egy masik, hason-
16 monogramu hddoldja kozeledésének konyvelte el. Ezzel az elvétésével viszont
megsporolt egy visszautasitast. Epp a tudattalanul elgvételezett visszautasitas az,
ami ilyenfajta elvétésekre hajlamositja az embert, ahogy azt Freud (1994 [1901] ké-
s6bb leirja. Valdszinlileg a neve aldirasaval sem lett volna tobb esélye Széppataki
ROzanal, mivel a szinésznd késébb sem hizelgben nyilatkozott réla napldjaban:
.. SZeretett volna szinész lenni, de nem volt hozza organuma, igen az orrabdl
beszélt. Alakja csinos volt, sugar termettel, de nem volt szép arca. Gesztenyeszin
volt a haja, de mindig gy allott, mint a szog.” (Id. Rigd, 1991, 104.). A sok ,de” ma-
gdért beszél. Szondi (1996) mar idézett sorsanalizise szerint valasztasaink sokszor
az ismétlési kényszer jdrmaban jarnak, azaz a korai anyai tapasztalatnak meg-
felel§ tarsat valasztunk, ez esetben egy elutasité nét valaszt az ird. igy gyakran
megismétlddik a trauma, ami ezaltal Gjra-traumatizalédast hoz létre, Iényegesen
sulyosabb kovetkezmeényekkel, mint egy egyszer(i szakitas. Ez esetben életre sz416
kovetkezménye volt a visszautasitasnak, amely igy is 1étrejott, hidba prébalta meg
tévcselekedete altal elkertilni.

Széppataki Rdza Déry Istvannal kotott hazassaga rosszul sikeriilt, ez némi reményt
hagyhatott még Katondban, aki némileg belelatott kapcsolatuk megromlasaba.
Egyuttal észlelhette azt is, hogy mas udvarldi tovabbra is voltak a szinészndnek.
A végsO kidbranduladsa valdszin(ileg 1815-ben tortént, amikor a tarsulat Katona
egy Uj szatirikus vigjatékat kezdte prébalni Rozsa, avagy a tapasztalatlan légy a
pokok kozott (Katona, 1998 [1815]) cimmel, mely mar cimében is utal Rézara és
helyzetére. A szinészné ezt uigy fogadta, hogy ultimatumot nyujtott be a tarsulat
igazgatdjanak: vagy leveszik a miisorrdl a darabot, vagy elhagyja a csoportot. Az
akkor mar Dérynéként nevezett Széppataki R6zatol semmiképp nem volt elvarha-
td, hogy maganéletét ily mddon kozszemlére tegye szatirikus formaban. A sértett
Onérzetd szerz0 visszavagasa igy nem johetett 1étre. Lathatdlag harom évvel a le-
vél megirasa utan sem tette tul magat Katona elvétése kovetkezményein, de a vig-
jatéki forma valasztasa azt sugallja, hogy éppen a darab megirasa altal igyekszik
szublimalni érzelmeit és még egy utolsd esélyt adni a kapcsolatuknak. A md és
az alkoté maganélete ismét taldlkoznak. Talan az sem véletlen, hogy épp egy szi-
nésznobe lett az ird szerelmes. Ahogyan azt Szerb Antal életének ,femme fatale”
jelensége kapcsan mar leirtam (Krékits, 2012b), a szinészi jaték olyan projekcids
feliiletet képez, amelybe konnyen belevetithetjiik 6sszes be nem teljesiilt vagyun-
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kat. Hiszen a jo szinésznd az égi sz(izt6l a boszorkanyig bezardlag barmit képes
eljatszani a szinpadon, igy széles repertoarja van a nézo beleélési lehetoségeinek,
hogy mely szerepeit képes elfogadni, és mely komplementer szerepekbe képzeli
bele magat partnerként. Katona természetesen Melinda szerepét szannda Rézanak,
ami egy idealizalt naiva-szerep, és amiben valdszin{ileg hamar csalddott volna,
ha realizalddik a kapcsolatuk.

A GYASZ VERSEI

A Rozsa volt Katona utolsd szinpadi alkotasa, ezt kovetden mar csak a Bdnk bdn
atdolgozasat végezte el, és ugyanezen idében 1816-tdl 1819-ig irta verseit. Vélemé-
nyem szerint a lira volt alkalmas mfifaj gyasza formaba ontésére. De kit és mit
is kellett elgyaszolnia? ElsGsorban Rdza iranti szerelmét (A Muizsdhoz, Vdgy, Tor-
beesésem, Ajdndék, A Holdhoz, Panaszom, Ejeim, A boldog Ejj, Uj esztenddre), a bol-
dogsadg reményét (IdG, Felelet, A Képzet, A Természethez, Az Andal), a gyerekkort
(Gyermek-kor), egyuttal bucsuzik a vilag zajatél (A Magdnyhoz), mentoratdl (Da-
basi Haldsz Bdlinthoz), egy koltén6t6l (D. T. J.-hoz, a kezddbet(ik Dukai Takacs
Juditot jelentik), utébbinak valéban meghalt baratndgjét6l (Egy Kénny Betti sirhal-
mdra), és egy szamunkra ismeretlen nétdl (S. Mollihoz, Rege) (Katona, 2001). Itt 21
verset soroltam fel, dsszes verseinek szama 25, azaz csak négyet nem tudtam a
fenti bucsu-kategdridkba besorolni, koztiik van a mottdban idézett E’ Verseimhez
cimi ajanlo, bevezetd verse is. Azaz 25-b6l 21 a gyaszrol és/vagy a bucsurdl, a vesz-
teségrol szol. Mivel Katona liraja csak kevesek szamara ismeros, ezért igyekszem
mindegyik fajta buicsubdl egy-egy jellemzd részt bemutatni. Rendkiviil gyakran
fordulnak el a temetéssel, gyasszal, halallal, elmulassal kapcsolatos kifejezések,
metaforak. A Vdgy cim verse az egyetlen, amely megjelent életében az Aurdra c.
folydiratban, utolsé két sora igy szol: ,Dolfos Kedvesnek csak az egy mosolyogva
kiejtett / nem szava feltatott sirodig elkanyarit.” (Katona, 2001, 21., kiemelés az ere-
detiben). A Kérdés cimi versében szintén az elutasitottsag élménye jelenik meg,
de itt mar a lét is kérdéssé, illetve kérdésessé valik:

,»dirbeli csend a nytigalom r’am nézve.

Tetézve
tolt bé az Orok’ atka felettem,

hogy lettem.
Vég siralmimat zokog6 lantom

z61d hantom
mellett keseregve lettrja itt

hurjait.
Véremben konnyimtdl eloltt szének’

csendének
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kozepette langol a vad
nem szavad. [...]
Fasult 1étemben martir a 1élek,
hogy ¢élek
csak a konny mutattya e’ sikamon
arczamon.
Ah! ha magad’ mondod halandénak;
alj szonak:
hol az Isten, ki engem e’ként
nem teként???” (Katona, 2001, 27-28., kiemelés az eredetiben).

A Kedves elutasitasa kivaltja a kolt6bol 6nmaga elutasitasat, mas széval azonosu-
lasat az elutasitottsaggal. Az ,alj szonak” kitétel ,0onmegszdlitas: tartsd meg sza-
vadat, halj meg” (Orosz 2001b, 187.). Tehat akar kleini depressziv pozicidnak, akar
depressziv kognitiv sémanak nevezziik, az egyén felel6ssége hatartalanul felna-
gyitddik, és maga ala gy(ri az Ent. Ez nagyon pregnansan megmutatkozik A Kep-
zet cim{ versében: ,En vagyok a teremtdje; / még is Istenem leve: / jatékim’ biztos
kozl6je; / dldozatjava teve.” (Orosz, 2001b, 30.). G. Minois (2005) Az életfdjdalom tor-
ténete cim{ konyvében elemzi a cimben jelzett fenomén megjelenésének okat a
preromantika id6szakaban, hiszen ekkor jelenik meg Goethe Az ifju Werther szen-
vedései cim levélregénye, és az arra vald reakcioként elindult utanzasos ongyil-
kossagi hullam is, melyet a szocioldgiai szakirodalom Werther-effektusnak hiv.
Az effektus lényege egyfajta rezonancia-katasztrofa: a nagy mavész jol rezonal a
korra, amelyben é€l, és a kortarsai erGsen rezonalnak a mfre, mert abban sajat
érzéseiket, tapasztalataikat vélik felfedezni. Ezt Goethe (1982) maga is megallapi-
totta Koltészet és valdsdg cim(i m@vében: ,Eme konyvecske hatdsa nagy volt, de
szerencsétlen, és valdszintileg azért, mert a kell§ id6ében érkezett.” Minois (2005)
szerint ,Ez az életfajdalom, amely a Musset altal definidlt »mal du siecle« el6-
hirndke, mintegy keretbe foglalja a forradalmi és csaszari epizddot; els6sorban a
fiatalsagot érinti, azt a fiatalsagot, amely nem érzi jol magat az ancien régime e le-
aldozo id6szakaban, ahol minden megrekedni latszik.” (186.). A megkésett magyar
fejlédésben Katona életideje megfelel ennek az atmenetileg ledldozd id6szaknak,
és Bdnk bdnjat majd csak a romantika nemzedéke teszi magaéva, és haszndlja fel
forradalmi késziilédéseihez. Sajnos Katona esetében épp a kortarsi rezonancia hi-
anya az, ami elmélyiti maganyat és depressziv allapotat, melyek verseibdl t{innek
ki leginkabb egyértelmiien. Talan A’ Magdnyhoz (Egy embergytiloléi ordban) cimQ
verse vilagit ra erre legjobban: ,Benned, boldogulast lengedezd Magdny! / benned
nincsenek illy 6rdogi angyalok: / alkotmdny magad, és vagy magad alkoto, / egy
1ét benned az egy Isten, az egy magam.”. Az ,6rdogi angyalok” a képmutatd, maso-
kat megcsald emberek, akik ,0leléseik / koztt lopjak meg azon gyava Gyanutalant
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/ lelkét a ki nekik hiven od’aldoza.” De az el6z0 idézetben az individuum célkittizé-
se is megfogalmazddik, akinek 6nmaga Istenévé kellene valnia. Azonban négy
versszakkal kés6bb kideriil, hogy ez mégsem a maga valasztotta szent elefant-
csonttorony maganya, csak menedék a vilag el6l, a végsé megpihenés megvaltat-
lan Nirvanaja: ,,0h szent draga Magany! egy menedékem a’ / mézzel kent viperak’
meérgeitll - siess! / szanjal el nekem egy hiilt lireget; rebeg / elbagyadt kebelem
megpihenés utan.” A halalvagy kifejez6dése, mint a szenvedésektol valé megsza-
badulas lehetdsége jelenik meg verseiben. A hiany betoltetlen maradt életében, a
nok iranti feldolgozatlan haragja és bizalmatlansaga megakadalyozza a feléjiik
fordulast. Extrém zarkozottsagat csak az alkohol oldhatta fel atmenetileg, de a hi-
anyt az sem volt képes potolni. Valdszin(ileg egészségi allapotanak romlasa kész-
tethette 1829 janudar 15-én a vadasztarsasag tagsagarol valdé lemondasara, mely
a Tarsasag napldjaban maradt bejegyezve sajat kézirasaval: ,Ennek megtételével
tisztelettel jelentetik, hogy a szerentsétlen Tarisznyaju Notarius a Tarsasagnak
minden Kincseivel elszokott, és tobbé nintsen, hagyvan maga utdn egy megszo-
morodott, és tobb sirdnkozd - Semmit.” (Katona, 2001, 100.). A keser(i 6nirénia
kifejezi az eriksoni generativitas (Erikson 1991b) hianyat, és azt a lemondast, amit
késobb Jozsef Attila tigy fejezett ki: ,....legszebb a tél, / annak, ki tlizhelyet, csaladot
/ mar végképp masoknak remél.” (Ime, hdt megleltem hazdmat...)

Ezeket a verseit parhuzamosan irja a Bdnk bdn javitasaval, ahol a dramaban sis-
terg6 indulatok robbannak, kiizdelem, harc zajlik, amivel a versek melankdlija,
az élet és az emberek eldl menekiil6 magany apotedzisa all szemben. Hogyan fér
meg ez egy kebelben? Ugy, hogy a kolt6-dramaird egyszerre haragszik a vilagra,
amely individualizaciéjat gatolja, és tragikussa teszi az egyéniség kibontakozasi
kisérleteit, masrészt igyekszik elgyaszolni lirajaban ifjukori illuzidit, gyerekkora
LJLundérvarat” és ,kétséges Képezeteit”, de legf6képpen szerelmét. Egyediil a szin-
haztdl nem bucsuznak a versek, mintha arrél még nem mondott volna le. 1818-as
keltezéssel bucsuverset és névnapi kdszontést ir mentordhoz és munkaaddjahoz
Dabasi Haldsz Bdlinthoz, akinek irodajabdl kilép és 6nall6 tigyvédi praxist kezd.
Erre az elhatarozasara egy rosszul elsiilt beadvanya miatt keriilt sor, mely mi-
att feddést kapott Pest megye kozgylilésén, és nem akarta, hogy az 6 személye
az irodara rossz fényt vessen (Rigd, 1991). igy az utolsd kozossége is megsziint,
mely Pesten tarthatta volna a szinhdaz feloszldsa utan. Az tigyvédi maganpraxis
elorelépés is lehetett volna az individualizacié Gtjan, ha nem jelentette volna ez
a teljes elszigetel6dését. Az irodaban és a jatékszinben elfogadtak és szerették az
introvertalt Katonat, ezt a mentordhoz irt verse is kifejezi: ,Korant jottem kegyed’
édenébe; |/ megbotsasd hat, csak kebelem mozoghat, / nyelvem erétlen. / Itt valék
Arcadia’ baj-6lében - / itt!” Viszont az egyedill maradas el0készitette az utat visz-
szafelé, Kecskemétre.
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Mérei Ferenc (1986) egy mivészetpszicholdgiai irdsaban arrdl ir, hogy a kultira
évezredek Ota gatolja a spontan cselekvést, és az intellektuadlis, verbalis mérleg-
elést tolja elébe, ami viszont a konvencionalitas sablonjai felé terel benniinket.
,De van a valdsagnak egy olyan tartomanya, amely nem a cselekvéshez vezet,
hanem a cselekvésnek egy sajatos masahoz; realizal ugyan, de mégis helyettesiti
a realizalast. S ez a megszeliditett, mégis indulattal telt valdsag: a szinhdaz, a jaték
»olyan mintha« mechanizmusa.” (50.) Ez megszeliditi a cselekvést, de szimboli-
kusan mégis kifejezi az indulatot, igy autentikus, nem-konvencionalis megnyi-
latkozasra ad lehetOséget. Egyben ez a pszichodrama jaték terapids haszna is. Az
alkotd tevékenység tehat ongyogyitd tendenciaként is értékelhet6 a miivész éle-
tében. Katonanal a dramairas megsziinése a megkiizdés, az indulatok autentikus
levezetése lehetfségét sziikiti be az ir6 életében. A lira megfeleld miifaj lehetne a
gyasz megjelenitésére és feldolgozasara, azonban a versek nem az elengedés faj-
dalmat, és a mult lezarasat fejezik ki, sokkal inkabb a visszautasitottsdg miatti
keserliséget, rezignalt beletor6dést, az életrdl, a szerelemrol valdé lemondast jele-
nitik meg, melyet a terapidban le nem zajlott gyaszként értékeliink. James és Fri-
edman (2012) a sikeres gyaszfeldolgozas kritériumaként a kovetkezd fenomének
jelenlétét emlitik: kdszonet (hdla), megbocsdtds, sajndlat (megkdvetés) kifejezése
azokkal szemben, akiket elvesztett, melyek a gyasz lezajlasat segitik. Ezeket azon-
ban hidba keressiik Katona verseiben, taldn csak a legutolsonak idézett, mentora-
tol blcsuzo versében jelenik meg, mint bocsanatkérés, illetve ,megengedj” kifeje-
zéssel a sajnalat megnyilatkozasa. A vers végén szerepld ,Hal'adatossag” kitétel és
a tobbszoros jokivansag pedig indirekt mddon megfelel a kdszonet kinyilvanitasa-
nak. Taldn ezt az egy verset kivéve a tobbi a fel nem dolgozott gyasz kifejezddései
Katona életmiivében, s ennek tulajdonithatd az idézett konyv és a sajat terapias
tapasztalatom szerint is a ,munkaba temetkezés”. Milyen szépen kifejezi ez a me-
tafora a jelenség lényegét: a veszteséget elszenved6 temetkezik a munkaba, ahe-
lyett, hogy eltemetné veszteségeit. Az aldbbiakban leirt kényszeres munkamania,
munka-fiiggbség is valamiképp a gyasz és az onvadlas kovetkezménye, mely egy-
részt depressziv alapkarakteréb0l, masrészt a feldolgozatlan veszteségekbdl, har-
madrészt az alkotas és onalkotas megerdsitésének, sikerének hianyabol adddik.

VisszA A SZULOKHOZ

Anyagi okai nem lehettek 1820. évi hazamenetelének, mivel 1821. évi bevételei Hazi
Jegyzéke (Katona, 2001, 131-150.) szerint rekord 0sszeget mutatnak, ugyanis a Pes-
ten el6z0 évben elkezdett és aliigyészi tevékenysége mellett Kecskeméten befeje-
zett ligyei igyvédi jovedelmét ekkor aratta le. Ezt az sszeget majd csak 1829-ben
éri utol, a halala el6tti évben, amikor megfeszitett tilmunkaval igyekszik anya-
gi helyzetét rendezni és 6nalld lakast szerezni maganak. Az 1826-os foiigyészi ki-
nevezése utan hidba emelkedik masfélszeresére a fizetése, mert megcsappan az
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tigyvédi mellékkeresete, valdszintlileg a nagyobb foku f6allasi leterheltsége miatt.
Katona lelkiismeretesen végzi munkajat, gyakran tulérazik, és sokszor haza is
viszi a periratokat. Az irodalommal szinte teljesen leszamolt, egyediil Kecskemét
torténetét igyekszik szabadidejében megirni, ehhez fér hozza a helyi levéltarban
Ez a tokéletességre torekvo megfelelni vagyas azonban nem segiti sem a parkere-
sésben, sem az érzelmek kifejezésében, és az alkoté munka 6romét sem nyujtja.
Tanittatdsa koltségeit ,hal'adatosan” lerdja csaladjanak, és atmenetileg lemond
a sajat 6nalld egzisztenciajardl. Korabbi miiveiben feltlinden gyakran fordul el6 a
,hald’adatos” kifejezés, de a Bdnk bdnban is megjelenik, amely nala majd minden
esetben a lojalitas kifejezdije.

Személyiségének ez a besz(ikiilése a kotelességekre és az onfelaldozasra lassan
felorli egészségét. A daseinanalizis szerint az ember akkor betegszik meg, ha el-
megy létlehetGségei mellett, és 6nmaga kiteljesitése helyett a konvenciok akdr-
ki-létébe menekiil, masok elvarasainak csapdajaba keril. ,Elvesziti 6nmaga-1é-
tét, kiskoruva, fiiggové valik, és arra az altalaban vett vélekedésre tamaszkodik,
amelyet Heidegger das Man-nak (‘akarki’) nevez. Azt teszi, amit tenni szoktak,
ugy gondolkodik, ahogy gondolkodni szoktak, olyan, amilyen az ember dltaldban
lenni szokott.” (Condrau, 2013, 176., kiemelés az eredetiben). Depressziv és kénysze-
res vilagban-benne-lét esetében, mely karaktertipusnak Katona is megfelel, egy
vadlo bels6 hang jelenik meg. ,Ez a bels6 hang tulsagosan szigoru, korlatozza a
szabadsagot, a »rossz« lelkiismeret pedig éppigy a nyitottsagot, és éppenséggel az
emberi egzisztencia azon alapkarakterének a kibontakozasat akadalyozza meg,
ami az ittlétet azza teszi, ami tulajdonképpen 4.” (Condrau, 2013, 181.). A heideggeri
terminoldgiaban az ittlét maga az egyén, a tulajdonképpeniség pedig az egyén ere-
detisége, autentikus 6nmegvaldsitasa. Ugy tlinik, a Katona csaldd hidnyait neki
kellett betdlteni, igy a sajatjaira nem maradt ideje. Neki kellett az apa tovabbta-
nuldsi ambicidit és felemelkedési vagyat beteljesiteni, a testvérek irigységét lecsil-
lapitani, és a depresszidra hajlé anya pétldlagos szeretetét felkelteni maga irant.
A tulzott megfelelni vagyas a szeretethianybdl fakadt. A hianyt nem sikeriilt el-
gyaszolnia. A gyasz félresiklasaért az eredeti anyai elutasitas lehet a felelGs, mivel
annak megismétlodése meriil fol benne Rdza elutasitdsa kapcsan is. Tehat nagy
valdszinliséggel a primer anyai elutasitast nem sikeriil elgyaszolnia, ezért is kell
visszamennie a csaladi hazba, hiszen visszahivjak. Ez pedig valamiféle kompen-
zacios ujrakezdési fantaziat kelt fel benne, a hidny betoltésének reményét. Ez az
Ujrakezdési fantazia azonban karos volt az alkotoképesség szempontjabdl. Hanna
Segal (1952) igy ir Proust miivészetér6l szold konyvében ,Amikor a bennlink 1évG
vilag lerombolddott, halott és szeretet nélkiili, amikor a szeretteink darabjaikban
vannak és mi magunk reményteleniil kétségbeesettek vagyunk, akkor kell vila-
gunkat Gjraalkotnunk, Gjrarendezniink a darabokat, azzal, hogy életet leheliink
a holt fragmentumokba, és Ujrateremtjiik az életet” (id. Kévary, 2012, 153.). Ez a
folyamat a gyasz sikeres lezajlasa esetén indul csak be, ez a feltétele annak, hogy
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a szimbdlum levaljon a targyardl. ,A kreativ helyredllitas, amely magaba foglalja
a gyasz fajdalmat, immar a szimbdlumok dimenziéjaban zajlik.” (K6vary, 2012,
153.).

A fel nem dolgozott gyasz nem teszi lehet6vé a pozitiv értelemben vett szimbo-
lumképzést, mert a multba vald visszavagyddas, a nosztalgia elszivja az energiat
a jelent6l, valami olyan konkrét helyzetbe vagyik vissza az egyén, ami véglegesen
elmult, ami visszahozhatatlan (Pintér, 2014). A multba vald visszatérés nosztalgi-
kus fantazidjanak lehetetlenségével vald szembesiilés hozza létre a halalvagyat,
mint melankolikus, szentimentalis menekiilést a jelen iiressége, fajdalma eldl.
Raadasul sokszor csak a tavolsag szépiti meg a maultat, ahova visszavagyunk, a
valdsagban nem volt igazi ,aranykor”. Ezért az Gjrakezdési fantazia szinte mindig
regressziv jellegli, a gyasz fajdalmanak megspdrolasara iranyul. Az alkotasban
viszont Ujraélhetd a fajdalom, mivel a parbeszéd lehetdségét teremti meg a mult
szereplGivel, és igy segitheti a gyasz lezajlasat. Ez esetben nem kell sem megolni,
sem eltordlni a multat, se benne ragadni a multban. Egy szimbolikus anyagyil-
kossag vezethet arra az eredményre, hogy megsziinik a multba visszahuzd reg-
ressziv fantazia a kielégiilést megadd anyarol, de ehhez sziikséges a gyaszmunka
elvégzése is. Ebbe beletartozik a jo anyai rész megtartasa és a ki nem elégité anyai
résztOl vald bucsu. Csak ekkor helyezhet6 at a libido egy Uj targyra. Tehat Katona
Jozsef esetében az el nem gyaszolt hidny, valamint a hidny betoltetlensége hozza
létre a szimbolizacié elapadasat, avagy a Muzsa hiitlenségét. Azaz a hiitlen anya
képe vetil rd az 0sszes nore, akikbe igy nem helyezheti bizalmat. A kolt6 sajat
metafordival a preverbalis vilag képeit jeleniti meg verbalisan, avagy az elsédle-
ges folyamatokban valé gondolkodast a masodlagos folyamatokban valé gondol-
koddssal koti 6ssze (Fonagy, é.n. [1999]). (Masképpen kifejezve, az epizodikus és
proceduralis memoriat koti 6ssze a deklarativ memoridval.) Ha ,megdli” a prever-
balis vilag legfGbb képviseldjét, az anyat, nem lesz mit szimbolizalnia metaforiku-
san. Kiapad a kuat, mely taplalhatna a koltoi ihletet. A Mtzsa csokja elnyeréséhez
el kellene gyaszolnia a korai és a kés6 gyerekkori anya-megvondasokat, és a platoi
szerelmet egyarant. Csak igy taldlhatott volna igazi, redlisan is elérhet6 Muzsara,
aki segithette volna a tovabbi alkotdsban.

Azonban miel6tt rdAhuizndank a szerzore a vizes lepedét, ne feledkezziink meg arrol,
hogy mindez csaknem kétszaz éve tortént. Még csak sziiletében van az individu-
alizacid sziikséglete és eszméje. Ebben az id6ben (és sok helyiitt azéta is) nagyon
er0s a magyar csaladokban egyfajta paraszti mentalitas, amely arrdl szdl, hogy
a csaladi kozos vagyont nem szabad szétaprdzni, hogy a gyerekekbe befektetett
energidnak, pénznek vissza kell tériilni, hogy a gyerek sziileinek 6rokods addsa
marad. Konkrétabban, hogy az egyén nem a gyerekeinek és a tobbi embernek tar-
tozik tovabbadni a kapott talentumokat, hanem azokat vissza kell adnia eredeti
csaladjanak, és csak utdna indulhat el a sajat atjan. Katona életidejében a polgari
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csalad még nem elég er6s ahhoz, hogy elegendd lelki tAmogatast nyudjtson az indi-
viduacidhoz, az elszakadashoz a fiatalnak. Gyengeségében és hianyaiban inkabb
visszahuzza 6t, sajat megerositése érdekében. Talan ez volt az oka annak is, hogy
Katona Jozsef dédapja és nagyapja is késon ndsiilt, el6bbi 54 éves koraban, utdbbi
39 évesen. Egyediil apja ndsiilt meg 19 éves koraban, nem sokkal sajat apja halala
utan, aminek az volt az dra, hogy 6 maradt anyjaval a sziil6i hazban. Azaz az apja
elotti csaladi minta a férfiaknal a kései ndsiilés, melynek feltétele a sajat egzisz-
tencia kialakitasa, illetve valamiféle torlesztés megtétele a csalad felé. Tehat nem
véletlen, hogy Katona is 38 éves koraban kezdett komolyabban gondolni a hazas-
sagra, és sajat lakasra gy(jteni. De sajnos késon, mert addigra egyre gyakoribba
vald anginas szivfajdalmai masfajta végkifejlet lehetGségét vetitették elére. Tobb
forrasbdl is fennmaradt az anekdota, hogy Katona még 1829 szilveszterekor meg-
jovendolte sajat halalat, és egyuttal végrendelkezett is Elszant Ferenc tigyvédba-
ratja felé: ,Meglasd Ferko! ebben az esztend6ben Malakids-napjan (aprilis 15) vagy
meghazasodom, vagy sok pénzt nyerek, vagy meghalok.” (Orosz, 2007, 95.). Csak
egy napot tévedett, prilis 16-an érte a végzetes szivroham. Az anekdota része az
is, hogy gylir(ijét egy ismeretlen ndének szanta haldla utan, melyet a fent nevezett
tigyvéd el is juttatott a nevezettnek. Azonban az ismeretlen holgy visszakiildte a
gylir(it a Katona csalddnak, mondvan, nekik nagyobb sziikségiik van ra (Orosz,
2007). fgy az eljegyzés még haldla utan sem johetett 1étre. De hat ki is jegyezné el
magat egy halottal?

KETOLDALU ADGOSSAGOK

Katona Jozsef lerdtta csaladjanak ,addssagat”, de igy adésa maradt dnmaganak
és jo par alkotassal a vildgnak. Ugyanakkor 6 is érezhette, hogy a vilag neki is
addsa maradt, hiszen igazan csak haldla utan tudta értékelni azt az életmivet,
amelyet rank hagyott. Talan ebbdl is fakadt az a szerencsétlen torténés, hogy ha-
lala utan kitudddott, hogy a rabizott bitang-kasszdbdl (ebben tartotta a tanacs a
varos hataraban elbitangolt allatok utan szedett biintetéspénzt) hidnyzott egy bi-
zonyos Osszeg. Osszegszer(ien ez a f6ligyészi éves fizetésének kicsit tobb mint felét
tette ki. Nyilvanvaldan Katona ezt az dsszeget kolcsonvette, és szandékaban allt
visszatenni. Az el6bbiekben emlitett Malakids-nap valdszin{ileg a bitang-kassza
elszamolasanak hataridejét jelenthette, és a jovendolésben benne van a csodara
varas (sok pénz nyerése, egy j0 hazassagkdotés) is, valamint a hidny kideriilésének
esélye, ami szamara egyenl6 a halallal. A Tanacs a fentiek miatt visszatartotta
a fougyészi fizetés addigi részét (évente egyszer fizettek), igy ifjabb Katona Jdzse-
fet kolcsonpénzbdl kellett sziileinek eltemetni. Az apa nem hitt a fia vétkességé-
ben, és pert inditott a Tanacs ellen a fia fizetése visszatartasa miatt (Rigd, 1991).
Valdszindleg fia haldla miatti elfojtott blintudatat prébalta ellensulyozni az apa
a perlekedéssel. Az 6nvadlasbol igy lesz vadaskodas masokkal szemben a sajat
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felelGsség atharitasaként a kiilvilagra. Valami sorsszer(iség is van ebben, hogy
halala kapcsan deriil ki addssaga: egész életében érezhette, hogy a vilag addsa
neki, persze nemcsak pénzzel, de figyelemmel, szeretettel, halaval is. Tizéves kori
kilizetése a sziil6i Paradicsombol, majd a tanittatasa koltségeinek visszafizetése, a
szulGi és testvéri szeretet megvasarlasa valdszintileg olyan hidnyt hagyott benne,
amit a Tanacson hajtott be. Azoknak az embereknek lesz deficites a lelki napldfé-
konyve (Boszorményi-Nagy & Krasner, 2001), akik agy érzik, tobbet adnak a kor-
nyezetiiknek, mint amit kapnak téle. Ez a ,banki sért6dés” a masik oldal, amikor
a korabban emlitett 6ndestruktiv jogosulatlansag atcsap a destruktiv jogosultsag
érzésébe, és Ugy érzi, hogy csak azt veszi el, ami mindig is jart neki. (A kamaszkori
sz(il6kt6l és masoktol vald lopasoknak legtobbszor a szeretethidny az oka.) Utolsd
nagy visszautasitasa a Nemes Tandcs részérdl: a kitriilt kecskeméti mészarszék
épiletének atalakitasi javaslata allandé szinhazza. A folyamodvany 1825. juliusi
datumu, és az atalakitashoz tervet is mellékelt (Rigd, 1991; Katona, 2001, 102-103.).
A javaslat nem talalt tAmogatasra, egy év halogatas utan elutasitottak, pedig ak-
kor éppen masfél évadot jatszott Kecskeméten egy szinjatszd tarsasag, amely a
féligyész Gr néhany régebbi darabjat is bemutatta. Anélkiil, hogy moralizalnank
Katona kassza-hidnya felett, azt kell latnunk, hogy valamit nem kapott meg, ami
tényleg jart volna neki. Ezért szoktak ezek az emberek egy nagy teljesitményt pro-
dukalni egész életitkben, hogy minél tobb kdrnyezetitkben é16 ember szeretetét és
elfogadasat megszerezzék. Ez egész életiikon at tartd tendencia lehet, ami gyak-
ran megroviditi evilagi 1étiiket. igy csak az utdkor hosszabbithatja meg jelenlé-
tliket, torlesztheti feléjiik addssagat, és vonhatja le sorsuk tanulsagat. Ezzel a
tanulmannyal én is egy tartozast torlesztek 6felé és onmagam felé.
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J0zser KREkITS: THE UNFAITHFUL MusE. THE ,,SOUL-STORY” OF
Jozser KATONA

In the current study I analyze the life and works of the first significant Hunga-
rian playwright, J6zsef Katona, from a psychoanalytical, daseinsanalytical and
family therapeutic perspective, with special emphasis on his main work, Bank
ban, published as The Viceroy in English. At the same time I would like to grasp
the characteristics of his life-work, those of his era, and their effects on each-ot-
her. The unique development of Hungary required observing the arts and evolving
capitalism from the German example, and, at the same time, becoming indepen-
dent and creating Hungary’s own national arts and market. In The Viceroy, an
oppressive, foreign queen is murdered, which, in the author’s life, can be matched
to symbolic matricide. In relation to this, the study also focuses on the question
why the author quit his literary activity at the age of 28, and why he died so re-
latively young, at the age of 39. In the background can be found an ambitious
father and a mother with a depressive nature who sent their ten-year-old son to
a distant town to study. The son experienced this as being expelled from Paradi-
se. The likely early mother-deprivation and split from his family left anger and
distrust in him in relation to women as a result of which he did not establish any
relationship with a partner, and spent the last 11 years of his life with his original
family, who he supported from his salary he earned as a prosecutor. He chose the
illusion of filling in the early gaps instead of creating and being independent. He
realized this was an illusion and the wrong choice unfortunately too late, and by
the time his health had deteriorated. It was the author’s tragedy that the theat-
rical performance of the main work of his life was approved by the censors only
after he died, not allowing him to see the successful afterlife of his work.
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NARANCSIK GABRIELLA
FREUD SZELLEME JunG VOROS KONYVEBEN

L~Semmire nem sziletunk,
de ha sikeriil elég soka életben maradnunk,
végilil nem keriilhetjiik el, hogy valamivé valjuk.”

(Kertész Imre: K. dosszié, 171. old.)

A VOROS KONYV MEGJELENESE ES SHAMDASANI ,,FREUDOCENTRIZ-
MUS” KRITIKAJA

Freud és Jung kapcsolata, majd egymastol valo eltavolodasa valdszintileg a pszi-
choldgiatorténet legtobbet targyalt, egyben azonban leginkabb mitologizalt feje-
zete. Jung kdzelmultban publikalt Vérds kényve (Jung, 2009), mely a Freudtol vald
elvalas idején elkezdett 6nanalitikus kisérletének egyik dokumentuma, minden
bizonnyal friss lendiiletet ad a téma kutatasanak. Ehhez foghato jelentdségd,
a kérdéshez kozvetleniil kapcsolddo 1j forrdsanyag a Freud-Jung levelek kozre-
adasa, ill. a Jung-Spielrein levelezés felszinre bukkandsa dta nem valt hozza-
férhet6vé. Jelen tanulmanyban els6sorban a Freud-Jung baratsag megszakada-
sahoz kapcsolédd néhany, a Freud-Jung kutatasban vitatott kérdésére térek ki.
Ezek tisztazasaban a Voros konyv anyaganak bevonasa donto jelent6ségii lehet.

Shamdasani, a Vords kényv kiadasanak el6készit6je megkérddGjelezi a Freud-Jung
szakitasrol alkotott kialakult tobbé-kevésbé konszenzualis elképzelést. Judith
Harrisnak adott interjija soran arra a kérdésre, hogy vajon Jung mentalis-krizis
id6szaka, melyhez a Voros konyvben kozreadott aktiv imagindcidi kapcsoldd-
nak, mennyiben kovetkezménye a Freuddal valé kapcsolata megszakadasanak,
csupan a két esemény idGi egybeesését konstatalja, a szakitas lélektani szerepét
pedig egészében hangsulytalanul kezeli (Harris, 2010).! Shamdasani allasfoglala-

1 Shamdasani mds irasaiban is elutasitja Jung, ahogyan 6 mondja, ,,freudocentrikus” megkdozelitését.
Széleskort forrasanyagra tdmaszkodva Freud hatasaval szemben tobbek kozott az un. francia vonal (Pierre Janet,
Theodore Flournoy), ill. William James szerepét emeli ki Jung intellektualis orientacidjaval kapcsolatban (lasd
pl. Shamdasani, 1998; 2005). Az analitikus pszichologia freudi hatastdl fiiggetlen elézményeire vonatkozdan
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sanak az ad fokozott jelent6séget, hogy a kortars Jung-kutatas egyik meghatarozd
alakjardl van szd, akinek szabad betekintése van a még kiadatlan Jung-hagya-
tékba. A kovetkezOkben arra a kérdésre térek ki, vajon a Vords konyvben kirajzo-
16d6 kronoldgia alapjan a korabbihoz képest pontosabban rekonstrualhaté szaki-
tas-torténet, ill. az aktiv imaginaciok tematikajat és dinamikajat figyelembe véve
Shamdasani véleménye tarthaté-e, (véleményem szerint nem), ha pedig nem,
miként reprezentalddik a Freuddal vald kapcsolat az dnanalizis fantazia-anyaga-
ban.?

A FREUDDAL VALO KAPCSOLAT ALAKULASANAK ES JUNG ONANALIZISE-
NEK KRONOLOGIAI PARHUZAMAI

A Vorés konyv megjelenése elott Jung 6nanalizisének kronologizalasa a rendelke-
zésre all6 dokumentumok alapjan nem volt lehetséges, igy azt a pszichoanalitikus
korbol tortént kivalas dllomdasaival sem lehetett megbizhatdan dsszevetni. A Vérés
konyv alapjaul szolgald, Jung személyes hasznalatra szant napldszer( feljegyzései
(4n. Fekete konyvek) alapjan, Shamdasani az egyes imaginaciokat datalta, ezzel
lehetOvé tette a torténet pontosabb rekonstrukcidjat. A kovetkezOkben a Freud-
Jung kapcsolat alakulasanak, ill. Jung krizisid6szakanak fontosabb eseményeit
vetem 0ssze, els6ként a kronoldgiai vonatkozasokra szoritkozva.

Freud és Jung baratsaga 1907-ben, a legendas 13 6ras beszélgetéssel kezdodik, és
1913 6szén, kolcsonos sértettséggel ér véget. A kapcsolat dinamikai vonatkozasaira
most nem térnék ki, errol szamos elemzés sziiletett. A torténet fontosabb allo-
masait a késobbi attekinthet0ség kedvéért azért érdemes felidézni. A kolcsonos
idealizalason, az apa-fiu, ill. mester-legkedvesebb tanitvany szerepek aktualiza-
lasan alapuld kapcsolatbdl intenziv szakmai egyiittmiikdodés bontakozott ki. Jung
lényegesen hozzajarult a pszichoanalitikus tanok nemzetkozi elismeréséhez, ez
id6 alatt valt a tarsasag nemzetkozi haldzatta, és jelentek meg az elsé folydira-
tok. Jung Freud tamogatasaval 1909-ben a pszichoanalitikus folydirat, a Jahrbuch
foszerkesztGje, 1910-ben a Nemzetkozi Pszichoanalitikus Tarsasag. Tobb jel utal
arra, hogy a torténet 1909-ben, az amerikai utazas soran éri el csucspontjat, és
ez egyben a nézeteltérések karakteresebbé valasanak kezdete is (nem érdektelen,
hogy ekkor toltik el egymassal a leghosszabb id6t). Az utazast megel6z6 egyiittlé-
tiikk soran Brémaban torténik, hogy Jung jelenlétében Freud elGszor elajul, melyet
Jungnak tulajdonitott halalkivansaggal hoz dsszefiiggésbe, majd a hajéuton ha-
sonld gondolata tdmad Jung egyik alma kapcsan. Ismeretes, hogy mind Freud,
mind Jung sajat tudomdanyos eredményei elismeréseként meghivast kaptak a

lasd még Ellenberger (1970), Haule (1984).
2 A Voréds konyvre reflektald irasokra altalanosan jellemzd, hogy a Freuddal vald szakités
szerepét legfeljebb érintdlegesen targyaljak. Ez alol kivétel pl. Kalsched (2013).
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Clark Egyetemre. Alexander (1990) felvetése, hogy a Jungot ért elismerés Freudban
reaktivalhatta az 6dipalis apa levaltassal kapcsolatos komplexusat, plauzibilisnek
tlnik. Egyuttal Jung is elkezd mas szemmel nézni Freudra, aki visszautasitja a
sajat alma értelmezésére szolgald asszociacidkat azzal, hogy nem kockaztathat-
ja tekintélyét. ,Abban a pillanatban azonban mar el is veszitette”, kommentalja
az esetet Jung (Jung, 1987, 197.). Emellett Freud dlomértelmezésével vald elégedet-
lensége is hozzajarul, hogy ett6l kezdve visszatér korabbi érdeklodési teriiletéhez,
és antropoldgiai, mitoldgiai, szimbdlumtorténeti tanulmanyokba kezd (Freud &
Jung, 1974). Ha Jung ez id6t kovet( irasait és el6adasait szemiigyre vesszilk, az
egyébként korabban is azonosithato teoretikus kiilonbségek egyre karakteresebb
képviselete nyilvanvalo, ugyan a pszichoanalitikus tanok terjesztésének misszio-
narius heve, a mozgalommal vald azonosulas, ill. az apa és 6rokdse motivum a le-
velezésiikben még 1912 elejéig tovabbra is jelen van. Bizonyos, hogy a konfliktusok
1912-ben élezddnek ki. Juliusban Freud panaszkodik Jones-nak, hogy kapcsolata
Junggal ,fesziiltté valt”. Nyaron Jones a sok ,elpartolds” miatt felveti a késGbbi
Bizottsag létrehozasat a freudi alapelvek védelmére. Ezt Freud érommel fogadja,
s ebben Jung mar nem kap helyet (Jones, 1983; Freud& Jung, 1974). Az egyébként
is elneheziilt viszonyon tovabb ront, amikor szeptemberben Jung Gjabb amerikai
eldadokorutjan a libidd szexualis energiaként vald értelmezését modositja, amit
Freud hatdrozottan rossz szemmel néz. Emellett megjelenik a Wandlungen und
Symbole der Libido (A libidd szimbdlumai és dtalakuldsai) cim( munkdja masodik
része, melynek bar eredeti célja egy univerzalis tudattalan 1étének bizonyitasa,
a libidé funkcidjanak atértelmezésével mar Freud rendszerének alapfeltevéseit
kérddGjelezi meg. Freud Abrahamnak irt leveleibdl egyértelm, hogy mennyire ag-
godalmasan nézte Jung ,Ujitasait”. Jungnak irt leveleiben alkalmasint leeresz-
kedGen, kioktatdan reagdl, amit az egyre ingeriiltebben fogad. Az elhidegiilésnek
ettol kezdve nyilvanvald jelei vannak, ami a levelezésiik hangnemében tisztan
nyomon kovethetd. A novemberi miincheni kongresszuson Freud ismét elajul,
miutdn nehezményezi, hogy a ziirichiek nem hivatkoznak ra a cikkeikben. A fej-
lemények Freudot is megviselhették, lanya beszamol Jones-nak arrdl, hogy ebben
az id6szakban latta apjat egyediil depressziésnak (Freud & Jung, 1974, 549.).

Az 1913. szept. 7-8-i miincheni kongresszuson Jung Hozzdjdrulds a pszicholdgiai ti-
pusok tanulmdnyozdsdhoz cimmel tart eldadast, melyben Freud nézeteit relativi-
zalja, a neurozisok kizarolagos szexualitas koroktanarol képviselt elképzelését az
extravertalt tipus egyoldalisagaval hozza kapcsolatba. Amikor Jung elnokségérol
szavazasra keriilt sor, 52 tagbdl 22-en tartdzkodtak, 1ényegében a bécsi kor tagjai,
ami Jungot alapvetGen elbizonytalanitja a Tarsasagban betoltott szerepét illetGen.

A torténet ettOl kezdve 6sszefonddik Jung mentalis krizisével és dnanalitikus ki-
sérletével. Egy schaffhauseni vonatut soran, 1913. okt. 17-én, Jung Eurdpa pusztu-
lasat megjelenitd apokaliptikus jeleneteket hallucinal, melyet nagyjabdl két hét
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mulva hasonlé kovet. Jung, aki a Burgholzli bentlakd orvosaként jol ismerte a
pszichotikus élményvilagot, megijed, hogy meg fog bolondulni. Egyértelm{en en-
nek a félelemnek a nyomasa alatt 6nanalizisbe kezd. A két utazas kozé esik, hogy
Freudnak cimzett levelében lemond a Jahrbuch f&szerkeszt6ségérdl (1913. okt. 27.),
azzal indokolva, hogy ziirichi kollégajatdl, Maedertdl azt hallotta, Freud kételkedik
jéhiszemiségében. Jungot kdvetden egyébként korabbi f6ndke, Bleuer is lemond
a kozrem@kodésérol. Intenzifikalja az 6nanalizist, 1913.nov.12-én Ujra eloveszi a
hazassagkotését kovetben félretett napléjat, az in. Fekete konyvet, és benso folya-
matairol, azok megértésére tett kisérleteivel egyetemben rendszeres feljegyzést
kezd vezetni.

Az els6 imaginacidra dec. 12-én keril sor. A Wandlungen und Symbole der Libido
cim( irasan dolgozva, Miss Miller fantazidinak elemzése kdzben arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy valdjaban az elme mitoszképz6 funkcidjat tanulmanyozza. Sok
tekintetben Jung 6nanalitikus kisérlete ennek a felfedezésnek a sajat gyakorla-
tdba torténd atiltetése, melynek célja személyisége integralatlan aspektusainak
megragadasa révén sajat életfeladatanak azonositasa. A fantazidkban a f6szerep-
16 Jung kiilonféle kalandokba bocsatkozik, melyek soran parbeszédbe elegyedik a
szereplékkel, mint pl. az En, a Lélek, kialonféle istenalakok, halottak és példaul a
pszichidter, aki Jung esetében vallasos pszichozist diagnosztizal. Az imaginaciok
legfontosabb alakja Il1lés, majd Philémon, akik egyfajta ,magasabb intelligenciat”
képviselnek, és az onmagat keresd fOszerepld szamara a mester szerepét toltik
be. Ennek a kisérletnek a folyomanya, hogy ratalal arra az eljarasra, amit késobb
aktivimaginacionak nevez el, s ami majd az analitikus eszkoztar része lesz.

1913. nov. 12. és 1914. apr. 19. kozott késziiltek el azok a feljegyzések, melyek késébb
a Vords konyv Liber primus és Liber secundus fejezeteinek az alapjat alkottak, majd
1914. apr. 19-t6]1 kezd6dben egy tjabb részbe kezdett, melynek a Priifungen (Vizs-
gdldoddsok) cimet adta. A kovetkez6 nap, apr. 20.-an Freudnak cimzett levelében
lemondott a Nemzetkozi Pszichoanalitikus Tarsasag elnoki tisztérdl, majd julius-
ban a teljes svajci tagsaggal egyetemben kilépett a Tarsasagbdl arra hivatkozva,
hogy nincs mdd szabad véleménynyilvanitasra. A kronoldgiai események egyér-
telm@ egymasba fonddasa véleményem szerint alatdmasztja azt a feltevést, hogy
a Freuddal vald konfliktus, még ha nem is 6nmagaban, de meghatarozd szerepet
jatszott Jung pszichés krizisében, és az dnanalitikus kisérlet id6zitésében.

A krizis dramai tiinete, a schaffhauseni hallucinaciék, nem sokkal a megalazo
szavazast kovetSen jelentkeznek, amikor Jung szamara nyilvanvaldva valhatott,
hogy Freud tAmogatasat elvesztette, a korabbi baratai és kollégai ellene fordultak.
Ennek egyik fajdalmas és feltehetéen megalazé vonatkozasa volt, hogy a Wand-
lungen und Symbole der Libido cim{d munkajat elutasitdan, leértékelen fogadtak.
A torténtek egyenes kovetkezményének tlinik, hogy lényegében ezzel egy id6ben
lemond a Jahrbuch szerkesztésérdl, majd néhany hdnapos intenziv énanalitikus
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kisérlet eredményeként lemond az elndki pozicidjardl is, majd kilép a Tarsasagbol.
A legintenzivebb 6nanalitikus id6szak az elnokségrdl tortént lemondassal lezarul.
Azt kovetden az imagindcidk lényegesen ritkulnak. Ezutan még 1930-ig foglalko-
zott az aktivimaginacidokhoz f(izott interpretacidi atdolgozasaval, ill. a széveg egy
vOros borbe kotott, kozépkori folianst idéz6 konyvbe torténd atmasolasaval és il-
lusztraciéjaval. A munkanak eredetileg a Liber Novus (Uj Konyv) cimet adta, de
szélesebb korben csak mint a Vords konyv keriilt emlitésre. A kézirat, melyet ere-
detileg ebbe a kalligrafikusan kidolgozott kotetbe szant, 1916-tal ér véget.

PERSZONALIAK A VOROS KONYVBEN

Hogy tobbrol van szd, mint véletlenszer(i idébeli egybeesésrdl, azt Jung maga is
megerdsiti a kalligrafikus kotetbe szant szoveg szakaszoldsaval, utélagos szer-
kesztbi eljarasaval. A Vords konyv a fennmaradt kéziratok alapjan eredetileg ha-
rom részbdl allt volna: Liber Primus, Liber Secundus, Priifungen (Vizsgalddasok).
A kalligrafikus kotetbe csak az els6 két részt vezette at, ugy, hogy a masodik vége
mar hidnyzik. A harmadik rész csak kéziratos formaban maradt fenn. A Liber
Primus és a Liber Secundus nov. 12-t0l apr. 19-ig tart. A Priifungen 1914. apr. 19-t0l
1916-ig tart6 idGszakot oleli fel. A Priifungen els6 imaginacidja apr. 19-ére esik, az
Nemzetkozi Pszichoanalitikus Tarsasag elnokségérol vald lemondasat megel6z6
napra. Miutan a Priifungen apr. 19-21-i fantaziai jol azonosithatéan a tarsasag-
bdl vald kivalassal kapcsolatosak, ez a szakaszolas azt a benyomast kelti, mintha
az els6 két rész Jung megitélése szerint is lezart volna egy folyamatot. A ceztrat
egyértelmien a pszichoanalitikus mozgalombdl vald kivalas jelenti. A Voros konyv
narrativaja alapjan ezt kévet6en egy 1j, maganyos idészak kezd6dott, ,,A prébakd
egyedil lenni 6nmagunkkal. Ez az Ut.”, szélnak a Liber Secundus zaré sorai (Jung,
2009, 330.).

A Nemzetkozi Pszichoanalitikus Tarsasagbdl tortént kivalas jelent6ségét kiemeli
az a tény, hogy a teljes kéziratos szovegben ez az egyetlen, egyértelmiien azono-
sithatd, konkrét életeseményre vonatkozd imaginacid-sorozat. Ugyanis csalddast
okozott a Vords konyv azoknak, akik azt remélték, Jung intim életébe eztiton bete-
kintést nyerhetnek. Ezzel szemben sem a fantazidk, sem az azokhoz f{izott inter-
pretacidok nem tartalmaznak konkrét elettorténeti elemeket, még ha a hatterben
ott ia sejlenek. Az aktivimaginaciok mentalis tajakon jatszodo, 1ényegében a mult
szazadforduld etnografiai, antropoldgiai, mitoldgia, vallastorténeti miiveltségét
felvonultatd szinkretisztikus monodramak, szimbolikus, allegorikus torténetek.
Ebben a tekintetben az emlitett aprilisi imaginacidk valdban szingularis szerepet
toltenek be a Vords konyv fantaziai korében.

97




FREUD SZEREPE JUNG IDENTITASVALSAGABAN

Jung onéletrajzi visszaemlékezéseinek alapjan egy narcisztikus-depressziv krizis-
sel jard identitdsvalsag korvonalazddik (Jung, 1987; 1998). Jung szavaival: ,Miu-
tan elszakadtam Freudtdl, egy ideig bensé bizonytalansaggal, st dezorientacidval
kiiszkodtem. Valdsaggal tigy éreztem magam, mint aki az Girben lebeg, mert akkor
még nem talaltam ra egyéni allaspontomra.” (Jung 1987, 210.)

A konkrét tartalmi egybeeséseken tul, ha indokolt a feltételezés, hogy Freudtdl
vald elvalas hozzajarult Jung identitasvalsagahoz, ennek tiikroz6dni illik a Vo-
ros konyv fantaziainak dinamikajaban és dramaturgidjaban. A kovetkez6kben a
munka néhany olyan pszichodinamikai jellegzetességére térek ki, melyek véle-
ményem szerint arra utalnak, hogy Jung krizise megoldasara tett probalkozasa
egyértelmien kapcsolatba hozhatd az emlitett veszteséggel egyiitt jard narciszti-
kus sériilés, a kapcsolddd harag és blintudati érzések feldolgozasara, ill. az elve-
szitett identifikacids személy pdtlasara tett kisérlettel.

A Freud-Jung kapcsolatrdl szolé tanulmanyaban Alexander (1990) felveti, hogy
Jung az interperszonalis konfliktusokat gyerekkoraban ugy oldotta meg, hogy
azokat bels6 konfliktussa valtoztatta, s a haragérzéseket elfojtotta. Véleményem
szerint lényegében ez torténik a Freuddal vald szakitas soran is. Azonban Alexan-
der a folyamatnak csak az egyik felét azonositja. Hasonloképpen gyerekkori min-
ta, hogy Jung az igazsagtalansag, megalazottsag, elszigeteltség narcisztikus sérii-
1éseit ritudlis, ill. transzperszonadlis ,atmeneti targyak” kreativ megteremtése, ill.
grandidzus fantazidk révén kompenzalja. Ha a Vords konyv aktiv imagindacidit, ill.
azok értelmezését attekintjiik, ennek a harom stratégidnak osszefonddasat ta-
pasztalhatjuk.

A HARAG

Visszatérve a korabban emlitett aprilisi imaginacidkra, a fantazidkban a fészerep-
16 (Jung) és az En (Ich) parbeszéde zajlik. A képzeletbeli dialégusokbdl nem nehéz
kihallani, hogy azok a Freuddal, ill. a pszichoanalitikus kollégakkal atélt konflik-
tussal és szakitassal kapcsolatos érzéseinek dramatikus megjelenitése.

A megbantott, sértett, meg nem értettségrdl, igazsagtalansagrdl panaszkodd Ent
Jung keményen kiosztja: ,Panaszkodni szeretnél masokra, hogy igazsagtalanok
veled, nem értenek meg, félreértenek, nincsenek tekintettel az érzéseidre, igno-
ralnak, nem ismernek el, hamisan vadolnak? Még valami? Csak a hiusagodrdl
van sz, a végtelenil nevetséges hitsagodrol”

Tovabba:,Sajndlom, de szembesitenem kell téged az igazsaggal. Nevetségesen ér-
zékeny vagy, Onelégiilt, felelGtlen, megbizhatatlan, pesszimista, dszintétlen 6n-
magaddal, undok, bosszuallo, és csak undorral tudok beszélni gyerekes biiszke-
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ségedrdl, hatalomvagyadrdl, elismerés utani igényedrol, nevetséges ambicididral,
hirnévre ahitozasodrdl.”

A hasonld hangnemben zajlé hosszi monoldg igy zarul: ,Szeretnéd, ha megérte-
nének? Mindnyajunknak erre lenne sziiksége. Ertsd meg magad, és akkor majd
kelld megértésre taldlsz. Eppen elég munkat fog ez adni. A mama kicsi fiacskaja
szeretné, ha megértenék. Ertsd meg donmagad, ez a legbiztosabb védelem az sé-
riillékenység ellen, s kielégiti gyerekes megértés utani vagyadat. [...] Miutan ily
modon kifejeztem a haragom, észrevettem, hogy jobban elviselem dnmagam. De
egyfajta gyengeség még gyakran feltAmadt bennem, igy még sokszor kellett rend-
reutasitani 6t. S azt is tettem, mig mar az dnkinzas élvezete is elenyészett” (Jung,
2009, 333-334.)

Ebben, a disszociativ munkamaddot sem nélkiil6z6 képzeletbeli parbeszédben, fo-
galmazhatunk ugy, hogy a szelf egyik része tdmadja a masik, sériilt szelfrészt. Eb-
ben az olvasatban a folyamat fokozatosan a ,rossz” szelf integralasa felé halad az
eredetileg interperszonadlis konfliktus intrapszichés konfliktussa alakitasa soran.
,Eljutottam 6nmagamhoz, ehhez a gyenge, szanalmas figurahoz”, irja majd Jung
(2009, 330.). A kiils6 konfliktus bels6vé alakitasa egyben a kiilsé targy felé irdnyu-
16 tehetetlen harag elharitasara, egyuttal a konfliktus feldolgozasara tett kisérlet
részének is tekinthetd.

Az ALDOZAT

A Freud-Jung kapcsolattal foglalkozo szerzdk tobbsége a szakitast elkeriilhetetlen-
nek tartja az egymassal komplementer komplexusaik kolcsonos aktivalasa foly-
tdn (pl. Roazen, 1975; Hogenson, 1983; Alexander, 1990). Jung sikere, eredetisége
és onallésaga provokalta Freud odipalis félelmét, az ddipalis apa félelmét a fél-
reallitastdl. Jung esetében Freud autoriter attit(idje és dogmatizmusa reaktivalta
gyerekkori neurotikus viszonyuldsmadjat, apja keresztény dogmatizmusa altal
keltett ellenallasat, és konstelldlta szembeszegiil6 attit(idjét: Freud intellektudlis
autoritasanak, a ,szexualitas dogmajanak” elfogaddsa ebben az olvasatban sajat
identitasanak, ,benso torvényének”’- ahogy Emma Jung fejezi ki magat Freudnak
irt levelében - feldldozasat jelentett volna (Freud&Jung, 1974, 547., id. Roazen, 1975,
254.).

A Freuddal tortént szakitas idején pontosan ez az identitas problematika aktua-
lizalédik, csak most nem a kamaszkor, hanem mar az életkozépi valsag kontex-
tusaban. Jung krizise par excellence identitasvalsag, dnanalitikus kisérlete pedig
célzottan ennek a megoldasara iranyul. ,Mi az én mitoszom?”, kérdezi magatdl
a szakitashoz vezet6 Wandlungen und Symbole der Libido befejezését kovetben, s
megallapitja, hogy nincs ilyen, mert mar sem a pszichoanalizis, sem a keresz-
ténység mitoszaval nem tud azonosulni. Az aktiv imagindcidiban bevallottan ezt,
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az életnek célt és értelmet ado mitoszt keresi, a romantikus kreativ én-teremtés
eszményét kovetve, ,0nmaga tudattalan mélységeibol”, ,a mélységek szellemétol”
utmutatast varva (Jung, 2009; Jung 1967, xxv. ).

Ezt az olvasatot alatdmasztja, hogy a fantaziak egyik visszatéré motivuma a sze-
paracid/individuacid-blintudat-aldozat-ujjasziiletés motivum-szekvencia, mely
mar a Wandlungen und Symbole der Libido-ban, a szakitashoz végsd 1okést add
munkdajaban felbukkan. Abban bizonyos Miss Miller fantazidinak elemzése kap-
csan az anyardl valo levalasrdl, mint a feln6tt identitas kialakitashoz elkeriilhe-
tetlen aldozatrdl beszél a h6s mitologémajanak kdzéppontba helyezésével. A konyv
utolso fejezete az Aldozat cimet kapta, mellyel kapcsolatban a memoarjaban meg-
jegyzi, hogy tudatdban volt annak, hogy a konyv befejezése a Freuddal vald kap-
csolat felaldozasat jelenti. ,,Fajdalmasan tudataban voltam akkor a Freuddal vald
kapcsolat veszteségének, és a kozos munkan vald egylittmiikodésiink elvesztésé-
nek”- irja az elébbiekkel 6sszhangban a konyvhoz 1950-ben irt Gjabb elészavdban
(Jung, 1967, xxvi.).?

Az imaginacidkban ez a motivum tovabb varialddik, melynek most csak egyik val-
tozatara térnék ki, a Wandlungen und Symbole der Libido-ban f6szerepet kapott
hos alakjanak atalakulasara. Mig a Wandlungen-ben a hés a gydzedelmes hés, az
anyai figgdségbdl/tudattalanbdl az 6nalld identitas felé elmozduld gyerek/tudat
jelképe, addig a Vords konyv-ben a hés a felaldozandd hds, a teljes személyiség
tovabbfejlodését gatld heroikus ego/tudat lesz.

Mar az els6 imaginacid ezzel a tematikaval indul. Jung egy barlang bejarata el6tt
talalja magat, melynek mélyében vizaramlast fedez fel, ami egy halott ifjut hoz,
majd egy szkarabeusz, aztan egy ,Ujszilott” vords nap bukkan fel. Visszatekintve,
a torténetet a kovetkez6képpen értelmezte: ,lényegiik egy hosi és napmitosz, a
haldl és az Gjjasziiletés dramaja...” (1987, 220.). Néhany nap mulva kovetkezik a ta-
lan legtobbet elemzett Un. ,Siegfried” dlom, melyben Jung lesbol lelovi a kocsijan
vagtato Siegfriedet. A tettet erds blintudat kiséri. Jung az eseményt a heroikus ego,
~eszményképének és tudatos beallitottsaganak” felaldozasaként értelmezi, mely
az Ujjasziiletés feltétele. ,Habar akkoriban nem allt médomban az alom értelmét
a fenti néhany utalason tul is felfognom, mégis 0j er6k szabadultak fel, segitve,
hogy kisérletemet a tudattalannal végigvigyem.”, irja Jung (1987, 222.). Tobb szerzd

3 Jung utdlagos értelmezésének hitelességét alatimasztjak Emma Jung Freudhoz irt levelei 1911 novemberébél,
melyekben végsd soron probalja Freudot jobb belatasra birni a Wandlungen und Symbole der Libido vonatkozasaban.
»[-.-] tudom, hogy Carl mennyire tiirelmetleniil varta a véleményét; meg volt gy6zédve rola, hogy nem fogja
helyeselni, és emiatt némi felindultsaggal varta az itéletét.” (Freud&Jung, 1974, 546.) ,,Az utdbbi iddszakban Carl
analizalni kezdte sajat munkajahoz valo viszonyat, és valamiféle ellenallast fedezett fel ennek vonatkozasaban.
Ezeket a kétségeket azzal magyardztam, hogy folyamatosan aggodott, mit fog On szolni, stb. a masodik részhez.”

(Freud&Jung, 1974, 562.).
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Siegfriedet Sigmund eltorzitott valtozataként értelmezi, eszerint Jung valdjaban
Freudot 6lte volna meg (pl. Brome,1978; Fromm, 1996), ezzel mintegy beteljesitve a
freudi fantazidt az apa elpusztitdsarol. Kévary értelmezése, hogy Siegfried meg-
olése, a wagneri mondakdrben betoltott szerepét figyelembe véve (ott Siegfried
Siegmund fia), Jung Freud fiaként és utddjaként vald identifikaciéjanak feldldo-
zasat is jelentheti, plauzibilisnek t{inik, és jobban is illeszkedik a Vérds konyv dra-
maturgidjaba (Kévary, 2014). Kévary ugyan Jung értelmezésével a sajatjat szem-
beallitja, valdjaban egymas analdgidi, amennyiben a Vords konyv kontextusaban
az ego feldldozasa szimbolikusan Jung pszichoanalitikus identitdsanak, a moz-
galomban betoltott vezetd szerepének, ambicidinak feladasat jelenthette. (Ebben
a vonatkozasban valdban beszélhetiink akar Freud, mint identifikacids objekt fel-
aldozasarol is.)

De felvet6dhet a kérdés, mit szolgal a hos szerepének atalakulasa? A kézenfekvd
valasz az, hogy az apai vilaggal valé szembehelyezkedés miatti blintudat felol-
dasat, ill. a blintetés elkeriilését. Ahogy lattuk, szamos jele van annak, hogy a
Freuddal vald konfliktus reaktivalja az apjahoz fiz6d6 megoldatlan viszonyat. Ha
a Wandlungen und Symbole der Libido bizonyos vonatkozasban az anyarodl/Freud-
rol valo levalas torténete - ahogy ezt maga Jung is gondolja -, amit a heroikus ego
hajt végre, akkor itt azt latjuk, hogy ez a torténet csak a heroikus ego felaldozasa,
vagy masként, az ,egocentrikus” ambicidk feladasa aran haladhat tovabb. ,Ak-
kor, életem negyvenedik évében, mindent elértem, amire valaha is vagyakoztam.
Rangot, hatalmat, gazdagsagot, tudast, és a legteljesebb emberi boldogsagot. Es
akkor a vagy, hogy ezeket tovabb halmozzam, elmult, a vagy eltavozott télem, s
a rettegés vette at a helyét.”- irja ide kapcsoléddan Jung a Vords konyv bevezeté-
sében (Jung, 2009, 231-232.). Igy tehat a szembehelyezkedés és fiiggetlenedés nem
egoisztikus célokat kovetve torténik, hanem éppen ellenkezbleg, egy ,magasabb
hatalom” parancsara. ,A hosi eszménnyel vald identitast 61 kellett adnom: mert
vannak az én-akaratnal magasabb rend{i dolgok, és ezeknek ala kell vetniink ma-
gunkat.”- irja Jung a Siegfried dlomhoz kapcsoldddan (Jung, 1987, 222.). Jung végsd
konkluzidja, hogy ez a hatalom az egyénné valas evolucids diktatuma, melynek
hatterében a kollektiv psziché transzperszonadlis tekintélye all. A Vérés konyvben
ez a ,mélységek szelleme”, a késobbi kollektiv tudattalan koltéi variansa, és ami
a Vords konyv imaginacidiban egzisztencidlis sulyt élményként jelenik meg, az
majd az individuacid tedridjaban konceptualizalédik. Tehat az apaval/Freuddal
szemben valasztott élettit a sors altal kiszabott fejlemény. Nem az én lazadasa,
hanem kényszer(iség. Ha ezzel szembeszallunk, az vezet meghasonlottsaghoz, el-
idegenedéshez, egyszoval neurdzishoz.

Az imagindcidk kommentarjaiban ennek a problémanak egy masik aspektusa is
ismételten megjelenik, mégpedig az egyén és a kozosség kapcsolatanak dilemma-
jaként. 1916-ban, a ziirichi Pszicholdgiai Klubban Adaptdcio cimmel tartott eldada-
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saban Jung ezzel kapcsolatban arra a kovetkeztetésre jut, hogy az egyén letérhet a
konszenzudlis utrdl, de csak abban az esetben, ha olyan értékeket hoz létre, ami
a kozosséget szolgdlja, és a kozosség szamara elfogadhatd (Jung, 1977a). Hogy a
figgetlenedés csak akkor megengedett, ha egyben dnzetlen szolgalat (dldozat) is,
az megjelenik Jungnak abban a sokat hangoztatott feltevésében, hogy az utdédok
a sziil6k megoldatlan problémaira keresik a valaszt. A memoarjaban ezzel kap-
csolatosan a kovetkezot irja: ,Mialatt leszarmazasi tablazatomon dolgoztam, vi-
lagossa valt szamomra a sorskozosség, amely el6deimmel 6sszekot. Nagyon erds
bennem az érzés, hogy olyan dolgok vagy kérdések befolydsa alatt allok, amelye-
ket sziileim és nagysziileim befejezetleniil vagy megvalaszolatlanul hagytak. ...
fgy én mindig Ggy éreztem, meg kell valaszolnom olyan kérdéseket, amelyeket
a sors mar eleimnek is feltett, de még ma is megvalaszolatlanok, vagy mintha
befejeznem vagy akar folytatnom kellene olyan dolgokat, amiket a régi kor elinté-
zetleniil hagyott rank.” (Jung, 1987, 283.)

Némi fantaziaval ennek a feladatnak a szimbolikus beteljesitését ismerhetjiik fel
a Septem sermones ad mortuos cimet kapott fantaziasorozatban. Az 1916-ban ké-
sziilt Septem sermones egyértelmiien az 6nanalitikus folyamat kulminacidja. Ez
az egyetlen teljes terjedelmében, eredetileg sziik barati korben kdzreadott, majd
szélesebb korben is ismertté valt imaginacids szoveg, melynek kalligrafikus valto-
zatat is elkészitette, a Vords konyvon végzett munkatdl fliggetleniil. Ebben Jungot
felkeresik a nyugtot nem lel6 holtak, akik Jeruzsalembdl tértek vissza, kérdéseik-
re valaszt nem taldlva. Jung Philémon szajaba adva egyfajta gnosztikus kozmo-
gonia mitoszt nyuijt a szellemeknek, akik erre békén tavoznak. Tobben felvetették
(Giegerich, 2010; Segal, 1992), hogy a halottak csoportja maga a modern emberiség,
mely nem taldlja a helyét Nietzsche valldstalan vilagaban.

Ennek az Utja vesztett korosztalynak volt tipikus képviseldje Jung apja. A Korai
évek c. fejezetben Jung beszamol arrdl, milyen csalédast okozott szdmara az, hogy
apja magara hagyta a vallassal kapcsolatos dilemmaiban. Apjat meghasonlott
embernek irja le, aki a dogmakban keresett menedéket sajat hitbéli elbizonyta-
lanodasa el6l, s nem tudott eljutni személyes valldsos élményekhez (Jung, 1987
[1961]). Jung Utkeresésének végs6 hozadéka ebben az olvasatban egyetemes érvé-
ny( valasz a modern ember szellemi krizisére, egyben valasz elddei, els6sorban
apja megvalaszolatlanul maradt kérdéseire. Ismeretes, hogy Jung vallaskritika-
ja kozéppontjaban a dogmatikus rendszerekkel szemben a személyes autentikus
valldsos élmény jelent6ségének hangsulyozas all. Stein (1985) kijelentését, hogy
Jung a ,kereszténység terapeutdja”, atfordithatjuk ugy, hogy ,apja terapeutaja-
nak” tekintette magat, amikor valldspszicholdgiai rendszerét kidolgozta. Jung
esetében ezt az apa vilagatol valo elszakadassal jard, az élettorténeti beszamold
alapjan feltételezhet6 blintudata egyik feldolgozasi kisérletének is tekinthetjiik.
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Ugyan mar messzebb visz kozvetlen targyunktol, de felmeriil a kérdés, vajon a
kollektiv tudattalan koncepcidja, melynek révén a filogenetikus tapasztalat, azaz
Oseink tapasztalata benniink tovabb él ugy, hogy kapcsolatra és fejlédésre var,
nem ennek az identifikacids-dezidentifikacios kérdésnek intellektualizald felol-
dasi kisérlete-e.

A fent vazolt kisérlet tovabbi dllomdasanak tekinthetd a késo6i Jung vallaskritika-
ja, ill. istennel vald viszonyanak alakuldsa. James Kirsch-hez irt levelében arrdl
szamol be, hogy rendszere a luriai kabbaldahoz all legkdzelebb, mert az szerepet
juttat az embernek a teremtés torténetében (Drob, 2012). Hasonldéképpen ir utolsd
fennmaradt levelében, miszerint ,a teremt0 sotétségének” sziiksége van az azt
megvilagitéd emberi értelemre (Serrano, 1966, 88.). Kicsit elrugaszkodott gondolat,
de talan felvethetd, hogy a 11. Vilaghaborut kdveten az id6s Jung kabbalaval vald
foglakozasa, s annak sajat munkajaval val6 rokonitasa, attételesen a zsidd Freud-
dal valé megbékélésre utal. Ahogy apja dogmatikus kereszténységét akként men-
tette at, hogy azt experimentalis élménnyé valtoztatta, gy az ateista Freudot a
zsidd misztika révén 6rzi meg.

A R0SSZ HELYE

Winnicott (1964) Jung gyerekkori kapcsolati traumadi kapcsan felveti, hogy Jung
sose fejezte ki a fontos masik irdnti haragjat, kovetkezményesen a haragérzések
nem is kerlltek atdolgozasra. Jung gyerekkorra vonatkozd emlékeibdl egy bol-
dogtalan, emellett szelid, gyengéd apa képe korvonalazoddik. Elképzelhetd, hogy
a gyenge apaval szemben Jung gyerekként valéban nem tudta sem artikulalni a
haragjat.

Freud esetében ellenben mas volt a helyzet. Jung megprdobalta Freud felé meg-
fogalmazni autoriter attitlidje miatti haragjat, azonban 6 ezt nem viselte el, ha-
nem véget vetett a kapcsolatnak. fgy Jung kényszerien magara maradt tehetet-
len dithével (Alexander, 1990, Kalsched, 2013). Valdszintileg ez a diih kdszon vissza
az aprilisi imaginacidkban, ezuttal sajat maga ellen forditott szadisztikus harag
formajaban. Hasonldképpen, a narcisztikus zuhanassal jaro, a szelf integritasat
fenyeget6 szorongas és tehetetlen harag allhat az 1913 Gszén jelentkezd ,apoka-
liptikus” vizidi, és a hasonld tematikaju almai és fantaziai hatterében is. Jung a
vilaghaboru kitorését kovetden a fantazidakat nem a sajat szelfje szétesésére utalo,
hanem a haboru el6estéjén slirlisddo6 kollektiv ellenségességet tiikrozo, prekogni-
tiv élményeknek tekintette. Miutan ez a hipoman-grandiézus felhangoktdl nem
mentes elképzelés az adott torténeti kontextusban comme il faut-nak szamitott,
atmenetileg nagymértékben csokkenthette a szorongdsat, még ha csak id6leges
megoldast is jelentett. Ez a fantdzia aztan a pszichés kompenzacid elérehaladta-
val realisabb szinezetet kapott, dnanalitikus kisérlete, mint a betegei szolgalata-
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ban végzett heroikus vallalkozas kap majd értelmet. E tekintetben figyelemre-
méltd, hogy Jung életmiivének egyik leitmotiv-ja, a ,rossz” problémaja (a ,rossz”
természete és helye a 1étezés strukturajaban) a Vords konyv imagindcidiban ar-
tikulalédik elOszor, s keriil a fantazidk imaginativ-poétikus szintjén kifejezésre
és lassan atdolgozasra. Egyfajta nyugvopontra az onanalizist 1ényegében lezard
imagindcid sorozatban, a kordbban mar emlitett Septem sermones ad mortuos
cimd traktatusban jut. A szoveg archaizald stilusy, gnosztikus szinezet( vilagma-
gyarazataban a ,Rossz” nem szorul az abszolitumon kiviilre, hanem az maga-
nak az istenségnek a része, aki reflektalatlanul egyesiti magaban az ellentéteket.
Felvethet(, hogy a Septem sermones tobbek kozott Jung haragjanak szimbolikus
atdolgozasara, a szelf negativ oldalanak integralasara tett kisérletnek tekinthetd.
Ugyanakkor ne feledjiik el, hogy Jung dnanalizisének szinfala az els¢ vilaghaboru.
A Voros konyv anyagabdl egyértelm, hogy a haboru kegyetlensége filozéfiai néze-
teinek alapvetd atrendezését inditja el. Hasonldképpen, nem tekinthet6 esetleges-
nek, hogy a ,Rossz” majd a masodik vilaghaborut kovetGen, az 1950-ben megjelend
Vdlasz Job konyvére cim esszéisztikus, nagy vitat kivaltd munkajaban nyeri el
végsl helyét, az istenség reflektalatlan, immoralis oldalaként értelmezve azt.

A GYASZ

A Freud-Jung kapcsolatra kitér6 munkakban kiilonféle megkdozelitésbol, de jel-
lemz6en felvet6dik, hogy valdszinlileg sem Freud, sem Jung nem nézett szembe
a kapcsolat megszakadasanak fajdalmaval (pl. Roazen, 1975, Homans, 1989, Sam-
uels, 1993, Kalsched, 2013).* Ezzel egyiitt, ha a Vords kényv fantazidit attekintjik,
ahogy erre a kordbbiakban igyekeztem ramutatni, a gyaszfolyamat tobb vonat-
kozasban is megragadhatd. Ennek egyik tovabbi aspektusat képezik az ,elveszett
targy” nagy valdszin@iséggel tudattalan internalizaldsanak jelei. Csak emlitéskép-
pen: szdmos hasonlésag fedezhetd fel Jung sajat 6dnanalizise, az 6nanalizis és a
,m{” keletkezéstorténetének narrativaja, Freud vonatkozd narrativumai, vagy a
Voros konyv szimbdélumvildga (pl. az utazas, mint kozponti metafora) és Freud
Alomelemzésének metaforai kozott.

Ugyanakkor a kapcsolat feldolgozasanak folyamata joval talnyulik az intenziv
onanalizis néhany honapos id6szakan. Egyik kés6i allomasa a Lélektani tipu-
sok megjelenése 1921-ben (Jung, 2010). Ez az els6 komoly munka a szakitas oéta,
melyben tovabbgondolja az 1912-es konferencia eldadasat. A szdasszociacids ki-
sérleteihez foghatd nemzetkozi sikere lesz, s megerdsiti Jung szakmai pozicidjat.

4 Freud és Jung hosszan tarté ellenségességének kovetkezményként a két iskola képviseldi évtizedekig nem
kutattdk egymas témait, alig hivatkoztak egymasra, ill. a korabbi hivatkozasokat alkalmanként mellézték (az
analitikus iranyzat angol képvisel6i lényegében az 50-es évektol kezdédden ez alol kivételt képeztek). Ezzel
szemben Freud és Jung egyiittmiikodésének az elvalast kovetden is tovabb ¢lt a hatasa (1asd pl. Samuels,). Ennek
kiilonboz6 aspektusaira tobb hazai szerzo is felhivta a figyelmet (pl. Paneth, 1985; Szummer, 1987, 1998, 2013,
2014; Er6s, 2007; Gyimesi, 2011).
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A mi szempontunkbdl a monografia a Freuddal valé kapcsolat intellektualizald
feldolgozasanak tekinthet6. A Tipustanban a freudi tanokat nem érvényteleniti
(nem pusztitja el az apat), csak relativizalja (humanizalja, megfosztja tokéletes-
ségétdl), s ekként integralja (sajat rendszerébe). Sajat miive foliilmulja Freudét,
mert Freudhoz (és Adlerhez) képest 6 tudataban van viszonylagossaganak, toké-
letlenségének. A Wandlungen und Symbole der Libido javitott kiadasanak 1955-ben
irt el6szavaban irja dnanalitikus vallalkozasara utalva: ,Elhataroztam, hogy meg-
ismerem a ’sajat’ mitoszomat, és ezt a feladatok feladatanak tekintettem, mivel
- igy sz6ltam magamhoz — hogyan is lennék képes megfelelGen figyelembe venni
a személyes faktort, a személyes érintettségemet, amikor a betegeimet kezelem,
ami annyira sziikséges egy masik ember megismeréséhez, ha nem vagyok annak
tudataban? Egyszer(ien meg kellett ismernem ezt a tudattalan, vagy tudateldttes
mitoszt, mely engem formalt... Ez az elhatarozas oda vezetett, hogy hosszu éveket
szenteltem a szubjektiv tartalmak vizsgdlatanak.” (Jung 1967, xxv.).

Egyuttal ez lesz az a differentia specifica, amit visszatéréen felemlit majd a freudi
pszichoanalizissel kapcsolatba. ,,[...] tokéletesen tudatdban vagyok Freud érdeme-
inek, nem akarom ezeket kisebbiteni. Tudom, hogy amit Freud mond, sokaknak
megfelel; s elfogadom, hogy ezeknek az embereknek tokéletesen olyan a pszi-
choldgidjuk, mint amit 6 leirt... Személyes hitvalldsnak tekintem a pszicholdgi-
ai miikodésemet. Ez az én személyes pszicholdgiam, az én elfogultsagom, hogy
olyannak latom a pszicholdgiai tényeket, amilyenek... De Freudtdl és Adlertdl is
elvarom, hogy ugyanezt tegyék, és ismerjék el, hogy eszméik a sajat szubjektiv né-
zeteik. Amennyiben elismertiik sajat személyes elfogultsagainkat, valéban hoz-
zajarultunk egy objektiv pszicholdgia kialakitdsdhoz.”, vilaszolja a sajat és Freud
nézetei kozotti kiillonbségre vonatkozo kérdésre a londoni Tavistock Klinikan tar-
tott el6adasan mar 1935-ben. (Jung, 1991, 158-159.).

A pszichoanalitikus mozgalom szakadarai Freud szempontjabdl tekintve csupan
az Odipusz narrativa ad absurdum beteljesit6i, a freudi tanokkal valdé szembehe-
lyezkedés a mitosz logikajat koveto acting out. Freud nem véletleniil irja Abraham-
nak Jung kivalasa utan, hogy ,megdobbentett a szembeszoko hasonldsag a kozott,
hogy Breuer és legutdbb Jung is a neurdzisok hatterében felfedezett szexualitas
miatt menekiiltek el. Ez még inkabb megerdsit abban, hogy ez a pszichoanali-
zis szive.” (id. Roazen, 1975, 271-272.). Amikor Jung 1912-ben a 1élektani tipusokrol
tartott eldadasaban a freudi narrativat ugyan relativizalva, de meg0rzi, és ezzel
az apa-fil viszony egy alternativ torténetét kindlja fel (Freudnak), véleményem
szerint még egy utolso kisérletet tesz a kapcsolat megmentésére.® A levélvaltast

5 Alevelezésben pontosan megragadhato az a pillanat, amikor Jung mintegy raébred alapvetd alkati kiilonbségeikre.
,,Rajottem, mennyire kiilonbozok ont6l. Ez a felismerés elég ahhoz, hogy alapvetden valtoztassak attitidomon.
Biztositom rola, hogy nem adom fel személyes kapcsolatunkat.” — irja Freudnak 1912. nov. 26-an, a miincheni
konferencia utan, s aggodalmat fejezi ki, vajon Freud rendben hazaért-e a kongresszusrol (Freud&Jung, 1974,
522.).
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kovetéen mindketten ismét kozelednek egymashoz, de az ismert okok miatt ez
csupan fegyversziinet maradt.

PHILEMON, A MESTER

Jung depresszids-narcisztikus krizisével valé megkiizdésének egyik tovabbi, azo-
nosithatéan gyermekkori mintara tdmaszkodd stratégidja, hogy disszociative
egyfajta képzeletbeli paternadlis alakot teremt, jelen esetben az elvesztett és va-
gyott mester alakjat. ¢

Pszichodinamikai szempontbdl kézenfekvo, hogy a ,Siegfried”-almot kovetGen (a
Freuddal vald kapcsolatrdl vald lemondas) jelenik meg az imagindciékban elészor
a kalauzold, segitd oregember. Els6ként Illés alakjaban, akit majd tobb melléksze-
repld idGsebb férfi figura utan Philémon kovet. Philémon mar egyértelmtien fel-
veszi a mester szerepét, aki Jungot segiti és tAmogatja a vallalkozasa soran. ,Va-
lahdnyszor Gj megszemeélyesités rajzolédott ki, mindig, mint személyes vereséget
konyveltem el. Mindeddig errdl sem tudtdl, gondoltam, és elfogott a szorongas,
hogy ki tudja, hatha végtelen az ilyen alakok sora, s végiil beleveszhetek a fene-
ketlen tudatlansag mélységeibe... Akkoriban, azokban a ’sotét mélységeimben’...
jobbat nem is kivanhattam volna, mint egy igazi, konkrét guru, egy félényes tu-
dasu és képességli valakit, aki fantazidim onkéntelen alkotasait kibogozza. Ezt a
feladatot Philémon vallalta, és nekem, ha tetszett, ha nem, el kellett 6t fogadnom
gydgypedagoégusomnak.”, irja Jung visszatekintve (Jung 1987, 225.).

6 Egy narcisztikus sérelem fent vazolt feldolgozasi kisérlete visszatéré minta Jung élettorténetében. Gyerekkorara
vonatkozo visszaemlékezéseiben Jung iddszakos szorongéasos periodusokrol szamol be, melyeket a szégyen,
megalazottsag, tehetetlen harag, blindsség és magany élménye jellemez. A fentickre jellemzo példa egy eset 12
éves korabol. Jung beszdmoldja szerint akkoriban iskolai feladatait elhanyagolta, atlagos, inkabb buta gyereknek
készitett el egy dolgozatot. Miutan szinvonalaban lényegesen eltért az el6z6ektdl, a tanar csalassal gyanusitotta.
Jung igy szamol be az eseményrdl: ,,Napokon keresztiil csak ezt az esetet forgattam a fejemben, és Ujra és ijra arra
a kovetkeztetésre jutottam, hogy tehetetlen vagyok, kiszolgaltatott egy vak és ostoba sorsnak, mely hazugnak és
csalonak bélyegzett. [...] Banatom és dithom mar-mar mértéktelenné valt volna, ha nem torténik valami, amit addig
is mar tobbszor megfigyeltem: egyszerre csak elcsondesedett minden... Olyan volt, mintha hiivos kivancsisag
szallt volna ram, mikor feltettem magamnak a kérdést: Mi a csuda tortént? De hiszen izgatott vagy. A tanar
természetesen tokfejli, nem érti milyen vagy, illetve éppen olyan kevéssé érti, mint jomagad. Ezért gyanakvo,
akarcsak te. Te is gyanakszol magadra és masokra. [...] a hattérben azért mégiscsak ott derengett egy olyan titkos
érzés, hogy van itt valami mas is, nem csak én - mintha megsuhintott volna egy lehelet a csillagzatok és a végtelen
ur hatalmas vilagabol, mintha lathatatlanul belépett volna a szobaba egy szellem, Valaki, aki mintha a rég elmult
¢és mégis orokkévaloan, egészen a tavoli jovoig jelenvald lenne az iddtlenségben.” (Jung, 1987, 87.). A torténetben
jol azonosithatéan visszakdszon az a dinamika, amit korabban Freuddal valé szakitas feldolgozasi stratégiaként
azonositottunk: a masik €s a sajat szempontjat is relativizalja; a masikat ugyan autoritas poziciojatol megfosztja,
de nem pusztitja el; a kiils¢ konfliktust az interperszonalis megoldasok lehetetlensége miatt belsé konfliktussa
véltoztatja, igy sajat kontroll ald vonja. Masfeldl el6all egyfajta spiritualis auraju élmény. Az 6rokkévalo szellemben,

a ,,Valakiben”, nem nehéz felfedezni Philemon, az idétlen mester eloképét.
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Philémon felbukkandsa és a vele folytatott imaginativ parbeszédek kozvetleniil
a Nemzetkozi Pszichoanalitikus Tarsasag elnokségérol vald lemondast megeld-
zGen zajlanak. Az azt kovetd depressziv id6szak sordn szintén felbukkan egy ,,0sz
szakallas, szikar oregember”, aki Jungot kitartasra, és az emberiség érdekében
végzett munkdra batoritja (Jung, 2009, 336.). A korabban emlitett Septem sermones
ad mortuos cimet kapott traktatust, mely az 1913-tdél kezd6d6 onanalitikus vallal-
kozas nyugvopontjanak tekinthetd, szintén Philemon fejti ki Jungnak. A Septem
sermones-t kovetden a Vords konyvbe szant kézirat rovidesen lezarul, Philemon
kertjében zajld utolsé epizdddal.

Ha Illés és Philemon dramaturgiai szerepét megvizsgaljuk, osszevetve fellépésiik
idozitését a Freudtdl valo elvalas forduldpontjaival, énstabilizald funkcidjuk nyil-
vanvald. Visszatérden felvet6dott a memodarban kozolt részletek alapjan az Illés/
Philémon alak Freuddal val6 azonositasa (pl. McLynn, 1996; Hayman, 1999). Megla-
tasom szerint nem errol van szo. Illés/Philémon nem azonos Freuddal, hanem az
apa/mester imago tjabb kiadasa. Az apa/mester imagorol, jelen esetben Freudrol
visszavont idealizalo attételi igény disszocialt, imagindrius alakot teremt, egyfajta
transzperszonalis “atmeneti targyat”. Ez az alak kezdetben Illés, majd Philémon,
aki Illéshez képest arnyaltabb megjelenitése lesz a mester fine-de-siecle figuraja-
nak. Jung Philémont, mint ahogy az imaginaciéiban feltiné istenalakokat is, a
kés6bbiekben sajat pszichéje egyik aspektusaként konceptualizalja, ugyan nem
a személyes, hanem a kollektiv psziché tartalmaiként. fgy lesz Philémon az 6reg
bolcs archetipusanak prototipusa.

Philémon tehat egyfajta ,javitott kiadasnak” is tekinthetd, aki mentes Freud hiba-
itdl. Ennek egyik illusztracidja Philémon a Septem sermones-ben kifejtett tanitasa,
melyben egyfajta politeista vallasos attit(idot vazol fel. A Septem sermones a Voros
konyv imaginacidi soran felvetett, Jung szamara egyértelmien egzisztencialis su-
Iyt kérdések megvalaszolasara tett kisérletnek tekinthet6. Jungot tobbek kozott
a modernitas vallasos krizise foglalkoztatja, egy Uj spiritualitas lehetséges valto-
zatait keresi. Ha visszagondolunk arra, Jung Freuddal kapcsolatos kritikdjaban
milyen kozponti helyet foglal el a pszicholdgiai elméletek plurdlis felfogdsa, Phi-
lémon azon tanitasa, mely egy politeista vallasos attitlidre vonatkozik, fokozott
jelentGségre tesz szert.

A jungi analitikus Satinover (1985) felvetésével szemben, miszerint Jung sose gya-
szolta el az elveszett targyat, hanem defenziven gnosztikus spiritualitdsba mene-
kiilt, Kalsched (2013) a folyamat kreativ-integrativ vonatkozasait emeli ki. Valdban,
a folyamat egyfeldl regressziv, defenziv jellegi. A disszociacié nem pszichotikus
formajardl van szo, mely fokozddd szimbolizacids aktivitassal parosul. Nem kér-
déses, hogy e szimbolikus vilag képzeletbeli teremtményeivel Jung a sajat szelfjét
védte a fragmentalddastdl, amikor ezt a védelmet az interperszonalis kapcsolatok
nem tudtak nyujtani. Ha a folyamatot a kortars analitikus pszicholdgia termino-
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l16giajaval irjuk le, akkor egy olyan ,6n-gondoskodé rendszer” (,self-care system”,
Kalsched, 1996) miikddésbe 1épésérdl beszélhetiink, amelyik a trauma hatdsara
meggyengiilt ego-funkcidk kivaltasdra archetipikus énvédd mechanizmusokat
hoz miikddésbe. Ezek a mechanizmusok gyakran spiritualis jelleg(i, egzisztenci-
alis sulyd élményeket mozgdsitanak, melyek ,olyan fantazidkat szének a veszé-
lyeztetett ego koré, melyek a valddi én egy szikrajat megvédik. Ezek a képek egy-
fajta halot alkotnak, amiben a traumatizalt egot felfogjak” (Kalsched, 2013, 279.).

Ha attekintjik Jung utdlagos elemzéseit, melyek gyerekkori szorongasos iddsza-
kaira, ill. onanalizise élményeire vonatkoznak, egyértelm, hogy spiritudlis élmé-
nyeit nem pusztan a tulélést biztositonak, hanem a személyiség kibontakozasat
eldsegitonek is tartotta. Ismeretes, hogy Freuddal vald elméleti szembenallasanak
az egyik, ha nem is legfontosabb vonatkozasa a regresszio terapias folyamatban
betoltott szerepét érintette. Mig Freud a regresszid elkeriilésére torekedett, Jung az
atmeneti regresszid pozitiv szerepét hangsulyozza, mely gyakran elengedhetetlen
a gyogyulashoz. Freud Schreber esete kapcsan irja 1914-ben, hogy ,hasonld torté-
netek tanulmanyozasa megmutatja, hogy ezeket a pacienseket vagy gyotri arra,
hogy 4j vilagnézetet vagy ahogy mi hivjuk, Weltanschauung-ot hozzanak létre.
Gyakran a legbizarabb, legfurcsabb természet(it. Céljuk nyilvanvaléan az, hogy
olyan rendszert hozzanak létre, mely képessé tegye Oket arra, hogy ismeretlen
pszichikai jelenségeket asszimilaljanak és igy azokat a sajat vilagukhoz adaptal-
jak. Ez eredetileg egy tisztan szubjektiv adaptacio, de kotelezé atmeneti fokozat az
uton, mely altalaban a vildghoz adaptalja a személyiséget. A kiilonbség csak az,
hogy a paciens megragad ezen a fokozaton és a maga szubjektiv megfogalmaza-
sait az igazi vilag helyére teszi, s pontosan ez az, amiért beteg marad.” (Jung, 1960,
189.) Jung ugy vélekedik, hogy a dont6 nem az, fenndll-e regressziv allapot, hanem
az, hogy megtorténik-e a regressziv folyamatok progresszidba forduldsa. Gyanit-
hatd, hogy ebben a passzusban friss személyes tapasztalataira is tdmaszkodik,
amikor a regresszid nem patologikus kifutdsara utal. A Vords kényvben ugyan
enigmatikusabban, de hasonldan fogalmaz: ,Felismerted az Oriiltséged és elfo-
gadtad?... Az Griiltséget nem Kkell elutasitani, se félni téle, hanem érdemes széhoz
juttatni.” (Jung, 2009, 298).

Jung heurisztikus gondolatai egybecsengnek az egopszicholdgus Ernst Kris és Da-
vid Beres, vagy a targykapcsolat elmélet szamos képviselSijének nézeteivel (pl. Ba-
lint Mihaly, Melanie Klein, Marion Miller, Donald Winnicott, Christopher Bollas
). Ezek a szerz6k az ego teherbirasaval, ill. az ezzel szoros Osszefiiggést mutatd
kreativitassal, egyfajta ,kreativ alrendszer” aktivalédasaval hozzdk kapcsolatba
az integrativ folyamatok beindulasat, ill. kiemelik a depressziv pozicid megoldasa
és a kreativitas,a szimbdlumalkotas, ill. esetenként az azzal gyakran egyiitt jard
spiritualis élménymadd kapcsolatat (Kévary, 2012).
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OSSZEFOGLALAS

Ha attekintjiik Jung Freudnak irt leveleit, valamint a Freuddal valé szakitas koriili
idoszakra vonatkozd visszaemlékezéseit, a kovetkez6 kép rajzolddik ki elOttiink.
Jungot sulyos veszteségek érték a szakitas kapcsan. Elveszitett egy jelentds, va-
gyott mentort. Elveszitette természetes szakmai kozegét, és ezzel egyliitt egy barati
kort. Az ismert kozegb6l, ami tamogatta és elismerte, egy szamadra is ismeretlen
iranyba fordult. Jung e kettds veszteség sulyaval tisztaban volt. Id6skori memoar-
jaban az elvalast koveto id6szakot akut identitasvalsagnak tekinti. Azok a menta-
lis folyamatok, amelyeknek verbalis és vizualis produktumait a Vords konyvben
rogzitette, Jung valsaganak a fajdalmas megélésére, és a valsag kreativ megol-
dasara, sajat személyes identitasanak és elméleti rendszerének a kidolgozasara
iranyultak. Az elvalas fajdalmat egyre inkabb kiszoritja a megtalalt identitas, és a
szabadda valt ontorvényd alkotas 6rome.

Ha attekintjiikk a Vords konyv fantazidinak dinamikajat és dramaturgidjat, az
egyik meghatarozé mozzanat egy narcisztikus sériiléssel jaro veszteség, az ehhez
kapcsolddd harag és blintudati érzések, ill. az elveszitett identifikacids objekt pot-
lasara tett feldolgozasi kisérlet. Hogy ez a folyamat Freudtdl vald elvalassal van
kapcsolatban, alatamasztja az események kronoldgiai dsszefonddasa, az elnok-
ségrol vald lemondasra vonatkozd imaginacidk szingularis statusza, a fantaziak
tematikaja (mester alakjanak kiemelt szerepe), s végiil az elveszett targy interna-
lizalasara utald vonasok. Mindez amellett szdl, hogy Freuddal és a pszichoanaliti-
kus kollégakkal vald kapcsolat megszakadasa, ha nem is 6nmagaban, de hozzaja-
rult Jung életkozépi krizisének aktualizalédasahoz.
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GABRIELLA NARANCSIK: FREUD’S GHOST IN JUuNG’s REDp Book

From 1913 Jung’s relationship with Freud became seriously problematic, then in
1914 he left the psychoanalytic movement. Between 1913 and 1916 Jung went through
a kind of psychological crisis. In this period he began a self-analysis, in which he
interpretated his dreams and his imaginations, furthermore he elaborated his ex-
periences by drawnings connected with the process. His Red Book, which was pub-
lished recently, is an important document of this self-analysis. In this article I try
to reconstruct the final phase of the Freud-Jung relationship by using Red Book as
a source, and I also investigate how the Freud-relationship is reperesented in the
fantasy-material of the self-analysis. If we review the dynamics and dramaturgy
of the Red Book’s fantasies, one major theme is the loss connected to a narcissistic
injury, the feelings of rage and guilt, and the effort to replace the lost identifica-
tion object. The fact that this process is connected to the separation from Freud is
confirmed by the chronoligical interlacement of the events, the singular status of
the imaginations connected with the resignation from presidency, the themes of
the fantasies (the emphasized tole of the master) and finally the characteristics
that refer to the internalization of the lost object. All this refer to the fact that the
lost connection with Freud and the psychoanalytic collegues contributed to the
actualization of Jung’s midlife crisis.

Keywords: The Red Book, C.G. Jung, S. Freud, Identification, Mourning, Individua-
tion
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SALZ GABRIELLA
Pina Bausc. A TesT,
MINT A TAPASTTALATSZERZES STINHELYE

Pina Bauscht lehet szeretni és nem szeretni, de az biztos, hogy olyan sajat uni-
verzumot teremt, melynek hatdsa alél nem lehet kibtjni. Felmeriil a kérdés,
hogyan jott 1étre ez a sajatos kozmosz, mi az a forrds, ahonnan elindult, ami
arra predesztinalhatta, hogy a 20. szazad egyik legjelentGsebb és legsajatosabb
tancszinhazi formavilagat teremtse meg? Melyek azok a mozgatérugék, melyek
a Németorszagban sziiletett tancost korunk egyik legerételjesebb hatdsu ko-
reografusava, szinhazi emberévé tették? Ha meg akarjuk mindezt érteni, el6szor
meg kell vizsgdlnunk, mi az, amit teremtett, mik a legfontosabb és leglényegibb
jellemzG6i a munkajanak, vagyis mi az, ami Bauscht, Bausch-sa teszi?

A legfontosabb talan, hogy {6 kifejez6eszkoze a test, mindaz, ami a test koré fo-
nddik, a mozgas, illetve hogy n6ként szinte férfimunkat végez, amikor mar nem
tdncosként, hanem koreografusként, kiils6 teremtd er6ként miikodik egy foleg
férfiak altal domindlt szinhazi vilagban. Bizik a testben mint er6ben és tomeg-
ben, ahol azonban a f6 rendez6elv inkabb valamely tektonikus erd, mintsem
emberi akarat. Nagyon lényeges a bizalom, hit abban, hogy a dolgok 6sszerende-
z6dnek. Ez a hit jelenik meg, amikor olyan szinhazi formanyelvet teremt, mely
egyediilalld, melynek nincsen el6zménye. Bausch szinhazteremto, ontorvényd
személyiség. Nem az a lényeges mala, hogy mi torténik, hanem hogy hogyan,
illetve az az esetlegesség, ahogy a dolgok egymas mellé keriilnek, a ritmus, a
mintazat, ahogy a darab szovedéke megteremtddik. ,Egy adott tér, tanctér Uj-
radefinialasa. A tancosok falba csapddé futamodasaik egyben egy gyonyord em-
beri mozgas hirtelen megszlinését is dbrazoljak. A tanc abszolut negativjat. A di-
szlet egyszerre akadaly, nyom, jel. (...) Latszik, hogy Bausch nem egy mar létez6
szOnyeget terit ki elénk, hanem Gjat sz8: &m a sz6vés mozdulatait is, egytl-egyig
abrazolni probalja.” (Forgach, 2000, 111. és 112. ) Az § tekintete lesz a mérték, a dol-
gok végso elrendezGje. Meghatarozdak a képek és egy kiilonds perspektiva, egy
sajatos tér-id6 megteremtése. A képek nem leirnak, hanem egyfajta tudatalatti
aramlasbol keletkeznek, sokszor a szétesés és pusztulas arnyékaban.

Pina Bausch szdmomra azért zsenidlis, mert olyan, mint egy ontoldgiai kutatas
a test és a szinhaz nyelvén. Ahogy 6 is megfogalmazza, nem az érdekli, hogyan
mozgunk, hanem hogy mi mozgat. Mi valasztja el a mozg6t attdl, aki/ami nem
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mozog? Hol vannak a hatarok? Az univerzum, a test és az érzések hatarai? A kér-
déseket szisztematikus megszallottsaggal kutatja. Ezért szamomra Pina Bauscht
nézni sokszor nem kellemes. Kisebb meger6szakolds, ugyanakkor olyan is, mint-
ha egy taplalo forrashoz keriilnénk kozelebb. Foldet dob rank, mintha f61di halan-
ddsdgunkra emlékeztetne, de kozben kozel visz az élet vizéhez is. Honnan taplal-
kozhat tehat ez az anyagba vetett hit, a tektonikus eréket abrazold el6addsmad, a
testi megformalas szandéka, a kiilonos perspektiva és tér-idd, a képek szeretete,
a fragmentumos szerkesztési mdd, és az 6rokos keringés az enyészet és pusztulas
témai koral?

A kérdések megvalaszolasahoz a pszichobiografiat hivom segitségiil, mivel ez egy
olyan kvalitativ kutatasi mddszer, mely alkalmas az egyedi fejlodés és élettorté-
net megragadasara, illetve jol alkalmazhato a kreativitas és személyiséglélektani
hatterének megértésében (1d. Kévary, 2011).

Az elsé pszichoanalitikus pszichobiografiat maga Freud irta, aki Leonardo-tanul-
manyaban (Freud, 1982 [1910]) arra tesz kisérletet, hogy a m{ivész életrajzabol kiin-
dulva értse meg mivészet mibenlétét és a mlivész személyiségét. Megallapitasait
késObb a Bevezetés a pszichoanalizisben szisztematikus rendszerbe foglalja (Freud,
1986 [1917]). Freud szerint a mlivészt er6s szublimacids készség és az elfojtas laza-
saga jellemzi, szerinte a m{ivész képes arra, hogy a mindannyiunkban ott szuny-
nyado, elnyomott vagyakat és késztetéseket olyan formaba ontse, mely altal azok
elveszitik személyes vonatkozasaikat, illetve mérsékli a tiltott forrasbdl szarmazd
eredetet. Igy a m{ialkotds nem tesz mast, mint szabadda teszi a befogadast, még-
pedig a miialkotason keresztiil a sajat érzéseink ,visszafogadasat”, elfogadasat
(Freud, 1986). A modern pszichobiografia kutatdsi mddszereiben tovabblép a freudi
felismeréseken, integralja a szelfpszicholdgia, a targykapcsolatelméletek és a na-
rrativ pszicholdgia eredményeit is (K6vary, 2011).

,Az alkotd - legyen az miivész, vagy tudds eldszor egy 0sibb és primitivebb rétegbe
ereszkedik vissza — hatral, hogy nagyobbat tudjon ugrani.” (Koestler, idézi: Halasz,
2002, 41.) A hattérben h11zddé mentalis folyamatok tehat nehezen leirhatdak. Visz-
szamenoOleg maga a mdalkotas jelent legitimizacidt a megtett Uit jogossagara. Azt
is mondhatjuk, hogy minden teremtéshez sziikség van egyfajta kdoszra is, ahhoz,
hogy valami 4j 1étrejojjon. A kérdés az, ki alkalmas arra, hogy elviselje a teremtés
feszliltségét, felvallalja az Uit ismeretlenségét, illetve felismerje a format, melyben
a tudattalan tartalmak veszély nélkiil, de mégis megmutatkozhatnak. Bausch-t
vajon mi tette alkalmassa minderre, vagy milyen életeseményben érhet6 tetten
mindez?

A vizsgalodasban f6leg Bausch Onéletrajzi irdsara tamaszkodtam (Bausch, 2014),
mely els6 személyli dokumentumnak tekinthetd. Itt is els6sorban az Gn. prototipi-
kus szcénak (Schultz, 2005, idézi: K6vary, 2011, 81.) utan kutattam, melyek kiemel-
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kednek, és egyfajta esszencidlis magként tekinthet6k az egész életrajz és Bausch
személyiségének, ,miivészet-akarasanak” megértésében.

Nagyon lényegesnek tartom azt is, hogy mas alkotdk hol, hogyan és mit idéznek,
emelnek ki Bausch élettorténetébol, illetve miiveib6l. Sokszor az a mdd, ahogy
sajat mliveikbe applikaltak, beleszotték a koreografusnd alkotdsait, tdncbetétjeit,
egyfajta allasfoglalds is Bauschrdl. fgy ezeket a harmadik személytsl szarmazd
dokumentumokat is megvizsgaltam, természetesen a teljesség igénye nélkiil. Al-
modoévar Beszélj hozzd cim filmje nyitanyaként valasztja pl. Bausch Cafe Miiller
cim( darabjanak egy részletét.

Taldn kezdjiik a legelemibb kérdéssel: mi lehet az oka annak, hogy Bausch sza-
mara a test és a mozgas lett a f0 kifejez6eszkoz? Szerencsénkre rendelkezésre all
Bausch mar emlitett Pina Bausch: Was mich bewegt (2014, magyarul: Ami moz-
gat) onéletrajzi irasa, melyben beszamol az 6t ért hatdsokrol. Amint megtudjuk,
Bausch szamara nagyon meghatarozdak voltak gyermekkori érzései és emlékei.
,Ha a gyerekkoromra visszagondolok, els6sorban képek jutnak az eszembe. Ezek a
képek at vannak itatva zajokkal, illatokkal, és természetesen jelen vannak mind-
azok, akik az életemhez tartoztak. Ezek az emlékek vissza-visszatérnek, és he-
lyet keresnek maguknak. Sok gyerekkori élmény a szinpadon talal rdm ismét.”
(Bausch, 2014, 1.)

Bausch Németorszagban sziiletett 1940-ben, tehat a 2. vilaghaboru alatt. Sziilei egy
Cafe Miiller nev(i vendégl6t tizemeltettek a Solingen nevi kisvarosban, a csalad
ott dolgozott. Edesapja nagytermet(i ember volt, hatalmas (50-es!) l1dbakkal, aki
szeretett édesanyja kedvében jarni. Nem sokat beszéltek otthon, a kis Philippina,
vagy Pina, ahogy a sziilei nevezték, mégis tigy érezte, hogy sziilei biiszkék ra. Biisz-
kék voltak arra is, hogy balettozik, bar sosem mentek el megnézni (Bausch, 2014,
5.). Bausch tehat leginkabb érzésekrdl szamol be 6néletrajzaban, melyek alapvetd-
en nem kimondddtak, hanem jelen voltak, egy gesztusban, tartasban vagy olelés-
ben. Ugy érzem, ez a csondes, elsGsorban testben gyokerezd jelenlét, zsigeri alap-
élménye lehetett Bauschnak.

,Felejthetetlenek a haborus emlékek. Solingent teljesen leromboltak. Ha légiriadd
volt, a kis kerti bunkerben bujtunk el. Egyszer bombatalalat érte a hazunkat, és
egy része le is omlott.” (Bausch, 2014, 1.) Alapélménye lett a pusztulas, pusztitas
és a tulélés is. Talan épp ezért hajlamos a dekonstrukciora és a test zsigeri szint(i
bemutatdsara, szétcincaldsara. Hétkoznapi tapasztalat lesz szamara, hogy bar-
mikor rahullhat egy bomba, hogy ki kell cselezni a halalt. A haborus élmények
meglehet6sen traumatikusak lehettek Bausch szamara, hiszen nem konnyi sajat
bdron érezni a folyamatos életveszélyt.

Bausch a kovetkez6képpen fogalmazza meg a darabkészités allapotat: ,egy mély
alagatba sétalok bele, vak félelem kisér, amely akkor hatalmasodik el rajtam,
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amikor a kudarcra gondolok. Nem hasznal semmi. Az sem, ha azt mondom, hogy
majd lesz valahogy, végiil is mar csinaltam par dolgot. A félelem mindig ugyanaz
marad.” (Schmidt, 2011, 29.)

Bausch tehat egyrészt félt a darabtdl, masrészt mégis sziiksége volt arra, hogy se-
gitségével szdmtalanszor tullépjen, megmunkalja sajat félelmeit. A félelem, mint
valamely produktiv hajtéeré miikodott és segitett abban, hogy Bausch ne csupan
a traumat ismételje, hanem megteremtse az atdolgozas lehetGségeit is.

Miivei mintha a pozitiv trauma-feldolgozas egyik lehetséges formajat mutatnak
meg: rataldl a testi kifejezésre mint lehetséges maddszerre, hogy szenvedésének
és hidnyainak format adjon. Tehat azt is mondhatjuk, hogy amit csinal, az 6szto-
nosen vallalt és kidolgozott ongydgyitas is egyben. Nagyon fontos viszont, hogy a
tartalmat ugy transzformalja, hogy a forma miialkotassa teszi alkotasait.

Alkata is arra predesztindlja, hogy tancoljon, hiszen koran felfedezték, hogy meny-
nyire hajlékony, masrészt a korai élmények és veszteségek sokszor sokkal kony-
nyebben megjelenithet6ek nonverbalis kifejez6eszkozokkel, pl. a mozdulat és a
test nyelvén, illetve képekben, mint verbalisan.

Minden kapcsolatnak van egyfajta koreografidja, mely szavakban nehezen leir-
hatd. Az anya-gyermek kapcsolat is egy ilyen koreografia. Stern (1994) szerint az
absztrakt festészet, a kortars zene és tanc is ezen vitalis affektusok lenyomatai le-
hetnek. Bausch képes volt arra, hogy érzéseit, vagyait, hidnyait a szinhaz nyelvén
fogalmazza meg.

Az ismétlési kényszer és folyamatos munkavagy, mely Bauscht hajtotta szintén
arra enged kovetkeztetni, hogy valamely belsd, Ujrafogalmazd késztetésnek tett
eleget. ,Kellett”, hogy tancoljon, majd ,kellett”, hogy masokat tancoltasson, hogy
képeket teremtsen, és benniik fogalmazza meg ismét 6nmagat. A kifejezés soran
a fajdalmas élmények kiviilre helyez6dnek, masrészt lehetévé valik a fesziiltség
szabalyozasa, a strukturaképzés.

Mindebben a néz0 is részt vesz, tekintetében fiird6znek a testek, és egyfajta Ujja-
szliletés is ez. K0z0s ritudlé és meger@sités abban, hogy léteziink. Ahogy esnek, zu-
hannak a testek Bauschnadl, a néz0 is érzi a becsapddast, ez nem csupan latvany,
hanem valddi tapasztalat. Kinesztétikus empatia, vagyis nem lehet kivonddni,
egyfajta er6szak is ez, ami eléri a néz6t, provokalja, hogy érezzen, érezzen valamit
abbdl, ami a szinpadon torténik. Erezze a test halanddsagat, a test kiszolgaltatott-
sagat, a gravitaciot és a vonzas torvényét. Ha addig nem lettiink volna tisztdban
azzal, hogy van testiink, van fajdalom és van szenvedés, akkor most él6 tapaszta-
lat lesz a hus, ami vagyunk. Az élet és halal kozotti tdnc, melyben mindannyian
részt veszlink, ami kozos. Addig jo tehat, amig tancolunk, amig van mozgas, van
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anyag, amit meg lehet fogni. Ezért 6rom is ez a tapasztalat, még akkor is, ha faj.
Egyfajta kollektiv falcolas.

Bausch dnvallomasaban (Bausch, 2014, 8-9.) tobb olyan epizdd is szerepel, melye-
ket prototipikus szcénanak tekinthetiink. Egyik alkalommal egy balett bemutatd
vizsgdja ugy kezdGdott, hogy eltlint a zongorista. O csak 4llt a szinpadon, rendki-
viil nyugodtan, tartva a pozicidjat, melyben kezdenie kellett volna a darabot. Csak
allt, és vart tiirelmesen. Maga sem értette, honnan jott ez a lelki nyugalom, maga
sem tudta, hogy képes ilyesmire. Mintha a mozdulatlansag egyben idétlenséget is
eredményezhetne. Egy masik alkalommal, amerikai Utja soran tortént meg vele,
hogy mindenképpen vissza kellett utaznia New Yorkba, hogy egy tigyvédi pecsé-
tet szerezzen az Utlevelébe a kiilf6ldi munkavallaldshoz. A gépén nem volt hely,
kideriilt, ha varakozik, nem érkezik meg id6ben. Fogta magat és felszallt egy ma-
sik gépre, majd ismét atszallt egy masikra, igy ment ez még jo parszor, mire kb.
Otszori atszallds utan megérkezett. Ismét meglep6dott azon, hogy mennyire nyu-
godt tudott maradni, és mennyire bizott abban, hogy egyszer megérkezik. Ahogy
irja, ez utan az Ut utan soha tobbé nem volt kétséges szamara, hogy mindenhova
el tud jutni. Az eljutas tgy latszik nem csupan a térbeli utazasra vonatkozott, ha-
nem azt a tapasztalatot is jelentette, hogy képes ralelni az Utra, sajat utjara.

Amerika nagyon tetszett Bauschnak, ezért ugy dontott, kétszer annyi ideig marad,
mint amennyi id6re az 6sztondija szdlt. Borzasztdan kellett spérolnia, ami azt is
jelentette, hogy alig evett, és fogyott. Ahogy irja: ,Ez a sovanyodas tetszett nekem.
Egyre jobban befele figyeltem, a mozgasra. Az volt az érzésem, hogy lassan minden
tisztabb lett és elmélyiilt. Talan csak képzel6dtem, de valami atalakult bennem,
nem csupan testem.” Majd a kovetkezdket irja: ,Elsé darabomnal, a Fritz-nél, még
kovettem valamiféle koncepciét. Ezutan feladtam a tervezést. Azota rahagyatko-
zom a dolgokra anélkiil, hogy tudndm hova vezetnek. (...) Tulajdonképpen min-
dig csak tancolni akartam, tancolnom, tancolnom kellett. (...) De a koreografusi
felelsség mellett nem tudtam csak tancolni. Igy tortént, hogy a tancolds irdnti
vagyat megtanultam masokban élni és éltetni.” (Bausch, 2014, 11.)

Ahogy nézziik Bausch darabjait, tigy tlinik, mintha k{ilonboz6 id6- és térélmeények
lennének egymasba tiikroztetve. Mintha Bausch gyermekkori élményei, az azok-
bdl kiindulé fantazidk talalkoznanak a tancosok és a jelenkori Bausch érzéseivel.
igy egy nagyon izgalmas, tobbrétii vilag keletkezik, sajatos tér- és id6élménnyel.
Beliilrdl épitkezik kifelé, és magaba sz6 mindent, amit tapasztalt, illetve a szerep-
16k, testek és anyagok tapasztalatat is.

Bausch a szinpadot egyrészt felhasznalta arra, hogy tiikrot teremtsen, melybe be-
lenézhetett és felismerhetett valamit sajat magabdl és érzéseibll, masrészt pedig
megkonstrualhatta a hianyzd tekintetet, melyben fiird6zve és elmeriilve karpot-
lasra lelt. Lacan ugy fogalmaz, hogy szemben a toredezettség és koordinalatlansag
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tényleges allapotaval, a tlikor- (avagy pontosabban szdlva, a tiikrz6) élményben
a gyermek dnmaga képét mint mar integralt egészt érzékeli. A primitiv fragmen-
tacio osszerendezetlen, inkoherens sokfélesége egységre jut a tekintet igézetében
(Lacan, 1993).

Bausch tancterei olyanok, mintha betort volna a szinpadra az é16 vegetacio, a di-
szlet is él, ugyanugy, mint a test, igy méltd kozeget ad a mozgasnak, tancnak.
Darabjai olyanok, mint egy hatalmas térkép vagy tabld, ahol attdl fiiggden, hogy
merre tekintiink, kiilonbozo népek, kulturak, tajak, érzések és jatékok bukkannak
f6l, majd meriilnek ala. Nincs torténet, ami 0sszeall, esetleg benniink keletkezik
egyfajta lenyomata mindannak, ami torténik. Benyomasok érnek, mikdzben a
szemiink pasztazik a szinpadon, sokszor parhuzamosan zajlanak az események,
mi valasztunk, hogy merre néziink. Egy forgatag, mely magaval ragad. Testek
hancuroznak a vizben, majd f6ldon, mohdan, testek csapdédnak egymashoz viha-
rosan, majd nyugszanak meg, hogy aztan ismét 6nallo életre keljenek. Megjelen-
nek a killonboz6 elemek, a fold és a viz. Ezzel persze arra is rakérdez, hogy mi is
az a szinpad, hol vannak a szinpad hatarai, kik a néz6k és milyen pluralis szovet
a szinhaz. ,A sziileim vasaroltak egy nagy telket, ahol azt tervezték, hogy kerti
éttermet nyitnak majd. E16sz0r a tancparkettet készitették el betonbdl. Sajnos a
tobbi tervb6l nem lett aztdn semmi. De nekiink gyerekeknek ez maga volt a pa-
radicsom. Minden vadon nott, fi és gyom koziil kin6tt néhany gyonyorQ virag.
(...) Volt egy régi elhagyott préshaz is, taldn ott sziilettek az elsg darabjaim. Allat-
kertest jatszottunk, a gyerekek egy részének allatot, a masiknak latogatot kellett
jatszania. Természetesen hasznaltuk a tdncparkettet is, azt jatszottuk, hogy hires
szinészek vagyunk, én legtobbszor Marika Rockot alakitottam. Anyamnak nem
tetszett mindez, ha kozeledett, valaki jelt adott és mind elbujtunk.” (Bausch, 2014,
2-3.)! Tehat maga Bausch is dsszekapcsolja gyermekkori élményeit és fantaziavi-
lagat késobbi darabjaival.

Bausch arrdl is beszdmol, hogy sokszor sziilei vendégljében, a Cafe Miillerben
maradt éjszaka, és elbujt az egyik asztal alatt, onnan figyelte érdekl6dve, mi torté-
nik a vendégek kozott. Nyilvan nem hallotta a torténteket, inkabb csak megfigyel-
ni tudott, gesztusokat és hanglejtést. Valdszind, hogy sokszor nem gyerekszemnek
valo jeleneteket is végignézett, erGszakot férfi-no, vagy férfi-férfi kozott. Egy ven-
déglében szinte minden embertipus megfordul, plane a haborud koriili idékben,
érzések, élmények, kalandok gytijtGhelye is lehetett egy ilyen tér. Lehet, hogy nem
tudta pontosan, mi van a gesztusok hatterében, talan sokszor annyit érzett csak,
hogy 6romrol vagy banatrdl van szo. Viszont az érzések tarka kavalkadjat szem-

1 Marika Rock 1913-ban sziiletett Kairéban, magyar csaldd gyermekeként. Els6 fellépése Budapesten volt, egy
gyermekbalettben. 1929-t8] aratott nagy sikereket, és évtizedeken keresztiil az operett egyik csillaga volt egész
Eurépdban. Nagysikeri reviisztarként €s operettprimadonnaként a film felé fordult. Kezdetben brit és magyar
filmekben szerepelt, 1933-ban Berlinben telepedett le. (Wikipedia, 2014)
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lélhette, és raktarozhatta el magaban, hogy majd a megfelel6 pillanatban, évekkel
kés6bb a darabjaiban elébukkanjanak.

A tdncban természetes modon van jelen egyfajta bizonytalansag. Meg lehet ta-
nulni a kivaras miivészetét, a bizonytalansag elviselését, hogy a tanc ne csinalas,
hanem keletkezés legyen. A kortars fejlédéspszicholdgiai kutatdsok is azt bizo-
nyitjak, hogy a valtozas, fejlédés is a ,kdosz peremén” (Jakab, 2006) megy végbe,
nincs elére determindlt irdny, se cél. A kdosz hordozza magaban annak a lehetd-
ségét, hogy Uj, 0sszetett struktura jojjon 1étre. Az improvizacié tehat fontos eleme
lehet mind a terapidanak, mind a tancnak. A terapias folyamat sokkal inkabb egy
sziiletésnél tortén6 babaskodas, egy kozos jelenléten és egyfajta kolcsonos jelen-
tésadason alapuld teremtés, melybdl megsziilethetnek valtozast eredményezd fel-
ismerések vagy elmozdulasok. A terapia szovete gazdag, melybe belefér mindaz a
mintazat, melyet a résztvevok beleszének.

Peter Pabst, Pina Bausch diszlettervezoje a kévetkezoképp beszélt a koreografusrol:
L2Amikor probalni kezd, még nincs semmi, sem darab, sem téma, sem cim, leg-
alabbis nincs semmi megfogalmazhatd. Természetesen mindez 1étezik és 6 sejti a
hozzaférés lehetséges Utjait, de mindez nem tudatos. Ha az ember U4j produkcidba
kezd, iszonyu félelem munkal benne, nem tudja, hogyan lasson neki, mi lesz a
végeredmény. Olyan ez, mintha egy mély, fekete toban tsznal, keresel valamit,
amibe belekapaszkodhatsz. Az embernek meg kell tanulnia, hogy a bizonytalan-
sag ellenére is az elso Otletet, a mentGhorgonyt elengedje és tovabb gondolkodjon.
Es ez igy megy sokaig. Ez elég megerdltet, mert az ember a sajat dsztonei ellen
dolgozik, de mindvégig arrdél van szd, hogy a bizonytalansagot, a sebezhetdséget
tudatosan megorizd magadban. Van egy hosszu szakasz, amikor semmit sem
tudsz csindlni, mert fogalmad sincs az irdnyrdl, aztan kezdddik egy 0j fazis, ami-
kor elkezdiink a képekrol beszélni.” (Pabst, 2000, 69.)

A munka azzal kezd6dott, hogy el0szor képekrol beszélgettek, majd ezekhez ké-
szitett tervet Pabst. Ezekb0l valasztott Bausch, sokszor csak a legutolsd pillanat-
ban. Az els6 kozos munkajukban példaul egy Uszd szigetet tervezett, mely egy
tavon lebegett. Egy masik darabhoz koéfalat emelt, melynek le kellett omlania a
darab megfeleld pillanataban. A fal egyszer akkora diiborgéssel és robajjal dolt le
és olyan erdvel, hogy atszakitotta a padlot, és par tonna ko6 a pincében kotott ki. Az
élmény nem utanzasrol szolt, sokkal inkabb egy vizid megvaldsitasarol.

A Cafe Miillerben is el0szor a testek kozotti viszonyok, a tdmeg és gravitacio torvé-
nye az, ami megjelenik. Egyetemesebb kérdések fel6l érkezik el a férfi-n6 kapcso-
lat megjelenitéséhez. E16szor mindenki test és anyag, aztan né vagy férfi. Extazis
van, de ez nem elsGsorban a férfi-n6 kozotti kapcsolat bontakozasabol taplalko-
zik, hanem inkabb az anyagvonzas torvényszerliségeibdl, és abbdl a minduntalan
orombdl és raismerésbdl, hogy éliink. Ahogy haladnak a szerepldk, nyomot hagy-
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nak, amerre mozognak, a székeket mashova rendezik, vagy felboritjak. Ugyan-
igy megjelenik ez a negativba forditott nyomhagyas a Szegfiik cim{ darabban is,
ahol a szinpadon elhelyezett szegfliket tapossak le folyamatosan. Kiilonos ido- és
tér-megjelenités ez. ,A tér kronometrikus funkciot tolt be.” (Lehmann, 2009, 182.)

Ahogy a tanulmany bevezetésében emlitettem, sokat elarul Bauschrdl az is, hogy
masok hogyan és mit idéznek t6le. Almodévar Beszélj hozzd cim filmjének a Cafe
Miiller egyik tAncbetéte a nyitanya. A film kiilénos nyelven fogalmazza meg, lazit-
ja fol a test és a tudat, a férfi-n6, emberi-allati, beliil-kiviil dichotdémiak kapcsola-
tat, illetve keresi azok megjelenitésének 1j mdodozatait. A film a testrol szdl, f6leg a
noi testekrol, illetve a testek kozotti tapasztalatcserérdl, testiségrol és er6probarol.
Mindehhez Almoddvar felvillantja Bausch tancszinhazat, majd mas formaban a
bikaviadalt. A bikaviadal pont azt mutatja meg, amit a balett elrejteni kivan: a
testet, annak ,hus és vérségét”. A testet mutatja, annak esenddségét, ahol az allati
Oszton és emberi akarat egymasnak fesziil. Mig a balettban nincs improvizacio,
minden elem akar el6re is leirhatd, egy torreddor mozdulatait a folyamatos ve-
szély gyurija, és 6sztonds improvizaciot és éberséget kovetel. Pina Bausch tancszin-
haza tehat valahol a balett és a bikaviadal kozott helyezkedik el.

Pina Bauscht sem lehet azonban csak 6nmagaban szemlélni, hiszen a tancszin-
haz, melyet megalkot, nagyon erdsen kapcsolddik a ,posztdramatikus szinhazi”
(1d. Lehmann, 2009) tendencidkhoz. Olyan nevek kapcsolhatdk ide, mint Robert
Wilson, Eugeno Barba, Jerzy Grotowski (1933-1999), vagy az idGsebb generacid-
hoz tartozo lengyel Tadeusz Kantor, Heiner Miiller és Peter Brook. Mindnyajukra
jellemz0, hogy szakitanak a korabbi klasszikus szinhazi tradicidval, és a drama
alapjat képez0 szoveg elvesziti vezetd szerepét. Egyenranguva valik a tér, a moz-
gas, a hangok, a vilagitas. A szinhaznak egyre tobb érintkezési pontja van a tar-
smivészetekkel, a képzOmiivészettel, performansszal, operaval, tanccal. Igy van
ez Bausch szinhdzaban is. A ,posztdramatikus szinhaz” fogalmat Hans-Thies Leh-
mann (2009) vezette be, emellett olyan fogalmakat alkotott és irt le, mint a ,textu-
alis tajkép”, amiben dsszekapcsolddik a szinpadi nyelvezet és a vizualitas drama-
turgidja. Ez nem egy vildg valdsagos leképezése, hanem egyfajta asszociacios tér
létrehozasa a nézd6k tudataban. Wilson tgy fogalmaz, hogy a szinpadon egyesiil a
némafilm és a hangjaték eszménye. A lényeg pedig az, hogy ne legyen semmi le-
zarva, hanem inkdbb megnyiljon a fantazia tere, az alkotds mindenhol belenyul-
jon, kapcsolatba lépjen valami massal, egyfajta intertextudlis szovedéket alkotva.
Heiner Miiller dramaiban a szoveget mint szovetet kezeli, érzéki szoveg-szovetet
hoz létre. A szovegrészek ugyanugy egymasba hatolnak, gabalyodnak, vagnak,
mint a valddi testek. Egyfajta vitdlis szoveget alkot.

Bausch tancszinhaza tehat szervesen kapcsolddik a kortars szinhazi torekveé-
sekhez. Jelenetei nem idérendben és logikusan kovetkeznek egymadsbdl, hanem
mintha egymas mellé lennének vagva, montazs-szer(ien illeszkednek. A réseket
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mindenki sajat képzelGereje segitségével toltheti ki. A test kozponti téma, melyet
nem a dramai szoveg jel6l, hanem konkrét alakot 61t. Nem elmesél egy torténetet,
hanem 6nmagaért van, onmagat tematizalja.

Osszefoglalva tehat elmondhatjuk, hogy a pszichobiografiai megkozelitésmadd
nagyban hozzajarul Bausch személyiségének, miivészi kifejezésmaddjanak, téma-
valasztasanak megértéséhez. Az élettorténeti adatokbdl és a prototipikus szcénak-
bdl kiindulva nyomon kdvethet8, melyek azok az alapélmények, melyek a kreativ
személyiség kibontakozasdnak hatterét adtak. Ugy tlinik, hogy a gyermekKori ta-
pasztalatok, a haborus élmények, az elhanyagolt Philippina kuksolasa az étterem
egyik asztala alatt, vagy a gyerekhad iranyitasa a paradicsomi ,kertszinhazban”,
a magany, kiszolgaltatottsag, félelem érzései, az anyag megformalasanak kész-
sége, a dichotomidk feltardsanak vagya, de a sajat er6 megélésének élményei is
fontos stacidk a bauschi fejlédéstorténetben. Mindebbdl, ha nem is kovetkezik, de
nyomon kovethetd, ahogy Bausch ratalal a testre mint {6 médiumra és a szinhaz-
ra, mint a megnyilatkozas lehetséges terére.

Almoddvar idézete is sokat elarul a bauschi tancszinhdzrol, hiszen azt sugallja,
hogy a bauschi tanc valahol a balett és a bikaviadal kozott helyezkedik el. Nem a
nemek dualitdsabol indul ki, hanem a személyek pluralitdsabdl. Az adottsagokat
nézi, ezekbol bontja ki az emberit. A mozdulatok a prébak folyaman alakulnak
személyre szabott improvizacidk soran, tehat a mozdulatot a tancos formalja, be-
16le indul, és hozza érkezik vissza. Az rogzitett leginkabb, hogy a tér mely részét
kell megtoltenie egy mozdulatnak, de mivel az a tdncos sajatja, szabadon rendel-
kezhet vele. Az események nyomot hagynak, nyomaikban jelenvalék maradnak
azutan is, hogy megtorténtek. Ez a nyomhagyas emlékeztet a haborus pusztitasra
is, mely ugyanigy atrajzolta a varost, a teret. Egyfajta ismétlési kényszer is ez egy-
ben, mintha Bausch kislanykori félelme térne vissza, a rettegés, hogy rajuk hull-
hat egy bomba. Mindez mintha arra késztetné, hogy 6 is megjelenitse, igymond
megkoreografalja a véletlenszer(it, és talan a félelmet is feloldja benne. A nyom-
hagyas a térben, a szegflik letaposasa és székek felboritdsa egyfajta megszelidi-
tett, ,szublimalt” abrazolasa a pusztitasnak. Esetében a félelmei inkabb taplaljak
a kreativ folyamatot, az alkotason keresztiil képes a megtartottsagra.

Bausch nem elégszik meg a testhez kapcsolddod érzések dbrazolasaval, maga a
test lesz a tapasztalatszerzés szinhelye, egy olyan struktura, melyet at kell élni.
Bausch sajat kozmoszt teremt az anyagbdl, ami rendelkezésre all. A test az, mely-
nek segitségével Bausch egyetemes kijelentéseket tesz. A test rajzolja utjat, kozben
pedig felsejlik az ut is, melyet mindenki megtesz élete soran. Halaltanc és élettanc
igy kéz a kézben jar.
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GABRIELLA SALZ: PINA BAuscH.
THE BODY AS A SCENE OF EXPERIENCING

Pina Bausch is not satisfied with the representation of emotions connected to
the body, the body is becoming the very scene of experiencing, a structure that
you have to get by. Bausch is creating her own cosmos from the material that is
available, the body is the tool that helps her make universal statements. The body
is drawing its own way, and meanwhile the roadthat everybody has to tak also
abandons. Danse macabre and the dance of life walk hand in hand. The article
illuminates Bausch’s way to creativity with the use of modern psychobiography’s
»prototypic scene”.
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HEIDEGGER NACIZMUSA ES A LET HIPOSITAZALASA

Stolorow, Robert D., George Atwood, G.E. & Orange, Donna M.!

»Régota tudott, hogy az antik ontoldgia 'Dolog-fogalmakkal ’ dolgozik, és hogy
fennall a veszélye a 'tudat eldologiasitasanak’ ... Miért tér vissza tjra és tjra
ez a eldologiasitas, hogy gyakorolja uralmat?” (Heidegger 1921, idézi: Kisiel,
2002,13)

,En konkrétan és faktikusan az én ’én vagyok’-ombdl dolgozom, az intellek-
tualis és egészében faktikus eredetembdl, milidmbdl, élet-kdrnyezetembodl,
és barmibdl, ami ezek koziil a szamomra elérhetd élettapasztalat, amelyben
élek” (személyes kozlés. Heidegger 1921. augusztus 19-i levele Karl Lowith-hez)

,2Heideggerbe ... mélyen beleivodott a katolicizmus ... Istent kereste egész éle-
tében” (Gadamer 2003, 122-123)

Heidegger Lét és idd (1927) cim{ mivét a 20. szazad egyik legfontosabb filozofi-
ai munkajanak tekintjiik, kiilonosen azért, mert radikalis kihivast jelentett az
elszigetelt elme kartézidnus doktrinajaval szemben. Igy tobb publikacidban is
(Stolorow, Atwood & Orange 2002; Stolorow 2006; 2007a) megkiséreltiik megvi-
lagitani Heidegger 1étanalizisének fontossagat és értékét egy poszt-kartézianus,
kontextualista pszichoanalitikus perspektiva szamadara. Ugyanakkor a Lét és Id0
megjelenését kovetOen Heidegger 1étfelfogasa fokozatos eldologiasodason ment
keresztiil, amely er6teljesen megmutatkozik abbeli igyekezetében, hogy a politi-
kai szféraban materializalja azt, mégpedig uigy, hogy csatlakozzon a naci moz-
galomhoz, majd kés6bb, miutan eltavolodott a naciktdl, és egyre inkabb visz-
szavonult, abban, hogy gy testesitse meg a létezést, mint amelynek isteni ero6
vagy energia jellege van. Ez a tanulmany, amelyben megprdbaljuk kibontani és
megkeresni az okait ennek az eldologiasodasi folyamatnak, a poszt-kartézidnus

1 Eredeti megjelenés: Robert D. Stolorow Ph.D., George E. Atwood Ph.D. & Donna M. Orange Ph.D. and
Psy.D. (2010): Heidegger’s Nazism and the Hypostatization of Being. International Journal of Psychoanalytic
Self Psychology, 5:4, 429-450
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filozéfia kontextualizalasanak nagyobb projektjébe illeszkedik, amelyen belil a
magunk pszichoanalitikai néz6pontjat reprezentativnak tartjuk.

Egy kettdnk (Atwood & Stolorow, 1993) altal jegyzett konyv zard fejezetében a me-
tapszicholdgiai eldologiasodas személyes, szubjektiv eredetét vizsgdlva - amely
négy pszichoanalitikus elmélet szdmara is kozponti jelentoségl - a kovetkezot
irtuk:

,AZ ilyen eldologiasitasok révén az elméletir sajat dilemmadira és mag-krizise-
ire adott valaszai belemerevedtek egy statikus intellektualis rendszerbe, amely
az 6 szamara az objektiv valdosag megkérddjelezhetetlen latasmadjat jelentette.
Szemeélyes nehézségeit j0l megmagyarazta, és az ezekre adott megoldasait is jol
megerdsitette a lehetséges kihivasokkal szemben az, hogy mindezeket olyan
személytelen entitdsoknak és eseményeknek vélte, amelyek egyetemesen de-
terminaljak az emberi allapotot.” (175)

Egyikiink (Atwood, 1983, 1989) kutatdsaiban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
ilyen altalanositasok a filozéfiai rendszerekre ugyancsak érvényesek.

NEHANY RELEVANS TEMA A LET ES IDOBEN

Az utébbi id6kben a Lét és idd és Heidegger nacizmusa kozotti esetleges 0sszefiig-
gésrol sz01o vita soran jellegzetesen felmerilt az a kérdés, hogy megjelennek e a
miben filozéfidjanak olyan aspektusai, amelyek részér6l a nacizmus elfogada-
sahoz vezettek (pl.: Habermas, 1988; Harries, 1990; Lacoue-Labarthe, 1990; Wolin,
1991; Critchley, 2002). Ezzel szemben a mi vizsgalatunk Heidegger személyes pszi-
choldgiai vildganak uralkodé témaira iranyul, valamint arra, hogy ezek milyen
nyomot hagytak filozéfidjanak nacizmus-felfogdsara. Ebben a fejezetben a Lét és
idonek két olyan tematikus jellegzetességét emeljiik ki, amely megvilagitd mddon
mutat ra Heidegger pszicholdgiai vilaganak kozponti szervezd témaira. Az elsé te-
matikus aspektus a tulajdonképpeni és a nem-tulajdonképpeniz 1étezés értekezé-
seiben talalhatd, a masodik pedig a tulajdonképpeni kapcsolatisag vagy egyiittlét
leirdsaiban.

2 A heideggeri eigentlich és ellentettje a Lét és id6 magyar forditdsdban egységesen a
fenti modon szerepel, de a német kifejezés szotdve a ,,sajat”, ezért erésebben utal a szelfre.
Az angol megfeleld (authentic) egy harmadik konnoticiot emel ki, amelyet e harom szerz6
egy masik tanulméanyanak forditdsaban — mely nem csak a heideggeri fogalommal foglalkozott
— autentikusnak forditottunk: Atwood,Stolorow & Orange [2011] Oriiltség és zsenialitas a
posztkartezianus filozofidban: Egy tavoli tikor. Imdgo Budapest (2 [23] 2012, I: 15-34). (A
ford. megj.)
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A TULAJDONKEPPENI/NEM TULAJDONKEPPENI POLARITASROL

Heidegger analitikajanak kozponti polaritasa a tulajdonképpeni vagy legsajatabb
létezés és a nem-tulajdonképpeni vagy nem-sajat 1étezés kozott fesziil. E16szor
helyezzilik el ezt a polaritast a Lét és id6 (Heidegger 1927) altalanos filozéfiai palyai-
vén, és korvonalazzuk abbéli szandékat, hogy megvilagitsa a Lét jelentését — tehat
a Létezd 1étét. A l1étezGk létén Heidegger annak az intelligibilitdsat vagy megért-
hetOségét értette, amilyen jellegi 1étez6k azok. Példanak okaért a Létiink adja a

.....

Heidegger (1927) az emberi létet a Dasein (jelenvalolét) fogalmaval jeldli, amely-
nek szo szerinti jelentése ,ott-lenni” vagy ,ott-1étezés”. A fogalom heideggerin
hasznadlata rairanyitja figyelmiinket a létezésiink eme fajtajanak szituativitasara
vagy kontextualitasara. Ez a szituativitas olt testet a jelenvaldlétnek, mint vilag-
ban-benne-létnek alapvetd konstiticiéjaban, amely kifejezésnek a kotoGjelei egy
feloldhatatlan kontextudlis hidnyra hivjak fel a figyelmet.

Tal ezen a redukalhatatlan kontextualitason a jelenvaldlétet megkiilonbozteti
ezen kiviil az is, hogy ,létében 6nnon 1étére megy ki a jaték” (Heidegger, 2004 [1927],
27). Ennek megfeleléen, allitja Heidegger, a jelenvaldlét mindig megérti a maga
megértése létezésiink jellegének az alkotdja. Heidegger ezt a jellegzetesen embe-
ri, Onértelmezo jellegli Létet egzisztencianak nevezi el. A Lét és id0 a 1ét céljanak
kérdését uigy kozeliti meg, hogy az emberi tipusu létezés alapvetd struktirainak
(az egzisztencidléknak) az elemzését adja. Mivel az emberi jellegli Lét magat értel-
mezi, ezért a vizsgalatnak fenomenoldgiai iranyba kell bekovetkeznie (Stolorow,
2006) azaltal, hogy a sajat egzisztenciank megértésének az alapvetd strukturakat
kell a felszinre hoznia.

Heidegger (1927) két alapvetd 1étmaddot jeldl ki, a tulajdonképpenit és a nem-tulaj-
donképpenit, és ez a kdzponti polaritas adja a konyv szervezo elvét. Az els6 részben
(,Els6 szakasz”) elsGsorban azzal foglalkozik, hogy megvilagitsa a nem-tulajdon-
képpeni vilagban-benne-létet, ami Heidegger szerint az egzisztencia ,atlagos hét-
koznapi” felfogasat uralja. A masodik részt (,Masodik szakasz”) a tulajdonképpeni
egzisztencidnak szenteli, ramutatva annak id6beliséghez és torténetiséghez f(iz6-
dé viszonyara.

vilagban-benne-1étiink hétkdznapi, atlagos megértése, allitja Heidegger (1927), az
altala hanyatlasnak nevezett fogalommal jellemezhetd — bevezetve az akarki (das
Man) konvenciondlis hétkoznapi értelmezettségét. Az akarki Heidegger kifejezése
arra a személytelen normativ rendszerre, ami azt irdnyitja, amit ,akarki” meg-
ért, és amelyet ,akarki” végez hétkoznapi tevékenységeként a tarsadalomban és
a tarsadalmi szerepeinek megfelelGen. Az akarki az ember sajat ontapasztalatan
kiviil es6 normativ autoritds. Amikor azonosulunk azzal, ahogyan az akarki hét-
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koznapi mddon értelmezddik, az egy nem-tulajdonképpeni vagy nem sajat mddja
a lét megértésének, mikozben a jelenvaldlét a legnagyobb részben nem 6nmaga.

A tulajdonképpeni létezés Heidegger szamara két dimenzidval bir, eltokéltséggel
és varakozassal. Az eltokéltségben az ember kisajatitja, koriilfogja és megragadja
a lehetGségeket, amelyekbe az ember bele van vetve vagy helyezve, beleértve azo-
kat, amelyek az ember tarsadalmi helyzetébdl kovetkeznek, és ezeket a valasztott
lehetOségeket a sajatjava teszi. A varakozas Heidegger kifejezése a tulajdonképpe-
ni ,halalhoz viszonyuld 1ét"-re — a halal megértésére, mint folyamatosan esedékes
lehetOségre, amely alkotdja a létezésiinknek, a jovonek és a végességnek. A halal-
ra torténo tulajdonképpeni varakozas, mint a ,legsajatabb” lehetdségiink, egyben
teljesen ,nem-kapcsolati”, individualizal benniinket, kiszakit benniinket az akar-
kivel valé azonosuldsunkbol. Az ilyen tulajdonképpeniség vagy sajatlét megmu-
tatkozik a nyugtalansag hangulataban és a kisértetiességben (otthontalansag).

A tulajdonképpeni/nem-tulajdonképpeni polaritas elsédlegessége a Lét és idoben
(Heidegger 1927) nyomatékosan utal az ennek megfelel( els6dlegességre Heidegger
sajat, vonatkozo pszicholdgiai vildgdban. Ezt még inkabb aldtdmasztja az, aho-
gyan a polaritas két terminusanak els6dlegessége atalakul a szovegben el6re ha-
ladva. Az els6 szakaszban Heidegger (1927) az akarki-onmagat ugy mutatja
be, mint alapvet6t és 1ényegit (tkp. els6dlegest), mivel a tulajdonképpeni onmaga-
1ét csak szarmaztatasa vagy modositasa a nem autentikus énmagalétnek.

»A tulajdonképpeni onmagalét nem mas, mint a szubjektumnak valamiféle, az
akdrkinek, mint lényegszerti egzisztencidléinak egzisztens modifikdcidja.” (He-
idegger 2004 [1927], 158)

»A jelenvaldlét csak azért képes hanyatlani, mert szamara a megért6 diszpozici-
ondlis vildgban-benne-létre megy ki a jaték. S megforditva, a tulajdonképpeni
egzisztencia olyan valami, ami a hanyatld mindennapisag felett lebeg, hanem
egzisztencidlisan csak ennek egy modositott megragadasa.

A hanyatlds fenoménje nem is a jelenvaldlét ,arnyoldala”, valami ontikusan
felbukkano tulajdonsag, mely a létezé artalmatlan aspektusanak kiegészité-
séiil szolgadlna. A hanyatlas maganak a jelenvaldlétnek egy lényegbeli ontolé-
giai strukturajat leplezi le, amely nem az arnyoldalt hatarozza meg, hanem ez
konstitudalja napjait a mindennapokban.” (Heidegger [1927] 2004, 211-12)

Ezzel szemben a Masodik szakaszban a tulajdonképpeni latszik inkabb elsddle-
gesnek, mikdzben a nem-tulajdonképpeni tlinik szarmaztatottnak:
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»A nem-tulajdonképpeniség a tulajdonképpeniség lehetdségén alapul.” (uo. 301)

~2Megmutatkozott, hogy a jelenvaldlét mindenekel6tt és tobbnyire nem 6nma-
ga, hanem beleveszett akarki-onmagaba. Ez tulajdonképpen énmaga egzisz-
tens modifikacioja.” (uo. 367-68.)

Mas kontextusokban Heidegger (1927) a tulajdonképpenit és a nem-tulajdonkép-
penit mint ,egyenld elsGdlegességlieket” mutatja be, mindkettét példaul mint a
jelenvalolét idolegességében gyokerezO alapvetd egzisztencidlis lehetOséget ere-
dezteti (uo. 404.). Ciaffa ugy vélekedett, hogy a ,problémas gyerek”(Ciaffa, 1987, 50.)
az, aki felel6s az olyan nyilvanvald kovetkezetlenségekért, mint Heidegger (1927)
kétértelm@ hanyatlds koncepcidéja. Mi kifejezetten ugy véljik, hogy Heidegger
koncepcidja két teljesen kiilonboz6 jelentést kapcsol dssze. Mint egy egzisztencia-
1é (azaz mint a l1étezés sziikséges és univerzalis strukturaja), a nem-tulajdonkép-
peniségbe hanyatlas vonatkozik elkeriilhetetlen belevetettségiinkre a tarsadalmi
szokasokba, gyakorlatba és normativitasba, amelyekkel azonosulunk. Ebben az
értelemben véve mar most is hanyatlunk. Ezzel szemben Heidegger a hanyatlas
kifejezést arra is hasznalja, hogy kifejezze a motivalt, védekezd, megnyugtatd me-
nekiilést az akarki nem-tulajdonképpeni illizidiba, hogy elkeriiljiik a tulajdon-
képpeni haldlhoz-valé-1étben kapcsolddd szorongast és kisértetiességet. Ahogy
egyikiink (Stolorow, 2007a) megjegyezte, Heideggernek az egzisztencidlis szoron-
gas eldl vald menekiilésrol szolo értekezései nagyban hasonlitanak a traumatizalt
allapotok elharitasat ecseteld klinikai leirasokra.

Ajelentések ilyen 0sszevonasa — a hanyatlas, mint a priori univerzalé és a hanyat-
1as, mint motivalt menekiilés® - meglehet6sen szokatlan Heideggertdl (1927), aki-
nek nyelvhasznalata a Lét és Idoben legnagyobbrészt kiilondsen preciz és szigoru.
Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a tulajdonképpeni/nem-tulajdonképpeni pola-
ritds kiilonosen problematikus volt sajat pszicholdgiai vildga szamara (azaz hogy
az individualizalt sajat 1étért folytatott kiizdelem érzelmileg jelentGs téttel birt
szamara). Hasonld kovetkeztetést lehet levonni Critchley (2002) szerint bizonyos
enigmatikus kifejezésekbdl, amelyeket Heidegger l1étezésiink jellegének leirasara
hasznal: a jelenvaldlét belevetettség; a jelenvaldlét faktikus létezés. Ezek a talanyos
kifejezések azt jelzik, hogy bele is vagyunk vetve vagy ki vagyunk szolgaltatva egy
faktikus szituacionak, amely felett nincs hatalmunk és hogy annyiban vagyunk
urai a sajat létezéstinknek, amennyiben a jovobe vetitjiik magunkat és sajatként

3 A hanyatlas kifejezés er0sen utal Heidegger katolikus hatterére, és a megkiilonboztetés
az a priori hanyatlds és a motivalt zuhanas k6zott parhuzamba allithaté az eredendd biin és az
elkovetett blin kozotti megkiilonboztetéssel.
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ragadunk meg ott lehetOségeket. A jelenvaldlét Heidegger szamara egy és ugyan-
abban az id6ben radikalisan meghatarozott és radikalisan cselekvéshez kotott,
ami megint csak arra utal, hogy az individualizalt, cselekvéshez kotott onmagalét
kialakitasa nagyon fontos kérdés volt szamara. Lehetséges, hogy a jelenvaldlét
lényegében rejlé taldny - az odavetett belevetettségnek, a meghatarozott cselek-
véshez kotottségnek, a nemsajat-egzisztencia elsajatitdsanak talanya - maganak
Heideggernek az enigmatikussagat tiikrozi, a filozéfusét, aki olyan sokkal jarult
hozza az emberiségrdl alkotott képiink felszabaditasdhoz a dehumanizalé objek-
tifikacio uralmaval szemben, de aki at is adta magat egy szorny(i politikai tomeg-
mozgalomnak, amely egyediilallé a torténelemben abban a tekintetben, ahogy
de-individualizalt és megsemmisit6 mddon objektifikalt?

TULAJDONKEPPENI KAPCSOLTSAG

TObb értelmezés (Lacoue-Labarthe 1990; Vogel 1994; Critchley 2002) is ugy véli, hogy
Heidegger (1927) tulajdonképpeni kapcsolatisag koncepcidja eléggé elszegényitett,
mivel nagyrészt az Egyiitt-1étnek nevezett egzisztencidlénak két aspektusara kor-
latozddik. Az elsé arra épiil, amit szeretd gondoskoddsnak hiv, és csak futdlag ér-
tekezik rdla. A tulajdonképpeni szeret6 gondoskodasban oriiliink és batoritjuk a
masik individualizalt sajatlétét, felszabaditva 6t a ,legsajatabb” tulajdonképpeni
lehetOségeire, ahelyett hogy ezeket atvennénk tble sajat céljainkra.

Heidegger (1927) a tulajdonképpeni kapcsolatisag egy masik aspektusat javasolja a
tulajdonképpeni ,torténetiség” kontextusaban kibontva, amelyben a jelenvalélét
ugy értelmezi magat, mint ,kifesziilést” az élet és a halal kozott (uo. 427), vagyis
amit a végessége kapcsan a sorsanak nevez.

,Ha azonban a sorsszer( jelenvaldlét mint vilagban-benne-lét lényegszer(ien
a masokkal vald egyiittlétben egzisztal, akkor torténése egyiittes-torténés, és
mint torténelmi sors hatarozodik meg. Ezen a kozosség, a nép torténetét értjiik.
... Az ugyanabban a vilagban valé egymassallétben és meghatarozott lehet6-
ségekre vald elhatdrozottsagban a sorsok mar eleve iranyitottak. Csak a koz-
lésben és a harcban valik szabadda a torténelmi sors hatalma. A jelenvaldlét
sorsszerl torténelmi ‘'nemzedékében’ és a nemzedékével alkotja a jelenvaldlét
teljes, tulajdonképpeni torténését.” (uo. 442)

A tulajdonképpeni egyiittlét ezen masodik aspektusanak roévid, de hatbor-
zongato leirasaban az individualitasra épiil6 tulajdonképpeniség hirtelen - és He-
idegger (1927) szokasos gondolati szigorusagat nélkiilozve - atalakul egy nép kdzos
egységévé egy kozos, eltokélt harcban, hogy beteljesitse kollektiv végzetét. Ugyan-

4 Eredetiben: Volk (A ford. megj.)
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csak hatborzongaté mddon, harom bekezdéssel lejjebb, a tulajdonképpeniség a
lojalitas kiizdelmévé valik, amelynek célja, hogy egy kivalasztott hos altal kitapo-
sott osvényt kdvesen (uo. 443. Azt szeretnénk itt hangsulyozni, hogy elsd latasras
a tulajdonképpeni kapcsolatisagnak sem az egyik, sem a masik Heidegger altal
feltételezett nem tartalmazza a valamilyen tulajdonképpeni masiknak a megbe-
csiilését, amelyet a szeretet 1étmaddja felfedne. Valéjaban egyikiink sem emlékszik
rd, hogy valaha taldlkozott volna a szerelem széval a Lét és idében. Ugy tiinik,
Heidegger mivében azt allitja, hogy az individualizalt onmaga-1ét fellelhet6 a ha-
14l nem-kapcsolatisagaban, de egy masik szerelmében nem. A tulajdonképpeni
egyiittlét ilyen szlik koncepcidja erételjes mértékben arra utal, hogy személyes
életében a kapcsolati tapasztalatok elszegényedtek.

FEJLODESI KERDESEK

Keveset irtak Heidegger korai gyermekkorardl és meghatarozo fejlodési tapasz-
talatairdl. Ezen nehézség ellenére arra kovetkeztettiink, hogy az individualizalt
onmaga megtalalasa érzelmileg erfsen telitett és problematikus kérdés lehetett
szamara, amit kiilonosen vilagosan mutat meg konfliktusokkal teli harca, hogy
levaljon a katolikus egyhazrol és csaladja katolikus orokségérol, de egyuttal fenn
is tartsa a folytonossagot. (Safranski, 2000).

Heidegger apja sekrestyés volt a Szent Marton katolikus templomban, Messkirch
vidéki kisvarosban, ahol a csaladd az ,egyhaz fennhatdsaga alatt” élt (Safranski
2000, 20). Gyermekkorat valéban behaldztak a katolikus egyhdz szokdasai és gya-
korlata. Eletrajzirdja, Safranski irja:

LA ‘sekrestyésfuknak’, Martinnak és Occsének segiteniiik kellett a templom-
szolgalat ellatasaban. Ministraltak, viragot szedtek a templom diszitéséhez, 6k
kézbesitették a pap leveleit a varosban, és 6k harangoztak.” (uo. 19)

5 Kozelebbrdl megnézve (Stolorow 2007b) kideriil, hogy Heideggernél (1927) a
tulajdonképpeni szeretd gondoskodas koncepcidja bemutathato ugy, mint ami sokkal gazdagabb
formaban tartalmazza a kapcsolatisdgot, de a mi céljaink szamara itt most itt fontosabb, hogy 6
maga ezeket egyaltalan nem fejtette ki.

6 Amint latni fogjuk, bizonyos mas, mind személyes, mind filozéfiai kontextusokban,
Hiedegger (1929) elég ékesszoldan irt a szerelemrdl. Csakhogy a ,,szerelem” amirdl irt,
teljességgel narcisztikus kapcsolatnak tlinik, sokkal inkabb a szelf kiterjesztésérdl, mint a masik
nagyra értékelésérdl vagy akar elismerésérdl szol. A tulajdonképpeni szeretd gondoskodas és
a szerelem koncepcidjanak heideggeri néz6pontjabol a traumatikus veszteség csakis az a fajta
veszteség lehet, amely a mésiknak a szelf kiterjesztésében betdltott szerepét érinti, nem pedig a
kincsként becsben tartott masik elvesztését. Mint ahogy késébb kimutatjuk, elsdsorban ennek
a funkcionak az elvesztését tapasztalta meg Heidegger, amikor szerelmével és muzsajaval,
Hannah Arendtel megszakadt a kapcsolata.
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»A sziileik valldsosak voltak, de Fritz Heidegger emlékei szerint mentesek min-
den fanatizmustol és felekezeti sz(iklatokortiségtdl. A katolicizmus annyira vé-
ritkké valt, hogy nem volt sziikségiik hitiik védelmezésére, vagy arra, hogy azt
masokkal szemben érvényesitsék. Ezért dobbentette meg 6ket annyira, amikor
Martin letért a ‘helyes Utrél’ amely szamukra magatol értet6dden az egyetlen
ut volt.” (uo. 22).

Heidegger also-kozéposztalybeli sziilei nem tudtak elGsegiteni fiuk egyetemi ta-
nulmanyait, és a szeminariumot csak az egyhaz tdmogatasaval és anyagi segit-
ségével latogathatta. Egyre ambivalensebbé vald kotodését az egyhazhoz tovabb
bonyolitotta anyagi fliggése, amely egy tizenhdrom éves iddszakon at tartott. A
filozéfiaval valé megismerkedése eredményeképpen gondolkodasa eltavolodott a
katolikus vilagszemlélett6l. Ez az eltavolodas, valamint az individualizacié aka-
dalyozottsaga az egyhaz altal megkdvetelt konformizmus miatt élénken kivilag-
lanak egy szarkasztikusan megfogalmazott passzusbdl, amely Engelbert Krebshez
irt 1914-es levelében olvashatd:

“Mar csak a filozdfiardl szolé motu proprio [feltehetéen egy papai ediktumra
utal, amely megkivanta a katolikus papoktol és tanaroktdl egy hiiségnyilatko-
zat alairasat, amely elutasitja a modernizmus gondolatait] hidnyzott nekiink.
Talan Te, mint 'tudds’, javasolhatnal egy jobb procedurat, ami altal barki, aki
ugy érzi, hogy tamadt egy 6nalld gondolata, kiemeltethetné az agyat és olasz
salatat rakathatna a helyére.” (Idézi Ott 1993, 81)

A levélrészletet Ott igy kommentalja:

“IJ01 elképzelhetO a bels6 dilemma, amellyel a fiatal Heidegger szembetalalta
magat: egyszer(i sziil6k gyermeke, aki djfent a katolikus egyhdz anyagi tamo-
gatasatol fiigg ... biztos tudataban annak, hogy neki is tartania kellett magat a
szabalyokhoz.” (Ott 82)

Safranski tovabb f{izi ezt a gondolatmenetet:

“Heidegger még akkor is az egyhaztdl fliggott, amikor onmagaban mar megtet-
te az elsd 1épéseket, amelyek a katolicizmustdl vald elszakaddshoz vezettek. Al-
kalmazkodnia kellett az elvarasokhoz, és ez megszégyenitette 6t... ” (Safranski
2000, 23).

Heidegger mélyiilé konfliktusa a katolikus egyhazhoz vald kétédése kapesan vé-
glil (de csak ideiglenesen) pszichoszomatikus megolddsba torkollott. Minddssze
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két héttel az utan, hogy belépett a Jézus Szive Tarsasagba mint novicius, orvosi
okok miatt elbocsatottak, mert ,szivproblémakra” panaszkodott. Amikor két évvel
késGbb ezek a panaszok kidjultak, abbahagyta a papi képzést. Evidensnek latszik
szamunkra, hogy lelki konfliktusa, hogy elhatarolja magat az egyhaztdl, és ezaltal
vérségi csaladjatdl is, olyan roppant intenziv volt, hogy novekvd elégedetlensé-
ge a katolicizmussal csakis szomatikusan volt érzékelhet0, fizikai szivpanaszok
formajaban; és hogy lelki élete felett csak tigy tudta megdrizni az uralmat, hogy
pszichoszomatikus tiineteket produkalt.

HEIDEGGER ES ARENDT

1927-es mestermive, a Lét s id0 befejezésének hatterében zajlott szenvedélyes
szerelmi viszonya tanitvanyaval, Hannah Arendttel. Egyetértiink Safranskival,
(uo. 209), hogy Arendt tartos érzelmi tamasza és muzsaja volt Heideggernek éppen
legtermékenyebb idGszakaban. Ugy véljik tovabba, hogy Arendt késdbbi eltavolo-
dasa és érzelmi visszavonuldsa kapcsoltuk intimitasétol jelent6sen hozzajarult
Heidegger pszicholdgiai 0sszeomldsahoz, és ennek élete végéig sulyos kovetkez-
meényei maradtak szamara.

Arendt, aki akkor 18 éves volt, 1924-ben taldlkozott Heideggerrel, amikor felvette
filozéfiai szeminariumat a Marburgi Egyetemen. Kapcsolatuk ugy kezd6dott, hogy
Heidegger meghivta, hogy j6jjon be hozza a fogadddrajara. A férfi 17 évvel volt nala
id6sebb, hazassagban élt, amelyben két fiuit nevelt. Heidegger talalkozdsat Han-
nah-val tgy irta le kés6bb, mint élete ,nagy szenvedélyét” (uo. 210). Ezt a kapcso-
latot fellangolasatol kezdve Ugy élte meg, mint ami varazslatos mddon atalakitja
korabban maganyos intellektudlis kutatasait. Arrdl irt Arendtnek, hogy hogyan
foglalta bele magat a didklany létét a munkajaba, hogyan tort be dramai erével
jelenléte az életébe, mérhetetleniil gazdagabba téve és kitagitva azt, és hogyan fo-
nodott dssze kibonthatatlanul a sorsuk’:

,»...mostantol része leszel az életemnek ami veled egyiitt fog gyarapodni”
(Ludz, 3)

,a munkamban fogsz élni” (uo. 16)

.Rengeteg energidval érkezem a munkamba. Ebben Neked is részed van.” (uo.
31)

7 A leveleket a Letters: Hannah Arendt and Martin Heidegger 1925-1975 (s.a.r. Ursula
Ludz, 2004) c. kotetbdl idézziik.
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,Te és a Te szerelmed a munka és a 1étezés része az én szamomra” (uo. 37)

Heidegger Arendtre adott kiillonféle reakcidi, azon tul, hogy bemutatjak a neki
szant szerepet a szelf-érzés kiterjesztésében, azt is tiikkrozik, ahogyan a férfi on-
magat latja, ahogyan kiszolgdlja Arendt az iranyu igényét, hogy az felismerhesse
sajat tulajdonképpeniségét, hogy teljesen kifejlodjon, és kifejezhesse ,legbens6bb
ndies lényegét” (uo. 4.). Kés6bb visszatekintve arra a taldlkozasra, amikor Heideg-
gert a fogaddodrajan kereste fel, azt irta:

~2Almodozom arrdl a fiatal 1anyrdl, aki egy esGkabatban, csendes, nagy szemé-
be behtizott kalappal el6szor 1épett be az irodamba, és halkan és szégyenlGsen
adott rovid valaszt minden kérdésre” (uo. 9)

Erre a szemérmes fiatal lanyra egyre inkabb Ugy tekintett, mint aki a kiiszobén
all annak, hogy kifejlessze és kifejezze igazi természetét, atalakitsa ,a lany-mivol-
tanak vagyait, viragzasat és nevetését” ,végtelen adakozassa és szépséggé” (uo. 5).
Heidegger kifejezetten és ismételten meghatarozta sajat helyét ebben a folyamat-
ban, ahogyan hozzasegiti Arendtet annak felszinre hozasaban, amit leginkabb
esszencidlis noi jellegzetességének latott: ,Az én hiliségem hozzad csak abban fog
segiteni hogy hli maradj magadhoz ... [megtalald] az utat a legbensébb énedhez, a
legtisztabb feminin 1ényegedhez” (uo. 3). ,Tudok vigyazni ra, hogy ne torjon ben-
ned 0ssze semmi, és ami idegen t6led... behddoljon” (uo. 5).

A levelekben ilyeténképpen annak a két 6sszefonddo témanak az erételjes jelenlé-
tét tapasztaljuk, amelyek atjartak Arendthez fiz6d6 kapcsolatanak élményét. Az
egyik az, hogy tiikorként tekintett a lanyra, hogy dnnon szelférzését kiterjeszthes-
se, a masik, hogy gy latja a lanyt, mint aki megismétli az 0 utjat a tulajdonkép-
peniség felé, mig onmagdat igy, mint Hannah segitgjét ezen az Gton, amelyen az
sajat esszencidlis ndi természetét megvaldsitja.

A szerelmi kapcsolat a Heidegger altal felallitott szabalyok kozott zajlott. Szigo-
rian tartottdk magukat a titkossaghoz. Felesége illetve senki mas az akadémiai
korokben nem tudhatott bizalmas kozelségiikrol. Rejtjelezett {izeneteket kiildtek
egymasnak, fényjeleket adtak, és titkos taldlkahelyeik voltak. Nagyjabol egy évvel
a kapcsolatuk kezdete utan, ilyen nehéz koriilmények kozott Arendt elkiildott egy
néhany oldalnyi napldrészletet Heideggernek, amelynek azt a cimet adta, hogy
Arnyékok. Ebben a kis esszében feltarta érzelmi élményeinek azokat a jellemzg-
it, amelyek korabban nem voltak részei a vele valé kommunikacidjanak: a belsé
elidegenedés érzését, a zarkozottsagét, amely visszafogja a kornyezetével és az
emberekkel fenntartott kapcsolataiban. Arrdl beszélt, hogy életében egyre inkabb
magara maradt, és hogy nem volt képes személyiségének egészét birtokba venni,
lekiizdhetetlen ,kettls természete” miatt (uo. 13). Azt az érzést is leirta, hogy mint-
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ha allanddan vadasznanak ra, fajdalmat és kétségbeesést, Oriiletet, oromtelensé-
get és megsemmisiilést érez. Bar ezek az érzések talan felnagyitédtak annak ko-
vetkeztében, hogy titkos kapcsolatot tartott fenn szeretett tandraval, Ugy hissziik,
hogy reflektalnak Arendt érzelmi életének hossza id6n at fennmaradd témaira
is, amelyek a korai gyermekkoranak tragikus koriilményeibdl eredeztethetGeke.
Ugy gondoljuk, hogy napldrészlete elkiildésével Arendt személyiségének és életé-
nek sotétebb oldalat probalta feltarni. Ezen az oldalon mélyen elrejtett, zaklatott
érzések is voltak, a korai gyermekkori valsagok kovetkezményeképpen, a kiizdel-
mek orokségeként. Mi volt Heidegger valasza erre a fontos {izenetre, amely oly
sok mindent feltart Arendt egész személységébol? Borus elmélkedéseire a férfi igy
valaszolt:

,Csak ott vannak arnyékok, ahol nap is van [!]. Es ez a Te lelked alapzata. Te
egyenesen a Te léted kozepébdl jottél el, hogy kozel legyél hozzam, és olyan ero-
vé valtal, amely 6rokké hat egész életemre.” (uo. 16-17)

,Nem szeretnélek, ha nem lennék meggy6z6dve rdla, hogy azok az arnyékok
nem te voltal, csak torzulasok és illtzidk, amelyet egy kiviilrdl betord, végtelen
on-erodalddas okozott.” (uo. 17)

~,Megdobbentd beismerésed nem fogja aldasni a hitemet a 1étezésed eredeti,
gazdag impulzusaiban.” (uo. 17)

Amikor tehat Heidegger megismerte Arendt életének ,arnyékait”, ugy reagdlt,
hogy csak ott van arnyék, ahol nap is van (vagyis kifejezetten tagadnia kellett,
hogy amit a lany feltart, bArmilyen mdédon meghatdarozta volna, hogy 6 maga ki-
csoda). Ugy akart gondolni ra, mint ,sziporkazé és szabad” valakire, mint akinek
Lemberi lényege meghokkentbfen ragyogd” (uo. 17), mint aki létének legkozepében
,2hapsugar leany”. Heidegger hitt abban, hogy kapcsolatba lépett a lany ,lelkének
legbels6bb és legtisztabb részével”, és azt is meger0sitette, a részletes napldbe-
jegyzésben leirtak ellenére, hogy ,toretlen bizonyossag és biztonsag uralkodott az
életén” (uo. 18). Mint kordbban megjegyeztiik, Heidegger oly mddon is idealizalta
Arendtet, hogy sajat felel6sségének tekintette azt, hogy terelgesse 0t 1étének eddig

8 Arendt életrajzirdja, Young-Bruehl (1982) irta le ezeket a koriilményeket. Szeretett apja
megbetegedett (szifilisz), amikor még csak két éves volt, és a kovetkezd 6t év soran tanija
kellett legyen fokozatos szellemi és fizikai leépiilésének és végiil hosszas szenvedés utan
bekovetkezett haldlanak. A traumat, amely ebben a nehéz csaladi helyzetben érte, nagyrészt
maga mogott hagyta és eltavolodott téle, mivel Arendt kialakul6 identitdsa a kifelé mutatott
orom és optimizmus koriil kristalyosodott ki, 6 volt a ,,napsugér ledny”, aki soha nem mutatott
kifelé semmilyen gyaszt vagy fajdalmat a csaladi tragédia kapcsan.
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meg nem valdsitott lehetdségei felé és segitsen reményeinek és Almainak megva-
16sitdsaban. Nehéz elhessegetni azt a benyomast, hogy Heidegger azért volt kény-
telen tagadni a depresszid krénikus érzését, amelyet a lany a tudomadsara hozott,
hogy meg0rizhesse a ragyogd lényegérol alkotott képét a folyamat soran, amikor
levedli a kiviilr6l eredd, kiilsé hatasokat és aktualizalja igazsagat a tulajdonkép-
peniség fényében. Emelkedett hangulatban folytatva, Heidegger kifejezte kiilonos
boldogsagat amiatt, amit kozos érzelmi tapasztalatnak vélt, és hogy ketten ,azok
vagyunk, akik vagyunk” (uo. 19). A szerelem, ahogyan Heidegger ezid6tajt megta-
pasztalta és leirta, olyan allapot, amely mindkettGjiiket belekényszeriti a férfit
vagy a nét ,legbens6bb egzisztencidjukba” (uo. 21). A viszonzott szerelem mindkét
szerelmi partner szamara arrdl szol, hogy akarja és segitse a masikat abban, hogy
az legyen, aki. Heidegger az Arendthez irt kés6bbi leveleiben ujra és Ujra meg-
erOsitette, hogy ,varazsosan nyugodtnak és teljesen [onmaganak]” érzékelte 6t a
valddi ,eredeti dnfelszabadulds ” allapotdban (uo. 23). Arendt képe Heideggerben
rendithetetlenill egy olyan 1ényé, aki megtalalta 6nmagat, aki felszabadittatott,
hogy dnmaga lehessen, aki leveti magardl azokat a kiils6, artalmas hatasokat,
amelyek énjét kikezdhetnék. :

»-..csak azt mondhatjuk, hogy a vildg mar nem csak a Tiéd és az enyém - ha-
nem a miénk - csak hogy amit tesziink és amit elériink mar nem a tiéd és az
enyém, hanem a miénk.” (uo. 19)

Heidegger hatarozottan kifejtette szerelmi filozéfiajat is:

,Csak az ilyen hit — a hit a masikban a szerelem - képes igazan elfogadni a 'ma-
sikat’ teljes mértékben. Amikor azt mondom, hogy az 6romoém benned nagy-
szer(d és egyre ng, ez azt jelenti, hogy hiszek mindabban is, ami a te torténeted.
Nem allitok fel egy idealt [!] - és még ennyire sem vonz, hogy oktassalak... Te
- csak ahogy Te vagy ... igy szeretlek Téged (uo. 25).

Heidegger gy 0sszegezte benyomadsait az Arendt irant érzett szerelem élményé-
rol, hogy leirta, hogyan segitette hozzd Hannah-t ahhoz, hogy kapcsolatba keriil-
hessen sajat tulajdonképpeni énjével:

... aZ Uj béke, ami elteriil az arcodon olyan, mint a tiikkrozodése — nem is egy
szabadon aradd gyonyorliségnek — hanem az allhatatossagnak és josagnak,
amiben te teljesen 6nmagad vagy” (uo. 26)

Heidegger igénye arra, hogy Arendt megismételje és tiikrozze az 6 sajat kiizdelmét
a tulajdonképpeniséggel, arra vezette 6t, hogy eltérjen az intenziven személyes
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kommunikacidtdl, amellyel a lany prébalkozott, amikor elkiildte neki kis esszé-
jét Arnyékok cimmel. Ez a fordulat, egyiitt azzal a folytonos fesziiltséggel, amely
kapcsolatuk szigord korlataival jart, 1926 vége felé oda vezetett, hogy Arendt kez-
dett visszahuzddni t6le. A kdvetkezd években Arendt tuddsitotta 6t mas férfiakkal
folyatott szerelemi kapcsolatairdl, majd arrdl is, hogy 1929-ben hazassagot kotott
elsé férjével..

Bar Heidegger nem adta nyiltan jelét, gy véljik, hogy muzsajanak és szerelmé-
nek az elvesztése jelentds hatassal volt képességére, hogy fenntartsa sajat énjébe
és az életmiivébe vetet hitét. Vizsgaljuk meg, milyen érzelmi helyzetbe keriilt He-
idegger Arendt szerelmének elvesztése utan.

A személyes megsemmisiilés valsdgaArendt eltavolodasa Heideggertél nagyjabol egy-
beesett a Lét és idé 1927-es befejezésével. Errdl a mivérdl azt irta szerelmének, hogy annyira
igénybe vette, mintha ,,valakinek a szivét tépték ki volna a testébdl” (uo. 40)°. Milyen tapaszta-
latot jelentett szadmara az, ahogy konyvéta tagabb kiilvilag fogadta ebben az iddszakban Arendt-
nek 1932-ben azt mondta, kdnyvét ,,reménytelen értetlenség fogadta™ (uo. 53). Safranski (2000
leir tovabba egy huisba vago epizodot, amelynek soran Heidegger a Lét és ido frissen megjelent
példanyat anyja haldlos agyara helyezte. Anyja mély kétségbeesésben és csalodottan halt meg,
minthogy fia a katolikus egyhaztol ilyen messze tavolodott. Tekintettel arra, hogy édesanyja
teljességgel képtelen volt fia mestermiivének akar alapvetd aspektusait felfogni, ugy gondoljuk,
hogy a konyv elhelyezése a haldlos dgyon egy utolso, hidbavalo és patetikus kisérlet volt arra,
hogy igazolja 1étét és elfogadast nyerjen az eltérd uthoz, amelyre élete és gondolkodasa vezette.

Két téma jelenik meg Heidegger filozéfiai irdsaiban abban az id6szakban, ame-
lyet egyrészt Arendt elvesztése hataroz meg, masrészt az, hogy lelkesedni kezd
a nacizmus irdnt. Ezek a témak kifejezik kiizdelmének fesziiltségeit, mikdzben
a személyes megsemmisiilés mélyiild valsadgaval kellett szembenéznie. Az els6
téma a ,Semmi”, amelyet a Mi a metafizika? (Heidegger 1929) cim esszéjében dol-
gozott ki. A munka bevezetd részében Heidegger felteszi a kérdést, hogy mi az, ami
minden pozitivan 1étez0 létet megkiillonboztet: ez pedig a semmi. Ahogy halad
eldre az esszé, a semmi kezd felvenni egy kiilonds 1étezési format, mint egy enti-
tas a sajat jogan, és ugy irja le, mint amivel az ember ,taldlkozhat”, és mint ami
birtokolja sajat fliggetlen életét és tulajdonsagait, és végiil eléri a 1étez6 1ét mani-
fesztacidja elofeltételeként a létezés statusat. Mit jelenthet a személyes sikon az,
hogy Heidegger, két évvel szeretett Arendtjének elvesztése utan, ilyen gondolatok-
kal foglalja le sajat magat? Utalhat gondolkodasanak érzelmi kontextusara, amit
6 maga mond, amikor azokrdl a koriilmeényekrol beszél, ahogy a jelenvaldlét - az
emberi 1ény - felismerheti magat mint létez6t a létez6k kozott, és az ellenkezd

9 A Lét és ido irdsanak iddszakaban Heidegger belenézett a semmi szakadékaba, de
mikozben belenézett, ott volt mellette megtartdé muzsdja az oldalan. Miutan elvesztette Ot,
elviselhetetlentiil egyediil kellett szembenézzen a szakadékkal, anélkiil, hogy egzisztencialis
szorongasanak kapcsolati otthona lett volna.
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koriillményt, amelynek soran a semmivel taldlkozik. Ezen érvelés szerint a sa-
jat egzisztencia mint 1étez6k kozotti 1étezd felismerésének revelacidja megjelenik
abban az 6romben, amelyet annak az ismerése jelent, akit szeretiink. Az ilyen
szerelem egy olyan tapasztalattal szolgdl, ,melyben valaki igy vagy ugy 'van’, le-
hetdvé teszi, hogy altala athangolva az egészben vett létez6ben tartdzkodjunk.”
(Heidegger [1929] 1994, 20) Ez a megallapitas, ugy gondoljuk, tiikkrozi azt a felvilla-
nyozo tapasztalatot, amit Heidegger megélt Arendt iranti szerelmében, az otthon
levés érzését és a felerdsitett és ezzel osszefliggésben megélt sajat 1étének érzését.
Vessiik 0ssze ezzel azt, hogy Heidegger m{ivében milyen korilmények kozott lehet
a semmivel taldlkozni: ez a szorongds hangulata. Ebben az érzésben, amelyet meg
kell kiilonboztetni a meghatarozott félelemt6l, amelyet benniink egy adott targy
vagy személy ébreszt, nem vonatkozik kiillondsképpen semmire, nincs azonosit-
hato targya. A fejtegetés az érvei szerint a szorongas hangulatdhoz tartozik, hogy
nincsen semmi, amire az ember ilyenkor dsszpontosithatna. Heidegger ezek utan
azt allitja, hogy szorongdva valdsnak ebben a meghatarozatlan, azonosithatatlan
allapotaban a semmi felfedi magat el6ttiink:

»--a Szorongas lebegtet benniinket, mert az egészében vett létez6t hagyja el-
siklani. Ebben az rejlik, hogy a 1étezovel egyiitt mi magunk - ezek a létez6 em-
berek - elsiklunk. ...A szorongas belénk fojtja a szot. Minthogy az egészében
vett 1étezd elsiklik és igy éppen a Semmi tolakszik felénk, ezt latvdn minden
'van’-mondas hallgat. ... A szorongas alaphangulataval eljutottunk a jelenva-
161étnek ahhoz a torténéséhez, melyben a Semmi megnyilvanul és amelybdl
kiindulva ki kell kérdezniink.” (uo. 22-23)

A szerelem teszi lehet6vé onmagunk felfedését mint a 1étez6k kozotti 1étezdét,
sugarzdan éloként és mint aki részt vesz abban a vildgban, amelyet megoszt a
szerelmével. A szorongas lebegteti az embert, a 1étez0k vilaga elt{inik, és a Dasein
belép a ,megigézd nyugalom” (Heidegger [1929] 1994, 24) allapotaba, amelyben még
a maga szamara is eltlinik. Tiikrozheti-e ez a két allapot — a szerelem és a szo-
rongas — Heidegger sajat valtozd érzelmi tapasztalatait, amint atélte Arendt, élete
szerelmének elvesztését? Vajon Heidegger csak akkor dobbent ra teljes mértékben
az Arendt-szerelem én-érzést megtarto erejére, amikor mar az elvesztésének fo-
lyamata zajlott? Amint Arendt eltavolodott téle és atadta magat masokkal vald
kapcsolatoknak, amint bAmulatos er6feszitéssel végére ért a Lét és idonek (He-
idegger 1927), amit értetlenség fogadott, amint édesanyja meghalt a keser(i csald-
dast atélve, hogy fia elidegenedett tdle, vajon azt érezte-e Heidegger, hogy a vilag
faképnél hagyja és identitasat is elveszti?

A masodik targyalt téma Heidegger gondolkodasanak ebben a korszakban arra az
egyre aktivabb szerepre vonatkozik, amelyet filozéfidjanak szant a tarsadalom és
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a torténelem egészének alakitasaban. Platon ismételt tanulmanyozasabdl merit-
ve inspiraciot két fajta filozofalast kiillonboztetett meg: (a) a filozéfiat, mint iires
csevegést, amelynek nincs valddi hatasa az életre és a vilagra, amely el kell viselje
,sajat 1ényegének semmissé és tehetetlenné valasat” (idézi Safranski 2000, 319)
valamint (b) a tulajdonképpeni filozofalast, amely kivaltja az ,igazsag torténését”,
amely a megfeleld torténelmi pillanatban elérheti ,az uralkodé magatodl értet6d6-
ség” szférajat (idézi Safranski 2000, 319). Amire sziikség van, gondolta, az az, hogy
a filozéfia mint hathatds entitas, amely elég erételjes, hogy alakitdjava legyen egy
gyokeres valtozasnak az emberiség jovgijét illet6en, ,uralkodjon a koran”. Az ilyen
gondolatokban egy olyan eldologiasodasi tendenciat latunk, hogy a filozoéfiai gon-
dolkodas kitorjon a csak reflexiokra kiterjed6 helyzetébdl és kauzalis er6t nyerjen
ahhoz, hogy kozvetleniil cselekedjen a tarsadalomban idében és térben. Az ilyen
eldologiasitas, amely, mint lattuk, jelen van a Semmi koncepcidjanak kialakita-
saban is, egy elviselhetetlen besziikiilésre utal Heidegger érzéseiben, a ,semmissé
és tehetetlenné” valas kozeledd veszélyének érzékelése soran, amely eljuthat a
személyiség létezésének megsziinéséig. Az én-elvesztés és a vilag-elvesztés ilyen
érzései kontextusaban jutott el a nemzeti szocializmus dics6itéséig. Meggy6z6-
désiink, hogy a naci ideoldgia elfogaddsaban, és — ha csak id6legesen is — egy ro-
vid id6szakra, 1933-34-ben a naci politika tAmogatasaban, Heidegger megprobalta
feltAmasztani magat és visszahozni sajat er6teljes individualitdsat, mint a sajat
sorsat irdnyitani képes személyét. Paradox modon ez a kisérlet tartalmazta sajat
maga ellentétét is, mert a naci partba vald belépéssel és a naci érdekek képvisele-
tével a tudomanyos vilagban egyben puszta eszkoze lett egy diktatdrikus, dezindi-
vidualizal6 hatalomnak.

HEIDEGGER NACIZMUSA, MINT FELTAMADASI IDEOLOGIA

1931 és 1932 forduldjan Heidegger allitdlag érdeklédni kezdett a nemzetiszocialista
part irant (Safranski 1994, 326) azt gondolva, hogy a ndacik az egyetlen alternativat
jelentik a kommunista hatalomatvétellel szemben. Miutan Hitler kancellar lett
1932-ben, majd 1933 elején az abszolut hatalmat is magahoz ragadta, Heidegger
teljes lelkesedéssel uigy értelmezte a nemzetiszocialista forradalmat, mint egy ,je-
lenvaldlét-urald eseményt”, amely el6zmény nélkili a vilagtorténelemben. A na-
cik hatalomra jutasat sajat filozdfiai gondolatainak témajava emelve Heidegger
ugy vélte, hogy Németorszag feltdmaddasa az 6 vezetésiik alatt egyben cselekvésre
vald felhivas is a filozéfia szamara. Elképzelése, hogy a filozdfia ,uralkodjon a
koran”, jol megfért azzal a lehetGséggel, amelyet abban latott, hogy részese legyen
az orszagon végigsopro forradalmi valtozasoknak. Heidegger elfogadta a Freiburgi
Egyetem rektori posztjat 1933-ban, formalisan is belépve a naci partba, és ismétel-
ten kifejezve elkotelez6dését Hitler uralma mellett. A hires rektori beszéd, amely-
nek cime A német egyetem onmegnyilatkozdsa (Heidegger 1933), amelyet hivatalba
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lépésekor mondott, hemzseg az olyan képektol, amelyek a tulajdonképpeni indi-
vidualizalt bnmaga-lét meglrzésére és felemelkedésére vonatkoznak. Ugy véljik,
hogy ebben a beszédben Heidegger mind a német egyetemmel, mind pedig a né-
met nemzettel, mint egésszel azonosult.

Bar Heidegger kifejezett tdimogatdja volt a naci hatalmi struktiranak rektori meg-
bizatasa idején, szévegkozeli olvasasban a megjegyzései egészen alomszer( elkép-
zelésként mutatkoznak meg arra vonatkozdan, hogy a ndci forradalom valéjaban
mit is jelent. Valdjdban éppen olyan keveset értett meg a naci mozgalom valdsaga-
bdl, mint amilyen kevéssé értette meg egykori szerelmét, Hannah Arendtet. Filo-
zOfiai témava emelve a politikai fejleményeket, Gigy értelmezte a naci hatalomat-
vételt, mint egy ,jelenvaldlét-urald eseményt”, a 1étnek magadnak a fellendiilését,
amely a torténelmi valdsagban realizaldédott. Amit 6 gy latott, mint a nemzeti
hatalom visszaszerzése és a biiszkeség, amelyet a nacik hoztak magukkal, 6sz-
szeolvadt minden létezének az ,0si kovetelésével”, hogy ,sajat 1ényegét meglrizze
és megmentse” (Safranski 1994, 380).

Heidegger latomasaban az emberiség torténetében egy masodik kezdet korsza-
kalkoto lehetGsége meriil fel — az elsé ugyanis az antik gorogok kora volt - és az
egyetemek szerepét ebben ugy festette le, hogy ott épiil majd meg az 0j szellemi és
spiritudlis vildg a német nemzet és az egész emberiség szamara.»

Egyetértiink Safranskinak azzal a kovetkeztetésével, hogy Heidegger 1ényegében
athelyezte a nemzeti szintérre, amit addig kizardlag tiszta ontoldgiaként értett.
Tamogatvan a német népszavazast a Népszovetségbol valo kilépés mellett, Heideg-
ger ezt a kilépést a nemzeti tulajdonképpeniség mozgalmanak tekintette. Mint a
német egyetem is, a hazdja ,érvényesiilni akart”, hiien legbelsd 1ényegéhez, a 1ét
koncentralt 16kését adja az emberi vilagnak.

Az egyes ember 1ényege ebben az dlomban nem kisérletként mutatkozik meg a
mindenkori enyémvaldsag (Jemeinigkeit) tulajdonképpenivé tételében, amint azt
korabban a Lét és idd leirta (Heidegger 1927). A megvaltast inkdbb abban lehet meg-
talalni, hogy csatlakozunk mdasokhoz a dics6séges jovo mindenki altal osztott 14-
tomasaban. Ujfent paradoxont és irénidt latunk az ilyen megfogalmazasokban,
amelyek végs6 soron az dnmegvaldsitashoz vezet6 dsvényt tigy irjak le, mint ami-
hez hozzatartozik az én feladdsa a ,mi” totalitaridnus mozgalmanak oltaran.

Heidegger 1934-ben lemondott a Freiburgi Egyetem rektori poziciéjarél, mert ugy
gondolta, hogy a naci mozgalom nem volt elég hatékonyan forradalmi a politika-
jaban, elarulva a sajat ,bels6 igazsagat és nagysagat” (idézi: Safranski 2000, 413).

10 Thomson (2005) ezzel kapcsolatban megjegyezte, hogy Heidegger grandidzus és

crer

egyetem ¢és ezaltal a nemzet spiritudlis vezetdjévé”, és hogy ,.a filozoéfia Gjra felkeriiljon a
tronjara mint a tudomanyok kiralyndje” (116).
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Ugy tlinik, hogy miutan visszavonult az aktiv politikai szerepvallalastdl, még to-
vabbra is nemzete politikai forradalmat asszocialta a Létrol szott Almaival, azzal,
hogy a Lét 6nmaga az 1930-as években megprobalt a vildgra ratorni olyan mdédon,
ahogy egyszer sem az antik gorogok kora 6ta. Ez a gondolat a mi kovetkeztetésiink
szerint kikristalyositja Heidegger sajat abbéli kiizdelmét, hogy feltdmassza sajat
megkiilonboztetett én-mivoltat a személyes megsemmisiilés elhtizddo valsagaval
szemben."

A LET HIPOSZTAZALASA HEIDEGGER KESEI FILOZOFIAJABAN

Miutan lemondott a rektorsagrdl és kivonta magat a politikai tevékenységbdl, He-
idegger visszavonult a maganyos filozéfiai reflexiok vilagaba, amelyet 6 ,kunyhd-
1ét"-nek nevezett el. Megprdbalta Gjra felépiteni 6nmagat, elfordulva a politikatol,
visszatérve a szellemiséghez, elfordult politikai hdsétdl, Hitlertdl, és Uj host taldlt,
a kolt6 Holderlint, aki kalauza lett a spiritudlis Ujraébredésben. Ezzel egyiitt jart,
hogy a ,fordulat” Heidegger filozéfidjaban (Young 2002) Uj lendiiletet kapott, és a
1ét koncepcidja atalakult. Szemben a Lét és idonek (Heidegger 1927) a 1étez6k meg-
fejthetOségére és megérthet0ségére vonatkozd utaldsaival, itt a Lét valamiféle is-
teni er6 hatalmaval bir. A Seinbdl Seyn lett.

Holderlin koltészetében Heidegger megtalalta a visszatérés erdteljes témajat — a
visszatérést az otthon-léthez, vagy az otthonossaghoz, a kalyhahoz és az otthon-
hoz, az eltlint szentséghez és az istenekhez (Heidegger 1984). Abban, hogy Heideg-
ger atvette ezt a képalkotasi format, erételjes, erdteljes kifejez6dését 1atjuk annak,
hogy szerette volna helyreallitani a kotelékeket, amelyek elvesztek individualizalt
onmaga keresése soran — mint példaul kapcsolatat anyjaval és a gyermekkori ka-
tolikus csaladdal.» Ebben a kontextusban a Lét (Seyn) egyre erdsebben teologiza-
16dott, olyen kifejezések jellemezték, mint az Eredet, a Forrds, a Szentség, az isteni
ragyogds és az ismeretlen Isten (Young 2002).

Id6 és lét (Heidegger, 1968) cim( el6adasaban, megforditva a Lét és idd (Heidegger,
1927) sorrendjét, Heidegger konkretizalja kései filozéfidjanak ,fordulatat”. Ebben az
1968-ban tartott el6adasdban Heidegger ismételten olyan a kifejezések hasznalt,

11 Safranski (2000) szerint a hdbort utén - feltehetden arra adott reakcidként, hogy szembe
kellett néznie az Igazold Bizottsdggal, valamint azzal, hogy eltilthattdk az egyetemi katedratol
- Heidegger ,.testi és lelki 0sszeomlést €It at ... és pszichoszomatikus kezelésben részesiilt”
(Safranski 351). Heidegger nyomorusagos hallgatasa a naci mozgalomban vallalt részvételérdl
¢s a blinbanat hidnya vajon kisérlet volt-e arra, hogy megvédje szétmallo szelf- érzetét a tovabbi
megsemmisiiléstdl, tartva az 6t ért kritikus timadasok hatasatol?

12 Ez a vagyakozas gy tlinik, mar akkor is motivéalta Heidegger filozofalasat, amikor
1929-1930-ban eldadasokat tartott a metafizikarol, és [Novalis toredékét tovabbgondolva — a
ford.] ezt irta: ,,Filozofia, metafizika — honvagy, szenvedélyes vagyodas azirant, hogy mindeniitt
otthon legyiink...” Heidegger 2004, 28.
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mint a jelenlétet ad, létet ad, és hogy idot ad, amelyekben a harmadik személy(i
altalanos alany egy misztikus ,hatarozott célra elrendelés eseménye” (Ereignis),
amely valamilyen mdédon meghatarozza a Létet, az id6t és az egységiiket. Az em-
ber jellemzobje, hogy ,allanddan a’létet add’ ajandékaban részesiil” (Heidegger 1968,
12.), ami kisértetiesen hasonlit a katolikus dogmatika kegyelem felfogasara. A Lét
(Seyn) egyfajta kiilddtt isteni energiava valt, mint a katolikus miszticizmusban, a
megfeleld befogaddképességgel biré emberi lény szamara revelacié jelleggel. Ugy
gondoljuk, hogy a Lét fokozatos hiposztazalasa, sot istenitése Heidegger kései fi-
loz6fidjaban ellentettként szolgalt arra a megsemmisitd egyediillétre, amelybe 6t
a tulajdonképpeni 6nmaga-1ét keresése vetette. Az ilyen irdnyl mozgas a nem-
1étt6] a 1ét megtestesitéséig, amely Istenné valik, szintén jellegzetesen katolikus.
Heidegger kései filozo6fidjaban a ,fordulat” ezért valdjaban egy vissza-fordulds volt
gyerekkoranak katolikus hagyomanyahoz, egy 6n-helyreallitd alom a visszatérés-
rol az otthon-1étbe még egyszer.

KoNKLUZIO

Szamunkra ugy tlinik, hogy Heidegger pszicholdgiai sebezhet6sége, amely hozza-
jarult a nacizmus felé fordulasahoz, valamint ahhoz, hogy fokozatosan hiposz-
tazalta a létet, korai filozofidjanak gazdagito, uttoré meglatasainak kialakuldsat
is befolyasolta. Csakis egy olyasvalaki allhatott el6 megérthetGségiink alapvetd
struktirdinak értelmezésével, aki szamara a megkiilonboztetett Lét monumen-
talis, rabul ejt6 kérdéssé valt; ezek atjarjak a Lét és idd (Heidegger, 1927) lapjait. A
vilagban-benne-lét koncepcidja, mint elsédleges kontextualis egész — a poszt-kar-
tezianus filozofiai gondolkodas sarokkove — érthetd tigy, mint ami megnyugvast
jelentett szdmadara a megsemmisitd izolacid allandd fenyegetésével szemben,
amely szamara beépiilt a tulajdonképpeni 6nmaga keresésébe. A tulajdonképpe-
niség és otthontalansag, a legsajatabb 6namga-1ét és a radikalis nem-kapcsolati-
sag mind Heidegger személyes élményvilagaban, mind a Lét és idd filozofidjaban
kibogozhatatlanul 6sszefonddik egymassal.
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