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Psihoanaliza na razmedju vekova
(A pszichoanalizis az ezredfordulon).
Szerkesztette és az el6szot irta Zar-
ko Trebjesanin. Gutenbergova galak-
sija, Beograd 2000. 167 o.

A kotet egy szimpOzium anyagat
tartalmazza, tiz tanulmanyt, mely-
nek szerz6i gyakorld analitikusok,
pszichiaterek és a pszichoanalizis el-
méletével, torténetével foglalkozd
pszicholdgusok, egyetemi tandrok: a
szerbiai lélektan élgardaja. A szim-
pozium témdja a pszichoanalizis
mérlegelése volt, visszatekintés a
mostani ezredfordul6rdl a mualt sza-
zadforduléra az eldretekintés igé-
nyével, annak felmérése, hogy mi az,
ami a pszichoanalizisben maradan-
do, tovabbfejleszthets, s mi az, ami
elavult, hol a helye, van-e egyaltalan
helye a pszichoanalizisnek az ezred-
fordul6 szellemi horizontjéan, és szaz
év tavlatabol milyen jelentGséglinek
tinnek Freud tanai.

A legnegativabb alldspontot Sla-
voljub Radonji¢ professzor képvise-
li, aki Wittgenstein és Popper radi-
kélis pszichoanalizis-kritikdja — azaz
elutasitasa —, valamint Grinbaum
kritikai vizsgal6dasai alapjan, a tu-
domanytalansag, a verifikalhatatlan-
sag (falszifikalhatatlansag) rabizo-
nyitasanak pozicigjabdl — tehat els-
itélettel — 14t neki a pszichoanalizis
elméleti alapvetésének racionalista
»szétszedéséhez”. A freudi alapfo-
galmakat homalyosnak, bizonytalan-
nak, pszicholdgiailag megalapozat-
lannak, a mddszereket pedig meg-
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bizhatatlannak, az Onkényeskedést
taplalo eljarasoknak tartja. Ugy gon-
dolja, az egész elmélet szamos ko-
vetkezetlenséget és ellentmondast
rejt, gondolatilag igencsak fegyel-
mezetlen. Freud interpreticidi
konstrukcidk, s az analitikus a maga
elképzeléseinek megfelelGen, elfo-
gultan, mondhatni, erGszakosan ér-
telmezi az anyagot, mindenaron ra-
htzza a sémadit, belemagyaraz, szug-
geral és elhallgat. Tovabba magyara-
zatai igen gyakran ad hoc jellegiek,
féleg amikor egy hipotézis megmen-
tésre szorul. Habar a freudi kulcsfo-
galmak globélisan nézve meggy$z6-
nek tlinnek (nem utolsésorban
Freud kiting el6add-képességének
koszonhetSen), ha kozelebbrdl,
konkrétabban vessziik Sket szem-
iigyre, kideril hogy nagyon is gyenge
labakon allnak. A tudattalan fogal-
mat példaul ,,agy hasznaljuk, mintha
a jelentése egész jol meg lenne hata-
rozva — am kidertil, hogy igen sok
probléma van e fogalom tartalmi-
val, akarcsak a konkrét esettorténe-
tekben a tudattalan tartalmak felfe-
dezésének processzusaval”. Az em-
pirikus vizsgalatok is kétségbe von-
jak Freud szdmos megallapitasat —
Freud pedig leggyakrabban nem ala-
pozta meg empirikusan a fogalmait.
Radonji¢ a freudi gondolkodasmo-
dot tulajdonképpen hatisvadasznak
tartja; ,,a pszichoanalitikus elmélet
legnagyobb gyengesége a magyara-
zas elviselhetetlen konnytisége”, ir-
ja. Freud kibdvitette egyes kozkeletli
fogalmak jelentését, metaforakat,
analdgidkat, perszonifikacidkat ve-
tett be, rosszul definialt, s6t miszti-
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kus fogalmakat hasznilt, felemasan
koltdi stilusban irt, metaforikus tézi-
seket allitott fel, mas tudomanyok-
bl kélesonzott modelleket — mind-
ez erdsen megkérddjelezi az elmélet
tudoméanyos érvényét, s ezzel,
Radonji¢ szerint, elfogadhatdsagat
€s a hasznat is. Végiil a szerz§ 0ssze-
allitja azoknak a fogalmaknak a
részleges listajat, amelyekkel ,vala-
mi nincs rendben”: a pszichoanali-
zis-szdtarak magvat alkot6 fogalmak
ezek. Megforditva az egyébként
nem részletekbe mend, racionalisz-
tikus tézis- és fogalomboncolast is
tartalmazd tanulmanyt (mely a leg-
hosszabb a kotetben), nézziik, hogy
irdsanak elején mégis mit tart
Radonji¢ értékesnek Freud pszicho-
analizisében (hozzéftizve, hogy a tu-
domény- és ismertelméleti megfon-
tolasok itt is kiteszik a kérdgjele-
ket): 14j jelenségek felfedezése és uj
problémak, sét 4j kutatési tertiletek
felvetése; a korai lelki torténések és
a korai tapasztalatok jelentéségének
megallapitdsa; a tudattalan lelki fo-
lyamatok és az elharité mechaniz-
musok felfedezése; az dlmok jelen-
téségteljességének, funkcidinak té-
telezése; némely klinikai hipotézisek
(pl. a neurotikus zavarok osztalyoza-
sa) és etiologiai hipotézisek (pl. a
paranoia s a fobidk eredetérdl).
Josip Berger pszichiéter, aki ,,par-
ton kivillinek” mondja magat, és
szintén erds fenntartdsai vannak a
pszichoanalizissel szemben, Freud
stilusat éleselméjliségével egyiitt
»divatjamultnak”, tudomanyos mod-
szerét ,elavultnak” tartja, am ép-
penséggel a pszichoanalizis ,,fogalmi
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haléjat”, ,,konceptudlis erejét”, pszi-
chodinamikai rendszerét, emberké-
pét €rzi mdig hato jelentSséglinek.

Zarko TrebjeSanin professzor a
pszichoanalizis apologétdi kozé tar-
tozik, aki kiemeli Freud metapszi-
cholégidjanak komplex jellegét, s a
dinamikai, 6kondémiai, genetikai,
mélypszicholégiai és strukturalis
(topikus) aspektusok egyiittesét
hangstlyozza. Szerinte az interpreta-
ciok helyességének igenis vannak
mércéi: érthetévé teszik azt, ami
egyébként érthetetlen, rendet visz-
nek a lelki torténések latszolagos ka-
oszaba, lehetévé teszik az elbrela-
tast, megteremtik a beteg viselkedés
¢és gondolkodés kontrolljanak és mo-
difikdcidjanak lehetdségét. Csak a
helyes, koherens értelmezés teszi le-
het6vé a tudatositést és a korrekciot.

Vladeta Jeroti¢ akadémikus, a
szerb pszicholdgia doyenje tidvozli a
pszichoanalizishez vald kritikai vi-
szonyulds mai elevenségét, sokkal in-
kébb tart a banalizaci6tol, leegysze-
rusitéstSl, amit pedig felr6 Freud-
nak, azok a kovetkezdk: a 19. szaza-
di természettudomanyos materializ-
mus és mechanisztikus kauzalitas, az
evolucionizmus, a bioldgiai 0sztonel-
mélet, a determinizmus, a tudatosi-
tas tulbecsiilése, a patriarchélis szem-
1élet. Ez a pravoszlav 1élekgydgyasz
rossz szemmel nézi Freud ateizmu-
sat, illazidoszlatasait, zsidosaganak
tisztazatlansagait, 4m nagyra becsiili
és a kora keresztény szentatyakéihoz
hasonlitja mordlis igényességét és az
ember Onmaga irdnti erkolcsi fele-
16sségének hangstlyozasat, mellyel
megkovetelte pacienseitdl is, hogy
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véllaljak a felelGsséget betegségii-
kért és annak szimptomaiért.

A tanulménykétet szerzdinek ma-
sik csoportja, mégpedig a gyakorld
analitikusok, nem akadnak fenn a
tudoményossag kérdésén, inkabb
Poppernek azt a belatdsat 1atszanak
kovetni, hogy a tudomanyossdg nem
igazsdgmérce; a természettudoma-
nyos kritériumok egyaltalin nem
foglalkoztatjdk Gket, érezhetden az
¢16 praxisbol fakadnak problémafel-
tevéseik, és a pszichoanalizis leg-
ujabb fejleményeit igyekeznek elsa-
jatitani. Milan Popovi¢ ,,A pszicho-
analizis, a pszichoanalitikus terdpia
€s a pszichiatria viszonya” cimi ta-
nulményaban gy gondolja, hogy a
szcientifikus hozzdéllds nemcsak a
pszichoanalizist6l, hanem a pszichi-
atriatdl is idegen. Felhivja a figyel-
met Freud etikussdgara, miszerint a
1élekgydgyaszatban természetszert-
en a segitség, a gyogyitas az elsGren-
dd fontossagu, ami viszont elvalasz-
tand6 a ,furor therapeuticustol”
(Balint) és az agressziv pszichiatriai
gyogykezelésektSl csakigy, mint a
technicista szemléletd terdpiaipar-
tol. A pszichoanalizisben az elmélet
szolga, ,,segit dthidalni az ismeretlen
reménytelenségét”. Popovi¢ Bion
batoritasat idézi: a pszichoanalitikus
egyesitse tudasat és nem tudasat ,,bi-
nokularis viziéva”, egyik szeme le-
gyen azon, ami a paciensnél az elmé-
let segitségével kovethet§, a masik
pedig azon, ami ismeretlen. Igy 1ét-
rej0n a kivanatos ,kreativ fesziilt-
ség”, és elkeriilhetd a péacienssel
szembeni elméleti represszid. Popo-
vi¢ kiemeli, hogy terapeuta—paciens
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viszonyra vald Osszpontositds segi-
tett a pszichidtridnak a kezelés indi-
vidualizalasdban, mely a pdcienst
szubjektumnak, nem pedig a kezelés
targyanak tekinti. Kiilondsen a
szelfpszicholégia (Kohut) és a kotd-
déselméletek 0sztdonzd hatdsat eme-
li ki. ,,Ma beszélhetiink klasszikus és
modifikalt pszichoanalizisrél, mely
utdbbi a korai fejlédési zavarok pszi-
chopatoldgiajahoz alkalmazkodik™,
és Osszemosodik az analitikus pszi-
choterapiaval.

Ksenija Kondi¢ az énpszicholdgia
jelentdségét hangsulyozza, tanulméa-
nyéaban 4t is tekinti torténetét és fej-
leményeit, majd kitér a szelfpszicho-
l6gidra, mely lehetévé teszi a
borderline valamint a narcisztikus
megbetegedések kezelését. Tamara
Stajner-Popovi¢ még egy 1épéssel to-
vabb megy, €és az interakcids pszi-
choterdpidval foglalkozik, amit
»posztklasszikus  pszichoanalizis-
nek” nevez, melynek lényegi része
»a terapias folyamat tdmogatd, az
értelmezési tartomanyon kiviil esé
elemeinek koncepcidja”. Rangell
definici6jara hivatkozik, miszerint
az interakciot az intrapszichikus me-
zGben a szelf és a targyreprezentaci-
Ok tartalmazzak, az acting out, az
internaliziltak reexternalizicitja €s
a szerepek aktualizdcidja pedig
olyan struktiraként mutatjak fel az
interakcidt, melyben a maultbéli
anya—gyermek viszony képletei is-
métlédnek. ,,Hozzaallasaval, gon-
doskodasaval, empatidjaval, kreati-
vitdsaval az analitikus, csakuigy, mint
az analizdlt, hozzdjarulnak ahhoz,
hogy a diddikus univerzumban ki-
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bontakozzék az interakcié”. Szamos
elem, amit azel6tt nem analitikus-
nak, ,szennyezGnek” tartottak a
pszichoanalizisben, ezéltal 4j elbira-
las ala esik. A szerz$ a tovabbiakban
a winnicotti terdpia alapfogalmaival
foglalkozik, valamint az 4tvéltozasi
targynak fordithaté transzformacids,
illetve ,,Verwandlungsobjekt”-tel
(Bollas); meg kell kiilonboztetni azt,
amikor az analizalt libidinélis tar-
gyat lel fel az analitikusaban attol,
amikor atvaltozasi targyat, azaz a
szelf atvaltozasanak médiumat kere-
si benne. Ezzel kapcsolatban jol
hasznédlhaténak tartja az ,,el6tér”, a
Hhattér” fogalmait (Sandler). Az
analizélt szabad asszociacidi és az
analitikus szabadon lebegé figyelme
akkor talalkozhatnak az elGtérben,
ha a hattérben fenndll a kozvetlen
nem verbalis kommunikacié a felek
kozott. ,,A hattér az intuicio csator-
néja, az analitikus didd tudattalan
interakcidjanak mezeje.” A terapias
folyamat hatterében beallé zavarok
kezelése dontd lehet (Treurniet). Az
attétel és a viszontattétel tekinteté-
ben Stajner-Popovié¢ az analitikus
Lkonténer”, azaz anyai-tartalmazo
(Bion), és Winnicott ,,elég jo anya”
funkcigjat emeli ki, valamint a két-
fajta attételt: a freudi ,,gyengéd atté-
telt”, amit Greenacre primordidlis,
Stone alapvetd, Kohut narcisztikus,
Modell pedig fiigg6 tartalmazoé
(konténerizald) attételnek nevez,
szemben az attételes neurdzisban je-
lentkez6 ,,ikonikus transzfer”-rel.
»Az attétel els6 fajtija a koztes
anyat illeti, a méasik pedig a targy-
anyat. Az els6 a kotédésre, a maso-
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dik a szexualitdsra vonatkozik. Az
els6, a fiiggl-tartalmazé attétel az
én A4atvéltozdsra ¢és atvaltoztatd
preobjektumra val6 igényét fejezi ki.
A mésik, az ikonikus attétel a targy
birtoklasdnak és az Osztonkielégii-
1ésnek igényét fejezi ki; az el6bbi a
terdpias folyamat hatterében, az
utobbi az elSterében zajlik.” Az at-
tétel és a viszontattétel teszi lehets-
vé, hogy a traumak j médon keriil-
jenek feldolgozasra: ,,az attétel egy-
szerre a régi konfiguracioja és az 4j
krealasa”. Az analizis céljat a szerzd
Treurniet nyoméan fogalmazza meg:
onnon 1étezésiink 1jbali, érzelmileg
atélt megértése ugy, ahogy az az
analizisben tortént, és olyan fejls-
dés, belatas, mely lehetGvé teszi a
legszemélyesebb meggy6zGdést €s
valasztast. Tamara Stajner-Popovié
is készitett egy listat, mégpedig
azokrdl a fogalmakrol, amelyeket a
posztklasszikus-interakcios pszicho-
analizisben a legfontosabbaknak
tart. Ezek az ,elStérben” a targy-
anya, a targylibido-attétel, az attéte-
les neurdzis, a konvergens konflik-
tus, az értelmezés, a ,hattérben” pe-
dig a koztes anya, az Aatvaltozasi
targy, a fiiggé-tartalmazo attétel, a
munkaszovetség, a projektiv identi-
fikacié. Az el6tér a tudatos megfi-
gyelés, a kutatds terepe, mig a hattér
nem verbalis, néma, az intuici6 és az
empatia vilaga. ,,Az analitikus és az
analizalt mellett egy harmadik targy
is 1étezik, egy mozgatd, megtartd és
a pszichoanalizist tuléld targy. Ez
maga a pszichoanalitikus viszony.”

»A nem irdnyitottsdg és a pszi-
choanalizis tiszta aranya” cimd ta-
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nulmédnydban Vladimir Petrovié
Freud ,,A pszichoanalitikus teripia
utjai” cimi essz€jének metaforajat
vizsgalja, és kitér az analitikus sem-
legesség, az attétel és a viszontatté-
tel fogalmaira. A freudi ,Einfiih-
lung”-ot, a beleérzést empatiava
mélyitve, az analitikus ebbéli képes-
ségében lelheti fel a pszichoanalizis
»tiszta aranyat”. Szerinte a neveze-
tes analitikus semlegességet csak az
empatikus képesség biztosithatja, az
analizélt pedig csak olyan mérték-
ben bocsatkozik bele az 6nvizsgalat-
ba, amilyen mértékben valdban
megé€rt6 személynek €li meg analiti-
kusat. Petrovi¢ (akércsak Stajner-
Popovi¢) csupdn futdlagosan emlitik
Ferenczit (aki az irodalomjegyzé-
kekben nem szerepel), am nyilvan-
valdan az § elképzelései, felfedezé-
sei is javaban atsztirédtek hozzédjuk
az ujabb angol nyelvi szakirodalom
kozlekedSedényein. (Tegyiik hozzi,
hogy a szerb analitikusok az ut6bbi
évtizedben Budapesten keresztiil
tartottak a kapcsolatot a nemzetkozi
pszichoanalizissel, emlegetik is a bu-
dapesti konferencidkat és Hidas
Gyorgy segitkészségét.)
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Végezetiil Dragan Vukotic ,,Pszi-
choanalizis és lingvisztika” cimi ta-
nulméinyat emlitem meg, mely ter-
mészetesen Lacanra timaszkodik, a
pszichoanalizist nem befejezett,
nem is zart épitménynek tartja — a
lingvisztikai, a nyelvre figyel§ hoz-
z4allas pedig 1ényegtelenné teszi a
tudoményossig/tudomanytalansag
kérdéskorét. ,,Az Gj paradigma ke-
retében a »régi« fogalmak kibGvi-
tett, friss értelemre tettek szert”, ir-
ja. Ugyanakkor elfogadhaténak ta-
lalja a ,,masik szubjektivitas” hipo-
tézisét, melyrdl az individudlis tu-
dat, az, aki beszél, nem tud semmit
és nem érti a nyelvét, 4m tudattala-
nul 1étezik valami, ami megjelolhe-
t6, objektivalhato, a sz6 a szubjek-
tumon beliill is kozvetit; a tudatta-
lannak is van retorikdja, melyet a
tudatos beszéd asszimildl. Az em-
ber egész dramaja a nyelvben és a
nyelvvel torténik, irja Vukotié, egy
szerb kdzmondassal zarva tanulma-
nyat és egyuttal a kotetet: a nyelv-
nek ugyan nincs csontja, mégis
csontot tor.

Radics Viktoria
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Virag Teréz: Children of Social
Trauma. Hungarian Psychoanalytic
Case Studies. Jessica Kingsley Pub-
lishers, London and Philadelphia,
2000. 239 old.

A tanulménykotet forditasa Virdg
Teréz Emlékezés egy szederfara cimd
konyvének (Animula, Bp. 1996),
amely a szerz6 kordbban megjelent
irasainak valogatasat tartalmazza. A
most angolul is megjelent kotet fon-
tos nemzetkozi kozvetit§ funkciot
tolthet be, hiszen nemcsak arrdl tu-
dosit, hogy a klasszikus ,,budapesti
iskola” 6rokoseként fellépd mai ma-
gyar pszichoanalizis egyik markans
egyénisége milyen kovetkezteteté-
sekre jut elméleti és terdpids mun-
kassaga soran, hanem arrdl is, hogy
hol tartunk ma Magyarorszagon a
tarsadalmi traumak felismerésében,
feldolgozasdban és gydgyitasaban.
Nem kis jelentdsége van ennek nap-
jainkban, amikor a nyilvdnossig
elStt is hangot kapnak a holokauszt
tagadoi €s relativizal6i, és amikor —
a médianak koszonhetden —ijabb és
Ujabb tarsadalmi traumak szo sze-
rinti értelemben a szemiink lattara
szedik fizikai és lelki 4ldozataikat.

Virag Teréz az angol kotetben is
felidéz egy nevezetes datumot, 1982.
november 9-ét, amikor a holokauszt
talélGivel végzett terdpids munkarol
tartott eldadast egy MPT-iilés ke-
retében a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Roosevelt téri épiiletének
kicsiny és zsufoldsig megtelt termé-
ben. Szimbolikus datum volt ez, hi-
szen — mint maga irja — késébb felis-
merte, hogy 1944-ben éppen ezen a
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napon deportéltdk édesanyjat, aki
szerencsére tulélte a koncentracids
tabort, de az atélt borzalmakrol so-
hasem beszElt gyermekeinek. Virdg
Teréz csaknem husz évvel ezelGtti
el6adasa — amelyen e sorok szerzdje
is jelen lehetett — mas szempontbol
ugyancsak szimbolikus jelentGségi
volt. ,,A hallgatas megtorését” jelen-
tette, ama hallgatasét, amely a holo-
kausztaldozatok szenvedéseit, a tul-
¢él6k és leszarmazottjaik sulyos lelki
terheit és identitasvalsagait hossza
éveken at koriilvette. Magyarorsza-
gon ez a ,,megtorés” nagy késéssel
indult meg, de az, hogy megindult,
igen nagy részben Virdg Teréznek
koszonhetd.

Virdg Teréz azéta ,intézménnyé”
nétte ki magat, baratok, tiszteldk, ta-
nitvanyok hada veszi koriil. Megszal-
lottként képviseli az zigyet, a trauma
felismerését €s gyodgyitasat az egyén
szintjén, a tarsadalom szintjén pedig
a traumaval val6 kollektiv szembené-
zést és annak feldolgozasat. A kettd
természetesen szorosan Osszefiigg
egymassal, hiszen a holokauszt trau-
méja tarsadalmi trauma, amely nem-
csak egyéni szenvedést okoz, és nem
csupén az érintettek személyes iden-
titasat, hanem a szocialis identitast —
a talélok, a tettesek, a kivilallok és
leszarmazottjaik szocidlis identitasat
is — alapvetGen befolyasolja.

1989 utan Virag Teréznek lehetd-
sége nyilt az iigy hatékonyabb és szé-
lesebb koru képviseletére. Felsorol-
ni is nehéz lenne az elmult évtized-
ben nevéhez fliz6d§ tarsadalmi kez-
deményezéseket €s szakmai teljesit-
ményeket: KUT-rendeld, dokumen-
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tumfilmek, médiaszereplések, kon-
ferencidk, népszerti és tudoméanyos
el6addsok, nem utolsésorban pedig
a publikdciok. Virdg Teréz pszicho-
analitikus irdsai azért érdemelnek
kiilonos figyelmet, mert a szorosabb
értelemben vett terapids beszdmo-
16k, esettanulmanyok mellett mindig
kitér a tdgabb elméleti és torténeti
Osszefiiggésekre is.

Az angol nyelvi kotet jol rep-
rezentdlja tanulmanyainak sokolda-
lusagat. A tuléls gyermekekkel vég-
zett terdpids munkardl szol6 esetbe-
szamoldk és -értelmezések mellett
megtalaljuk a konyvben azokat az
irasokat is, amelyek a trauma és az
identitas pszichoanalitikus elméleté-
rél, a szerz6 gondolkodasmoddjat
formalé mesterekrdl és el6dokrdl
(igy els6sorban Mérei Ferencrdl és
Hermann Imrérdl, tovabba Ferenczi
Sandorrél, Roheim Gézardl, Bruno
Bettelheimrdl, Viktor Franklrol és
masokrol). Olvashatjuk a kotetben a
tiszaeszlari vérvad pszichoanalitikus
értelmezésérdl szOlo kitling tanul-
manyanak és az ,,Emlékezés egy sze-
derfara” cimi szép visszaemlékezé-
sének angol forditasat is.
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A konyvet — csakigy, mint a ko-
rabbi magyar véltozatot — Gerl6czy
Sari remek rajzai illusztraljdk. Az
angol forditasok szinvonalasak; a
magyar nevek és cimek irdsa azon-
ban a kotethez tartozé bibliografia-
ban gyakran pontatlan. Hasznos,
hogy — az eredetit kiegészitve — név-
mutaté segiti az olvasé tdjékozoda-
sat. Kar viszont, hogy a kotetbe fog-
lalt tanulményok eredeti magyar ci-
me és megjelenési helye sehol sem
szerepel. Az aprobb hidnyossagok
azonban nem befolydsoljak azt a
kozvetité funkcidt, amelyet ez a
konyv betolthet (és minden bi-
zonnyal be is fog tolteni).

Végiil, egy megjegyzés. Ez a re-
cenzi6 iriigy arra is, hogy a Thalassa
szerkesztGsége €s a magam nevében
kerek sziiletésnapja alkalmabdl sok
szeretettel gratuldljunk Virag Teréz-
nek, kedvenc szerzénknek és lelkes
olvasénknak. Az angol nyelvi kotet
is felfoghatd egy sziiletésnapi ajan-
déknak. Kivanjuk, hogy még sok ha-
sonld ajandék kovesse ezt.

Eros Ferenc



Uj kinyvek

UJ KONYVEK

Araté6 Mihaly: Mindennapi szo-
rongdsaink. Grafit Kiadd, Bp., 2000.
Czigler Istvan (szerk.): Tul a fia-
talsdgon. Akadémiai Kiadd, Bp., 2000.
Da Silva Neves, Rui: Emlékek, ké-
pek, gondolatok. Osiris, Bp., 2000.
Descartes, René: Test és lélek, mo-
rdl, politika, vallds. Osiris, Bp., 2000.
Erés Ferenc (szerk.): Ferenczi
Sdndor. Uj Mandatum, Bp., 2000.
Festinger, Leon: A kognitiv disszo-
nancia elmélete. Osiris, Bp., 2000.
Fried Istvan (szerk.): Lélektdl léle-

kig (osztrak-magyar-kozép-eurdpai
osszefuggések) Szeged, 2000.

Koestler, Arthur: Szellem a gép-
ben. Eurdpa, Bp., 2000.

Nietzsche, Friedrich: Emberi —
tilsdgosan is emberi. Szukits Konyv-
kiadd, Szeged, 2000.

Pataki Ferenc: Rendszervdltok és
biinbakok. Osiris, Bp., 2000.

Searle, S. R.: Elme, nyelv és tdrsa-
dalom. Vince, Bp., 2000.

Virag Teréz: Children of Social
Trauma. Hungarian Psychoanalytic
Case Studies. Jessica Kingsley Publish-
ers, London and Philadelphia, 2000.

A pszichoanalitikus mozgalom t6bb
mint szdzéves torténetét tanulma-
nyozva szembeo6tl§, hogy milyen sok
magyar vonatkozast taldlunk benne.
Kiilon irdnyzatként tartjadk szdmon a
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,budapesti iskolat”, amelynek tagjai,
tobbek kozott Ferenczi Sandor, Ro6-
heim Géza, Hermann Imre, Holl6s
Istvan, Bélint Mihaly nagy nemzetko-
zi hirnévre és tekintélyre tettek szert,
a sztik hazan kivil is. A mozgalom
torténetének legismertebb és legki-
emelked6bb magyar szereplGje Fe-
renczi Sandor volt, tobb okbdl is. O
honositotta meg elséként a pszicho-
analizist Magyarorszdgon; Sigmund
Freudhoz szoros munkatarsi és barati
kapcsolat flizte; mind elméleti, mind
pedig terdpia-mddszertani szem-
pontbdl jelentds — nem mindig kel-
16képpen méltanyolt, de a klasszikus
pszichoanalizis hatérait feszegetd, azt
lényeges pontokon megujité és
hatdsaban maig gyiriizé — életmivet
hagyott maga utian. Ez az életmd
szerves részét alkotja a pszichoanali-
zis torténetének — és egyszersmind a
20. szazadi magyar szellemi élet tor-
ténetének is.

(Uj Mandatum Konykiadé, Buda-
pest, 2000.)



Uj kényvek

Erving Goffman a chicagdi kdzponta
szimbolikus interakcionista iskola
meghatarozo6 alakja. Az én bemutatd-
sa a mindennapi életben (Thalassa
E n “ l m G Alapitvany-Pélya Kiad6, Bp., 2000.)
e e T e a szerz§ egyik legjelentGsebb miive,
amely a hétkoznapi interakciok sze-
E l] F I: M u N replGjeként megjelend, illetve megje-
lenitett én jelenségvilaganak feltér-
képezésére vallalkozik. Goffman fe-
nomenoldgiai ihletettségl szellemé-
nek koszonhetden elemzései siirin
taldlkoznak sajat hétkdznapi tapasz-
talatainkkal. A dramaturgiai hason-
lat kifejtése azonban jol érzékelhets-
vé tesz egy sor olyan ismerds jelensé-
get, amely korabban éppen magitol
értet6ddsége okan nagyon is nehe-
zen megragadhatonak tlint sza-
munkra.

A Thalassa Alapitvany és a Pdlya Kiad6 gondozéasaban
rovidesen megjelenik a

Freud—FeI:enczi-levelezés I/1. kotete
Ara kb. 3000 forint

A nagy érdeklGdésre vald tekintettel elGjegyzéseket vesziink fel. A Thalassa
olvas6i — amennyiben 2000. szeptember 30-ig elSjegyzik a kdnyvet — 10%
kedvezményt kapnak.

ElGjegyezhet6 a kovetkez6 cimen:
Thalassa Szerkesztdsége
1132 Budapest, Victor Hugo u. 18-22.
Tel/fax.: 239-6043
e-mail: thalassa@mtapi.hu
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