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FERENCZI SANDOR ELFELEJTETT IRASA ELE

A magyar pszichoanalitikus elmélet utébbi évtizedekben follendiilt kutata-
sa a dolog természete szerint jelentds részben alapozo jellegi: 6ssze kell gytj-
teni, szamba kell venni azt, amit értelmezni és megitélni akarunk. E munka ke-
retében elkésziilt Ferenczi Sdndor magyar nyelvi publikicidinak bibliografia-
ja is, am ez — értelemszerien — nem lehet teljes. Bibliogréafia, amelyik ,,min-
dent” regisztrdl, nincs; ez legfoljebb eszmény. Tobb jel szerint szdmos
Ferenczi-irds elSkeriilésével is lehet még szadmolni.

Az aldbbiakban egy, nem is nagyon eldugott irdsit teszem kozzé. A Szdza-
dunk (a hajdani Huszadik Szdzad két vilaghabort kozotti folytatdsa, reinkarnd-
cidja) 1930-ban az 524-525. lapokon ko6z6lt egy hozzaszo6last Ferenczi Sandor-
t0l, Magatartdstan cimmel. Ez az irés, bar a bibliografia nem regisztralja,” tobb
szempontbdl is fontos szoveg. Erdekes targya: a behaviorizmus, amelyet § ma-
gatartastannak fordit, s legalabb ennyire érdekes, hogy ez a hozzasz6las szemé-
lyes amerikai emlékeibdl is f6lidéz néhany mozzanatot. S érdekes az irds azért
is, mert — bar rovid szovegrdl van sz6 — ereje teljében mutatja Ferenczit.

A cikk, amely eredetileg levélnek ir6dhatott (a levélformat legaldbbis még a
publikalt valtozat is részben Grzi), folveti azt a kérdést, kivel allt kapcsolatban a
lapnal Ferenczi? A Szdzadunknak akkor két szerkesztGje volt, Vambéry Rusz-
tem és Varro Istvan. Mivel a napi ligyeket jorészt Varro intézte, valdszind, hogy
Ferenczi ndla jelentkezett irdsdval. Ez megnyit egy lehetséges kutatési irdnyt:
érdemes lenne folmérni a Szdzadunk korével vald kapcsolatanak alakuldsat.

A szoveget eredeti helyesirasa szerint kdzlom.

L. A

" Azéta a ,Ferenczi Sandor magyarul megjelent irdsai” cimd osszedllitdsban (www.mtapi.hu/
thalassa/ferenczi-hu.html) regisztralasra keriilt. Kdszonet érte Lengyel Andrasnak (a szerk.).
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