Thalassa (19) 2008, 2: 77-112

FERENCZI SANDOR — ERNEST JONES
LEVELEK "

1 Fer

1911. aprilis 8.

Dear Friend,

Nekem is be kell érnem azzal, hogy a megszélitast angolul, a levelet
pedig egy olyan nyelven fogalmazom meg, amelyben nagyobb a jartas-
sdgom. K6sz6nom Onnek, hogy emlékezett ram, elkiildte nekem szor-
galmas és hasznos pszichoanalitikusi tevékenységének bizonyitékait, és
hogy a szuggesztiorol sz616 munkdmat ilyen részletesen és elismer&en
terjesztette elS. Prof. Freuddal gyakran beszélgettiink az amerikai bar-
tainkrdl és oriiltiink a tengeren tali kovetSk kicsi, de nyeregben biz-
tosan iilGk seregének.

A psz.[icho]-a.[nalizis] olyan, mint minden val6di energia: ha egyszer
szabadjira engedik, nem lehet t6bbé megsemmisiteni. Nem hagy nyug-
tot az embereknek, amig meg nem békiilnek vele. Nem hasznal semmi-
féle tiltakozas vagy ellenallds; a legnagyobb ellenségek szenvednek
legtobbet az 4j felismerésektdl; Ziehen, Kripelin, Oppenheim a pszi-
choanalizisrél kell hogy dlmodjanak, ha napkézben elutasitjak azt.

En magam j6l vagyok. Sajnos talsigosan sok az analitikusi praxisom,
ennélfogva keveset dolgozom, a tapasztalataim — melyekbdl mar talsa-
gosan is sok gyilt 6ssze — irdsos formaba 6ntése ebben az évben majd-
nem elmaradt. Anndl is inkdbb csoddlom az On munkaerejét.

* A British Psychoanalytical Society (BPS) Archivumanak Ernest Jones gydjteménye,
P04/C/C/01 jelzetd dosszié. Itt jegyezziik meg, hogy az eredeti német és angol nyelvid
levelek szerkesztésénél torekedtiink az eredeti levélforma tiikr6zésére. A magyar
forditasnél azonban elhagytuk az elrenyomott fejléceket, a ditumokat pedig a magyar
irdsméd szerint adtuk meg. A levelek szévegében a szogletes zarojelbe tett betoldasok
a szerkesztSktdl szarmaznak. Kiilon jeleztiik azokat az eseteket, amikor e jeleket maga
Ferenczi alkalmazta.
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A kovetkezd csiitortokon Prof. Freuddal Tirolba utazunk, ahol a
csalddja szdmdra nyari szallas[lehetSsége]t keres. Nagy 6rommel nézek
elébe ennek az egyiittlétnek.

Adler (akinek Stekel szekundal) Bécsben sajatos tudomdnyos allds-
pontot kezdett képviselni: foléttébb hangsilyozza az organikusat, az
onfenntartas 9sztonét — és tendencidzusan eltiinteti a szexudlisat.

Félg, akik maguk sem iilnek teljes biztonsiggal a nyeregben, tarsul
szeg6dnek hozzijuk ebben a ,reakciés” tendencidban.

Remélem, hogy az On levele egy 4llandé levelezés kezdetét jelenti, és
hogy 4t fog jonni a (Weimarban tartandd) kongresszusra.

Szivélyes tidvozlettel

odaadé hive
Ferenczi

2 Fer

1911. november 14.

Kedves Bardtom,

Nyelvtudasaink szintjét mindketténknek szdmitasba kell venniink, —
maradjunk annyiban: On angolul ir nekem, én pedig németiil Onnek. —
Ismét meglepetést okozott nekem egy j6 adag kifejezéssel, melyeket
haldsan koszonok Onnek, ezek révén ismét racsodalkozhattam arra,
hogy On kitartdsa révén tovdbbra is ilyen mennyiségd és mindségi
értékd munkat képes nytjtani.

Orvendetes az is, amit ezen kiviil irt. Freudnak igaza lehetett, mikor
feltételezte, hogy az én esetemben személyes komplexus jatszhatott sze-
repet. Mindenesetre meg kell prébélnia ezt — ne habozzon azonban tal
sokdig vele. Remélem, a siker Freudot fogja igazolni.

A Lymphangoitis-em [nyirokér gyulladas] a hazautazdsomat meglehe-
tésen megkeseritette, miutdn nem sikeriilt hdlékocsiban helyet szerez-
nem. Egy négynapos dgynyugalom azonban mindent rendbe tett.

— Most ratérnék az On kérdéseire, amelyekre aligha tudok kielégitd
valaszt adni.

1.) Kétségtelen, hogy az alkohol nagy doézisai minden szellemi
tevékenységet, ezzel egyiitt a libidét is narkotizéljak; a sdlyosan ittas
egyén minden tagja bénult, feltehetSen ,,valéban impotens” is. Kisebb
dézisok csupin a legmagasabb pszichés gitlasok narkézisinak kovet-
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kezményével jirnak: ,élénk”, ,szellemes” lesz az ember. Valamivel
nagyobb mennyiségek bénitjdk az etikai cenziridt és leromboljak a
szublimacidkat. (A homoszexualitds és az 6sszes tobbi perverzi6 szubli-
maélatlanul nyilvinul meg, a homoszexualitds azért olyan feltdnden,
mert annak tal nagy része szublimalt.) A krénikus alkoholizmus a szub-
limaciék kronikus kdrosodéasaval jar, amely tehat az egyszeri mamornal
tovabb tart. — Az ,,alkoholimpotenciat” az is el&segitheti, hogy az egyes
perverziok (homoszexualitds, orél-, andlerotika, szadizmus, stb.) fel-
1épésével a nemi komponensek szintézise zavart szenved, és a genitélis
z6éna elveszti a vezet§ szerepét. Ezekrdl a dolgokrdl valészintdleg irnom
kell majd, mert Bleuler az absztinencia allaspontja fel§l akar megta-
madni engem.

2.) A féltékenység mindig a ,kizdrélagossidg kategorikus imperati-
vusza”. Ezt mindig tudtuk. Amit nem tudtunk, az az, hogy az ember azt
szereti, ha |: a két sziil6nek megfelelGen :| egyidejileg legaldbb ketten
szeretik, mégpedig tgy, hogy azt akarja, hogy 6 legyen az akadély a
kettd kozott, akik egymast akarjak szeretni, és mindegyikiik szeretetét

sajat maganak akarja fenntartani. Igy az ember egy ha-

\ / romszogletd viszonyban szeret élni a hiromszég csa-

csan (c), ahonnan a-t és b-t is szeretheti, és ugyanakkor

tavol tartja ket egymastol. Az anya és apa kozotti infantilis

szitudcié megfelel a férjes asszonnyal valé féltékeny szerelmi afférnak és

egyszersmind a becsapott férj irdnti rokonszenvnek. Miutdn ez utdbbi

komponenst (homoszexualitds) manapsag legtobbszor elfojtjak, a né

iranti szerelmet kompenzatérikusan el kell tidlozni, a h.[Jomo]sz.[exuali-

tast]-t pedig féltékenységként kell projicidlni. A férj (b) is j6l érzi magat

ebben a feldlldsban; hiszen pozicidja révén tudattalanul G is megélheti
regrediens médon az infantilis helyzetet.

A ndk jol tudjak, hogy a kialvéban 1évS szerelmet Gjraélesztheti egy
masik férfival val6 kokettélas, és a langra lobbané féltékenység. Egyfajta
racionalizaci6 az a magyarazat, hogy a nd szamunkra tjra értékes lesz,
ha latjuk, hogy masok szerelmesek belé. A tényallast valéjaban csupan
az Odipusz-konstellacié révén érthetjiik meg.

A férjek ,,vakok” a haz baratjat illetGen. Miért? Mert jél érzik magu-
kat hdrmasban, és nem akarnak véltoztatni a helyzeten.
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3.) Az ,,iild6zési maniar6l” nem tudok tobbet, mint ami errdl a Jahr-
buchban olvashaté.

4.) Ambisexual phasis or period stb. taldn alkalmas lehetne az ambi-
szexualitasra.

5.) A félelelem az izzadastdl [Schwitzfurcht] természetesen nem
mindig jelent h.[omo]sz.[exualitast]-t. — én minden h.[omo]sz.[exudlis]-
nél megtalaltam. —

6.) A nd nagyrabecsiilése lehet 6sztonelfojtas kovetkezménye, tehat
val6di, de szdrmazhat egyfajta Gszintétlen, hivalkodé erotomaniibdl,
vagyis a homoszexualitas paldstoldsdbdl is. Amerikdban a kulturilis koriil-
mények 1.) elfojtélag hatnak a heteroszexualitdsra (kovetkezmény: nék
irdnti tisztelet) 2.) kedvezdleg hatnak a (legtobbszor j6l szublimalt) homo-
szexualitdsra (sport, bens@séges bardtsagok, politika, munkako6zosség).
Hogy védjék magukat a homoszexudlis tilkapasokkkal szemben, még
ink4bb talzasba viszik a nd iranti tiszteletet és imadatot. )

Ez minden, amit a kérdéseivel kapcsolatosan mondhatok Onnek.
Ahogy latja, a dolgok még nincsenek befejezve.

Szivélyes tidvozlettel
Ferenczi

U.i. A féltékenységnek az alabbi lehetGségei létezhetnek:

s
g, ya Foss
I + 1II jellemz§ esetek [Mann=férfi; Frau=nd]
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3 Fer

i.e. 1912. november 2.

Kedves Kolléga,

Nagyon koszéném Onnek a figyelmességet, hogy a szorongisrdl
sz6l6 munkéjat elkiildte nekem. Ezt az On részérdl az elsé olyan csele-
kedetnek tekintem, ami a bizottsigi megbeszélésiink eredményeképpen
jott 1étre. Szeretnék a lehetd legSszintébb médon véleményt nyilvani-
tani, és kérem, hogy adott esetben On is ugyanigy jarjon el.

A munka nagyon szép és tartalmas. Mio6ta Stekel tagadja az aktual-
neurozisok 1étét, ,,aktudlisnak” tekinthetS a probléma, jéllehet a jelen-
legi koriilmények mellett talan idGszertbb volna a tiszta eseteket, a tipu-
sokat elGtérbe helyezni. Hiszen a tilnyomoérészt pszichogén ill. a tilnyo-
morészt toxikus tiinetkomplexusok 1étezéséhez nem fér kétség, és ezeken
tanulmanyozni lehet a specifikusan pszichogént és a specifikusan toxi-
kusat, még ha nem is léteznek a valésigban ,tiszta tenyészetek” (Ezt
kiemelhetné a munkajiban.)

Szeretnék néhany gondolatot megosztani Onnel, amelyeknek minden
bizonnyal 6n is tudatiban van, e kiegészitéseket azonban (f6ként peda-
gogiai okokbdl) célszertinek tartanam.

1.) Hangsilyozhatni, hogy a tiszta ,pszichogeneitds” létezésének
kérdése jobbara filozéfiai kérdés. Tényleg igaz az, hogy a psziché csak
pszicholégiai médon, a test pedig csak természettudomdanyosan vehetd
szemiigyre stb. ['Ezt a megjegyzést viszont nem tartom fontosnak és tel-
jes mértékben sziikségesnek]

2.) A pszichoneur6zisbél [“az absztinencia ellenére] nem feltétleniil kell
kialakulnia szorongdsos neurézisnak, miutin a tiinetek egyuttal a
szex.[udlis] kielégiilés larvalt formajat is megjelenitik ['Freud]
["Hysterie + Bisexualitit, kl. Schriften].

3.) A ,felkorbécsolt” sz6 Adler szadisztikus terminoldgidjahoz tartozik;
ezt torolni kellene.

4.) Hangstlyoznia kellene, hogy az On félelem-6sztone [Furchtinstinkt]
nem jelent Gjitast Freud feltevéséhez képest, hogy a szorongassi val6
atalakitasr6l [a libidé 4talakuldsa szorongdssd] az én gondoskodik,
amely ennek sordn gy hatdrozza meg magat a belsd veszély ellenében,

" Az eredeti kéziratban szdgletes zaréjelben.
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Levelek 1912, 1913

ahogy egy kiilsGvel szemben szokta tenni. ['Az On rémalma szimtalan
bizonyitékot szolgaltatott erre!]

Mindenesetre nagyon j6, hogy ezt a problémat On veti fel, és nem
ellenfeleknek hagyja meg. Stekel ugyanis egy ideje nyilt ellenség.
Kilépett az egyesiiletbsl, Prof. Freud lemondott a Zentralblatt [fiir
Psychoanalyse] kiadasardl, egy 1j kozponti folydiratot alapit, szeretné,
ha én lennék a szerkesztdje. Elfogadtam az ajanlatot. Még bizonytalan,
hogy egy berlini kiadé vagy Deuticke vagy Heller lesz-e a kiaddja.
Mindez titokban tartandé. A bécsiek 6riilnek Stekel kilépésének. — Prof.
Freud egészen boldog ettdl. —

Jung munkdjit olvasom, amelyet nekem adtak birilatra. Sajnos nem
vagyok teljes mértékben munkaképes, egy aproé tilyog sok nyirokmiri-
gyemet megfertSzte, és koriilbeliil két hete lazas vagyok.

Elkiildém Onnek az irdst, amennyiben az 4ltalam felvetett kiegészi-
téseket illetSen elhatirozza magit. On megirhatna angolul; én pedlg a
kivant helyeken elhelyezném a német forditast. — A munka az 4j lapba
keriilne, ezért tartottam magamnal.

Szivbdl jovE tidvozletét kiildi
Ferenczi
Remélem, januirban megjelentink!

4 Fer

Budapest, 1913. szeptember 25.

Dear Jones,

Mar talsdgosan régéta nem hallottam hireket On feldl, szeretnék
tehdt (elGszor természetesen érdeklédést kivaltd) fermentumként
kozeledni, megzavarni Ont nyugalmaban (halalészton), és arra kénysze-
riteni, hogy ismét osszon meg velem egyet s mast azokbdl a személyes
és targyi torténésekbdl, amelyek Ont és a mi kozos érdeklSdésiinket
érintik. Az ezirdnti igényt anndl is inkabb érzem, hogy Miinchen 6ta
szinte alig kapok hireket, — eltekintve a bécsi Adler-kongresszusrol sz616
tendencidzus sajtétudésitasoktol. Itt Budapesten ebbdl az alkalombdl a
Pester Lloyd-ban megjelent egy értelmetlen, zavaros és rosszindulati

" Az eredeti kéziratban szdgletes zaréjelben.
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cikk, amely Freudot tidmadja és Adlerrel szimpatizdl. A (szimomra
ismeretlen) szerz6 neve Albert Ehrlich, akit a neve dgy tdinik nem
kotelez semmire. Kedves volna Ontdl, és taldn hatdsos is, ha ebbdl az
aprop6bdl irna par sort az On barétjanak, J. Vészinek, a PLI. f&szer-
kesztGjének, és figyelmeztetné &t arra, hogy ne kozoljon le minden
badarsdgot a psz.[icho] an.[alizis]-rél, amit elkiildenek neki stb. Cél-
szerd lenne azonban, ha nem mondani meg neki, hogy az 6tlet tGlem
szarmazik; legfeljebb azt, hogy ilyen tigyekben hozzim mint szak-
ért6hoz fordulhat. Ha baratsagos hangnemben ir neki, megtisztel6nek
és hizelgének fogja érezni. — Taldn raveszem majd Ignotust, hogy irjon
egy valaszt arra a szennyiratra. (N. B. Ign. sokat emlegeti és szeretné ha-
marosan viszontlatni Ont. O a b[uda]pesti meghdditottjai kozé tar-
tozik).

Miinchenben eltéltéttem még egy napot Prof. Freuddal (aki kimeriilt
és deprlmalt volt, viszont azéta kedvezd hireket kaptam t6le R6mabdl;
jol van és dolg021k) és tovabbi 12 napot Lou Saloméval, aki arra b1zta—
tott, hogy fejlesszem tovébb a szentencidkban megnyﬂvanulo halalosz-
tonnel kapcsolatos elgondolasaimat. Ugy latszik, ez az & foglalatossaga

Bpesten mindent a régiben taldltam. Dr. Lévy szinte teljesen meggy6-
gyult, szeretne azonban még tokéletesedni, ha visszatér Bécsbdl (ter-
mészettudomdnyi kongresszus).

Néhany paciensem van még ezen kiviil, osszesen napi 3-5. Egy
péc.[iens]-nek (- a totemember —) nemsokédra gyégyultan lehet és kell
tavoznia; mds ember lett beldle, anélkiil, hogy akar csak egyetlen tana-
csot is adtam volna neki, vagy akar egyetlen prospektiv dlmot taldltam
volna néla. Az Gj pac.[iens]-ek egyike kolosszalisan nehéz kn. [kényszer-
neur6zis] eset; itt tényleg kevés reményem van. (Mar elkovetett egy
komoly ongyilkossagi kisérletet).

Visszakiildom 6nnek Putnam levelét, amelyet Rankt6l kaptam. Bizo-
nyara vélaszolt mar neki; alkalomadtan viszont mondja el neki, hogy
abban a jegyzetben valéjidban csupdn a telepétids lehetdséget veszem
figyelembe, a jovenddlést ugyanakkor csak annyiban tartom lehetséges-
nek, amennyiben mésok jovGbeli kivansagait és terveit telepatids médon
esetlegesen ki lehet talélni.

Szigorian ragaszkodom azonban ahhoz a sziikségszertséghez, hogy a
pszichoanalizis kdzben tartézkodjunk az etikai tandcsoktol. Ha kiilsé
okok miatt kell ezt tenniink, tisztdban kell lenniink azzal, hogy mar nem
Yo-t folytatunk. Eziltal elesik a hazassigon kiviili kapcsolat
»megengedésével” kapcsolatos kérdés is. A pac.[iens] a teljes fliggetlen-
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ség érzésének birtokdban kell hogy legyen, és meg kell tanulnia, hogy
sajat maga dont sajat szem.[élyes] kapcsolatairdl, illetve, hogy mind-
ezért a felelGsséget is maga viseli.

Oktéber héonapban 2 elGadast tartok. 1.) az orv.[osi] kérben [Galilei
Kor orvosi szakosztilya] a homoszexualitdsrél (a weimari elGadas
nyomdn) 2.) az lgyészek és az tigyvédek tovabbképzd kurzusinak
felkérésére a pszichoanalizis és jog viszonyar6l (Az ut6bbirél azonban
még fogalmam sincs).

Irjon a feleségérdl is, akinek kérem adja 4t szivbdl jové iidvézletemet,
legjobb tidvozlettel hiséges baratja

Ferenczi

N.B. Putnam levelét csak holnap kiildém el Onnek.

5 Fer

Budapest, 1913. oktéber 25.

Kedves Baratom,

Miért hallgat ilyen konokul? Remélem nem olyasvalami tartja vissza,
ami /kiilsGleg vagy belsSleg/ megzavarna eddigi kapcsolatunkat. Kérem
nyugtasson meg, és frja meg azt is, hogy megkapta-e a legut6bbi leve-
lemet (amelyet koriilbeliil 3 hete kiildtem el) —

Nos, lenne egy kérésem!

Ismeri azokat a kisérleteimet, amelyek a pszichés tdvolbahatassal kap-
csolatosak. Most végre vannak bizonyitékaim e megfigyelések helytall6-
sdgdra vonatkozéan: van egy hazaspar, aki a szimunkra ismert megér-
tetési eszkozok nélkiil képes jeleket kozvetiteni. (A férfi gondol valamire
|amit felirok egy darab papirra|, nem mondhat illetve nem kérdezhet egy
sz6t sem, a né pedig |bekotott szemmel| azonnal kitaldlja, hogy mire
gondolt, |15 m tavolsigbdl|. Minden kontroll megengedett.) A pszicho-
analizisre vonatkozéan is érdekes Gsszefliggések adddtak. (A szimb6lum
eltaldldsa a tényleges helyett stb.) A szexualitas szerepe.)

Fontos, hogy ezek a dolgok a mi résziinkrdl, nem pedig az analizissel
ellenséges oldalrdl legyenek feldolgozva, ezért elhatdroztam, hogy ezeket
és a kordbbi megfigyeléseket egy tanulmdnyban fogom kozreadni.
Remélem, hogy néhany héten beliil be is fogom fejezni.
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Ez a hézaspir most Bécsbe, majd Londonba megy. Alkalomadtin
szeretném a tapasztalataimat megosztani (a hdzaspar demonstracidjival
egybekotve) a ,,Psycho[-lmed[ical]. Society”-val és a ,Soc.[iety] For
Psych.[ichal] Res.[earch]”-csel. A londoni utazds azonban tal nagy
ildozatot kovetelne, ebbdl kifolydlag kérdem Ont, hogy hajlandé
lenne-e (és nem félne-e) az el6addsomat (helyettem) felolvasni az em-
litett egyesiiletekben; ha ez nem lehetséges: tudna-e mondani valakit,
aki elvéllalnd ezt a szolgalatot?

Mindenesetre megadom a hédzasparnak az On cimét, hogy meg-
gy6z&dhessen a dolog hitelességérdl.

A ,telepatik” dec.-ben vagy jan.-ban szindékoznak Londonba utazni. —

Az egészségem jOl szolgal. Tegnap éles kritikat irtam Bleuler breslau-
i el6adasarél — melyet remélem Prof. Freud publikélni szeretne majd.
Minden vasdrnap eladast tartok orvostanhallgat6k szimara. A kozel-
jovében benyudjtom a habiliticiés kérelmemet; kevés reményem van
ezzel kapcsolatosan. Bécsben még nem voltam. —

Irjon mindenrdl, ami Onnel kapcsolatos.

Szivélyesen tidvozli hiséges hive
Ferenczi

6 Fer

Wien, 1913. november 2.

Kedves Baritom,

_ Prof. Freud iréasztalan from a levelet, miutan amit k6z6lni szeretnék
Onnel, nem tdr halasztast. Ugyanezen okbdl ezittal megvilaszolatlanul
hagyom a személyes lizeneteit.

Nos ezt hallgassa meg:

Prof. Freud nemrég vélaszlevelet irt Maedernek, amelyben kételyét
fejezi ki a Jung bona fides-ét illetGen. Erre a napokban levél érkezett
Jungtdl, amelyben — Freud kijelentésére hivatkozva — lemondott a Jahr-
buch szerkesztésérdl. — Ez ligyben ma bizottsagi iilést tartottunk (Prof.
Freud, Sachs, Rank, Heller és én). Megéllapodtunk, hogy Prof. Freud
J-[ung] lemondasat egyszerden tudomasul veszi, és a szerkesztést dtadja
Hitschmann-nak és Abrahamnak. A Jahrbuch ezek utin évente egyszer
vékonyabb formdban (15-18 iv) jelenne meg, és az elvi szempontbdl
fontos eredeti cikkekkel egylitt részletes és kritikus jelentést kézolne a
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Yo évrSl. Hogy ez a terv sikeriil-e, egyelGre Prof. Bleuler és Deuticke
viselkedésétdl is fiigg.

Prof. Freud ebbdl az alkalombdl felvetette azt a kérdést, hogy nem ér-
kezett-e el az id§ arra, hogy a legutolsé kapcsolatot is megszakitsuk
Ziirichhel: feloszlatni a N.[emzetkozi] Psz.[icho]A.[nalitikus] Egyesiiletet.
Egyontetden emellett foglaltunk allast. Azzal kapcsolatosan, hogy ezt
hogyan lehetne kivitelezni, a kovetkezékben egyeztiink meg: négy helyi
csoport (Bécs, Berlin, Budapest és a nagy amerikai csoport) kozdsen for-
dul az egyesiilet elnokéhez azzal az inditvinnyal, hogy az egyesiiletet
feloszlagjdk |:N.B. a N.[emzetkozi] Psz.[icho]A.[nalitikus] Egyesiilet
szamszerd tobbségét képviselik |. Bécset, Berlint és B[uda]pestet konnyen
meg lehetne nyerni az ligy érdekében; az amerikai csoport kapcsan
Onhoz kell fordulnunk téjékoztatasért és az akcié tovébbvitele érdeké-
ben. — Azonnal irjon a mértékad6 amerikai személyeknek, és szerezze meg
jovdhagyasukat a lépéshez. Kozolhetné veliik, hogy a J.[ung]-gal valé
egyiittmiikodés nem megy tovabb, és hogy egy 4j egyesiiletet szeretnénk
alapitani, amelynek egyelGre Freud lesz az elndke, Dr. Jones pedig az
elnokhelyettese, és amelyhez a csoportok hamarosan csatlakozhatnak.

Kérem, hogy postafordultival tudassa Prof. Freuddal az On vélemé-
nyét a dologrél, mindamellett kérjiik vegye figyelembe, hogy a kilépés
— ami egyéb esetben elkeriilhetetlen lenne — hitranyosabb lenne, mint a
feloszlatds, mivel Jung maradna a hatalom birtokosa és az elndk, mi
pedig a kidobottak. Azt is frja meg, hogy On szerint varjunk-e az ame-
rikaiak véleményére, vagy hogy adott esetben elkezdhetnénk-e az akciét
akar téliik fiiggetleniil is. Arr6l is mondjon valamit, hogy mekkorak
lehetnek az esélyek a new york-i csoportot illetGen.

Mindenesetre azonnal valaszoljon, és haladéktalanul kezdje el meg-
tenni a sziikséges lépéseket, mivel az iigy felettébb siirgds.

Ma éjjel Bluda]pestre utazom és reményeim szerint egy levelezSlapot
is kapok majd Ontdl.

Szivélyes tidvozlet
hd baratjatol
S. Ferenczi

Az akci6 természetesen egyelGre a Bizottsdg szigoru titka.
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Levelek 1913

7 Fer

Bp, 1913. november 8.

Kedves Bardtom,

Itt egy levél Abrahamt6l, melyet kérem, hogy kiildjon vissza Prof. F.-
nak. Olvastam a Fr.[eud]-nak irott levelét, de ez csak arr6l gy6zott meg,
hogy a feloszlatds val6ban keresztiilvihetetlen. Freud, Jones, Abraham,
Sachs, Rank, a budapestiek, Brill, Putnam stb. kilépése azonban nem
halaszthat6 tovabb. A ziirichieknek nem szabad idét hagynunk, hogy
Freud neve mogé bijjanak, és igy erdsitsék meg magukat. A vildgnak
tudomast kell szereznie Jung elszakaddsardl. Az igazi ,,pszichoanalizis”
ott taldlhat6, ahol maga Freud van.

Sietségben vagyok, zdrom tehat soraimat és szivbdl tidvozlom. A tele-
patids ligyet egyeztetni akarom a Soc.[iety] for Psych.[ichal] Res.[earch]-
csel. Jové héten demonstrdlom a telep.[atikus] kisérleteket a Bécsi
Pszichoanal.[itikus] Egyesiiletben.

Szivélyesen

Ferenczi

Sziv.[élyes] iidvozletem Lou asszonynak.
Azt hittem, mar rég Bécsben van!

8 Fer

1913. december 16.

Kedves Baratom,

Sietve irok par sort, hogy megkapja, még mielétt elutazik. —
Legel6szor is: kitind az otlete, gy gondolom, az eddigiek koziil a
legjobb. A régi problémaja (,,tarsas 6sztonok”), amely engem tdlsdgosan
a ,prospektiv tendencidra” emlékeztet, egyre inkdbb az én- illetve
szex.[udlis 6szton] fogalmdban oldédik fel.

Az emberek és a kisebb csoportok mar valdban a szocializmus geni-
talis stidiumaban vannak (tirgyszeretet), a nagyobb csoportok pedig
még megakadtak a szadisztikus periédusban (haboru).

A docentirdm kérdése negativ értelemben megoldédott. Jendrassik
mindent megtett azért, hogy elgancsoljon, és ezt sikeriilt is neki.
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Levelek 1913, 1914

Remélem, latni fogom Ont Bécsben vagy Bpesten. Taldn karicsony
idején mégis megjavittatom az orrom Bécsben.
Minden maést majd széban.
Szivélyesen tidvozli
Ferenczi

9 Fer

Budapest, 1914. marcius 16-an

Kedves Baratom,

Ismer engem, tudja, hogy a hosszas hallgatis ndlam nem jelent semmi
veszélyeset. Ezuttal azonban val6éban kissé tilsdgosan hosszi volt a szi-
lenciumom, olyannyira, hogy mir — én aggédom amiatt, hogy ilyen
régen nem kaptam hirt Onr6l. Amugy is csak azért frok, hogy valaszt
provokaljak ki Ontél, miutin magamrél semmi Gjat nem tudok mesélni.
Minden a régiben: a praxisom eléggé tele van, munkatervek nagy meny-
nyiségben, hanyagsig a végrehajtdsban, neuraszténids 4dlmatlansig
egyébként elég megfelels kozérzettel. Bécsbe ritkdbban mentem [!],
mivel a folyéirat olyan rég nem jelent mar meg, viszont kovetkezs vasar-
nap szeretnék Freudhoz menni — az Gjdonsiilt nagypapahoz |: masodik
lanyanak, Sophie asszonynak gyermeke ,lett” [eines Midchens ,,gene-
sen”] — ahogy németiill mondjdk. — A magyar psz.[icho]-an.[alitikus]
tanulmdnyaim 3. kotetének megjelenése nagy feltlinést keltett itt; az
Gjsagok reklamot csinédltak nekem.

Budapest mint mindig: lelkesedik minden érdekességért, de nincs
kitartdsa az alapos munkihoz. Kezdem azt hinni, hogy én magam is a
Typus Budapestiensis-hez tartozom.

Gyakran gondolok Onre, és sajndlom, hogy nem tudunk napi szinten
érintkezni egymdssal. Az Onnel val6 beszélgetés bizony olyan 6sztonzé
volt szimomra, hogy azéta hidba keresek pétbaritot. Ignotusnak ezer
mas dolga van, a kis Radé intelligens, de még fiatal és lényegében csak
kritikus hajlami ember. Dr. Hollésban (a nagyszebeni elmegyé6gyintézet
fGorvosa) egy tehetséges pszichoanalitikusra leltem, de tdl messze lakik,
és ambiciés komplexusa olykor zavar engem — talin azért, mert az
enyémmel {itk6zik!

Kérem irjon hamarosan és bocsdssa meg a lustasdgomat.

Baratsaggal tidvozli

Ferenczi
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Levelek 1914

U.i: Abraham javaslatat elhamarkodottnak tartom. Meg kellene varnunk a
Jahrbuch (a Wo. torténete Fredtdl) hatdsat, mielStt barmit is tesziink.

10 Fer
Budapest, 1914 méjus 20-4n

Kedves baritom,

Végre életjelet adok magamrdl, habar semmi lényeges kézolnivalom
nincs. Azonban egy tartalmatlan levél is elég lehet arra, hogy vilaszra
serkentsen.

Hogy van? Hogy all a praxisa? Hogyan alakulnak a tudoményos (Vo)
viszonyok Anglidban? Volt ut6éhatasa a londoni csoportban a Ziirichhel
val6 szakitdsnak? — Es mi a helyzet Amerikéval? Hogy szolgal az egészsége?
(Testileg és szellemileg.) Mit dolgozik? Es még tovabbi szaz kérdésre
szeretnék Ontdl valaszt kapni. — Amit ezért a részemrdl felajanlhatok, az
vajmi kevés: fizikailag mostanra sokkal jobban vagyok; (még sziikséges
elvégezni egy korrekciét az orromon)[,] a praxis rendben. A psz.[icho]
a.[nalizis] Magyarorszidgon az érdekl6dés kozéppontjdban all (az utébbi
idSben adleridnus torekvések is jelentkeztek.). Két 4j tagot vettiink fel: Dr.
Harnik J.[end] orvost (szorgalmas, de személyes komplexusa miatt
nehezen kezelhet§ ember, taldn a mi jovendS Adleriink*) és Dr. Szildgyi
G.[éz4]-t (jogi doktor, volt paciens, Gjsagiro).

Utébbi idében nem csindlok semmit, kivéve, hogy néhiny jegyzetet
készitek az Osztontannal kapcsolatosan, melyeket rovidesen (?) Ossze
szeretnék foglalni.

Az angol forditassal kapcsolatos javaslatait (4gy hiszem) mar korab-
ban atvettem. Beszélt err6l M. Prince-szel?

A portréja ragyogé lett. Koszonom Onnek; lassan én is rendelkezni
fogok a Bizottsdg tagjainak teljes galéridjaval.

Szivbdl j6vé tidvozlet
Ferenczi

(de sokkal kevésbé éles elméjd és gyava)®

" Ferenczi sajat szovegkozi beszirasa.
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Levelek 1914

11 Fer

Mélyen Tisztelt Professzor Ur!

Szives tudomasira hozzuk a Magyarorszagi Pszichoanalitikai Egyesiilet
1914. V. 19-i kozgytlésén késziilt jegyzGkony aldbbi kivonatat:
»Az elnok meleg szavakkal emlékezik meg a kapcsolatokrdl, melyek
1913 nyardn az egyesiileti tagok és a londoni helyi csoport jelenlegi
vezetSje, Prof. Dr. Ernest Jones k6zott alakultak ki, aki hosszabb ideig
Budapesten tartézkodott. Tekintettel Prof. Jones pszichoanalizissel kap-
csolatosan szerzett nagy érdemeire, az elndk javasolja Prof. Dr. Ernest
Jones megvalasztasat az Egyesiilet tiszteletbeli tagjava. A kozgyidlés egy-
hangilag elfogadta az elnok javaslatat.”

Orommel tudatjuk Onnel az egyesiilet ezen hatdrozatit.

Kivalé tisztelettel

Budapest, 1914. majus 20.

A Magyarorszagi Pszichoanalitikai Egyesiilet eln6ksége:

Dr. Alex. Radé Dr. S. Ferenczi
titkar elnok

12 Fer
Budapest, 1914 janius 23-4n

Kedves baritom,

Utblagos engedelmességemet mintegy bizonyitandé, ezattal [!] arra
kényszeriilok, hogy eltekintsek kérdései megvalaszoldsitdl, miutin a leve-
1ét eltettem valahova, — taldn azért, hogy figyelmeztetése ellenére éppen
ezt a hatast érjem el. — Kozolnivalém azonban akad egy s mas az On
szamdra. Rogton a (szamomra) legfontosabbal kezdem: az éveken 4t tarté
szokdsom ellenére, hogy a nyari sziinetet Freudéknal t6ltom, nemrég azt
irtam Freudnak, hogy eztttal talan kivételt kellene tennem a szabaly aldl,
és teljes egészében magdra, illetve a csalddjanak hagyhatnim meg 6t.
Beleegyezileg valaszolt, f6ként, mivel a Tirolban t6ltott sziinidejének
nagy részét a Krauss-féle Enciklopédia szdmara késziil§ irasinak megfo-
galmazasaval szeretné tolteni, egy ilyen munka azonban akkor megy a
legjobban, ha teljesen egyediil van. A sziinidémet igy — augusztus 1-t6l
koriilbeliil szeptember 5-ig — sajat beldtdsom szerint tolthetem ki, és leg-
el6szor az az oOtletem tdmadt, hogy nyaral6tarsként ajanlkozzam fel
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Levelek 1914

Onnek. Egy londoni tartézkodasra gondoltam, talin egy parizsira is, de
akkor mar széba johetne egy sziinidei kirdndulds Franciaorszdgban vagy
Anglidban. A hazafelé vezet§ uton aztin mégis meglitogathatnam — 1-2
napra — Freudot Tirolban. — Mi a véleménye errdl a tervrl? Hogyan
illeszkedik bele az On nyéri terveibe? Remélem, ugyanolyan &szintén és
szabadon fog valaszolni, mint Freud. — Ha elviekben egyetért a javasla-
tommal, gy a legnagyobb szabadsigot adom Onnek az id6 beosztaséra;
hisz On ismeri a helyi viszonyokat, igy bizonyos értelemben idegenvezst
kell jatszania!

Egyébként csupan aprébb hireim vannak: Freud és a Jones hazaspar
budapesti tartézkoddsar6l mar tudomdsa van. Immar Ignotus is torvé-
nyesen elvalt a feleségétSl. Nalam minden ugyanaz, mint korabban, sok
munkaterv, néhany hasznalhat6 6tletem is van, amelyekrél beszamolha-
tok Onnek. (Le lehetne {ilni valahovad 1-2 hétre és dolgozni, talin a
tengerparton?!). Freud és Abraham azt a megbizést adtik nekem, hogy
a Kongresszuson tartsak egy elGadast ,A N.[emzetkozi] Psz.[icho]-
A.[nalitikus] Egyesiilet feladatair6l és céljair6l” Az okkultista napok
Berlinben okt. 16-24 — taldn tesziink egy kirdnduldst oda a kongresz-
szusunk elgtt.

Szivbdl tdvozlom

— vagy inkabb tidvozollek
Ferenczi

13 Fer
Budapest, 1913 [1914!] jalius 20-4n

Kedves Jones,

Széval: rendben van; Londonba megyek, és elfogadom a vendégba-
ratsigodat. Teljesen program nélkiil érkezem, annyit tudok csak ugy
altaldban véve, hogy a legtobb id6t Londonban és Veled szeretném tol-
teni. Nehezen viselem a hosszabb egyediillétet, a Te terhedre kell tehat
lennem (legaldbb a szabadnapjaidon). Irépapirt is szeretnék magammal
vinni, taldn a szorgalmad atragad ram, és végre el tudom majd hatdrozni
magam, hogy egy s madst papirra vessek azokbdl a dolgokbdl, amik
foglalkoztatnak. Mindezekért a csapasokért azonban legaldbb annyi
ellenszolgéltatast el kell fogadnod télem, hogy az ott-tartézkodasom
alatt folytatod a ndlam itt megkezdett analizist [!]. Egészen szabdlyos
analizis6rdkra gondolok.
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Levelek 1914

Hogy mikor érkezem meg Londonba, nem tudom még; annyi bizo-
nyos, hogy augusztus elsé hetében.

A kozelgs viszontlatas foloslegessé teszi az egyéb levélbeli kozléseket.

Itt egy korlevél Abrahamtdl. Kildd vissza (a megjegyzéseiddel
kiegészitve) Berlinbe. —

A kozelgs oromteli viszontlatésig

maradok hdséggel
Ferenczi

14 Fer
Visegrad, [1]914. jdlius 26.

Legszivélyesebb tidvozletét kiildi a régi visegradi klan
Dr. Schichter a klan lovagja
Ferenczi és Dr. Bakody a hadseregbe valé bevonuldsra késziildve!
Bakody Aurélné Gabor Schichter
Mrs. Bakody Franz Schichter
Anti Schichter
Szivélyes iidvozlettel Puzi, Jozefin Zichy, Klari

15 Fer
[Budapest] 1914. jalius 29.
(London 31/7)

Kedves Baratom!

Sajnos bizonyossa vilt, hogy nem hagyhatom el az orszigot. A szép
id6t, amit Anglidban reméltem eltélteni, itt kell téltenem — a behivéra
varva. Nagyon is lehetséges, hogy bevonulok a katonasidghoz és a had-
jaratban a huszirokndl, mint orvos, lovon kell részt vennem!!

Az itteni dllapotokrdél nem szamolok be Neked; hisz tdjékozddsz az
Gjsagokbdl. Angliaval itt rokonszenveznek, ellentétben az ,antant” két
masik 4llamaval.

Szivélyes tidvozletem!
Ferenczi

Maeder a mai napon bejelentette ndlam az egyesiiletbdl valé kilépését.
Egy qj fiiggetlen pszicholégiai egyesiiletet alapitanak.

92



Levelek 1915, 1916

16 Fer
7 Papa, 1915. majus 15.

Kedves baratom,

Szivbél koszondm Neked a Rank révén eljuttatott kozlést, hogy tényleg
befejezted az irdsaim angolra forditdsanak faradsdgos és unalmas mun-
kdjat. Ezt a faradsigot a bardtsigod kifejezéseként méltanyolom, és
meggy$z6désem, hogy ez a rokonszenv elég erds ahhoz, hogy a hosszas
izolaciot talélje.

Magamrél semmi kiilénoset nem tudok irni. Okt. vége 6ta katonai
szolgilatomat t6ltom egy huszarregimentnél, de most csak a hatorszag-
ban, ahol alig van mit csindlni. Van még napi 2-3 maganpaciensem
analizisben. Hatarkérdésekkel foglalkozom, pszichol6gidval és biologia-
val; kérdés azonban, hogy ebbdl kisiil-e majd valami értelmes dolog.
Fizikailag tényleg jol vagyok, amihez hozzdjirul a vidéki nyugalom, és
a napi lovaglas.

ErdeklGdésedre tarthat szimot, hogy egy i[td]l.[iai] Prof. Levy-
Bianchini nevd dr Salern6bdl le szeretné forditani olasz nyelvre az
»introjekciés”-munkdmat.

Figyelemre mélt6 ellentét ezen internacionalizdlédas és az uralkodé
nemzeti kiizdelmek kozott!

Szivélyes iidvozletem!

Irj, ha lehetséges

a hdséges Ferenczidnek

Dr. Emden trnak add at szivélyes tidvozletemet és hélas koszonetemet.

17 Fer
[Budapest] ca. [19]16. jalius 24.

Kedves Jones,
Nagyon koszonom kedvességedet és az érdekes leveledet.

Kar, hogy még egy par hétre sem tudsz eljonni hozzam. Erdekes pszi-
chotechnikai dolgokra tudtalak volna tanitani.

Tudsz-e valamit az amerikai forditdsom sorsar6l? Mindig csak a hirde-
téseket laitom a I.[nternational] J.[ournal of] Abnormal Psychology-ban.
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Levelek 1916, 1921, 1922

Azt hiszem, el6bb fogjuk viszontldtni egymast, mint ahogy gondolod.
Hallom, elsé utad Bécsbe fog vezetni. En is ott akarok lenni!
Az dlom nagyon érdekes volt. A kiilénos csupén az, hogy itt, mint ott
is a Sir” keriil emlitésre.
Szivélyes tidvozlettel
Ferenczi

18 Fer
Bpest. 1921. jalius 11.

Kedves Baratom,

Halas koszonetem a levélért és a fotokért. Innen semmi jelentenivald,
kivéve, hogy a nyari cimem aug. 2-dt6l kezdve: Tegernsee (Bajororszig)
Hotel Bayrischer Hof. A cimvaltozasokat idében jelezni fogom.

Udvozlet haztdl hazig

Ferenczi

19 Fer
Budapest, 1922. januar 22.

Kedves Baratom,

Beszamolnivalém innen csak annyi van, hogy a I/11-i leveled nem
érkezett meg. — Az egyesiiletben megismételtem az elGadast a meta-
pszicholégiardl. Az egyik tagunk népszerdsits elGaddsokat jelentett be
egy kereskedelmi klubban, anélkiil, hogy az egyesiiletet megkérdezte
volna. A tag megkapta a megfelel$ kioktatast. Pierce Clark elismerden
és helyesl@en irt a Tic-munkarél. Mit tudsz mondani nekem Pierce
Clarkrél?

Szivélyes tidvozlet

Ferenczitdl

" a ‘Sir’ sz6 bizonytalan olvasat
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Levelek 1922

20 Fer
Bpest, 1922. februar 20.

Kedves Ernest,

Dr. Bose tigyével kapcsolatosan teljes mértékben a véleményedre kell
hagyatkoznom, mivel Te ismered legjobban &t és azt a médot, ahogyan
Kalkuttdban vezeti az ligyet. Azonban talin évatossagbdl egyelGre —
legalabb a berlini kongresszusig — csak az angol csoporthoz valé ideig-
lenes csatlakozést kellene jovahagyni, a végleges 6nall6 csoportalakitast
pedig még egy darabig elhalasztani, mig a csoport be nem bizonyitja
munkaképességét. Mindenesetre szép lenne, ha Berlinben megismerhet-
nénk az id6kozben pszichoanalitikussa valt kollégakat.

Szivélyes tidvozletét kiildi a feleségem is Neked és Mrs. Jonesnak,
Ferenczi

21 Fer
[Budapest] [19]22. oktéber 22.

K.[edves] B.[aratom]!

Ezattal csak k[or]l[evél] kiegészités. Részletes jelentést nov. 1-én
kiildok. )
ElsG iilés 8 nappal ezelStt; téma: jelentés a kongresszusrdl. Altalanosan
nagy elismerés a k.[ongresszus] vezetés részére és a berlini vendégsze-
retet miatt. Helyi napilapok és egy orv.[osi] folyéirat beszamolt a prog-
ramrol.

Rad¢ tavolléte alatt Dr. Rad6-Révészné latja el a titkari teenddSket az
egyesiiletben. (Bp. IX. Ferencz Korut 17.)

Szegény Pfeifer lakasat teljesen kifosztottdk, mialatt Berlinben volt.

Szivélyesen
Sandor

Maganjellegi: A feleségem koszoni a tdjékoztatast és be szeretné gyij-
teni az adatokat.

95



Levelek 1923

22 Fer
- Bp., 1923. jalius 6.

Kedves Ernest. (Egytttal korlevél helyett!)

Sok huzavona utdn ugy dont6ttem, hogy lemondom az angliai
utazast. — Barmennyire is sajnidlom, hogy elmulasztom a Veled valé
Gjboli taldlkozast, és a régdta vart alkalmat, hogy ellaitogassak Anglidba.

Tudoményos és tudomdinypolitikai szempontb6l kevés hirem van
innen. Egy Kovics [Vilma] nevd tanitvany (laikus), a ,Tal az 6romel-
ven” forditdja, egy jomoda holgy, betoltotte ndlam az 4llast a klinikén,
jelenleg 5 pacienst kezel (koztiik 2 kiképzendd orvost), szinte ingyen.

Nemrégiben végre hazakiildtem Herford asszonyt. Azt kell monda-
nom, hogy igen nagymértéki fejlédést mutatott. Ugy hiszem, még a lat-
szolag gyogyithatatlan anagégidjat is sikeriilt részben leépitenem.
Meglehet, hasznélhaté tagja lenne a Te csoportodnak. Erdekelne, hogy
mi a véleményed ezzel kapcsolatosan.

A feleségemmel 16/17-én Klobenstein am Ritten-be utazunk (Bozen
mellett van, jelenleg Olaszorszaghoz tartozik), ahol Rankék is id6zni
fognak. Nekem megfelel a Wolkensteinben val6 taldlkozas. A feleségem
val6szindleg velem tart.

Légy oly kedves, és kérdezd meg az oxf.[ordi] kongresszus vezetet-
ségét, hogy nekem is be kell-e fizetnem a tagsigi dijat, annak ellenére,
hogy nem tudok jelen lenni (szeretnék koézvetleniil is irni nekik). A mi
viszonyainkhoz mérten ez nem szamit csekélységnek.

Még egyszer hélads koszonet azért, hogy ilyen készségesen biztattal az
angliai uttal kapcsolatban és szivélyesen fogadnal engem.

A feleségem és én legszivélyesebb tidvozletiinket kiildjiik.

Sandor

23 Fer
Budapest, 1923. oktéber 7.

Kedves Ernest,

Szivb4l koszoném a tdjékoztatisaidat, és nagyon sajnilom, hogy
ismét gondjaid voltak az egészségi allapotoddal. Remélem most mar
hossza idGre mentesitve vagy az efajta problémaktodl.

Biztosan értesiilté]l mar a Prof. allapotardl. Visszatérése soran kifeje-
zetten gyors Ujraképzédést allapitottak meg, s igy Hayek a radikélis
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mitétet javasolta (miutdn a Prof.-nak felfedte a tényallast). A Prof. min-
den tovéabbi nélkiil beleegyezett, sokkal nyugodtabb lett, és hosszi id6
utdn ismét produktiv. Efeldl személyesen is meggy&zdhettem, mivel a
legutébbi vasiarnapot Bécsben toltéttem. A mdtét két alkalmat jelent:
el&szor a (néhany és kisméretd) mirigyet tavolitjik el, majd egy nappal
késGbb magit a beteg csontot; a mitétet az ismert allkapocs-sebész,
docens Dr. Pichler fogja elvégezni. A Prof. az Auersperg-szanatérium-
ban fog tartézkodni (pontosabban: mar bizonyosan ott van, de errdl
még nem kaptam értesitést.)

A személyes kérdésedet illetGen csak megismételhetem, amit S.[an]
Cristofor6ban t6bbszor mondtam mér: én sem tartalak Téged
egyértelmien neurotikusnak, de kifejezetten az a véleményem, hogy
sziikséged van analizisre, nem csupan — ahogy vélem - a tudattalan
motivaciok vezette cselekedetek végett, hanem azért is, mert az el6z4
analizisedet befejezetlennek kell tekintenem, mivel az akkori technikdm
joval tokéletlenebb volt. Mar csak a Te sajat analitikusi tevékenységedre
valé tekintettel is kivdnatosnak tartom az utéanalizist. Ha ezittal egy
igazi analizisbe fognank, akkor (bar analiziseim mostansig sokkal
révidebbek), nem szabad, hogy a végsé terminus ideje, vagy idGtartama
befolyédsoljon benniinket. Azt azonban, hogy ez miként egyeztethetd
Ossze vitdlis érdekeiddel, meg nem mondhatom.

N.B. ami a Brill-nek irott levelet illeti, nem annyira a megfogalmazas-
ban van a lényeg, hanem abban a tendencidban, ami ezaltal kifejez3dott.

Az itteni koriilmények nyugodtak, — munkam akad, tobb is, mint ami
elég lenne — de még ez is til kevés a mai draga idSkben.

Szivbdl tidvozol Téged és szeretteidet

Sandor

Oriilnék, ha idénként személyes hireket is kaphatnék Rélad.

24 Fer
Budapest, [19]24. januér 13.

Kedves Ernest,

A korlevélhez néhdny személyes jellegd sort flizok. A koztiink kiala-
kul6 nézeteltéréshez vezetd motivumok utélagos vizsgalatat igy tavol-
bél nem lehet kielégitGen elvégezni. Objektiv szempontbdl lenne jéné-
hany ellenvetésem az 4ltalad csoportositott érvekkel szemben, de ugy
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gondolom, ideje ezt az egész torténetet ad acta félretenni. Mégsem
tudom azonban megallni, hogy ne utaljak arra, hogy egy szamomra tel-
jesen ismeretlen ember (akinek még a neve sem jut eszembe) nem ir az
altalad targyalt témarol anélkiil, hogy ne az én tézisemet hasznéln4 kiin-
dul6pontként. Nem hiszem, hogy ez az {igy olyan természetd lenne,
hogy a mi viszonyunkat tartésan vagy akar kevésbé hosszii iddre
bedrnyékolna, és remélem, hogy a jovében mindketténk szimara mega-
datik az alkalom a barati kozeledés felé mutat6 j6 szandékunk kinyil-
vanitasara.
Ebben a reményben maradok barati tidvozlettel
Sandor

25 Fer

Bpest, 1924. 4prilis 10.
Kedves Ernest,

Ko6sz6nom egyfeldl a kéziratod bekiildését, masfeldl a baréti szavakat
a ,,Gen.[ital] Th.[eorie]” megjelenése alkalmabdl. — A meggondoldsaidat
természetesen nem lehetséges levélben megvitatni; remélhetdSleg
Salzburgban lesz majd erre alkalom.

Ko6szonettel tartozom a szép konyvért is (Applied Ps.[ycho] A.[naly-
sis]).

A miel8bbi viszontlatasig, iidvozletem Mrs. Jones-nak is

Sandor

26 Jon

1924. augustus 7.
Kedves Sandor,

Tényleg nagy 6rommel hallok felSled, és azt gondolom, hogy ez a jé
viszonyunk folytatsit jelenti. Nem liatok semmit, ami ezt zavarni a
személyes oldalon. Remélem, a csekély tudomanyos nézeteltérések sem
valnak fontossi, mivel ezen a téren nem tudlak azonositani Ottéval.
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Tényleg attdl félek, hogy megismétli Jung torténetét, éspedig ugyan-
olyan neurotikus okok miatt. Senki nem azonosit Téged vele ebben a
tekintetben, de nagy rejtély szimomra, hogyan jutottdl odaig, hogy
kozos konyvet irj vele.

Keményen dolgozom, és csak két hét szabadsigom lesz. Tervbe vet-
tiik, hogy hamar befejezziik a ,Sammlungen” 6t kotetének forditasat, és
ez nagyfokd nyomadst jelent. Remélem New York-nal vonz6bb helyen
fogod élvezni a sziinidSt, habar kétségteleniil izgalmasnak taldlnad az
amerikai ismetettségeid megujitdsat, és feltehetGen idGvel ezt fogod
tenni.

Kiilonféle forrasokbél — beleértve a legjobbat — arrdl értesiiltem,
hogy a Professzor kiting egészségnek 6rvend. Ugy tinik, a kedélyalla-
pota is javult a sziinid§ alatt, még azt is hallottam, hogy kiil6nb6z6
tanulmanyokat fr.

Régota tartozom a vélasszal az okt. 1-i leveledre, amelyben kedvesen
felajanlottad az analizisem folytatdsat. Mint bizonyosan r4jottél, a kése-
delem oka az volt, hogy néhdny dolog, igy szerencsétlen szuggesztié-
vitank, és az ezt kovetd, kongresszussal kapcsolatos események idGsze-
ritlenné teték, hogy ilyen személyes dolgokkal jelentkezzem. Mostanra
azonban mar szabadabbnak érezném maga arra, hogy ezt megtegyem.
Nagy végyat éreztem és érzek arra, hogy folytassam az analizist, fSleg
azért, mert a cél az, hogy elérjiik a legtokéletesebbet, azt az idedlt, amely-
re mindannyiunknak térekedniink kell a pszichoanalizissel kapcsolat-
ban. Masfeldl, az életem édllandé koltségei és az itteni koriilményeim
abszoltt lehetetlenné teszik, hogy a legrévidebb idén tidl tavol legyek
munkamtdl, és igy ez magitdl értet6d6 mdédon nem lenne megfelels a
szamunkra. Csak azzal a gondolattal tudom vigasztalni magamat, hogy
olyan embernek, aki oly boldog a szerelmi életében, és oly teljességgel
képes dolgozni, mint én, annak nincs siirgetd sziiksége arra, hogy tovab-
bi analizisben vegyen részt, és biztos vagyok abban, hogy egyet fogsz
érteni ezzel a kritériummal.

Sachs két honapig Londonban volt, és Lampl szintén itt volt néhany
napig. Nagy orom volt latni Sket.

Legbaritibb iidvozletem Neked és feleségednek,

Maradok szeretettel,
[aldirds nélkiil, Ernest Jones]
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27 Fer

1924. augusztus 18.
Kedves Ernest,

Oriilok, hogy hosszii idS 6ta tjra hallok felgled. A leveled — ponto-
sabban a leveled néhidny mondata — azonban helyesbitést kivan a
részemrdl. Teljesen igazad van abban, hogy nem azonosithatsz teljesen
Rankkalj; ilyen tokéletes azonossag ritka dolog a tudoményos kérdések-
ben, kiilon6sen akkor, ha olyan Gj szempontokrol van szé, amilyeneket
Rank dolgozott ki a sziiletési traumarél. Az én ,genitalte6ridm” némi-
leg masként latja a sziiletés mozzanatat, és ennek a momentumnak a
neurdzisokra valé kihatdsardl sem teszek emlitést. Eppen ez az a pont,
ahol nem (vagy még nem) fogadom el teljesen Rank felfogisit sz6
szerint, bdr meg vagyok gy6zd&dve arrdl, hogy ez dontd moédon jarult
hozza tuddsunk gyarapodasihoz. Tovabbi bizonyitis és kutatis feladata
lesz, hogy Rank elgondolasait 6sszhangba hozzuk a pszichoanalitikus
tudas egészével. Mint minden uj, lehet, hogy Rank gondolatai is ,,eltdl-
zottak”; mindenesetre érdemes tovabb vizsgilni Gket.

A koz6s konyviinkben lehetnek hibak, (én tgy hiszem, inkabb stilus-
beli és szerkesztésbeli hibdk.) Egészében véve azonban ragaszkodom az
ott leirt nézetekhez; egy ilyen rovid vazlat természetesen t6bbszorosen
kiegészitésre szorul, taldn javitdsokra is, amelyektSl nem zarkézom el.

Az indokaid, amelyek lehetetlenné teszik az analizis folytatasit,
érthetek szamomra; szinte lehetetlen munkat és csalddot ilyen hosszt
idére magara hagyni. A kedves gyerekarcokra is gondolok kozben,
akiket fényképen lattam Salzburgban. Kérlek, add 4t az én és feleségem
idvozletét a boldog anyanak.

Augusztus elején (10.) Engelbergbe jottiink, és azt tervezziik, hogy
szeptemberig maradunk itt, azutidn szeptember 15-ig Svdjc mas részében
toltenénk az idét.

Viltakozva égtiink és fagyoskodtunk eddig. De a nyugalom j6t tesz.

Még egyszer szivbdl tidvozol

Sandor
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28 Fer

Budapest, 1924. oktéber 12.
Kedves Ernest.

Nagyon koszonom az okt. 4-i leveledet. Val6ban djra teljes munka-
idében dolgozom, a fiatal kollégdk szdmara is tudtam munkat és kere-
setet biztositani. Az anyagi koriilmények mindamellett meglehetGsen
bajosak itt.

Ott6 visszaérkezett, illetve mar vissza kellett hogy érkezzen Amerika-
bél, Meranban id8zik a csalddjaval, de még nem adott életjelet magarol.
A Wittels-konyv tigyében irtam Reiknek; amennyiben a kényv még nincs
mdsnak odaigérve, Neked kellene bemutatnod mindkét folyéiratban.

Az ilyen parhuzamos recenzidkat én is kivdnatosnak tartom, és
figyelmébe akarom ajanlani Reiknek, aki recenzié-iigyben illetékes.

Utban hazafelé Bécsben jartam, és a professzort nagyon kielégits
llapotban taldltam. Hat 6rat dolgozik naponta.

Szivbdl tidv6zol

Sandor

29 Fer

Budapest, 1925. méjus 29.
Kedves Ernest,

Mar tobb nappal ezel6tt irnom kellett volna Neked, Réheim kérését
tdmogatva, de kiilonféle koriilmények akadilyoztak ebben. — R6heim —
akinek kiilonds vonzodasat az angolszasz vilag irant, f6ként az & tudo-
manyteriiletén bizonydara j6l ismered — szeretne a nyar folyaman, (ponto-
sabban: Gsszel, a kongresszus utdn) egy vagy két el6adassorozatot tartani
Londonban a pszichoanalizis és etnoldégia kapcsolatarél. A psz.[icho]
a.[analitikus] csoport tagjai szdmdra tartott elad4dsokra gondol, de eset-
legesen akir nagyobb nyilvinossdggal rendelkezé csoportokra is.
Legalabb annyit szeretne keresni ezzel, hogy fedezni tudja az & (és fele-
sége) angliai tartézkod4sit. ['R4 van utalva erre, mert az — egyébként
jomodu — apja igen fukar.] Szeretném tdmogatni a kérését és hozziteszem,

" Az eredeti kéziratban szdgletes zaréjelben.

101



Levelek 1925

hogy R.[6heim] nem szidndékozik a Salzburgban felolvasott és altalad
nem kedvelt téziseket propagélni ott, annal kevésbé, minthogy idékézben
meggy5z38dott a kovetkeztetései tilzo voltardl, és az jitasi szenvedélyét a
megfelel§ mértékre korlatozta. Bizonyos, hogy mint mindig, most is fog
Gjat és érdekeset hozni, de meg fogsz gy§zE&dni réla, hogy sok tekintetben
megvaltozott, és az érvelése sokkal elfogadhatébb lett. —

A korébbi pacienseid koéziil most Major Daly és Dr. Cole van nilam.
Az elébbi tovdbbra is a nem teljesen elintézett kasztriciés torténete
miatt szenved, utébbi a (leginkdbb neurotikus) asthma bronchiale-be
valé visszaesése miatt. —

Te hogy érzed magad? Hogy van a kedves feleséged és hogy vannak
a gyerekeid. — Ugy vélem, miutdn eldstuk a tudomdnypolitikai csatabar-
dot, eljott az ideje, hogy a régi szép személyes kapcsolatokat djra
felelevenitsiik. Oriilok, hogy Réheim kérése alkalmat adhatott nekem
arra, hogy ismét kozvetleniil irjak neked.

Nagyon sokat dolgozom, de csak gyakorlatban. Elméleti szempontbdl
nem haladtam jelent&sen elére, nagyon érdekesnek tartom azt a médot,
ahogyan az utébbi évek Wjitdsainak hasznédlhat6 részei beilleszkednek az
eddigi tudasunkba, és ekézben nem csak targyi értelemben, hanem szemé-
lyes értelemben magamrdl is tanulok egy s mast. A jelenlegi periédust a
,harmonizélas” id@szakinak tudndm nevezni — ami mindenképp
jotékonyabb, mint a kordbban idénként eluralkodé disszonancia.

Szivélyesen idvozol

Sandor

Rankrél sem hallok semmit. Egyre tobbet tudok meg az Amerikiban
gy g
kiprébalt médszerérél, amit immar teljesen elhibizottnak tartok. A
p 5 J
osziilletési trauma” az én analiziseimben neurotikus fantazidra

redukalédik. —

30 Jon
1925. janius 3.

Kedves Sandor,

Nagy 6rommel hallok rélad kozvetleniil, és szeretném megkoszonni
a kedves és barati leveledet. Biztosithatlak afell, hogy az érzéseidet tel-
jes mértékben viszonzom. Virom, hogy lathassalak majd szeptemberben
Homburgban, és remélem, a feleséged szintén ott lesz. Meg kell beszél-
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niink, hogy mikor jossz Anglidba. Freud kivételével Te vagy a Bizottsig
egyetlen tagja, aki még nem latogatott el hozzank, és a feleségemmel
gyakran emlitjiik ezt egymasnak.

Roheimet illetGen sszességében jonak tartom az otletet, és csupan
szervezés kérdése lenne az egész. Azonnal felhivtam Rickmant, és a
kezébe adtam az tigyet, hogy a részleteket kidolgozza. Ugyanakkor
felmeriilt benniink a gondolat, hogy az éltalad javasolt ditum nem a
legmegfelelébb szamunkra. Példaul val6szindleg el tudndm érni, hogy a
Kiralyi Antropolégiai Intézet meghivja 6t, hogy felolvassa az irasat el6t-
tiikk, de az Gszi programjuk mar le van szervezve. Azutdn szeretnénk,
hogy Réheim kurzusa egy legyen azok koziil, melyeket a klinika meg-
nyitdsinak megiinneplése alkalmabdl szerveziink, de ennek az idépont-
ja sajnos még mindig bizonytalan. Mindenesetre a Rickmannal és
miésokkal t6rténd tovabbi egyeztetéseket kovetSen irni fogok
kozvetleniil Réheimnek és elé tirom a helyzetet. Kozben te taldn
elmondhatnid neki, hogy jonak taldljuk az otletet, és mindent meg-
tesziink, hogy megval6sitsuk.

Néhiny sz6 az analizéltjaid némelyikérdl. Daly rendelkezik néhany
értékes tulajdonsaggal, ezek koziil talan a nagyfoki energia a legbecse-
sebb. Ugyanakkor a tapintat terén nagy hidnyossigai vannak, és elég
népszertitlenné és alkalmazkodoképtelenné teszi magét a tirsas kérnye-
zetében. A tudomdnyos irdsai jelentds értéket képviselnek, de lerontja
Gket, hogy teljességgel képtelen helyesen haszndlni az angol nyelvtant,
amire azt mondandm, hogy nagyrészt komplexusfiiggd [Komplex-
bedingt]. Dr. Cole-r6l mar beszéltiink korabban. A mostani leveleibdl
azt latom, hogy a narcisztikus talértékelésének nagy részét megtartotta.
Attdl tartok, hogy csekélyek az esélyei arra, hogy jelentds praxist biz-
tositson maganak Londonban, miutdn nagy a verseny. A doéntése, hogy
itt, vagy valahol mashol telepedjen-e le Anglidban, feltehetGen részben
a személyes pénziigyeitdl fiigg, amelyekrdl semmit sem tudok. Nemrég
talilkoztam Dr. Inmannal aki tagként kérte felvételét az Egyesiiletbe.
Okos fickénak tinik, de dontéseiben tagadhatatlanul kiegyen-
stlyozatlan, igy elhalasztottuk a megvalasztasit. Haldsak lennénk, ha
megosztandd veliink a véleményedet a kérdésben. Nem hipomin egy
kissé?

Az élet valamivel nyugodtabban zajlik miéta a sajté-ligyek miatti
stressz, ,Valogatott irdsok”, stb. aldbbhagyott. Sajndlom, hogy ezt kell
mondanom, de a pszichoanalizis Anglidban nagyon keveset fejlédott az
elmult néhany évben. Jelentds a vele szembeni ellenallas, és a gyakorlat
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nem olyan jé, mint volt. Mindamellett az 4j tanitvinyok folyamatosan
jonnek, hogy megerdsitsenek benniinket, és ezt tekintem a legfébb
dolognak. A csalidom nagy orémforrds szimomra, és minden tagja
rendkiviil szépen virul. A két Glover és én, a hiarom feleséggel egyiitt
megszervezziik, hogy autéval menjiink a kongresszusra, egy négyezer
kiléméteres tara lenne, egy korutazds Franciaorszagban. Négy vagy ot
hétig tartana, és nagyon élvezetes lenne.

Legbaritibb iidvozlettel,
Maradok szeretettel,
[aldirds nélkiil, Ernest Jones]

31 Fer
New York, 1926. oktéber 5.

Kedves Ernest:

Ko6szonom a leveledet és a korleveledet. Ezattal csak azért irok, hogy
tajékoztassalak a biztonsdgos megérkezésemrsl New Yorkba, és hogy
ejtsek pér sz6t a Franklin-esetr8l. Van néhany kiilonos karaktervonasa,
és ahogy te is tudod, a karaktervonasokat én egyfajta egyéni pszichézis-
nak tartom. Ennélfogva természetesen kissé tilzé az a benyomadsod,
hogy ,katatén” lenne. Nagy tehetsége van mind a neurotikus, mind a
pszichotikus emberek analizilasiaban. Kérlek, 1égy egy kicsit elfogadébb
vele, és meglatod, komoly munkaval fogja jutalmazni a kedvességedet,
amit hasznositani tudsz majd az 4j klinikddon.

A Te Dr. Brill-ed meglitogatott és nagyon kellemes idét toltottiink
egyiitt. MeglehetGsen fiatalnak néz ki és nagyon elégedettnek tinik.
Meghivtak, hogy nyissa meg az eladassorozatomat, amit ma kezdek el
a New School of Social Research-ben.

Legszivélyesebb tidvozletem neked és Mrs. Jonesnak,

Maradok baratsaggal,
Sandor
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32 Fer
New York, 1926. december 13.

Kedves Ernest:

A Dr. Franklin tigyében hozzam intézett panaszod nem jogos. Koriil-
beliil két honappal ezelétt adtam neki egy hivatalos bizonyitvanyt, de
nyilvan tdl szerény volt ahhoz, hogy elvigye neked; azt gondolvan, hogy
sziikségtelen, miutdn meghivtik az Intézetbe dolgozni.

A magam részérdl csak annyit tudok mondani, hogy kiérdemelte az
ajanlast, amit adtam neked. Természetesen tovabbra is vannak személyes
problémdk a karakterében, de az adottsdgai és a tudomdnyos ismeretei
annyira értékesek, hogy elnézének kell lenniink vele szemben, anndl is
ink4bb, mivel folyamatosan fejlédik. Es ugyan kinek ne lennének kozii-
liink karakter-problémai? Természetesen sziiksége van a kollégai baratsa-
gos hozzaallasara. Kérlek, hass rajuk e tekintetben, anélkiil, hogy elmon-
danid ezeket a jobbara személyes részleteket.

K6sz6nom a ,,Contributions” megjelentetésében val6 egytittmikodé-
sedet, és fogadd legszivélyesebb karacsonyi iidvozletiinket egész csala-
dodnak mindketténk részérdl.

Baratsaggal,

Sandor

33 Fer
Baden-Baden, 1927. junius 26.

Kedves Ernest,

A fényes fogadtatis egyfell Részedrdl és Mrs. Jones részérdl, masfelsl az
egyesiiletetek részérgl feledhetetlen marad nekem és feleségemnek.
Ezattal csak azért frok, hogy efeldl biztositsalak, és megkérjelek, hogy a
legkozelebbi adandé alkalommal hivatalosan is kifejezd hélas koszone-
temet az angol csoportnak. Az volt az érzésem, hogy a nekem nydjtott
megtiszteltetés nem csak nekem, hanem az tigynek is sz6l, amelynek
legrégebbi hirdetdje én vagyok. De azt képzelem, hogy ennek egy része a
személyes természetem miatt volt. — ElsGsorban a szeretetreméltésag
valogatott jeleire gondolok részedrdl és Mrs. Jones részérdl.
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Még egyszer hilds koszonet mindenért, — féként az Elsteadban
eltoltott szép napért!

Parizsban hirom kellemes napot toltottiink, ennek sordn egy estét
Laforgue hazdban. Osztom a véleményedet ezen 0j csoportvezetl
komolysagaval és megbizhatésagaval kapcsolatban.

Baden-Badenben az a hir fogadott, hogy a feleségem kézitaskajat
bevitték a londoni renddrségre. A londoni emlékre vetiil§ egyetlen
arnyék is kiviligosodik ezaltal. Kérlek, kozold ezt Huegel trral és
feleségével, és kérj elnézést a neviinkben a kissé nyomott hangulatért,
amellyel megzavartuk a kellemes lunch-partyt.

Legszivélyesebb tidvozlettel haztdl hazig,

Sandor

34 Jon
1929. febr. 1.

Kedves Sandor,

Mar egy ideje szindékomban all irni neked Mrs. Rickmanrél, de az
elmdlt hénapban feleségem és én is, mindketten betegek voltunk, és
minden elfoglaltsdgot a minimumra korlatoztunk. A kovetkezérél van
sz6. Mrs. Rickman elmondta nekem, hogy élesen biraltad az allispon-
tomat az analizise folytatdsival kapcsolatos kérdést illetGen, és ez csak
azt jelentheti, hogy hamisan allitja be a helyzetet szdmodra, vagy a te
allaspontodat az én szimomra. Az én nézeteim a dologgal kapcsolatban
val6jaban elég egyszertek. Korabbi analitikus tapasztalataim alapjin
allithatom, hogy j6l ismerem az 6 gondolkodasmodjat, és mikor ez a
kérdés néhdny hoénappal ezel6tt felmeriilt, én természetesen azonnal
megprobaltam belemenni a motivacié kérdésébe. Elég vilidgosan kifej-
tette, hogy nem érez belsd sziikségletet az analizisre, és az egyetlen ok
szamara az, hogy a férjének kedvében jarjon, mint el6z6 alkalommal is.
En természetesen azt mondtam ezutdn, hogy nem az kérdés, hogy egy
ilyen analizis ellen vagy mellett foglalunk-e 4llast, mivel a 1ényeg az
elutasitott dolgok természetében van. Analizist ilyen alapokon nem
lehet végezni. Biztos vagyok benne, hogy te magad is ugyanezt mond-
tad volna ilyen koriilmények kozott.

Nincs szerencsénk a périzsi Tandcsiiléssel kapcsolatosan, melyet a
legutébbi kongresszuson hisvétra szerveztiink. Tavaly is, és idén is ez
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alapjan alakitottam a terveimet és aztin rimankodtam, hogy négy vagy
Ot hoénappal kordbban jussunk valamilyen megéllapodasra. Ezittal
létrejott valamiféle levélvaltds Anndval, Eitingonnal és van Ophuijsen-
nel, de pillanatnyilag nem dgy néz ki, hogy ez vezetne valamire. Az
egyetlen alternativa egy kettGs taldlkozas lenne a keletiek, illetve a nyu-
gatiak valamint Eitingon kozott, aki 6sszekots kapocs mindkét irdnyba.
Sajnélatos a dolog.

Virom miér a néhdny hetes sziinid6t Dél-Franciaorszagban, hogy
helyrejojjon az egészségiink (a feleségem épp kigydgyult a tidSgyul-
ladasbél). Remélem mindketten kival6 egészségnek orvendtek.

Legjobb kivinsigaimat kiildom,

Maradok,
[aldirds nélkiil, Ernest Jones]

35 Fer
Budapest, 1929. februar 8-an

Kedves Ernest,

Teljesen igazat adok Neked abban, hogy adott koriilmények kozott
teljesen elhibdzott lenne Mrs. Rickman esetében erdltetni az analizist.

A leveledben taglalt masik kérdés idGkozben részletes megbeszélések
targya lett Bécsben, ahol az ezt megel$z8 hétvégén jartam, hogy talal-
kozzak Eitingonnal, a Professzorral és Anna Freuddal. Max valé-
szintleg értesitett koézben arrél, hogy mi a keleti orszagokbdl Basel
vérosat javasoljuk, melyet a legmegfelel6bb helynek tartunk a huasvéti
talilkozé szdmdéra. Oriilok, hogy ennyi id6 utdn djra latlak majd és
remélem, a személyes megbeszélés jot tesz majd a kozos tigynek.

A feleségem nevében is koszom az érdekldésedet hogylétiink feldl.
A kemény tél ezuttal kissé megyviselt, de az ut6bbi idében ismét fris-
sebbnek érzem magam és nagyobb kedvem van a munkdhoz. Nem tinik
lehetetlennek, hogy az utébbi évek tapasztalata és Gtletei egy konyvbe
sirdsédnek majd, még ha nem is lesz ez nagyon 4tfogo.

Szivélyes tidvozlettel

Sandor
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36 Fer
Bpest, 1929. februar 17.

Kedves Ernest,
Megtudtam Maxtél, hogy & és Anna Freud mégis tgy dontott, hogy
alkalmazkodnak a Te dtitervedhez. Természetesen csatlakozom a tobb-
séghez, és részt kivanok venni az éprilisi taldlkozon.
Szivélyes tidvozlettel
E. Sdandor

37 Fer
Budapest, 1929. jalius 6.

Kedves Ernest,

Eppen volt idé6m arra, hogy elolvassam a folyéiratotok legijabb
szamat, és egyuttal megraganddm az alkalmat, hogy megkdszonjem,
amiért baratsaggal elkiildted nekem.

Az angol kollégdk budapesti tartézkodasa (akikrél egyébként elu-
tazdsuk 6ta nem hallottam hirt) egyfajta angol-magyar pszichoanalitikus
testvériség létrejottét jelentette, ami tgy tdnik, egyébként csupdn az
oszagaink kozott fennéllé rokonszenv folytatasat jelenti.

Téged feltehetGen az érdekel leginkdbb, hogy mit tudok mondani a
Professzor allapotardl. Szerencsére csak kedvezd dolgokrdl szamolha-
tok be. Objektive nincs nyoma visszaesésnek, ami anndl is jelentGsebb,
minthogy mar majdnem % év telt el a mitét 6ta. Szubjektiv szempont-
bdl a kozérzet ingadozd, egészében nem tdlsigosan rossz. A nyéri
tartézkodas remélhetSleg hatirozott erdsédést hoz.

En magam teljes gézzel dolgoztam jal 1-ig, azéta csak s-részben
vagyok elfoglalt és egy kertben lakom a varos kozelében. Forrésag van,
de itt elviselhetébb. Augusztusban valdszinileg a hegyekbe megyek
(Olaszorszag. Tirol). Egy tervezett amer.[ikai] meghivdsos utazds ,el-
uszott”.

Mindketttoket tidvozol a feleségem és én

Ferenczi Sandor
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38 Fer

Budapest, 1930. januar 6.
Kedves Ernest,
Az ambivalencia, amirdl beszélsz, tagadhatatlan, de csakis kolcsonossé-
gen alapul. A negativitisom fokozédasihoz nagyban hozzajarult ellent-
monddsos viselkedésed a laikus analizis kérdésével kapcsolatban. Habar
magad is elndke vagy egy laikus tagokat magédba foglal6 csoportnak, a
viselkedéseddel nemritkadn [!] bizonyos értelemben feltiizelted a laiku-
sok ellenzdit, pl. az innsbrucki kongresszuson.

Az tinnepi beszédem témdjanak megvalasztisiban a kovetkezd tudatos
mechanizmust alkalmaztam: feliitéttem az tinnepi kényvet, megtalaltam
ott a Te kis irdsodat a megfazas és az anyai gondoskodas kapcsolatarol.
Namiérmost ez a téma keresztezett egy masikat, ami mar régéta foglal-
koztat, és ami nyilvanossidgra hozandé munkdim 6ssz-komplexumahoz
tartozik; az életdszton és a gyermekkori trauma téméjara gondolok. Arra
a vadra, hogy tudattalanul bantani akartalak, természetesen nincs ment-
ségem. Viszont azt is meg kellene kérdezned magadtdl, hogy a Te értel-
mezésed ugyanakkor nem abbdl az ingerlékenységbdl ered-e, amelynek
megfigyelésére Oxfordban adédott néhany alkalom. — Ugyan ki lehetne
itt az objektiv {tész? Azt hiszem, még Eitingon sem.

Tehdt nem marad mas hatra, mint hogy békodat, miszerint az én mun-
kdm tudattalan és analizdlhatd, a lehet$ legudvariasabban viszonozzam.
Lehetséges, hogy egy kétoldala erdfeszités ezt kovetSen képes lenne
eltenni az Gtbdl a tagadhatatlan akadalyokat. Ha mar vallomasoknal tar-
tunk, van némi mondanivalém munkaid irodalmisagardl is. A Te munka-
idat sem olvasom mindig osztatlan 6rémmel. Amennyiben az én mun-
kdim vadak és fantasztikusak, gy a Tieid gyakran egyfajta logikus-
szadisztikus ergszakossdg benyomasat keltik, egyéltalin nem vagyok elra-
gadtatva a Te angol csoportodtdl, kiilondsen midta megjelentek a gyer-
mekanalizissel kapcsolatos — egyébként szintigy fantasztikus — munkak.

Latod, elég fesziiltség 16gott a levegSben, ez a levélvaltas talan a kap-
csolatunk megjavuldsanak kezdetét jelenti.

Szivélyes Gjévi tidvozletét kiildi a feleségem és én MindkettGtoknek,

Maradok

Sandor

U.i.: Teljes naivitassal beszéltem Rickmannal titkdri posztjit6l val6
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visszalépésének okair6l, és azt hallom téle, hogy spontdn lépett vissza,
még meg is hatotta, hogy nem szivesen engeditek el 6t. Semmiképp sem
gondolja azonban, hogy masok siirgették volna az & visszalépését.
Hasonl6képpen szdmolt be Rickmann a Professzornak is, mikor
Londonbdl ide jott. Szeretnék ezzel kapcsolatban felvildgositast kérni
Téled, de nem hallgathatom el, hogy taldn 6vatossigb6l a korlevelek-
ben nem kellene irni egy analizélt neurdzisardl vagy pszicho6zisardl. En,
aki ismerem a tényallast, kedvezden vélekedem roéla /R./. Remélem,
hogy ezzel a vadak sora hosszia idére le van zarva, és a jovGben sokkal
egyértékibb leveleket fogunk véltani.
S.

39 Fer
Budapest, 1930. februar 22.

Kedves Ernest,

Hosszas hallgatdsom oka részben annak tulajdonithaté, hogy az alta-
lad hangsilyozott ambivalencidra val6 tekintettel meg akartan vérni,
hogy késébb nem fogalmaznék-e meg egy mads tartalma levelet. Nos,
ilyen hosszi id6 utdn azt mondhatom, hogy az annak idején irottakon
keveset valtoztatnék. Mindamellett be kell szimolnom egy szdndékbeli
valtozésrol e tekintetben, mégpedig, hogy a levélvaltist kovetSen ben-
nem is meger3s6dott az akarat és remény, hogy innentdl kezdve ilyesfaj-
ta zavarok nélkiil, egyesitett erével dolgozzunk a kozos tigyért, és Gjra
megtalédljuk a régi bariti hangot.

Kérlek, add it mindketténk tidvozletét a kedves feleségednek és
Téged is legbaratibb médon tidvozol

[Ferenczi, alairas nélkiil]

40 Fer
1931. januar 4.

Kedves Ernest —

Gondolom, nem veszed zokon, hogy a hozzam kozelebb all6, igy az
érzések  kifejezésére alkalmasabb német nyelven vilaszolok.
Mindenekel6tt szeretném atadni Neked és kedves feleségednek az Gjévi
jokivansagainkat. Folosleges lenne tagadni, hogy egy olyan, egyébként
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mégiscsak pusztin tudomanyos-technikai probléma, mint a laikus analizis
kérdése Amerikdban, valamint bizonyos véleménykiilonbségek a gyer-
mekanalizissel kapcsolatban alkalmat adtak arra, hogy koztiink, régi bara-
tok kozott egy ugymond zord hangulat tisse fel a fejét. A szeretetteli leve-
led és az a kellemes meglepetés, melyet ez okozott szimomra, gy tdnik
azt jelzik, hogy a negativ hangulati hullim mindketténkben lettint; én leg-
alabbis egyaltalan nem érzek mar haragot, és masfajta dramlasok folytin
zavartalanul oriilok annak a reménységemnek, hogy a régi Bizottsig
magjat egységesen lathatom dolgozni. Taldn a torténtekbdl levonhatjuk
azt a kovetkeztetést, hogy épp nekiink, pszichoanalitikusoknak kell az
eddigieknél is jobban odafigyelniink arra, hogy a tudomanyos és tudo-
many-technikai nézeteltéréseket ne hagyjuk személyesekké elfajulni.

Az emlitett hangulat azt eredményezte, hogy a Nemzetkozi Egyesiilet
elnoki posztjdnak atvételére irdnyulé vagyam egy iddre jelentSsen
alabbhagyott. De a tandcs tagjai kozott ndvekvs egyetértés tjra felélesz-
tette a régi vagyat, igyhogy a Professzor és Eitingon ezirdnyd kérdésére
pozitiv értelemben reagaltam. Ugyanezt teszem most a Te irdnyodba is.

Nem aktudlis mar most letennem egy programot az elndkséggel kap-
csolatban, legfeljebb azt a kordbban mar kifejtett véleményemet ismétel-
hethetem meg, hogy a tagadhatatlan tudoményos stagnélas egyfajta fris-
sitésre szorul.

Egymagamban dolgozva az utébbi évek viszonylagos visszavonult-
sdgat arra haszniltam, hogy megprébédljam a médszert és elméletet
valamelyest elmélyiteni. Taldin mar a kovetkezd kongresszuson bemu-
tathatok ebbdl valamit.

Mindenesetre remélem, hogy egy intim ,el6kongresszus” soran lesz
alkalmunk a legfontosabb dolgokat atbeszélni, és ezittal Gsszek6td tiszt
nélkiil kezet nytjthatunk egymdsnak. Arra is megfordul a fejemben, hogy
az utiranyotok valamikor talan majd Budapesten keresztiil fog vezetni, igy
alkalmam lesz a Londonban nyutott vendégszeretetet méltébban viszo-
nozni, mint ahogy ezidiig lehetséges volt. Talan hallottad mar, hogy a
Tiédhez hasonl6 fekvésid hajlékot szereztem (a varoshoz kozel, mégis
vidéken). Mindazonaltal ndlunk még nincs a kertben olyan szép sima
angol gyep, mint amilyet a négyszaz éves kultara létrehozott Nalatok.

Még egyszer sok szivbdl jovs tidvozlet és legjobb kivansidgok az
Gjévre

a Te oreg
Sandorodtol
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41 Fer

1932. oktéber 21.
Kedves Ernest,

Szeretremélté kiildeményed és baréti soraid igazidn megorvendeztet-
tek. Nem mondhatndm, hogy a legutébbi idGszak nagyon kellemes lett
volna szimomra; ahelyett, hogy pusztian pszichésen reagaltam volna, a
testi funkciéim is belekeveredtek a dologba. Megszakitottam a sziinid-
met és hazajéttem, ahol jol gondoztam, és hagytam gondozni magam,
ennek eredményeképpen most tjra munkaképes vagyok. Jot tesznek
ilyen koriilmények kozott a kedves szavak egy régi barattdl.

A korlevelek jot teremthetnek vagy teremthetnének, ha ez az a hely
lenne, ahol teljes nyiltsiggal értethetnénk meg magunkat.

A feleségem ko6szoni a szép és kedves levelét a Tiédnek; szeretnék
csatlakozni ehhez én is.

Szivélyes tidvozlettel

Sandor

42 Fer

1933. marcius 22.
Kedves Ernest,

Nem kivanok viltoztatasokat tenni a tanulmanyban, melyet Alexander
lapja 4prilisi szimaban szandékozik kozolni. Ugyanakkor készénom,
hogy le akarod hozni a kongresszusi eladdsomat az angol folyéiratban.
Ami a téllel és a tavasszal kapcsolatos kérdésedet illeti, meg kell monda-
nom, hogy a tél nagyon prébiéra tett, de reményteljesen nézek a tavasz
elébe.

A ré6zsdid nagyon szépen kibirtdk a telet, legaldbbis remélem, mivel a
téli id@szak nagyon enyhe volt.

Remélem, hogy ezek a rézsdk gyakran fognak emlékeztetni mindket-
tétokre és gyonyord vidéki hazatokra.

Szivélyes tidvozlettel

Ferenczi
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