Torténeti apokalipszisek Ddniel konyvében
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»LUCIFER

Legyen. Biibdjat széllitok reatok,

Es a jovonek végeig beldttok
Tinékeny dlom képei alatt;

De hogyha latjatok, mi dére a cél,

Mi sulyos a harc, melybe utatok tér;
Hogy csiiggedés ne érjen emiatt,

Es a csatatol meg ne fussatok:

Egére egy kicsiny sugdrt adok,

Mely biztatand, hogy csalfa ttinemény
Egész latds — s e sugar a remény. —”
(Madach Imre: Az ember tragédidja, harmadik szin)"

A dolgozat mottéjaul szolgald idézet szerint Lucifer igéretet tesz Addmnak és Evanak. Megmu-
tatja nekik az emberiség torténetét ,,a jovonek végeig”* A drama torténeti apokalipszisnek is
felfoghat6, amelyben az események egymasutanisagat bemutato linedris id6 fogalma mellett
jelen van a korkoros id6é is, az egymast kovetd korszakoké, amelyekben bizonyos események
egyazon séma szerint ismétlédnek. Lucifer megmutatja Adamnak és Evdnak az emberi torté-
nelem nagy korszakait az Edentél kezdve az emberiség erkolcsi és fizikai bukasig.

A torténeti apokalipszisek forrasanak a bibliai Ddniel konyvét tekintjilk. A gyljtemény
Kr. e. 167-164 kozott keletkezett, héber, arami és gorog nyelven irtdk, és Daniel életérdl és 1a-
tomésairol szol. Altaldnosan elfogadott a modern tudoményos felfogds szerint, hogy a kényvet
tobb szerzd irhatta, és egy végs6 szerkesztésen is atesett a Kr. e. 3-2. szazadban.’ Az 1., 3. és
6. fejezet 6nallo elbeszéléseket mond el Danielrdl és tarsairol, akik fogsagba vitt judeaiak, és a
babildniai kirdlyi udvarban élnek. A 2., 4. és 5. fejezet latomasokat és azok megfejtéseit tartal-
mazza. Ezek arami nyelviek, és a gyljtemény legrégebbi magjahoz tartoznak. A masodik rész
(7-12. fejezet) kizarolag latomasokat tartalmaz. Az arami nyelvi latomdsok megfejtései beko-
vetkezd torténeti eseményrdl szdélnak, alapvetéen a bukasrdl (kivétel Dan 4, amelyben a lato-
mast 1at6 kiraly felismeri, hogy ,,a magassagos Isten” uralkodik minden f6l6tt). Legfontosabb
és legnagyobb hatast Dan 2 latomasa, amelyben Déniel megfejti Nebukadnezar kiraly almat
a négytéle fémbdl késziilt szoborrol. A szobor feje aranybol, mellei és karjai eziistbdl, hasa és
csipbje rézbdl késziilt. A négy fém négy malkura, vagyis aramiul kiralysdgra vagy birodalomra
utal, amelyek a torténelmi idében egymast fogjak kovetni. A latomas végén (egy hegyrél) nem
emberkéz dltal leszakad egy ko, amely 6sszemorzsolja a szobrot. A zsidé felfogasban a ko,
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a hegy minden bizonnyal a Sion-hegyet jelképezi.* A szoveg értelmezésének jelen formaja
alapjan ezek az ajbabildniai, méd, perzsa és gorog birodalmakkal azonosithatok. A korabbi
értelmezés viszont az Ujbabiloni Birodalom uralkoddira és a birodalmat felvalté Perzsa Biro-
dalomra vonatkozhatott. Ez az dlom és a megfejtés késébb keletkezett részek (Dan 7-12), és
minden latomdsdra hatast gyakoroltak. A négy kirélysag bukdsat ,,az Eg Istene” akaratabél egy
6todik, orok uralom koveti. A 7. fejezet latomasédban négy ragadozo allat jelenik meg, amelyek
az angyal magyarazata szerint négy, egymast koveté birodalmat jelentenek. A 8. fejezet lato-
masa egy kos és egy kecskebak harcat jeleniti meg. Gabriel angyal Danielnek adott magyara-
zata szerint a kos a médek és perzsak kiralyat jelenti, a kecskebak pedig Javan kiralyat, akik
harcolnak egymas ellen. A 9. fejezetben a hetven évhétrél szol6 latomas és annak magyarazata
olvashatd. A 10-12. fejezet bevezetSje a négy kiralysagrdl szdl, majd a negyedik torténetét
mutatja be a szerzé egy latomésban: Eszak és Dél kiralyanak haborujat és az id6k végezetét, itt
is Gébriel angyal ,vezeti” Dénielt. Ddniel konyve rendkiviil nagy jelentéséggel bir, az Ujszovet-
ségben is emlitésre keriil Jézus végitéletr6l mondott préfécidgjaban és Pal apostol levelében
(2Tessz 2,1-12), amely ,,kis apokaliptika” néven maradt fenn,” a qumrani kzosség pedig egy
gazdag danieli hagyomanyt ismert.* Qumranban nagyon sok masolatat talaltdk meg Henok és
Ddniel kényveinek, Garcia Martinez és John J. Collins kutatdsai megerésitik, hogy a qumrani
hagyomany folytonossagot reprezental a zsidé (henoki és dénieli) apokaliptikus tradiciéban.’”

Ha 6sszehasonlitjuk Ddniel konyve elsé és masodik részét, a szovegek kiegészitik és inter-
pretaljak egymast. Az elsd rész (2-7. fejezet) arami, a masodik (8-12. fejezet) héber nyelvi,® de
a nyelvi és keletkezéstorténeti hatarok nem esnek egybe. A 2-6. fejezetek korabban keletkez-
tek, mig a 7-12. fejeztek Gjabbak, és a Kr. e. 160-as évek eseményeire fokuszalnak. A két részt
Osszekoti a torténelem menetérdl sz616 latomas, az irodalmi motivumok, melyek a fogsag ko-
rara utalnak. A torténelmi latasmadd jelent6sen megvaltozik a két f6 részben: Dan 2-ben a ne-
gyedik kirdlysagot mutatja be a szerz6 a leggyengébbnek, Dan 7-ben pedig egy arrogans
és agressziv birodalom leirasat olvashatjuk, hasonl6éan, mint Dan 10-12-ben, ahol a kiralysag
IV. Antiokhosz Epiphanésszel azonosithat6é uralkoddja mint az erdszak szimbdluma jelenik
meg.’ A kiraly tarsadalmi intézkedései, amelyek kovetkeztében a Torvényhez ragaszkodok
alacsonyabb statusba kertiltek a hellenizalt zsidosaghoz képest, megosztottak a tarsadalmat.
A kultusszal kapcsolatos jogtalan intézkedései felhaborodast valtottak ki ezek korében, és el-
lenéllasra késztettek.

Daniel mar emlitett, arami nyelvii masodik fejezete egy alomrol szdl, amelyet Nebukad-
nezar kiraly (Kr. e. 605-562) uralkodasanak masodik évében latott. Valészintileg azért arami
nyelven, mert ez széles korben elterjedt volt a Kozel-Keleten a Kr. e. 7. szazadtdl fogva.'
Az dlom és értelmezésének motivuma valodszintileg a mezopotamiai alomfejté hagyomanybdl
ered, amelyet a fejezet szerz6je minden bizonnyal nagyon jol ismert. Ennek a tradicionak
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Mezopotamidban évezredes hagyomanyai voltak."" A szimbolikus almok és interpretacioik le-
irdsa kiillonosen gyakori volt két uralkodénal: Assurbanapli (668-627) és Nabunaid (555-539)
esetében.”” A mezopotdmiai dlmoskonyvek elkiilonitik egymastdl a f6 motivumokat, az igy
keletkezett interpretaciokat pisrunak nevezi a mezopotamiai alomfejté szaknyelv.”® Ezt a ter-
minolégidt 6rzi a bibliai hagyomdny az arami/héber pisrd/peser szavakban, ezek rokonai az
akkad pisru szonak." A torténetben a kiraly reggel hivatta az irastudokat, hogy fejtsék meg
az almat, 6k azonban erre képtelenek voltak, mivel a kiraly nem mondta el az almot. Ekkor
a kiraly parancsba adta, hogy minden, a birodalomban él6 bolcset meg kell 6lni, igy Danielt
és tarsait is. Daniel kérte a kiralyt, hagyjon neki idét, és 6 képes megfejteni az almot. A kiraly
almat és annak megfejtését Daniel éjszaka, alomban kapta meg,"” amely mindenképpen be fog
kovetkezni. Vagyis az alom isteni kinyilatkoztatdst jelent, amely az emberi szféran kiviilrél
érkezik.

A translatio imperii fogalma (a zsidé hagyomanyban is) a birodalmak torténelmi egymas-
utanisagat jelenti.'® A birodalmakat Ddniel konyvében kiilonboz6 fémek jelképezik. A fémek
altal szimbolizalt torténeti korszakok elképzelését Hésziodosz (Kr. e. 8. szazad) gorog koltd
is ismeri, aki szerint az arany a kezdeti id6k idilli ,,aranykorat” jelenti, és az eziist és bronz
egyre romlo korszakain at igy jutunk el a vas és er6szak korszakaba, vagyis a kolté jelenébe.!”
A Kr. e. 2. évezredbdl ismeriink egy egyiptomi proféciat, amely a tisztatalansag kordnak eljove-
telét jovendoli. Ekkor az istenek templomait a Nilus Szent Embereinek ellenségei megszent-
ségtelenitik, mindig uj ellenség tamad Egyiptomra. Az egyik interpretacié szerint, amely Nagy
Sandor koraban keletkezett, az istenek ellenségei a gorogok.'®

A danieli gylijteményben két latomds (Dan 2,10-12) is bemutatja az egymas utdn létrejo-
v6 és lehanyatld birodalmak sorsat, egyuttal elbeszéli a korkoros idészemléletet is, mert az
egymas elleni harc minden egyes uralkodd alatt megismétlédik. A 8-12. fejezet héberiil irt
latomasai és interpretacioi a Kr. e. 2. szazad els6 felében keletkeztek."” A 10. fejezetben Daniel
latomast kap, amelyet var, hiszen el6tte harom hétig sem kenyeret, sem hust, sem bort nem
fogyasztott. Szintén a szovegb6l tudjuk, hogy Déniel nem egyediil vart valamilyen misztikus
élményre a Hiddekel (Tigris) folyd partjan, hanem mas férfiakkal egyiitt, akik megijedtek és
elszaladtak, tehat valdszintleg egy tarsasagba tartoztak a szoveg szerzéjével (11,28). Nem ki-
zarhatd, hogy egy elvonultan €16 férfiszekta tagja volt Ddniel is. Ebben az elbeszélésben Daniel
a tudast egy nem emberi lényt6l, egy lenbe 6lt6zott férfitol kapja, aki Dénielt, ,,kedveltnek”
szolitja. A jelenséget csak Daniel latja, aki a foly6 partjan maradt, a tobbiek megijedtek és el-
mentek. A fejezet végén elmondja, hogy 6 Mikéél, aki most harcolni fog Javan és Perzsia vezé-
rei ellen, de utdna Izrael népének vezére lesz.
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A latomas a Dén 2-ben megjoévendolt négy kiralysag koziil csak a negyedik birodalom
sorsaval foglalkozik. A ,megosztott” kiralysagot a Szeleukida és Ptolemaida Birodalom egy-
mést kovetd uralkoddival azonositja, akiket Eszak, illetve Dél kirdlyainak nevez. A megosztott-
sagot egy torténeti példa alapjan értelmezi: II. Antiokhosz szeleukida kiraly Kr. e. 252-ben
teleségiil vette Berenikét, a ptolemaida egyiptomi uralkod¢ lanyat. A hazassag torténetileg do-
kumentalt eseménye Palesztina szdmadra a béke igéretét jelentette.”® 246-ban azonban Laodiké,
Antiokhosz els¢ felesége, megolette Berenikét és annak gyermekét (Dan 11,8), és ezzel a két
birodalom kozotti ellenségesség ujrakezd6dott.”

Déan 11,6 kozlése Gjabb értelmezések alapjéul szolgalt. Igy késziilhetett a kiegészités a 2.
fejezet latomasanak interpretacidjaban, amely szerint a vas és agyag altal jelképezett negyedik
uralom részei ,hazassag altal ossze fognak keveredni, de eggyé nem fognak valni” (Dan 2,43).

A neveket csak ritkdn hasznal6 joslatok hosszu életének titka az Gjraértelmezhetéség. Erre
szamos példa akad a szoborlatomas esetében, amelyek koziil a legnevezetesebb az a korai ke-
resztény értelmezés, amely a negyedik birodalmat a Keletrémai és Nyugatromai Birodalom-
mal, az 6todik kirdlysagot pedig Krisztus eljovetelével azonositja. Dan 11 esetében kevesebb a
példa, de ismert egy modern értelmezés a 20. szazadbol. Rupert Johann Hamerling osztrak
kolté az itt emlitett hazassagmotivum alapjan jovendolt egy ,német szazadot”. Az osztrak na-
cionalistak 1915-ben Hamerling értelmezésében Anglia invazidjat és Lengyelorszag annekta-
lasat ismerték fel. 1944-ben a német propaganda Csehszlovakia annektaldst latta bele.?

Azonban a zsid6 hagyomanyban a torténeti apokalipszis, illetve a torténelem apokalipti-
kus szerkezetének megértéséhez nagy segitség a qumrani szovegek ismerete: a 4Q 242 (Nabu-
naid imdja) a 4Q180-181, a 4Q246, 4Q552-553, 4Q248. A 4Q242-ben, az utolsé babildniai
uralkodd, Nabtnaid beszéli el betegségének torténetét, amelynek koriilményei hasonléak,
mint Daniel 4. fejezetében Nebukadnezar kiralyé. A 4Q180-181 a torténelem korszakait mu-
tatja. John J. Collins megjegyzi, hogy a bibliai, illetve qumrani Daniel szamos kozépkori apo-
kaliptikus Dédniel-hagyomannyal is azonosithat6,” ezt részletesen fejti ki a The Literature of the
Second Temple Period cimi tanulmanydban.** A qumrani kozosség felfogasa szerint a torténe-
lem j6 és rossz korszakokra oszthatd, és a végsé itélettel zarul, a jo gy6zelmével. A szoveg fel-
sorolja a nemzedékeket, Noétdl, Sémtél Abrahdmig, elbeszéli, hogy minden idéperiédus a
maga jol megszabott rendje szerint zajlik.”® A j6 és a rossz alland6 harca a torténelemben visz-
szatér6 téma a qumrani szovegekben. A 4Q246 egy kirdly latomasardl és annak megfejtésérol
sz0l, nagyon hasonléan ahhoz, ahogy Déniel fejti meg a babil6niai kiraly dlmait és latomasait.*
A latomas Assziria és Egyiptom habordjaval kezdédik. A II. columnaban szerepel6 ,,Isten fia’,
valoszintileg IV. Antiokhosz Epiphanészt jel6li, aki a bibliai Danielnél szintén fontos szerepet
jatszik. IV. Antiokhosz Epiphanész III. Nagy Antiokhosz fia volt, aki hasznélta az ,isten” neve-
zetet.”” A 4Q552-553 szovegek egy latomast irnak le, ahol négy fardl olvasunk, amelyek négy

20 BICKERMAN 1967: 70.
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kiralyt jelentenek, hasonléan a danieli tematikahoz.*® Dénielnél megjelenik a vildgfa-dlom is,
itt is taldlunk a két szoveg kozott hasonldsagot. A 4Q248 Daniel 10-12. fejezeteihez hasonldéan
egy egyiptomi hadjaratrdl szdl, a leirasok olyanok, mint IV. Antiokhosz Epiphanész két egyip-
tomi hadjarata (Kr. e. 169, 168). Daniel a 10. fejezetben latomast lat. Egy férfit lat, aki 6t ,,ked-
velt férfiinak” nevezi, és elmondja Danielnek az id6k végérol szo16 latomast. Gabriel arkangyal
megmutatja Danielnek a gorog és perzsa uralkoddk haborgjat, kiilonosen IV. Antiokhosz
Epiphanész (Kr. e. 215-164) szeleukida uralkod6 koranak eseményeit.

A torténeti apokalipszis hagyomanyban nemcsak a qumrani tradicio tolt be jelentds sze-
repet, hanem az ugynevezett akkad proféciak szamos eleme is. Az akkad préfécidk pszeudo-
proféciak, osszevethet6ek a bibliai zsido hagyomdannyal. Az akkad torténeti apokalipszisek-
ben a jo és rossz periddusok kovetik egymast, mig az 6si zsidé hagyomany értelmezése szerint
minden torténelmi esemény egyedi. Ez a nézet késébb, valdszintleg babiloniai és gorog hatas-
ra megvaltozott. Sokszor ugy kezdédnek, hogy ,,egy herceg fog kelni”, a nevet altalaban nem
emlitik, de az eseményekbdl sokszor azonosithaté az uralkodd. Az uralkodés korszakaiban a jo
és a rossz koveti egymast, stilusaban és a szokincsében hasonlé az akkdd émenirodalomhoz.
Ezek a proféciak egy tisztan irodalmi, irott miifajt képviselnek, nincsen arra bizonyiték, hogy
szajhagyomany utjan is léteztek volna. Két ilyen szoveg ismert, az Ggynevezett Dinasztikus
préfécia és az Uruk-préfécia. A Dinasztikus profécia a Szeleukida Birodalom bukaésat irja le, ezt
vehette at a zsidé hagyomany. Az Uruk-préfécia Uruk varosanak jo és rossz idészakairdl szdl,
és altalaban a Kr. e. 1000 koriili idoére datéljak. Ezek a proféciak tartalmazzék a vilagvégének
leirasara vonatkozd torténeteket is, ahol minden rossz jova valik, igy kapcsolodnak a zsido6
apokaliptikus irodalomhoz, f6leg Ddniel konyvéhez. Az akkad hagyomanyon kiviil a zsidd
gondolkodasra hatast gyakorolt a perzsa dualizmus is, amellyel a judaizmus a Masodik Temp-
lom koraban taldlkozott.” A zsid6 apokaliptikus gondolkodds nagyon Osszetett, hatassal volt
rd a hellenizmus, a mezopotamiai jovémondé hagyomany és az egyiptomi bolcselet is. Ger-
hard von Rad a 19. szdzadban vitatott elméletet fogalmazott meg, amellyel ezt az Gsszetett
gondolkoddst magyarazta. Szerinte az apokaliptika lényege nem az eszkatoldgia, hanem a tor-
ténelem menetének determinisztikus megkozelitése.

Grayson, Lambert és Hallo kimutatta, hogy hasonldsdg van az akkad apokalipszisek és a
bibliaiak kozott. W. W. Hallo irja, hogy a legkozelebbi kapcsolatot H. Zimmerman talalta meg
a Die Keilinschriften und das Alte Testamentben. R. H. Charles ismerte fel azt, hogy a préfécia
tulajdonképpen egy csatorna az isteni akarat kozvetitésére. Grayson és Lambert vizsgéltak az
Osszefiiggést a bibliai apokalipszisekkel.’! A legteljesebb hasonlosagot az altaluk vizsgalt szove-
gekkel Ddniel konyve 8,23-25 és 11,3-45-ben talaltdk. Ezek a részek egy meg nem nevezett
kiraly tronra 1épését irjak le. Az akkad szovegben is sz6 esik egy uralkodordl, aki a vilag mind
a négy részét fogja uralni, a négyes szam Ddniel konyvében is kozponti jelentéséggel bir.

A mai tudomanyos felfogds dltalaban elfogadja John J. Collins meghatdrozasat. Collins az
apokalipszist egy kinyilatkoztatd, elbeszél, beszamolo jellegti irodalomi mifajként fogja fel:
»Az apokalipszis egy feltar6 irodalmi miifaj, narrativ szerkezettel, a kinyilatkoztatas egy nem

28 FROHLICH 2000: 241.
2 CoLLINS 1992a: 282.
30 CoLLINS 1992a: 281.
31 GRAYSON—LAMBERT 1964: 10.
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e vilagi létez6t6l szarmazik, és emberi lényen keresztiil torténik, egy idében definialt transz-
cendens valdsagot fed fel szamara, olyannyira, hogy megmutatja az eszkatologikus tidvosséget,
amely egyuttal magdban foglal egy térbeli, természetfeletti vildgot.”** Ezt a meghatarozast a
Kr. e. 250—Kr. u. 250 kozott élt zsidd-keresztény irdk, gnosztikusok, gorog-romai irok, vala-
mint perzsa szerzok ihlették. Az apokalipszis fogalma sszetett, kiilonféle jelentéseit kiilonboz-
tetjitk meg. A legfontosabb az ugynevezett térténelmi apokalipszis, amelyet elsésorban Ddniel
konyvébél és a qumrani hagyomanybdl ismeriink. A zsid6 torténeti apokalipszis hagyomany-
ban a torténelem egy végsé itéletbe torkollik, magaban foglalja a menny és a pokol vizidjat,
valamint masvilagi utazasokat, amelyek Henok konyvébdl és a korai keresztény hagyomanybdl
ismeretesek. Tekinthetjiik az apokaliptikus irodalmat Gestalt struktirdnak, amely egy ideali-
zalt kognitiv modellt jelent, ahol az egyes elemek értelmét az egészhez valé kapcsolatuk adja
meg. Ezek az elemek utaldsok a megvaltas mddjara és a transzcendens valdsagra térben és
id6ben egyarant. Vannak olyan tudoésok, akik egy tematikus meghatarozast tartanak indokolt-
nak. E. P. Sanders megfogalmazasa szerint a definici6 az, ami magaban foglalja a kinyilatkoz-
tatdst és annak ellentétét is.”> Mueller szerint Ddniel konyve egy jovendémondé bolcsesség-
irodalom altal inspiralt mu, amely almokat és 6meneket magyaraz.*

A torténelem menetének magyardzatai a kiilonféle kultirakban nem 6ncélaak, a torténeti
apokalipszisek annyiban relevansak, amennyiben nem vesztik el értelmiiket, minden korban
magyarazatként foghatoak fel, vagyis megvilagitjak a torténelem értelmét, meghatarozzak a
fejlédés, a haladas lehetséges iranyat. Ez az emberiség szamdra lényeges mind a mai napig,
a klasszikus zsido és keresztény apokalipszisek témaja nemcsak a kinyilatkoztatas, hanem a
természetfeletti vilag magyarazata, megértése és megértetése.
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