A szentek végsO nagy csatdja

Armageddon-elképzelések az oszman héditas kapcsan
a cseh irodalomban

Kovdcs Eszter
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar — Budapest

Orszagos Széchényi Konyvtar — Budapest

»Es dsszegytijtotték a foldkerekség kiralyait arra a helyre,
amelyet héberiil Harmagedénnak neveznek”
(Jel 16,16)

Az oszman hoditas, killonosen a magyarorszagi hadiesemények élénken foglalkoztattak a cseh
kozvéleményt. Ez nem meglepd, hiszen a harcokban cseh katonak is részt vettek, a habora
koltségeit nekik is viselniiik kellett, valamint a frontvonal is egyre kozelebb keriilt Csehorszag-
hoz. A 16. szazad végétdl a tuddsitasok mellett folyamatosan jelentek meg olyan irodalmi alko-
tasok, amelyek a fennalld helyzetet elemezték, megkisérelték feltarni okait és megjosolni a ko-
vetkezményeket.! A cseh értelmiség mindenekel6tt arra igyekezett valaszt taldlni, hogy mi
a torokok hadi sikereinek titka. Az erre adott valaszokat a magyar irodalmi hagyoméanyokhoz?
hasonl6 médon harom nagy csoportba lehet sorolni:
1. Az Oszman Birodalom egy erds és agresszivan terjeszkedd nagyhatalom, amely annak
koszonheti sikereit, hogy katonailag erésebb, mint az eurdpai népek.
2. A torok ,Isten ostora’, vagyis jogos biintetés a keresztények biineiért.
3. Az Oszman Birodalom meger6sodése a végidok jele, a torokok Gog és Magog, illetve
az Antikrisztus népe.

A magyarorszagi harcokat a kiilonféle szerz6k az alapjan itélték meg, hogy az el6bb felsorolt
harom elképzelés szerint melyiket tartottak leginkabb valdszintinek. Akik pusztan kiilpolitikai
ellenséget lattak a torokokben, azok az aktualis politikai helyzet elemzése kapcsan jutottak
arra, hogy a to6rokok ellen harcolni felesleges és draga (Bohuslav Balbin),’® vagy éppen ellenke-
z6leg, hogy Csehorszag biztonsaga a magyarorszagi események alakuldsatdl fiigg, tehat a cse-
heknek a sajat érdekiikben kell mindent megtenni azért, hogy visszaszoritsak a torokoket (Jan
Tomas Pe$ina, Daniel Adam z Veleslavina).* Akik Isten biintetésének tekintették Oket, ugy
gondoltak, hogy a lelki megujulasra kell helyezni a hangsulyt, és csak a teljes megtérés utan
lehet kérni Istentdl a csapas megsziintetését. Jan Miroticky errdl igy irt:

RATAJ 2002: 317-376; Kovics 2017: 11-15; F1aLa 2014: 227-234; KovAcs 2014: 53-54.
Oze 1991: 22.

BALBIN 1677: 590.

KovAcs 2010: 18-33.
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»1lyen, amikor valaki azért imadkozik, hogy Isten adjon gy6zelmet a torokok felett. Imddsaganak
ez az értelme: Kériink téged, Uram, hogy engedd meg nekiink, hogy részegeskedjiink, és habzsol-
junk, kdromkodjunk, pardznalkodjunk és becsapjunk masokat tovabbra is, és mas hasonl6 biing-
ket kovessiink el. Vajon Isten megkonyoriil az ilyen imédsag miatt?”* (Kovdcs Eszter forditdsa)

Bartoloméj Dvorsky, a Proti Alchoranu... cim(i Kordn-polemika szerzdje is a blinokért kapott
jogos biintetést latta a torokokben. K6zos eurdpai keresztény 0sszefogast siirgetett elleniik, de
azt is leszogezte, hogy mindenféle siker elofeltétele az erkolcsi megujulas.”

Az apokaliptikus szemlélet hivei a torok harcokat a végidével kapcsolatos jovendolések
alapjan értékelték. Koziiliik az egyik legfontosabb, hogy az utolsé napokban hébortk fognak
zajlani Krisztus és az Antikrisztus népe kozott, végiil egy utolso nagy csataban az igazak gy6-
zelmet aratnak, és ezzel a gy6zelemmel 4j korszak kezdédik. Csehorszagban mar a 14. szdzad-
tol ismertek olyan irodalmi és teoldgiai munkak (Jan Milic z Krométize),® amelyek a végidék
megjovendolt mozzanatait sajat koruk eseményeivel feleltetik meg, de ez a gondolat leginkabb
a huszita irodalomban teljesedett ki. Itt gyakran megjelenik, hogy 6k maguk a valasztott nép,
amely az eurdpai népek koziil utolsoként 6rzi a hit eredeti tisztasagat. Sajat harcuk hasonl6 az
Apokalipszis utolsé nagy csatdjahoz, amelyet Krisztus népe viv az Antikrisztus népe ellen, vagy
éppen mar annak eléjatékanak tekinthet6.” A 16. szazadi cseh irodalomban a cseh huszita ha-
gyomanyok és a nyugati reformacié hatdsara a torokokkel kapcsolatban a kovetkezd apokalip-
tikus képek jelennek meg: az Antikrisztus, Gog és Magog népe és a Daniel proféta dltal megjo-
vendolt vilagbirodalom. Ezek mellett gyakran felmeriil a kérdés, hogy a magyarorszagi harcok
a végido6 kiizdelmeihez tartoznak-e.

1565-ben Niirnbergben jelent meg cseh nyelven egy kis iras,'® amelynek ismeretlen szer-
z6je a nyugati reformacié ,kettds Antikrisztus”-elméletei alapjan azt prébalta bizonyitani,
hogy a papasag és a torokok egyiitt alkotjak az Antikrisztus kettés természetét, és ellenallasra
buzditja olvaséit. A huszita irodalomra jellemz6 ,,szent maradék harca” itt hianyzik. A végsé
harcot egyediil Isten vivja majd, a szentek csak passziv elszenved6i az Antikrisztus zsarnoksa-
ganak, és élvez6i Isten szabaditd erejének. Egyet tehetnek: minden megprdbaltatas ellenére
tisztan megorzik hitiiket. A fegyveres harcot kifejezetten helytelenitette."

»Ugyanigy Szent Janos a Jelenések konyvében megerésiti ezt a joslatot, vagyis, hogy az égbél tliz
csap le, és megemészti Magogot, és utana kell megkezdddnie az utolso itéletnek. Majd az Ur maga
fogja elvenni a térokok hatalmat, és eltérolni kirdlysagukat [...] ebbdl vilagosan megérthetd, hogy
azok az emberek, akiket most Magyarorszagra lekiildiink,'? rosszabbak, mint maguk a torokok."

°* MIROTICKY 1576: D,b.

¢ DVORSKY 1542.

7 KovAcs 2017: 98-113.

8 KADLEC 1989: 183-190.

® CERMANOVA 2016.

1 Obaudwauch Antykrystiiw 1565.

" Obaudwauch Antykrystiiw 1565: L,b-Ma.

12 Ertsd: katondk, akik részt vesznek a torokok elleni harcokban.

3 Errél Pazmany Péter is irt. , HARMADSZOR: Mikor Szuliman csdszdr nagy diihdsséggel a keresztyének—ellen
rohant volna és drviz-gyandnt mindeneket elsodorna, akkor kezdé Luther az férges tanitasi-kozot azt-is bofog-
ni, hogy biin a torokkel viaskodni; és szinte annyi, mint-ha Isten ellen tusakodndnk, ha a torok-ellen dllunk.
Azért a kinek esze vagyon, 1igy-mond, a torok-ellen ne mennyen. [...] Hiszem Istentiil szakadott és dtalkedott
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Egyik torok a mdsikat nem gy6zheti le. Ordogot 6rdoggel nem lehet megtorni”™* (Kovdcs Eszter
forditdsa)

Ilyen egyértelm és radikdlis modon egyetlen mads cseh szerz6 sem ellenezte a torokok elleni
harcot. A Csehorszagban megjelent konyvek, roplapok mind a harcokban val¢ lelkes részvétel-
re buzditanak. De ne felejtsiik el, hogy a nyomtatdsban megjelent irasok cenzurazottak, és
Csehorszagban legalabb olyan szigordan itélték meg a torokbaratsagot, mint Magyarorszagon.

A szentek szerepével kapcsolatban hasonld véleményt fogalmazott meg a sziléziai sziileté-
st Jitik Joannides (Frydecky), aki a Megujitott Orszagos Rendtartas bevezetése' utan koltozott
csaladjaval Magyarorszagra.'® 1667-ben Zsolnan jelent meg Dwogj spis véinény. 1. Gest clangor
Tubae Divinae, ... 2. Spis gest, o prawé poslaupnosti vienj ewangelitského... [Két irds.
1. A clangor Tubae Divinae... 2. Irds az evangélikus hit igaz kovetésérdl...] cimi koltéi mive az
utolso itéletrdl és annak elGjeleirdl, illetve az evangélikus hit igazsagairdl. Az Oszman Biroda-
lom tidvtorténeti szerepével az elsé irasban foglalkozott. A torokok megjelenése véleménye
szerint Isten tervébe illeszkedik, a végidok eldjele, és nem tart 6rokké. A szabadulast egyediil
Istentdl kell varni, és tisztan, a hitet megtartva késziilni eljovetelére. Nem foldi szabaditoban
reménykedett, a gy6ztes csatat egyediil Isten vivja majd. Az igazak sem vesznek részt benne,
csak gytimolcsét élvezik, egyediil Isten kegyelmébdl. Az utolsé napon Isten ellenségei maguk
fogjak elitélni és megsemmisiteni onmagukat, de koziiliik is megmenekiilnek azok, akik meg-
térnek."”

»[...] Mert ez az igen kiterjedt / Gog és Magdg / az elkovetett gazsagok utan, / vissza fog szorulni,

/ 6t Isten legydzi / minden akadaly nélkiil, / Ggy, hogy az arto és / zavaros lélek emelkedik feliil.
(Iz 19,14) // Egymas ellen fordulnak, karddal harcolnak, / egymast iitik, / gyilkoljak majd. / Mint a
filiszteusok, / tigy fognak tenni, / akik egymast gyilkoltak, / a zsidok szeme lattdra. (Ez 38,21; 1Sam
14,21) // Hej, egyszerre milyen / sok sebbel, / jégesovel, kovekkel, / szornyt fekélyekkel, / nagy
kénkoves tlizzel, / oly nagy erével, / Isten maga ztzza szét, / elpusztitja a pusztitokat. (Ez 38,4-6) //
Sok pogény fog vereséget / szenvedni az Ur harcéban, / ha a keresztények megbiintetése utdn / el-
torli a poganyokat, / akik utana mar tébbé / nem nyerik vissza erejiiket, de sokan koziiliik eljutnak
/ Isten ismeretére. // [...] // Ebben a vereségben / Isten megdics6iil majd, / Gog és Magog ezen
[veresége miatt] / mindenki aldja majd. / Latvan segitségét, / és a szabaditast, / Istent fogjak dicsér-
ni, / és 6t dldani. (Ez 38,17)”'® (Kovdcs Eszter forditdsa)

Ezzel szemben a harcokban valé aktiv részvételre buzdit az oszman terjeszkedésrél és ennek
tizenetérdl szolo legalaposabb cseh nyelvii mii, Vaclav Budovec z Budova csehtestvér nemes

ember ez, a ki a keresztyén vért nem szanvdn tiltya, hogy az Isten fiainak orszdgit, mellyet a pogdny hamissan és
er6szakkal elfoglalt, viszsza ne vegyiik; a szamtalan keresztyén rabokat, mellyeket testi és lelki fogsdgra vetett, ki
ne szabaditcsuk; ennyi sok ezer lelket a pogdny setétségbil ki ne hozzunk! Hogy nem esik sziived, gonosz ember,
a sok lélek veszedelmén, a sok orszdgok pusztilldsdn?” PAZMANY 1897: 430; VARSANYI 2017: 175-177.

" Obaudwauch Antykrystiw 1565: L .a-L b.

5 Csehorszagban 1627-ben, Morvaorszagban 1628-ban vezették be a Megujitott Orszagos Rendtartast (Obno-
vené ztizeni zemské), amely kimondta, hogy az érintett tartomanyokban egyediil a katolikus az elfogadott
vallds.

' PuMPRLA 2010: 527.

7 JOANNIDES 1667: 82-86; Knihopis 3588; RMNy 3398.

¥ JOANNIDES 1667: 83-86.
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Antialkordnja, amely az iszlamrdl szol, de foglalkozik benne a torokok torténeti szerepével is.
Budovec szamara 6k egyértelmiien azonosak Gog és Magog népével. Nem szimbolikusan, ha-
nem val6sdgos modon. Udvtdrténeti szerepiik van, megjelenésiik a végido eljovetelére figyel-
meztet. A jovendoléseknek megfelelden Isten népére tamadnak, amelyre a keresztény valasz
egyediil a fegyveres és a lelki felkésziilés lehet. Az Antialkordn legfontosabb célja, hogy utmu-
tatdst nyudjtson a keresztény vitézeknek, hogyan harcoljanak az ellenség ellen gy, hogy kozben
a sajat lelkiik tidvosségét el ne veszitsék.'” Budovec soha nem utal konkrét hadieseményekre,
igy a magyarorszagi torokellenes harcokra sem, de a levelezésébdl tudjuk, hogy nagy érdekls-
déssel és folyamatosan ndvekvé aggodalommal figyelte a torténéseket.?’ Ugy gondolta, hogy a
végs6 nagy csata még nem kezdédott el, de a jelenlegi harcok ennek el6jatékanak tekinthetdk.

»Mert bizonyos, egészen biztos, hogy le fognak gy6zetni Izrael hegyein el6bb, minthogy a vildg
ama utolsé hiitlensége bekovetkezne. Ki tudja, hogy az Ur Isten e dréga hazanak, amelyben eddig
rendkiviili dolgokat kegyeskedett véghezvinni, miért nyilvanitja ki e csaldrdsagokat, talan azért,
hogy jol értesiilve err8l a Gogrol és Magogrol, annal buzgdbban késziiljon fel mesterkedéseik ellen,

és majd amikor a haborura keriil sor, minden krisztushiv igaz kereszténnyel egyiitt harcoljon*!

»Mert mi és utédaink, hogyha eljon az Istentdl elrendelt id6, amikor Gog és Magdg megverettetik
a vilag utolsé hitlensége el6tt (amely az 6rok isteni jovendolések szerint biztos, biztos, biztos, hogy
szOrnyl és példatlan vereség lesz), a mi szeretett utédaink, maguk el6tt latvan az dltalam megraj-
zolt utdlatossagot, és azt is hogyan kell késziilnitik a harcra, razzék fel a tobbiek gondolatait is és

tanitsdk Sket erre bdséges talentumaik altal, amelyekkel Isten méltoztatott ket megajandékozni.”*
(Kovdcs Eszter forditdsa)

Simon Partlic a cseh barokk legtermékenyebb szerz8i kozé tartozik, jelenleg negyvenkét miivét
ismerjiik.” Ezeknek az egyik legkedveltebb témaja a végidévaras és az apokalipszis jeleinek
elemzése. Az 1618-as iistokosok megjelenése ihlette a Tractatus Cometographicus. O dwau
nowych hwézddch aneb kometdch které se spatfowali na koncy roku 1618. [Kometogrdifiai érte-
kezés a két 1ij csillagrol, azaz iistokosrél, amely 1618-ban volt ldthaté] cimli muvét. Meglatasa
szerint a két tistokosbdl az elsé jelezte a haborut, az ebbdl fakadé nyomort és II. Matyas haldlat,
mig a masodik tistokos az 4j kiralyt jovendolte meg, aki majd igazsdgosan fog kormanyozni, és
jolétet teremt minden alattvaldja szamara. Partlicnél uj elem a ,,szabadit6” varasa, vagyis hogy
a szenteket egy Istentdl kiildott szabadito fogja elvezetni a végs6 gy6zelemre. Ez szerinte 1621-
ben vagy 1624-ben fog bekovetkezni.*

A felkelés alatt irta Flagellum Dei cimt muvét. Tovabbra is kitartott amellett, hogy 1624-
ben eljon az ,,Uj Jeruzsalem’,” de a bevezetébdl az is kideriil, hogy a magyarorszagi torok
harcok és az oszman sereg gy6zelmei félelemmel toltotték el. Egyediili megoldasnak a keresz-
tények egymassal valo miel6bbi megbékélését és a torokok elleni kozos fellépést latta:

¥ BupovEc z Bubova 1989: 47.

2 REJCHRTOVA 1984: 162.

21 Részlet Vaclav Budovec Antialkordnjabol. Kovacs 2017: 122-123.
22 Részlet Vaclav Budovec Antialkordnjabdl. KovAcs 2017: 130.

2 URBANEK 2008: 47-48.

24 URBANEK 2008: 60-62.

25 PARTLIC ZE SPICBERKA 1620: Ab.
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»Inditson meg benneteket ¢ birodalmi hercegek extrema necessitas, siirget6 sziikség, amely a be-
zarkozott elmét felragyogtatja és a hitvanybdl vitézt csinal: hogy ez nemcsak masokat érint, hanem
titeket és jobbagyaitokat is. Nemcsak a magyarokat, morvéakat és osztrakokat fenyegeti a torok-
veszély, hanem az egész kereszténységet. [...] ezért 6 keresztények azt a szandékot és azt a hadsere-
get, amelyet rank és minden kornyezé orszag romlasara gytjtottetek forditsatok a torokok ellen,
tanitsatok moresre ezeket a veszett kutyakat, akik olyan régota romboljak Eurdpat, kdromoljak
Isten Fidt. Mert a mostani megosztottsagunk nekik kitart kapu.*® (Kovdcs Eszter forditdsa)

Partlic egyik legfontosabb mtive, a Metamorphosis mundi 1626-ban jelent meg Leidenben latin
nyelven. Ebben torténetfilozofidja mellett a vilag kozeljovOben varhato valtozasaira is kitért,
tobbek kozt az Oszman Birodalom jovéjére is. II. Ferdinand, akit a keresztényiild6z6 Diocle-
tianushoz és a faradhoz hasonlitott, az utols6 zsarnok, aki hamarosan csaladjaval egyiitt el fog
bukni, és karhozat lesz az osztalyrésze.”” A kozeljovoben megsemmisiil majd a keleti és a nyu-
gati Antikrisztus is, vagyis az Oszman Birodalom és a papasag. Ezt a valtozast egy szabadit6
fogja elhozni, aki Nagy Karoly utan 800 évvel fog felttinni, Mézes (szabaditd), Jozsué (gydztes
harcos) és Illés (proféta) lesz egy személyben,? aki legy6zi az igaz hit minden ellenségét. Fel-
emelkedésének ideje 1623. julius 19. Késdbb az is kideriil, hogy a vart szabadit6 Pfalzi Fri-
gyes, akit David kiralyhoz hasonlitott. Visszatér majd a szamtizetésb6l, mint Izrael eltizott ki-
ralya, és elpusztitja II. Ferdinandot, aki Isten ostora (flagellum Dei), vagyis Isten biintetésének
eszkoze egy ideig, de hatalma nem lehet tartds.*® 1694-re varhatd, hogy Isten végleg megszaba-
ditsa népét a zsarnok és az Antikrisztus igdja aldl,”! de mar a kozeljovében nagy valtozasokra
szamitott: Csehorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag egyesiilni fog, és létrejon egy erds és
tiszta erkolcst protestans allam, amely ellenall a papanak és a torokoknek is.*

Partlic ezen miive késébbi fejezetei mar elérevetitik a valtozast, amelyet a fehérhegyi csata,
majd a Megujitott Orszdgos Rendtartas bevezetése idézett el6. Az apokaliptikus gondolatok
ujra kozponti szerepet kaptak, de ekkor mar nem az oszman héditas, hanem a cseh protestans
egyhazak felbomldsa és a protestans értelmiség szétszoratasa volt a feldolgozatlan nemzeti
trauma, amelyre valaszt kerestek, és amelybdl még kiutat reméltek. A kordbbiakhoz képest
ujdonsag, hogy Partlic egy Istentdl kiildétt, kiillonleges hatalommal felruhazott, de e vilagi, em-
beri szabaditot vart, aki a szenteket a végs6 gyézelemre vezeti. A végs6 nagy csatat vivo ellen-
felek is valtoznak. Budovecnél még a torokok és szovetségeseik alkotjak az Antikrisztus népét,
a szentek seregét pedig a hitet hiiségesen meg6rz6 keresztények. Partlicnél az ellenfél részben
az Oszman Birodalom, részben a Habsburg-dinasztia.

A Pfalzi Frigyessel kapcsolatos varakozasok a téli kiraly bukasa, majd kés6bbi sorsa miatt
alaptalannak bizonyultak. A szabaditoba vetett remény azonban megmaradt. A Comenius al-
tal timogatott, Magyarorszagon él6 cseh prédikator, Mikula$ Drabik joslataiban is folyamato-
san el6kertil az Istentd] kiildott szabaditd (ennek személye joslataiban folyamatosan valtozott),

2 PARTLIC ZE SPICBERKA 1620: A,b-A a.

¥ PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 127.

»MO0zes bizalma, Jozsué okossaga és Illés lelke”, PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 129-130.
2 URBANEK 2008: 92; PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 129-130.

30 PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 154.

31 PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 155.

32 URBANEK 2008: 93-94; PARTLIC ZE SPICBERKA 1626: 158.
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aki véget fog vetni a kettés Antikrisztusnak, vagyis a Habsburg-hdznak és papasagnak, és
mindezt megel6zi a torokok megtérése.”” A torokok tehat nala mar nem ellenségek, hanem
leendd szovetségesek.

A viharos 17. szazad eseményei hatasara sokakban felmeriilt, hogy mindezek a végidék
kozeledtét jelentik. A torok harcokat is ez alapjan itélték meg. A szazad masodik felében azon-
ban az oszmdn fenyegetettség csokkenésével és a csehtestvér kozosség eltlinésével az apokalip-
tikus magyarazatok helyett a cseh irodalomban is a realpolitikai alapokra épiil6 értekezések
kertiltek eltérbe.
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