»-Nemesi kuridk nem nemes lakoi”
— Moson varmegyei taksas jobbagyok
1750 és 1775 kozott

Gulyds Kristdf
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kar

— Torténelemtudomdnyi Doktori Iskola, PhD hallgato

Bevezetés, a vizsgdlat célja

»A majorsagi zsellérség sokszint, differencialt, a valtozatok olyan halmazat felmutaté képzdd-
mény, amelynek szovevényes rendszerében idénként még gyakorlott jogaszok is hasztalan
igyekeztek eligazodni. [...] Hol kurialistaknak, vagy allodiélis jobbagyoknak, hol [...] szerz6-
déseseknek, kontraktualistdknak vagy szegédményeseknek, hol a terheik kozt dominal jara-
dékfajta szerint cenzualistaknak, taksasoknak, 6t6d-, heteddézsmasoknak vagy nyolcadosok-
nak, hol — [...] iparfoldeseknek nevezik éket. A kiilonb6z6 csoportokat mégis osszeflizi az,
hogy valamennyien allodidlis jellegtinek mindsitett teriileten laknak, e teriilethez, valamint
annak tulajdonosahoz valé viszonyuk magdnjogi természet(i. [...] Mind a nagybirtokosok
foldjén, vagy a kisnemes udvartelkén, s6t, még plébanosok portdjan is taldlkozni velitk” —
olvashat a magyar torténelem jelentds kutatdjanak, Katus Laszlonak (1927-2015) monumen-
talis, Magyarorszag torténetét 1711-t6l egészen az elsé vildghaboruig 6sszefoglaléo mtivében.!
A néhai torténész a fenti idézetet a magyar paraszti tarsadalom jeles kutatoja, Varga Janos
(1927-2008) muvébdl vette at.> Varga Janos és a magyar paraszti tarsadalom masik jelentds
kutatdja, Szabo Istvan (1898-1969) szamos, ma mar alapmiinek szamité6 munkakkal jarultak
hozza a magyarorszagi parasztsag torténetének feltardsahoz.> Katus hozzétette, hogy a fentebb
megnevezett tarsadalmi csoport képvisel6i elsésorban az északkeleti varmegyékben, az Alfol-
don és a Bansagban voltak jelen.*

Jelenlegi munkdmban azonban e teriiletektdl foldrajzilag tavol es6é vidéken, Moson var-
megye teriiletén €16 majorsagi zsellérek csoportjara fogok koncentralni. Le kell ugyanakkor
szogeznem, hogy tanulmanyomban nem arra teszek kisérletet, hogy a fentebb nevezett csoport
jogallasaval kapcsolatban megallapitasokkal szolgaljak, hanem képviselinek egy konkrét var-

! Karus 2021: 201.

> VARGA 1969a: 84-85.

> A teljesség igénye nélkiil 1asd: SzaBd 1969; SzaBO 1971; SZABO 1976a; SZABO 1976b; VARGA 1969a; VARGA
1969b.

* Karus 2021: 201.
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megyén beliili tarsadalmi funkciéjuknak megvilagitasahoz kivanok adalékokkal hozzdjarulni
egy konkrét, 1750 és 1775 kozotti idészakra vonatkozéan.” Munkam igy elsésorban pozitivista
alapokon nyugvo forraselemzés, torténeti-foldrajzi szempontrendszer szerint rendezve, kiegé-
szitve.

A kijelolt tér

Vizsgalatom terét Moson varmegye t6lti be, mely Magyarorszag nyugati hatarteriiletén, a Du-
nantdl északnyugati sarkdban, kozvetleniil Bécs el6terében helyezkedett el.

A varmegye foldrajzi sajatossaga, hogy teriilete nyugati, déli és északkeleti iranyba zart,
északnyugati, északi és délkeleti irdnyba viszont nyitott volt; Nyugaton a Fert6-td, délen a Han-
sag, északkeleten pedig a Szigetkoz és a Duna fogta kozre.® A teriiletet négy jelentds tele-
piilés fogta kozre: Bécs, Pozsony, Gydr és Sopron (elhelyezkedését a Nyugat-Dunantulon lasd
az 1. térképen).
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1. térkép. A Nyugat-Dunantul varmegyéi, fontosabb telepiilései és vonzaskorzete a 18. szazadban.
(Készitette a szerz6 2023-ban, Fazekas Istvan 2014-ben megjelent tanulméanykotetében
szerepld térképe alapjan)’

*> A Kkijelolt idészak Moson varmegye iratanyagaval kapcsolatos mutatokonyvek logikajabol ered. Lasd: Moson
vm. Mutatokonyv 1750-1775.

¢ Foldrajzaval kapcsolatban részletesen lasd: HALLER 1998: 17-63.
7 FAZEKAS 2014.
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Fontos kiemelni, hogy a varmegye telepiilései kozott szabad kiralyi varos nem volt; azok
vagy mezG6varosok (oppidum), vagy falvak (pagus) voltak.® A varmegyében alacsony létszamu
kis-és kozépnemesi réteg lakott, mely a helyi nagybirtokosokkal szemben csak korlatozott ér-
dekérvényesité képességgel rendelkezett.’

A térség tarsadalmanak képét harom etnikum (német, magyar és horvat), valamint négy
felekezet (romai katolikus, evangélikus, reformatus és zsido) jelenléte hatarozta mega 17. sza-
zad végétol."" A lakossag tobbségét a németek alkottak, az altaluk lakott telepiilések a varmegye
mindegyik részén megtalalhatéak voltak."! A magyarsag képvisel6i elsésorban a varmegye ke-
leti részén, a Szigetkozben és annak kornyékén laktak, mig a horviat telepiilések elsésorban
a varmegye északi részén teriiltek el.'> A helyi felekezetek kapcsan fontos kiemelni, hogy a
17. szazad végétdl a katolikus vallas dominans helyzetbe keriilt. Az evangélikus felekezet pozi-
cioi jelentdsen meggyengiiltek, egyhdzszervezetiiket felszamoltak, a reformatus felekezet kép-
visel6irdl pedig 1713-at kovetden elhallgatnak a forrasok. A betelepiil$ zsidosag — a protes-
tans felekezetekkel ellentétben — szamszertleg és ardnyaiban is meger6sodott a 18. szazad
folyaman.”® A varmegye korabeli kozigazgatasaval kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy
Moson varmegye a jelzett korszakban két jarasra volt osztva, a Lajtan inneni és a Lajtan tali
jarasokra (lasd a tovabbiakban a 2. térképet). Ez a késébb elemzendé forrasok keletkezésének
kapcsan volt fontos, mert azokat a jarasi beosztasok alapjan készitették el a varmegye tiszti-
karanak tagjai.'*

A felhasznalt forrdasokrol

A lentebb bemutatandé és elemzésre szant forrasokat két csoportra lehet bontani. Egyfel6l
jelentenek szalasiratokat, masfel6l varmegyegytlések jegyzékonyveiben (protocollum) sze-
repld bejegyzéseket (vizsgalt idészakon beliili elhelyezkedésiikhoz lasd a kovetkezé oldalon
az 1. 4brat).

A mezdvarosok és falvak szdma a korszakban vagy véltozo volt, vagy a kilonboz8 sszeirasokban szerepld
adatok pontatlansagaval magyarazhatjuk a kisebb-nagyobb eltéréseket. Az 1713-as vizitaci6 14 telepiilést so-
rolt be mez6varosi kategoridba (lasd: CV Moson 1713). Bél Matyds varmegyeleirasa csak 9 telepiilést emlit
mezévarosként (BEL 2013), mig az 1773-as adatok alapjan 6sszedllitott Lexicon Locorum 11-et (Lexicon Loco-
rum 1920: 137-138). Magyardvar azon torekvése, hogy sajat magat megvaltsa és szabad kirdlyi varosi rangra
emelkedjen, kudarcot vallott, részben a Rakdczi-féle felkelés és szabadsagharc hadmiiveleteinek pusztitasa,
részben a térségben dulé pestisjarvany anyagi kovetkezményei, de elsésorban a helyi polgarsag belsé megosz-
tottsdga miatt. Részletesen ldsd: MIHALY 1979: 71-89; és MIHALY 2004: 71-81.

° Egy konkrét igyben, a vallas kérdésében lasd: Guryas 2021: 116-120.

10 HALLER 1997: 122-130. Részletesen lasd: GuLYAs 2021.

" Lexikon Locorum 1920: 137-138; HORVATH 2013: 72-73.

"2 HorvAtH 2013: 71-81; N. Fopor 2016: 70-72, 81.

' GULYAs 2021: 126-127.

A jarasokkal kapcsolatban is kisebb-nagyobb eltérések tapasztalhatéak a kiilonboz6 forrasok kozott. A Lexi-
con Locorum nem kiiloniti el 6ket, Bél Matyds két jarasrol tud (BEL 2013: 61, 113), azonban az altalam elem-
zett forrasokban mashol hiizédnak a jardshatarok, mint Bél Métyds mivében (Lébény, Mecsér, Horvatkimle
és Mosonszentmiklds telepiiléseket Bél Matyds a Lajtan tdli jarasba sorolta — lasd: BEL 2013: 113-114).
A tovabbiakban a forrasok beosztasat fogom kévetni.
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1. dbra. Karidkban, udvarhazakban és azokhoz tartozé foldeken laké személyekkel kapcsolatos
iratanyag eloszldsa 1750 és 1775 kozott. (Készitette a szerzé 2024-ben) '
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A latin nyelven irédott forrasok mindegyike a kurialis jobbagyokra kivetett taxaval kapcsola-
tos.'® A jegyzO6konyvi bejegyzésekben csak az egyes jarasokban adott évben kirétt taxa vagy
annak hatralékaiként beszedett 6sszegek szerepelnek. Ezzel szemben a szalasdokumentumok-
ban az adott telepiiléseken lako kurialis jobbagyokat, azok taxakoteles vagyonat és foglalkoza-
sukat is Osszeirtdk. Az adatsort az egyénekre kirdtt taxa, a kiegyenlitett 6sszeg, valamint az
esetleges hatralék feltiintetése zarta. Az Osszeirasok egy-egy adatsora sematikusan a kovetke-
z8képpen néznek ki:"”

1. tdblazat. A forrasok szerkezetének sematikus abraja. (Készitette a szerz6 2024-ben)

Telepiilés neve (K)
A kuria neve (O) | | | | |
Név | Foglalkozas Taxakoteles vagyon (O/B) Taxa (K)
(K) 0) Héz | Lovak | Okrok | Tehenek | Baromfik | Kirétt | Kiegyenlitett | Taxa-hatralék
(K) (O/B) (O/B)

A dokumentumok végén feltiintették a kirdtt taxa teljes 6sszegét. A fentebb jelzett id6szakbdl
hat darab részletes 6sszeiras maradt fent, melyekbdl hét darab adatsort készitettem (lasd: Fiig-
gelék, 1. tablazat), melyek értékeit térképekre vetitettem. A hat darab 6sszeirasbdl harom vo-
natkozik a Lajtan inneni jarasra (Processus Cis-Laythano[sic!]), harom a Lajtan tdli jarasra
(Processus Trans-Laythano[sic!]). A tovabbiakban ezek koziil fogom ketté-kettd forras elemzé-
sét elvégezni.
Az 1752-es Osszeiras 1ényegesen eltér a tobbitdl:
1. Feltiintették a helyben laké zsiddsagot, fiiggetleniil attdl, hogy azok nemesi udvarhaz-
hoz tartozo f6ldon, telken (esetleg az udvarhazban), vagy a helyi parasztsag korében
(»judaei apud rusticos”) laktak.'®

5 Adatok forrdsa: Moson vm. Mutatékonyv 1750-1775.

16 A taxdval kapcsolatban ldsd: TOROK 1982.

17 Jelmagyarazat: (K) = kotelezéen feltiintetett informacid; (O) = opcionadlisan feltiintetett informacié; (O/B) =
opcionalisan feltiintetett informdciok, melyeket tablazatszertien rendeztek el a dokumentum készit6i.

8 Moson vm. LIJ. 1752: Conscriptio, fol. 5.
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2. Sokkal tobb foglalkozast jegyeztek fel, mint a tobbi esetében.

3. Mellékletet csatoltak a varmegyén beliili nemesi udvarhazakrol, kuriakrol.

4. Mellékletet csatoltak a varmegyében laké sszes iparosrdl.

Ennek koszonhetéen az 1752-es Osszeiras sokkal osszetettebb képet ad nemcsak a kurialis
jobbagysag rétegérol, de magarol a varmegyérdl is. Emiatt az 1752-es Osszeirasrdl a késébbiek
folyaman részletesebben is irni fogok.

A majorsdgi zsellérségrél — szdmok és adatok fényében
Amennyiben a majorsagi zsellérekkel kapcsolatos vizsgalddasaink kezddpontjat megprobaljuk

meghatarozni, optimalis kiindul6pontnak tlinik az a varmegyei kuriakrol sz616 melléklet, me-
lyet az 1752-es Osszeirashoz éllitott Gssze és csatolt a varmegye tisztikara.
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2. térkép. Moson varmegye jarasai és nemesi udvarhdzai a 18. szdzad kozepén
a varmegyei iratanyag tiikrében. (Készitette a szerzé 2024-ben)"

Ez amiatt is tlinik megfelelének, mert az osszeirasok logikaja is ezt diktalja — az egyes telepii-
lések teriiletén €16 arendasokat aszerint irtak ossze, hogy melyik nemesi kuridhoz tartozo te-
riileten lakott, melyik tulajdonossal allt szerz6désben, kapcsolatban. (Ennek harom lehetséges
kategdridja volt: vagy a kuridban, esetleg annak kozvetlen kozelében; vagy a karidhoz tartozd
foldon lakhattak a jobbagysag ezen rétegének képvisel6i.® A harmadik lehetséges csoportot

1 Adatok forrdsa: Moson LIJ. 1752: Conscriptio curiarum.
2 A karidk szdma némi eltérést mutat Dominkovits Péter 1997-es tanulmanyéban talalhat6 adatoktol. A tanul-
many nem tér ki az 6sszes kuridra; Dominkovits Péter csak Bezenye, Kopcsény, Kortvélyes, Rajka és Zurany

29



azok a személyek alkothattdk, akik — fentebb mar idézett mai fogalommal élve — valamilyen
maganjogi szerzédéses viszonyban dllhattak egy-egy birtokossal, melyre példaként elsésorban
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a malom- és kocsmabérlést tudom felhozni.)?!

tobb — Osszesen 29 — nemesi udvarhaz talalhat6, mint a tertiletileg nagyobb Lajtan tdli jaras-
ban, ahol 23 ilyen jellegti épiilet talalhaté. Szintén feltting az, hogy utobbi jarasban 14 udvarhaz
fekszik igen kozel a Lajtan inneni jarashoz. Hogy ennek volt-e egyéb oka azonkiviil, hogy
Oroszvir, Rajka, Kopcsény és Zurany telepiiléseket a varmegyén beliili ardnyokhoz képest je-
lentés szamu nemesség lakta, az kérdéses; az azonban lehetséges, hogy mivel a vairmegye koz-
pontjanak (egy sikertelen kisérletet leszamitva, melynek célja egy varmegyehaza — igy egy
allandé varmegyegytilési helyszin — kialakitdsa volt Rajkan)** Magyar6var szamitott, a ne-
messég képvisel6i inkabb a Magyarévarhoz kozelebb fekvé telepiiléseket (Levél, Hegyeshalom,

Ahogyan az fentebb is lathaté (2. térkép), a kisebb teriiletd Lajtan inneni jarasban hattal

Zurany stb.) preferaltak.”

@ Osszeirt személyek szima 10 és 24 kizott

@ Osszeirt személyek szima 10 alatt

‘ Telepiilésen laké dsszeirt személyek szima 100 folott
. Osszeirt személyek szama 50 és 99 kozott

. Osszeirt személyek szama 25 és 49 kozott
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3. térkép. A Lajtan inneni jarasban €16 majorsagi zsellérek szama telepiilésekre lebontva (1752).

(Készitette a szerzé 2024-ben)*

teleptiléseket sorolta fel. Az kuridkra vonatkozé adatok ugyanakkor szinte megegyeznek az dltalam elemzett
forrasban szerepl6 adatokra. DOMINKOVITS 1997: 208-214. Bél Matyas is tobb helyen emlitett kuridkat, leg-
inkdbb Rajkat emelte ki e tekintetben. BEL 2013: 81.
Lasd: SzaBd 1948: 185-189, 189-190. A falusi malmok jelentSségérdl lasd: GYOREFY 1943: 229-231. Moson
varmegye teriiletén feltehetéleg vizimalmok voltak jellemzdek. A lajtakatai, németjarfalui és a magyarovari
malmokrél Bél Matyas is emlitést tett mivében. Lasd: BEL 2013: 69., 88-89., 116.
Errél b6vebben lasd: BEL 2013: 27.

Ennek oka részben a sz616mtivelés és a telepiiléseken keresztiillhaladd kereskedelmi 1t lehetett. Bévebben lasd:
DominkoviTs 1997: 212-213.

Adatok forrasa: Moson vm. LIJ. 1752. A szamadatokért lasd: Fliggelék, 1. tablazat.
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Részben ebbdl is kovetkezhet az, hogy a két jaras kozott jelentds killonbségek vannak
mind a kurialis jobbagyok eloszlasa, mind azok létszama kozott. Az 1752-es dsszeiras adatait
térképre titkrozve lathatjuk, hogy kiugréan magas az allodialis jobbagyok létszama azon a ha-
rom telepiilésen (Oroszvaron, Rajkan és Kopcsényben), ahol 6tnél tobb nemesi udvarhazat
taldlunk (lasd: 3. térkép). Megjegyzendd, hogy a forrasokban szerepel Monte Regidként jelolt
teleptilésrész, mely ma Mosonmagyardvar mosoni felének szerves része, és Kirdlydombként
ismert;* ott 53 személyt irtak dssze.* Hasonlo jelentdséggel birtak ezen tarsadalmi réteg szem-
pontjabol Lébény és Mecsér telepiilésekhez tartozé Lickd és Baratfold nevili puszték is, ahol
szintén éltek majorsagi zsellérek.”” Ez a foldrajzi szerkezete a tarsadalom ezen szegmensének
késdbb is fennmaradt, noha valamennyire egyenletesebbé valt (lasd: 4. térkép). Lathato, hogy
Feketeerd6t leszamitva a jaras valamennyi telepiilésén megjelentek a kontraktualis jobbagyok;
emellett a fentebb emlitett, kiugré értékekkel biro telepiiléseken csokkent a lélekszamuk.?

. Telepiilésen laké dsszeirt személyek szima 100 folott
. Osszeirt személyek szama 50 és 99 kozott
. Osszeirt személyek szama 25 és 49 kozott
@ Osszeirt személyek szima 10 és 24 kzott

@ Osszeirt személyek szima 10 alatt @
Kupcsea Oroszvar
ajtakortvélyes Dunacsiiny
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4. térkép. A Lajtan inneni jarasban €16 majorsagi zsellérek szama telepiilésekre lebontva (1773).
(Készitette a szerzé 2024-ben)®

Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy a zsiddsag képvisel6it ekkor mar nem vezették fel az
Osszeirasokba. A varmegye gyakorlata az 1770-es évekre az lett, hogy a zsidosag képvisel6ir6l

A kérdéses telepiilésrész azonositasaért rendkiviil halas vagyok Beregszdszi Balazsnak és Hegedtis Zoltannak,
a Gy6r-Moson-Sopron Varmegyei Levéltar Gydri Levéltaranak levéltarosainak.

% Moson vm. LIJ. 1752: fol. 13 - fol. 14.

¥ Moson vm. LIJ. 1752: fol. 12.

V6. Fuggelék, 1. tdblazat. Az adatok forrasa: Moson vm. LIJ. 1773.

¥ Adatok forrasa: Moson vm. LIJ. 1773. A szamadatokért lasd: Fliggelék, 1. tablazat.
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kiilon Osszeirasokat vezetett, melyeket idénként tovabbitott a Helytartdtanacshoz.”® A Lajtan
tuli jarasrol készitett térkép alapjan elmondhato, hogy az kiegyensulyozottabb tarsadalomfold-
rajzi szerkezettel rendelkezett (ldsd: 5. térkép), mint a Lajtdn inneni jaras. A jarason belil
kiugré értékkel Nyulas és Nezsider mezdvarosok, valamint az als6-ausztriai Bruck varosanak
Moson varmegyén beliil elteriil6 foldjei birtak, noha ezek sokkal alacsonyabb szamok voltak a
Lajtan inneni jarasnal tapasztaltaknal.*® A majorsagi zsellérek legnagyobb szamban Lajtakata
telepiilést laktdk. Utobbi telepiilés a grof Esterhazy csaldd Moson varmegyei birtokkozpontja
volt, valdsziniisitem, hogy ez a tény 9sszefiiggésben all a majorsagi zsellérség viszonylag jelen-
tds szamaval.’? Feltehet6en joggal meriil fel az olvasoban, hogy vajon az a négy év, amely el-
valasztja ezt az Osszeirast az 1752-estél, és az 1j, el6z6t6l eltéré formatum,* mennyiben befo-
lydsolja a szémadatokat. Ugy vélem, ez mindenképpen csokkentette az dsszeiranddk szamat,
(példaul a lajtakatai, boldogasszonyi zsid6 kozosségek és az egyéb telepiiléseken esetlegesen
laké zsid6 szérvanylakossag nem keriilt Osszeirdsra),* de feltételezésem szerint az 9sszképet
nem, vagy csak minimalis mértékben befolyasolta.

Erdekesség, hogy az 1768-as &sszeirds csak minimalis eltéréseket mutat a 12 évvel korab-
bitdl (lasd a kovetkezd oldalon a 6. térképet).

A két adatsor kozti legjelentdsebb kiilonbség a Bruckhoz tartozé személyek hidnya, akiket
(egy embert leszamitva) az Gsszeir eztttal nem vezetett fel. Ennek oka szdmomra ismeretlen.
Az ugyanakkor tény, hogy Bruck vérosa és Moson varmegye kozott komoly érdekellentét ala-
kult ki még a 16. szazad kozepén, mely aztan a 19. szazad kozepéig egyre inkabb elmérgesedett,
s6t azt a reformorszaggytléseknek sem sikeriilt rendeznitik.”

E rész zarasaként roviden bemutatndm a kirdtt taxa és az Osszeirt személyek szdmanak
alakulasat. Ahogyan fentebb b6vebben kifejtettem, a teriiletileg kisebb Lajtan inneni jaras te-
riiletén nagyobb szdmu majorsagi zsellért irtak 6ssze, mint a teriiletileg nagyobb Lajtan tuli
jarasban. Ez természetesen a taxa mértékén is meglatszott (lasd a 34. oldalon a 2. dbrat).

A zsidésagra vonatkozd Osszeirdsokat egyelére nem allt médomban megtekinteni. A zsiddsagra vonatkozd

iratokat és adatokat a vairmegye a 18. szdzad kozepétdl kiilon kezelte és gytjtotte; a zsidosag képvisel6it az al-

talanos informacidkkal bir6 osszeirdsokban is csak ritkdn emlitették meg (nem jelennek meg példaul egy
1783-as koldusosszeirdsban sem, noha az 1752-es drendds jobbagyok dsszeirasaban lathato, hogy zsidé koldu-
sok is éltek a varmegye teriiletén). Ennek oka az lehetett, hogy a Helytart6tandcs is kiilon kezelte a zsidosag

tgyét. Lasd: Komordczy 2012: 596-597.

' Lasd: Fuiggelék, 1. tablazat.

32 Lasd: HorvATH 2013: 61; BEL 2013: 115-116.

Tobbek kozott rovid, magyardzd jellegli osszefoglald sablont csatoltak az dokumentum elejére; ezenkiviil vila-

gosabb és hatdrozottabb szerkezetet alakitottak ki. A lista végén felsoroltak a jardson beliili zsidé kozossége-

ket, valamint az ott beszedett dsszeget. A taxa alapértékét 50 déndrra emelték, egy loért 50, egy tehénért vagy
okorért 25, egy harom évnél fiatalabb borjuért 13, egy baromfiért pedig 1 déndr taxaval tartozott mindenki.

Lasd: Moson vm. LT]J. 1756: fol. 1.

* A Moson varmegyei zsidésaggal kapcsolatban ldsd: Komor6czy 2012: 590-595; HORVATH 2013: 61, valamint
HALLER 1997: 130. A zsid6sag torténetével dltaldnossagban ldsd: GYURGYAK 2001: 25-41; VENETIANER 1986:
66-75.

> Bovebben a témaval kapcsolatban lasd: HORVATH 2013: 266-284.
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Telepiilésen laké dsszeirt személyek szama 100 folott
Osszeirt személyek szama 50 és 99 kozott

Osszeirt személyek szama 25 és 49 kozott

Osszeirt személyek szama 10 és 24 kozott

Osszeirt személyek szama 10 alatt
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5. térkép. A Lajtan tuli jarasban €16 majorsagi zsellérek szama telepiilésekre lebontva (1756).
(Készitette a szerzé 2024-ben)>®

@ Telepiilésen laké bsszeirt személyek szima 100 folott
. Osszeirt személyek szama 50 és 99 kozott
. Osszeirt személyek szama 25 és 49 kozott
@ Osszeirt személyek szima 10 és 24 kozott
@ Osszeirt személyek szama 10 alatt
Oroszviar
Bruck-Kirilyhida Dunacstin
Kirglyud takor Y
1 p Pandorfalu (1) @La]takata Raik
Csaszarkébanya oSasony 9 Németjarfalu O .
Nyulas Zuriany
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o Mosontétény Lébény
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6. térkép. A Lajtan tali jarasban €16 majorsagi zsellérek szama telepiilésekre lebontva
(1768. évi 2. 6sszeiras). (Készitette a szerzé 2024-ben)*”

% Adatok forrasa: Moson vm. LTJ. 1756. A szdmadatokért lasd: Fuggelék, 1. tablazat.
7 Adatok forrasa: Moson vm. LTJ. 1768. A szdmadatokat lasd: Fuggelék, 1. tablazat.
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2. dbra. A Kkirétt/beszedett taxa véltozdsa 1750 és 1775 kozott. (Készitette a szerzé 2024-ben)3s

Mint lathato, a beszedett taxa értéke a Lajtan inneni jarasban nagyobb volt, mint a Lajtan tuli
jarasban. A legnagyobb a kiilonbség az 1757. évben volt, amikor 151 forinttal tobb taxat réttak
ki a Lajtan inneni jaras lakosaira, mint a Lajtan tuli jarasban lakokra. Az mindenesetre tény,
hogy noha a lakossdg szama csokkent, a kirétt taxa valamennyire emelkedni tudott, tehat ezt a
tarsadalmi réteget valamilyen mértéki vagyonbdéviilés jellemezte ez alatt a 21 év alatt (részle-
tesen 14sd lentebb, az anekdotikus adatok kozott). Erdekesnek talaltam azt a tényt, hogy 1756
és 1763 kozott, a hétéves haboru alatt a vairmegye kétéves rendszerességgel ellendrizte a kirott
taxat; ennek oka feltételezhetéen az volt, hogy a haborus koriilmények kozott a pénziigyek
feletti ellenérzés szorosabb lehetett. Sejtésemet igazolni a levéltar zarva tartdsa miatt egyelGre

nem tudom.

A tipikus foglalkozdsokrol

A témaval kapcsolatban fontos kiemelni, hogy az 1752-es 6sszeirast leszamitva a foglalkozasok
csak egy viszonylag sziik csoportjardl tudositanak a forrasok. Ezek kozott a molnarok (moli-
tor), a pasztorok (opilio), valamint a kocsmadrosok, italkiméréssel foglalkozé személyek (caupo,
educillator) vannak a legnagyobb szamban, olyan foglalkozasok, melyek ,,a foldbirtokhoz kap-
csolodo foldesuri jogok kereskedelmi jellegli kihaszndldsara” utal.* Részben az italkimérés-
kategéridhoz tartoznak a sorféz6k (braxator) is.

Az 1756-0s Lajtan tuli jarasban késziilt 6sszeirasban 79 olyan személy szerepel, akiknek
foglalkozasa nem megallapithaté. Ezen kiviil 34 kocsmaros, 19 juhdsz, egy-egy sorf6z6, bor-

3 Az adatok forrdsai: Moson vm. LIJ. 1752; Moson vm. LIJ. 1773; Moson vm. LTJ. 1756; Moson vm. LT]J. 1768,
valamint Moson vm. Jegyz6konyv 1757: 27. bejegyzés; Moson vm. Jegyz6konyv 1759: 50. bejegyzés; Moson
vm. Jegyz6konyv 1761: 164. bejegyzés és Moson vm. Jegyz6konyv 1763: 40. bejegyzés.

¥ SzaBS 1948: 185-190.
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bély (tonsor), kovacsmester (ferrarius) és kerékgyartd (rotarius), harom molnar szerepel az
Osszeirasban, egy személy foglalkozasa nem azonosithaté (3. abra).*

m kocsmaros, italkimérd = pasztorok, juhdszok = molnar
sorf6z6 = borbély m kovacsmester v. vaskeresked6
m kerékgyarto m nem azonosithato m nem besorolhaté

3. dbra. Az Gsszeirt személyek foglalkozdsai az 1756-0s Gsszeirdsban.

Az 1768-0s Lajtan tdli jarasban késziilt Osszeiras csak kevés valtozasra lelhetiink (4. abra).
A legnagyobb kiilonbség a nem besorolhat6 személyek csokkenése, 79-r6l 64 fére. Ez ugyan-
akkor betudhaté annak is, hogy Bruck varosanak Moson varmegyében laké lakosait nem irtak
Ossze. A megallapithat6 foglalkozasok hasonlé aranyban vannak jelen, mint 12 évvel kordb-
ban: 36 kocsmaros, 15 juhdsz, egy-egy sorf6z6, kertmuvel6 vagy kertész (hortularius), szap-
pankészitd (smigmator) és hat molnar szerepel az 6sszeirasban, egy személy foglalkozasa nem
azonosithatd. Tehat megallapithaté a Lajtan tdli jarasban laké majorsagi zsellérekrdl, hogy 6sz-
szetételiik csak minimadlis mértékben valtozott, létszamuk sem csokkent jelentés mértékben,
foldrajzilag pedig megallapithato, hogy olyan telepiiléseken is megjelentek, ahol addig nem

voltak jelen.
g/l 11
m kocsmaros, italkiméré = pdasztorok,juhaszok = molnar sorf6z6
u kertm(ivel&/kertész = szappankészité m nem azonosithaté = nem besorolhaté

4. dbra. Az bsszeirt személyek foglalkozdsai az 1768-as dsszeirdsban. (Készitette a szerz6é 2024-ben)*!

40 Adatok forrdsa: Moson vm. LTJ 1756.
41 Adatok forrdsa: Moson vm. LTJ. 1768.
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Hasonld tarsadalmi szerkezetet lathatunk, ha megtekintjiik az 1773-ban késziilt ossze-
irast, mely a Lajtan inneni jards majorsagi zselléreirdl késziilt (5. abra).

= kocsmaros, italkimérd = pasztorok, juhdszok = molnar
sorf6z6 = borbély m kovacsmester v. vaskereskedd
m kerékgyarto = nem azonosithaté m ozvegy

m nem besorolhaté

5. dbra. Az sszeirt személyek foglalkozdsai az 1773-as dsszeirasban. (Készitette a szerzé 2024-ben)*?

A Lajtan inneni jarasban 1773-ban 36 kocsmaros vagy italkimérd lakott, 21 juhdsz, harom
molnar és négy sorfozo, egy-egy kerékgyartd és kovacs lakott, 197 ember foglalkozasa nem
volt feltiintetve, négy személy foglalkozasa nem volt beazonosithato, valamint hat személy volt
ozvegy. A két jaras kozti legnagyobb eltérés tehat a majorsagi zsellérek szamaban volt, a foglal-
kozasok szama kozel azonos volt.

Ehhez képest rendkiviil sokszint tarsadalmi csoport tarul a szemiink elé, ha az 1752-es
Osszeirast szemléljiik, mely a Lajtan inneni jarasrol késziilt (6. abra). Az osszeirt személyek
kozott szerepelnek iparosok, lokalis ,értelmiségiek” (gazdatiszt, tiszttartd), feliigyel6i munkat
végzok (kaplar és erdSkeriilék), valamint a helyi zsidosag képviseldi is. A kocsmarosok, ital-
kimér6k ugyanakkor alacsony létszamban vannak csak jelen. Mi lehet ennek a nagy eltérésnek
az oka? Véleményem szerint ennek két {6, feltehet6leg egymassal sszefiiggd oka lehet:

1. Az Osszeirasok egységesiiltek, sematikusabba valtak, egyszertisodtek, egyes foglalkoza-
sok tobbé nem kertiltek feltiintetésre.

2. A majorsagi zsellérek csoportja egyszertisodott; egyes munkakorokben dolgozo, féleg
bizonyos foldesuri jogok bérlésébdl €16, illetve bizonyos szerzédéses viszonyban él6
személyek (kocsmarosok, molnarok, pasztorok) szama (és azok tarsadalmi sulya) meg-
emelkedett a vizsgalt id6szakban.

Ezen elméleteknek ellenérzésére, pontositasara a mosonmagyarévari fioklevéltar zarva tartasa
miatt jelenleg még nem volt lehetéségem.

4 Adatok forrdsa: Moson vm. LIJ. 1773.
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6. dbra. Osszeirt személyek foglalkozasai az 1752-es dsszeirasban. (Készitette a szerz8 2024-ben)*

Az anekdotikus adatokrél

Tanulmanyom utolsé részében néhany anekdotikus adatot, érdekességet szeretnék felvillanta-
ni, melyekkel az altalam elemzett tarsadalmi csoport sokszintiségét, dsszetettségét kivinom
érzékeltetni. Az elsé ilyen anekdotikus adat néhany érdekességre vonatkozik az 1752-es adat-
sorbdl. Két személy kapcsan jegyezték fel, hogy céhen kiviil, kontarként tizi a mesterségét
(Joannes Georgius Him[?] kopcsényi lakos, varga; Thomas Szabados, 1ébényi lakos, takacs).*
Ez persze a készitett termék minéségébdl nem von le semmit, kizarolag a személyek jogallasa-
ra vonatkoz6 adat. Céhenkiviiliségiik miértjére magyarazé adattal egyelére nem rendelke-
zem.® Szintén az 1752-es Osszeirassal kapcsolatos az, hogy a legnagyobb kirétt taxa egy nére
(Barbara Marin, rajkai lakos, sorf6z6) vonatkozott, 3 forint 45 dénar.*® Ugyanabban az Ossze-
irdasban szerepel Moyses Gerstl kopcsényi zsido lakos, akinek hdza volt a telepiilésen, ahol
zsellér statusza zsidok laktak.*”

Végiil az utolsé anekdotikus adat azon személyekre vonatkozik, akik tobb 6sszeirasban
feltinnek. A Lajtan inneni jardsban négy ilyen személyt talalunk: Joannes Fiilep, Franciscus
Lintner és Michael Gruber inquilinusokat, valamint Matthias Fruivirt dunacstnyi takacsot.*
Utobbinak foglalkozasat az 1773-as dsszeirasban nem tiintették fel, igy elképzelhetd, hogy csak
névegyezés all fenn. Az, hogy csak négy személy taldlhaté mindkét dsszeirasban, az vélemé-
nyem szerint betudhaté annak, hogy 21 év telt el a két 6sszeiras kozott.

A Lajtan tuli jarasban 25 olyan személyt talalunk, akik mindkét 6sszeirdsban szerepelnek,
igaz, a két Osszeiras kozott csak 12 év telt el. Azon sszeirt személyek kozott, akik mindkét

4 Adatok forrdsa: Moson vm. LIJ. 1752.

44 Moson vm. LIJ. 1752: fol. 6, fol. 12.

4 Err6l részletesen lasd: DomoNkos 1977.

4 Moson vm. LIJ. 1752: fol. 11.

47 Moson vm. LIJ. 1752: fol. 6 - fol. 7.

4 Moson vm. LIJ. 1752: fol. 6, fol. 8, fol. 12 és Moson vm. LI]. 1773: fol. 1, fol. 5 és fol.12.
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dokumentumban szerepelnek, hat pasztor, 6t kocsmaros és 14 inquilinus talalhat6.* Kérdéses,
hogy ez a réteg mennyire volt mobilis, vagy sem; az dsszeirdsokbol ez nem deriilt ki. Ezt csak
a kiillonboz6 telepiilések anyakonyveinek attekintésével lehet majd megvalaszolni.

Joggal meriilhet fel a kérdés azzal kapcsolatban, hogy ennek a rétegnek volt-e lehetsége
a gazdagodasra, vagyonanak bdvitésére. Erre biztos valasz jelenleg még nincs, els6sorban
amiatt, mert vizsgalatra egyel6re csak a taxakoteles vagyon tekintetében volt lehetéségem.
Azt a 29 személyt, akikrél feltételezhetd, hogy két 6sszeirasban is szerepelnek, tablazatba gytj-
tottem, hogy megvizsgaljam, az ¢ esetiikben volt-e lehetdség a vagyonosodasra (3. tablazat).
Az els6 harom esetben, ahol 30 dénar volt a taxa alapértéke, ugy vettem, hogy az alapérték

novekedése (50 déndrra) nem szamit érdemi novekedésnek.

3. tdbldzat. Két osszeirdsban feltling személyek. (Készitette a szerz6 2024-ben)™

Személy neve Személy | Beszedetttaxa | Beszedett taxa Beszedett taxa Beszedett taxa
foglalkozdsa | 1752-ben 1756-ban 1768-ban 1773-ban

Fruivirt, Matthias Textor 30 dénar 50 dénar

Leitner, Franz 30 dénar 50 dénar

Gruber, Michael 30 dénar 50 dénar

Fiilep, Joannes 1 forint 2 forint 75 dénar

Ederer, Jacobus 75 dénar 50 dénér

Luczhaperger, 75 dénar 75 dénar

Andreas

Huber, Andreas 50 dénar 50 dénar

Schubert, Joseph 75 dénar 50 dénar

Sulzer, Laurentius 50 dénar 50 dénar

Pernih, Georgius 50 dénér 50 déndr

Gaoth, Sebastian 75 dénéar 75 dénar

Cziegler, Franciscus caupo 1 forint 25 déndr 50 dénar

Keheiser (Keiser?), caupo 75 dénar 2 forint

Franciscus

Psonigni(?), Barbara 50 dénar 1 forint 50 déndr

Cantor, Michael opilio 2 forint 80 dénar | 2 forint 80 dénér

Haller, Matthias opilio 5 forint 50 déndr | 5 forint 50 déndr

Schreier, Matthias caupo 1 forint 75 dénar 75 dénér

Szaller, Paulus opilio 7 forint 25 déndr | 8 forint 50 déndr

Pancer, Stephanus 50 1 forint

Eberhart, Joannes 75 2 forint

Perger, Leonardus opilio 6 forint 50 dénar 7 forint

Sticz, Thomas opilio 90 dénar 2 forint 50 dénar

Schelhaner, Martinus caupo 50 dénar 50 dénar

Schneider, Martin caupo 1 forint 1 forint

Vingler, Matthias 50 déndr 50 déndr

Hogenvarter, 50 déndr 50 dénér

Philippus

Limpek, Jacobus 50 dénar 50 dénar

Tul, Antonius 50 dénar 50 dénar

Minitsch, Ivan caupo 1 forint 50 dénar 50 dénar

4 Moson vm. LT]J. 1756: fol. 2, fol. 4, fol. 5, fol. 6, fol. 7 és Moson vm. LT] 1768: fol. 2, fol. 3, fol. 4, fol. 5, fol. 6,
fol. 7, fol. 8.
%0 Adatok forrdsai: Moson vm. LIJ. 1752; Moson vm. LIJ. 1773; Moson vm. LTJ. 1756; Moson vm. LT]. 1768.
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A tablazatban szerepld 29 személy koziil a tobbségnek, 16 embernek se nem csokkent, se
nem emelkedett a taxakoteles vagyona. Koziiliik ketten kocsmarosok, ketten pasztorok, egy
ember takdcs, 11-en pedig zsellérek voltak. Hirom kocsmarosnak és kettd zsellérnek csokkent,
hdrom pasztornak, négy zsellérnek és egy kocsmarosnak pedig emelkedett a taxakoteles va-
gyona. Osszességében elmondhato, hogy a 29 embertdl beszedett taxa emelkedett (amennyi-
ben az 1752-es adatot aranyositjuk, kb. 13 forinttal), de a taxakoteles vagyon emelkedése
minddssze nyolc {6 esetében realizdlodott. Osszességében tigy vélem, hogy a lakosok déntd
tobbségének taxakoteles vagyona (hdz, l1abasjoszagok) csak kis mértékben béviilhetett, ugyan-
akkor a vagyonfelhalmozas lehetsége nem volt elzarva ez el6l a csoport el6l sem.

Osszegzés helyett

Tanulmdanyom célja az volt, hogy bemutassam a majorsagi zselléreket, mint egy varmegyében
él6 tarsadalmi csoportot. Kutatasom jelenleg még korant sincs lezarva, remélhet6leg tovabbi
adatokkal fog a kozeljovében gazdagodni. Azt azonban igy is meg lehet allapitani, hogy az al-
talam elemzett réteg rendkiviil érdekes és sokszinii; elemzése és kutatasa pedig pontosithatja
a 18. szazadi tarsadalomrol alkotott képiinket.

Fiiggelék
1. tablazat. (Osszedllitotta a szerzé 2024-ben)3!

,% g2l 4 88w & A

& 5 | & B[RS B8

@)

A LAJTAN INNENI JARAS

Oroszvdr (ma: Rusovce, Bratislava, Szlovékia)52 O |112(33])| 79 - 65
Kopcsény (ma: Kittsee, Burgenland, Ausztria) O | 46(29]) @ 17 - 21
Nemesvolgy (ma: Edelstahl, Burgenland, Ausztria) P - - - 4
Németjdarfalu (ma: Deutsch Jahrndorf, Burgenland, | P 2 2 3 3
Ausztria)
Horvitjdrfalu (ma: Jarovce, Pozsony, Szlovékia) P - - -
Lajtakortvélyes (ma: Pama, Burgenland, Ausztria) P 24 24 - 5
Dunacstiny (ma: Cunovo, Pozsony, Szlovakia) P 12 (5.]) 7 22 7
Rajka o |101(2L))| 80 . 77
Bezenye P 5 5 3 3
Haldszi O 1 1 2 2
Lébény P 9 9 1+5+4 | 2
Lické/Bardtfold P 8 8 5 6+4
(ma: Lickopuszta néven Mecsér telepiilés része)
Szentmiklds (ma: Mosonszentmiklos) P - - 3 12
Magyarévdr (ma Mosonmagyardvar része) O 1 1 443 12
Lucsony (ma Mosonmagyardvar része) P - - 7 2
Moson (ma Mosonmagyardvar része) O 3 3 10 13

31 Adatok forrdsai: Moson vm. LIJ. 1752; Moson vm. LIJ. 1773; Moson vm. LTJ. 1756; Moson vm. LT]. 1768.
2 A helynevek azonositdsat LELKES Gyorgy: Magyar helységnév-azonosité szotdra alapjan végeztem el.
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Monte Regio (feltételezhetéen Kirdlydomb,
a korabeli Moson mez8véros része.
Ma Mosonmagyarovar része)
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Mecsér

Horvdtkimle (ma: Kimle)

Magyarkimle (ma: Kimle)
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Sdsony
(ma: Winden am See, Burgenland, Ausztria)

P

Nyulas (ma: Jois, Burgenland, Ausztria)

O

24

24

24

Nezsider
(ma: Neusiedl am See, Burgenland, Ausztria)

(0]

17

18

15

Védény (ma: Weiden, Burgenland, Ausztria)

Bardtfalu (ma: Monchhof, Burgenland, Ausztria)

jae]

Boldogasszony
(ma: Frauenkirchen, Burgenland, Ausztria)

Mosonszentandrds (ma: Sankt Andrid am Zicksee,
Burgenland, Ausztria)

Pdtfalu (ma: Podersdorf am See, Burgenland,
Ausztria)

Illmic (ma: Illmitz, Burgenland, Ausztria)

Mosonbdnfalva
(ma: Apetlon, Burgenland, Ausztria)
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—

Pomogy (ma: Pamhagen, Burgenland, Ausztria)

Valla (ma: Wallern, Burgenland, Ausztria)

Mosontétény (ma: Tadten, Burgenland, Ausztria)

Mosontarcsa (ma: Andau, Burgenland, Ausztria)

Pusztasomorja (ma Janossomorja része)

Szentjdnos (ma Janossomorja része)

Szentpéter (ma Janossomorja része)

Mosonszolnok

N == (N =N W

Levél

—
o

Hegyeshalom

w

Mikléshalma
(ma: Nickelsdorf, Burgenland, Ausztria)
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Zurdny (ma: Zurndorf, Burgenland, Ausztria)

Gdta
(Lajtakata, ma: Gattendorf, Burgenland, Ausztria)

o |0

27

28

26

Lajtafalu
(ma: Potzneusiedl, Burgenland, Ausztria)

Ujfalu (Mosontijfalu,
ma: Neudorf, Burgenlad, Ausztria)

Pdndorfalu (ma: Parndorf, Burgenland, Ausztria)

Bruck vdros birtoka (ma: Bruck an der Leitha része,
Also-Ausztria, Ausztria)

NA.

Kirdlyudvar (ma: Konigshof, Burgenland, Ausztria)

Galos (ma: Gols, Burgenland, Ausztria)

Féltorony (ma: Halbturm, Burgenland, Ausztria)

Csdszdrkébanya
(ma: Kaisersteinbruch, Burgenland, Ausztria)
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OsszeseN (kivéve Bruck-Kiralyhida)
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“Non-Noble Inhabitants of Noble Mansions”:
The Serfs of Moson County between 1750 and 1775

My study focuses on a particular social group, the manorial serfs of Moson County. I must
point out that I am not attempting to provide any conclusions about the legal status of the
above-mentioned group, but to contribute to the understanding of their social function within
a specific county by providing information on a specific period between 1750 and 1775.
My work is a source analysis based on positivist principles, organised and supplemented with
reference to a historical geographical perspective. I will point out that there are significant
differences between sub-regions within the county, both in terms of the number of individuals
and their social functions. I will also point out that a significant proportion of the manorial
serfs were engaged in “typical” occupations — working in the production and trade of alcohol,
as the owners or leaseholders of inns and pubs, or as millers or shepherds. Finally, I will brief-
ly show that this social group was not entirely excluded from the possibility of accumulating
wealth.

Felhaszndlt irodalom

FORRASOK

CV Moson
1713 Gyéri Egyhazmegyei Gytjteményi Kozpont — Egyhdzmegyei Levéltar — Gyor.
A gy6ri plispokség levéltara. Visitatio canonica. 21. kotet (1713. év, Mosoni féespe-
resség).

Lexicon Locorum
1920 Magyarorszag helységeinek 1773-ban késziilt hivatalos Osszeirasa (Lexicon Loco-
rum regni Hungariae populosorum anno 1773 officiose confectum). Budapest: Ma-
gyar békekiildottség, 1920, 137-138.

Moson vm. LIJ.

1752 Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson-Sopron Varmegyei Gyori Levéltara (a to-
vabbiakban: MNL GYMSVGYL) IV.502.b. Moson varmegye nemesi kozgytlésének
iratai — kozgyulési iratok (acta congregationalia) (tovabbiakban: IV.502.b.) 171/
360/1752. Conscriptio universorum inquilinorum etc. in Processu Cis-Laythano.

1773 MNL GYMSVGYL IV.502.b. 4638/-/1774 Conscriptio arendatorum, inquilinorum
et subinquilinorum...*

1756 MNL GYMSVGYL IV.502.b 993/-/1756 Conscriptio.

1767 MNL GYMSVGYL IV.502.b. 2877/38/1768 Conscriptio universorum arendato-

rum, cauponum...>*

3 Az Osszeirds 1773-ban késziilt, de a varmegye csak 1774-ben iktatta.
5 A forras 1767-ben késziilt el, de csak 1768-ban iktattak.
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Moson vm. Mutatokonyv
1750-1775. MNL GYMSVGYL IV. 502.a Moson varmegye nemesi kozgytilésének iratai
— kozgytlési jegyzokonyvek (protocolla congregationum) 126. 1750-1775.

Moson vm. Jegyzékonyv
1757. MNL GYMSVGYLIV. 502.a 26. 1757.
1759. MNL GYMSVGYL IV.502.a.28. 1759.
1761. MNL GYMSVGYL IV.502.2.30. 1761.
1763. MNL GYMSVGYL IV.502.a.32. 1763.
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