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ABSTRACT

FARAGO, S. KOVACS, GY. & KESZTHELYI, G. (2025): HABITAT USE AND SELECTION OF PHEASANT
(Phasianus colchicus) IN THE LAJTA PROJECT 2012-2024. — Hungarian Small Game Bulletin 17: 1-108.
DOI: http://dx.doi.org/10.17243/mavk.2025.001

Following the Pheasant (Phasianus colchicus) habitat preference study of the LAJTA Project between 1992 and
2011 (Map 1) (FARAGO & DITTRICH, 2012), we continued the monitoring survey between 2012 and 2024. The
3073-hectare LAJTA Project is intensively farmed, typically in fields exceeding 50 hectares. The monthly
dynamics of habitat structure change, i.e. habitat supply (%) is given for all 13 years studied. During the daily
monitoring of the Pheasant population according to a standardized protocol (Map 2), the habitat occupied by the
individual or flock at the time of observation was recorded in each case. These data were aggregated monthly,
thereby determining the monthly habitat use (%). Their findings were based on the observation of 24,237
individuals (Table 1). Based on these two data rows, the IvLEV index (Iv) indicating habitat choice, i.e. habitat
preference, was calculated monthly for each habitat type (IvLEv, 1961). Unfavourable habitats for pheasants
include maize (Iv=-0.33 — -1.00) and ploughed fields (lv= -0.51 — -0.98). Moderately unfavourable habitats
include winter cereals (lv=-0.42 —-0.86), oilseed rape (Iv=-0.10 — -0.78), alfalfa (Iv=-0.30 — -0.78) and stubble
fields (Iv=-0.08 — -0.76). Weedy areas (Iv=0.13 — 0.64) and game crops can be assessed as moderately favourable
habitats — to varying degrees — in summer (lv= 0.08 — 0.60) and autumn/winter (Iv=0.72 — 0.83). Very favourable
habitat types are forest edges, forest belts, tree rows (lv= 0.34 — 0.78), and roads, roadsides, ditch banks (Iv=0.30
— 0.68). Based on the above, authors make a proposal for habitat management aimed at maintaining the Pheasant
in the LAJTA Project.
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1. BEVEZETES

Az élbhely szerepét, annak kivételes fontossagat — ha nem lenne nyilvanvalo — igazolja,
hogy minden facannal kapcsolatos hazai monografidban (FONAGY 1900, FESTETICS 1938,
SZEDERJEI & STUDINKA , NAGY 1984) lényeges elemként emlitik a szerzOk, ugyanakkor
kimondottan a facan-él6hely kapcsolatokra vonatkozdéan — Ggymint él6hely haszndlat és
valasztas (preferencia) — Sajnalatosan kevés hazai ¢és kozép-eurdpai, st eurdpai vonatkozod
vizsgalat tortént ezzel.

Erdemi valtozast hozott e tekintetben a LAJTA Project megalapitasa, ahol az
aprovadfajok komplex vizsgalata soran azok ¢él6hely hasznalata és élohely valasztasa is gorcs6
ala kertiilt.

A Project els6 20 évének (1992-2011) e kérdéskorre vonatkozo vizsgalati eredményei
a tartos vegetacioju, jo takarast és taplalkozo teriiletet kinalo, mezégazdasagi technologiaktol
mentes élShelytipusok kiemelt haszndlatara utaltak. E fajnal — a felgallyazas sziikségességébol
fakaddan — a tobb hasonloan kedvez6 adottsagn él6helytipus mellett, még hatdrozottabb volt
az erddsavokhoz daltalaban a fas-cserjés éléhelyekhez valé vonzodds, az abban val6 tartozkodas
(FARAGO & DITTRICH 2014). Jelen vizsgalatban az emlitett idészakot kovets 2012—2024-es
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peridodus hasonlo6 vizsgalatat végeztiik el és mutatjuk be. E vizsgalatoknak célja az volt, hogy
meger0sitsiik, avagy modositsuk a korabbi években nyert megallapitasokat. A vizsgalatok
egyuttal a tovabbi él6helyvédelem és -fejlesztés szamara is tampontul szolgalnak.

2. ANYAG ES MODSZER
2.1. AVIZSGALATI TERULET

A LAJTA Project Magyarorszag észak-nyugati felében, Gy6r-Moson-Sopron
varmegyében, Mosonszolnok, Janossomorja és Varbalog kozséghatarokban talalhato (1.
térkép).

A t4jfoldrajzi besorolas (PECSI 1975) szerint e teriilet a Kisalfold f6ldrajzi nagytajban
talalhat6, amely harom kozéptajra oszthatd, ugy mint, a Komarom-Esztergomi siksag, a Marcal
medence és a Gydri medence. Az utdbbihoz tartozik a Mosoni-sik kistaj, amelynek déli hatara
mellett talaljuk a fent emlitett telepiiléseket. A kistdj magyarorszagi részén annak hatarat
keleten a Mosoni-Duna, északon és nyugaton az orszaghatar, mig délen Ujronafé-Lébény-Abda
vonal képezi.

Az jabb t4jfoldrajzi mivek (MAROSI & SOMOGYI 1990; DOVENYI 2010) e teriiletet
szintén a Mosoni-sikhoz soroljak és a Hansag hatarat délebbre helyezik Janossomorja és
Varbalog kozé. E teriileteket korabban DANSzKY (1963) a Kisalfold erdégazdasagi
tajcsoportba, azon beliil a Hansdg erddgazdasagi tijba sorolta be. A legujabb erdészeti
tajbeosztas a teriiletet mar nem a Hansdghoz, hanem a Szigetkéz-Rabakoz tajba és azon beliil a
Mosoni-siksdg tajrészletbe sorolja be (HALASZ, 2006).

1. térkép: A LAJTA Project teriilete és elhelyezkedése
Map 1: The LAJTA Project area and its location

A LAJTA Project teriilete 3073 hektar. Alapitasakor, 1992-ben — célszeriiségi okokbol — a
Lajta-Hansagi Allami Tangazdasag (ma Lajta-Hansag Zrt.) Mosonszolnoki Keriilete volt. A
teriiletet (1. térkép) az alabbi befogd foldrajzi koordinatakkal adhatjuk meg:

Eszaki szélesség: 47° 47 33> — 47° 52’ 18”

Keleti hosszusag: 17°03° 37 —17° 09° 50’
A Project tengerszint feletti magassaga északrol dél (a Hansag) felé haladva csokken.
Legmagasabb pontja 125,1 méter, legalacsonyobb pedig 112,2 méter.
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2.2 A AZ ADATGYUJTES ES FELDOLGOZAS MODSZEREI

crr

2. térkép: A napi felmérés utvonala a LAJTA Projectben
Map 2: The daily survey route in the LAJTA Project

minden esetben feljegyzésre keriilt, hogy az adott egyed vagy csapat a megfigyelés pillanatdban
milyen él6helyen tartézkodott. Ezen adatokat havonta dsszesitettiik, ezaltal megallapithat6 volt
a facan havi éléhely hasznalata (%).

Ettd] a modszert6l — kisérlet képpen — eltéré megoldast alkalmaztunk a 2014-2018
kozotti 5 évben (az 1. tablazatban *-gal jelolve). Akkor a terepi adatgyijtés soran a megfigyelt
egyedek tényleges (relevans) él6helyhasznalatat jegyeztiik fel.

Ténylegesnek (relevansnak) tekintettiik azt, amikor az egyed az adott él6helyen olyan
tevékenységet végzett, ami az adott él6helyhez kapcsolddik (pl. taplalékkeresés, rejtézkodés)
¢és nemcsak véletlenszertien jelent ott meg (pl. atrepiilt). Az él6helyhasznalatot az éldhelyen
vald tartézkodas (tevékenység végzés) iddtartamaval mértik, majd ezt Osszesitettiik
eléhelyenként. Ez az eljaras a korabban emlitett 1étszamalapti modszerrel tortént adatfelvétellel
azonos valdsziniiséggel rendelkezik, emiatt az eredménye is hasonlo.

Megallapitasainkat 24 237 példany észlelése alapjan tehetjiik meg (1. tablazat).

Az éldhely kindlatot (teriilet%) ugyancsak havi részletességgel hatdroztuk meg oly
modon, hogy a project hatarképének minden honap 15.-i allapotaval jellemeztiik azt (1. kép).
Ez az adatgytjtés biztositotta, hogy a vizsgalati iddszakra, havi bontasban a megfigyelésekkel
parhuzamosan rendelkezésre alltak az élohely kindlat és élohely haszndlat adatai, egytttal
mindketté dinamikaja. E két adatsor alapjan szamitottuk ki havonta, éléhely tipusonként az
élShely valasztast, azaz az éldhely preferenciat mutatd IVLEV-indexet (IVLEV, 1961).

Iv = (ri—pi)/(ri + pi)
ahol
ri = az él6helytipus relativ haszndlata
pi = az él6helytipus relativ kindlata
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1. tablazat: A facan élohely-hasznalat és valasztas vizsgalatok soran megfigyelt facanok

példanyszama
Table 1: Number of pheasants observed in the framework of investigation on habitat use and selection
Ygr Jan. Febr. Mar. Apr. M4j. Jun. Jal.  Aug. Szept. Okt Nov. Dec. ()Ts;gls

2012 113 76 411 120 119 98 279 275 338 301 221 109 2460
2013 173 223 378 297 207 119 338 399 402 261 299 187 3283
2014* 10 12 18 25 18 13 14 18 20 19 17 13 197
2015* 15 22 23 27 20 15 16 20 22 21 19 15 235
2016* 17 25 27 30 21 14 15 21 25 22 20 14 251
2017* 28 39 43 50 35 30 29 35 46 38 35 28 436
2018* 25 34 37 43 27 22 23 32 39 33 30 20 365
2019 - - 437 108 88 108 395 438 339 384 175 34 2506
2020 - 31 43 508 194 80 211 387 427 238 231 235 2981
2021 275 311 346 269 552 19 55 46 154 91 66 86 2270
2022 120 263 375 561 137 267 417 434 332 418 312 240 3876
2023 155 232 169 185 70 103 215 301 448 270 238 183 2569
2024 209 156 216 328 148 75 301 323 274 353 242 183 2808
(;sosgls 1140 1424 2916 2551 1636 963 2308 2729 2866 2449 1905 1347 24237

A feldolgozas soran a kindlat, illetve haszndlat szempontjabdl legfontosabb éléhelyeket
tipusokba soroltuk, illetve a hasonld szerkezetli és kedveltségli (preferaltsagu) élohelyeket
egyiitt kezeltiilk. Ennek megfelelden egy tipusba soroltuk az dszi gabondkat (6szi bliza, 6szi
arpa, rozs, tritikalé), a kukoricakat (hibrid kukorica, arukukorica, silokukorica), a tarlokat
(gabonak, kukorica, repce stb. utan), illetve az utakat, utpadkdt, arokpartot és vasutpartot.
Ezen feliil 6nall6 él6hely-tipusként kezeltiik a lucerndt, az erddsdvot, a szdntott (tdrcsdzott), a
gyomos teriiletet, a repcét ¢és a vadfoldet. A fennmarad6 él0helyeket — mint egyenként kisebb

jelentdséglieket — Osszesitve, ,, Egyéb” megjeloléssel szerepeltettiik.
Az indexek alkalmazédsa alapjan nemcsak az éléhelyek eltérd vélasztaséra, de az

él6helyenkénti preferencia-dinamikakra is fény deriilt (FARAGO 1998).

1. kép: A LAJTA Project madartavlatbol
Photo 1: A bird's eye view of the LAJTA Project
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3. EREDMENYEK
3.1. AFACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2012-BEN

Az élohelykinalat (1. abra, 2. tablazat) dinamikajaban nagyfok( valtozatossagot
tapasztaltunk. Az 6szi vetésii novények részesedés megkdzelitette a 35%-ot. Ez egyébként
visszaesés volt a sokévi atlaghoz képest. Az 6sz gabonak részaranya 29,89% volt, a kukorica
teriilete  viszont er6teljes ndvekedést ~mutatott a  korabbi évekhez  képest
(9,4%—12,0%—21,5%). Juliustol kezd6dben a tarlok 34,6—50,0 teriilet %-ot tettek ki, és még
novemberben is viszonylag magas teriiletrészt képviseltek (18,0%). A lucerna vetésteriilete nétt
2012 folyaman, az Gsszteriilet 9,6%-at tette ki. A szantasok aranya és id6beni megjelenése
pozitivan valtozott 2012-re. A tablak fokozatosan késleltetett felszantasa azt eredményezte,
hogy a ho kozepi felmérések joval kedvezobb képet mutatnak. A szantasok téli kisebb
részesedése a teriiletbdl elonydsebb a facan szamara.

100%

90%

Jan. Febr. Mirc. Apr. M. Jan. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
®3szi gabona ORepce ® Lucerna o Kukorica | Tarlo
B Szantas B Erd6, erddsav, fasor @ Ut, utpadka, arokpart @ Gyomos teriilet BEgyéb

1. abra: Az él6helykinalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2012.
Figure 1: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2012.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erdé, erdésav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

A facan élohelyhasznalataban (2. abra, 2. tablazat) az egész év soran kimagasloan
magas Volt az erdd(szegély), erddsdavok és fasorok szerepe (35,8-32,1%). A tarlék hasznalata
januarban és aprilisban mérsékelten (1,7-1,4%), azok nagy teriileti kiterjedésekor, azaz
juliustol oktoberig, erételjesen volt kimutathato. Lucerndaban szinte egész évben (1,0-7,0%),
kukoricdban pedig a nyarvégi idészakban lehetett talalkozni velik (0,7-7,0%). Oszi
gabondkban januartol jaliusig észleltink facant (0,7-19,6%). Kiugro hasznalata e habitatnak
marciusban volt. Az ut, utpadka és drokpart esetében egyenletesen magas volt a hasznalat (1,8—
22,7%) hasonldéan a gyomos éléhely csoporthoz, ami szintén és folyamatosan magas értékek
jellemeztek (10,7-47,7%).

A facan él6hely valasztasat Ivlev-indexekkel szamszerisitettiik (2. tablazat) 2012-ben.
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2. abra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2012,
Figure 2: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2012.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; U, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

Az 6szi gabonik vetésteriilete alacsonyabb volt a korabbi évekhez képest (év elején
29,9%, év végén 26,4%), ezen honapokban a preferenciaértékek Iv= 0,5 és -1,0 kozott
alakultak, leginkabb elutasitotta ezt az él6helyet (3. abra).

A repce vetésteriilete 2012 elején a teljes teriilet 5,5%-at tette ki, 8szt6l viszont a
haromszorosara emelkedett (14,9%). Ennek ellenére a facan repce-hasznalatat csak marciusban
2,3%) és decemberben (3,0%) sikeriilt kimutatni szerény mértékben, igy alacsony
preferenciaval (Iv=-0,9 és -0,7) (3. abra).

A lucerna teriilete aprilisban 10,4%-kal tet6zott, ami az évvégére 7,8%-ra csokkent.
Egész évben folyamatosan észleltiink facanokat lucernaban (1,0-7,0%), a preferenciaértékek
mégis inkabb elutasitast mutattak Iv=-0,1 —-0,8 (4. abra).

A Kukorica teriiletaranya majus és szeptember kozott egységes képet mutatott, ami a
silozassal és a gyors betakaritassal magyarazhato. Augusztusban megkezd6dott a silozas, majd
a betakaritas, igy szeptemberben szinte eltlint a kukorica a projectbdl. Tényszerlien juniustol
augusztusig hasznalta a facan (0,7-4,6%), a preferencia indexek ezesetben is elutasitasra
utaltak: Iv=-0,7 —-0,9. A t6bbi honapban értéke Iv=-1,0 volt (4. abra).

A tarlok teriilete 2012 elején 7,5%-nyi volt. A betakaritasok utan az 1j tarlok tertilete
meghaladta az 50%-ot, majd folyamatos, lassu csokkenéskovetkezett be. Téli idoszakban és
tavasszal is lattunk facanokat a tarlon, a betakaritis utan pedig folyamatosan. A preferencia
értekek Iv= 0,83 és -0,81 kozott valtoztak (5. abra).

A szantasok teriilete tél végén és tavasszal (januartol marciusig) magas értéket mutatott
(33,0-39,4%). Januarban és aprilisban jegyeztiik fel e habitat hasznalatat, e honapokban a
preferencia-index lv=-0,26 és Iv=-0,87 volt (5. abra).

Az erddk, erdésavok és fasorok teriilete allandonak volt mondhatd (6,3%).
Hasznalatuk az év minden honapjaban meghaladta a 35%-ot, a maximum érték az 6szi és a téli
iddszakra esett (57,8-79,4%). A Az él6helyvalasztasra utald index, Iv=0,7-0,9 kozott alakult
(6. abra).

Az utak, utpadkak és arokpartok teriilete — a fas él6helyekhez hasonl6éan — allandd,
2,0% volt. Egész év soran, kés6 6szig hasznalta a facan, 1,8-22,7% mértékben. A preferencia
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2. tablazat: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata és valasztasa a LAJTA
Projectben, 2012.
Table 2: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2012.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jul. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 299 29,9 283 283 265 265 03 00 00 164 264 264
Repce - Oilseed rape 54 54 54 54 54 54 19 05 142 142 142 142
Lucerna - Alfalfa 95 95 95 104 88 88 88 88 87 78 718 78
Kukorica — Maize 0,0 0,0 00 148 19,7 215 215 207 01 0,0 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field 75 75 26 01 00 00 346 414 500 241 180 110
Szantss — Ploughed field 330 330 394 114 94 00 00 105 98 222 165 235
g?gg:g;‘:zg&g‘i‘ts"gfﬂee oy 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63
g;’a ‘é‘%“o‘;'(‘;l jergg?tl(‘:thiBank 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Gyomos teriilet - Weedyarea 1,0 10 10 10 10 10 10 1.0 1.0 10 10 10
Egyéb — Other 55 55 55 203 208 285 236 88 78 53 70 70
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 39 00 196 32 26 07 09 00 00 00 00 0,0
Repce — Oilseed rape 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3,0
Lucerna — Alfalfa 49 70 00 35 26 21 46 10 18 45 00 10
Kukorica — Maize 00 0,0 0,0 00 00 07 4,6 2,5 0,0 00 00 0,0
Tarlé — Stubble field 17 00 00 14 00 00 63 45 321 34 00 40
Széntas — Ploughed field 23 00 00 67 00 |00 00 00 00 00 00 00
E;?gtflr:%?:gtvbg?tsg{ree oy 578 430 554 494 395 390 457 3B/ 41 618 795 446
g;;gf%’:)‘;‘;:; prokpart o 68 23 143 58 184 227 191 224 18 18 00 00
Gyomos teriilet - Weedyarea 22,7 47,7 107 288 368 348 134 338 232 255 205 47,5
Egyéb — Other 00 00 00 09 00 00 54 00 00 27 00 00
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 101,0 1000 100,0
IVLEYV index Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 08 -10 -02 -08 -088 -09 04 - - 10 -10 -10
Repce — Oilseed rape -10 -10 -10 -09 -10 -10 00 00 -10 -10 -10 -07
Lucerna - Alfalfa 03 01 -10 -05 -05 -06 -03 -08 -07 -03 -10 -08
Kukorica — Maize - - - -0 -10 -09 -06 -08 -10 - - -
Tarlé — Stubble field 06 -10 -10 0 - - 07 08 02 -07 -10 -05
Szantss — Ploughed field 09 -10 -10 03 00 - - 10 -10 -10 -10 -10
E;?(?;tfll;%?zztvi)glltsg;ree oy 08 07 08 08 07 07 08 07 07 08 09 08
g;’a ‘é";;‘;'azl je“j&kgzi‘t"c‘h*Bank 06 01 08 05 08 08 08 08 00 00 -10 -10
Gyomos teriilet —Weedyarea 09 10 08 09 09 09 09 09 09 09 09 10
Egyéb — Other 10 -0 -10 09 -0 -10 -06 -0 -10 -03 -10 -10
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3. abra: Az élohelykinalat (fehér), a facan élohelyhasznalata (fekete)(feliil) és —valasztasa
(Ivlev-index) (alul) 6SZ1 GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal), 2012.
Figure 3: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (lvlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2012.
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4., abra: Az él6helykinalat (fehér), a facan éléhelyhasznalata (fekete) (feliil) és —
valasztasa (Ivlev-index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal),

2012.

Figure 4: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (lvlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2012.
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5. abra: Az él6helykinalat (fehér), a facan élohelyhasznalata (fekete) (feliil) és
él6helyvalasztasa (Ivlev-index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal),
2012.

Figure 5: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2012.
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6. abra: Az élohelykinalat (fehér), a facan él6helyhasznalata (fekete) (feliil) és
éléhelyvalasztasa (Ivlev-index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal)
és UTON, UTPADKAN, AROKPARTON (jobb oldal), 2012.

Figure 6: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (lvlev index) (bottom)
of Pheasants in Forest, Forest belt, Tree row (left side) and Road, Roadside, Ditch bank (right side),
2012.
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7. abra: Az él6helykinalat (fehér), a facan él6helyhasznalata (fekete) (feliil) és
él6helyvalasztasa (Ivlev-index) (alul) GYOMOS TERULETEKEN (bal oldal) és EGYEB
ELOHELYEKEN (jobb oldal), 2012.

Figure 7: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Weedy area (left side) and Other habitats (right side), 2012.

indexek folyamatosan pozitiv tartomanyban mozogtak (Iv= 0,1-0,8), csak a november ¢és az
december mutatott kedvez6tlen képet, elutasitast (6. abra).

A gyomos teriiletek aranya a korabbi évekhez képest csdkkent (1%). A facan kedvenc
teriilete volt magas — 10,7—-47,7%-0s — hasznalati értékekkel. Ennek megfeleléen a facan erésen
preferélta ezt a teriiletet (Iv= 0,8—1,0), bizonyitva, hogy e habitat a kritikus téli idészakban
kiilonos jelentdséggel bir mind buvohelyként, mind taplalkozohelyként (7. abra).

Az egyéb élhelyeknek csak aprilisban, juliusban és oktoberben volt kismértéki
hasznalata a facan részér6l, az év minden honapjaiban tobbé-kevésbé elutasitotta azt a facan
(Iv=-0,3 és -1,0) (7. abra).

Osszegezve elmondhat6, hogy 2012-ben a legfontosabb, a facan szamara leginkabb
preferaltak a fas él6helyek, a gyomos teriiletek, illetve az utak, utpadkak és arokpartok voltak.
Ezen él6helyek egész évben kedvelt tartdozkodasi helyei a fajnak Szélvédelmiik miatt nagy a
jelent6ségiik a kritikus téli id6szakban, tovabba egész év soran kivald buvohelyek, jo taplalkozo
és fészkelohelyek. A fas él6helyek a felgallyazas lehetségét is biztositjak. Mindezek okan az
emlitett ¢l6helyek fenntartasa kulcsfontossagu.

3.2. AFACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2013-BAN

Az éléhelykinalat (8. abra, 3. tablazat) dinamikaja nagyvonalakban a korabbi évek
szerint alakult. Az &szi gabonak teriiletaranya valamivel tobb, mint egynegyede volt a
teriiletnek, tavasszal 26,4%, 0szi vetések befejezése utan 22,4%. Ez a korabbi éveknél kisebb
érték volt. Ugyanez mondhato el a kukorica vetésteriiletére (15,1%) is. Julius-szeptember kdzott
a tarlok 50% feletti teriileten jelentkeztek (46,1-70,8%). A lucerna vetésteriilete 8-9% kortil
alakult. A repce az év elején (2012-2013-as termesztési ciklus masodik felében) 14,9%, az 6szi
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vetések utan (2013-2014-es év) viszont visszaesett 5,4%-ra. A szantds aranya — a technologia
fliggvényében — egyes honapokban a project teriiletének negyede, harmada is lehetett, tavasszal
24,5-34,5%, Osszel max. 23,1%.

100%

Jan. Febr. Mirc. Apr. Méj. Jan, Jul, Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
B Oszi gabona O Repce ® Lucerna O Kukorica | Tarlo
B Szantas B Erdé, erdésav, fasor @Ut, ttpadka, arokpart @ Gyomos teriilet BEgyéb

8. abra: Az él6helykinalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2013.
Figure 8: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2013.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan. Jal Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
B Oszi gabona ORepce W Lucerna O Kukorica W Tarlo
@ Szantas B Erdé, erdésav, fasor @ UL, utpadka, arokpart B Gyomos teriilet mEgyéb

9. abra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2013.
Figure 9: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2013.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; U, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

A facan 2013. évi él6helyhasznalataban (9. abra, 3. tablazat) az egész év soran kiemelked6en

magas Volt az erdd(szegély), erddsav és fasor é16helytipus szerepe, az észlelések kozel 60%-a
(35,5-74,4%) esett erre az él6helytipusra. Emellett — januar kivételével — a gyomos teriiletek
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3. tablazat: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata és valasztasa a LAJTA
Projectben, 2013.
Table 3: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2013.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jul. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 264 264 264 264 264 264 00 00 00 177 224 224
Repce — Oilseed rape 149 149 149 149 149 149 16 00 52 54 54 54
Lucerna - Alfalfa 78 78 78 78 90 90 90 90 90 90 90 90
Kukorica — Maize 0,0 0,0 0,0 00 151 151 112 65 0,0 0,0 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field 100 100 100 00 00 30 518 708 521 461 461 337
Széntis — Ploughed field 245 245 245 345 17 |00 00 00 213 46 00 124
g‘r’e"’;t’e’F‘;":zztvbg‘l‘:"ng’me oy 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63
g;’a ‘é‘%‘;‘;‘;l jergg?tl(‘:thiBank 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Gyomos teriilet - Weedyarea 1,4 14 14 14 15 15 15 15 15 15 15 15
Egyéb — Other 67 67 67 67 232 219 165 38 26 T4 74 74
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 52 00 04 00 32 00 00 00 00 00 00 00
Repce — Oilseed rape 0,0 0,0 0,7 0,0 6,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 14 0,0
Lucerna — Alfalfa 16 00 00 46 65 20 54 70 42 52 29 138
Kukorica — Maize 00 00 00 00 00 00 00 0000 00 00 00
Tarlé — Stubble field 08 67 00 00 00" 00 00 70 00 00 00 00
Széntis — Ploughed field 00 00 04 28 00 00 00 00 00 00 00 00
E;fgtflr:%‘::gtvbg?f‘j&r;ree o 647 693 744 589 355 429 554 480 535 714 565 621
oo 3‘1;;'0‘;';:' je“j&kgﬁi‘t':h’Bank 44 46 07 161 290 286 65 140 00 00 14 172
Gyomos terilet—Weedyarea 0,0 10,6 235 154 194 224 261 240 380 190 348 69
Egyéb — Other 99 88 00 21 00 41 65 00 42 17 29 00
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 101,0 1000 100,0
IVLEYV index Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals -07 -10 -10 -10 -08 ~-10 - - - -10 -10 -10
Repce — Oilseed rape -10 -10 -09 -10 -04 -10 -10 - -10 -10 -06 -10
Lucerna - Alfalfa 07 -10 -10 -03 02 -06 -02 -01 -04 -03 -05 -02
Kukorica — Maize - - - - -10 -10 -10 ~-10 - - - -
Tarlé — Stubble field 09 02 10 - - 10 -10 -08 -10 -10 -1,0 -10
Széntis — Ploughed field 10 10 10 08 10 - - - | 10 10 = 10
]F‘:;‘r’;’ste;‘;‘;::tvbfl‘fg; erw 08 08 08 08 07 07 08 08 08 08 08 08
R e P gank 04 04 05 08 09 09 05 08 -L0 -10 01 08
Gyomos terilet - Weedyarea -10 08 09 08 09 09 09 09 09 09 09 06
Egyéb — Other 02 01 -10 -05 -0 -07 04 -10 02 -06 -04 -10

(6,9-38,0%), illetve — szeptember-oktober kivételével — az ut, utpadka
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marciust nem szamitva, a lucernaban is megfigyelhet volt a facan, de az elébbiekhez képest
alacsonyabb aranyban (1,6-13,8%). Sorrendben az ,,Egyéb” élohelycsoport kdvetkezett, ahol
marcius, majus és augusztus honapokban nem lattunk facant, de a tobbi honapban is 10% alatt
maradt itteni képviselete (1,7-9,9%). A szdntdsokon (0,4% és 2,8%) 2 honapban volt
megfigyelhetd, mig az dszi gabondkban (5,4%, 0,4% és 5,2%), tarlékon (0,8%, 6,7% és 7,0%)
és a repcében (0,7%, 6,5% és 1,4%) 3-3 honapban. Kukoricdban egész évben nem volt
megfigyelés.

% Oszi gabona 2013 % Repce 2013
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0 0
J F ™M A M J J A S o N D J F M A M J J A S o] N D
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10. abra: Az éléhelykinalat (fehér), a facan éléhelyhasznalata (fekete)(feliil) és —
valasztasa (Ivlev-index) (alul) 6SZI GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal),
2013.

Figure 10: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2013.

A facan él6helyvalasztasanak IVLEV-indexekkel torténd értékelése az alabbi eredményeket
mutatta (3. tablazat).

Az 6szi gabonak teriiletén csak januarban, marciusban és majusban fordult el6 facan —
jellemzden kis egyedszamban — a preferenciaértékek Iv=-0,7 — -1,0 kozott valtoztak (10. abra).

Repcében ugyancsak harom hoénapban (marcius méjus november) sikeriilt észlelni,
aminek alapjan ezt az él6helyet szintén kertilte a facan (Iv=-0,4 — -1,0) (10. abra).

Lucernaban — két honap kivételével — kis szamban rendszeresen eléfordult a facan.
Pozitiv preferenciat (Iv= 0,2) csak decemberben lehetett kimutatni, az év tdbbi honapjaban a
preferenciaindex Iv=-0,1 — -1,0 k6z6tt, elutasitoan alakult (11. abra).

Kukoricaban (Amely majus-augusztus k6zott allt) nem volt megfigyelés, azaz teljesen
elutasitotta (Iv=-1,0) a facan (11. abra).

A tarlok teriiletén csak januarban és februarban, illetve augusztusban volt észlelés,
aminek aranya jelent0sen elmaradt az él6helykinalat aranyatol, igy ezt az él6helytipust is
elutasitotta (Iv=-0,2 — -1,0) a facan (12. abra).

A szantasokkal kapcsolatban a tarloknal elmondottak az érvényesek, amennyiben nagy
kiterjedésiik/aranyuk ellenére csak marciusban és aprilisban hasznalta a facan, tehat nagyrészt
elkeriilte (Iv=-0,8 —-1,0) (12. abra).

13
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11. abra: Az elohelyklnalat (fehér), a facan élohelyhasznalata (fekete) (feliil) és —
valasztasa (Ivlev-index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal),
2013.

Figure 11: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2013.

% Tarlé 2013

J  FM A M J J A s O N D

O¢lohelykinalat  Wélohelyhasznalat
Ivlev index
0
-1
M A M

% Szantas 2013

J FM A M J J A s O N D

O¢lohelykinalat @ élohelyhasznalat
Ivlev index
M A M

12. abra: Az élhelykinalat (fehér), a facan él6helyhasznalata (fekete) (feliil) és
él6helyvalasztasa (Ivlev-index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal),
2013.

Figure 12: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2013.
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13. 4bra: Az él(’ihelykinélat (fehér), a facan él(’ihelyhasznélata (fekete) (feliil) és
éléhelyvalasztasa (Ivlev-index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal)
és UTON, UTPADKAN, AROKPARTON (jobb oldal), 2013.

Figure 13: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Woody habitat (left side) and Road, Roadside, Ditch Bank (right side), 2013.
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14, abra: Az él(’ihelykinélat (fehér), a facan él(’ihelyhasznélata (fekete) (feliil) és
él6helyvalasztasa (Ivlev-index) (alul) GYOMOS TERULETEKEN (bal oldal) és EGYEB
ELOHELYEKEN (jobb oldal), 2013.

Figure 14: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Weedy area (left side) and Other habitats (right side), 2013.
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Az erdé(szegélyek), erdésavok, fasorok allando teriilete ezévben is kiemelt szereppel birt. Az
év els6 negyedében és oktoberben kimagasld hasznalati érték volt jellemzd. A preferencia ezen
¢él6helytipus iranyaban kimagasloan pozitiv volt (Iv= 0,8-1,0) (13. abra).

Az utak, utpadkak és arokpartok allando teriilet kinalata ugyancsak biztonsagot jelent
a facan szamara, Csak szeptemberben és oktoberben nem volt itt megfigyelés, illetve
marciusban és novemberben alacsonyabb hasznalat (0,7-1,4%). Ebben a 4 hoénapban a
preferenciaértékek negativak voltak (Iv=-0,1 —-1,0). Az év tobbi honapjaban azonban kedvelt
volt a facan szamara (Iv= 0,4-0.9) (13. abra).

A gyomos teriileteken rendszeresen €s magas aranyban tartozkodott a facan az egész
év soran (kivétel a januar volt, amikor nem volt megfigyelés). A kis teriiletardny és a magas
hasznalatarany eredményezte a magas preferencidkat (Iv= 0,6—0,9) az egész év soran (14.
abra).

Az egyéb él6helyek esetében januarban, februarban, illetve novemberben volt kisebb
mértéki elfogadas (Iv=0,1-0,2), az évtdbbi honapjaban inkabb keriilte ezt az él6helykomplexet
(14. abra).

Osszegezve clmondhaté, hogy 2013-ban a facan legfontosabb, azaz preferalt éléhelyei
a fas vegetacioval jellemezhetd, valamint a gyomos teriiletek, illetve az utak, utpadkak és
arokpartok voltak. Szinte az egész év folyaman preferalta ezeket a facan, de szerepiik a téli
idészakban megndvekszik. Tobbes funkcidjuk — buvohely, fészkeldhely és taplalkozohely —
miatt kiemelt jelentdségiik.

3.3. AFACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2014-BEN

Az éléhelykinalat (15. abra, 4. tablazat) dinamikajaban a korabbi évekhez hasonloan
nagyfoku valtozasokat tapasztalhattunk. Az 6szi gabonak teriiletaranya 35-40%, a kukorica 17
% volt. Julius-szeptember kozott a tarlok 50% koriili aranyt képviseltek, oktober 32%,
novemberben 17%, decemberben 4%-ra csokkentek. A lucerna vetésteriilete az év elsd
harmadaban 9% volt, majd augusztusra — kiszantasuk okan — 1% ala csdkkent. A repce az év
elején 5%, Osszel 8%-nyi teriiletet boritott. A szantas aranya idénként a projekt teriiletének
egynegyede, harmada is volt.

A facéan él6helyhasznalataban (16. abra) egész évben kimagasléan magas volt az erdd,
erddsdv, fasor szerepe, atlagban az észlelések 46% (20-58%) esett erre az él6helytipusra. Julius
és szeptember kivételével a gyomos teriiletek (6-34%), illetve aprilis €s julius-oktober
kivételével az dszi gabondkban is jelentds szamu el6fordulast regisztraltunk (8-25). Az ut,
utpadka, drokpart é16helycsoport hasznalata volt még az egész évben szamottevd (5-18%).
Kukoricaban aprilistol oktoberig fordult elé (2—-17%), tarlokon (10-32%) és szdntdsban (1—
6%) augusztus és oktober k6zott. Repcében januar, februar, majus, november, és decemberben
(3-12%), lucerndban marciustol majusig volt facan megfigyelés (3—7%). Az egyéb teriileteket
aprilistol oktoberig hasznalta (2—28%).

A facan éléhelyvalasztasanak elemzését széles korben alkalmazott mdédon IVLEV-
index-ek segitségével végeztiik (4. tablazat).

Az 6szi gabonak teriiletaranya (17. abra) igen magas volt és rendszeresen el is fordult
itt facan, de a kinalathoz képest kisebb aranyban, igy a preferencia Iv= -0,2 és -1 kozott
valtozott.

A repce (17. abra) csak november és decemberben volt kis mértékben preferalt (Iv=
0,1 és 0,2), az év tobbi id6szakaban a faj szamara semleges volt, vagy keriilte ezt az ¢l6helyet
(Iv=0 és -1,0 kozott valtozott).
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15. abra: Az él6helykinalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2014.
Figure 15: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2014.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; U, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]
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16. abra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2014.
Figure 16: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2014.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; U, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

Lucernaban (18. abra) marciustol méajusig fordult eld, de jellemzden az év egészében
keriilte azt (Iv="-0,1 és -1).

A kukorica (18. abra) a nyari és 6szi honapokban tartozott a valaszthatd él6helyek
k6z¢é, ugyanakkor leginkabb keriilte (Iv= -0,3 és -1), csupan szeptemberben és oktoberben
kedvelte (Iv=0,3).
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4. tablazat: Az él6helykinalat, a facan élohelyhasznilata és valasztasa a LAJTA
Projectben, 2014.
Table 4: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2014.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jul. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 395 39,5 395 395 395 395 7,9 00 00 252 343 345
Repce — Oilseed rape 5,0 50 50 5,0 50 50 0,0 0,0 6,4 8,3 8,3 8,3
Lucerna - Alfalfa 90 90 90 90 67 67 51 06 06 04 02 02
Kukorica — Maize 00 00 00 130 166 166 166 165 86 26 03 | 00
Tarlé — Stubble field 02 02 |00 00 00 00 455 546 591 315 166 42
Szantss — Ploughed field 325 325 293 34 27 00 14 109 97 147 230 354
g?gg:g;‘:zg&g‘i‘ts"gfﬂee oy 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63
g;’a ‘é‘%“o‘;'(‘;l jergg?tl(‘:thiBank 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Gyomos teriilet - Weedyarea 15 15 15 15 15 15 15 10 1.0 10 10 10
Egyéb - Other 41 41 75 204 197 224 136 82 63 82 82 82
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 100 100 130 00 250 138 00 00 00 00 80 100
Repce — Oilseed rape 5,0 5,0 0,0 0,0 2,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 12,0 10,0
Lucerna — Alfalfa 00 00 52 73 25 00 00 00 00 00 00 00
Kukorica — Maize 0,0 0,0 0,0 2,4 6,9 5,8 96 16,7 17,0 5,0 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field 00 00 00 00 00 00 00 100 321 300 00 00
Széntas — Ploughed field 00 00 00 24 00 00 00 60 18 10 00 00
E;?gtflr:%?:gtvbg?tsg{ree o 550 550 429 500 196 493 578 473 357 400 500 500
oo 3‘1;;‘;';:' je“j&kgai‘t"cth’Bank 50 50 52 183 103 152 48 53 45 50 50 50
Gyomos teriilet —Weedyarea 250 250 338 171 176 87 00 60 00 100 250 250
Egyéb — Other 00 00 00 24 152 72 278 87 89 100 00 00
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 101,0 1000 1000
IVLEYV index Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals -06 -06 -05 -1,0 -02 -05 -1,0 - - -10 -06 -06
Repce — Oilseed rape 0,0 00 -10 -10 -03 -10 - - -10 -10 02 0,1
Lucerna - Alfalfa 10 -10 -03 01 -05 -10 -10 -0 -10 -10 -10 -10
Kukorica — Maize - - _ o7 04 -05 03 00 03 03 -10 | -
Tarlé — Stubble field 10 10 - - - - 10 07 03 00 -10 -10
Szantss — Ploughed field 10 -0 -10 02 -0 - -0 -03 -07 -09 -10 -10
]F‘:;‘r’;’ste;‘;‘;::tvbfl‘fg; ery 08 08 07 08 05 08 08 08 07 07 08 08
g;’a ‘é";;‘;'azl je“j&kgzi‘t"c‘h*Bank 04 04 05 08 07 08 04 05 04 04 04 04
Gyomos teriilet —Weedyarea 09 09 09 08 08 07 -10 07 -0 08 09 09
Egyéb — Other 10 -10 -10 08 -01 05 03 00 02 01 -10 -10

18



Farago S., Kovdcs Gy. & Keszthelyi G. A fdcdn éléhelyhasznalata és valasztasa a LAJTA Projectben

%

100 Oszi gabona 2014 100 Repce 2014

80 80

60 60

40 40

20 20

0 0
J FMAMUJ J ASZOND J FMAMUJ J ASZOND
DOElI8helykinalat — m Eléhelyhasznalat DOEI8helykinalat — m ElShelyhasznalat

1,0 - Ivlev-index 1,0 - Ivlev-index

0,5 4 05

0,0 4 0,0 -

0,5 - 0,5

-1,0 - ; -1,0 -
J FMAMTI J ASOND I FMAMTI J A S OND

17. abra: Az él6helykinalat (fehér), a facan él6helyhasznalata (fekete)(feliil) és —
valasztasa (Ivlev-index) (alul) 0SZI GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal),
2014.

Figure 17: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2014.
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18. abra: Az él6helykinalat (fehér), a facan él6helyhasznalata (fekete) (feliil) és —
valasztasa (Ivlev-index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal),
2014.

Figure 18: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2014.
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19. abra: Az él6helykinalat (fehér), a facan éléhelyhasznalata (fekete) (feliil) és
él6helyvalasztasa (Ivlev-index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal),
2014.

Figure 19: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2014.
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20. abra: Az él6helykinalat (fehér), a facan élhelyhasznalata (fekete) (feliil) és
élohelyvalasztasa (Ivlev-index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal)
és UTON, UTPADKAN, AROKPARTON (jobb oldal), 2014.

Figure 20: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Woody habitat (left side) and Road, Roadside, Ditch Bank (right side), 2014.
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21. abra: Az él6helykinalat (fehér), a facan élohelyhasznalata (fekete) (feliil) és
él6helyvalasztasa (Ivlev-index) (alul) GYOMOS TERULETEKEN (bal oldal) és EGYEB
ELOHELYEKEN (jobb oldal), 2014.

Figure 21: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Weedy area (left side) and Other habitats (right side), 2014.

A tarlok teriiletén (19. abra) augusztustol oktoberig volt észlelés, mindazonaltal a
hasznalat aranya jelentGsen elmaradt a kinalat mennyiségétdl, igy ezen él6helytipust elutasitotta
a facan (Iv=0 és -1).

A szantasokkal (19. abra) kapcsolatban az el6z6h6z hasonlé mondhato el. Az alacsony
aranyu el6fordulas mellett egyértelmiien keriilte a faj a szantott tertileteket (Iv=-0,3 és -1).

Az erdék, erdésavok, fasorok allando teriilete (20. abra) a facan szempontjabol a
legfontosabb él6hely, amelyet az év teljes id6szakaban magas hasznalati érték jellemezte. A fas
¢él6helyek kedvelt tartozkodasi helyei a facannak — amit felgallyazasi szokasa erdsit —, ennek
kovetkeztében minden honapban magas preferenciaértékek (Iv= 0,5-0,8) voltak kimutathatok.

Az utak, Gtpadkak és arokpartok (20. abra) Kis teriileti kiterjedésti, allando éléhelyét
— az erddsavokéhoz hasonléan —, rendszeresen hasznalta a facan. Ezen éléhelyeket aprilis-
junius kozott nagy aranyban hasznalta (10-18%), igy ebben a harom honapban a preferencia
értéke is magas volt (Iv= 0,7-0,8). Ezen kiviil az év t6bbi id6szakaban is preferalt él6helynek
szamitottak (Iv= 0,4-0,5).

A gyomos teriiletek (21. abra) ardanya ugyan nem jelentds, mégis fontos szerepet
toltenek be a fogoly mellett a facan szempontjabol is, a fas éléhelyek mellett a masik kedvelt
tartdzkodasi helyeinek szamitott. Csupan juliusban és szeptemberben nem volt megfigyelése az
¢él6helytipusban, ezen tilmenden magas volt a preferencia index értéke (Iv= 0,7-0,9).

Az egyéb él6helyek (21. abra) esetében juliusban, szeptemberben és oktoberben volt
kismértéki elfogadas (Iv=0,1-0,3), az év tobbi honapjaiban inkabb elutasitotta a facan (Iv= -
0,1 és-1).

Osszegezve elmondhatd, hogy a legfontosabb, a fican szdmara leginkabb preferalt
é16helyek a fas él6helyek, a gyomos teriiletek, illetve az utak, utpadkak és arokpartok voltak.
Ezen él0helyek egész évben kedvelt tartozkodési helyei a fajnak, de természetesen mas
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fajoknak is. Szélvédelmiik miatt nagy a jelent6ségiik a kritikus téli idészakban, tovabba egész
év soran kivalo buvohelyek, jo taplalkozd és szaporodd helyek, ezért fenntartasuk
kulcsfontossagu.

3.4. AFACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2015-BEN

Az éléhelykinalat (22. abra, 5. tablazat) dinamikajaban a korabbi évekhez hasonléan
nagyfokt valtozasokat tapasztalhattunk. Az Gszi gabonak teriiletaranya 33-44% volt, a
kukorica elérte a 25% is. Julius-augusztus kozott a tarlok 49-60% koriili aranyt képviseltek,
szeptemberben 29%, oktober 14%, novemberben 7% és decemberben 0,4%-ra csokkentek. A
lucerna az év elsé harmadaban nem volt, majd aprilistél 2%-os aranyban szerepelt. A repce az
év elején 8%, az év végén 10%-nyi teriiletet boritott. A szantds aranya idénként a projekt
teriiletének egynegyede, harmada is volt.

100%

Jan. Febr. Mare. Apr. Mij. Jan, Jul. Aug. Szept. Okt, Nov. Dec.
B 3szi gabona ORepce W Lucerna O Kukorica W Tarlo

@ Szantas B Erdé, erdésav, fasor @ UL, utpadka, arokpart B Gyomos teriilet mEgyéb

22. abra: Az élohelykinalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2015.
Figure 22: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2015.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; U, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

A facan él6hely hasznalataban (23. abra) egész évben kimagasloan magas volt az
erdd, erddsdav, fasor szerepe, atlagban az észlelések 38%-a (20-56%) esett erre az
¢léhelytipusra. A gyomos teriileteken egész évben folyamatosan megfigyelhetd volt a facan (7—
34%). Julius-oktober idOszakanak kivételével az dszi gabondkban is jelentds szamu
el6fordulast regisztraltunk (5-25%). Az ut, utpadka, drokpart él6helycsoport hasznalata volt
még az egész évben szamottevd (4-18%). Kukoricaban aprilistol oktoberig fordult el§ (2—
20%), tarlékon (5-30%) pedig juliustdl novemberig, szdntdsban (1-9%) augusztus és
november k6zott. Repcében januar, februar, aprilis, majus, november és decemberben (2—9%)
volt facan megfigyelés. Az egyéb teriileteket Kisebb-nagyobb mértékben egész évben hasznalta
(5-19%). Az egyes élShelytipusok koziil 2015-ben egyediil a lucerndban nem volt
megfigyelés.
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23. abra: A facan élohely hasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2015.
Figure 23: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2015.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; U, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

Az 6szi gabonak teriiletaranya (24. dbra) igen magas volt és rendszeresen is fordult itt
eld facan, de a magas kinalathoz képest joval kisebb mértékben, a preferencia értékek lv=-0,2
és -1 kozott véltoztak.

A repce (24. abra) csak jiniusban volt kis mértékben preferalt (Iv= 0,1), az év tobbi
idészakaban a faj szamara semleges volt, vagy Keriilte ezt az é16helyet (Iv= 0 és -1).

Lucernaban (25. abra) nem fordult el6, azaz jellemzden az év egészében keriilte azt
(lv=-0,1 és -1).

A Kkukorica (25. abra) a nyari és 6szi honapokban tartozott a valaszthatd él6helyek
kozé, ugyanakkor leginkabb keriilte vagy semleges volt szamara (Ilv= 0 és -1), csupan
szeptember oktoberben kedvelte (Iv=0,6-0,9).

A tarlok teriiletén (26. abra) juliustol novemberig volt észlelés, mindazonaltal a
hasznalat aranya jelent6sen elmaradt a kinalat mennyiségétdl igy ezen él6helytipust elutasitotta
a facan (lv=-0,2 —-1).

A szantasokkal (26. abra) kapcsolatban az el6z6h6z hasonlé mondhato el. Az alacsony
aranyu eléfordulas mellett egyértelmiien keriilte a faj a szantott teriileteket (Iv=-0,3 — -1), ez
alol csak az aprilis volt kivétel (Iv=0,4).

Az erdék, erddsavok, fasorok allandé teriilete (27. abra) a fican szempontjabol a
legfontosabb él6hely, az év teljes id6szakaban magas haszndlati érték jellemezte. A fas
¢éléhelyek kedvelt tartozkodasi helyei a facannak, ennek kovetkeztében minden honapban
magas IVLEV index értékek voltak (Iv= 0,5 és 0,8).

Az utak, utpadkak és arokpartok (27. abra) teriileti kiterjedése az erdésavokéhoz
hasonldan allando, rendszeresen hasznalta a facan. Ezen élGhelyeket aprilis-junius kozott és
augusztusban nagy aranyban hasznalta (10—18%), igy ebben a négy honapban az IVLEV index
értéke is magas volt (Iv= 0,7 és 0,8). Ezen kiviil az év tobbi idészakaban is preferalt €l6helynek
szamitottak (Iv= 0,3 és 0,5).
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5. tablazat: Az élohelykindlat, a facan él6helyhasznilata és valasztasa a LAJTA

Projectben, 2015.

Table 5: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2015.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jul. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 34,8 34,8 348 348 348 330 36 12 44 349 412 436
Repce — Oilseed rape 8,3 8,3 83 83 8,3 8,3 0,0 00 72 102 102 10,2
Lucerna — Alfalfa 0,0 0,0 0,0 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1
Kukorica — Maize 00 00 00 165 216 245 245 157 48 03 01 00
Tarlé — Stubble field 41 41 09 01 00 18 490 598 288 136 7.0 04
Szantas — Ploughed field 360 360 389 66 00 00 15 42 368 191 179 265
E;(rieostelr:‘(i)?:ztvbglts‘j&r‘; erow 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63
Roud, Roatide & Dichpank 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Gyomos teriilet —Weedyarea 02 02 02 05 06 06 06 06 06 06 04 04
Egyéb — Other 82 82 85 228 244 215 104 81 70 109 130 86
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0 1000 100,0 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Mar. Apr. M4j. Jan. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 5,0 50 13,0 150 250 138 0,0 0,0 0,0 0,0 8,0 10,0
Repce — Oilseed rape 50 50 00 24 30 93 /00 00 00 00 50 60
Lucerna — Alfalfa 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00
Kukorica — Maize 00 00 00 24 70 58 196 167 170 50 00 | 00
Tarlé — Stubble field 00 00 00 00 00 00 300 1200 121 100 50 00
Széntas — Ploughed field 00 00 00 150 00 00 ©00 10 18 50 90 00
ng:;:;‘;‘?;i;’;)g‘fg;ree o 560 550 430 224 195 400 220 450 357 380 350 390
g&a gf%%iﬁ:idﬁier(j&l%?:cthisank 40 50 52 183 103 150 48 113 45 50 50 50
Gyomos teriilet —Weedy area 240 250 338 171 176 89 78 70 200 180 220 250
Egyéb — Other 60 50 51 74 176 72 158 90 89 190 110 150
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0 1000 100,0 100,0
IVLEV index Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jul. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals  -07 -07 -05 -04 -02 -04 -10 -10 -10 -10 -07 -06
Repce — Oilseed rape -03 -03 -10 -06 -05 0,1 - - -10 -10 -03 -03
Lucerna — Alfalfa - - - -0 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10
Kukorica — Maize - - - 07 05 06 -01 00 06 09 -0 -
Tarlé — Stubble field 10 -0 -0 -0 -  -10 02 -07 04 02 02 -10
Széntas — Ploughed field 40 -10 10 04 - - 10 -06 -09 -06 -03 -10
E;:'igs’tflr:((i)‘?zzitvi)glltsg‘ljree oy 08 08 07 06 05 07 06 08 07 07 07 07
Re gf%z‘;‘;:di“j&kgﬁgh’Bank 03 04 05 08 07 08 04 07 04 04 04 04
Gyomos teriilet —Weedyarea 10 10 10 09 09 09 09 08 09 09 10 10
Egyéb — Other 02 02 -03 05 02 -05 02 00 01 03 -01 03
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24. abra: Az él6helykinalat (fehér), a facan élhelyhasznalata (fekete) (feliil) és
éléhelyvalasztasa (Ivlev-index) (alul) 6SZ1 GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb
oldal), 2015.

Figure 24: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2015.
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25. abra: Az éléhelykinalat, a facan éléhelyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal), 2015.
Figure 25: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2015.
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26. abra: Az éléhelykinalat, a facan élohelyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal), 2015.
Figure 26: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2015.
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27. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal) és UTON, UTPADKAN,
AROKPARTON (jobb oldal), 2015.

Figure 27: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Woody habitat (left side) and Road, Roadside, Ditch Bank (right side), 2015.
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28. abra: Az élohelykinalat, a facan élohelyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) GYOMOs TERULETEKEN (bal oldal) és EGYEB ELOHELYEKEN (jobb oldal),
2015.

Figure 28: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Weedy area (left side) and Other habitats (right side), 2015.

A gyomos teriiletek (28. abra) aranya ugyan nem jelentés, mégis fontos szerepet
toltenek be a fogoly mellett a facan szempontjabol is, a fas €léhelyek mellett a masik kedvelt
tartozkodasi helyeinek szamitott. Minden honapban volt megfigyelés az ¢lhelytipusban, az év
elején és végén a havi észlelések negyede, harmada (marcius) tortént a gyomos teriileteken.
Ennek megfeleléen magas volt a preferencia index értéke is (Iv= 0,8-1).

Az egyéb élohelyek (28. abra) esetében jhliusban, szeptemberben, oktoberben és
decemberben volt kismértékii elfogadas (lv= 0,1-0,3), az év t6bbi honapjaiban inkabb
elutasitotta a facan (lv=-0,1 és -0,5).

Osszegezve elmondhato, hogy a legfontosabb éléhelyek a fas és gyomos teriiletek,
illetve az utak, utpadkak és arokpartok voltak 2015-ben. Ezen él6helyek egész évben kedvelt
tartozkodasi helyei a fajnak. Nagy a jelent&ségiik a kritikus téli id6szakban, tovabba egész éves
buvodhelyek, jo taplalkozé és szaporodo helyek, fenntartasuk kulcsfontossagu.

3.5. A FACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2016-BAN

Az éléhelykinalat (29. abra, 6. tablazat) dinamikajaban a korabbi évekhez hasonléan
nagyfoku valtozésokat tapasztalhattunk. Az 8szi gabondk teriiletaranya 40-43%, a kukoricaé
10% volt. Julius-augusztus kozott a tarlok 49-53% koriili aranyt képviseltek, szeptemberben
23%, oktober 14%, novemberben 2% ¢és decemberben 0,8%-ra csokkentek. A lucerna 2-4%-0s
aranyban szerepelt. A repce az év elején 10%, az év végén 11%-nyi teriiletet boritott. A szantas
aranya idénként a projekt teriiletének egynegyede, harmada is volt.
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29. abra: Az élohelykinalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2016.
Figure 29: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2016.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; U, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]
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30. abra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2016.
Figure 30: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2016.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarlo — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; U, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

A facéan éléhelyhasznalataban (30. abra; 6. tablazat)) egész évben kimagasléan magas
volt az erdd, erddsdiv, fasor szerepe, atlagban az észlelések fele (38-60%) esett erre az
¢l6helytipusra, ami magasabb az el6zé évihez képest. A gyomos teriileteken is egész évben
folyamatosan megfigyelhetd volt a facan (8-21%). Julius-oktober kivételével az dszi
gabondkban is jelentés szamu eléfordulast regisztraltunk (5-22%). Az at, utpadka, drokpart
él8helycsoport hasznilata volt még az egész évben szamottevs (5-12%). Kukoricaban
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juniustol szeptemberig fordult elé (8-20%), tarlékon (4-21%) januarban és juniustol
novemberig, szdntdsbhan (1-5%) augusztus és oktober kozott.

6. tablazat: Az él6helykinalat, a facan élohelyhasznalata és valasztasa a LAJTA Projectben,

2016.

Table 6: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2016.
Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jun. Jal. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 429 429 429 429 429 26,6 9,8 0,0 0,7 346 373 397
Repce — Oilseed rape 10,1 101 101 9,4 9,4 9,4 0,0 3.4 55 8,9 10,5 105
Lucerna — Alfalfa 2,1 2,1 2,4 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 3.4 34
Kukorica — Maize 0,0 0,0 1,8 9,1 104 104 104 104 4,2 0,0 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field 05 04 | 00 00 00 247 525 490 234 139 23 08
Szantas — Ploughed field 261 263 228 2.2 0,4 0,0 0,0 87 375 165 230 230
Erdé, erdésav, fasor —
Forest, Forest belt & Tree row 6,2 6,2 6,2 6,2 6,2 6,2 6,2 6,2 6,2 6,2 6,2 6,2
Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside & Ditch Bank 1,9 1,9 19 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9 19 1,9 1,9 1,9
Gyomos teriilet — Weedy area 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6
Egyéb — Other 8,5 8,5 102 22,7 231 151 135 148 149 123 13,7 128
Osszes — Total 100,0 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 100,0 1000 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 5,1 52 10,2 17,7 223 130 00 0,0 0,0 0,0 6,0 5,0
Repce — Oilseed rape 45 45 52 3,0 3,0 6,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4,0
Lucerna — Alfalfa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kukorica — Maize 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 80 196 199 123 | 0,0 0,0 0,0
Tarl6 — Stubble field 100 0,0 0,0 0,0 0,0 82 10,2 98 21,1 101 4,0 0,0
Szantas — Ploughed field 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 18 5,0 0,0 0,0
Erdo, erdésav, fasor —
Forest, Forest belt & Tree row 562 583 600 449 499 398 400 403 375 523 593 601
Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside & Ditch Bank 52 10,0 52 51 80 120 103 95 9,6 93 11,8 101
Gyomos teriilet —\Weedy area 140 138 131 210 88 7,9 98 100 80 142 86 124
Egyéb — Other 5,0 8,2 6,3 8,3 8,0 51 101 95 9,7 91 103 84
Osszes — Total 100,0 100,0 1000 1000 100,0 1000 1000 100,0 100,0 100,0 1000 100,0

IVLEV index Jan. Febr. Mar. Apr. Ma4aj. Jun. Jal. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals  -08 -08 -06 -04 -03 -03 -10 - -10 -10 07 -08
Repce — Oilseed rape -04 -04 -03 -05 -05 -02 - -10 -10 -10 -10 -04
Lucerna — Alfalfa -0 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10
Kukorica — Maize - - -10 -10 -10 -01 03 0,3 0,5 - - -
Tarlé — Stubble field 09 -10 - - - -5 -07 -07 -01 -02 03 ~-10
Szantas — Ploughed field -0 -10 -10 -1,0 -10 - - 08 09 -05 -10 -10
Erdé, erdésav, fasor —
Eorest, Forest belt & Tree row 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8
Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside & Ditch Bank 0,5 0,7 0,5 0,5 0,6 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7
Gyomos teriilet — Weedy area 0,8 0,8 0,8 0,9 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8 0,7 0,8
Egyéb — Other 03 00 -02 -05 -05 -05 -01 -02 -02 -01 -01 -02
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31. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) 6sz1 GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal), 2016.
Figure 31: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2016.
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32. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal), 2016.
Figure 32: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2016.
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33. dbra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal), 2016.
Figure 33: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2016.
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34. abra: Az él6helykinalat, a faican él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal) és UTON, UTPADKAN,
AROKPARTON (jobb oldal), 2016.

Figure 34: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Woody habitat (left side) and Road, Roadside, Ditch Bank (right side), 2016.
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35. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) GYOMOS TERULETEKEN (bal oldal) és EGYEB ELOHELYEKEN (jobb oldal),
2016.

Figure 35: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Weedy area (left side) and Other habitats (right side), 2016.

Repcében januartdl juniusig és decemberben (3—6%) volt facan megfigyelés. Az egyéb
teriileteket Kisebb-nagyobb mértékben egész ¢évben hasznalta (5-10%). Az egyes
¢él6helytipusok koziil 2016-ban — 2015-h6z hasonléan — egyediil a lucerndban nem volt
megfigyelés.

Az 6szi gabonak teriiletaranya (31. abra) igen magas volt és rendszeresen is fordult itt
el facan, de a kindlathoz képest kisebb mértékben, igy a preferencia értékek, Iv=-0,2 —-1,0
kozott valtoztak.

A repce (31. abra) csak juniusban volt kis mértékben preferalt (Iv=0,1), az év tobbi
idGszakéaban a faj szamara semleges volt, vagy keriilte ezt az élohelyet (Iv= 0 - -1,0).

Lucernaban (32. abra) nem fordult el8, azaz jellemzden az év egészében keriilte (Iv=
-0,1--1,0).

A kukorica (32. abra) a nyari és 6szi honapokban tartozott a valaszthatd él6helyek
kozé, ugyanakkor leginkabb keriilte vagy semleges volt szamara (lv= 0 ¢és -1,0), csupan
szeptemberben és oktoberben kedvelte (Iv=0,6-0,9).

A tarlék teriiletén (33. abra) juliustdl novemberig volt észlelés, mindazonaltal a
hasznalat ardnya jelent6sen elmaradt a kinalat mennyiségétdl igy ezen él6helytipust elutasitotta
a facan (lv=-0,2 és -1,0).

A szantasokkal (33. abra) kapcsolatban hasonlé mondhato el. Az alacsony aranyu
eléfordulas mellett egyértelmiien keriilte a faj a szantott teriileteket (Iv=-0,3 és -1,0), ez aldl
csak az aprilis volt kivétel (Iv=0,4).

Az erdék, erdésavok, fasorok allandé teriilete (34. abra) a facan szempontjabol a
legfontosabb ¢ldhely, az év teljes idOszakaban magas hasznalati érték jellemezte. A fas
éléhelyek kedvelt tartézkodasi helyei a facannak, ennek kovetkeztében az év minden
hénapjaban magas preferencia index értékeket szamoltunk (Iv= 0,5-0,8).
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Az utak, utpadkak és arokpartok (34. abra) teriileti kiterjedése az erdésavokéhoz
hasonloan allando, rendszeresen hasznalta a facan. Ezen él6helyeket aprilis-junius kozott és
augusztusban nagy aranyban hasznalta (10-18%), igy ebben a négy honapban az IVLEV index
értéke is magas volt (Iv= 0,7-0,8). Ezen kiviil az év tobbi idészakaban is preferalt él6helynek
szamitottak (Iv= 0,3-0,5).

A gyomos teriiletek (35. abra) aranya ugyan nem jelentés, mégis fontos szerepet
toltenek be a facan szempontjabodl, a fas éléhelyek mellett a masik kedvelt tartozkodasi
helyeinek szamitott. Minden honapban volt megfigyelés az él6helytipusban, az év elején és
végén a havi észlelések negyede, harmada (marcius) tértént a gyomos teriileteken. Ennek
megfeleléen magas volt a preferencia index értéke is (Iv=0,8-1,0).

Az egyéb élohelyek (35. abra) esetében juliusban, szeptemberben, oktoberben és
decemberben volt kismértékii elfogadas (lv= 0,1-0,3), az év tobbi honapjaiban inkabb
elutasitotta a facan (lv=-0,1 —-0,5).

Osszegezve elmondhat6, hogy a legfontosabb éléhelyek a fis és gyomos teriiletek,
illetve az utak, utpadkak és arokpartok voltak. Ezen él6helyek egész évben kedvelt tartozkodasi
helyei a fajnak, de természetesen mas fajoknak is. Nagy a jelentOségiik a kritikus téli
idészakban, tovabba egész éves buvohelyek, jo taplalkozo és szaporodo helyeket biztositanak,
ezért fenntartasuk kulcsfontossagu.

3.6. A FACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2017-BEN

Az éléhelykinalat (36. abra, 7. tablazat) dinamik4jaban a korabbi évekhez hasonloan
nagyfoku és hasonl6 dinamikaju valtozasokat tapasztalhattunk. Az §szi gabonak teriiletaranya
31-45%, a kukoricaé 15% volt. Julius-augusztus kozott a tarlok 48—54% koriili aranyt
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36. abra: Az élohelykinalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2017.
Figure 36: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2017.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; U, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

képviseltek, szeptemberben 16%, oktober 6%, novemberben 0,2% és decemberben 0,1%-re
csOkkent teriiletfoglalasuk. A lucerna minddssze 3,5%-o0s aranyban szerepelt. A repce az év
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elején 10%, az év végén 11%-nyi teriiletet boritott. A szantas teriiletaranya idonként a projekt
teriiletének egynegyede, fele is lehetett.

A facan él6helyhasznalataban (37. abra; 7. tablazat) egész évben kimagasloan magas
VoIt az erdd, erddsdv, fasor szerepe, az észlelések kozel fele (30-60%) esett erre az
él6helytipusra, ami hasonld az el6z6 évihez. Az el6z6 éléhelytipusok mellett a gyomos
teriileteken (9-15%) és az at, utpadka, darokpart él6helycsoportban (5-15%) is egész évben
folyamatosan megfigyelhetd volt a facan. Jalius-oktober kivételével az dszi gabondkban is
jelent6és szam eléfordulast regisztraltunk (5—15%). Kukoricaban jiniustol oktoberig fordult
elé (9-30%), tarlokon juliustél decemberig (9-20%). Repcében januartol jaliusig és
novemberben-decemberben (5-15%) volt facan megfigyelés. Az egyéb teriileteket nyolc
honapban hasznalta (4-14%). Az elkiilonitett él6helytipusok koziil, 2017-ben szdntasban és
lucerndban nem volt facanmegfigyelés.
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37. abra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2017.
Figure 37: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2017.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

A facan élohelyvalasztasanak elemzését hagyomanyos modon IVLEV-index-szel
végeztiik (7. tablazat).

Az bszi gabonak teriiletaranya (38. abra) igen magas volt és rendszeresen is fordult itt
elé facan, de a kinalathoz képest kisebb mértékben igy az IVLEV értékek -0,5 és -1 kodzott
valtoztak.

A repcét (38. abra) csak jinius-juliusban preferalta (IVLEV index: 0,3 és 0,7), az év
tobbi idGszakaban a faj szdmara inkabb semleges volt, vagy keriilte ezt az éldhelyet (-0,1 és -
1).

Lucernaban (39. abra) nem fordult el6, azaz az év egészében keriilte (Iv=-1,0).

A kukorica (39. abra) a tavasztol és Oszig tartozott a valaszthatd él6helyek kozé.
Marcius-jilius kozott a facan kertilte vagy inkabb semleges volt szamara (Ilv= -1,0 — 0,1),
augusztus-oktoberben — a nyari betakaritasok utan — viszont kedvelte (Iv=0,6-1).

A tarlok teriiletén (40. abra) juliustol év végéig volt észlelés, mindazonaltal
szeptemberig a hasznalat ardnya jelentdsen elmaradt a kindlat mennyiségétél, igy ezen
¢él6helytipust ekkor elutasitotta a facan (Iv=0-—-1,0), majd az utols6 harom hénapban preferalta
(lv=0,5-1,0).
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7. tablazat: Az élohelykinadlat, a facan élohelyhasznilata és valasztasa a LAJTA

Projectben, 2017.

Table 7: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2017.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals ~ 44,6 44,6 417 428 435 418 75 | 00 00 309 325 325
Repce — Oilseed rape 105 105 98 83 83 83 09 | 00 52 102 11,5 115
Lucerna — Alfalfa 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 36 36
Kukorica — Maize 0,0 0,0 0,0 14 147 147 149 6,7 0,6 0,2 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field 08 08 04 01 00 40 475 539 155 61 02 01
Széntss — Ploughed field 230 230 258 187 02 02 37 160 541 274 314 315
E;‘r’e"’;tf;‘;‘?zz"tvbg‘l“:‘j&r;ree oy 62 62 62 62 62 62 62 62 62 62 62 62
IRJ;; E‘I’Rz‘;'ézl di"g‘g?trcth’Bank 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19
Gyomos teriilet —Weedyarea 1,6 16 1,6 16 16 16 16 16 16 16 16 16
Egyéb — Other 79 79 91 155 20 179 122 102 114 120 111 11,1
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 54 51 11,0 147 149 107 00 | 00 00 00 101 92
Repce — Oilseed rape 4.9 51 54 6,1 57 148 47 0,0 0,0 0,0 8,7 9.4
Lucerna — Alfalfa 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00
Kukorica — Maize 00 00 00 00 00 98 186 302 298 89 00 00
Tarlé — Stubble field 00 00 00 00 00 00 201 154 151 194 102 9,2
Széntis — Ploughed field 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00
ngg’;:;‘;‘:gﬁtvi)g’i‘fgﬂee oy 996 601 580 413 409 411 413 300 304 410 498 518
o 3‘%‘:)‘;‘(‘1; rokpar o 50 51 153 103 102 106 61 98 97 102 106 99
Gyomos teriilet - Weedyarea 152 149 103 150 148 87 92 95 101 104 10,6 105
Egyéb — Other 99 97 00 126 135 43 00 51 49 101 00 00
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0
IVLEV index Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jin. Jual. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 08 -08 -06 -05 -05 -06 -1,0 - - -10 -05 -0,6
Repce — Oilseed rape -04 -03 -03 -02 -02 03 0,7 - -10 -10 -01 -01
Lucerna — Alfalfa -0 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10
Kukorica — Maize - - - -10 -10 -0,2 0,1 0,6 1,0 1,0 - -
Tarlé — Stubble field 10 -10 -0 -10| - 10 04 06 00 05 10 10
Széntis — Ploughed field 10 -10 -0 -10 -0 -10 -10 -10 -10 -10 -1,0 -10
E;fé’ste?;‘;::tv bgﬁsg{ree oy 08 08 08 07 07 07 07 07 07 07 08 08
g;’a g’t‘;ao‘;';; dirgg?trcthiBank 04 05 08 07 07 07 05 07 07 07 07 07
Gyomos teriilet —Weedyarea 08 08 07 08 08 07 07 07 07 07 07 07
Egyéb — Other ol o1 -0 -0l -02 -06 -10 -03 -04 -01 -10 -10
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38. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) 6sz1 GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal), 2017.
Figure 38: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2017.
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39. dbra: Az él6helykinalat, a faican él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal), 2017.
Figure 39: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2017.
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40. abra: Az éléhelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal), 2017.
Figure 40: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2017.
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41. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és élhelyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal) és witon, itpadkan,
arokparton (jobb oldal), 2017.

Figure 41: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Woody habitat (left side) and Road, Roadside, Ditch Bank (right side), 2017.
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42. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és élhelyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) GYOMOS TERULETEKEN (bal oldal) és EGYEB ELOHELYEKEN (jobb oldal),
2017.

Figure 42: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Weedy area (left side) and Other habitats (right side), 2017.

A szantasokban (40. abra) — a lucernahoz hasonléan — nem volt észlelése a fajnak,
azaz egész évben keriilte ezt az él6helyet (Iv=-1,0).

Az erdok, erddsavok, fasorok allandé teriilete (41. abra) a facan szempontjabol a
legfontosabb ¢l6hely, amit igazolt, hogy az év teljes id6szakaban magas hasznalati érték
jellemezte. A fas él0helyek kedvelt tartéozkodasi helyei a facannak, ennek kovetkeztében
minden hénapban magas preferencia index értékek voltak: lv=0,7-0,8.

Az utak, utpadkak és arokpartok (41. abra) szerény teriileti kiterjedése az
erdésavokéhoz hasonldan allando, amit rendszeresen hasznalt a facan. Januar-februar és julius
kivételével 10-15%-ban haszndlta ezen éldhelyeket a facan, igy ebben a kilenc honapban az
IVLEV index értéke is magas volt (Iv= 0,7-0,8). Ezen idészakon kiviil a k6zepesen preferalt
él6helynek szamitottak (Iv= 0,4-0,5).

A gyomos teriiletek (42. abra) teriiletaranya ugyan nem jelentds, mégis fontos szerepet
toltenek be a facan eltartasa szempontjabol, hiszen a fas él6helyek mellett a masik kedvelt
tartozkodasi helyeinek szamitott. Minden honapban volt megfigyelés az élohelytipusban, az
egyedek 9-15%-ban. Ennek megfeleléen magas volt a preferencia index értéke is (Iv=0,7-0,8).

Az egyéb éléhelyeket (42. abra) a facan — kiilonb6z6 mértékben, de jellemzéen —
elutasitotta (lv= -0,1 — -1,0). K6z6mbds volt szamara, vagy kismértéki elfogadas volt
tapasztalhatd januarban-februarban (Iv=0,1).

Osszegezve elmondhato, hogy 2017-ben is a fis és gyomos teriiletek, illetve az utak,
utpadkak és arokpartok voltak a fican szamara a legfontosabb él6helyek. Ezen él6helyek egész
évben kedvelt tartozkodasi helyei a fajnak, de természetesen a koegzisztens fajoknak is. Nagy
a jelent6ségiik a felgallyazas miatt, illetve a kritikus téli idészakban, tovabba egész éves
buvohelyek, jo taplalkozo és szaporodd helyek, ebbdl kifolydlag fenntartasuk kulcsfontossagu.
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3.7. AFACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2018-BAN

Az éléhelykinalat (43. abra, 8. tablazat) dinamikajaban a korabbi évekhez hasonloan
nagyfoku valtozasokat tapasztalhattunk. Az §szi gabonak teriiletaranya év elején 32%, az év
végén 50% volt. A kukorica a vetésteriilet 16%-at foglalta el. A tarlok juliusban 27%,
augusztusban 12% koriili aranyt képviseltek, szeptemberre 9%-ra, majd oktoberben 2%-ra
csokkentek. Az év két utols6 honapjaban mar nem marad bel6likk. A lucerna 3,6%-os aranyban
szerepelt. A repce az év elején 12%-nyi, az év végén 11%-nyi teriiletet boritott. A szantasok
teriilete idénként a projekt teriiletének egynegyedét, felét is fedte.
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43. abra: Az él6helykinalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2018.
Figure 43: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2018.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

A facan éléhelyhasznalatiban (44. dbra, 8. tablazat) egész évben kimagasloan magas
volt az erdd(szegélyek), erddsdavok, fasorok szerepe, az észlelések tobb mint harmada (15—
61%) esett erre az élohelytipusra. Az el6z0 mellett a gyomos teriileteken (4-20%) is egész
évben folyamatosan megfigyelhetd volt a facan. Az ¢, utpadka, drokpart élohelycsoportban
aprilis-majusban volt gyakori (21-23%), az év utolsé harmadaban viszont itt nem figyeltiik
meg. Az augusztus-oktober kozotti id6szak (aratas és az 0j vetés kozott) kivételével az dszi
gabondkban is jelentés szamu eldfordulast regisztraltunk (5-16%). Kukoricdban jiniustol
oktoberig fordult elé (16-23%), tarlékon juliustdl oktdberig (22-25%). Repcében januartol
juliusig és november-decemberben (3-22%) volt facan megfigyelés. Az egyéb teriileteket
kilenc hénapban hasznalta (4-29%). A lucerndban marcius-majus kozott jelent meg kis
szamban (3—5%). Az egyes él6helytipusok koziil 2018-ban szdntdsbhan nem volt megfigyelése.

A facan él6helyvalasztasanak elemzését IVLEV-index-szel végeztiik (8. tablazat).

Az 6szi gabonak teriiletaranya (45. abra) igen magas volt és rendszeresen el is fordult
itt a facan, de a kinalathoz képest kisebb mértékben, igy az IVLEV index értékek lv=-0,3 és -1
kozott valtoztak, kivétel julius volt, amikor ez az érték Iv= 0,5 volt.

A repce (45. abra) a facan szamara inkabb semleges (Iv= 0,0-0,3), vagy elutasitott
él6hely (lv=-0,5--1,0) volt.

Lucernaban (46. abra) csak marciustol majusig fordult el6 kis szamban, jellemzéen az
év egészében keriilte (Iv=-1,0).
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44, abra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2018.
Figure 44: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2018.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; U, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]

A kukorica (46. abra) tavasztol 6szig tartozott a valaszthatd él6helyek kozé. Marcius-
julius ko6zott a facan keriilte vagy inkabb semleges volt szamara (Iv=-1,0 — 0,2), de augusztus
és oktober kozott kedvelte (Iv=0,5-0,9).

A tarlék teriiletén (47. abra) juniustol oktoberig volt észlelés, mindazonaltal juliusig a
hasznalat aranya jelentGsen elmaradt a kinalat mennyiségétdl, igy ezen él6helytipust elutasitotta
a facan (lv=-0,1 — -1,0), majd ezt kovetden preferalta (Iv= 0,3-0,8).

A szantasokban (47. abra) nem volt észlelése a fajnak, azaz egész évben keriilte ezt az
él6helyet (Iv=-1,0).

Az erdék, erddsavok, fasorok allandé teriilete (48. abra) a fican szempontjabol a
legfontosabb ¢éléhely, az év teljes iddszakdban magas haszndlati érték jellemezte. A fés
élohelyek kedvelt tartozkodasi helyei a facannak, ennek kovetkeztében minden honapban
pozitiv IVLEV index értékek voltak (Iv=0,4-0,8).

Az utak, utpadkak és arokpartok (48. abra) teriileti kiterjedése az erdésavokéhoz
hasonl6an allando, rendszeresen hasznalta a facan. Januar és augusztus kdzott atlagosan 13%-
ban hasznalta ezen él6helyeket a facan, igy ebben a kilenc honapban az IVLEV index értéke is
magas volt (Iv=0,6-0,8). Szeptembertdl az év utols6 harmadaban ugyanakkor nem kertilt el
facan ezen él6helyeken, azaz keriilte (Iv=-1,0).

A gyomos teriiletek (49. abra) aranya ugyan nem jelentSs, mégis fontos szerepet
toltenek be a facdn szempontjabol, a fas éléhelyek mellett a masik kedvelt tartozkodasi
helyeinek szdmitott. Minden hdénapban volt megfigyelés az éléhelytipusban, az egyedek 4-
20%-aban. Ennek megfelelden — julius kivételével — magas volt a preferencia index értéke is
(lv=0,5-0,8).

Az egyéb él6helyeket (49. abra) a facan juliusig kiillonb6z6 mértékben, de jellemzéen
elutasitotta (Ilv= -0,2 — -1,0). K6z6mbds volt szamara, vagy kismértékii elfogadas volt
tapasztalhato augusztusban, oktoberben és decemberben (lv= 0,1-0,3). Szeptemberben és
novemberben kézepes mértékben kedvelte (Iv= 0,5-0,6).
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8. tablazat: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata és valasztasa a LAJTA
Projectben, 2018.
Table 8: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2018.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jan. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 32,3 323 323 340 341 254 30 23 23 294 505 50,6
Repce — Oilseed rape 115 115 115 11,5 115 115 | 00 00 106 106 106 10,6
Lucerna  Alfalfa 36 36 36 36 36 36 36 36 36 20 20 20
Kukorica — Maize 0,0 0,0 00 112 150 164 164 85 2,1 0,5 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field ol 01 0l |00 00 68 273 124 86 21 00 00
Széntss — Ploughed field 313 313 313 80 14 47 257 525 536 3L1 195 194
E;fgf;‘;‘::g;;):‘fg;ree oy 62 62 62 62 62 62 62 62 62 62 62 62
‘Rjé’a ‘é"’R*‘O‘;'ézl d{‘e”g‘g?trc‘h’Bank 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 19
Gyomos teriilet —Weedyarea 19 1,9 19 19 20 20 20 20 20 20 20 20
Egyéb — Other 111 11,1 111 21,6 243 214 139 105 91 142 73 73
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Mar. Apr. Mij. Jan. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 51 50 89 158 152 141 92 00 00 00 61 73
Repce — Oilseed rape 3,2 34 11,1 140 139 223 | 0,0 0,0 0,0 0,0 145 106
Lucerna — Alfalfa 00 00 32 41 52 00 00 00 00 00 00 00
Kukorica — Maize 00 00 00 00 00 181 228 229 191 159 | 00 0,0
Tarlé — Stubble field 00 00 00 00 00 00 221 247 237 221 00 00
Széntas — Ploughed field 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00
E;fé’;:;‘;‘:;itvbg‘tsg;ree ow 607 601 473 258 232 227 267 167 172 151 365 602
g;’agf%’;‘;';z; arokpart Tl 1.7 127 209 227 107 72 89 00 00 00 00
Gyomos teriilet —Weedyarea 16,2 158 110 194 198 121 38 60 121 17,8 135 132
Egyéb — Other 77 40 58 00 00 00 82 208 27,9 201 294 87
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0
IVLEV index Jan. Febr. Mar. Apr. Maj. Jan. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 07 07 06 -04 -04 03 05 -10 -10 -10 08 -07
Repce — Oilseed rape -06 -05 00 01 01 0,3 - - -10 -10 0.2 0,0
Lucerna — Alfalfa -10 -10 -01 0,1 0,2 -0 -10 -10 -10 -10 -10 -10
Kukorica — Maize - - - -1,0 -10 0,0 0,2 0,5 0,8 0,9 - -
Tarlé — Stubble field 10 10 10 | - - 10 01 03 05 08 - -
Széntss — Ploughed field 10 10 10 1,0 -10 -10 -1,0 -10 -10 -10 -10 -10
E;‘rlgste;‘;‘;se:tvbg‘f‘j&r; erow 08 08 08 06 06 06 06 05 05 04 07 08
R e gank 06 07 07 08 08 07 06 06 -10 -10 -10 -0
Gyomos terillet—Weedyarea 08 08 07 08 08 07 03 05 07 08 07 07
Egyéb — Other 02 05 03 -10 -10 -10 03 03 05 03 06 01
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45. abra: Az élohelykinalat, a facan élohelyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) 6sz1 GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal), 2018.
Figure 45: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2018.
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46. abra: Az él6helykindlat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal), 2018.
Figure 46: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2018.
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47. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal), 2018.
Figure 47: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2018.
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48. abra: Az él6helykindlat, a facan él(’ihelyhasznélata (feliil) és él(’ihelyvélasztésa (Ivlev-
index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal) és uton, atpadkan,
arokparton (jobb oldal), 2018.

Figure 48: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Woody habitat (left side) and Road, Roadside, Ditch Bank (right side), 2018.
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49. abra: Az él6helykindlat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) GYOMOs TERULETEKEN (bal oldal) és EGYEB ELOHELYEKEN (jobb oldal),
2018.

Figure 49: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (lvlev index)
(bottom) of Pheasants in Weedy area (left side) and Other habitats (right side), 2018.

Osszegezve elmondhatd, hogy a legfontosabb éléhelyek a fas és gyomos teriiletek,
illetve az utak, Gtpadkak és arokpartok. 2018-ban megndétt az egyéb éléhelyek szerepe is. Ezen
él6helyek egész évben kedvelt tartozkodasi helyei a fajnak. Nagy jelentOségiik az egész éves
buvohely biztositasaban, jo taplalkozo és szaporodd helyként igazolhato.

3.8. A FACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2019-BEN

Az éléhelykinalat (9. tablazat, 50. abra) dinamikajaban a korabbi évekhez hasonloan
nagyfoku valtozasokat tapasztalhattunk. Az dszi gabondk teriiletaranya év elején 51%, az év
végén 39% volt. A kukorica a vetésteriilet max. 11,2%-at foglalta el. A tarlok jiliusban 38,8%,
augusztusban 11,2% aranyt képviseltek, szeptemberben 4,7%, majd oktober 2,3%-ra
csokkentek, a két utolso honapban 1ényegében nem marad bel6lik. A lucerna 3,0%-os aranyban
szerepelt. A repce az év elején 10,4%, az év végén 8,3%-nyi teriiletet boritott. A tdrcsdzott,
szantott, elmunkadlt, s magagy teriiletek egyiittes ardnya szeptemberben a projekt teriiletének
67,1%-a, a téli honapokban max. 33,3%-a volt. A gyomos teriiletek aranya jalius-oktober kozott
0,1-2,5% volt.

A facan él6helyhasznalataban (51. abra, 9. tablazat) egész évben kimagasléan magas
volt az erdd(szegélyek), erddsdavok, fasorok szerepe, az észlelések dominans része (15,0—
85,3%) esett erre az él0helytipusra. Az el6z6 mellett gyomos teriileteken (3,7-10,9%) is egész
évben folyamatosan megfigyelhetd volt a facan. Az ¢, utpadka, arokpart ¢l6helycsoportban
ezévben nem volt gyakori. Marciusban (0,7%) és szeptemberben (2,7%) észleltiik, mas
honapokban viszont itt nem figyeltiik meg. A julius-szeptemberi idészak (aratas és az 0j vetés
kozott) kivételével az dszi gabondkban is jelentds szamu eléfordulast regisztraltunk (marcius-
junius: 15,9-29,6%; oktober-december: 19,8-5,9%). Kukoricaban majustdl augusztusig
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fordult el6 (0,3-9,1%), tarlékon juliustol szeptemberig (4,4—38,0%), szdntott teriileteken
marcius és december kozott (1-1 honap kihagyassal) rendszeresen eléfordult (2,3-38,9%).
Repcében marciusban és aprilisban (10,5-11,1%), illetdleg szeptember-december idészakaban
(2,9-6,2%) volt facan megfigyelés. Lucerndban csaknem minden észlelési honapban jelent
meg kis szamban (0,9-17,0%). Ugyanez a rendszeresség volt elmondhatdé a gyomos
teriiletekrdl (3,7-10,9%) és az egyéb é16helyekrol (5,6-41,7%) is, de egyes iddszakokban

100%

Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan. Jal Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
m Oszi gabona ORepce ® Lucerna o Kukorica ® Tarlé
@ Szantas B Erdé, erdésav, fasor @ U, utpadka, arokpart B Gyomos teriilet B Egyéb

50. dbra: Az él6helykinalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2019.
Figure 50: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2019.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erdé, erd3sav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]
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51. dbra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2019.
Figure 51: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2019.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erd6sav, fasor— Forest, Forest belt, Tree row; Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside, Ditch Bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Egyéb — Other]
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9. tablazat: Az él6helykinalat, a facan élGhelyhasznalata és valasztasa a LAJTA
Projectben, 20109.
Table 9: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2019.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jun. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 50,6 50,6 50,6 50,6 506 459 22 0,0 00 125 37,7 391
Repce — Oilseed rape 10,4 104 104 104 104 104 0,0 0,0 6,3 8,3 8,3 8,3
Lucerna — Alfalfa 2,0 2,0 2,0 2,0 2,9 2,9 2,9 2,9 2,9 2,9 2,9 2,9
Kukorica — Maize 0,0 0,0 0,0 00 112 112 112 78 4,1 2,2 0,2 0,0
Tarlé — Stubble field 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 388 112 47 2,3 0,4 0,1
Szantas — Ploughed field 194 194 194 164 13 65 264 625 671 544 333 326
E;fgtf;‘éf::‘tvbgfgﬁee oy 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63
) gt%*:)‘;'ézl e sk 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Gyomos teriilet —\Weedy area = 0,0 0,0 0,0 00 00 00 01 00 2,5 0,1 00 00
Egyéb — Other 9,2 9,2 9,2 12,2 152 148 102 74 4,0 9,3 8,8 8,7
Osszesen — Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Marc. Apr. Mij. Jun. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals n.a. n.a. 268 259 159 296 03 0,0 00 198 183 59
Repce — Oilseed rape na. na 105 111 00 00 | 00 00 6,2 29 00 29
Lucerna — Alfalfa n.a. n.a 2,7 0,9 6,8 09 170 13,7 29 34 0,0 2,9
Kukorica — Maize n.a. na 00 00 91 28 03 11 0,0 00 00 ' 00
Tarlé — Stubble field na na 00 0,0 0,0 00 380 139 44 0,0 0,0 0,0
Szantas — Ploughed field na na 80 4,6 4,5 0,0 23 292 389 10,7 0,0 2,9
nggt?;%?:;it‘l;agisg;ree oy M na 346 472 307 194 218 231 150 208 280 853
g;;gf‘%‘;‘:;; e M3 na 07 00 00 00 00 00 27 00 00 00
Gyomos teriilet —\Weedy area n.a. n.a. 6,2 4,7 0,0 5,6 0,0 3,7 0,0 70 109 01
Egyéb — Other na. na 105 56 330 41,7 203 153 299 354 428 00
Osszesen — Total n.a. n.a 100,0 1000 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
IVLEV index Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals n.a. n.a. -03 -03 -05 -02 -08 - - 02 -03 -07
Repce — Oilseed rape n.a. na 00 00 -10 -10 - - 00 -05 -10 -05
Lucerna — Alfalfa na na 02 -04 04 -05 07 0,6 0,0 01 -10 00
Kukorica — Maize na na - - -01 -06 -10 -07 -10 -10 -10 -
Tarl6 — Stubble field na na - - - - 00 01 00 -10 -10 -10
Szantas — Ploughed field na na -04 -06 06 -10 -08 -04 -03 -07 -10 -08
E;f;);;;%?:itv’t)gisgﬂee oy M& na 07 08 07 05 05 06 04 05 06 09
gg;gf%%‘;‘gs‘; e M3 & 05 10 10 10 10 10 01 -0 -10 -10
Gyomos teriilet —\Weedy area n.a. n.a 1,0 1,0 0 10 -10 10 -1,0 1,0 1,0 1,0
Egyéb — Other n.a. n.a 0,1 -04 04 0,5 0,3 0,3 0,8 0,6 07 -10
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52. dbra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) 6sz1 GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal), 2019.

Figure 52: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2019.
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53. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal), 2019.

Figure 53: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2019.
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54. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal), 2019.
Figure 54: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (Ivlev index)
(bottom) of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2019.
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55. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal) illetve UTON, UTPADKAN,
AROKPARTON (jobb oldal), 2019.

Figure 55: Habitat supply (white), habitat use (black) (top) and habitat selection (Ivlev index)
(bottom) of Pheasants in Forest, Forest Belt and Tree row (left side) and Road, Roadside, Ditch Bank
(right side), 2019.
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56. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) GYoMoOs TERULETEKEN (bal oldal) és EGYEB ELOHELYEKEN (jobb oldal),
20109.

Figure 56: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (lvlev index) (bottom)
of Pheasants in Weedy area (left side) and Other habitats (right side), 2019.

magasabb hasznalati arannyal.

A facan él6helyvalasztasanak elemzését IVLEV-index-szel végeztiik (9. tablazat).

Az 6szi gabonak teriiletaranya (52. abra) igen magas volt és rendszeresen fordult itt
el6 a facan, de a kinalathoz képest kisebb mértékben, igy preferencia értékek Iv=-0,2 —-1,0
kozott valtoztak, kivétel oktobert, amikor ez az érték lv= 0,2 volt.

A repce (52. abra) 8-10%-os teriiletaranya miatt a faj szimara inkabb elutasitott é16hely
(Iv=-0,5 —-1,0) volt, csak marciusban és aprilisban tiint semlegesnek (Iv="0) .

Lucernat (53. abra) csak marcius, majus, julius-augusztus és oktober honapban
preferalta (Iv= 0,1-0,7)

A kukorica (53. abra) majust6l novemberig tartozott a valaszthato éléhelyek kozé.
Ebben az évben minden honapban elkeriilte (Iv=-0,1 —-0,6), vagy elutasitotta (Iv=-1,0).

A tarlokat (54. abra) jiliustol szeptemberig hasznalta, s ahhoz semlegesen (Iv= 0),
vagy kis preferenciaval (Iv= 0,1) viszonyult a facan, ugyanakkor azok teriilete kétségteleniil
kiterjedt volt (max 39%), igy ezek az értékek a habitat nyari jelentdségére utalnak.

A szantott, tarcsazott vagy vetés el6tt elmunkalt teriileteket (54. abra) minden
idészakban elutasitotta a facan, ami els6sorban annak koszonhetd, hogy amikor nagyobb
aranyban hasznalta (olykor 29-39%), akkor annak igen kiterjedt volt a teriileti részesedése (67
és 54%). Kiilonosen a tarcsazott és gyomosodo teriiletek birhatnak taplalkozasi jelentéséggel.

Az erdok, erddsavok, fasorok allandé teriilete (55. abra) a facan szempontjabol a
legfontosabb él6helyek, amelyeket az év teljes idészakaban magas hasznalati érték jellemezte.
A fas élohelyek kedvelt tartozkodasi helyei a facannak — lasd éjszakai felgallyazas —, ennek
kovetkeztében minden honapban pozitiv preferencia index értékeket kaptunk (lv= 0,4-0,9).

Az utak, utpadkak és arokpartok (55. abra) teriileti kiterjedése az erdésavokéhoz
hasonléan 4llando, rendszeresen hasznalta a faican. Ugyanakkor az mddszertani kérdés, hogy a
megfigyelések soran mely €él6helyhez soroljuk az észlelt egyedet. Az utak az erddsavok és a
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termesztett novények kozott talalhatok, tehat az észleléskor a megfigyelés besorolasa
haromesélyes. Koziiliikk az utak jelentdsége a legkisebb.

Gyomos teriileteket (56. abra) eclsGsorban a tavaszi és Oszi/tél eleji idGszakban
részesitette hatarozottan elényben (Iv=1,0)

Az egyéb élohelyeket (56. abra) a fican jellemzéen preferalta (Iv= 0,3-0,8), csak
aprilisban és decemberben tapasztaltunk elutasitast (Iv=-0,4 és -1,0).

Osszegezve elmondhat6, hogy a legfontosabb éléhelyek a fis és gyomos teriiletek,
illetve az 6szi gabonak voltak. Ezen él6helyek egész évben kedvelt tartdzkodasi helyei a fajnak.
Nagy jelent6ségiik a buvohelyek folyamatos biztositasaban, jo taplalkozd és szaporodd
helyként emelkedik ki. 2019-ben — nem vart modon — lecsokkent az az utak, utpadkak és
arokpartok szerepe.

3.9. A FACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2020-BAN

Az él6helykinalat (10. tablazat, 57. abra) dinamikajaban a korabbi évekhez hasonléan
nagyfokl valtozatossagot tapasztalhattunk. Az Gszi gabonak teriiletaranya év elején 39%,
augusztusban és szeptemberben — az aratast kovetéen — 0%, majd 0szi vetések megkezdése utan
az év végén 50% volt. A kukorica majus és oktober kozott a vetésteriilet 21%-at foglalta el. A
tarlok és arvakeléses teriiletek juliusban 38%, augusztusban 50% aranyt képviseltek,
szeptemberben 21%, majd oktoberben 23%, novemberben 14%-ra csokkentek, decemberben
lényegében nem marad bel6liik. A lucerna minddssze 3-5%-0s teriiletaranyban szerepelt. A
repce az év elején 8%, az év végén mindossze 0,2%-nyi (1) teriiletet boritott. A tarcsazott,
szantott, elmunkalt és magagynak elékészitett teriiletek egylittes aranya Szeptemberben a
projekt teriiletének 46%-a, a téli honapokban 35%-a volt.
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57. abra: Az él6helykindlat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2020.
Figure 57: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2020.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erdGsav, fasor— Forest, Forest belt; Ut, utpadka, arokpart — Road,
Roadside, Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Vadfold — Game crop; Egyéb — Other]

A facan éléhelyhasznalataban (58. abra; 10. tablazat) egész évben jelentSs volt az
erddsavok, fasorok szerepe, az észlelések 10—47% esett erre az éléhelytipusra. Alacsony volt
az dszi gabondkban megfigyelt facanok aranya (max. 4%). Repcében 2020-ban nem volt
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megfigyelés. A lucerndban, aprilisban és majusban észleltiik. Tarlékon augusztus-szeptember
id6kozében lattuk, inkabb a betakaritas utani jelenléttel, amikor is a tarlon maradt szemeket,
illetve a zsenge gyomnovényeket tudta fogyasztani. A tarlok utani tdrcsdzott, majd szantott
teriileteken elsdsorban augusztus és szeptember honapokban volt jelen (13% ill. 7%). A
kiilonb6z6 gyepformdciokban és kukoriciban nem észleltik 2020-ban. Az uat, utpadka,
arokpart él6helycsoport szerepe ezévben kiemelkedd volt (tavasszal 40-51%, nyaron 40-70%,
Gsszel 5-40%). Az egyéb teriileteket (ide tartoznak az drvakelések, gyomos teriiletek, a
kukorican kiviili tavaszi vetésii novények, majorok teriilete) is tavasszal hasznalta (3—-9%).

A facan éléhelyvalasztasanak elemzését ezittal is IVLEV-index-szel végeztiik (10.
tablazat).
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58. abra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2020.
Figure 58: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2020
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarlo — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erdd, erd6sav — Forest, Forest belt; Ut, utpadka, arokpart — Road, Roadside,
Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Vadfold — Game crop; Egyéb — Other]

Az bszi gabonak teriiletaranya (59. abra) igen magas volt, ennek ellenére alig fordult
itt el6 facan, a kinalathoz képest csak oktoberben jelent meg, igy preferencia értékek lv="-1,0 —
-0,8 kozott valtoztak.

A repce (59. abra) az év els6 felében 8%-nyi, majd az év masodik felében 1%-nal
kisebb teriiletaranya miatt a faj szamara elutasitott él6hely (Iv=-1,0) volt.

Lucernat (60. abra) csak aprilis és majus honapban hasznalta, de akkor sem preferalta
(lv=0--0,4)

A Kkukorica (60. abra) él6helyet 2020-ban a facan egész évben elutasitotta (Iv=-1,0).

A tarlékat (61. abra) augusztusban és szeptemberben hasznalta, s ahhoz inkabb
elutasitassal (Iv=-0,5 —-0,6) viszonyult.

A tarcsazott, szantott, vagy vetés elott elmunkalt teriileteket (61. abra) minden
idészakban elutasitotta a facan, ami elsésorban annak koszonhetd, hogy amikor nagyobb
aranyban hasznalta, akkor annak igen Kkiterjedt volt a teriileti részesedése. Leginkabb a
tarcsazott és gyomosodo teriiletek birhatnak taplalkozasi jelentéséggel.

Az erdok, erddsavok, fasorok allandé teriilete (62. abra) a fican szempontjabol a
legfontosabb él6hely, tavasszal és Gsszel/tél elején jellemezte magas hasznalati érték. A fas
él6helyek kedvelt tartozkodasi helyei a facannak — lasd éjszakai felgallyazas —, ennek
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10. tablazat: Az él6helykinalat, a facan élohelyhasznalata és valasztasa a LAJTA
Projectben, 2020.
Table 10: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2020.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan. Jul. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 39,0 39,0 390 390 354 309 78 0,0 00 289 481 501
Repce — Oilseed rape 8,3 8,3 8,3 8,3 8,3 8,3 0,0 1,2 14 0,2 0,2 0,2
Lucerna — Alfalfa 29 2,9 2,9 2,9 3,6 4,8 4,8 4,8 4,8 3,6 3,6 1,9
Kukorica — Maize 0,0 0,0 0,0 00 212 212 212 182 110 22 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field 1,9 2,0 3,2 31 11 00 330 288 80 128 4.2 0,9
Szantas — Ploughed field 293 30,7 311 205 01 45 10,7 89 459 280 218 349
nggtfll;%?zztviaef:is?&r;ree oy 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63
) 3“;:)‘;‘(;2' et sk 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Gyomos teriilet — \Weedy area 1,6 1,6 1,6 1,6 0,0 0,0 49 20,7 133 10,3 10,0 0,0
Vadféld — Game crop 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2
Egyéb — Other 7,5 6,0 45 152 207 209 82 800 60 4,4 25 2,5
Osszes — Total 100,0 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals n.a. n.a 2.8 4.9 3,1 1,3 2,3 0,0 0,0 3,6 22 10,2
Repce — Oilseed rape n.a. n.a 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 53 0,0 0,0 0,0 0,0
Lucerna — Alfalfa n.a. n.a 1,4 2,8 15 3,7 1,4 4,9 2,8 0,0 0,0 0,9
Kukorica — Maize n.a. n.a 0,0 0,0 57 2,5 1,4 6,2 7,3 0,0 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field n.a. n.a 0,0 0,6 0,0 0,0 00 173 88 2,0 0,0 0,0
Szantas — Ploughed field n.a. n.a 9,6 104 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,0 3,5 2,6
E;fgtf;%‘:zgtvi)gftsgﬂee oy M na 161 108 170 200 19 54 82 438 472 395
oo gt*;::)‘:;azl e k| M@ A 498 396 505 400 679 411 543 64 65 102
Gyomos teriilet —\Weedy area n.a. n.a. 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 76 225 13
Vadféld — Game crop n.a. na 167 201 119 200 116 139 00 195 78 175
Egyéb — Other n.a. n.a 3,6 10,8 10,3 12,5 135 59 186 151 104 17,8
Osszes — Total n.a. n.a 1000 1000 100,0 1000 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
IVLEYV index Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan. Jul. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals n.a. n.a 1,0 10 -08 -09 -05 = = -08 -09 -07
Repce — Oilseed rape na. na -10 -10 -10 -1,0 = 0,6 -1,0 -10 -10 -10
Lucerna — Alfalfa na. na -03 0,0 -04 -01 -05 0,0 -0,3 -10 -10 -04
Kukorica — Maize n.a. n.a - = -06 -08 -09 -05 -02 -1,0 = =
Tarlo — Stubble field n.a. na -10 -0,7 -10 - -1,0  -0,2 0,0 -07 -10 -10
Szantas — Ploughed field na. na -05 -03 -10 -10 -10 -10 -10 -09 -07 -09
gfg:gf:gtvsgfts"gfﬂee oy M& na 04 03 05 05 05 -01 01 07 08 07
pe ‘é%ﬁ)‘;‘;l kPt ha na 09 09 09 09 09 09 09 05 05 07
Gyomos teriilet —\Weedyarea n.a. n.a. -10 -1,0 — — -10 -10 -10 -02 04 10
Vadfald — Game crop n.a. n.a 0,9 0,9 0,8 0,9 0,8 0,8 -1,0 0,9 0,7 0,9
Egyéb — Other na. na -01 -02 -03 -03 02 -09 0,5 0,5 0,6 0,8
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59. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) 6sz1 GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal), 2020.
Figure 59: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2020.
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60. abra: Az él6helykinalat, a fican él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal), 2020.
Figure 60: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2020.
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61. abra: Az éléhelykinalat, a facan élohelyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASBAN (jobb oldal), 2020.

Figure 61: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2020.
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62. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) Erdében, erdésavban és fasorban (bal oldal), illetve Uton, utpadkan és
arokparton (jobb oldal), 2020.

Figure 62: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Forest, Forest belt and Tree row (left side) and Road, Roadside and Dich Bank (right
side), 2020.
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63. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) GYOMOS TERULETEN (bal oldal) és VADFOLDON (jobb oldal), 2020.
Figure 63: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Weedy area (left side) and Game crop (right side), 2020.
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64. abra: Az élohelykinalat, a facan élohelyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) EGYEB ELOHELYEKEN, 2020.
Figure 64: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Other habitats, 2020.
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kovetkeztében nevezett honapokban pozitiv preferencia index értékeket kaptunk (Iv=0,3-0,5
illetve lv=0,7-0,8).

Az utak, dtpadkak és arokpartok (62. abra) teriileti kiterjedése az erdésavokéhoz
hasonloan allando, rendszeresen hasznalta a facan. Ugyanakkor az modszertani kérdés, hogy a
megfigyelések soran mely él6helyhez soroljuk az észlelt egyedet. Az utak az erdésavok és a
termesztett novények kozott talalhatok, tehat az észleléskor a megfigyelés besorolasa
haromesélyes. Altalaban Iv= 0,9 -es értéket vett fel az Ivlev-index, ami nagyon erés preferenciat
mutat.

A gyomos teriileteket (63. abra) az §szi és téli idészakban kedvelte a facan (Iv= 0,4-
1,0), az év mas szakaszaiban tavolmaradasat regisztralhattuk (Iv=-0,2 —-1,0).

A vadfoldeket (63. abra) a facan jellemzden preferalta (Iv= 0,7-0,9), — ami ezen
¢él6hely létesitésének eredményességét igazolja —, csak szeptemberben kaptunk ismeretlen
okbdl ettdl eltérd eredményt (Iv=-1,0).

Az egyéb élohelyeket (64. abra), benne kiilonosen a majorok kornyékét eldszeretettel
valasztotta, az év masodik felében, olykor magas preferenciaval (Iv= 0,2-0,8).

Osszegezve clmondhaté, hogy a legfontosabb ¢él6helyek a fas teriiletek, utak, utpadkak
és arokpartok, a és gyomos teriiletek, illetve a vadfoldek voltak. Ezen él6helyek egész évben
kedvelt tartozkodasi helyei a fajnak. Nagy jelentéségiilk a buvohelyek folyamatos
biztositasaban, jo taplalkozé és szaporodo helyként emelkedik ki. 2020-ban Gjra megnétt az az
utak, utpadkak és arokpartok szerepe.

3.10. A FACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2021-BEN

Az élhelykinalat (11. tablazat, 65. abra) dinamikdjaban a korabbi évekhez hasonloan
az év folyaman nagyfoku valtozasokat €s valtozatossagot tapasztalhattunk. Az dszi gabonak
teriiletaranya év elején 36%, juliusban és augusztusban 0,9% ill. 0%, az év végén 29% volt. A
kukorica a vetésteriilet 24%-at foglalta el. A tarlok és arvakeléses teriiletek juliusban 31%,
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65. abra: Az él6helykinalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2021.
Figure 65: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2021.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erdd, erddsav, fasor— Forest, Forest belt; Ut, utpadka, arokpart — Road,
Roadside, Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Vadfold — Game crop; Egyéb — Other]

56



Faragé S., Kovdcs Gy. & Keszthelyi G. A facan éléhelyhaszndlata és vilasztasa a LAJTA Projectben

augusztusban 21% aranyt képviseltek, szeptemberben 24%, majd oktoberben 25%-kal tetdztek,
novemberben 13%-ra csokkentek, decemberben 1ényegében nem marad beldliik (1%). A
lucerna csupan 1-2%-0s teriiletaranyban szerepelt. A repce az év elején <1% (1), az év végén
8%-nyi teriiletet boritott. A tarcsazott, szantott, elmunkalt és magagy teriiletek egyiittes aranya
augusztusban a projekt teriiletének 29%-a, a téli honapokban 38%-a volt. Valtozatlan volt az
év folyaman az erdd, erdésav (6,3%), az ut, utpadka, arokpart (2,0%) és a vadfoldek (1,2%)
teriiletaranya.

A facan éléhelyhasznalataban (66. abra; 11. tablazat) egész évben magas volt az
erddsavok, fasorok szerepe, az észlelések 10-76% esett erre az €l6helytipusra. Alacsonyabb
volt az dszi gabondkban megfigyelt facanok aranya (max. 16%). Repcében 2021-ben csak
januarban (1%) és oktoberben (4%) volt megfigyelés. A lucerndban a tavasz (max. 4%) €s 6sz
(max. 3%) is észleltiik. Tarlokon jiliustdl novemberig folyamatosan, viszonylag nagy
talstllyal (16-48%) lattuk, minthogy a tarldon maradt szemeket, illetve a zsenge
gyomnovényeket e helyiitt tudta fogyasztani. A tarlok utani tdrcsdzott, majd szantott
teriileteken részben a nyari honapokban (4-5%), illetve a tél végi és tavaszi honapokban lehetett
megfigyelni (4-13%), kukoricaban is csak majusban (12%). Az ut, utpadka, drokpart
éléhelycsoport szerepe ezévben is kiemelkedd volt (tavasszal 18—46%, nyaron 36-63%, Osszel
4-31%, télen 2-15%). A gyomos teriiletek hasznalata Gsszel volt jellemz6 (1-8%)

Az egyéb teriileteket (ide tartoznak a kukorican kiviili tavaszi vetésii novények, majorok
teriilete) kis dominanciaval, de egész évben hasznalta (1-17%). Ugyanezt mondhatjuk el a
vadfoldekrdl is (6-27%).
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66. abra: A facan éléhelyhasznalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2021.

Figure 66: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2021.
[Gszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erdé, erddsav — Forest, Forest belt; Ut, utpadka, arokpart — Road, Roadside,
Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Vadfold — Game crop; Egyéb — Other]

A facén élohelyvalasztasanak elemzését korabban alkalmazott médon szintén az
IVLEV-index-szel végeztiik (11. tablazat).

Az 6szi gabonak teriiletaranya (67. abra) igen magas volt, ennek ellenére kisebb
aranyban fordult itt el6 facan, a kinadlathoz képest januar —junius idékozében €s szeptemberben,
Az IVLEV preferencia értékek lv=-1,0 — -0,4 kozott valtoztak.

A repce (67. abra) az év nagy részében a facan altal altalaban elutasitott él6hely volt
(Iv="-1--0,3) volt, de januarban erds preferenciat mutatott iranyaba a faj (Iv= 0,7).
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11. tablazat: Az éléhelykinalat, a facian éléhelyhasznalata és valasztisa a LAJTA
Projectben, 2021.
Table 11: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2021.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jun. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 36,4 364 364 364 364 364 09 00 3,6 148 26,8 29,1
Repce — Oilseed rape 02 0.2 0,2 0,2 0,2 0,0 0,0 0,4 8,7 8,7 8,3 8,3
Lucerna — Alfalfa 19 19 19 19 19 19 19 1,3 14 1,4 1,3 1,3
Kukorica — Maize 0,0 0,0 0,0 01 234 242 242 223 9,8 3,0 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field 00 00 0,0 00 30 46 311 205 237 254 132 14
Szantas — Ploughed field 357 357 36,0 40 1 00 58 225 286 218 136 241 382
Erdé, erddsav, fasor —
Forest, Forest belt & Tree row 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside & Ditch Bank 20 20 2,0 20 20 20 20 20 2,0 20 20 20
Gyomos teriilet —\Weedy area 0,3 0,3 0,0 0,0 0,0 0,5 1,0 8,4 43 34 31 15
Vadféld — Game crop 12 12 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2
Egyéb — Other 159 159 16,0 479 257 172 9,0 9,0 16,5 20,1 13,7 120
Osszes — Total 1%0’ 1000 100,0 1000 100,0 1000 100,0 1000 1000 100,0 100,0 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 156 11,3 121 134 381 53 0,0 0,0 3,9 0,0 0,0 47
Repce — Oilseed rape 11 00 0,0 00 00 00 00 00 0,0 44 00 00
Lucerna — Alfalfa 15 0,0 43 1,9 11 0,0 0,0 0,0 3,2 0,0 0,0 0,0
Kukorica — Maize 00 00 0,0 00 115 00 00 0,0 3,2 00 00 00
Tarlé — Stubble field 00 00 00 00 00 00 164 457 253 483 288 00
Szantas — Ploughed field 69 39 13,3 82 00 53 00 43 0,0 00 15 00
Erdé, erddsav, fasor —
Forest, Forest belt & Tree row 40,0 450 329 108 147 211 29,0 43 97 330 182 756
Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside & Ditch Bank 28 148 182 461 462 632 364 391 305 44 167 23
Gyomos teriilet —\Weedy area 0,0 0,0 0,0 00 00 00 00 00 8,4 11 31 00
Vadfold — Game crop 124 16,4 9,2 63 11,3 00 18,2 0,0 13,0 88 273 81
Egyéb — Other 16,7 87 100 133 71 51 00 66 2,8 00 44 93
Osszes — Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
. Febr . c f: . .
IVLEYV index Jan. Marce. Apr. Ma4j. Jan. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 04 05 -05 -05 -06 -07 -10 - 0,0 -10 -10 -07
Repce — Oilseed rape 0,7 -1.0 -10 -10 -10 - - -10 -10 -03 -10 -1,0
Lucerna — Alfalfa -01 -10 04 o0 -03 -10 -10 -10 04 -10 -10 -10
Kukorica — Maize - - - -10 -03 -10 -10 -10 -05 ~-10 - -
Tarlé — Stubble field - - - - -10 -10 -03 04 0,0 0,3 04 -10
Szantas — Ploughed field -0,7 -08 -05 0,3 - 0,0 -10 -07 -10 -10 -09 -10
Erdé, erddsav, fasor — )
Eorest, Forest belt & Tree row 0,7 0,8 0,7 0,3 0,4 0,5 0,6 0,2 0,2 0,7 0,5 0,8
Ut, utpadka, arokpart —
Road, Roadside & Ditch Bank 05 08 0,8 09 09 09 09 0,9 0,9 04 08 01
Gyomos teriilet —\Weedy area -1,0 -1,0 - - — -10 -10 -10 0,3 -0,5 0,0 -1,0
Vadféld — Game crop 08 09 0,8 o7 08 -10 09 -10 08 0,8 09 07
Egyéb — Other 0,0 -03  -0,2 -06 -06 -05 -10 -02 -07 -10 -05 -01
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67. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) 6SZI GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal), 2021.
Figure 67: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2021.
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68. abra: Az él6helykinalat, a faican él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal), 2021.
Figure 68: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2021.
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69. abra: Az él(’)’helykinélat, a facan él(’)’helyhasznailata (feliil) és él(’ihelyvélasztésa (IVleV-
index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal), 2021.
Figure 69: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2021.
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70. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal), illetve UTON,
UTPADKAN ES AROKPARTON (jobb oldal), 2021.
Figure 70: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Forest, Forest belt and Tree row (left side) and Road, Roadside and Ditch bank (right
side), 2021.
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71. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) GYOmMOs TERULETEN (bal oldal) és VADFOLDON (jobb oldal), 2021.
Figure 71: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Weedy area (left side) and Game crop (right side), 2021.
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72. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) EGYEB ELOHELYEKEN, 2021.
Figure 72: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (lvlev index) (bottom)
of Pheasants in Other habitats, 2021.
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Lucernat (68. abra) csak marciustdl szeptemberig hasznalta, és de csak alkalmilag
preferalta kozepesen (Iv=0,4).

A kukorica (68. abra) ¢l6helyet a facan egész évben elutasitotta (Iv=-1,0 — -0,3).

A tarlékat (69. abra) julius és november kozo6tt hasznalta a facan, s augusztus és
november k6z6tt egyuttal preferalta is (Iv= 0,3-0,4).

A szantott, tarcsazott, vagy vetés elott elmunkalt teriileteket (69. abra) bar minden
id6szakban hasznalta, de el is utasitotta a facan, ami elsésorban annak kdszonhetd, hogy amikor
egyaltalan hasznalta, akkor annak igen kiterjedt volt a tertileti részesedése.

Az erdék, erdésavok, fasorok allandé teriilete (70. abra) a facan szempontjabol a
legfontosabb él6hely, tavasszal és Gsszel/tél elején jellemezte magas hasznalati érték. A fas
¢éléhelyek kedvelt tartozkodasi helyei a facannak, ennek kovetkeztében nevezett idészakokban
magasak voltak a preferencia-index értékek (Iv=0,2-0,8)

Az utakat, atpadkakat és arokpartokat (70. abra) kis teriileti kiterjedése ellenére, de
az erddsavokéhoz hasonldan allanddsaga okan, rendszeresen hasznalta a facan. Ugyanakkor az
modszertani kérdés, hogy a megfigyelések soran mely él6helyhez soroljuk az észlelt egyedet.
Az utak az erddsavok és a termesztett novények kozott talalhatok, tehat az észleléskor a
megfigyelés besorolasa haromesélyes. Iv= 0,1-0,9-es értékeket vett fel az Ivlev-index, azonban
rendszerint nagyon erds (Iv=0,8-0,9) preferenciat mutatott.

A gyomos teriileteket (71. abra) az 0sz folyaman hasznalta leginkabb a facan, de
alacsony preferencia-értékekkel (Iv=-0,5 - 0,3)

A vadfoldeket (71. abra) a facan jellemz6en preferalta (Iv= 0,7-1,0), ( csak két nyari
honapban kaptunk ett6l eltéré értéket (Iv= -1,0), ami ezen élShely létesitésének
eredményességét igazolja.

Az egyéb élohelyeket (72. abra), koztiik kiilonésen a majorok kornyékét hasznalta, de
minden honapban pozitiv preferenciat mutatott iranyukba (lv= 0,2 — 1,0).

Osszegezve elmondhato, hogy a legfontosabb él6helyek a fas teriiletek, az utak,
utpadkak és arokpartok, a vadfoldek és az egyéb él6helyek voltak. Nevezett él6helyeken egész
évben kedvelt tartozkodasi helyei voltak a facannak. Nagy jelentéségiik a buvohelyek
folyamatos biztositasaban, jo taplalkozd és szaporodd helyként emelkedik ki. 2021-ben a
repcék és a lucernak szerepe jelentéktelen (igen alkalmi) volt.

3.11. A FACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2022-BEN

Az élhelykinalat (12. tablazat, 73. abra) 2022 évi dinamikajaban — a korabbi évekhez
hasonléan — nagyfoku valtozasokat és valtozatossagot tapasztalhattunk. Az &észi gabonak
teriiletaranya év elején 42%, juliusban, augusztusban és szeptemberben (azaz az aratds utan)
0%, az év végén 63% volt. A kukorica a vetésteriilet 30%-at foglalta el. A tarlok (és arvakeléses
teriiletek) jaliusban 23%, augusztusban 22%, szeptemberben 12%, oktoberben 5% aranyt
képviseltek, novemberben és decemberben lényegében nem marad beldlik (0,2 és 0%). A
lucerna minddssze 1-2%-0s teriiletaranyban szerepelt. A repce az év elején 8%, az év végén
mar csak 0,2%-nyi teriiletet boritott. A tarcsdzott, szantott, elmunkalt és magagy (tehat
ndvényzettdl mentes) teriiletek egylittes ardnya a projekt teriiletének az év elején (januar-
marcius) max. 37%-a, 6sszel (Szeptember-oktober) 40—44%-a, a téli honapokban 22-23%-a
volt. Valtozatlan volt az év folyaman az erdd, erdésav (6,3%), az 0t, vasut, arokpart (2,0%) és
a vadfoldek (1,2%) teriiletaranya.

A facan éléhelyhasznalataban (74. abra; 12. tablazat) egész évben magas volt az
erddsavok, fasorok szerepe, az észlelések 8-60% esett erre az éléhelytipusra. Alacsonyabb volt
az dszi gabondkban megfigyelt ficanok aranya (max. 16,5%). Repcében, 2022-ben csak
januar-marcius idészakaban (1,7-2,4%) és majusban (3,6%) volt megfigyelés. A lucerndban
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tavasszal (max. 5,8%) és Osszel (max. 3,3%) is észleltiik, kukoricaban is csak aprilis-julius
idészakban (0,2-4,4%). Tarlékon jiliustol decemberig folyamatosan, viszonylag nagy
dominanciaval (6sszel 25,2-42,8%) lattuk, ugyanis a tarlon maradt szemeket, az arvakelés
novénykéit, illetve a zsenge gyomndvényeket is e helyiitt tudta fogyasztani. A tarlok utani
tdresdzott, majd szdntott teriileteken inkabb a téli honapokban (1,7-2,1%) lehetett megfigyelni.
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73. abra: Az él6helykindlat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2022.
Figure 73: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2022.

[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erd6, erddsav, fasor— Forest, Forest belt; Ut, utpadka, arokpart — Road,
Roadside, Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Vadfold — Game crop; Egyéb — Other]
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74. abra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2022.
Figure 74: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2022.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erdé, erd3sav — Forest, Forest belt; Ut, utpadka, arokpart — Road, Roadside,
Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Vadfold — Game crop; Egyéb — Other]
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12. tablazat: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata és valasztasa a LAJTA
Projectben, 2022.
Table 12: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2022.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jun. Jal. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 41,7 41,7 41,7 364 282 149 00 0,0 0,0 17,2 579 633
Repce — Oilseed rape 8,3 8,3 8,3 8,3 8,3 8,3 0,0 0,0 0,0 0,2 0,2 0,2
Lucerna — Alfalfa 13 13 13 13 15 15 14 13 13 13 07 07
Kukorica — Maize 0,0 0,0 0,0 00 275 295 295 173 8,9 0,1 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field 14 14 14 68 52 174 227 215 124 50 02 00
Szntas — Ploughed field 361 361 373 310 48 59 177 307 404 438 235 222
nggtfll;%?zztviaef:is?&r;ree oy 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63
g;’a 3“;:)‘;‘(;2' je“ékg*i‘t‘:h’Bank 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Gyomos teriilet —Weedyarea 15 15 00 00 00 04 102 99 201 196 80 40
Vadféld — Game crop 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Egyéb — Other 02 02 05 67 150 126 90 98 74 33 00 01
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Marc. Apr. M4j. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 1,7 2,3 16,5 148 3,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 1,7
Repce — Oilseed rape 1,7 2,3 2,4 0,0 3,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Lucerna — Alfalfa 0,0 0,0 1,3 4.6 58 2,6 0,0 2,5 0,0 3,3 0,0 0,0
Kukorica — Maize 00 00 00 00 44 00 17 00 00 00 |00 00
Tarlé — Stubble field 00 00 32 11 00 00 252 309 428 270 71 00
Szntas — Ploughed field 7 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 21
E;?gt,ell;%?:gtvi)g?ts?&r;ree o 600 422 173 210 270 139 91 83 114 407 513 579
g;ja gf*&%‘;‘;"s‘; d"‘e}r‘j&kgﬁi‘;‘h}aﬂk 150 183 336 364 285 558 480 274 190 117 151 7.1
Gyomos teriilet - Weedyarea 00 00 00 00 00 00 17 60 73 33 77 79
Vadféld — Game crop 75 160 104 130 58 116 58 104 111 86 109 6,7
Egyéb - Other 124 189 153 91 213 161 85 145 84 54 73 166
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0 100,0
IVLEV index Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jun. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals -09 -09 -04 -04 -08 -10 - - - -10 -10 -09
Repce — Oilseed rape -07 -06 -06 -10 -04 -10 - - - -10 -10 -10
Lucerna - Alfalfa 10 -10 00 06 06 03 -0 03 -10 04 -10 -10
Kukorica — Maize - - - - -0,7 -10 -09 -10 -1,0 -1,0 - -
Tarl6 — Stubble field 10 -10 04 07 -10 -10 0l 02 06 07 10 -
Szntas — Ploughed field 09 -10 -0 -10 -10 -10 -1,0 -0 -10 -10 -10 -08
'F‘:;‘r‘gste;‘(i)‘;::tvbgfg; erow 08 07 05 05 06 04 02 01 03 07 08 09
o 3“;“0‘;‘; e ek 08 08 09 09 09 09 09 09 08 07 08 06
Gyomos teriilet - Weedyarea -1,0 -10 | 00 00 00 -0 -07 -02 -05 -07 00 03
Vadféld — Game crop 07 09 08 08 07 08 07 08 08 08 08 07
Egyéb — Other 10 10 09 02 02 0l 00 02 01 02 10 10
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75. abra: Az éléhelykinalat, a facan élohelyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) 6sz1 GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal), 2022.
Figure 75: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2022.
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76. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal), 2022.

Figure 76: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2022.
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77. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal), 2022.
Figure 77: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2022.
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78. abra: Az él6helykinalat, a fican él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal), illetve UTON, UTPADKAN
ES AROKPARTON (jobb oldal), 2022.

Figure 78: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Forest, Forest belt and Tree row (left side) and Road, Roadside and Ditch Bank (right
side), 2022.
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79. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) GYoMos TERULETEN (bal oldal) és VADFOLDON (jobb oldal), 2022.
Figure 79: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)

of Pheasants in Weedy area (left side) and Game crop (right side), 2022.
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80. abra: Az él6helykinalat, a faican él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) EGYEB ELOHELYEKEN, 2022.
Figure 80: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Other habitats, 2022.
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Az ut, utpadka, darokpart ¢l6helycsoport szerepe ezévben is kiemelkedd volt (tavasszal 28,5—
36,2%, nyaron 27,4-55,8%, 6sszel 11,7-19,0%, télen 7,1-18,3%). A gyomos teriiletek
haszndlata az év masodik felében volt jelentds (1,7—7,9%). Az egyéb teriileteket (ide tartoznak
a kukorican kiviili tavaszi vetésli novények, majorok teriilete sth.) kozepes mértékben, egész
évben hasznalta (5,4-21,3%). Ugyanezt mondhatjuk el a vadfoldekrél is (5,8-16,0%).

A fican él6helyvalasztasanak elemzését hagyomanyosan az IVLEV-index segitségével
végeztiik (12. tablazat).

Az 6szi gabonak teriiletaranya (75. abra) igen magas volt, ennek ellenére alig fordult
itt el6 facan, igy a preferencia értékek Iv=-1,0 — -0,4 kozott valtoztak.

A repce (75. abra) az év nagy részében a facan altal elutasitott éléhely volt (Iv=-1,0 —
-0,4) volt.

Lucernat (76. abra) a aprilis és oktober kozotti idészakban hasznalta a facan, és akkor
jorészt preferalta is (Iv= 0,3-0,6)

A kukorica (76. abra) ¢él6helyet a facan egész évben elutasitotta (Iv=-1,0 — -0,7).

A tarlokat (77. abra) tavasszal, illetve julius és november k6zott hasznalta, s egytttal
preferalta is (Iv= 0,1-1,0).

A szantott, tarcsazott, vagy vetés el6tt elmunkalt teriileteket (77. abra) csak télen
hasznalta, de el is utasitotta a facan (Iv=-0,8 — -1,0), ami elsdsorban annak kdszonhetd, hogy
amikor egyaltalan hasznalta, akkor annak igen kiterjedt volt a teriileti részesedése.

Az erdé(szegélye)k, erddsavok, fasorok allando teriiletét (78. abra) tavasszal és
Osszel/tél elején jellemezte magas hasznalati érték. A fas éléhelyek kedvelt tartozkodasi helyei
a facannak — pl. ¢éjszakai felgallyazasi sziikséglete miatt — ennek kovetkeztében nevezett
id6szakokban pozitiv preferencia index értékeket kaptunk (lv= 0,5-0,8). Nyaron ugy tlinik
kisebb ennek az él6helynek a jelentdsége (Iv= §,1-0,4).

Az utak, dtpadkak és arokpartok (78. abra) teriileti kiterjedése az erdésavokéhoz
hasonloan kicsi, de allando, amiket rendszeresen hasznalta a facan, az Ivlev-index 0,6-0,9-es
értékeket vett fel, azaz minden honapban nagyon erés preferenciat mutatott.

A gyomos teriileteket (79. abra) altalaban elutasitotta ezévben a facan, egyediil a
decemberi idészakban mutatott pozitiv preferenciat (Iv=0,3).

A vadfdldeket (79. abra) a facan jellemz6en preferalta (Iv=0,7-0,9), ami ezen ¢16hely
1étesitésének eredményességét, egyszersmind sziikségességét is igazolja.

Az egyéb éléhelyeket (80. abra), benne kiilondsen a majorok kornyékét hasznalta,
pozitiv preferenciat csaknem minden honapban mutatott iranyukba (marcius: Iv=0,0 — 1,0).

Osszegezve elmondhatd, hogy a legfontosabb éléhelyek a fis teriiletek, az utak,
utpadkak és arokpartok, illetve a vadfoldek és egyéb éldhelyek voltak. Nagy jelentdségiik
komplex él6helyszolgaltatasaikban emelkedik ki. 2022-ben az 6szi gabonak, kukoricék, repcék,
és a szantasok szerepe volt jelentéktelen (vagy igen alkalmi).

3.12. A FACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2023-BAN

Az éléhelykinalat (13. tablazat, 81. abra) dinamikajaban a korabbi években tapasztalt
nagyfoka valtozasokat és valtozatossagot mutathattunk ki. Az 8szi gabonék teriiletaranya év
elején 65%, juliusban, augusztusban és szeptemberben (az aratasok utan) 0-7%, az év végén
35% volt. A kukorica a vetésteriilet 18%-at foglalta el. A tarlok (és arvakeléses teriiletek)
juliusban 31%, augusztusban 21%, szeptemberben 13%, oktoberben 17% aranyt képviseltek,
novemberben és decemberben Iényegében nem marad bel6liik (5,6 és 0,1%). A lucerna csupan
1%-o0s teriiletaranyban szerepelt. A repce az év elején 0,2%-nyi (kimaradt a vetésforgobol), az
év végén 7,7%-nyi teriiletet boritott. A tarcsazott, szantott, elmunkalt és magagy teriiletek
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egylittes aranya a projekt teriiletének az év elején (januar-marcius) max. 27%-a, 6sszel
(szeptember-oktober) 34%-a és 19%-a, a téli honapokban 23-32%-a volt. Véltozatlan volt az
év folyaman az erdd, erdésav (6,3%), az ut, utpadka, arokpart (2,0%) és a vadfoldek (1,2%)
teriilet-részesedése.
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81. dbra: Az él6helykinalat havi valtoziasa a LAJTA Projectben, 2023.
Figure 81: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2023.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erdé, erd3sav, fasor— Forest, Forest belt; Ut, utpadka, arokpart — Road,
Roadside, Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Vadfold — Game crop; Egyéb — Other]
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82. abra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2023.
Figure 82: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2023.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Gyepformacio —
Grassland; Tarl6 — Stubble field; Szantas — Ploughed field; Erdd, erdésav — Forest, Forest belt; Parlag — Set-aside
field; Ut, utpadka, arokpart — Road, Roadside, Ditch bank; Vadfold — Game crop; Egyéb — Other]
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13. tablazat: Az él6helykinalat, a facan éléhelyhasznalata és valasztasa a LAJTA
Projectben, 2023.
Table 13: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2023.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan. Jul. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 65,2 652 652 647 5L4 562 66 | 00 97 257 348 351
Repce — Oilseed rape 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,0 0,0 7,7 1,7 7,7 1,7
Lucerna - Alfalfa 07 07 09 09 09 09 09 09 09 09 09 09
Kukorica — Maize 0,0 0,0 0,0 0,0 181 183 183 183 34 0,2 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field 00 00 00 00 104 35 311 212 131 169 56 01
Szantis — Ploughed field 201 201 217 180 01 | 00 290 373 340 185 229 325
E;;’g's’tf;‘éf:gtvbgj’ts‘j&r;ree oy 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63
g;’a gt%*:)‘;'ézl je“ékg*i‘t‘:h’Bank 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Gyomos teriilet - Weedyarea 40 40 21 01 01 24 26 57 63 87 138 89
Vadféld — Game crop 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Egyéb — Other 03 03 04 66 93 90 20 71 154 119 48 53
Osszes — Total 100,0 1000 100,0 1000 100,0 1000 1000 1000 1000 1000 100,0 1000
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Marc. Apr. M4j. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 123 30 83 22 00 00 00 00 00 19 42 38
Repce — Oilseed rape 1,3 0,4 1,8 1,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 52 4,2 1,1
Lucerna — Alfalfa 00 00 24 43 43 00 00 00 36 22 00 00
Kukorica — Maize 00 00 00 00 57 00 00 143 150 00 00 00
Tarlé — Stubble field 00 00 00 00 00 19 163 163 192 296 34 22
Szantis — Ploughed field 13 17 77 65 00 00 00 00 00 00 13 16
ngg’;f%ﬁ:ﬁ&gﬁsgﬁee oy 52 558 272 81 114 398 47 00 31 137 395 486
R 3“&2‘2‘52. (;ier?&kgiltrcthiBank 39 82 213 378 629 495 684 588 393 96 38 120
Gyomos teriilet - Weedy area 321 138 172 157 71 88 00 00 56 74 172 93
Vadféld — Game crop 39 129 3,0 10,8 2,9 0,0 7,4 9,0 6,5 74 105 7,7
Egyéb — Other 00 42 111 135 57 00 32 16 77 230 159 137
Osszes — Total 100,0 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 100,0 1000
IVLEV index Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 07 -09 -08 -09 -10 -10 00 - 00 -09 -08 -08
Repce — Oilseed rape 07 03 0,8 07 -10 -10 - - 00 -02 -03 -08
Lucerna — Alfalfa 40 -10 05 07 07 -10 -10 -10 06 04 -10 -10
Kukorica — Maize - - - - -05 -10 -10 -01 06 -10 - -
Tarlé — Stubble field - - - - 10 03 -03 -01 02 03 -03 09
Szantis — Ploughed field 09 08 -05 05 -10 - -0 -10 -10 -10 -09 -09
ngé"s’t’elr:‘;‘::*s"tv’b;fg;ree ow 08 08 06 01 03 07 -02 -10 -03 04 07 08
gg;gf%%‘;‘gs‘; e 03 06 08 09 09 09 09 09 09 07 03 07
Gyomos teriilet —Weedyarea 08 06 00 00 00 06 -10 -10 -01 -01 01 00
Vadfold — Game crop 05 08 04 08 04 -10 07 08 07 07 08 07
Egyéb — Other 10 09 09 03 -02 -10 02 -06 -03 03 05 04

70



Farago S., Kovdcs Gy. & Keszthelyi G. A fdcdn éléhelyhasznalata és valasztasa a LAJTA Projectben

A facan éléhelyhasznalataban (82. abra; 13. tablazat) egész évben nagy volt az
erddsavok, fasorok szerepe (csak augusztusban nem volt itt megfigyelés), az észlelések 3-56%
esett erre az él6helytipusra. Alacsonyabb volt az dszi gabondkban megfigyelt facanok aranya
(max. 12,3%). Repcében 2023-ban csak januar-aprilis id6szakaban (0,4-1,8%) és oktober-
december iddszakaban (1,1-5,2%) volt megfigyelés. Lucerndban tavasszal (max. 4,3%) és
Osszel (max. 3,6%) is észleltiik. Tarlokon jiniustol decemberig folyamatosan, viszonylag nagy
dominanciaval (6sszel 19,2-29,6%) lattuk, hogy a tarlon maradt szemeket, az arvakelés
novénykéit, illetve a zsenge gyomndvényeket fogyasztotta. A tarlok utani tdrcsdzott, majd
szdntott teriileteken inkabb a téli honapokban (1,3-1,7%), illet6leg kora tavasszal (6,5-7,7%)
lehetett megfigyelni. Kukoricaban csak aprilis-majus (3,8-5,7%) és augusztus-szeptember
(14,3-15,0%) honapokban volt lathato. Az at, utpadka, drokpart éléhelycsoport szerepe
ezévben is kiemelkedd volt (tavasszal 21,3-62,9%, nyaron 49,5-68,4%, 6sszel 3,8-39,3%,
télen 3,9-12,0-18,3%). A gyomos teriileteken az év elején (7,1-32,1%), illetve a betakaritasok
utan lehetett latni, az 6szi id6szakban novekvé arannyal (5,6-17,2%). Vadfoldeken csak a nyari
hénapokban mutatkozott kisebb ardnyban (0,0-9,0%) , amikor a hasznalhato él6helyek széles
spektruma volt jelen. Osszel és tél elején gyakoribb volt e habitat hasznalata (6,5-10,5%). Az
egyéb teriileteket (januar és junius kivételével) kozepes dominanciaval, egész évben hasznalta
(3,2-23,0%).

A facan él6helyvalasztasanak elemzését IVLEV-index értékek alkalmazasaval végeztiik
(13. tablazat).

Az 6szi gabonak teriiletaranya (83. abra) igen magas volt, ennek ellenére alig fordult
itt eld facan, igy az IVLEV preferencia értékek [v=-1,0 — -0,7 kdzott valtoztak.

A repce (83. abra) az év elején a facan altal preferalt (Iv= 0,3-0,8), de az év nagyobb
részében a facan altal elutasitott él6hely volt (Iv= -1 — -0,2) volt.

Lucernat (84. abra) a marcius-méjus és szeptember-oktober kozotti iddszakban
hasznalta a facan, és akkor kozepesen preferalta is (Iv= 0,5-0,7, illetve lv=0,4-0,6).

A kukorica (84. abra) ¢éléhelyet a facan aprilisban és szeptemberben preferalta (Iv=
1,0-0,6), az év tobbi honapjaban pedig elutasitotta (Iv=-1,0 —-0,1).

A tarlokat (85. abra) majus és december kozott hasznalta, de csak szeptemberben,
oktoberben és decemberben preferalta (Iv= 0,2-0,9).

A tarcsazott, szantott, vagy vetés el6tt elmunkalt teriileteket (85. abra) csak télen
és kora tavasszal hasznalta, de el is utasitotta a facan, ami elsdsorban annak koszonhetd, hogy
amikor egyaltalan hasznalta, akkor annak igen kiterjedt volt a teriileti részesedése.

Az erdd(szegélye)k, erdésavok, fasorok allando teriiletét (86. abra) a facan
szempontjabol tavasszal és Osszel/tél elején jellemezte magas hasznalati érték. A fas él6helyek
kedvelt tartézkodasi helyei a facannak, ennek kdvetkeztében nevezett idészakokban pozitiv
preferencia index értékeket kaptunk (Iv=0,1-0,8).

Az utakat, utpadkakat és arokpartokat (86. abra) Kis teriileti kiterjedésiik és az
erdésavokéhoz hasonldan allando kinalatuk okan, rendszeresen hasznalta a facan. Az IVLEV-
index lv=0,3-0,9-es értékeket vett fel, minden honapban nagyon erds preferenciat mutatva.

A gyomos teriileteket (87. abra) tél végén és elején (Iv= 0,1-0,8), illetve juniusban
(Iv=0,6) preferalta a facan. A honapok nagy részében k6zombosséget (Iv=-0,1 — 0,0), jaliusban
és augusztusban teljes elutasitast (Iv= -1,0) tapasztaltunk.

A vadfdldeket (87. abra) a facan jellemz6en preferalta (Iv=0,4-0,8), ami ezen ¢16hely
létesitésének eredményességét, egyszersmind sziikségességét is igazolja.

Az egyéb élohelyeket (88. abra) hasznalta a facan, de pozitiv preferenciat csak februar—
aprilis, julius és oktober-december honapokban mutatott irdnyukba (Iv=0,2-0,9).

Osszegezve elmondhat6, hogy a legfontosabb éléhelyek 2023-ban a fas teriiletek, az
utak, utpadkak és arokpartok, valamint a vadfoldek, illetve egyes idészakokban lucerndk,
tarlok, kukoricak, a repcék és az egyéb éléhelyek voltak.
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83. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) 6sz1 GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal), 2023.
Figure 83: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2023.
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84. abra: Az élohelykinalat, a facan élohelyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal), 2023.
Figure 84: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2023.
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85. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASBAN (jobb oldal), 2023.

Figure 85: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2023.

% Erdé, erdésav, fasor 2023 % Ut, utpadka, arokpart 2023
100 100
90 90
80 80
70 70
60 60
50 50
40 40
30
J o o ul
10
= = Tw) r—\_r—l 0 4J _l___.
M A M M A M
Delohclykm\]at lelohelyhasznaldt De]ohelykmdlat le]ohelyhaszndldt
Ivlev index Ivlev index
10
) I I I I I I
) ] I - I I I I I I
-0,5
J FM A M J J A S O N D M A M

86. abra: Az élohelykinalat, a facan él(’)’helyhasznalata (feliil) és elohelyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal), illetve UTON, UTPADKAN,
AROKPARTON (jobb oldal), 2023.

Figure 86: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Forest, Forest belt and Tree row (left side) and Road, Roadside and Ditch bank (right
side), 2023.
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87. abra: Az élohelykinalat, a facan élohelyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) GYOMOSs TERULETEN (bal oldal) és VADFOLDON (jobb oldal), 2023.
Figure 87: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Weedy area (left side) and Game crop (right side), 2023.
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88. abra: Az éléhelykinalat, a faican éléhelyhasznalata (feliil) és éléhelyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) EGYEB ELOHELYEKEN, 2023.
Figure 88: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Other habitats, 2023.
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3.13. AFACAN POPULACIO ELOHELYHASZNALATA ES VALASZTASA 2024-BEN

Az éléhelykinalat (14. tablazat, 89. abra) dinamikajaban a korabbi évekhez hasonloan
nagyfoku valtozasokat és valtozatossagot tapasztalhattunk. Az dszi gabondk teriiletaranya év
elején 35%, juliusban, augusztusban és szeptemberben 3—0-10%, az év végén 40% volt. A
kukorica a vetésteriilet 28%-at foglalta el. A tarldk és arvakeléses teriiletek juliusban 36%,
augusztusban 16%, szeptemberben 48%, oktoberben 15% aranyt képviseltek, novemberben
még 11%-nyi volt, de decemberben lényegében alig marad beldliik (3%). A lucerna 2%-0s
aranyban szerepelt. A repce az év elején 8%, az év végén 13%-nyi teriiletet boritott. A
tarcsazott, szantott, elmunkalt és magagy teriiletek egylittes aranya az év elején (I-111) a projekt
tertiletének max. 39%-a, Osszel (IX-X) 18 és 14%-a, a téli honapokban 32-39%-a volt.
Valtozatlan volt az év folyaman az erdd, erddsav (6,3%), az ut, vasut, arokpart (2,0%) és a
vadfoldek (1,2%) teriiletaranya.
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89. abra: Az él6helykinalat havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2024.
Figure 89: Monthly changes in habitat supply in the LAJTA Project, 2024.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erds, erdésav, fasor— Forest, Forest belt; Parlag — Ut, utpadka, arokpart — Road,
Roadside, Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Vadfold — Game crop; Egyéb — Other]

A facan él6helyhasznalataban (90. abra; 14. tablazat) egész évben magas volt az
erddsavok, fasorok szerepe (csak aprilis-jinius idészakaban nem volt itt megfigyelés), az
észlelések 4-38% esett erre az ¢él6helytipusra. Alacsonyabb volt az dszi gabondkban
megfigyelt ficanok aranya, téli-tavaszi idészakban 2,7-12,5% (max. november: 32,2%).
Repcében 2024-ban csak januar—jinius idészakaban (1,0-10,7%) és szeptember-december
id6szakaban (2,6-10,2%) volt megfigyelés (a betakaritasa utani ,repcementes” jiliusban-
augusztusban nem is lehetett). Lucerndban ezévben nem észleltiik. Tarlokon egész évben
folyamatosan észleltilk, mert sok helyiitt télen fennmaradtak a kukoricatarlok, illetve a
zbldtakarmany (rozs, tritikalé) levagasa mar viszonylag koran voltak tarlok. Tél végén, tavasz
elején a hasznalat kis aranyt (0,9—4,5%) volt, majustol novemberig viszont nagy dominanciaval
(10,8-36,0%) lattuk, ugyanis a tarlon gazdag taplalékforrast talal. A tarlok utani tdresdzott,
majd szdntott teriileteken inkabb a téli és tavaszi honapokban (december—-majus) (1,9-16,2%)
lehetett megfigyelni. Kukoricaban annak teljes jelenléte soran, majus—oktober (4,2—20,3%)
honapokban volt lathatd. Erdd(szegélyek)ben, erddsavokban, fasorokban — aprilis-junius
iddszakot kivéve — nagy dominanciaval észleltiik a facant (4,4-38,3%). Az ut, itpadka,
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arokpart él6helycsoport szerepe ezévben is kiemelkedd volt (tavasszal 13,4-29,9%, nyaron
26,7-42,5%, 6sszel 9,5-29,2%, télen 2,9—-14,8%).

100%
90%

80% w

70%

20%
0%

Jan Febr. Mirc Apr. Mij Jan, Jil Aug. Szept Okt Nov. Dec.

m Oszi gabona ORepce | Lucerna o Kukorica
B Tarlo B Szantas B Erd6, erdésav, fasor mUt, utpadka, arokpart
8 Gyomos teriilet O Vadfsld BEgyéh

90. dbra: A facan él6helyhasznalatanak havi valtozasa a LAJTA Projectben, 2024.
Figure 90: Monthly changes in Pheasant habitat use in the LAJTA Project, 2023.
[Oszi gabona — Winter cereals; Repce — Oilseed rape; Lucerna — Alfalfa; Kukorica — Maize; Tarl6 — Stubble
field; Szantas — Ploughed field; Erdé, erdésav — Forest, Forest belt; Ut, utpadka, arokpart — Road, Roadside,
Ditch bank; Gyomos teriilet — Weedy area; Vadfold — Game crop; Egyéb — Other]

Gyomos teriileteken altalaban magas dominanciaval tartézkodott (3,6—-15,8%) a facan 2024-
ben, (kivételt képezett ezévben a méajus amikor nem volt ott megfigyelése). Ugyanezt
mondhatjuk el a vadfoldekrdl is (1,0-19,1%) (itt csak augusztusban nem lathattuk). Az egyéb
teriileteket kozepes dominanciaval, egész évben hasznalta (3,4-30,3%).

A facéan élhelyvalasztasanak elemzését az IVLEV-index-szel végeztiik (14. tablazat).

Az 6szi gabonak terilletaranya (91. abra) igen magas volt, ennek ellenére alig fordult
itt el facan, igy a preferencia értékek Iv=-1,0 —-0,1 koz6tt valtoztak.

A repce (91. dbra) februarban (Iv= 0,1), aprilisban (Iv= 0,1), juniusban (Iv= 0,2) és
szeptemberben (Iv=0,3) volt preferalt, a tobbi honapokban a facan altal elutasitott él6hely volt
(lv=-0,8 —-0,1) volt.

Lucernat (92. 4bra) ezévben nem hasznalta (elutasitotta: Iv=-1,0) a facan.

A kukorica (92. abra) él6helyet a facan minden honapban elutasitotta (Iv=-0,1 —-0,6).

A tarlékat (93. abra) egész évben hasznalta, de csak februarban-marciusban,
majusban-jiniusban, augusztusban és oktoberben preferalta (Iv= 0,1-0,8).

A tarcsazott, szantott, vagy vetés el6tt elmunkalt teriileteket (93. abra) csak télen
és tavasszal hasznalta, de altalaban el is utasitotta (Iv=-0,4 — -0,9) a facan, ami els6sorban
annak koszonhetd, hogy amikor egyaltalan hasznalta, akkor annak igen kiterjedt volt a teriileti
részesedése. Egyetlen honapban, a majusban mutatott pozitiv preferenciat (Iv=0,5).

Az erdd(szegélye)k, erddsavok, fasorok allando teriilete (94. 4bra) a facan
szempontjabol a legfontosabb él6hely, tavasszal (marcius: Iv= 0,6), nyar kézepén (Julius: Iv=
0,5) valamint ésszel/télen (oktober—februar) jellemezte magas (Iv= 0,2-0,7) preferencia érték.
A fas él6helyek kedvelt tartozkodasi helyei a facannak, ennek kovetkeztében kaptunk nevezett
idészakokban pozitiv preferencia index értékeket.

Az utak, utpadkak és arokpartok (94. abra) bar kis teriileti kiterjedéstiek,
allandosaguk okan rendszeresen hasznalta azokat a facan. A preferencia index minden
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14. tablazat: Az élohelykinalat, a facian éléhelyhasznalata és valasztisa a LAJTA
Projectben, 2024.
Table 14: Habitat supply, habitat use and choice of Pheasants in the LAJTA Project, 2024.

Kinalat (%) — Supply (%) Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan. Jul. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 350 350 350 293 265 265 31 | 00 102 341 418 398
Repce — Oilseed rape 1,7 7,7 17,7 1,7 1,7 1,7 0,0 0,0 14 11,5 139 12,7
Lucerna - Alfalfa 09 02 02 02 17 18 18 18 18 18 19 16
Kukorica — Maize 0,0 0,0 0,0 00 255 275 275 242 0,0 0,0 0,0 0,0
Tarlé — Stubble field 48 21 14 26 33 32 361 164 480 147 113 32
Szantas — Ploughed field 330 395 389 369 37 07 57 296 180 140 209 321
E;;’g's’tf;‘éf:gtvbgj’ts‘j&r;ree oy 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63 63
) gt%*:)‘;'ézl je“ékg*i‘t‘:h’Bank 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Gyomos teriilet - Weedyarea 52 37 01 00 00 00 05 70 54 11 01 01
Vadféld — Game crop 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Egyéb — Other 39 23 72 138 221 231 158 115 57 133 06 10
Osszes — Total 1000 1000 1000 100,0 100,0 100,0 1000 1000 1000 1000 100,0 100,0
Hasznalat (%) — Use (%) Jan. Febr. Marc. Apr. M4j. Jin. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 6,2 109 125 7,6 2,7 0,0 0,0 0,0 0,0 71 322 49
Repce — Oilseed rape 1,0 9,6 3,2 101 41 10,7 | 0,0 0,0 2,6 10,2 3,3 4,9
Lucerna — Alfalfa 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00
Kukorica — Maize 00 00 00 00 203 93 110 59 00 00 00 00
Tarlé — Stubble field 10 45 28 09 108 360 166 229 190 193 11,6 22
Szantis — Ploughed field 33 19 162 107 101 00 00 00 00 00 00 33
Eg‘:e";tf;‘l?:gtvbg?:gﬂee oy 340 256 281 00 00 00 169 65 44 159 99 383
R 3“&2‘2‘52. (;ier?&kgiltrcthiBank 29 38 134 209 223 267 425 424 470 133 95 148
Gyomos teriilet - Weedyarea 13,3 51 116 36 00 55 86 130 87 144 62 158
Vadféld — Game crop 190 83 74 122 61 80 10 00 55 99 124 44
Egyéb — Other 192 303 98 250 236 38 34 93 128 99 149 114
Osszes — Total 1000 1000 1000 1000 1000 100,0 1000 1000 1000 1000 1000 1000
IVLEV index Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan. Jal. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Oszi gabona — Winter cereals 07 -05 -05 -06 -08 -10 -10| - -10 -07 -01 -08
Repce — Oilseed rape -08 01 -04 01 -03 02 - - 03 -01 -06 -04
Lucerna — Alfalfa -0 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -01 -10
Kukorica — Maize - - - - -01 -05 -04 -06 - - - -
Tarlé — Stubble field 07 04 03 -05 05 08 04 02 -04 01 00 -02
Szantas — Ploughed field 08 -09 -04 -06 05 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -08
E;‘rlé’;t’e'r:‘;‘:zzs"tvbgfgﬁee oy 07 06 06 -0 -0 -10 05 00 02 04 02 07
gg;gf%%‘;‘gs‘; e 02 03 07 09 08 09 09 09 09 07 07 08
Gyomos teriilet - Weedyarea 04 02 00 00 00 10 09 03 02 09 10 10
Vadféld — Game crop 09 07 07 08 07 07 01 -10 06 08 08 06
Egyéb — Other 07 09 02 03 00 -07 06 01 04 01 09 08
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91. abra: Az élohelykinalat, a facan élohelyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) 6SZ1 GABONABAN (bal oldal) és REPCEBEN (jobb oldal), 2024.
Figure 91: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Winter cereals (left side) and Oilseed rape (right side), 2024.
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92. dbra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) LUCERNABAN (bal oldal) és KUKORICABAN (jobb oldal), 2024.
Figure 92: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Alfalfa (left side) and Maize (right side), 2024.
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93. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) TARLON (bal oldal) és SZANTASON (jobb oldal), 2024.

Figure 93: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Stubble field (left side) and Ploughed field (right side), 2024.
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94. abra: Az él6helykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) ERDO(SZELEN), ERDOSAVBAN, FASORBAN (bal oldal), illetve UTON, UTPADKAN,
AROKPARTON (jobb oldal), 2024.

Figure 94: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Forest, Forest belt and Tree row (left side) and Road, Roadside and Ditch bank (right
side), 2024.
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95. dbra: Az él6helykinalat, a faican él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) GYoMoOs TERULETEN (bal oldal) és VADFOLDON (jobb oldal), 2024.
Figure 95: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Weedy area (left side) and Game crop (right side), 2024.
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96. abra: Az élohelykinalat, a facan él6helyhasznalata (feliil) és él6helyvalasztasa (Ivlev-
index) (alul) EGYEB ELOHELYEKEN, 2024
Figure 96: Habitat supply (white), habitat use (black)(top) and habitat selection (Ivlev index) (bottom)
of Pheasants in Other habitats, 2024.
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hénapban nagyon erds preferenciat mutatott (Iv= 0,2-0,9).

A gyomos teriileteket (95. dbra) — a marcius-majus idészakot nem szamitva —
kiemelkedden preferalta a facan (Iv= 0,2—1,0), egyes honapokban eminens modon (Iv= 1,0).

A vadfoldeket (95. abra) a facan — kivételt képezett a jllius és az augusztus —
jellemzden preferalta (Iv= 0,6-0,9), ami ezek létesitésének eredményességét, ugyanakkor
sziikségességét is igazolta.

Az egyéb éléhelyeket (96. abra) benne kiilonosen a majorok kornyékét hasznalta, de
pozitiv preferenciat csak januar — aprilis (Iv=0,2-0,), illetve szeptember (Iv=0,4) és november-
december (lv=0,8-0,9) honapokban mutatott iranyukba.

Osszegezve elmondhato, hogy a legfontosabb ¢éléhelyek a fas és gyomos teriiletek, az
utak, Gtpadkak és arokpartok voltak. Egyes honapokban a repcék, tarlok és az egyéb éldhelyek
komplex él8helyszolgaltatasait preferaltak. 2024-ben lucernaban egyaltalan nem fordult eld.

3.14. A FACAN POPULACIO ELOHELYENKENTI ELOHELYHASZNALATA, VALASZTASA KES
PREFERENCIAJA A LAJTA PROJECTBEN

A facan el6z0 alfejezetben évenként megismert havi €l6helykinalati, él6helyhasznalati és
preferencia értékei alapjan elvégezhetjiik az elemzést él6helytipusonként is. Mindezek

hasznalat és preferencia szerint:

Oszi gabona: 15.-16.-17. tablazat,
Repce: 18.-19.-20. tablazat,
Lucerna: 21.-22.-23. tablazat,
Kukorica: 24.-25.-26. tablazat,
Tarlé: 27.-28.-29. tablazat,
Szantas: 30.-31.-32. tablazat,

33.-34.-35. tablazat,
36.-37.-38. tablazat,
39.-40.-41. tablazat,
42.-43.-44. tablazat,
45.-46.-47. tablazat.

Erdd, erdésav, fasor:
Ut, utpadka, drokpart:
Gyomos teriilet:
Vadfold:

Egyéb élohelyek:

A vizsgalt 2012-2024 kozotti id6szak (vadfold esetében csak 2020-2024 évek) havi atlag- €s
sz€lséértékei (minimum €s maximum) képzésével jellemezni tudjuk a kindlat, hasznalat és
preferencia éven belilli, azaz szezonalis dinamikajat (48-50. tablazat; 97. abra), ami a
termesztett ndvények (6szi gabona, repce, lucerna, kukorica) esetében természetesen
elsésorban a novénytermesztési ciklus altal (jelenlét hidny) meghatarozott. Ugyanez mondhat6
el a szantok koztes miivelési stadiumu (tarlo, szantas, gyomos/arvakeléses) allapotarol. A tartos
¢éléhelytipusok (erdd, erddsav, fasor; ut, utpadka, drokpart; vadfold) esetében ez a szezonalis
dinamika korlatosan észlelhetd. Az ,.egyéb élohelyek™ estében, azok sokfélesége (be nem
sorolhatdsdga) nem alkalmas torvényszeriiségek megfogalmazésara.

A feldolgozas és értékelés soran elsdsorban az atlagértékekre koncentraltunk, ugyanis a
mindkét iranyu sz€élséségek elsésorban az eseti (egyes évek kiugrd) anomaliat mutatjak, mig a
kozépértékek a valos jelentoségre és annak idémintdzatdara adnak biztos tampontokat.
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Az 6szi gabonak esetében az élohely kinalata — oktoberi-novemberi vetésiik okan — az
év elsé 6 hdnapjaban stabil, allando, atlagosan 40 teriilet% koriili, de j6 gabonas években
meghaladhatja a 65%-ot is. A jaliusban kezd6d6 betakaritas kovetkeztében augusztus és
szeptember honapokban hianyzik a teriiletrél, majd lassan induld 6szi vetése utan novemberben
és decemberben éri el ismételten az atlagosan 37-39 teriilet%-ot (jo években a 63%-ot) (15. és
48. tablazat; 97. abra). Az éléhely haszndlat idébelisége harmonizalt a kinalattal, de annak
mértéke a januar-februari 5-6% utan sem emelkedik 11-12% f61¢é a betakaritasig. A gabonak
hianya értelemszeriien a hasznalatot lehetetlenné teszik, s csak oktobertdl térnek vissza ezekhez
az él6helyekhez, a télvégihez hasonld 5-7% mértékig (16. és 49. tablazat; 97. abra).

15. tablazat: A LAJTA Project 6szi gabona kinalata (%)
Table 15: Supply of Winter Cereals of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 299 299 283 283 265 265 0,3 0,0 0,0 164 26,4 264
2013 26,4 264 264 264 264 264 0,0 0,0 0,0 177 224 224
2014 395 395 395 395 395 395 7,9 0,0 0,0 252 343 345
2015 348 348 348 348 348 330 3,6 1,2 4.4 349 412 436
2016 429 429 429 429 429 26,6 9,8 0,0 0,7 346 37,3 39,7
2017 446 446 41,7 428 435 418 75 0,0 0,0 309 325 325
2018 323 323 323 340 341 254 3,0 2,3 2,3 29,4 50,5 50,6
2019 506 50,6 50,6 50,6 50,6 459 2,2 0,0 0,0 125 37,7 391
2020 390 390 390 390 354 309 7,8 0,0 0,0 289 48,1 50,1
2021 36,4 364 364 364 364 364 0,9 0,0 3,6 148 268 29,1
2022 41,7 417 41,7 364 282 149 0,0 0,0 0,0 17,2 579 633
2023 65,2 65,2 652 657 514 56,2 6,6 0,0 9,7 25,7 348 351
2024 350 350 350 293 265 265 3,1 0,0 10,2 34,1 383 398

Atlag -Mean 39,87 39,87 3952 3893 36,63 33,08 4,05 0,27 2,38 24,79 3755 38,94
Minimum 26,40 2640 2640 2640 26,40 1490 0,00 0,00 0,00 12,50 22,40 22,40
Maximum 6520 6520 6520 6570 51,40 56,20 9,80 2,30 10,20 3490 57,90 63,30

16. tablazat: A facan 6szi gabona hasznalata (%)
Table 116: Use of Winter Cereals of Pheasant (%)

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 3,9 0,0 19,6 3,2 2,6 0,7 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2013 5,2 0,0 0,4 0,0 3,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2014 10,0 10,0 13,0 0,0 250 138 0,0 0,0 0,0 0,0 8,0 10,0
2015 5,0 5,0 130 150 250 138 0,0 0,0 0,0 0,0 8,0 10,0
2016 51 5,2 102 17,7 223 130 0,0 0,0 0,0 0,0 6,0 5,0
2017 54 51 11,0 147 149 10,7 0,0 0,0 0,0 0,0 10,1 9,2
2018 5,4 51 110 147 149 107 0,0 0,0 0,0 0,0 10,1 9,2
2019 n. a. na 268 259 159 296 0,3 0,0 0,0 19,8 18,3 5,9
2020 n. a. n. a. 2.8 4.9 3,1 1,3 2,3 0,0 0,0 3,6 2,2 10,2
2021 156 11,3 12,1 134 8,1 53 0,0 0,0 3,9 0,0 0,0 4,7
2022 1,7 2,3 16,5 14,8 3,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 1,7
2023 12,3 3,0 8,3 2,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,9 4.2 3,8
2024 6,2 10,9 125 7,6 2,7 0,0 0,0 0,0 0,0 7,1 32,2 4,9

Atlag-Mean 6,89 526 12,09 10,32 10,87 761 027 000 030 249 767 574
Minimum 1,70 000 040 000 000 000 000 000 000 000 0,00 0,00
Maximum 15,60 11,30 26,80 25,90 25,00 29,60 2,30 0,00 390 19,80 32,20 10,20
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A magas kinalati és az alacsony hasznalati aranyok természetess¢ teszik, hogy a facan altalaban
elutasitja az 6szi gabonat, mint él6helyet, amit azzal magyardzhatunk, hogy a nagytablas
él6helyszerkezet esetében a tablaknak csak a szegélyét hasznalja, a tablabelsé nem, vagy alig
hasznosul élettérként a szamara.

A preferencia-index, — amely utal az éldhely vdlasztas mértékére —, minden honapban
negativ értéket vett fel: -0,42 — -0,86 értéktartomanyban (17. és 50. tablazat; 97. abra). A
technoldgiai nyomas szempontjabdl kedvezé adottsagli 6szi gabonak tehat tablaméretiik okan
nem tudjak igazan kifejteni elonyos tulajdonsagaikat.

17. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja 6szi gaboniban
Table 17: Monthly IVLEV electivity indices in Winter Cereals

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.

2012 -08 -10 -02 -08 -088 -09 0,4 - - -10 -10 -10
2013 -7 -10 -10 -10 -08 -10 - - — -10  -10 -10
2014 -06 -06 -05 -10 -02 -05 -10 = = -10 -06 -06
2015 -7 -7 -05 -04 -02 -04 -10 -10 -10 -10 -0,7 -06
2016 -08 -08 -06 -04 -03 -03 -10 = -10 -10 -07 -08
2017 -08 -08 -06 -05 -05 -06 -10 = = -10 -05 -06
2018 -7 -7 -06 -04 -04 -03 -10 -10 -10 -10 -08 -07
2019 na. na -3 -03 -05 -02 -08 = = 0,2 03  -07
2020 na na 1,0 1,0 -08 -09 -05 = = -08 -09 -07
2021 -04 -05 -05 -05 -06 -0,7 -10 = 0,0 -10  -10 -07
2022 -09 -09 -04 -04 -08 -10 = = = -10  -10 -09
2023 -7 -09 -08 -09 -10 -10 0,0 = 0,0 -09 -08 -08
2024 -07 -05 -05 -06 -08 -10 -10 — -10 -07 -01 -08

Atlag -Mean 0,71 -0,76 -042 -048 -059 -068 -0,72 -100 -067 -08 -072 -0,76
Minimum -090 -100 -100 -100 -100 -100 -100 -100 -100 -100 -100 -1,00
Maximum -0,4 -05 1,00 1,00 -020 -0,20 040  -1,00 0,00 020 -0,10 -0,60

18. tablazat: A LAJTA Project repce kinalata (%)
Table 18: Supply of Oilseed rape of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Juan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 54 54 54 54 54 54 1,9 0,5 142 142 142 142
2013 149 149 149 149 149 149 1,6 0,0 5,2 54 54 54
2014 5,0 5,0 5,0 5,0 5,0 5,0 0,0 0,0 6,4 8,3 8,3 8,3
2015 8,3 8,3 8,3 8,3 8,3 8,3 0,0 0,0 7,2 10,2 10,2 10,2
2016 10,1 10,1 101 9,4 9,4 9,4 0,0 3,4 55 8,9 10,5 10,5
2017 105 10,5 9,8 8,3 8,3 8,3 0,9 0,0 5,2 10,2 115 115
2018 115 115 115 115 115 115 0,0 0,0 106 10,6 10,6 10,6
2019 104 104 104 104 104 104 0,0 0,0 6,3 8,3 8,3 8,3
2020 8,3 8,3 8,3 8,3 8,3 8,3 0,0 1,2 14 0,2 0,2 0,2
2021 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,0 0,0 0,4 8,7 8,7 8,3 8,3
2022 8,3 8,3 8,3 8,3 8,3 8,3 0,0 0,0 0,0 0,2 0,2 0,2
2023 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,0 0,0 1,7 1,7 7,7 17,7
2024 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7 0,0 0,0 14 115 12,7 12,7

Atlag-Mean 7,75 7,75 7,70 753 753 752 034 042 614 803 832 832
Minimum 020 020 020 0,20 020 0,00 000 0,00 000 020 020 0,20
Maximum 14,90 14,90 14,90 14,90 14,90 1490 1,90 3,40 14,20 14,20 14,20 14,20
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A repce esetében az éldhely kindlata — szeptemberi—oktoberi vetésiik okan — a
kovetkezd év elsé 6 honapjaban stabil, allando, atlagosan 7,5-7,7 teriilet% koriili, de kedvezd
években megkozelithette a 15%-ot is. A juliusi betakaritis utan még augusztushan altaldban
hianyzik a teriiletr6l, majd lassan indulé (csapadékfiiggé) szeptemberi vetése utan
novemberben és decemberben éri el ismételten az atlagosan 8,3 teriilet%-ot (jo években a 9%-
ot) (18. és 48. tablazat; 97. abra). Az éldhely hasznalat idébelisége megfelel a kinalatnak, és
annak mértéke a januartol a juliusi betakaritasig — szerény mértékii emelkedéssel — 2,5-4,1%
kozott alakult. A betakaritas és az 1) vetések kozotti hiany-idGszakban értelemszeriien a
hasznalat lehetetlenné/elenyész6vé valik, s csak (szeptember végétdl) oktobertdl térnek vissza
ezekhez az él6helyekhez, a tavaszihoz hasonlo 4,3% mértékig (19. és 49. tablazat; 97. abra).

19. tablazat: A facan repce hasznalata (%)
Table 19: Use of Oilseed rape of Pheasant (%)

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3,0
2013 0,0 0,0 0,7 0,0 6,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 14 0,0
2014 5,0 5,0 0,0 0,0 2,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 12,0 10,0
2015 5,0 5,0 0,0 0,0 2,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 12,0 10,0
2016 4,5 4,5 5,2 3,0 3,0 6,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4,0
2017 4,9 51 54 6,1 57 14,8 47 0,0 0,0 0,0 8,7 9,4
2018 3,2 3,4 111 140 139 223 0,0 0,0 0,0 0,0 145 10,6
2019 n. a. na. 105 111 0,0 0,0 0,0 0,0 6,2 2,9 0,0 2,9
2020 n. a. n. a. 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 53 0,0 0,0 0,0 0,0
2021 1,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4,4 0,0 0,0

2022 17 2,3 2,4 0,0 3,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2023 13 0,4 18 11 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 52 4,2 11
2024 1,0 9,6 32 101 41 10,7 | 0,0 0,0 2,6 10,2 33 4,9

Atlag-Mean 2,52 321 3,10 351 328 4,4 036 041 068 1,75 432 430
Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,00 0,00 000 000 0,00
Maximum 5,00 9,60 11,10 14,00 13,90 22,30 4,70 530 6,20 10,20 14,50 10,60

20. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja repcében
Table 20: Monthly IVLEV electivity indices in Oilseed rape

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.

2012 -0 -10 -10 -09 -10 -10 0,0 0,0 -10 -10 -10 -07
2013 -10 -10 -09 -10 -04 -10 -10 - -10 -10 -06 -1,0
2014 0,0 0,0 -10 -10 -03 -1,0 = = -1,0  -10 0,2 0,1
2015 -03 -03 -10 -06 -05 0,1 = = -10 -10 -03 -03
2016 -04 -04 -03 -05 -05 -02 - -0 -10 -10 -10 -04
2017 -04 -03 -03 -02 -02 0,3 0,7 - -0 -10 -01 -01
2018 -06 -05 0,0 0,1 0,1 0,3 - - -10  -10 0,2 0,0
2019 na.  na 00 0,0 -1,0  -10 - - 0,0 -05 -10 -05
2020 na na -10 -10 -10 -10 = 0,6 -10 -10 -10 -10
2021 0,7 -10 -10 -10 -10 - - -10 -10 -03 -10 -10
2022 -7 -06 -06 -10 -04 -10 - - - -0 -10 -10
2023 0,7 0,3 0,8 0,7 -10  -10 - - 0,0 -02 -03 -08
2024 -0,8 0,1 -04 01 -0,3 0,2 0,3 -01 -06 -04

Atlag-Mean -035 -0,43 -0,52 -048 -0,58 -0,53 -0,10 -035 -0,73 -0,78 -0,58 -0,55
Minimum  -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00
Maximum 0,70 030 0,80 0,70 0,10 030 070 0,60 030 -0,10 020 0,10
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A magasabb kinalati és az alacsonyabb hasznalati aranyok természetessé teszik, hogy a facan
altalaban elutasitja a repcét, mint éléhelyet, amit ezesetben is azzal magyarazhatunk, hogy a
nagytablas él6helyszerkezet esetében a tablaknak csak a szegélyét hasznalja, a tablabels nem,
vagy alig hasznosul élettérként a szamara.

A preferencia-index, — amely utal az éldhely vdlasztas mértékére —, minden honapban
negativ értéket vett fel: -0,10 — -0,78 értéktartomanyban (20. és 50. tablazat; 97. abra). A
legkisebb elutasitas juliusban volt kimutathato akkor, amikor a legkisebb volt a kinalat értéke.
A technologiai nyomas szempontjabol ugyancsak kedvezd adottsagu repce — a tablaméretek
okan — nem tudja érvényesiteni el6nyos tulajdonsagat.

21. tablazat: A LAJTA Project lucerna kinalata (%)
Table 21: Supply of Alfalfa of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan. Febr. Miarc. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt.  Nov.  Dec.
2012 9,5 9,5 9,5 10,4 8,8 8,8 8,8 8,8 8,7 7,8 7.8 7,8
2013 7.8 7,8 7.8 7.8 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0 9,0
2014 9,0 9,0 9,0 9,0 6,7 6,7 51 0,6 0,6 0,4 0,2 0,2
2015 0,0 0,0 0,0 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1
2016 2,1 2,1 2,4 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 3,4 3,4
2017 3,4 3,4 3,4 3,4 3,4 3,4 3,4 3,4 3,4 3,4 3,6 3,6
2018 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 2,0 2,0 2,0
2019 2,0 2,0 2,0 2,0 2,9 2,9 2,9 2,9 2,9 2,9 2,9 2,9
2020 2,9 2,9 2,9 2,9 3,6 4,8 4,8 4,8 4,8 3,6 3,6 19
2021 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9 1,3 1,4 1,4 1,3 1,3
2022 1,3 1,3 1,3 1,3 15 15 1,4 1,3 1,3 1,3 0,7 0,7
2023 0,7 0,7 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9
2024 0,9 0,2 0,2 0,2 1,7 1,8 1,8 1,8 1,8 1,8 1,7 1,6

Atlag-Mean 3,47 3,42 345 3,81 38 395 382 342 342 3,12 3,02 2,88
Minimum 0,00 0,00 0,00 020 09 09 09 060 060 040 020 0,20
Maximum 9,50 9,50 9,50 10,40 9,00 9,00 9,00 9,00 9,00 9,00 9,00 9,00

22. tablazat: A facan lucerna hasznalata (%)
Table 22: Use of Alfalfa of Pheasant (%)

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jun.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 49 7,0 0,0 3,5 2,6 2,1 4,6 1,0 1,8 45 0,0 1,0
2013 1,6 0,0 0,0 4,6 6,5 2,0 54 7,0 4,2 5,2 2,9 13,8
2014 0,0 0,0 5,2 7,3 2,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2015 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2016 2,1 2,1 2,4 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 3,4 3,4
2017 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2018 0,0 0,0 3,2 4,1 5,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2019 n.a. n. a. 2,7 0,9 6,8 0,9 17,0 13,7 2,9 3,4 0,0 2,9
2020 n. a. n. a. 1,4 2,8 15 3,7 1,4 4,9 2,8 0,0 0,0 0,9
2021 15 0,0 4,3 1,9 1,1 0,0 0,0 0,0 3,2 0,0 0,0 0,0
2022 0,0 0,0 1,3 4,6 58 2,6 0,0 2,5 0,0 3,3 0,0 0,0
2023 0,0 0,0 2,4 4,3 4,3 0,0 0,0 0,0 3,6 2,2 0,0 0,0
2024 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Atlag-Mean 0,92 0,83 1,76 2,92 3,10 1,08 249 255 1,73 1,74 048 1,69
Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 000 000 000 0,00 000 0,00 0,00 0,00
Maximum 490 7,00 520 7,30 6,80 4,00 17,00 13,70 4,20 520 3,40 13,80
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A lucerna esetében az éldhely kindlata — tobbéves tenyészidejli novény 1évén — az év
12 honapjaban stabil, allandd, atlagosan 2,9-4,0 teriilet% koriili, de kedvezd években
megkozelithette a 9,0-9,5%-0t is. A vizsgalt id6szakban egy-egy periodusokban visszaesett,
mig maskor jelentdsebb volt teriiletboritottsaga (21. és 48. tablazat; 97. abra). Az éldhely
haszndlat 1d6belisége megfelel a kinalatnak, azaz folyamatos — 0,5-3,1% kozott alakult. A
hasznalatban tapasztalt éven beliili egyenetlenséget — még azonos teriiletarany mellett is —
els6sorban a kaszalasok, illetve a fagyok okozta levéllepergés kovetkeztében eléalld
¢él8helyszerkezet valtozas, jelesen takarascsokkenés eredményezi (22. és 49. tablazat; 97.
abra).

23. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja lucernaban
Table 23: Monthly IVLEV electivity indices in Alfalfa

Ev Year Jan. Febr. Miarc. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt.  Nov.  Dec.

2012 03 01 -10 05 05 -06 -03 -08 -07 -03 -10 -08
2013 -7 -10 -10 -03 02 06 -02 -01 -04 -03 -05 -02
2014 -10 -10 -03 -01 -05 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10
2015 = = = -0 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10
2016 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10
2017 -0 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10
2018 -0 -10 -01 0,1 0,2 -0 -10 -10 -10 -10 -10 -10

2019 na na 0,2 -0,4 0,4 -05 0,7 0,6 0,0 0,1 -1,0 0,0
2020 na na -03 0,0 -04 -01 -05 0,0 -03 -10 -10 -04

2021 01 -10 0,4 0,0 -03 -10 -10 -10 0,4 -10  -10 -10
2022 -1,0  -10 0,0 0,6 0,6 0,3 -1,0 03 -1,0 0,4 -0 -10
2023 -10  -10 0,5 0,7 0,7 -10  -10 -10 0,6 0,4 -10  -10
2024 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10

Atlag-Mean -0,81 -0,91 -038 -030 -031 -0,73 -0,75 -0,62 -0,57 -0,59 -096 -0,80
Minimum  -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00
Maximum  -0,10 -0,0 0,50 0,70 0,70 030 0770 0,60 0,60 040 -0,50 0,00

A magasabb kinalati és az alacsonyabb hasznalati aranyok természetessé teszik, hogy a
facan altalaban elutasitja a lucernat, mint élhelyet, amit ezesetben is azzal magyarazhatunk,
hogy a nagytablas éléhelyszerkezet esetében a tablaknak csak a szegélyét hasznalja a facan, a
tablabels6 alig hasznosul élettérként a szamara. A preferencia-index, — amely utal az éldhely
valasztas mértékére —, folyamatosan negativ értéket vett fel: -0,30 — -0,96 értéktartomanyban
(23. és 50. tablazat; 97. abra). A legkisebb elutasitas tavasszal (aprilis-majus) volt kimutathato
akkor, amikor a legmagasabb a facan ndvényi és allati fehérje igényes, amit a lucerna biztosit
a legeminensebb modon. Barmennyire kedvezd adottsagu a fenti tényez6k miatt a lucerna — a
tablaméretek okan — nem tudja preferenciaértékben is érvényesiteni elényos tulajdonsagat.

A kukorica esetében az éléhely kindlata — tavaszi vetésl, egynyari novény lévén — a
tenyész-fenologianak megfeleléen  valtozik. November és februar kozotti 4 honapban
gyakorlatilag hianyzik a teriiletrél (0%). Meleg talajo marciusban alkalmasint mar talajba
keriilhet a vetémag (0,14%), ami aztan juniusra-juliusra felfuthat egészen atlagosan 19,0
teriilet%-ig, de a vetésforgd, vagy a konjunktira okan egyes években meghaladhatta a
maximalis atlagos teriiletfoglalasa a 29,5teriilet%-ot iS, azaz e ndvény esetében is olykor
visszaesett, mig maskor jelentésebb volt teriiletboritottsaga (24. és 48. tablazat; 97. abra).
Augusztustdl lassan csokkent a kindlat, ami azzal magyarazhatd, hogy a széls6ségesen szaraz
nyarak miatt egyes tablakat korabban le kellett silézni. Szeptembert6l aztan mar természetes a
rovidebb tenyészideji fajtdk betakaritasa. Az éldhely hasznalat idObelisége megfelel a
kinalatnak, azaz aprilis-oktober idészakra tehetd — 0,37-10,49% kozott alakult. A hasznéalatban
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tapasztalhaté novekvé dinamika elsGsorban arra vezethetd vissza, hogy az 0szi gabonak és a
repcék betakaritasa okan a kukorica biztositja a legjobb takarast a facan szamara (25. és 49.
tablazat; 97. abra).

24. tablazat: A LAJTA Project kukorica kinalata (%)
Table 24: Supply of Maize of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 0,0 0,0 0,0 148 197 215 215 20,7 0,1 0,0 0,0 0,0
2013 0,0 0,0 0,0 0,0 15,1 151 11,2 6,5 0,0 0,0 0,0 0,0
2014 0,0 0,0 0,0 130 166 166 16,6 165 8,6 2,6 0,3 0,0
2015 0,0 0,0 0,0 165 216 245 245 157 4,8 0,3 0,1 0,0
2016 0,0 0,0 1,8 9,1 104 104 104 104 4,2 0,0 0,0 0,0
2017 0,0 0,0 0,0 1,4 14,7 147 149 6,7 0,6 0,2 0,0 0,0
2018 0,0 0,0 0,0 11,2 150 164 164 8,5 2,1 0,5 0,0 0,0
2019 0,0 0,0 0,0 0,0 112 112 112 7.8 4,1 2,2 0,2 0,0
2020 0,0 0,0 0,0 0,0 212 212 212 182 11,0 2,2 0,0 0,0
2021 0,0 0,0 0,0 0,1 234 242 242 223 9,8 3,0 0,0 0,0
2022 0,0 0,0 0,0 0,0 275 295 295 173 8,9 0,1 0,0 0,0
2023 0,0 0,0 0,0 0,0 18,1 183 18,3 183 3,4 0,2 0,0 0,0
2024 0,0 0,0 0,0 0,0 255 275 275 242 0,0 0,0 0,0 0,0

Atlag-Mean 0,00 0,00 0,14 5,08 18,46 19,32 19,03 14,85 443 087 0,05 0,00
Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 1040 10,40 10,40 6,50 0,00 0,00 0,00 0,00
Maximum 0,00 0,00 1,80 16,50 27,50 29,50 29,50 24,20 11,00 3,00 0,30 0,00

25. tablazat: A facan kukorica hasznalata (%)
Table 25: Use of Maize of Pheasant (%)

Ev Year Jan. Febr. Mire. Apr. Maj.  Jin. Jil.  Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
2012 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 4.6 2,5 0,0 0,0 0,0 0,0
2013 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2014 0,0 0,0 0,0 2,4 6,9 58 9,6 16,7 17,0 5,0 0,0 0,0
2015 0,0 0,0 0,0 2,4 7,0 58 196 16,7 17,0 5,0 0,0 0,0
2016 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 8,0 196 199 123 0,0 0,0 0,0
2017 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 9,8 186 30,2 29,8 8,9 0,0 0,0
2018 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 18,1 228 229 191 159 0,0 0,0
2019 n. a. n. a. 0,0 0,0 9,1 2,8 0,3 1,1 0,0 0,0 0,0 0,0
2020 n.a. n. a. 0,0 0,0 57 2,5 1,4 6,2 7,3 0,0 0,0 0,0
2021 0,0 0,0 0,0 0,0 115 0,0 0,0 0,0 3,2 0,0 0,0 0,0
2022 0,0 0,0 0,0 0,0 4,4 0,0 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2023 0,0 0,0 0,0 0,0 57 0,0 0,0 14,3 15,0 0,0 0,0 0,0
2024 0,0 0,0 0,0 0,0 20,3 9,3 11,0 59 0,0 0,0 0,0 0,0

Atlag-Mean 0,00 0,00 0,00 037 543 4,83 840 10,49 928 2,68 0,00 0,00
Minimum 0,00 0,00 000 0,00 000 000 000 000 000 000 000 0,00
Maximum 0,00 0,00 0,00 240 2030 18,10 22,80 30,20 29,80 1590 0,00 0,00

A magas kinalati és az alacsonyabb hasznalati ardnyok eredményezik, hogy a facan
altalaban elutasitja a kukoricat, mint él6helyet, amit ezesetben is azzal magyarazhatunk, hogy
a nagytablas élohelyszerkezet esetében a tablaknak csak a szegélyét hasznélja a facén, a
tablabels6 alig hasznosul élettérként a szamara. A preferencia-index, — amely utal az éidhely
valasztas mértékére —, dontéen negativ értéket vett fel: -0,33 — -1,00 értéktartomanyban. A
legkisebb elutasitottsagth (Iv= -0,33) augusztus hoénap mellett egyediill szeptemberben
mutathattunk ki szerény mértéki (Iv=+0,01) pozitiv valasztast, amit a fent emlitett jo takaras

87



Farago S., Kovdcs Gy. & Keszthelyi G. A fdcdn éléhelyhasznalata és valasztasa a LAJTA Projectben

valtott ki (26. és 50. tablazat; 97. abra). Bar viszonylag kedvez6 adottsaginak tlinik a nyar
végén, kora 6sszel a kukorica, a tdblaméretek okan — alig tudja preferenciaértékben is
érvényesiteni elényos tulajdonsagat.

26. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja kukoricaban
Table 26: Monthly IVLEV electivity indices in Maize

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.

2012 - - - 10 -10 -09 -06 -08 -10 - = =
2013 - - - - 10 10 -10 -10 | - - - -
2014 - - - 07 -04 05 -03 00 03 03 -0 -
2015 = = - 07 -05 06 -01 00 06 09 -10 -
2016 = - 10 -10 -10 -01 03 03 05 | - = =
2017 - - - 10 -10 -02 01 06 10 10 | - =
2018 = = - 10 -10 00 02 05 08 09 | - =
2019 na na - - 01 -06 -10 -07 -10 -10 -10 | -
2020 na na - - 06 -08 -09 -05 -02 -10 | - -
2021 = = - 10 -03 -10 -10 -0 -05 -10 @ - =
2022 - - - - 07 -10 09 -0 -0 -10 - =
2023 = = = - 05 -10 -10 -01 06 -10 - =
2024 - - - - 01 -05 -04 -06 | - - - -

Atlag-Mean ~ 1,00 -091 -0,63 -0,63 -0,51 -033 001 -021 -1,00 -

Minimum 0,00 0,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 0,00
Maximum 0,00 0,00 -1,00 -0,70 -0,10 0,00 030 0,60 1,00 1,00 -1,00 0,00

27. tablazat: A LAJTA Project tarl6 kinalata (%)
Table 27: Supply of Stubble Field of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 7,5 7,5 2,6 0,1 0,0 0,0 346 414 500 241 180 11,0
2013 10,0 10,0 10,0 0,0 0,0 3,0 51,8 70,8 52,1 46,1 46,1 33,7
2014 0,2 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 455 546 59,1 315 16,6 4,2
2015 4,1 4,1 0,9 0,1 0,0 1,8 49,0 598 288 13,6 7,0 0,4
2016 0,4 0,4 0,0 0,0 0,0 247 525 490 234 139 2,3 0,8
2017 0,8 0,8 0,4 0,1 0,0 4,0 475 539 155 6,1 0,2 0,1
2018 0,1 0,1 0,1 0,0 0,0 6,8 27,3 124 8,6 2,1 0,0 0,0
2019 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 38,8 11,2 4,7 2,3 0,4 0,1
2020 3,6 3,6 4.8 4,7 1,1 0,0 379 495 213 231 1472 0,9
2021 0,0 0,0 0,0 0,0 3,0 4,6 31,1 205 237 254 1372 1,4
2022 14 14 14 6,8 52 174 22,7 215 124 50 0,2 0,0
2023 0,0 0,0 0,0 0,0 10,4 3,5 31,1 212 131 16,9 5,6 0,1
2024 4,8 2,1 1,4 2,6 3,3 3,2 36,1 164 48,0 147 112 3,2
Atlag-Mean 2,53 2,32 1,66 1,11 1,77 531 3892 37,00 27,75 17,29 1038 4,30
Minimum 0,00 0,0 0,00 0,00 000 000 2270 11,20 470 2,10 0,00 0,00
Maximum 10,00 10,00 10,00 6,80 10,40 24,70 52,50 70,80 59,10 46,10 46,10 33,70

A tarlé, mint specialis, atmeneti ¢lohely — minden ével6 és egynyari ndvény
betakaritasa utan kialakul és rovidebb hosszabb idére fennmarad — esetében az eldhely kinalata
az egyes novényfajtak tenyész-fenologidinak megfeleléen valtozik. Képzdédik tarlé mind a
nyari, mind az 6szi betakaritasok nyoman, s mindkét idészakban egy résziik fenn is maradhat,
mig nagyobbik feliikket talajmiiveléssel megsziintetik. Ebbdl kdvetkezik, hogy tarloval az év
minden hoénapjaban taldlkozhatunk a teriileten. A vetésforgobol, illetve a monokultiras
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termesztésbdl egyarant kovetkezhet december-majus kozotti tartds, de csokkend teriiletaranya
jelenléte (4,3%—1,11%). A talajeldkészitési és vetési munkak jorészt megsziintetik tavasszal
az attelelt tarlokat, viszont a zoldtakarmanyok levagasa noveli kiterjedésiiket, amihez aztan a
repce és gabonatarlok, majd azok felszamolasa utan a kukoricatarlok csatlakoznak. Jaliusban a
tarlokinalat eléri atlagosan a 38,92%-ot, s csak decemberben csokken 5% ala értéke (27. és 48.
tablazat; 97. abra). Az éldhely hasznalat id6belisége tarlok esetében is megfelel a kinalatnak,
azaz bar egész évben kimutathatd, dominans idészaka julius-oktober honapokra tehetd, értéke
15,48-19,67% kozott alakult. A tarléhasznalatnal ekkor tapasztalhato novekvd arany
elsésorban arra vezethet6 vissza, hogy mind az &észi gabona és a repce, mind a kukorica
tarlokon nagy mennyiségii elpergett Szem, a zsenge arvakelés, illetve felver6dé gyomnovények
aktualisan a legjobb taplalékot biztositjak a facan szamara (28. és 49. tablazat; 97. abra).

28. tablazat: A facan tarlo hasznalata (%)
Table 28: Use of Stubble Field of Pheasant (%)

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 1,7 0,0 0,0 1,4 0,0 0,0 6,3 4,5 32,1 3,4 0,0 4,0
2013 0,8 6,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2014 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 10,0 32,1 30,0 0,0 0,0
2015 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 30,0 10,0 12,1 10,0 5,0 0,0
2016 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 8,2 10,2 9,8 21,1 101 4,0 0,0
2017 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 20,1 154 151 194 10,2 9,2
2018 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 22,1 247 237 221 0,0 0,0
2019 n.a. n. a. 0,0 0,0 0,0 0,0 38,0 139 4.4 0,0 0,0 0,0
2020 n.a. n. a. 0,0 0,6 0,0 0,0 0,0 17,3 8,8 2,0 0,0 0,0
2021 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 16,4 457 253 484 28,8 0,0
2022 0,0 0,0 3,2 1,1 0,0 0,0 252 309 428 27,0 7,1 0,0
2023 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,9 16,3 16,3 19,2 29,6 3,4 2,2
2024 1,0 4,5 2,8 0,9 108 36,0 166 229 190 193 11,6 2,2

Atlag-Mean 1,23 1,02 046 031 083 3,55 1548 17,57 19,67 17,02 539 1,35
Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,00 000 450 000 0,00 0,00 0,00
Maximum 10,00 6,70 3,20 1,40 10,80 36,00 38,00 45,70 42,80 48,40 28,80 9,20

29. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja tarlon
Table 29: Monthly IVLEV electivity indices in Stubble Field

Ev Year Jan.  Febr. Marc. Apr. Maj.  Jin. Jul. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.

2012 -06 -10 -10 0 = = -7 -08 -02 -07 -10 -05
2013 -09 -02 -10 = = -10 -10 -08 -10 -10 -10 -10
2014 -1,0  -10 - - - - -10 -07 -03 0,0 -10  -10
2015 -10 -10 -10 -10 - -0 -02 -07 -04 -02 -02 -10
2016 0,9 -1,0 - - - 05 -07 -07 -01 -02 0,3 -1,0
2017 -10 -10 -10 -10 = -10 -04 -06 0,0 0,5 1,0 1,0
2018 -10  -10 -10 = = -1,0  -01 0,3 0,5 0,8 = =
2019 n.a. n.a = = = = 0,0 01 0,0 -10  -10 -10
2020 na na -10 -07 -10 - -1,0  -02 0,0 -07 -10 -10
2021 = = = = -10 -10 -03 0,4 0,0 0,3 0,4 -1,0
2022 -1,0  -1,0 0,4 -07 -10 -10 0,1 0,2 0,6 0,7 1,0 =
2023 = = = = -10 -03 -03 -01 0,2 0,3 -0,3 0,9
2024 -0,7 0,4 0,3 -0,5 0,5 0,8 -0,4 0,2 -0,4 0,1 0,0 -0,2
Atlag - Mean -0,70  -0,76 -0,66 -0,65 -0,70 -0,67 -0,46 -0,26 -0,08 -0,08 -023 -0,53
Minimum -1,00  -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -080 -1,00 -1,00 -1,00  -1,00
Maximum 0,90 0,40 0,40 0,00 0,50 0,80 0,10 0,40 0,60 0,80 1,00 1,00
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A magas kinalati és az alacsonyabb hasznalati aranyok eredményezik, hogy a facan
altalaban elutasitja a tarlot is, mint él6helyet, amit ezesetben is azzal magyarazhatunk, hogy a
nagytablas él6helyszerkezet esetében a tablaknak csak a szegélyét hasznalja a facan, a
tablabels6 alig hasznosul élettérként a szamara. A preferencia-index, — amely utal az éldhely
valasztas mértékére —, dontéen negativ értéket vett fel: -0,08 — -0,76 értéktartomanyban. A
legkisebb elutasitottsaghi (Iv=-0,08) szeptemberre és oktoberre esett, amit a fent emlitett jo
taplalékkinalat mellett az egyre fogyo tarloteriilettel is magyarazhatunk. (29. és 50. tablazat;
97. abra). Bar viszonylag kedvezd adottsagtinak tlinik a nyar végén, kora dsszel a kukorica, a
tablaméretek okan — alig tudja preferenciaértékben is érvényesiteni eldnyds tulajdonsagat.

30. tablazat: A LAJTA Project szantas kinalata (%)
Table 30: Supply of Ploughed Field of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt.  Nov.  Dec.
2012 330 330 394 114 9,4 0,0 0,0 10,5 9,8 222 165 235
2013 245 245 245 345 1,7 0,0 0,0 0,0 21,3 4,6 0,0 12,4
2014 325 325 293 3,4 2,7 0,0 1,4 10,9 9,7 14,7 230 354
2015 36,0 36,0 389 6,6 0,0 0,0 1,5 4,2 368 191 179 265
2016 26,1 26,3 228 2,2 0,4 0,0 0,0 8,7 375 165 23,0 230
2017 230 230 258 18,7 0,2 0,2 3,7 16,0 541 274 314 315
2018 31,3 31,3 313 8,0 14 47 257 525 536 31,1 195 194
2019 194 194 194 164 1,3 6,5 264 625 671 544 333 326
2020 293 30,7 31,1 205 0,1 4,5 10,7 8,9 459 280 218 349
2021 357 357 36,0 4,0 0,0 58 225 286 21,8 136 24,1 38,2
2022 36,1 361 373 31,0 4.8 59 17,7 30,7 40,4 438 235 222
2023 20,1 20,1 21,7 18,0 0,1 0,0 29,0 373 340 185 229 325
2024 330 395 389 369 3,7 0,7 57 296 180 140 183 321

Atlag - Mean 29,23 29,85 30,49 16,28 1,98 2,18 11,10 23,11 34,62 23,68 21,17 28,02
Minimum 19,40 19,40 19,40 2,20 0,00 0,00 0,00 0,00 9,70 4,60 0,00 12,40
Maximum 36,10 39,50 39,40 36,90 9,40 6,50 29,00 62,50 67,10 54,40 33,30 38,20

31. tablazat: A facan szantas hasznalata (%)
Table 31: Use of Ploughed Field of Pheasant (%)

Ev Year Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt.  Nov.  Dec.
2012 2,3 0,0 0,0 6,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2013 0,0 0,0 0,4 2,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2014 0,0 0,0 0,0 2,4 0,0 0,0 0,0 6,0 1,8 1,0 0,0 0,0
2015 0,0 0,0 0,0 15,0 0,0 0,0 0,0 1,0 1,8 50 9,0 0,0
2016 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 1,8 5,0 0,0 0,0
2017 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2018 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2019 n.a. n. a. 8,0 4,6 4,5 0,0 2,3 29,2 389 10,7 0,0 2,9
2020 n.a. n.a. 9,6 10,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,0 3,5 2,6
2021 6,9 3,9 13,3 8,2 0,0 53 0,0 4,3 0,0 0,0 15 0,0

2022 17 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,1
2023 13 17 7,7 6,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 13 16
2024 13 1,7 7,7 6,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 13 1,6

Atlag-Mean 1,23 0,66 3,59 4,85 035 041 018 3,19 341 18 128 083
Minimum 0,00 0,00 000 0,00 0,00 000 0,00 000 000 000 000 0,00
Maximum 6,90 3,90 13,30 1500 450 530 230 2920 3890 10,70 9,00 2,90
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A szantas (és ide sorolhatdk a tarcsazott és elmunkalt teriilet is), ugyancsak specialis,
atmeneti él6hely, amire a ndvényzet hianya a jellemz6. Az a tény, hogy névénystruktura nélkiil
is elfogadott egyes fajok, igy a facan szamara is, részint emberi szemmel nem lathaté ndvényi
és allati taplalékkinalatara és kétségkiviil kedvezé — a barazdak kialakulasara, azaz specialis
mikrorelief 1étrejottére visszavezethetd — mikroklimatikus viszonyaira vezethetd vissza. Ebben
az esetben is az éléhely kindlata az egyes névényfajtak tenyész-fenologidinak, pontosabban az
azok kozotti ,,semleges” id6szaknak megfeleléen valtozik. Szantasok, megmunkalt teriiletek
fellelheték az év minden honapjaban, de majusban és juniusban elenyészé (1,98-2,18%)
teriiletfoglalasuk (30. és 48. tablazat; 97. abra).

Az éléhely hasznalat idébelisége szantasok, altalaban a megmunkalt teriiletek esetében
is megfelel a kinalatnak, azaz bar egész évben kimutathatok, dominans iddszaka aprilisra
(4,85%), illetve augusztusra-szeptemberre, techat a magagykészités el6tti és a tarlohantas
idoszakra tehet6, utobbi érteke 3,19-3,41% kozott alakult. Az idében megel6z6
tarléhasznalathoz képest ezen él6helytipus esetében a csokkend arany elsésorban arra vezethetd
vissza, hogy a tarlokon korabban nagy mennyiségli elpergett szem, a zsenge arvakelés, illetve
felver6do gyomndvények kinalata szinte teljesen eltiinik a facan szamara (31. és 49. tablazat;
97. abra).

Az év legtobb honapjaban magas kinalati €s az alacsony hasznalati aranyok
eredményezik, hogy a faican mindenkor nagyon elutasitja a szantast és altalaban a megmunkalt
(ndvénymentes) teriileteket, mint él6helyet, amit ezesetben a kis taplalék és takaraskinalattal
magyarazhatunk, amihez persze hozzdadodik a nagytablas horizontalis éldhelyszerkezet
minden hatranya, foként a tablaszegélyek alacsony hossza és teriilete. A preferencia-index, —
amely utal az élGhely valasztas mértékére —, erGsen negativ értéket vett fel: -0,51 — -0,98
értéktartomanyban. A legkisebb elutasitottsagii honap (Iv=-0,51) aprilisra esett (32. és 50.
tablazat; 97. abra).

32. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja szintason
Table 32: Monthly IVLEV electivity indices in Ploughed Field

Ev Year Jan.  Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jil.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.

2012 09 -10 -10 -03 0,0 = = -10 -10 -10 -10 -10
2013 -10 -10 -10 -08 -10 = = = -1,0  -10 = -1,0
2014 -0 -10 -10 -02 -10 - -0 -03 -07 -09 -10 -10
2015 -10 -10 -10 0,4 - - -10 -06 -09 -06 -03 -10
2016 -0 -10 -10 -10 -10 - - -08 -09 -05 -10 -10
2017 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10
2018 -0 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10

2019 na na -04 -06 0,6 -10 -08 -04 -03 -07 -10 -08
2020 na na -5 -03 -10 -10 -10 -10 -10 -09 -07 -09

2021 -07 -08 -05 0,3 = 0,0 -0 -07 -10 -10 -09 -10
2022 -9 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -08
2023 -09 -08 -05 -05 -10 = -10 -10 -10 -10 -09 -09
2024 -08 -09 -04 -06 0,5 -10 -10 -10 -10 -10 -10 -08

Atlag-Mean -093 -0,95 -0,79 -0,51 -0,63 -0.86 -0,98 -0.82 -091 -0,89 -090 -0,94
Minimum  -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00
Maximum  -0,70 -0,80 -040 040 060 0,00 -0,80 -030 -030 -0,50 -030 -0,80
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Az erdészegélyek, erdosavok és fasorok esetében az élohely kindlata — tartés, tobb
évtizedes (esetiinkben kb. 70 éves) tenyészidejii struktira 1évén — az év 12 honapjaban stabil,
allando, 6,0 teriilet%-nyi. (33. és 48. tablazat; 97. abra).

Az élShely haszndlat idébelisége megfelel a kinalatnak, azaz folyamatos volt— 23,3—
54,85% kozott alakult. A hasznalatban tapasztalt éven beliili egyenetlenséget — két periddusra
tagolva— elsésorban a kornyezetiikben el6alld  élhelyszerkezet valtozas, jelesen
takarascsokkenés eredményezi. Amig a majus—szeptember kozotti (mindeniitt gazdag kérnyezo
novényzettel jellemezhetd) iddszakban csupan 23,30-29,92% volt a fas éléhelyek hasznalati
értéke, addig a téli honapokban (december—februar) lecsupaszodd hatarbol nagyobb aranyban
—51,76-54,85% — jelentek meg a facanok ebben az él6helytipusban. Egyes években ez utobbi
érték meghaladhatta a 70, s6t 80%-ot is (34. és 49. tablazat; 97. abra).

33. tablazat: A LAJTA Project erdé, erdésav, fasor kinalata (%)
Table 33: Supply of Forest, Forest Belt and Tree row of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan. Febr. Mire. Apr. Maj.  Jin. Jil.  Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
2012 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2013 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2014 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2015 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2016 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2017 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2018 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2019 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2020 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2021 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2022 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2023 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3
2024 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3 6,3

Atlag-Mean 6,30 6,30 630 630 630 630 630 630 630 630 630 630
Minimum 6,30 6,30 6,30 6,30 6,30 6,30 630 630 630 630 630 6,30
Maximum 6,30 6,30 6,30 6,30 6,30 6,30 6,30 6,30 630 630 6,30 6,30

34. tablazat: A facan erdd, erdosav, fasor hasznalata (%)
Table 34: Use of Forest, Forest Belt and Tree row of Pheasant (%)

Ev Year Jan. Febr. Miarc. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt.  Nov.  Dec.
2012 57,8 430 554 494 395 390 457 358 411 618 795 446
2013 64,7 693 744 589 355 429 554 480 535 71,4 565 62,1
2014 550 550 429 500 196 493 578 473 357 40,0 50,0 500
2015 56,0 550 430 224 195 400 220 450 357 380 350 39,0
2016 56,2 583 600 449 499 398 400 403 375 523 593 60,1
2017 596 60,1 580 413 409 411 413 300 304 410 498 518
2018 60,7 60,1 473 258 232 22,7 26,7 16,7 172 151 365 60,2
2019 n.a. na 346 472 30,7 194 21,8 231 150 20,8 280 853
2020 n. a. n.a. 16,1 108 17,0 20,0 1,9 54 8,2 438 47,2 395
2021 40,0 450 329 108 14,7 211 291 4,3 9,7 330 18,2 756
2022 60,0 422 173 21,0 27,0 139 9,1 8,3 114 40,7 51,3 57,9
2023 452 558 27,2 8,1 114 39,8 4,7 0,0 3,1 13,7 39,5 486
2024 340 256 231 0,0 0,0 0,0 16,9 6,5 4.4 15,9 9,9 38,3
Atlag - Mean 53,56 51,76 40,94 30,05 2530 29,92 28,65 23,90 23,30 37,50 43,13 54,85
Minimum 34,00 25,60 16,10 0,00 0,00 000 190 000 3,10 13,70 9,90 38,30
Maximum 64,70 69,30 74,40 5890 49,90 49,30 57,80 48,00 53,50 71,40 79,50 85,30
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Az ¢év minden hdnapjaban alacsony kinalati, de a jo takaras okan nagyon magas
hasznalati aranyok eredményezik, hogy a facdn mindenkor nagyon preferalja a fas élohelyeket,
amit ezesetben a nagy takaraskinalat mellett azok szegélyéléhely jellegével magyarazhatunk.
A preferencia-index, — amely utal az éldhely vilasztas mértékére —, erfsen pozitiv értéket vett
fel: +0,34 — +0,78 értéktartomanyban. A legkisebb preferaltsaga honap (Iv=+0,34) augusztusra
esett (35. és 50. tablazat; 97. abra).

35. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja erdd, erddsav, fasorban
Table 35: Monthly IVLEV electivity indices in Forest, Forest Belt and Tree row

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 0,8 0,7 0,8 0,8 0,7 0,7 0,8 0,7 0,7 0,8 0,9 0,8
2013 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8
2014 0,8 0,8 0,7 0,8 0,5 0,8 0,8 0,8 0,7 0,7 0,8 0,8
2015 0,8 0,8 0,7 0,6 0,5 0,7 0,6 0,8 0,7 0,7 0,7 0,7
2016 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8
2017 0,4 0,5 0,8 0,7 0,7 0,7 0,5 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7
2018 0,8 0,8 0,8 0,6 0,6 0,6 0,6 0,5 0,5 0,4 0,7 0,8
2019 na na 0,7 0,8 0,7 0,5 0,5 0,6 0,4 0,5 0,6 0,9
2020 na na 0,4 0,3 0,5 0,5 -05 -01 0,1 0,7 0,8 0,7
2021 0,7 0,8 0,7 0,3 0,4 0,5 0,6 -0,2 0,2 0,7 0,5 0,8
2022 0,8 0,7 0,5 0,5 0,6 0,4 0,2 0,1 0,3 0,7 0,8 0,9
2023 0,8 0,8 0,6 0,1 0,3 0,7 -02 -10 -03 0,4 0,7 0,8
2024 0,7 0,6 0,6 -1,0 -1,0 -1,0 0,5 0,0 -0,2 0,4 0,2 0,7

Atlag-Mean 0,75 0,74 068 047 046 050 045 034 041 064 069 0,78
Minimum 0,40 0,50 040 -1,00 -1,00 -1,00 -0,50 -1,00 -0,30 0,40 0,20 0,70
Maximum 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,90 0,90

Az utak, utpadkak, arokpartok (és a vasutpart is) esetében az éldhely kindlata —
tartds, tobb évtizede fennalld struktura 1évén — az év minden honapjaban stabil, allando, 2,0
teriilet%-nyi. (36. és 48. tablazat; 97. abra).

36. tablazat: A LAJTA Project 1t, utpadka, arokpart kinalata (%)
Table 36: Supply of Road, Roadside and Ditch Bank of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan. Febr. Miarc. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt.  Nov.  Dec.
2012 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2013 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2014 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2015 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2016 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2017 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2018 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2019 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2020 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2021 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2022 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2023 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2024 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
Atlag-Mean 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 200 2,00 200 200 200 200 2,00
Minimum 2,00 2,00 200 200 200 200 200 200 200 200 200 2,00
Maximum 2,00 2,00 2,00 2,00 200 200 200 200 200 200 200 200
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37. tablazat: A facan 1t, itpadka, Arokpart hasznalata (%)
Table 37: Use of Road, Roadside and Ditch Bank of Pheasant (%)

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt  Nov.  Dec.
2012 6,8 2,3 14,3 58 184 22,7 191 224 1,8 1,8 0,0 0,0
2013 4.4 4,6 0,7 16,1 29,0 28,6 6,5 14,0 0,0 0,0 1,4 17,2
2014 5,0 5,0 5,2 18,3 10,3 152 4,8 53 45 5,0 5,0 5,0
2015 4,0 5,0 5,2 18,3 10,3 15,0 4,8 11,3 45 5,0 5,0 5,0
2016 5,2 10,0 5,2 51 8,0 12,0 10,3 9,5 9,6 9,3 11,8 10,1
2017 5,0 51 153 10,3 10,2 10,6 6,1 9,8 9,7 10,2 10,6 9,9
2018 7,1 11,7 12,7 20,9 22,7 10,7 7,2 8,9 0,0 0,0 0,0 0,0
2019 n. a. n. a. 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,7 0,0 0,0 0,0
2020 n. a. na. 498 396 505 400 679 411 543 6,4 6,5 10,2
2021 58 148 182 46,1 46,2 632 364 391 305 4.4 16,7 2,3
2022 150 183 336 364 285 558 480 274 190 11,7 151 7,1
2023 3,9 8,2 213 378 629 495 684 588 393 9,6 3,8 12,0
2024 2,9 3,8 134 299 223 26,7 425 424 470 133 9,5 14,8

Atlag-Mean 5,92 8,07 15,05 21,89 24,56 26,92 24,77 2231 17,15 590 6,57 7,20
Minimum 290 230 0,70 0,00 0,00 000 000 000 0,00 000 0,00 0,00
Maximum 15,00 18,30 49,80 46,10 62,90 63,20 68,40 58,80 54,30 13,30 16,70 17,20

Az éléhely hasznalat idObelisége megfelel a kinalatnak, azaz folyamatos volt — 5,90—
26,92% kozott alakult. A hasznalatban tapasztalt éven beliili egyenetlenséget — két periddusra
tagolva— elsdsorban a kornyezetikben eldalldo élohelyszerkezet valtozas, jelesen
takarasvaltozas eredményezi. Amig a marcius—szeptember koz6tti (mindeniitt gazdag
novényzettel jellemezhetd) idészakban viszonylag magas, 15,05-26,92% volt a fiives utak,
utpadkak és arokpartok hasznalati értéke is (egyes években meghaladta a 60%-ot), addig a téli
honapokban (oktober—februar), talan a takaras csokkenése okan, joval Kisebb aranyban — 5,92—
8,07% — jelentek meg a facanok ebben az él6helytipusban. A legjobb években sem haladta meg
utobbi érték a 13-18%-ot (37. és 49. tablazat; 97. abra).

38. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja titon, Gitpadkan, drokparton
Table 38: Monthly IVLEV electivity indices in Road, Roadside and Ditch Bank

Ev Year Jan.  Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 0,6 0,1 0,8 0,5 0,8 0,8 0,8 0,8 0,0 0,0 -1,0 -1,0
2013 0,4 0,4 -0,5 0,8 0,9 0,9 0,5 0,8 -1,0 -1,0 -0,1 0,8
2014 0,4 0,4 0,5 0,8 0,7 0,8 0,4 0,5 0,4 0,4 0,4 0,4
2015 0,3 0,4 0,5 0,8 0,7 0,8 0,4 0,7 0,4 0,4 0,4 0,4
2016 0,5 0,7 0,5 0,5 0,6 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7
2017 0,4 0,5 0,8 0,7 0,7 0,7 0,5 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7
2018 0,8 0,8 0,7 0,8 0,8 0,7 0,3 0,5 0,7 0,8 0,7 0,7
2019 n. a. n. a. -0,5 -1,0 -1,0 -1,0 -1,0 -1,0 0,1 -1,0 -1,0 -1,0
2020 n.a. n.a. 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,5 0,5 0,7
2021 0,5 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,4 0,8 0,1
2022 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,8 0,7 0,8 0,6
2023 0,3 0,6 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,7 0,3 0,7
2024 0,2 0,3 0,7 0,9 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,7 0,7 0,8

Atlag -Mean 0,47 0,53 0,53 0,65 0,66 068 055 063 049 031 030 035
Minimum 020 0,10 -0,50 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00
Maximum 0,80 0,80 0,0 0090 090 090 090 090 090 080 080 0,80
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Az év minden hénapjaban alacsony (2,00%) kinalati, de a jo takaras okan idészakosan
magas haszndlati aranyok eredményezik, hogy a facan mindenkor ersen preferalja az utakat,
utpadkakat és arokpartokat, amit ezesetben az alkalmi takaraskinalat mellett azok
szegélyélShely jellegével magyarazhatunk. A preferencia-index, — amely utal az éldhely
valasztas mértékére —, er6sen pozitiv értéket vett fel: +0,30 — +0,68 értéktartomanyban. A
legkisebb preferaltsag honap (Iv=+0,31) oktoberre esett (38. és 50. tablazat; 97. abra).

A gyomos teriiletek esetében az éldhely kinalata az év minden honapjaban jelen van,
0,76-4,71 teriilet%-nyi. Kedvez6 gyakorlat a Project teriiletén, hogy a tarlohantasok utan
augusztus-november iddszakaban hagyjak a gyomok bizonyosfoka - 3,39-4,71% -
felverddését (egyes években egészen 20%-ig is alakulhat ez az érték), s csak decembertdl
szoritjak vissza azokat (1,82—0,86%), elsdsorban szantasokkal. (39. és 48. tablazat; 97. abra).

39. tablazat: A LAJTA Project gyomos teriilet kinalata (%)
Table 39: Supply of Weedy Area of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan.  Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jil.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0
2013 1,4 1,4 1,4 1,4 15 15 15 15 15 15 15 15

2014 15 15 15 15 15 15 15 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0
2015 0,2 0,2 0,2 0,5 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,4 0,4
2016 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6
2017 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6

2018 19 19 19 19 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
2019 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0 2,5 0,1 0,0 0,0

2020 1,6 1,6 1,6 1,6 0,0 0,0 49 20,7 133 103 100 0,0
2021 0,3 0,3 0,0 0,0 0,0 0,5 1,0 8,4 4,3 3,4 3,1 15
2022 15 15 0,0 0,0 0,0 04 102 99 201 196 80 4,0

2023 40 40 21 01 01 24 26 57 63 87 138 89
2024 5. 37 01 00 00 00 05 70 54 11 01 01
Atlag-Mean 1,68 1,56 1,00 086 0,76 1,01 224 4,69 471 404 339 182
Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,10 000 060 0,10 0,00 0,00
Maximum 520 4,00 2,10 190 2,00 240 10,20 20,70 20,10 19,60 13,80 8,90

40. tablazat: A fican gyomos teriilet hasznalata (%)
Table 40: Use of Weedy area of Pheasant (%)

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt  Nov.  Dec.
2012 22,7 47,7 10,7 288 368 348 134 338 232 255 205 475
2013 0,0 106 235 154 194 224 261 240 380 190 348 6,9
2014 250 250 338 17,1 17,6 8,7 0,0 6,0 0,0 10,0 250 250
2015 240 250 338 17,1 17,6 8,9 7,8 7,0 20,0 180 22,0 250
2016 140 138 131 210 8,8 7,9 9,8 10,0 8,0 14,2 8,6 12,4
2017 152 149 103 150 148 8,7 9,2 9,5 10,1 104 106 1055
2018 16,2 158 110 194 198 121 3,8 6,0 12,1 178 135 13,2
2019 n. a. n. a. 6,2 4,7 0,0 5,6 0,0 3,7 0,0 7,0 10,9 0,1
2020 n. a. n. a. 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,6 22,5 1,3
2021 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 8,4 1,1 3,1 0,0
2022 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 6,0 7,3 3,3 7,7 7,9
2023 32,1 138 17,2 157 7,1 8,8 0,0 0,0 5,6 7.4 17,2 9,3
2024 13,3 51 11,6 3,6 0,0 55 8,6 13,0 8,7 14,4 6,2 15,8

Atlag - Mean 14,77 15,61 13,17 12,14 10,92 949 6,18 9,15 10,88 11,98 15,58 13,45
Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,10 3,10 0,00
Maximum 32,10 47,70 33,80 28,80 36,80 34,80 26,10 33,80 38,00 25,50 34,80 47,50
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Az él6hely hasznalat id6belisége megfelel a kinalatnak, azaz folyamatos volt — 6,18—
15,61% kozott alakult. A hasznalatban tapasztalt éven beliili egyenetlenséget — két periodusra
tagolva— elsésorban a kornyezetiikben el6alld  él6helyszerkezet valtozas, jelesen
takarasvaltozas, illetve a taplalékkinalat valtozas eredményezi. Amig a nyari (mindeniitt gazdag
novényzettel jellemezhetd) honapokban viszonylag alacsony, 6,18-9,49% volt a gyomos
teriiletek hasznalati értéke is, addig a tobbi honapban, talan a takaras csokkenése okan, nagyobb
aranyban — 10,88-15,61% — jelentek meg a facanok ebben az éléhelytipusban. A legjobb
években utobbi érték meghaladhatta a 30—40%-ot (40. és 49. tablazat; 97. abra).

Az év minden honapjaban alacsony kinalati, de kiilondsen az 6szi-téli iddszakban magas
hasznalati aranyok eredményezik, hogy a facan ezid6ben erésen preferalja (Iv= +0,31 — +0,48)
a gyomos teriileteket, amit ezesetben is gyengit nevezett éléhelyek nagytablas jellege, azaz a
szegélyélohelyek korlatos hatdsa. A nyari honapokban a preferencia a felére csokken. A
preferencia-index — amely utal az éléhely vilasztas mértékére —, ekkor (julius) vett fel egyediil
negativ értéket (Iv=-0,03) (41. és 50. tablazat; 97. abra).

41. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja gyomos teriileten
Table 41: Monthly IVLEV electivity indices in Weedy Area

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jun.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.

2012 0,9 1,0 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 1,0
2013 -1,0 0,8 0,9 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,6
2014 0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 0,7 -1,0 0,7 -1,0 0,8 0,9 0,9
2015 1,0 1,0 1,0 0,9 0,9 0,9 0,9 0,8 0,9 0,9 10 1,0

2016 0,8 0,8 0,8 0,9 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8 0,7 0,8
2017 0,8 0,8 0,7 0,8 0,8 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7
2018 0,8 0,8 0,7 0,8 0,8 0,7 0,3 0,5 0,7 0,8 0,7 0,7
2019 na na 1,0 1,0 0 1,0 -1,0 1,0 -1,0 1,0 1,0 1,0

2020 na na -10 -10 - - -10  -10 -10 -0,2 0,4 1,0
2021 -1,0  -10 - - - -0 -10 -10 0,3 -0,5 0,0 -1,0
2022 -1,0  -10 0,0 0,0 0,0 -10 07 -02 -05 -07 0,0 0,3
2023 0,8 0,6 0,0 0,0 0,0 0,6 -10 -10 -01 -01 0,1 0,0

2024 04 02 00 00 00 10 09 03 02 09 10 10
Atlag-Mean 0,31 045 048 049 053 0,51 -0,03 025 013 048 0,64 0,62
Minimum  -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 0,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -0,70 0,00 -1,00
Maximum 1,00 1,00 1,00 1,00 090 1,00 090 1,00 09 1,00 100 1,00

A vadfoldek esetében az élohely kindlata a vizsgalt 6t év minden honapjaban allando,
1,20 teriilet%-nyi, tehat allando volt. (42. és 48. tablazat; 97. dbra).

42. tablazat: A LAJTA Project vadfold kinalata (%)
Table 42: Supply of Game Crop of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jin.  Jal.  Aug. Szept. Okt  Nov.  Dec.

2020 1,2 1,2 1,2 1,2 1.2 1.2 1,2 1,2 1.2 1.2 1.2 1,2
2021 1.2 1,2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2
2022 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2
2023 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 12 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2
2024 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2

Atlag-Mean 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20
Minimum 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20
Maximum 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 120 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20
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Az él6hely hasznalat id6belisége megfelel a kinalatnak, azaz folyamatos volt — 6,66—
13,78% kozott alakult. A hasznalatban tapasztalt éven beliili egyenetlenséget — két periodusra
tagolva — elsésorban a vadf6ldek kornyezetében elballo él6helyszerkezet valtozas, jelesen
takarasvaltozas, illetve a taplalékkinalat valtozas eredményezi. Amig a nyari (mindeniitt gazdag
novényzettel jellemezhet) honapokban viszonylag alacsony, 6,66-8,80% volt a vadfoldek
hasznalati értéke, addig a tobbi honapban, bizonyosan a betakaritasok miatti takarascsdkkenés
okan, nagyobb ardnyban — atlagosan 9,34-13,78% - jelentek meg a facanok ebben az
él6helytipusban. A legjobb években utdbbi érték meghaladhatta a 19-20%-ot (43. és 49.
tablazat; 97. abra).

Az év minden honapjaban alacsony (1,20%) kinalati, de kiilonésen az Oszi-téli
id6szakban magas hasznalati ardnyok eredményezik, hogy a facan ezidében erésen preferalja
(lv=+0,72 — +0,83) a vadfoldeket, amit ezesetben a szegélyélhely-jelleg is erdsit. A nyari
honapokban (majus-szeptember) a preferencia jelent6sen csokken. A preferencia-index —amely
utal az éléhely valasztas mértékére —, ekkor (junius és augusztus) vett fel a legalacsonyabb
értéket (Iv=0,08) (44. és 50. tablazat; 97. abra).

43. tablazat: A facan vadfold hasznalata (%)
Table 43: Use of Game Crop of Pheasant (%)

Ev Year Jan. Febr. Marc. Apr. Ma&aj.  Jun. Jual. Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
2020 n.a. na 167 201 119 200 11,6 139 0,0 19,5 7,8 17,5
2021 12,4 16,4 9,2 6,3 11,3 0,0 18,2 0,0 13,0 8,8 27,3 8,1
2022 7,5 16,0 10,4 13,0 5,8 11,6 5,8 104 111 8,6 10,9 6,7
2023 39 12,9 3,0 10,8 2,9 0,0 7,4 9,0 6,5 7,4 10,5 7,7
2024 19,1 8,3 7,4 12,2 6,1 8,0 1,0 0,0 55 9,9 12,4 4,4

Atlag - Mean 10,73 13,40 9,34 1248 7,60 7,92 880 6,66 722 10,84 13,78 8,88
Minimum 390 830 3,00 630 29 000 1,00 000 000 7,40 7,80 4,40
Maximum 19,10 16,40 16,70 20,10 11,90 20,00 18,20 13,90 13,00 19,50 27,30 17,50

44. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja vadfoldon
Table 44: Monthly IVLEV electivity indices in Game Crop

Ev Year Jan. Febr. Miarc. Apr. Maj. Jan.  Jil.  Aug. Szept. Okt.  Nov.  Dec.
2020 n.a. n.a. 0,9 0,9 0,8 0,9 0,8 0,8 -1,0 0,9 0,7 0,9
2021 0,8 0,9 0,8 0,7 0,8 -1,0 0,9 -1,0 0,8 0,8 0,9 0,7
2022 0,7 0,9 0,8 0,8 0,7 0,8 0,7 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7
2023 0,5 0,8 0,4 0,8 0,4 -1,0 0,7 0,8 0,7 0,7 0,8 0,7
2024 0,9 0,7 0,7 0,8 0,7 0,7 -0,1 -1,0 0,6 0,8 0,8 0,6

Atlag-Mean 0,73 0,83 0,72 080 0,68 0,08 060 0,08 038 080 080 0,72
Minimum 0,50 0,70 040 0,70 040 -1,00 -0,10 -1,00 -1,00 0,70 0,70 0,60
Maximum 09 09 09 09 08 09 09 08 08 09 09 0,90

Az egyéb élohelyek esetében az él6hely kindlata a vizsgalt idészak minden honapjaban
valtozott (6,61-20,28%), mert voltak ugyan kozottik allandonak tekintheté elemek (pl.
majorok teriilete), de ide soroltuk az el6zd termesztett ndvény kategoriakba nem sorolhatd —
egyre nagyobb szamu és olykor teriiletfoglalast, els6sorban tavaszi vetésii — novénykulturakat
iS. (45. és 48. tablazat; 97. abra).

Az éléhely hasznalat idObelisége megfelel a kinalatnak, azaz folyamatos volt — 5,96—
13,12% kozott alakult. A hasznalatban tapasztalt éven beliili egyenetlenség nem mutat
hatarozott tendenciat (az ide sorolt éldhelyek eltérd jellege okan), csak az dszi honapokban
(szeptember-november) mutatkozik némileg magasabb érték (11,13-13,12%). A legjobb
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években utobbi érték meghaladhatta a 35-40%-ot (kiemelten az elhagyott majorokba behtiz6do
madarak okan). (46. és 49. tablazat; 97. abra).

45. tablazat: A LAJTA Project egyéb éléhelyek teriilet kinalata (%)
Table 45: Supply of other habitats of LAJTA Project (%)

Ev Year Jan. Febr. Marc. Apr. Maj. Jin.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 55 55 55 203 208 285 236 8,8 7,8 53 7,0 7,0
2013 6,7 6,7 6,7 6,7 232 219 165 3,8 2,6 7.4 7,4 7.4
2014 4,1 4,1 7,5 204 19,7 224 136 8,2 6,3 8,2 8,2 8,2
2015 8,2 8,2 8,5 228 244 215 104 8,1 7,0 10,9 13,0 8,6
2016 8,5 8,5 102 22,7 231 151 135 148 149 123 13,7 128
2017 7,9 7,9 9,1 155 201 179 122 10,2 114 120 11,1 111
2018 111 111 111 216 243 214 139 105 9,1 14,2 7,3 7,3
2019 9,2 9,2 9,2 122 152 148 10,2 7.4 4,0 9,3 8,8 8,7
2020 7,5 6,0 4,5 152 20,7 20,9 8,2 80,0 6,0 4.4 2,5 2,5
2021 159 159 16,0 479 257 17,2 9,0 9,0 16,5 20,1 13,7 120
2022 0,2 0,2 0,5 6,7 150 12,6 9,0 9,8 7,4 3,3 0,0 0,1
2023 0,3 0,3 0,4 6,6 9,3 9,0 2,0 7,1 154 119 4,8 53
2024 3,9 2,3 7,2 138 22,1 231 158 115 57 13,3 0,6 1,0

Atlag-Mean 6,85 6,61 7,42 17,88 2028 1895 12,15 1455 8,78 10,20 7,55 7,08
Minimum 020 020 040 660 930 900 200 38 260 330 000 0,10
Maximum 1590 15,90 16,00 47,90 25,70 28,50 23,60 80,00 16,50 20,10 13,70 12,80

46. tablazat: A fiacan egyéb él6helyek teriilet hasznalata (%)
Table 46: Use of other habitats area of Pheasant (%)

Ev Year Jan.  Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jil.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.
2012 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 54 0,0 0,0 2,7 0,0 0,0
2013 9,9 8,8 0,0 2,1 0,0 41 6,5 0,0 4,2 17 29 0,0
2014 0,0 0,0 0,0 2,4 15,2 7,2 27,8 8,7 8,9 10,0 0,0 0,0
2015 6,0 5,0 51 7,4 17,6 7,2 15,8 9,0 8,9 190 11,0 150
2016 5,0 8,2 6,3 8,3 8,0 51 10,1 9,5 9,7 9,1 10,3 8,4
2017 9,9 9,7 0,0 12,6 135 43 0,0 51 4,9 10,1 0,0 0,0
2018 7,7 4,0 58 0,0 0,0 0,0 8,2 208 279 291 294 8,7
2019 na. na 105 5,6 330 41,7 203 153 299 354 428 0,0
2020 na na 3,6 108 10,3 125 135 59 186 151 104 1738
2021 16,7 8,7 10,0 13,3 7,1 51 0,0 6,6 2,8 0,0 4,4 9,3
2022 12,4 189 153 9,1 21,3 16,1 8,5 14,5 8,4 54 7,3 16,6
2023 0,0 4,2 11,1 135 5,7 0,0 3,2 1,6 7,7 230 159 137
2024 19,2 30,3 9,8 250 23,6 3,8 34 9,3 12,8 9,9 149 114

Atlag-Mean 7,89 889 5096 854 11,95 824 944 818 11,13 13,12 1148 7,76
Minimum 0,00 0,00 000 0,00 000 000 000 000 000 000 0,00 0,00
Maximum 19,20 30,30 15,30 25,00 33,00 41,70 27,80 20,80 29,90 3540 42,80 17,80

Az év minden honapjaban viszonylag alacsony kindlati, de az &szi-téli id6északban a
tobbi idészakhoz képest magasabb hasznalati aranyok miatt, illetve ellenére a facan altalaban
elutasitotta (Iv= 0,0 — -0,52) az egyéb él6helyeket, csak az emlitett két 6szi hdnapban,
oktoberben és novemberben mutattunk ki pozitiv atlagos preferenciat (Iv=+0,01 és Iv=+ 0,02)
A preferencia-indexek — amely utalnak az éldhely vilasztas mértékére —, egyes évek soran az
egyes honapokban esetileg felvehettek egészen magas pozitiv értékeket is, ami elsésorban a
felhagyott majoroknak, illetve ruderalis teriileteknek volt kdszonhet6 (47. és 50. tablazat; 97.
abra).
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47. tablazat: Az IVLEV indexek havi dinamikaja egyéb él6helyeken
Table 47: Monthly IVLEV electivity indices in other habitats

Ev Year Jan. Febr. Mare. Apr. Maj. Jan.  Jal.  Aug. Szept. Okt Nov.  Dec.

2012 -0 -10 -10 -09 -10 -10 06 -10 -10 -03 -10 -10
2013 0,2 0,1 -10 -05 -10 -07 -04 -10 0,2 -06 -04 -10
2014 -10 -10 -10 -08 -01 -05 0,3 0,0 0,2 0,1 -10  -10
2015 02 -02 -03 -05 -02 -05 0,2 0,0 0,1 0,3 -0,1 0,3
2016 -0,3 0,0 -2 -5 -05 -5 -01 -02 -02 -01 -01 -02
2017 0,1 0,1 -0 -01 -02 -06 -10 -03 -04 -01 -10 -10
2018 -2 -05 -03 -10 -10 -10 -03 0,3 0,5 0,3 0,6 0,1

2019 na. na 0,1 -0,4 0,4 0,5 0,3 0,3 0,8 0,6 0,7 -1,0
2020 na na -1 -02 -03 -03 0,2 -0,9 0,5 0,5 0,6 0,8
2021 0,0 -3 -02 -06 -06 -05 -10 -02 -07 -10 -05 -01

2022 1,0 1,0 0,9 0,2 0,2 0,1 0,0 0,2 0,1 0,2 1,0 1,0
2023 -1,0 0,9 0,9 0,3 -02 -10 0,2 -06 -03 0,3 0,5 0,4
2024 0,7 0,9 0,2 0,3 0,0 -07 -06 -01 04 -01 0,9 0,8

Atlag-Mean -0,15 0,00 -023 -036 -035 -052 -022 -027 002 001 002 -015
Minimum  -100 -1,00 -1,00 -100 -100 -1,00 -100 -1,00 -1,00 -100 -1,00 -1,00
Maximum 1,00 1,00 09 030 040 050 030 030 080 060 100 1,00

Osszefoglalva a facan éléhelyhasznalaténak és élohelyvalasztisénak eredményeit és
tapasztalatait, abbol hatarozott kovetkeztetéseket tudunk levonni az egyes éldhelytipus-
csoportok boles hasznositasban betoltott szerepérdl, illetve védelmilk, meg6rzésiik
fontossagardl, illetve l1étesitésiikrdl.

Kedvezdtlen élohelyeknek kell tekintetlink a facan szamara a kukoricat és a szantast.
Mindkét esetben a nagy tablas szerkezet, azaz csekély Okoton-hossz mellett a
ndvényzet/aljnovényzet, azaz a takaras hidnya az elutasitds oka. Ez az elutasitas kukorica
esetében Iv= -0,33 — -1,00; szantds esetében Iv= -0,51 — -0,98 preferenciaértékekkel
jellemezhetd.

Meérsékelten kedvezdtlen él0helynek az dszi gabondkat, a repcét, a lucernat és a tarlot
tekinthetjiik. Az dnmagukban kedvezd él0helyeket azért nem tudja facan kell§ mértékben
preferalni, mert azok nagy tablakban és nagy kiterjedésben jelennek meg, eldnytelen dkoton-
hosszal. Az elutasitas mértéke rendre az alabbi volt: észi gabona Iv= -0,42 — -0,86, repce lv= -
0,10 —-0,78; lucerna lv=-0,30 — -0,78 és tarld Iv=-0,08 — -0,76.

Meérsékelten kedvezo €16helynek a gyomos teriileteket és a vadfoldeket értékelhetjiik. A
mérsékletet azok részben térbeli, részben pedig idébeni korlatozottsaggal indokolhatjuk. A
gyomos terliletek a nagytablakon jelennek meg, igy az mindenképpen korlatozo tényezd, a
vadfoldek esetében annak 6koton jellegébdl adodo kiemelkedd hatasa csak a betakaritasok utani
Oszi és téli idészakban nyilvanvald. A preferencia mértéke gyomos teriileteken Iv= 0,13 — 0,64;
vadfoldeken nyaron Iv= 0,08 — 0,60; 6sszel és télen Iv= 0,72 — 0,83.

Nagyon kedvezd éléhelytipusoknak az erddszéleket, erddsdavokat, fasorokat, illetve az
utakat, utpadkdkat, arokpartokat kell tartanunk. A fas él6helyek esetében a preferencia értékek
igen magasak lv= 0,34 — 0,78), nemkiilonben a nem szilard burkolata utak, utpadkak és
arokpartok esetében Iv= 0,30 — 0,68.
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48. tablazat: A LAJTA Project élohelykindlat havi dinamikajanak (%) atlag, minimum
és maximum értékei.
Table 48: Monthly dynamics of habitat supply (%) of the LAJTA Project, — mean, minimum and
maximum values.

E:&eigf Paraméter ~ Jan. Febr. Marc. Apr. Mij.  Jun. Jal.  Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
Atlag-Mean 39,87 39,87 39,52 38,93 36,63 33,08 4,05 0727 238 2479 37,55 38,94
Minimum 26,40 26,40 26,40 26,40 26,40 1490 000 0,00 000 1250 22,40 22,40
Maximum 6520 6520 6520 6570 51,40 56,20 9,80 2,30 10,20 34,90 57,90 63,30
Repee Atlag-Mean 7,75 7,75 7,70 753 753 7,52 034 042 614 803 832 832
Oilseed Minimum 0,20 0,20 020 0,20 020 000 000 000 000 020 020 020
rape Maximum 14,90 14,90 14,90 14,90 14,90 1490 1,90 340 1420 14,20 14,20 14,20

Atlag-Mean 3,47 3,42 345 381 3,8 395 3,8 342 342 3,12 3,02 288
L;?g{fga Minimum 0,00 0,00 0,00 0,20 0,90 0,90 090 0,60 060 040 020 020
Maximum 9,50 9,50 9,50 10,40 9,00 9,00 9,00 9,00 9,00 9,00 9,00 9,00
Atlag-Mean 0,00 0,00 0,14 508 18,46 19,32 19,03 14,85 443 0,87 0,05 0,00
Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 10,40 10,40 10,40 6,50 0,00 0,00 0,00 0,00
Maximum 0,00 0,00 1,80 16,50 27,50 29,50 29,50 24,20 11,00 3,00 030 0,00
Tarlé Atlag-Mean 2,53 232 1,66 1,11 1,77 531 3892 37,09 27,75 1729 10,38 4,30
Stubble Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,00 2270 11,20 4,70 2,10 0,00 0,00
field Maximum 10,00 10,00 10,00 6,80 10,40 24,70 52,50 70,80 59,10 46,10 46,10 33,70
Szintis  Atlag-Mean 29,23 29,85 30,49 1628 198 2,18 11,10 23,11 34,62 23,68 21,17 28,02
Ploughed Minimum 19,40 19,40 19,40 2,20 0,00 0,00 000 000 9,70 460 0,00 12,40
field Maximum 36,10 39,50 39,40 36,90 940 6,50 29,00 62,50 67,10 54,40 33,30 3820
Erdé, Atlag-Mean 6,30 630 630 630 630 630 630 630 630 630 630 630

eF’“""SéV’fas"r Minimum 630 630 630 630 630 630 630 630 630 630 630 630
orest, Forest

BeltTreerow  Maximum 630 630 630 630 630 630 630 630 630 630 630 630
ﬁt;ﬁ'kpﬂdlia’ Atlag-Mean 2,00 2,00 2,00 2,00 200 2,00 2,00 200 200 200 200 2,00
arokparf

Road, Minimum 2,00 2,00 2,00 2,00 200 2,00 200 200 200 200 2,00 200

dsid
Dithgank  Maximum 200 2,00 2,00 200 200 200 200 200 200 200 200 2,00

Gyomos  Aflag-Mean 1,68 156 1,00 086 076 1,01 224 4,69 471 404 339 182
teriilet Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,00 010 000 060 0,10 000 0,00

Oszi gabona
Winter cereals

Kukorica
Maize

Weedyarea  niavimum 5,20 4,00 2,10 1,90 2,00 240 1020 20,70 20,10 19,60 13,80 8,90
Atlag-Mean 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20 120 1,20 1,20 120 1,20 1,20
G‘;;‘;“C“rﬂp Minimum 120 120 120 120 1,20 120 120 120 120 120 120 120
Maximum 1,20 120 120 1,20 1,20 1,20 120 120 120 120 120 1,20
Egyéb Atlag-Mean 6,85 6,61 7,42 17,88 20,28 1895 1215 1455 8,78 10,20 7,55 7,08

éléhelyek Minimum 0,20 0,20 0,40 660 930 9,00 200 380 260 330 000 0,10
Other habitals  \yayimum 15,90 1590 16,00 47,90 2570 28,50 23,60 80,00 1650 20,10 13,70 12,80
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49. tablazat: A facan élohelyhaszndlatinak havi dinamikaja (%) LAJTA Projectben,
atlag, minimum és maximum értékek.
Table 49: Monthly dynamics of habitat use (%) of the Pheasant in the LAJTA Project, — mean, minimum
and maximum values.

E:&eigf Paraméter ~ Jan. Febr. Marc. Apr. Maj.  Jun. Jal.  Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
- Atlag-Mean 6,89 526 12,09 10,32 10,87 7,61 027 0,00 030 249 767 574
\A(l’ljft'efz;’;’e‘;s Minimum 1,70 0,00 040 000 000 000 000 000 000 000 000 0,00

Maximum 15,60 11,30 26,80 25,90 25,00 29,60 2,30 0,00 3,90 19,80 32,20 10,20

Atlag-Mean 2,52 3,21 3,10 3,51 3,28 4,14 036 041 068 1,75 432 430

Siii% Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 000 000 0,00 0,00 0,00
rape Maximum 5,00 9,60 11,10 14,00 13,90 22,30 4,70 5,30 6,20 10,20 14,50 10,60
Atlag-Mean 0,92 0,83 1,76 292 3,10 1,18 2,49 255 1,73 1,74 048 1,69

'-;?:Irf’;a Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,00 0,00 000 000 0,00
Maximum 4,90 7,00 520 730 6,80 4,00 17,00 13,70 420 520 340 13,80

_ Atlag-Mean 0,00 0,00 0,00 037 543 4,83 840 10,49 928 268 000 0,00
KL,\‘AK;:;';"" Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,00 0,00 000 000 0,00
Maximum 0,00 0,00 0,00 2,40 2030 18,10 22,80 30,20 29,80 15,90 0,00 0,00

Tarlé Atlag-Mean 1,23 1,02 0,46 031 083 3,55 1548 17,57 19,67 17,02 539 1,35
Stubble Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 4,50 0,00 0,00 0,00 0,00
field Maximum 10,00 6,70 320 1,40 10,80 36,00 38,00 45,70 42,80 48,40 28,80 9,20
Szintss  Atlag-Mean 1,23 0,66 3,59 485 035 041 018 3,19 341 182 128 0,83

Ploughed ~ Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 000 000 000 000 000 000 000 0,00
field Maximum 6,90 3,90 1330 1500 4,50 530 230 2920 3890 10,70 9,00 2,90

Erdé, Atlag-Mean 53,56 51,76 40,94 30,05 2530 29,92 28,65 23,90 23,30 37,50 43,13 54,85

erdésav, fasor .
Forest, Forest Minimum 34,00 25,60 16,10 0,00 0,00 0,00 1,90 0,00 3,10 13,70 9,90 38,30

Belt Treerow  Maximum 64,70 69,30 74,40 58,90 49,90 49,30 57,80 48,00 53,50 71,40 79,50 85,30

Ut;l'"lfad'zﬂ’ Atlag-Mean 5,92 8,07 15,05 21,89 24,56 26,92 24,77 2231 17,15 590 6,57 7,20
arokpar

Road, Minimum 2,90 2,30 0,70 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

dsidi
Diehgank  Maximum 1500 1830 49,80 46,10 62,90 63,20 6840 5880 5430 1330 16,70 17,20

Gyomos  Atlag-Mean 14,77 1561 13,17 12,14 1092 949 618 9,15 1088 1198 1558 13,45
teriilet Minimum 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,10 3,10 0,00
Weedyarea — npovimum 32,10 47,70 33,80 28,80 36,80 34,80 26,10 33,80 38,00 2550 34,80 47,50

Atlag-Mean 10,73 13,40 9,34 1248 7,60 792 880 6,66 7,22 10,84 13,78 8,88

G‘;“mifg‘rﬂp Minimum 3,90 830 3,00 630 290 0,00 1,00 000 000 7,40 7,80 4,40
Maximum 19,10 16,40 16,70 20,10 11,90 20,00 18,20 13,90 13,00 19,50 27,30 17,50
Fgib  Atag-Mean 7,80 889 596 854 1195 824 944 818 1113 1312 1148 7,76

@ohelyek  Minimum 0,00 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 0,00
Other habitats  \payimum 19,20 30,30 15,30 25,00 33,00 41,70 27,80 20,80 29,90 3540 42,80 17,80
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50. tablazat: A facan élohelypreferenciajanak havi dinamikaja (IVLEV index) a LAJTA
Projectben, atlag, minimum és maximum értékek.
Table 50: Monthly dynamics of habitat preferences (IVLEV electivity indices) of the Pheasant in the
LAJTA Project, — mean, minimum and maximum values.

E:&eigf Paraméter ~ Jan. Febr. Marc. Apr. Mij.  Jun. Jal.  Aug. Szept. Okt. Nov. Dec.
- Atlag-Mean -0,71 -0,76 -042 -048 -059 -068 -0,72 -1,00 -067 -086 -0,72 -0,76
\A(l’ljft'efz;’;’e‘;s Minimum -090 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00

Maximum 04 -05 1,00 1,00 -020 -020 040 -1,00 0,00 020 -0,10 -0,60

Atlag - Mean -0,35 -043 -0,52 -048 -0,58 -0,53 -0,10 -035 -0,73 -0,78 -0,58 -0,55

Siii% Minimum  -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00
rape Maximum 0,70 0,30 0,80 0,70 0,10 0,30 0,70 0,60 030 -0,10 020 0,10
Atlag-Mean -0,81 -0,91 -0,38 -0,30 -0,31 -0,73 -0,75 -0,62 -0,57 -0,59 -0,96 -0,80

'-;?:Irf’;a Minimum  -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00
Maximum  -0,10 -0,10 0550 0,70 0,70 0,30 0,70 0,60 0,60 040 -0,50 0,00

_ Atlag-Mean  —  — -1,00 -091 -0,63 -0,63 -0,51 -033 0,01 -021 -1,00 -—
KL,\‘AK;:;';"" Minimum 0,00 0,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 0,00
Maximum 0,00 0,00 -1,00 -0,70 -0,10 0,00 030 060 1,00 1,00 -1,00 0,00

Tarlé Atlag—Mean -0,70  -0,76 -0,66 -0,65 -0,70 -0,67 -046 -0,26 -0,08 -0,08 -0,23 -0,53
Stubble Minimum -1,00  -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -0,80 -1,00 -1,00 -1,00  -1,00
field Maximum 0,90 0,40 0,40 0,00 0,50 0,80 0,10 0,40 0,60 0,80 1,00 1,00
Szintis  Aflag-Mean -093 -095 -0,79 -0,51 -0,63 -0,86 -098 -082 -091 -0,89 -0,90 -094

Ploughed ~ Minimum  -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00
field Maximum  -0,70 -0.80 -040 040 0,60 000 -0,80 -030 -030 -0,50 -030 -0,80
Erds,  Aflag-Mean 0,75 0,74 0,68 047 046 050 045 034 041 064 069 0,78

erdésav, fasor .

porodt Forest | Minimum 040 0,50 040 1,00 1,00 -1,00 -0.50 -1,00 -030 040 020 0,70

BeltTreerow  Maximum 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 080 080 0,80 0,80 0090 0,90

Ut itpadka, itlag-Mean 047 0,53 0,53 0,65 0,66 068 055 0,63 049 031 030 0,35

arokpart

Road, Minimum 0,220 0,10 -0,50 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00
dsid

DitthBark  Maximum 0,80 0,80 0,90 0,90 090 090 090 09 090 080 080 0,80
Gyomos  Atlig-Mean 031 045 048 049 053 051 -003 025 0,13 048 064 062

teriilet Minimum  -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 0,00 -1,00 -1,00 -1,00 -1,00 -0,70 0,00 -1,00
Weedyarea  npovimum 1,00 1,00 1,00 1,00 0,90 1,00 090 1,00 090 1,00 1,00 1,00
Atlag-Mean 0,73 083 0,72 080 0,68 008 060 008 038 080 080 0,72

G‘;“mifg‘rﬂp Minimum 0,50 0,70 0,40 0,70 0,40 -1,00 -0,10 -1,00 -1,00 0,70 0,70 0,60
Maximum 0,90 0,90 0,90 0090 080 0,90 090 080 080 090 090 0,90
Fgyeb  Atag-Mean -0,15 000 -023 -036 -035 -052 -022 027 002 00l 002 -015

@dhelyek  Minimum  -1,00 -100 -1,00 -100 -1,00 -100 -100 -100 -1,00 -100 -100 -1,00
Other habitats  \ayimum 1,00 1,00 090 0,30 040 050 030 030 080 060 1,00 1,00
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97. abra: A facan él6helykinalatanak (bal oldal), él6hely hasznalatanak (kézépen) és
élohely preferenciajanak (IVLEV index) (jobb oldal) havi dinamikaja a LAJTA
Projectben, atlag, minimum és maximum értékek.

Figure 97: Monthly dynamics of habitat supply (%), habitat use (%) and habitat preferences (IVLEV
electivity indices) of the Pheasant in the LAJTA Project, — mean, minimum and maximum values.
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97. dbra (folyt.): A facan él6helykinalatanak (bal oldal), él6hely hasznalatanak
(kozépen) és él6hely preferenciajanak (IVLEV index) (jobb oldal) havi dinamikaja a
LAJTA Projectben, dtlag, minimum és maximum értékek.

Figure 97 (cont.): Monthly dynamics of habitat supply (%), habitat use (%) and habitat preferences
(IVLEV electivity indices) of the Pheasant in the LAJTA Project, — mean, minimum and maximum
values.
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4. MEGVITATAS, KOVETKEZTETESEK

Magyarorszagon az €l6hely-struktira megvaltozasanak a populaciosiiriségre gyakorolt
hatasat mutatta ki korabban FARKAS (1983), aki Abadszalok térségében tapasztalta, hogy a jo
kolt6- és szaporulatneveld novényzetnek tartott gabona is kedvezdtlen hatast lesz akkor, ha
felszamoljak a vadrejt6ket (nadas, fasor, parlag stb.). A LAJTA Projectben — tehat e dolgozat
altal is érintett teriileten — 1992-2011 k6z6tt végzett vizsgalatok (FARAGO & DITTRICH 2014) a
mentes ¢él6helytipusok kiemelt hasznalatara és preferaltsagara utaltak. A facan esetében
azonban — az éjszakai felgallyazas, mint talélési stratégia sziikségességébdl fakaddan — még
hatarozottabba tette az erdsavokhoz valo vonzddast, az abban valo tartdzkodas.

Also-Ausztriaban — intenziv mezdgazdasagi kornyezetben — végzett vizsgalatok szerint
(ANDERSON 2002) a vizsgalati teriilet és a facan otthonteriiletét mutatdé minimum konvex
poligonok (MCP) habitat aranyainak Osszevetése alapjan a cserjések, vizes él6helyek és a
pihentetett ugar teriiletek (set-aside) voltak a facantyukok altal leginkabb hasznalt él6helyek, s
a sorban legvégiil kdovetkeztek az erdok, gabonatablak és a vadfoldek. Ha ugyanezt az
Osszevetést az MCP teriiletek él6hely kinalata és a lokalizacids pontok él6hely hasznalata kozott
vizsgalta, akkor az erd6k, vizes él6helyek és cserjések, voltak a leginkabb hasznaltak, a sort a
vadfoldek, pihentetett teriiletek zartak.

A hazankhoz ugyancsak kozeli Eszak-Olaszorszdgban GENOVESI et al. (1999) egy
intenziv mezdgazdasaggal érintett teriileten, ahol 1,7%-0s teriiletaranyban erdésavok is voltak,
a koltési szezonban (marcius-szeptember) végeztek vizsgalatokat. Az erdésavok biztositotta
takards, buvohely, 24,7%-os jelent0ségét mutatta mind az éldhely valasztds, mind az
otthonteriilet nagysdg szempontjabol. A nyar folyaman nétt a termesztett ndvények
hasznalataranya, késé nyaron e habitatok mar nemcsak (ndvényi és allati) taplalékot, de
buvohelyet is biztositottak a facanok szdmara. Nem taldltak ugyanakkor kiilonbséget a
facantytikok fészkelShely- és egyéb iddszakbeli habitat valasztasa kozott. Tiszta és negativ
korrelaciot mutattak ki a facanok tartozkodasi tavolsaga és az erdésavok kozott. Csak 1%-a volt
a facanmegfigyeléseknek 800 m-nél nagyobb tavolsagra a savoktol, aminek okén a szerzék az
erdésavok telepitését javasoljak egymastdl maximum 1600 méteres tavolsagokban.

Az Egyesiilt Kiralysagban, Eszakkelet-Dorset-ben végzett vizsgalatok szerint sok facan
territorium ugyanazon a teriileten helyezkedett el az egymast kovetd években annak ellenére,
hogy nagy volt a teriileten a kakasok éves kicserélddése. Foként a habitat struktirdja hatarozta
meg a territorium valasztast, szemben a vegetacio fajosszetételével. Leginkabb a cserjeszint és
a cserjesor/nyilt mezei él6hely hataranak a hossza pedig az elfoglalt teriileteket. A vizsgalatok
megmutattak, hogy a facankakasok territoriumainak stiriségét novelni lehet megfelel6 élohely
gazdalkodas révén, a mezei teriileteken foganatositott minimalis beavatkozasokkal (LACHLAN
& BRAY 1976).

A gyomos teriiletek eltlinésével vagy csokkenésével jelentosen visszaesett a rovar és
gyommag taplalék készlet, amely megndvelte az otthonteriiletek méretét, a taplalékkereséshez
sziiksége id6t. Mindez pozitiv korrelaciot mutatott a csibék talélési esélyeivel (GREEN 1984,
HiLL, 1985).

Ugyancsak Angliadban ROBERTSON et al. (1993) tgy talaltik, hogy mind a territorialis
kakasok (34%), mint a tytkok (28%) esetében 100-200 cm-es magassagu, jo takarast biztosito
cserjések preferalasa volt meghatarozo a fészkelési idészakban, a tytkok kiilondsen kedvelték
a keleti kitettségli olyan szegélyeket, ahol termést gazdagon hozo fak vagy cserjék voltak. A
vizsgalatok megerdsitették 1 erdésavok, erdéfoltok telepitésének és fenntartdsanak
sziikségességét.
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A relevans facanvizsgalatok zome az Amerikai Egyesiilt Allamokban tortént, igy most
azokat tekintjiik at azért, hogy megvizsgaljuk, vajon mas kontinensen, eltéré koriillmények
kozott milyen torvényszerliségeket vonhatunk le.

ROBERTSON (1996) — egy észak-amerikai — 48 publikacion alapulé — meta elemzésben
kimutatta, hogy a magas ¢és alacsony s{irliségii facan populaciok esetében nem volt kiilonbség
a fészkek éléhelyeinek aranyai és az eredményes fészkek él6helyeinek aranyai kozotti.
Els6sorban a teriilet fedettségét lehet limitald faktornak tekinteni.

JARVIS & SIMPSON (1978) Nyugat-Oregonban kimutattak, hogy a facan szamara
alkalmas habitatok 25-30%-a elveszett az 1945-1970 kozotti 25 évben, a populacié ennek
megfeleléen csokkent. A felnbtt madarak tlélése volt az a legfontosabb tényezd, amely a
populacio tartamos allomanyvaltozasat befolyasolta.

Kelet-Ko6zép Illinoishan, intenziven miivelt, elsdsorban kukorica és szojatermé vidéken
a facancsaladok (fészekaljak) elsGsorban a zabot keresték, mint takarast, a legtobb fiatal facan
ebben ¢és kaszalon pihent, mint amelyek az elsddleges taplalkozé teriileteik is voltak. Csak
esOzések soran hasznaltdk nagyobb mértékben a kukoricat és a szojat. A takaras hasznalataban
részben a csibék kora, részben azok novekedése, illetve betakaritasanak ténye hozott valtozast
(WARNER 1979). Ugyancsak WARNER (1981) vizsgalata szerint a monokulturas, intenziv
termesztés technoldgia, kivaltképp a kukorica, szdja termesztése jelent6sen megndvelte a
mozgas korzeteket a valtozatosabb termesztés technologiakhoz képest.

Nyugat Texashan végzett vizsgalatok szerint a téli idészakban a play-ekre (id6szakosan
viz boritotta szikes teriiletek) korlatozodott a facan eléfordulasa. Tavasszal az 6szi gabonakba
telepiilt, nyaron és 6sszel pedig preferdlta a kapasokat, az apromagvu novényeket, és tjfent a
play-eket. Ezek egymasmelletti (mozaikos) elhelyezése lehet az éldhely fejlesztésnek a
kivanatos modja is (WHITESIED & GUTHERY 1983).

Dél-Wisconsinban GATTI et al. (1989) a napi él6hely hasznalatot vizsgaltik 6sszel és
télen. A facantytkok preferaltak az élelmet biztositd foltokat és csalitosokat, bokrosokat, de
elkeriilték a legeldket és a termesztett novényeket. Cserjés (fiizes) vizes él6helyek, mocsarak
altalaban preferaltak voltak, kivéve egyes honapokat (oktdber, illetve januar és februar).
Erddket csak a mély hoval jellemezhetd honapokban hasznaltak.

A féacankakasok territériumai gazdag cserjeszintli erdokhoz, cserjés erddszegélyekhez
és cserjesorokhoz voltak kothet6k Utahban (ROBERTSON 1998). Nem preferaltak a lucernat, a
gyepsavokat, vagy a gyepfoltokat, ha azok kedvezd fedettségli fészkelShelyek kornyékén
voltak. A territorilis kakasokhoz csatlakoz6 tytkok szama és a fészkelShely kinalat kozott nem
volt dsszefiiggés, a tytkok ugyanis inkabb a diirgés attraktivitasa alapjan vélasztjak a kakast,
semmint a territdrium minésége szerint. Azt javasolja ROBERTSON (1998), hogy az alacsony
cserjések diszperz kialakitisa nagyobb mértékben segitheti Eszak-Amerikaban a facan
abundancidjanak novekedését, mint a fészkelShelyek biztositasa. Utdbbiak elhelyezését az
alkalmas diirgéhelyek kornyékére kell tervezni.

GABBERT et al. (1999) Dél-Dakotdiban lefolytatott vizsgalatai szerint az erdésavok és az
allo kukoricak (mint ,takarmanyozo parcellak™) voltak téli idészakban a legfontosabb,
nélkiilozhetetlen habitatok a facanok tulélése szempontjabol.

Dél-Dakotaban végzett tovabbi vizsgalat soran 95 kakas radiotelemetrias adatai alapjan
két kiilonboz0 tavaszi otthonteriilet méretet kiilonitettek el, egy viszonylag kicsit 18,4 ha és egy
nagyobbat 45,4 ha-at. A kakasok otthonteriiletét jelentésen novelte a miivelt teriiletek és
csokkentette a megfeleld fasszara, lagyszaru él6helyek aranya (LEIF, 2005).

Ugyancsak Dél-Dakotiban lefolytatott késébbi vizsgalatok szerint (KHADKA, 2021)
egyértelmli Osszefiiggéseket talalt a vetésszerkezet, vetésforgd meghatarozd szerepére a
facanallomanyara és a teriték méretére. Azokon a helyszineken és években, ahol a
vetésszerkezetben jelent8s volt a kukorica, szoja és szalas takarmany eldallitas, alacsonyabbak
voltak a hasznositasai szamok és a populacio méretek. Ezzel szemben a gabona, lucerna és
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kivaltképp az 6szi arpa jelentOsen novelte az allomanymeéreteket €s hasznositasi szamokat.
Ezzel meg is hataroztak a legfontosabb él6helyeket.

Eszak-Dakotdban, a téli idészakban a facantyukok esetében a gyékényes (Typha sp.)
vizes é16helyek hasznalata volt a jellemz6, de azok szegélyét is preferaltak (HOMAN et al. 2000).

Az eltér6 él6helyi jellemzOk kiillonboz6 hatassal vannak a csibenevelés sikerességére,
az adult madarak mortalitasaira és a fészkelési sikerre (LYONS, 2017). Az intenziv
névénytermesztésen beliil is fokozott szerepe van a kapasnovények termesztési aranyanak. E
ndvénytermesztési rendszer jelentésen csokkentette a megfeleld fészkeld és csibenevelésre
alkalmas él6helyek nagysagat Eszak-Amerikéban is.

Valamennyi — eltéré helyen, idében és mddszerrel lefolytatott — vizsgdlat a tartos
fedettséget nyujto, mindenekelott fdas-cserjés vegetdacio fontossdgdra hivta fel a figyelmet a
habitat valasztassal igazolando. Ezek az eredmények — mivel tehdt igazoltan a faj dltalanos
és kardindlis sziikségleteit elégitik ki — megegyeznek a LAJTA Projectben tibb évtizedes
vizsgalatok sordn nyert eredményeinkkel.

Javaslataink kozott tehat els6 helyen kell alljon a nagyon kedvezd (erd6szél, erd6sav,
fasor; ut, utpadka és arokpart) és mérsékelten kedvezé (vadfold és gyomos teriilet)
élohelytipusok megorzése és fenntartasa.

A mérsékelten kedvezdtlen (0szi gabona, repce, lucerna, tarlo) él6helytipusok esetében
a f6 probléma nagy tablaméret, igy ezek esetében a nagytablak megosztisa, esetleg
vadféldekkel valo tagolasa lehet a megoldas, azaz a fajlagos okoton-hossz névelése.

A kedvezétlen él6helytipusok (kukorica és szantds) negativ hatdsait ugyancsak a
tablameéretek csokkentésével, vadfoldsavok kialakitasaval, illetbleg az éléhely mozaikossag
megvalositasaval enyhithetjiik, oldhatjuk. A gyakorlatban bevalt megoldas a szantdsoknak
minél késébbre valo halasztdisa, azaz a gyomos, vagy arvakeléses allapot minél késébbi
megsziintetése.
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