113

Osendben Jsten elitt.

Egy lelkipasztor onvallomasai.
(Csel. 20, 17—36.)

3. Konnyhullatas és kisértetek kozt.

»Szolgalvan az Urnak teljes aldzatossdggal és
sok konnyhullatds és kisértetek kozt, melyek én
rajtam a zsidoknak utdnam valé leselkedése
iniatt estek.”

Megvallja konnyeit és probatételét.

Tehat ismerte P4l a sirdst is. Nemcsak azt a keseredett
hangulatot és &llapotot, amikor mar majdnem elt6rik a cserép,
az embernek legjobb kedve volna sirni. O ismerte a s6s konnye-
ket, amint végig gordiilnek az ember orcdjdn, egyik a madsik
utdn, zdporra zdpor. ,,Sok konnyhullatds kozt végezte szol-
~galatat

S mitél voltak sosak ezek a konnyek? Mitél omlottek oly
béségesen? Csupa ,,szent konny volt taldn? Azoknak a sorsat
sirta el veliik, akik visszautasitottdk az evangéliumot s bantal-
maztdk az Urnak kovetét? Bizonnyal ez is ott rdzkodik zokoga-
saban. De dgy vélem, egyéb ok is folyatja konnyeit. A sajat
kudarca! Az (zottség tudata, a cselszévések, az utdna vald
gonosz szandékd leselkedések probatételei. Ne gondoljuk, hogy
6 nem volt ember s hogy 6 mindig vildgosan Kkiilonboztetni
tudott: ez az evangélium ellen valo tdmadds, nem pedig ellenem
val6. Mint ahogy Illés sem ldtott vildgosabban a fenyd6fa alatt
a pusztdban, s Jeremids sem, amikor megétkozta sziiletése nap-
jat. S6t még Krisztus Urunk is nem Tirus foldjére ment el, mi-
utdn az 6véi nem fogadtdk be 6t, s bezdrkézvan ott egy hdzba,
embert se kivant latni?!

Az ugyan nem nagy dics6ségiink, ha nincs mdr koénnyiink.
Szolgdlatunk és életiink egyarant gyakorta megérdemli a konny-
hullatdst. Kell ez nekiink. S nem is engedi el nekiink sem az
Ur. Hogyan nevelhetne masként benniinket ,teljes aldzatos-
sdgra‘“? Az aldzatossdg nem kegyes, olajkenettdl csillogé erény.
Az al4dzatossdg — alacsonysédg, igazdn leverettetés, valosdggal
lenyomatds. Ehhez pedig kell a konny, a szenvedés, a siker-
telenség, a menek{ilés, a bizonytalansdg, a probatétel.

Kiilobnben el sem jutunk a ,szolgélatig”. Valamiféle iiri-
gyon, valami mesteri biivészettel mindig tjra uralkoddsra és
parancsoldsra valtjuk fel, jéllehet tovdbbra is szolgdlat néven
nevezziik. Valamilyen formaban valamiféle titkos messze cél
remenységeben mégiscsak magunknak szolgdlunk s nem az
Urnak.

Az Urnak szolgdlni nem is lehet mdsként, csak teljes alé-
zatossaggal, sok konnyhullatds és kisértetek Kozt.

Aldja meg az Isten minden konnyiinket és probdra téte-
liinket! Scholz Laszl6.




114

A dolgozé szobdaban.

A haboru elétti és a jelenlegi teologiai munka
foiranyai.
(Folytatas.)

Ezeket a szempontokat fejti azutdn tovabb a ,,Das Heilige*
c. mévében. Az irracionalis isteni valésdgot, amely valami ,,egé-
szen mds‘’ (das ganz Andere) mint a mi emberi létformaink,
Otto ebben a konyvében a numinosum, a mysterium tremendum
és fascinosum fogalmaival prébélta koriilirni. Mikor az ember
az istenséggel taldlkozik, elfogja teremtettségének tudata, és
ennek kiilonféle kifejez6déseit a divinicié formdiban Otto mély-
séges beleérzéssel tudta megszolaltatni. Hogy a vallds elszakit-
hatatlanul oda van kapcsolva a tdrgyahoz, az istenséghez, s
hogy az istenség tdmasztja az emberben a valldsos élet gazdag
vilagat, a kegyesség kiilonféle formdit, mindez 4tiit6 erdvel
ragadja meg a ,,Das Heilige* olvaséit. Otto minden eleven isten-
hitnek elemi adottsigait 4llitotta a teoldgusok szeme elé.
Szempontjai ugyan még nem vezettek el a teoldgia szentélyébe,
hiszen az 4. n. ,egyetemes Kinyilatkoztatds” és a ,természeti
vallas“ gondolatkorében mozogtak, azonban mégis jelentss
mértékben hozzdjdrultak a kultdrprotestantizmus eszmevildgé-
boél valé felszabaduldshoz. Hozzd kell tenni ehhez azt is, hogy
Otto utobb a liturgikus mozgalmakban is jelentés kezdeményezd
szerepet vallalt, valamint, hogy nemcsak az 4ltaldnos vallds-
torténet (kiilonosen a misztika és az indiai valldsok) felderitésén
faradozott, hanem egyuttal a vallastorténeti tdjékozodasu bibliai
teoldgiai kutatasban is jelent6s munkédt fejtett ki. Mindezzel
belekapcsolodott a megujhodo teoldgiai munkdba, annak  sok
inditdst is adott, a nélkiill azonban, hogy vegeredmenyben (¢]
adta volna a donté szempontokat.

3. A masodik nagyon fontos tényezé a teoldgiai eszmeles
terén Luther megelevenedése lett, az, amit nem egészen helyt-
allé szoval ,Luther-reneszédnsz‘-nak mondanak. Tévedés volna
ugyan azt gondolni, mintha a mult szdzad teoldgiai gondolkod4-
saban Luthernek semmi vagy csak csekély hatdsa lett volna.
Sé6t ellenkez6leg, az 1883-i Luther- Jublleumtol fogva, kiilondsen
Luther miiveinek nagy kritikai kiaddsa (az u. n. weimari kiadds)
révén hatdsa egyre elevenebben érezhetd a teoldgiai kutatdsban.
Ritschl is -a maga moédj4n, de azutdn kiilondsen az egyhdzias
irdnyzatd teologia, az ,erlangeniek d4llandoan igyekeztek
Luther-tanulmdnyaikat a teoldgiai gondolkoddsban érvényesiteni
és hasznositani. Kiilonésen nagyjelent6ségiivé vilt, hogy Ficker
Jénos, straszburgi, utébb hallei professzor felfedezte Luther el6-
ad4sait a Romai levélr6l, melyeket 1515—16-ban tartott. A
kézirat a reformécié kora ota lappangott, s Ficker kiaddsdban
1908-ban jelent meg el6sz6r nyomtatdsban. Ez a hiressé valt
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Roémai levél-magyardzat rendkiviil elevenen - tiikrézi Luther
gondolatvildgdt a reformacié kiizdelmét kozvetleniil megel5z6
id6bdl, s a kozépkori teoldgiai szempontok koziil hatalmas er6-
vel feltord reformatori atélést. Eppen ezért valt ez a konyv a
modern Luther-kutatds szdmdara dontd jelent&ségiivé.

Kozben ennek a szdzadnak az elején Stange Karoly gottin-
geni és Holl Karoly (1866—1926) berlini egyetemi professzorok
uj nyomatékkal utaltak Lutherra, az utébbi kiilonGsen az altal
is, hogy a megigazulds-tannak a modern ember szdmdra valé
mondanivaléjat tdrta fel. Luther hatdsa egyre nagyobb erdvel
jelentkezett, részben mdar az 1917-i centenndrium alkalmaéval,
kiilonOsen pedig, mikor Holl Luther tanulményait Osszegyiijtve
1921-ben megjelentette. E Luther-konyv Otto emlitett mive és
Barth Romai levele mellett a teoldgiai j eszmélésnek a leg-
fontosabb dtjelz6je lett, mivel a modern szubjektivizmussal, a
kultdrprotestantizmus személyiségvalldsdval és a keresztyén hit
tartalmainak a ritschlianizmus modjdra etikai sikba dttoldsédval
és elvizenyGsitésével szemben feltdrta Lutheron keresztiil a
keresztyén hit hatalmas objektivitdsait. Holl maga sem mentes
ugyan minden ritschlianizmustél, ennek ellenére Luther-tanul-
manyai olyan eleven er6vel mutatnak rd a reformétor keresz-
tyénségének feltétleniil teocentrikus kozéppontjdra, a keresz-
tyén hit eleven valdsdgdra, a hitnek és a bels6 megtijhoddsnak
(az jszovetségi értelemben vett — nem pietisztikus modon
értelmezett — ,,1jj4dsziiletés“-nek) az elvélaszthatatlan kapcsola-
tara, s mindebben Luther hitének evangéliumi, tijszovetségi jelle-
gére, hogy ez mélységes hatdst gyakorolt nemcsak a reformdcio
torténetének a kutatdsdra, hanem a teoldgiai uj tdjékozdddsra
is. Holl konyvében szélal meg el6szor a Romai levél-el6addsok
atiité ereji hatdsa. A hit 4ltal vald megigazulds tana ismét a
kozéppontba keriil, mint a reformécié hitének szivverése, a
reformdcié hite élesen elvélasztédik a katolikus vallastél, a
biblikus modon megalapozott reformétori erkolcsiségre 1j
vildgossadg esik, s nagy nyomatékkal szolal meg az, amit Luther
az egyhdazrdl vallott. Egyebek kozt ezek voltak Holl konyvének
legfontosabb pontjai. Hamar Kitiint ugyan, hogy Holl Luther-
¢rtelmezésének is vannak fogyatkozdasai, de ez nem drtott annak
a nagy hatédsnak, melyet konyve gyakorolt, Kiilonosen is fon-
tossa lett Holl nyomatékos figyelmeztetése, hogy a lutherdnus
ortodoxia — egyebek kozt — a megigazuldsrol szo16 tanitdsban
elhajolt Luthert6l és azt Melanchton fogalmazdsdban tette
magdévd. A Luther és Melanchton kozti kiilonbség felderitése
is azt eredményezte, hogy a hit dltal valé megigazulds p4li értel-
mezése jbol megvildgosodott a teoldgusok el6tt.

4. Egy tovdbbi mozzanat ennek az eszmélésnek a sordn a
mult szdzad nagyhirli didn teoldgusdnak Kierkegaard Sorennek
(1813—1855) megelevenedése volt. Kierkegaard, ez a hdnyatott
sorst ‘teolégus, aki félreismerten elhagyatva halt meg, a mult
szazad derekén rendkiviili éleslatassal ismerte fel azt a veszedel-
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met, amelybe a keresztyénség, nevezetesen a protestantizmus
elvildgiasoddsa és az idealisztikus gondolkoddssal valé szovet-
sége révén keriilt. Eppen ezért élesen kiizdott a keresztyén élet-
valésdgnak az egyhdziassdgban és az idealizmusban (hegelianiz-
musban) tortént meghamisitdsa ellen, és az ellen a latszat-
keresztyénség ellen, mely idealisztikus frazeol6gidban élte ki
magat s megfeledkezett a valosdgban, a gyakorlatban keresz-
tyénnek lenni. Hogy a hit nem keresztyén dolgoknak vagy tani-
tdsnak a tuddsa, hanem a sz6 legszorosabb értelmében egzisz-
tencialis iigy, azaz olyasmi, ami egész életvalosdgunkat illeti és
azt formdlja, ezt az alapvetd igazsdgot Kierkegaard elemi er6vel
szoblaltatja meg. A Kkeresztyén embernek mint keresztyén ember-
nek kell egzisztdlnia, s mint keresztyén csak ebben az egziszta-
lasban élhet. Ezért hivja Kierkegaard a keresztyén embert az
egyediillét magdnydaba: irataiban ahhoz az egyes keresztyénhez
szo6l, akinek ,,a szubjektivitdsa az igazsdg‘. Viszont ,,az igazsag
az a szubjektivitds, amely végs6 elszdntsdggal veti ald magét
Istennek. Maga Kierkegaard az elpolgdriasult keresztyénség
szdzaddban szinte pdratlan kovetkezetességgel a tdrsadalmi ki-
vetettségnek, a kiiloncség latszatdnak és a Kkispolgari vilaggal
folytatott harcnak az dddz komolysagaval élte ezt az egzisz-
tencidlis keresztyén életet.

A vildghdborit nyomon kovet6 tdrsadalmi és lelki Ossze-
omldsban Spengler kultdrpesszimizmusa vett er6t széles rétege-
ken és sokan érezték a keresztyénség cs6djének a megvillandsat.
Ekkor szélalt meg nagy erével Kierkegaard egzisztencidlis gon-
dolkoddsa, mely nem az -elméleti sikban, hanem a val6sdgos
életben végbemené dontés elé dllitja az embert. Ugyancsak igen
nagy benyomdst keltett Kierkegaard személyes életpéldéja,
melyben felelevenedett valami az Gskeresztyének életformajdbol.
Hat4sdnak erejét még csak novelte Kierkegaard gondolkodésé-
nak dialektikus jellege, vagyis az, hogy Kierkegaard gondolatait
és felismeréseit paradox ellentétekben fejezi ki. Kierkegaardnal
ez a paradox dialektika oOsszefiigg avval a teoldgiai felismerés-
sel, hogy amint az djszovetségi Krisztus szolgai format vévén
fel megiiresitette magat és az alacsony, megvetett Jézus képében
allitotta az embert egzisztencidlis dontés elé, gy Isten ma is
elrejtve nyilatkoztatja ki magat. Isten dics6sége, Jézus a vildgon
»inkognito“-ban jelenik meg. Kierkegaardnak ez a felismerése
a hdbort utdni eszmélésben nemcsak paradox dialektikdja miatt
valt fontossd, hanem még inkdbb azért, mivel dont6 csapést
mért a teolégidban ldbrakapott hisztorizmusra, arra a gondol-
kodasmodra, amely keresztyén hitiink alapjat a torténelembdl
akarja igazolni, Ha Jézus inkognitoban jelent meg, akkor nyil-
vanval6, hogy minden torténelmi megalapozasi kisérlet célt
téveszt, s6t eleve sikertelenségre van kdrhoztatva. Ugyancsak
Kierkegaard nyitotta meg a szemeket annak a veszélynek a
tekintetében, amely a keresztyénséget az idealisztikus gondolko-
ddsmoéddal valé szovetkezése miatt fenyegeti.
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Az idealizmusnak és a keresztyénségnek a viszonya elGszor
torténeti viszonylatban Keriilt a haborti utani teolégus-nemzedék:
szeme elé, Liitgert Vilmos (1867—1938), berlini professzor hdrom
kotetes nagy munkdban irta meg a német idealizmus valldsdnak
a torténetét, s evvel a mult szdzad valldsossdgédnak és teoldgiai
gondolkoddsmdédjdnak egyik legfontosabb kiformalodasat tarta
fel. Maga az a kép is, amelyet a teologiai kutatds e miiben a
mult szdzadrdl kapott, égetéen siirgette a hdbora el6tti teold-
giai gondolkozasméd felszdmoldasat. Ez id6k6zben meg is indult
s igy az idealizmus koriili harcot méar az 1j tdjékoz6dds szo-
viv6i vivtak. Kierkegaard hatédsa, azok a szempontok, amelyeket
adott, ennél a harcnal kiilonos nyomatékkal érvényesiiltek. Hozz4
kell venni azutdn ehhez még azt a koriilményt is, hogy Kierke-
gaard életének utols6 szakaszaban éles harcot kezdett az egyhaz
ellen, a biblikus keresztyénség meghamisitdsa miatt. Kierkegaard
harcdnak ez a fordulata most — majdnem egy szdzad elmulta-
val — nagy visszhangot taldlt, mert az elpolgériasult és kényel-
messé valt egyhdziassdg, mely a bibliai keresztyénség dinamika-
jat régen elvesztette, er6sen Kkihivta maga ellen a Kkritikat.
A forradalmi években ez a kritika a szocialista irdnyzatok dram-
lataiban, a szabadgondolkozok kiilonféle alakulataiban, az isten-
telenségi mozgalmakban (bolsevizmus) egyébként is éles format
Oltott és eszmélésre kényszeritette azokat a keresztyéneket és
teologusokat, akik gondolkodasukban nem kovesedtek meg és
merevedtek meg teljesen.

5. Ennél az eszmélésnél jelentds segitséget nyujtott az
U. n, vallasos szocializmus is, kiilonosen a két Blumhardt, vala-
mint a svdjci Kuatter és Ragaz. Az idésebb Blumhardt Jdnos
Kristof (1805—1880) a wiirtembergi Mottlingen falucskdban,
majd Bad Boll-ban az ébredési keresztyénségnek egészen egye-
diildllé formdjat élte. A vildg gonosz hatalmai ellen vivott
harcdban az ujszovetségi keresztyénség rég elfeledett vondsai
elevenedtek meg, és véltak dlddssa a legkiilonfélébb tdrsadalmi
osztalyokbol, s6t nemzetiségekbOl Osszesereglett gyiilekezete
szamdra. Fia, az ifjabb Blumhardt Janos Kristof (1842—1919.)
atyja miivét vezette tovabb. Eles harcba keveredett igehirdetése
miatt az egyhdzzal, s ez a szokdsos keresztyénség éles krizisére
vezetett nala. Fokozott hangstllyal hirdette Isten szeretetét és
Isten orszdgdnak eljovetelét. A modern kor megrazkddtatésai,
az osztdlyharc, a tdrsadalmi felbomlds jelei mutattdk neki az
Isten orszdga eljovetelének vajuddsat. Az egyhdzon kiviil 4116
szellemi és szocidlis harcban is Isten kezét latta és ez vezette
1899-ben arra, hogy belépjen a szocidldemokrata partba. Ennek
a lépésének persze nem volt meg a téle vart eredménye, mert
a partban nem tudott befolydst gyakorolni és annak hitetlen
irdnyzatdn sem tudott valtoztani. De mégis ez a 1épés inditotta
el a valldsos szocializmus irdnyzatat. Az utobbi Kkjilonosen svéjci
dga, Kutter és Ragaz révén vilt a teoldgiai eszmélés szdmara
jelentGssé.
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Kutter Hermann (1863—1931), ziirichi lelkész erds benyo-
masokat nyert az ifjabb Blumhardt mikodésébsl. Egész ige-
hirdetését és gyakorlati munk4jat a szocidlis irdnyzatd keresz-
tyénségnek szentelte. Az ,eleven Isten nem a teologia és a
vildgnézet 4dltal elszintelenedett istenfogalom 4ll igehirdetése
kozéppontjdban s ennek akar érvényt szerezni minden egyhazi
munkédban. Az egyhdzon és annak munkdjdn 6 is erds kritikat
gyakorolt, de nem az egyhdz kultiralis munkajat tette a kritika
mértékévé és targyava, hanem a feladatdbol szdrmazé szolgala-
tot. Isten eleven hatalma az egész életet tdrsadalomban, sllamban
és egyhdzban egyardnt formadlni torekszik, de a mammonizmus,
a szocidlis igazsdgtalansdg, az egyhaz megromlésa ennek utja-
ban 4llanak. Kiilonosen éles kritikdval illette Kutter az egyhazat
szocidlis tehetetlensége miatt. Viszont a szocidldemokracidban
és a szocidlis mozgalmakban Istennek azt az eszkozét latta,
amelyen keresztiil Isten el akarja végezni azt, amit az egyhiz
elmulasztott. Kutter nem lépett be a szocidldemokrata pértba,
nehogy azt a benyomadst keltse, mintha igehirdetésével és torek-
véseivel pdrtiigyet szolgdlna. — Mellette a svdjci valldsos szo-
cializmus mdsik vezéralakja Ragaz Leonhard, aki otthagyta
ziirichi teoldégiai professzori élldsat, hogy teljesen szabad for-
mdban, el6addsokkal, irodalmi munkdassaggal, népféiskoldkon,
valamint settlement-munkédban szolgdlhassa a szocidlis keresz-
tyénség torekvéseit.

Ezeknek a ,valldsos szocialistdk‘-nak a mozgalma rend-
kiviil er6s hatdst gyakorolt Barth Karolyra és 4ltala a teoldgiai
eszmélésre. Ha a szocidldemokricia megitélése és értékelése az
ifjabb Blumhardt és a svdjci valldsos szocialistdk részérdl az
ujabb fejlédés tiikrében rajongdsnak bizonyult is, mégis a valla-
sos szocializmus jelentSsen ébresztette az egyhdz lelkiismeretét,
s ebben a vonatkozdsban iizenetének ma is van mondamvalOJa
Barth pélydja és éllasfoglaldsa pedig még ma is erGsen mutatga
a vallasos szocializmus hatdsdanak emlékeit.

6. Végiil, — de erre csak egészen roviden utalhatunk —
nem maradtak jelent6ség nélkiil a teoldgiai eszmélésben az 1. n.
oekumenikus mozgalmak sem. Egyfeldl atj4t egyengették annak,
hogy a keresztyén egyhdzak s nevezetesen a kiilonféle felekeze-
tek teol6gusai jobban megismerjék és becsiiljék egymdst. Mds-
fel6l ugyanakkor kényszeritették a teoldgusokat, hogy raéb-
redjenek sajdt egyhdzuk elfeledett kincseire és megkeressék
egyhdzuk eleven erejét. A kultirprotestantizmus mindent elszin-
telenit6 és uniformizdlé vizenyGsségével szemben az oekumeni-
kus mozgalmak is figyelmeztették a protestantizmust eleven
életerGinek valdsdgara.

Ilyen médon az oekumenikus mozgalmak kettds irdnyban
hatottak a teoldgiai munka és eszmélés terén. Egyfeldl széle-
sebb prespektivdt nyitottak a teologusok elétt, amikor a sok-
szor nagyon elszigetelten é16 és dolgozé egyhdzi vezérembereket
és kutatokat megismertették és eleven személyes kapcsolatba
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hoztdk mds egyhdzak és mds nemzetek kutatdsaival és kutatdi-
val. Ez kiilonosen a kisnemzetek teologusainak tette lehet6vé,
hogy mondanivaléjukat az egész protestantizmushoz eljuttat--
hassdk. Hogy az északi orszdgok evangélikus teologusai a vilag--
hdbord utdn olyan erdsen érvényesiiltek a teoldgiai eszmélésbeny,
annak egyik, — nemcsak Kkiils6 és esetleges — oka ebben van.
Masfel6l azonban az oekumenikus mozgalmak nemcsak, hogy
nem sziintették meg a konfesszionalizmust, hanem egyenesen
el6segitették annak bels6 megerGsodését. Kiilonosen all ez a
lutheri és kdélvini protestantizmusra. Mindegyik szdmdra az
oekumenikus mozgalmak tették fel a kérdést: milyen jogon,,
azaz milyen bibliai és hitvalldsos alapon ragaszkodik még fele-
kezeti kiilondlldsdhoz. Ugyancsak az oekumenikus mozgalmak
tapasztalatai tették lehetetlenné azt a sziikkeblti és sokszor
rovidlaté konfesszionalizmust, amely régibb évszdzadok Orok-
ségeként, még a hdboru el6tti egyhdzi életben és hellyel-kozzel
a teoldgiai munkéban is érvényesiilt. Az tijonnan kialakul6 kon-
fesszionalizmus az oekumenikus mozgalmak hatésa alatt bibliku-
sabb, elmélyiiltebb és az ,,una sancta“ irdnt megért6bb lett.
Karner Kiéroly..

Az egyhazi esztend6 a szoszéken.

Mi az egyhazi év? Az egyhdznak az a prébilkozasa, hogy mindazt,
amit Isten az emberek iidvosségére a maga dicsGségéért cselekedett, cse-
lekszik és cselekedni fog, egy év leforgdsaba folyamatosan és el6rehaladva
elhelyezze. Az egyhdzi év tehét az Isten iudvozité utjat irja le.

Mivel pedig Istennek minden cselekvése a Krisztus dltal tortént, tor-
ténik és fog torténni, az egyhdzi esztend6 a Krisztus ,,torténetévé® lesz,
mely kezd6dik a Krisztusra mutaté els6 ddventi igéreteknél, folytatddik
Jézus foldi és az egyhdzban tovabbra is jelenvalé életével s végzbdik
az egykor visszajovs, megelevenit6, itél6 és mindent djjateremtdé Krisztus
reménység-latasdval. Az egyhdzi év az él6 Jézus itjat kiséri, aki volt, aki
van ¢és aki eljovendo.

Mivel végiil Istennek minden cselekvése a Krisztusban értiink torténil,
rednk vonatkozik, hozzank sz6l, az egyhdzi esztend6é olyan utat ad elénk,
melyet a hiv6k serege lépésrél-lépésre egyiitt minden évben végigjar hit-
tel, halaaddssal, reménységgel. S kozben Isten utja iidvosségiink utjava lesz.

Ennek az itnak, az egyhazi esztendének menetébe az istentiszteleti
liturgidn tal bele kell illeszkednie a vasdrnapi féistentisztelet igehirdetésé-
nek is. Ez pedig kozelebbrél azt a kovetelményt jelenti az igehirdeté sza-
mira, hogy az el8irt textust ne csupdn bibliai helyzetében prébdlja meg-
érteni, hanem észre kell vennie az egyhdzi évben elfoglalt helyét, iizene-
tét, értelmét.

Ehhez azonban nélkiil6zhetetlen lenne, hogy necsak az egyes féiinne-
peknek, hanem minden egyes vasarnapnak meglegyen a hatdrozott verete,
vilagos jellege s igy latni lehessen, hogy az egyHdz év iidvosség-utjdn
milyen. Gtszakaszt jelez az a vasdrnap. Ez azonban nem 4llapithaté meg
ez id6 szerint minden vasarnapndl. A liturgiai mozgalmak sordn az Gegy-
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hézi perikopakbol kiinduléan tortént ugyan mdr kisérlet az egyhazi év
minden vasdr- és {innepnapja jellegének kidomboritdsara, de ez csak olyan
tervezet-féle, mely még nem valt az egyhdz egyetemesen elfogadott birto-
kavda. De meg az eisenachi perikdépdk, — melyek ‘alapjan az idén prédi-
kalunk —, nem is kapcsolodnak mindig az 6egyhazi perlkopékhoz, vagy
legaldbbis sokszor alig észrevehetd ez az oOsszefiiggés.

A fenti torekvéshez masodszor pedig nélkiil6zhetetlen lenne az oltdri
és a szOszéki ige, az evangélium és az epistola egységének a kifejezése,
helyreallitasa. Az o¢egyhdazi perik6pdkndl ebben az irdnyban is tortént
nagyon figyelemremélté kisérlet, de itt sem lehet befejezett és meggy6z6
helyzetet taldlni adott esetiinkben az eisenachi perikopdkkal kapcsolatban.

A rovatunkban kovetkezd sorozatos munkélatok célja egyszeriien az,
hogy a folyd egyhazi évben kijelolt szoszéki igéket megprobalja beallitani
az egyhazi év menetébe és oOsszekapcsolni az oltari szentigével. Hogy ez
sokszor nehezen vagy er6ltetetten sikeriil, az az el6bb elmondottakboél
természetszertileg kovetkezik. De sem ez a koriilmény, sem ennek a pro-
bdlkozasnak el6ére tudott vagy utdlag Kkidlté hibdi és hidnyai nem ment-
hetik fel az igehirdet6t, hogy komolyan vegye igehirdetésének liturgiai
kotottségét az egyhazi évhez, s gyiilekezetét belevonja az egyhdzi esz-
tendé menetébe, mely — mint lattuk — végeredményben az Isten él6 tGtja
a Krisztus 4ltal a mi tidvosségiinkre. A kovetkezd, nem nagyigényii sorok
segitséget kivdnnak nyujtani azoknak a lelkipasztoroknak, akik megérez-
tek mar valamit az egyhdzi esztendé €16 és haté erejébél.

Vizkereszt utan a 4. vasarnap.

A vasarnap jellege. A vizkereszti iinnepkor a foldonjart Krisztus
mennyei dics6ségét sugarozza. Ennek a dics6ségnek szoros kapcsolata van
Jézus istenfitii méltosdgaval és az emberek feletti lelki uralmaéval. A viz-
kereszti 6egyhazi evangéliumban (Maté 2 :1—12) mind a kett6 kifejezésre
jut: a megigért Messias el6tt borulnak le a napkeleti bolcsek. Ezen a ket-
t6s vonalon futnak az eisenachi periképdk is. Jézus dics6sége vildgol ben-
nitk egyrészt istenfitii személyének feltardsaban, masrészt a misszidja nyo-
man az emberek felett megkezd6d6 Kkirdlysagaban.

A sz6széki ige (Jan. 4 : 31—42) jelentése. Az eseménybeli hattér (39—
42 v.): A samdriai asszonyt elvezeti Jézus a Kkinyilatkoztatds legmélyebb
titkdhoz (25—26.- v.). Az asszony vallastételére sokan hisznek Benne a
varosbeliek koziil s ezek Jézus személyesen hallgatott igéjére eljutnak
odaig, hogy sajat személyes megismerésiik, hitiik targya lesz a vilag Meg-
ment6je (41—42. v.).

Az igebeli kijelentés (34—48. versek, melyekhez a rdvezetést a 31—33.
v. adja): Krisztus életsziikséglete az Isten iidvozit6, embermenté munka-
janak elvégzése (34. v.). Ebben a kiildetésben rejlik az O dicsGsége (vasar-
nap jellege!). Ez a Kkiildetés ment most is teljesedésbe néhany ember éle-
tében (vasarnap jellege!). — Isten munkdjanak elvégzésére a tanitvanyok is
kiildetnek. Ok azt hiszik, hogy még csak a magvetésnél tartanak (35. v.
Palesztindban négy honap a vetés felnovési ideje), pedig Jézus annak le-
aratasdra Kkiildi 6ket, amit az Isten mar elvégzett. , Jézus tanitvinyserege
mindig 4tél valamit abbdl a lenyiigozé ténybdl, hogy az -aratdsnak Ordja,
mely tdtban van, egytttal mar itt is van® (Biichsel). \



121,

A szészéki és oltari (Rom. 7 : 7—16) ige egysége. A torvény tehetet-
lenségével szemben, — mely a btint felébreszti és napvildgra hozza, de
az idvosségre nem tud elsegiteni, mert betoltésére képtelen az ember, —
ott all Istennek a Krisztus altal elvégzett s végbemend iidvozité munkdja,
melyben boldogan lehetiink munkatdrsak mi is, akik nélkiile Isten akara-
tanak nem tudunk engedelmeskedni.

Hetvened vasarnap.

A vasarnap jellege. A b6jtel6 most kezd6d6 harom vasédrnapja mar
nagypéntek-husyétra tekint elére.

Hetvened vasdrnapja 6egyhdzi evangéliumanak (Mt. 20 : 1—16) tani-
tdsa: az Isten tidvozitése nem a mi munkédnk alapjan, hanem az O Kkiz4ro-
lagos, egyediilhatd, kiszamithatatlan kegyelme szerint torténik. A vasdr-
napnak ugyanezt az iizenetét szolaltatja meg az eisenachi evangélium: az
»egy sziikséges dolog® nem a Jézusért valé buzgdlkodds, hanem ,csele-
kedet nélkiili“, aldzatos, elfogadé hallgatdsa annak, amit ¢ mond.

A sz6széki ige (Luk. 10 :38—42) jelentése, Krisztus szolgdlni akar és
nem szolgaltatni. Szolgalata: az ige. Erre figyelni: ez a mi dolgunk.
Minden keresztyén aktivizmuson feliil és minden cselekedetekb6l valo
érdemszerzéssel szemben van ,,az egy sziikséges dolog‘: az {idvosség igé-
jének elfogaddsa.

A sz6széki és oltari (Fil. 1:27 —2:4) ige egysége, Az epistola ellen-
polust ad az evangéliumhoz. Az evangélium igéjéért szenvedést is-vallalo
harcot mutatja fel Mdria latszélagos passzivitdsaval szemben; a szeretet-
ben valé egységet és a masok ,hasznanak keresését” koti lelkiinkre Maria
l4tszolagos szeretetlenségével szemben. De ezek nem korrektivumok Madria
torténetéhez, csupan Kkiegészités és biztositék a helytelen magyardzat ellen.

Hatvanad vasarnap.

A vasarnap jellege. A magvetdrol szolo oOegyhazi evangélium Isten
igéjének sorsat rajzolja az emberi szivekben. A husvét felé fordul6 eise-
nachi evangélium egy példat ad a jo foldbe hullott magrol: a feltamadds
igéjének hivé szivvel valé befogaddsarol.

A szészéki ige (Jan. 11:20—27) jelentése. A haldllal szemben — az
emberi élet legszornytibb helyzetében — ,csupan® igét ad Jézus. (Lazar
feltamasztasa csak kés6bbi mozzanat, utélagos aldtamasztds, bizonyiték,
kovetkezmény.) Ennek tartalma: Jézus maga a feltdmadas, aki a Benne
hivét részesévé teszi a megszakithatatlan, halallal -dacold, haldlbol fel-
tamado orokéletnek. Ez az ige dontésre hiv: a hit dontésére, miel6tt Jézus
megléttatna, hogy valéban ové a feltamadas és feltamasztas (26—27. v.).

A sz6széki és oltari (Fil. 1:12—21) ige egysége. Az apostol, fogsag-
ban és haldl el6tt is egyediil Krisztus ,prédikaldsara“ odaszant, életét
mozgatd hit ebbdl az igébdl él: En vagyok a feltamadas (v. 6. Fil. 1:21, v.).

Otvened vasarnap.
A vasarnap jellege. Ez a vasarnap az egyhazi év soran az elsé szen-
vedés-jelentéssel kozvetleniil a passié atjara indulé Jézust allitja elénk
a passio elStt értelmetleniil 4ll6 tanitvdanyokkal egyiitt.
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A sz6széki ige (Mark 10 :35—45) jelentése. Isten kirdlysdganak élet-
torvénye ezen a foldon nem a dicsGségkeresés, hanem a szenvedés; nem
az- uralkodds, hanem a szolgdlat; nem a nagysdg, hanem a Kicsiség. De
éppen a szenvedésben, szolgdlatban, kicsiségben tfinik fel a dics6ség és
a nagysdg. Ennek az élettérvénynek ‘beteljesitésére jott el Jézus (és indul
el most a béjt dtjan), s az ovéinek sem biztosithat mast.

A sz6széki és oltari (I. Kor: 1:21—31) ige egysége. Isten kirdlysaga-
nak élettorvénye, — mely Krisztus keresztjében lett teljessé s az igehirde-
tésben vialik nyilvanvalova, — Kihivja a ,valldsos” és ,bolcs“ ember meg-
litkozését, s ez az élettorvény az elhivottak kozosségének, az egyhdznak
az arcara is ranyomja bélyegét: erGtlenek, megvetettek, ,,bolondok* lesz-
nek az Isten valasztottai.

Veoreos Imre
gy06ri misszioi m. lelkész.

Az egyhaz és a misszio. )

Kolonc, vagy pasztaorbot-e a belmisszio a lelkész életében?
A) Kolonc: ha

a_lelkész nem érti meg annak igazi értelmét és értékét, vagyis nem
tudja felfogni, hogy az egyhaznak élete vagy haldla a belmisszio;

a lelkész nem 41l hivatdsa magaslatdan akdr hidnyos el6képzettsége,
akar fogyatékos vagy egyoldalt gyakorlati el6késziiltsége miatt;

a lelkész o6nz6é és minden munkédjat egocentrikus szempontbdl itéli
meg;

a lelkész lusta és nem vesz magdnak fdradsdgot ahoz, hogy el6-
készitsen terveket, vagy el6késziiljon a fokozott belmisszidra; ha lusta
betegeket litogatni, iinnepélyes alkalmakat rendezni gyiilekezetében, sze-
gény és drvagondozast végezni, szivvel-lélekkel hittant tanitani és azt
megszerettetni a tanitvanyaival és 4ltaldban a lelkeket megnyerni az egy-
h4z Ura, a Jézus Krisztus szdmadra;

a lelkész minden m4s munk4jit fontosabbnak tartja a belmisszional;

a lelkész a hivek latogatdsat tehernek tartja és nem vesz magdnak
faradsagot ahoz, hogy egy-egy lélekkel sokszor Ordkig foglalkozzék, amig
az megnyilatkozik el6tte, s 4tadja magat Isten Szent Lelke vezetésének;

a lélkész a csalddja érdekeit el6bbre helyezi a gyiilekezete érdekei-
nél, s csak a csalddjdnak él, vagy attél hagyja magat befolydsolni, illetve
akaddlyoztatni munkéja végzésében, vagy ha a papné akarja a hivek lelki-
 pasztorolasat iranyitani, vagy igazgatni;

a lelkész nem akar 4ldozatokat hozni a belmisszié érdekében, akar
anyagi, akér szellemi vonatkozédsban;

a lelkész egyediil 4ll és nem keres magédnak alkalmas segit6tdrsakat
a belmisszi6 nehéz munkdjdhoz;

a lelkész egyhdzi féhatésdga rendelkezéseit Kritizdlja, belmisszioi
kész programmjat keresztiilvihetetlennek tartja, s maga annak helyére job-
bat-adni nem képes;

*) A domboviarvidéki lelkészi kor gyfilésén tartott el6adds.
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a lelkész papirstatisztikdra dolgozik. (Ha Isten nyilvdnvalévd tenné,
hogy mennyi hazugsdg van az ilyen papirstatisztikdban, sok lelkésznek
kellene pirulnia, ha Isten rdolvasna Esaias 28, 15: ...,a hazugsdgot vélasz-
tottuk oltalmunkul és a csaldsban rejtezénk el!“ Egyhazi helyzetképiinket
két valésag jellemzi, egy a papiron virulé egyhazi életet mutaté statisztika
és egy masik, a valésagban sorvado6 egyhaz vékony belmisszidi akarasokkal.)

a lelkész akar onmagat, akar gyiilekezetét képtelennek tartja a bel-
misszi6o befogaddsara;

a lelkész a szektdssdag veszedelmétél valé félelemben inkdbb semmit
sem tesz, minthogy ,megtért”, vagy ,ujjdsziiletett embernek nevezhesse
6t vagy hiveit barki;

a lelkésznek kétféle élete van, egy magdn- és egy kozélete;

a belmisszioi munkdlkodasban stréberséget lat.

B) Pasztorbot a belmisszidi a lelkész életében, ha:

hiveit Istent6l redbizott drdga lelkeknek tekinti, akikr6! egytél-egyig
egykor szamot adni tartozik; !

latja népe hibait, szocidlis nyomorat, Onzését, megatalkodottsagat,
elesettségét és elveszettségét;

talajnak tekinti gyiilekezetét, ahova neki kell a j6 magot elhintenie
akkor is, ha béséges aratdst nem remélhet;

alkalomnak tekinti a belmisszidit ahhoz, hogy Istent6l nyert karizmadit
kamatoztathassa;

harctérnek tekinti munkamezejét, ahol a nemes harcot meg kell har-
colnia minden 4ldozat 4rén, lelki vagy szellemi dldozat mellett még anya-
giakat is feldldozva az ondtad4ds oltdrdn;

kivaltsagnak tekinti azt, hogy hiveiért tusakodhat, imadkozhat, vere;-.
tékezhet és vérezhet;

gyiilekezetét egyhdzat a Krisztus testének, illetve Isten és a Szent-
lélek templomanak tekinti és azt -Ggy is kezeli, mint szent valdsdagot és.
lehetGséget;

a belmissziot Isten vesszejének tekinti, melynek érintésére a készik-
14bol is viz fakad;

Isten parancsat és akaratat ldtja a belmissziéban, melyet nem az egy-
hazi fé6hatésag kényszere, hanem Isten és a sajat lelkiismerete kényszerit
red, ill. osztonzi, {izi és sarkalja arra, hogy Isten munkatarsdvd legyen;

magat pasztornak és nem béresnek tekinti, akinek kezében a pdsztor-
bot isteni kiildetést, nem pedig terrorisztikus eszkozt, fenyité és elrettentd.
§-t jelent;

a maga és csaladja élete személyes példa arra, hogy hogyan vilik
valéra a belmisszionak minden igérete Kkicsinyben és nagyban;

minden életenergidjat bele tudja vinni hivatdstudatdba és elkotele-
zettségeibe; 3

a belmisszié nem kenyérkérdés, hanem szolgilat és dldozat;

a lelkész Istenben él és a Knsztusnak lelke Gbenne vagyon;

van kiildetéstudata.

Fuchs Janos
egyhdzaskozari lelkész.
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Osszelkulesolt kézzel.

Evangéliumi kollektak a 16. szazadboél.
Kozli: Dr. Schulek Tibor.

Negyed urnapjara a Kijelentés, alias vizkereszt utan.
Maté 8, 23—37.

Ur Isten, mi mennyei szent Atydnk, ki a te atyai j6 tana-
csodbdl minket te fiaidat a kereszt ald vetettél és mindenféle
vészt és hdborit rednk bocsdttdl a bilinnek eltdvoztatdsdra és a
mi hitiinknek és reménységiinknek és az imadsdgnak gyakorla-
sdra, — kériink tégedet, konyoriilj rajtunk, és minden kisérte-
tinkben hallgass meg és segits meg minket, hogy mi a te
kegyelmességedet megismerhessiik és tégedet minden te szen-
tiddel dicsérhessiink és magasztalhassunk. Ki te vagy csak a te
Fiaddal és a Szent Lélekkel 6rokkévalé és mindenhat6 Isten.
Bizony dgy vagyon. Amen.

Otod urnapjara a Kijelentés, alias vizkereszt utan.
Maté 13, 24—30.

Ur Isten, mi mennyei szerelmes szent Atyank! H4alat adunk
mi teneked, hogy te a j6 magot, azaz a te szent [gédet a mi
sziviinkbe vetetted. Kériink is tégedet, hogy a te Szent Lelked
4ltal azt a magot elevenitsd meg a mi sziviinkben és gyiimolcso-
z6vé tegyed. Oltalmazd meg a gonosz ellenségtdl is, hogy kon-
kolyt kozbe ne hintsen. Oltalmazz minket testi batorségtol is
és tarts meg a te szent félelmedben. Es segits meg minden
kisértetiinkben mindaddig, mig a te szent Fiad, Krisztus Jézus
4ltal az 6rok boldogsagra juthatunk. Ugy legyen.

Hatod urnapjara kijelentés és vizkereszt utan,
alias Septuagesima vasarnapra.

Maté 20, 1—16.
Ur Isten, mi mennyei szent Atyénk, ki a te szent [géd 4ltal
‘minket a te sz6l6dbe hivtdl, — kériink tégedet, adjad a mi

sziviinkbe a te Szent Lelkedet, hogy a te sz6l6dben hiven mun-
%4lkodhassunk, magunkat b{int6l és botrankozdstél oltalmaz-
hassuk, a te szent [géd és akaratod szerint élhessiink, minden
bizodalmunkat csak a te kegyelmességedbe, melyet a te szent
Fiad 4ltal megjelentettél, vethessiik, és e képpen az 6rok bol-
dogsdgra juthassunk. Ugyan azon te szent Fiad, a Jézus Krisz-
tus 4ltal, ki teveled él és uralkodik a Szent Léleknek egyességé-
ben mind 6rokkén orokke. Ugy legyen.
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Heted drnapjara a kijelentés és vizkereszt utan,
alias Sexagesima vasarnapra.

Lukacs 8, 4—18.

Ur Isten, mi mennyei szerelmes szent Atyank! Halat adunk
mi teneked, hogy te a te szent Igédet a te szent Fiad, a Jézus
Krisztus dltal mi kozottiink elhintetted. Kériink is tégedet, hogy
a te Szent Lelked 4dltal ollya tegyed a mi sziviinket, hogy a te
szent Igéd mi ndlunk kedves legyen, a mi sziviinkben maradjon,
gyokeret verjen és békességes szenvedésben gyiimolcsot terem-
jen; hogy a biint dtdlhassuk és mibenniink a te segitségeddel
megfojthassuk és minden hdborusaginkban a te kegyelmességed-
ben és segitségedben bizhassunk. Azon te szent Fiad, Jézus
Krisztus dltal, ki veled él és uralkodik a Szent Lélek egyességé-
ben, mind 6rokkén orokké. Amen.

Nyolcad urnapjara a kijelentés és vizkereszt utén,
alias Quinquagesima vasarnapra.

Lukécs 18, 31—43.

Ur Isten, mi mennyei szent' Atyank! Hélat adunk mi teneked,
hogy a te szent Fiadat e vildgra bocsittad és érettiink rette-
netes kinra és haldlra adtad, és a haldlbdl feltdmasztottad, ki
4ltal a vildgtalan embernek is latdst adtdl. Mi is szegény biino-
s6k konyorgiink teneked, vildgositsd meg a te [géd 4ltal a mi
vak sziviinket is, hogy mi tégedet a te szent Fiad 4ltal, ki mi-
érettiink a keresztfdn az 6 szent haldldval eleget tett, igazan
‘megismerhessiink, és minden kisértetiinkben hozzdd folyamod-
hassunk és tendlad segitséget és vigasztaldst taldlhassunk, azon
te szent Fia 4ltal, ki teveled él és uralkodik a Szent Lélek
egyességében, mind 6rokkon 6rokké. Amen.

Imadkozzunk egyiitt!

Havi aranymondasunk: ,Légy példa a hivok-
nek a beszédben, a magaviseletben, a szeretetben,
a Lélekben, a hitben, a tisztasagban!“ 1. Tim. 4, 12.

Februdr 1. — Cselek. 23, 11—21.-Nagy veszély idején Isten ments-
angyalt rendel 6véi oltalmdra. Ez alkalommal egy vérszerinti rokon: Padl
unokadccse az eszkoz a veszedelem elhdritdsara. Nem kell megvetniink
azt a szamottevs elényt, amit a vérségi kapcsolatok révén kindl Isten
az evangélium iigyének oltalmazédsdra és el6bbrevitelére. I. Modzes 12, 1.
és Miaté 10, 35. verseket nem 1ugy kell értelmezniink, mintha a hivé
keresztyén ember minden esetben koételes volna hitat forditani sajat rokon-
s4dginak és kiilonszakadni t6liik. A hajland6 - rokonsdg korében legyen
a hiv6é keresztyén s6 és kovdsz. A hirhozé unokadccs is bizonyédra ezen
az uton lett hivévé, P4l tisztel6jévé és megment6jévé.

Februar 8. — Cselek. 23, 22—35. Lisids pogény romai ezredes keresz-
tyéneket megszégyenit6 hfiséggel 14tja el hivatalat. Alapos ember, aki
meghallgatja a jelentéktelen zsidé fit vallomésat. Az ifjut a titok meg-
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Orzésére kotelezi. Eleve meghiasit mindenféle gyilkos kisérletet. Padl védel-
mére egész hadsereget mozgosit. Nem engedi gyalogolni Pilt. Levele
pontossagot, lelkiismeretességet és fellebbvald-tiszteletet 4rul el. Bizony-
sagot tesz P4l artatlansdga mellett. A zsidé Pélban is megbecsiili a rémai
polgart. Nézziik mi magunkat: Feliiletesség, mdsok meg nem hallgatdsa,
titkok kifecsegése, pontatlansig, tdg lelkiismeret, fellebbvalok irdnti tiszte-
let hidnya — nem hatalmasodtak-e el tilsdgosan keresztyénnek nevezett
életiinkon?!

Februdr 15. — Cselek. 24, 1—9. Eddig tart Tertullus vddbeszéde Pl
ellen. A felsorakoztatott vddpontokat a zsidd kiildottség igennel és dmen-
nel erésitette meg. Figyeljik meg, milyen rossz szinben tinik fel, szinte
gonosztevének latszik P4l Tertullus vadbeszédének egyoldali elolvasdsa
ut4dn. Azonban — hdla az Urnak — semmiféle bir6sdg nem szokott itéletet
hozni az egyik fél egyoldald bemonddsa alapjdn. Hanem, ha az igazsigot
a leghalvdnyabban is szem el6tt tartja, el6bb a mésik felet is meghallgatja.
Mi keresztyén emberek milyen egyiigytien elhisziink egyoldali bemon-
disra minden szébeszédet. Hanyszor (de hdnyszor!!!) mondunk ki el-
hamarkodott itéletet, miel6tt a mdsik félt egyaltalin meghallgattuk
volna!

Februdar 22. — Cselek. 24, 10—27. ,Helytarték és kirdlyok elé visznek
titeket érettem, bizonysdgul 6maguknak és a pogéanyoknak!“ (Maté 10, 18.)
— mondotta az Udvozité tanitvdnyainak. Ez az ige P4l életében is szorol-
szora beteljesedett. Pilnak azért kellett fogsdgba esnie, hogy a romai
helytartok székéig, s6t a csdszar tronja elé is eljusson az evangélium.
Hol vannak ma azok a keresztyének, akik életiik kockdztatdsa és egyéni
szabadsdguk feldldozdsa 4rdn is elviszik a bizonysagtételt az uralkoddk
palotdiba és még ott sem tompitjdk le bizonysdgtételiiket azért, hogy
életiiket és szabadsdgukat kiméljék!? Majd, ha ujra lesznek ilyen bizonysag-
tevéink, akkor a keresztyén hit djra héditéo hatalommad valik.

Adjunk halat!

1. Hogy orszdgunk hatdrain mindeddig nem gyulladt ki a hdbord tiize.

2. Hogy Nagytarcsa mellett most mar Oroshdzdn is miikédik Nép-
féiskola.

3. Hogy az evangelizdcios szolgdlat ezen a télen is tovdbb folyhat
és tobb nagy gyiilekezetiink maésodik, s6t harmadik evangelizdlé szolgilat
tartdsat kéri.

4. Hogy a kiilmisszi6 munkdja, a tornyosul6 nehézségek dacira sem
4ll meg sem ndlunk, sem a kiilf6ldon.

Tegyunk biinvallast!

1. Legnagyobb bﬁnunkrol hogy nem tudjuk Istent teljes sziviinkbdl,
teljes lelkiinkb6l és minden er6nkbél szeretni és felebardtunkat, mint 6n-
magunkat!

2. Hogy hivatdsunk teriiletén, csalddi koriinkben és ott, ahol misszi6i
kotelezettségeink vannak, mulasztds vétke terhel benniinket.

Koényorogjiink!
1. Hogy a méasodik vilaghdbora Isten kegyelme 4dltal befejezéshez
jusson és a vildg népei 1jbol békés épit6 munkédnak szentelhessék erejoket.
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2. Hogy Isten adjon ezekben a napokban feliilr6l jové bolcsességet
orszagunk vezetSinek: Kormdanyzonknak és minisztereinknek.
3. A gyiilekezeti evangelizdci6, Népféiskola, és Misszio-Egyesiilet
munkijanak lendiiletes tovabb folytatdsaért.
4. Az Erdélybdl kiiilldozott magyar csalddokért.
Harmati Béla
Osagard.

Szbszélen.

Vizkereszt utani IV. vasarnap.

Minta a ,,magyar” meditacio-ra.
Délel6ttre. — Janos 4, 31—42.

A magyar meditdcio els6 forrdasa a periképarendszer, Ehhez a kétsé-
genkiviil nehéz szakaszhoz mélkiile hozza sem tudunk fogni. Jézusnak a
samériai asszonnyal folytatott beszélgetése, vagyis annak csak a vége,
nem tartozik a konnyen érthetd szakaszok kozé. Anndl is inkdbb, mert
a szakaszban hdrom, de legaldbb is két egymadstol kiilonb6zé részt lehet
megkiilonboztetni. Az els6 a 31—34. versek: Jézus az Isten irdnti enge-
delmességben ldtja életének értelmét. A madsodik a 35—38 versek: Jézus
‘kikiildi tanitvdnyait ,,aratni, az engedelmesség szolgdlatdra. A harmadik
a 39—42. versek: A samdriaiak befogadjdk az Isten igéjét. E hdarom pont-
hoz béven szolgdlnak -magyardzattal és anyaggal a perikoparendszerek
igéi. Mindenesetre ahhoz, hogy ezeket Osszeegyeztethessiik, az Igébdl
els6nek arra kell irdnyitanunk figyelmiinket, amit a samadriaiak monda-
nak az asszonynak: Nem a te beszédedért hisziink, hanem mert magunk
hallottuk és l4attuk, hogy valéban ez a vildg UdvozitGje. A Kinyilatkoz-
tatds el6tt elnémuld ember és a hivsé, vagy bdrmilyen bizonysédgtételt
kételkedve, kivancsian fogadd vildg kozotti ellentét latszik meg ebbdl.
Ugy is mondhatndnk: az evangélium és a Keresztyénség kozotti ellentét
ez itt. Jézus magat mint az Isten akaratdnak hordozéja mutatja meg.
Err6l beszél az oegyhézi evangélium Maté 8, 23—27. a vihart csillapito,
természet er6i felett ar Jézust mutatva; a wiirtenbergi ev. Janos 4, 15—26.
a régi torvényt és szokast uj kijelentéssel megsemmisit6t dllitva oda;
(a Rajnai ugyanaz, mint a Wiirtt.) a szdsz ev. Lukdcs 4, 16—20. a profé-
tdk jovendoléseit betdltérsl beszélve. Ez tehat az a Jézus, akit a samdriai
emberek befogadnak, ez az, aki életét Isten akaratdban éli le, ez az, aki
a tanitvdnyokat munkalkodni kiildi. Csakugyan elmondhatja magérél, hogy
eledele nem mads, mint az Isten akaratdnak betoltése, Ezt az akaratot
" aztdn Jozsué 1, 7—9. (Szdsz) mint torvényt jellemzi, amelyet Isten adott
az embereknek Mozes 4ltal, és amit a tizparancsolatban foglalt alakjaban
is csak a szeretet képes betdlteni. Rom. 13, 8—10. (Oegyh.) Isten, mint
uralkodé mutatja meg magdt a torvényben, Zsolt. 93. (Eis.) amelyet a
bfin megismerésére adott, Rém. 7, 7—13. (Eis.) hirdetve, hogy a tdrvény-
ben nincsen szabadulds, Rém, 2, 1—11. (Wiirtt. és Rajna) csak ott, ahol
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Krisztusra figyelnek, aki mindenek felett all, Zsid. 3, 1—6. (Wiirtt.). Arra
a Krisztusra, akir6l Isten Lelke tesz bizonysdgot, és akiben az embernek
hinnie kell, Isten segitségével. 1. Jdnos 4, 1—4. (Szdasz).

Ehhez a teoldgiai képhez a meditdci6 mésodik pontja a szovegnek
Osszehasonlité feldolgozasat koveteli. Az els6 figyelemre mélté vers ebb6l
a szempontbodl a 34-ik. Itt Jézus azt mondja, hogy dolga az Isten akaratd-
nak valé engedelmeskedés, és hogy az ,,O0 dolgdat elvégezzem*, (Kdrolyi)
Az eredeti gorog szoveg szerint: teleioszé autou to ergon. Raffay:
Befejezzem az 6 munkdjat, — Masznyik: Elvégezzem dolgat, — a textus
receptus: Teljességre juttassam az 6 munkdjat. Luther: vollende sein
Werk-et mond. A forditdsokban kétféle torekvés latszik. Raffay, a textus
rec., Luther, inkdbb arra gondol, hogy Jézus is, éppentigy, mint ahogy
tanitydnyait kiildi, nem csak vetni jott, legaldbb is egy szempontbdl,
hanem befejezni, teljességre juttatni azt, amit Isten méar a profétdk dltal
elkezdett Izrael népén. Masznyik és Kadrolyi fogalmazasa szerint Jézus
miikodése nem mds, mint Isten eddigi veliink valé tor6désének més for-
méban valé folytatdsa, olyan munka, amit. Isten abban az id6ében igy !4t
jonak elvégeztetni. Hidnyzik azonban az utébbiaktél az a hatdrozottsdg,
amelyik kiilonben Jézus mikodését jellemezte, a rdamutatds arra, hogy
Krisztus csak egyszer jott erre a vilagra, és azért jott, hogy befejezze,
teljességre juttassa Istennek dontésre felhivd és benniinket maga elé
allitandé munkdjat. Krisztus mindig itt van, de csak azért, mert egyszer
mar -itt volt és befejezte Isten mfivét, lezdrta a kinyilatkoztatdsok soroza-
tat. Isten nem mutatja mar magat mds alakban, nem ad még egy olyan
kinyilatkoztatdst, amelyik az eddigit megsemmisitené, lehetetlenné tenné.
A tanitvanyok is aratni mennek majd, nem vetni. Jézus befejezte a vetés,
és érlelés mivét, aratds el6tt 4ll a vildg akkor, is, ha a szemek mdst
latnanak. A masik, ami feltiinhetik, az arato jutalmédra vonatkozik.
Karolyi igy fogalmazza: Aki arat, jutalmat nyer, és az 6rok életre gyii-
molesot gyiijt. Masznyik: Az aratéo megkapja jutalmdt: az o6rok élet ter-
mését betakaritja. Raffay: Aki arat, mar jutalmat vesz: orok életre szolo
termést takarit be. Text rec.: Az aratd jutalmat nyer, és termést gyiijt
az Orok életre.. Luther: und wer da schneidet, der empfingt Lohn, und
sammelt Frucht zum ewigen Leben. Itt is kétféle felfogds tiinhetik fel.
Az egyik szerint az araté szamdra az a jutalom, hogy arathat, és az Ur
termését, mely o6rok életre szdl, betakarithatja, (Masznyik, Raffay), mig
a masik felfogds szerint a jutalom és az aratds, az Isten aratdsdban vald
munkilkodds tulajdonképpen két egymadstdl kiilonbdz6é dolog. Igaz, hogy
ugy is lehet felfogni, mert ezt a felfogdast is megengedi a két fogalmazis,
‘hogy az araté munkajdért jutalmat kap, (gondolhatunk, ha akarunk, a
foldi élet sok édlddsdra) és ezen feliill még gyiimdlesot is gyiijt az orok
életre. Magdnak is. Mindenesetre tigy ldtszik jobbnak €és keresztyénibb-
nek, ha nem felejtjiik el: valéban az is jutalom, ha dolgozhatunk Isten
*aratdasaban.

A meditdci6 harmadik forrdsa a két 4. n. féperiképa. Maté 8, 23—
27. és Rom. 13, 8—10. Az evangéliumbo6l lehetetlen fel nem ismerni, hogy
Jézus a tenger lecsillapitdsdval ugyanazt a hatalmdt mutatja meg, mint
amit a sajat éhségének engedelmesség dltali elcsititdsdban. Mind a vihar,
mind az éhség e vilagnak, e foldnek hatalmassdgai kozé tartozik. Krisztus
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azonban ezek felett valé. Aki vihart csillapit, annak elég eledel az, hogy
. Istennek engedelmeskedik. De akinek elég eledel az, hogy Istennek enge-
delmeskedjék, annak ereje van a természet felett is. Ennek az embernek
szamdra az epistola szerint pedig nincsen semmi mds ura, mint az, vagy
azok, akik el6tt szeretetbdl, azaz 6nként hajtja meg magét. Isten az egyet-
len, a tobbi csak olyan mértékben johet szamitdsba, amilyen mértékben
Istennel és az 6 akaratdval megfér, Ez a szeretet az, ami Osszekapcsolja
a tanitvdnyt a Mesterrel, a vev6t az aratoval, hogy egyik se irigykedjék
a 'masikra, hanem ahogy az Ige mondja: egyiitt oOriiljenek.

Mindeddig csak teologiai megdllapitdsokat tehettiink, most a gya-
korlati megldtdsokon van a sor. Soha se feledjiik el: ‘kikkel allunk szem-
ben? Kiknek beszéliink, mik az 6 kérdéseik? Ebb6l a szakaszbdl pl. nem
nagyon fogjdk a gyiilekezetet érdekelni a Jézusra vonatkozé teoldgiai
megdllapitasok. Hiszen ujat, olyat amit még nem hallottak, nem taldl-
" hatunk ebben a szakaszban. A téma ezért nem szabad, hogy christolégiai
legyen, hanem inkabb az emberrdl sz6l6. Taldn igy lehetne a legjobban
megfogalmazni: Isten szolgdlatdban, — vagy: Isten munkdsai, — vagy:
Mivel biz meg benniinket Isten? Hiszen vildgos, Jézus amikor magarél
beszél, akkor is csak azért mondja szavait, hogy tanitson minket: Isten
szolgédlataban minden lehetséges a szolgdnak. Osszeszedve tehdt a gondo-
latokat a kovetkezdket szedhetjiik pontokba:

Bevezetés: A keresztyén ember e foldon Isten szolgdlatdban
4ll. Isten mar a keresztségto6l fogva elkiildotte 6t, hogy hivogas-
son mdsokat az 6 orszdgédba. Sokan semmibe veszik ezt a meg-
bizast, vélve, hogy ma mar nincsenek poganyok, akiket tériteni
kellene. Legaldbb is elérheté kozelségben nem. Pedig nem csak
pogdnyokrél van itt sz6, hanem mdsvalldstakrol is, (a samari-
tanusok sem voltak pogédnyok, csak mdsvalldsuak!) s6t még
inkdbb saj4t hittestvéreinkrél. Mert keresztyének sokan vannak,
de Krisztus kovet6i kevesen. Evangélikusok is sokan vannak, de
az evangélium szerint é16k kevesen. Ezért kell hivogatni.

I. (1) Ahhoz, hogy valaki elmehessen hivogatni, természe-
tesen elébb ismernie kell azt, akihez hivogatni akar. Kegyes
szavakkal nem lehet kegyességre inteni. Hogy valaki Krisztusrél
beszélhessen, nem elég a Krisztusrél hallani, hanem az is kell,
hogy a Krisztus maga szo6ljon az emberbdl. A vildg Krisztusra
var, nem pedig a Krisztusrol fecsegékre. Aki maga beszél, és
nem Krisztus szol bel6le, az nem tudhat hivogatni.

(2) A Krisztusrdl valé beszédben ugyanis nem gyo6zi meg
az embereket az, hogy mi tortént veliink. Taldn csodédlkoznak,
de nem hisznek. Csak az gydzi meg 6ket, ha Krisztus szavét hall-
jak. A samdriai asszony hidba beszélte honfitdrsainak azt, amit
Krisztus elmondott neki. Hidba mondta: mindent megmondott
nekem, amit cselekedtem. Amikor az ,,én“ 1ép az el6térbe, akkor
Krisztus mindig hattérbe szorul, még ha roéla is van sz6. Ezért
lesz eredménytelen minden kisérlet, amelyik Krisztushoz sajat
magin 4t akar vinni. Ezért hdborodtak fel az apostolok kora-
ban a poginyok, amikor egyesek azt kovetelték, hogy el6bb
zsidova legyenek, hogy Krisztust kovethessék. (Csel. 15.) Az a
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Krisztus, akinek mindenen van hatalma, felborit minden egyéni
utat és torvényt.

I1. (3) Krisztushoz azért ugy vezethetiink, ha nem a magunk
feje szerint, hanem Istennek engedelmesen cseleksziink. Mi
emberek nem latjuk azt, amit Isten 1at. A tanitvanyok tgy lat-
tak: messze még a lelki aratds Samadridban. Jézus ugy latta:
érett minden. Mert 6 Isten szemével nézett. Mds a vet6 és mds
az arato. A vetd a veté szemével néz, (a tanitvanyok azt hiszik:
toretlen talaj ez), az aratdst csak az araté szeme ldtja idején.
Az id6t, amikor dolgozni kell, Isten szabja meg. Az ember vél-
heti: van még id6, Isten azt mondja: nincsen.

(4) Aki Istennek dolgozik, annak semmiben sincs hidnya.
Az Ur mindenek felett. Jézus, amikor Istennek szolgélt, nem
panaszkodott soha éhség vagy szomjusdg miatt. Aki Isten kezébe
teszi le sorsdt egészen, arra gondot visel Isten. Aki katondsko-
dik, annak nem kell gondoskodnia életr6l, italrdl, ruhdzatrél.
Mids a dolga és hogy azt megtehesse, egyébre nem kell gon-
dolnia. (V. 6. Mété 6, 33.)

1. (5) De nem csak a munkds, hanem a munka is az Ur
kezében van. Senki személyéhez nincsen kotve. Isten folyton
végezteti az aratdst. Nem mi kezdjilk a munkdt, hanem Isten
kezdette el. Emiatt nem tudjuk megitélni azt sem, hogy a munka
mikor eredményes. Nem  mondhatjuk azt sem, hogy miattunk
az. Isten dolgoztat &ltalunk, mi csak munkdsai vagyunk. A
munka a fontos, nem pedig a munkds személye.

(6) Eppen ezért a munkateret is Isten maga mutatja meg.
Ott, ahol az ember nem is sejti. Es jutalmat csak az kap, aki
a neki megszabott teriileten dolgozik. Tévelyg6é bdranyokat,
pusztdba kidlto szokat nem akar Isten, Hanem csak neki enge-
delmeseket, akik végzik az 6 miivét, és cselekszik dolgait. Olya-
nokat, akik Krisztust kovetik mindenben.

(7) Mert dolgozni csak az tudhat, aki tudja, hogy mit cse-
lekszik. Ezért all el6ttiink a mai Igében Jézus, hogy megmutassa
a munkdsnak, az elhivottnak a munkateret, a munkat és a jutal-
mat. Sokrdl lehetett beszélni. Munkésrdl is, munkatérrél is.
A jutalomrdl azonban nem. Csak annyit mond az Ige, hogy
lesz. De nem mondja meg, hogy mi. Es mégis, a hivének, a
munkésnak elég kell, hogy legyen ennyi: nem dolgozom hidba.
Aki az Urnak dolgozik, bizonyos, hogy jutalmat nyer. Orok
jutalmat.

A tizedik parancsolat.
Délutanra. — II. Mdzes 20, 17b,

A tizedik parancsolat is, éppentgy mint a kilencedik, a
kivansagot tiltja. Itt mar nem is kell az embernek, hogy kivan-
sagat betolthesse, jogdaszi furfanghoz folyamodnia. Legnagyobb-
részt emberekr6l van szo, akiknek van 6ndllé elhatdrozdsuk és
akik ezért, ha megkivanjuk Gket, kényszer nélkiil iigyes beszédre
is hozzédnk szegOdnek. A parancsolat azonban éppen ezeket az
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iigyeskedéseket tiltja, amikor az életiinkhoz tartozo emberekrol,
vagy él6lényekr6l mondja: ne kivand Oket. Luther is arra int:
inkdbb igyekezzél, hogy mindezek megmaradjanak gazddjuknal
¢s feladatukat teljesitsék.

1. A parancsolat a tilalmazottakat abban a sorrendben
veszi, ahogy azok a sziviinkh6z a legkozelebb éllanak. Ezért
veszi el0szOr az élettdrsat. Jézus azt mondja a hegyi beszédben:
valaki asszonyra tekint gonosz kivansdggal, paraznalkodott
azzal az 6 szivében. Azt a szent szovetséget, amelyik a hdzas-
tarsak kozott fenn 4ll, egy harmadik csak megronthatja. Még
akkor is, ha kivdnsdgdnak nem ad hangot, csak érezteti azt.
Aki azonban ezt cselekszi, Isten teremtési torvénye ellen vét,
amelynek alapjdn: ,lesznek ketten egy testté‘ és elvdlasztja azt,
amit Isten egybeszerkesztett.

2. Mé4sodszor az alkalmazottakrél beszél a parancsolat. Az
alkalmazottak hiiséggel tartoznak uraiknak. Aki ket uraik ellen
ingerli és magédhoz, a sajat szolgdlatdba igyekszik csabitani
oOket, megszegi a parancsolatot. Kicsiben ugyanaz a viszony az
ur és szolgédja kozott, mint Isten és az ember kozott. Két urnak
senki sem szolgdlhat. Es aki az eredeti drt6l elcsabit, az nem
mads, mint az 0rdog. A kivansag az 6rdog sugallata.

3. Harmadszor az allatokrol van sz, és az ember eszkozei-
r6l. Ezek célja, hogy az ember életét feladatainak elvégzésére
képessé tegyék. Aki ezeket elvenné téliink, az azt a szdndékat
mutatnd meg, hogy nem akarja, hogy Istent6l kapott felada-
tunkat elvégezziik. Ami az életiinkhoz tartozik, az Isten akarat4-
bél tartozik hozzéd. A kivansdg meg akar rabolni ettél.

4. A kivénsagtol a biinig rovid az ut. Csak alkalom kell
‘hozz4. Ahhoz tehat, hogy a blint6l mentesek legyiink, méar a
szivben kell elfojtani azt. Még pedig nem csak azzal, hogy
igyeksziink kiverni fejiinkb6l ezeket a gondolatokat, hanem
ugy, ahogy Luther tandcsolja: pozitive, azaz éppen arra segitve
felebardtainkat, hogy megtarthassak azokat. Ha egyszer ugy
tudjuk nézni mindazt, ami az 6vé, mint ami Istenhez vezetd ut-
jdhoz tartozik, és mi is ugy érezziik, szdmadra fontos, akkor azon
lesziink, hogy segitsiik, hogy Istenhez eljuthasson és ne legyen
baja hiitlenséggel és engedetlenséggel.

Kemény Péter
+ budapesti valldstanito-lelkész.

Hetvened vasarnap.
Délel6ttre. — Lukadcs 10, 38—42.
1. Szovegmagyarazat.

A nagy iinnepek kozeledtekor Jézus elhagyta Kapernaumot s Jeru-
zsalem felé vette utjat. El6rekiildotte tanitvdnyait, hogy széllast készitse-
nek az utbaesd helységekben. fgy jutottak el Bethdnidba. A falu legtekin-
télyesebb csalddja fogadta otthondba Jézust. Hdarom. testvér lakott itt:



132 .

L4zar, Méria és Martha, Orvendezve késziilédtek, hogy méltoképen fogad-
hassdk Jézust, akir6l olyan sokat hallottak.

Mire megérkezett Jézus, a hdz madr innepi diszben ragyogott s a
haziak keze tele volt munkdval. Amint leiilt, hogy megpihenjen @j hivei-
nek otthonaban, Mdrtha még nagyobb szorgalommal serénykedett, Méria
pedig leiilt Jézus ldbai elé s hallgatta beszédeit. Az elsé taldlkozds nyo-
man meleg baratsag fejl6dott ki a bethdniai otthon lakdi és Jézus kozott.
Maidria mar az els6 taldlkozdsnal az Urat hallgatd. A kés6bbi 14togatdsok
alkalm4val Jézus baratjdul fogadta Ldazart. (Jan. 11, 11.) Legkés6bben
Mairtha jutott hitre, mégpedig Léazar feltdmasztasa alkalmaval. (Jan. 11, 21
skk.)

2. Igehirdetés.
Jézus, Maria, Martha.

Sokan boldogok, ha azzal dicsekedhetnek, hogy Ok egy
messze foldon hires tanitéhoz jartak iskoldba, hogy oéket egy
kivalé lelkész konfirmadlta, hogy sziileik okos emberek voltak
s-6ket istenfélelemre tanitottdk. Az a tanitémester, lelkipdsztor
és nevel6 azonban, akinek ldbaindl Madria iilt, tobb minden
embernél. O nemcsak tanitja Isten igéjét, hanem O maga a testté
lett ige. Benne jelent meg Isten szeretete a f6ldon. O mind-
nydjunk Megviéltéja, nemcsak az egyszertieké, hanem a bol-
cseké is. Mert mindenki, még a bolcsek és hatalmasok is, a btin
rabszolgdi. Még a legkivalébb igehirdets, a legtisztdabb életii
keresztyén ember is messze elmaradt attdl, amit tanitott. A szo
mindig kiilonb volt, mint a tett. Krisztusndl azonban nincs meg
ez a kiilonbség a tanitds és az életvaldsdg kozott. Emberi tani-
toink emellett mindig csak a tanitdsukat akarjdk dtadni, Krisztus
pedig sajat magat, életét, haldlat és feltdmadésat is. O, mind-
ny4junk Udvozit6je nemcesak igéjét adja, hanem életét is. Enélkiil
mindnyédjan elvesziink. Ez az egy sziikséges az iidvOsséghez.
Ezért az a legnagyobb boldogsédg, ha valaki Jézus ldbainél. iilhet.
O nem azért j6tt, hogy neki szolgéljanak, hanem hogy 6 szol-
gdljon. Istennek a Jézus Krisztusban megnyilatkozé szeretetére
van sziikségiink. :

Ezt pedig csak hittel fogadhatjuk el. A hitet is Istent6l kap-
juk. Hit nélkiill meg nem érthetiink semmit Jézus Krisztus igé-
jébdl. Hit 4ltal lehetiink Udvoziténknek ma is olyan koltéi, mint
annakidején az apostolok. A hit nem iskoldban megszerezhet6
tudéds, nem Kkiilonleges valldsos miiveltség. Mdria ugy iilt Jézus
elétt, mint a lelkileg szegény a gazdag el6tt. Nem szoélt, csak
figyelt és lelkébe véste Jézus szavait. Ezzel 6 az Isten kinyilat-
koztatdsa el6tti helyes magunktartdsdnak az él6 példaja. Benne
testesiil meg az a hit, amely Isten Kinyilatkoztatott igéjét be-
fogadja és megtartja. Akinek nem tetszik a Jézus l4dbainal valo
hely, az sohasem jut Istenhez. Sokat tudhat valaki Istenr6l, a
vilagrol, az életr6l, de ha hitetlen marad, tuddsa révén még nem
iidvoziil. Isten a hitet a Jézus l4dbaindl iil6 embereknek adja csu-
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pan. A IIl. hitdgazat lutheri magyardzata szerint valljuk, hogy
sajat értelmiinkkel, vagy erénkkel nem tudndnk Jézus Krisztus-
ban hinni, sem 6hozza eljutni, hanem a Szentlélek hivott az evan-
gélium altal

A jobb rész nem emberi munka, amit mi végziink el Jézus
Krisztusért s az 6 dicséségére. A jobb rész-az evangélium, Isten
igéje, amit be kell fogadnunk. Mdria és Martha abban kiilonboz-
-nek, hogy mig Maértha a sajat felfogdsa szerint igyekezett szol-
galm az Urnak, addig Mdria Jézus akarata szerint cselekedett.
Mairtha a konyhéban serénykedett, Mdria pedig hallgatta az Isten
orszdga titkairol sz616 kinyilatkoztatdst. Martha azzal szdndéko-
zott megmutatni Jézus irdnti szeretetét, hogy adni akart. Mdria
pedig igy mutatta meg szeretetét, hogy elfogadta, amit a Meg-
vélté hirdetett neki. Az a fontos, hogy elfogadjuk mi is, amit
Isten szeretete a Jézus Krisztusban nekiink ajandékoz. Isten
iranti szeretetiinknek ez az els6 és alapvet6 mozzanata. Istent
szeretni els6sorban nem azt jelenti, hogy Isten parancsait be-
toltjiik, kotelességeinket teljesitjiik, embertdrsainkat szeretjiik.
Természetesen ezt is jelenti. De ha csupdn erre korldtoznank,
egyoldaldsagba esnénk. Isten irdnti szeretetiink els6sorban azt
jelentse, hogy engedjiik Isten Szentlelkét lelkiinkben munkal-
kodni, Isten Kkinyilatkoztatdsat elfogadjuk, a Krisztusban lett
megvaltast elsajatitjuk. Ez utdn majd 6nként, természetesen jon
a szeretet Mdrtha-munkéja.

Délutanra. — II. Mozes 20, 5b—6.

A tizparancsolat zaradéka.

Végigvettiik délutdni igehirdetéseinkben a tiz parancsolatot
az els6t6l az utolsdig. Vajha sziviinkre vettiik volna 6ket. Meg-
vizsgadlni, ismerni, tudni azonban egészen mds, mint cselekedni.
Pedig rettenetes a felelGsségiink Isten torvényének a megszegése
miatt. Ebben az 6rdban eléd 1ép mind a tiz parancsolat és kér-
dére von az Isten: igyekeztél-e teljes szivedb6l és minden er6d-
b6l arra, hogy gondolataidban, szavaidban és cselekedeteidben-
megvalésuljanak a parancsolatokp

A mai igékben még egyszer elénktarja Isten hogy 6 a ki-
adott torvényt végteleniil komolyan veszi. Léssuk meg meég
egyszer haragjat és szeretetét. Biintetd itélettel sujtja ellen-
ségeit, de kegyelmes azokhoz, akik akarata szerint élnek. Milyen
csaddlatos itt is: az Atya szeretete sokkalta nagyobb haragjdnal.

Isten szent haragja megbiinteti a parancsolatok megszegé-
sét a fiakban, az unokdkban, s6t még a késébbi utédokban is.
Izrael torténete (az orszag kettévdldsa utdn) vildgosan mutatja,
hogy a gonosz, Istent6l elpartolt, badlvanyimddé nemzedék gyer-
mekeinek milyen pusztulds a sorsa. Bizonyos, hogy nemcsak
az 6sok, az utédok is gonoszok voltak. Istentelen nemzedék

.gyermekei kit6l tanuljanak istenfélelmet? Nem esik az alma
messze a. fajatol.
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. Sok esetben ldttam, hogy iszdkos, erkdlcstelen, laza életi
sziil6k gyermekei magukon viselték 0Gseik bfinének szomort
biintetését. Ilyenek lattdn gondolnom kellett mai igénkre s arra,
hogy Isten végteleniil komolyan veszi parancsolatainak a betolté-
sét. Azt kérdezed, igazsdgos-e Isten eljdrdsa? Ember, ki tett
téged birdul, hogy itélkezz Isten felett? Van-e egydltalan 4rtat-
lan ember? Es Isten nem kozolte-e akaratat igen-igen sokszor
azokkal is, akik romldst hoztak utédaikra? — Egyébként pedig
a sziil6 bline miatt szenved6 embernek is hirdetteti Isten, hogy
6 nem pusztitani akar s hogy azoknak, akik Istent szeretik, min-
den javukra van. Krisztus 6értiik is meghalt s Krisztusban nekik
is 0] életet akar ajandékozni az Atya.

Igéinkben feltdrul az is, hogy az istenfél6 ember gyerme-
keit, unokdit s azok utédait Isten igen sokdig 4dlddsaval Kkiséri
Abraham példdja megmutatja, hogy az Ur dlddsa milyen hosszit
ideig megmaradt utédain és hogy Isten mennyire tiirelmes volt
hozzdjuk: — Milyen j6 tudnunk, hogy kegyelmes Isteniink van,
aki mindent tud és szdmon tart, kiilon6sen akaratainak telje-
sitését. Milyen j6 tudnunk olyan Istenr6l, aki szeretetében oddig
ment, hogy Fiit dldozta oda értiink. Nekiink, a parancsolatok
betoltésében erbtelen, bilinds gyermekeinek meg tud bocsitani,
de nem a mi ,jésdgunkért”, hanem az O végtelen irgalmdért.
Hiszen azt mondja az els6 parancsolat kezdetén épptigy, mint
a parancsolatok zdradék4ndl, hogy 6 a ,te Istened”. O meg akar
téged tartani. Benne bizzdl. Ebben a hitben ajiandékozza neked
Isten a parancsolatok betoltését is.

vitéz Virag Jend
budapesti valldstanar.

Hatvanad vasarnap.
Délel6ttre.. — Jénos 11, 20—27.
Hiszed-e, hogy Jézus a feltamadas és az élet?

Az eredeti szoveg és a forditasok egybevetése. 20. b)-t Masznyik igy
forditja: Mdria ellenben odahaza gyészolt. 21. a)-t igy: M. Jézust e szok-
kal fogadta. A régebbi Kérolyi ford. az adelfos sz6t atyamfidnak forditja.
25. v.-ben zésetai (fut. pass.) Masznyik és Lutherndl: élni fog. 26. mé apot-
hané eis ton aiona a magyarban egyszerfien igy van: soha meg nem hal.
A gorogben az aion, eon tobbet fejez ki. 27. versben Raffay S. Martha
vdlasz4t az eredetinek megfeleléen mult id6ében forditja: ,én elhittem®.
A tét forditds is. Erchomenos-t Czeglédy igy forditja: el kell jonnie,
Masznyik ... Istennek varva vart fia.

Hatvanad vasédrnapi textusok egybevetése: Altalaban véve ezek az
igékmutalnak Jézus szenvedésére, haldldra, feltdmaddsara, életére, a kereszt-
r61 valé beszéd hirdetésére, elfogaddsdra; Krisztus haldla és feltdmaddsa
gyiimolcseire. Ez a vasarnap is a ker. egyhdzban bojti vasdrnap. Az degyh.
ev. a magvetdrél, ill. az elvetett mag sorsdrdl sz6l. Bojtben vonatk. Jan.
12, 24-re. Ha a foldbe esett mag el nem hal, csak egymaga marad, ha
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pedig elhal, sok gyiimélcsot terem. Az 6 egyh. ep. Pdl szenvedéseirdl, el-
ragadtatésairol ir. Az ap. az igehirdets és szdzannyi gyiimoélcstermés minta-
képe. Wiirt. ev. a zsidok hitetlenségérél, Jézus felemeltetésér6l szol, az ep.
pedig Jézusrol, ki nagy pap az Isten hdza felett s akinek a vére meg-
tisztit. Rajnai ev.: Pét. vallastétele, Jézus el6szor jelenti szenvedéseit, ep.:
Jézus haldla, élete és ennek gyiimolcsei. Szdsz egyh.-i: Jézus a samdriai
asszonynak az él6 vizrGl beszél, ep.: Pl elragadtatdsai. Eisenachi ep.: Pdl
a fogsdgban oriil az ev. hirdetésének, neki az élet Krisztus és a meghalds
nyereség. E mai eisenachi ev. kozli Jézus beszédjét Marthdval, hogy 6t
elvezesse arra a hitre, mely képes elfogadni, hogy 6 a feltamaddas és az élet.

A mai vasarnapi igék summdja: Jézust, ki szenvedett és meghalt
" éretted is, ki a feltdmadds és az élet, 6t és az igéjét, mint magot, hittei
fogadd el, hogy életed és gyiimolcshozasod legyen.

Meditacio. A betdniai csaldd, mely mar régebbrél ismerte
Jézust, mid6én Lazéar beteg lett s hamarosan nem gyogyult meg,
Jézushoz fordult segitségért. Uzentek a testvérek, Madrtha és
Miria, hogy akit szeret Jézus, az beteg. Kihez is fordulhattak
volna mashoz segitségért? Hiszen ismerték Ot, az O isteni hatal-
mat, szerették Ot s O is 6ket. Tudtdk, hogy egyediil csakis
- O segithet. Jézus nem indult el azonnal, hanem 2 napig maradt
még azon a helyen, Peredban. O Lézar haldlat és feltdmasztasat
haszndlta fel annak a hittel valé elfogaddsdra, elsajatitdsara,
hogy O az élet és a feltdmadds. Ennek elfogaddsdra készitette el
tanitvanyait (4. és 11. vers) és a testvérpart. Jézus el6tt ez,
ennek elhivése fontosabb volt, mint Lazar feltdmasztdsa. Ez
el6tte az O tanitvanyai és kovet6i szdmdra csak dokumentdldsa
volt az O hatalmédnak. Az tény, hogy igy mélyebben maradt meg
lelkiikben, amint Jézus igy az O hatalménak jelével is megerd-
sitette hitiiket. Jézus még ekkor nem tamadt fel, igy ezt az O
hatalmat Ldzdron mutatta meg.

-Jézus megérkezésekor Lazdr négy napos halott volt. Meg-
. érkezésének hirét el6bb a gyors és tevékenyebb Madrtha tudta
meg s kiment Jézus elé, anélkiil, hogy sz6lt volna névérének,
ki bent a latogatékkal iilt, s gydszolt. Ok nem tettek Neki
szemrehdnyast (21. és 32. v.), csak kifejezésre juttattdk, ami
6ket foglalkoztatta, hogy ha Jézus ott lett volna, nem halt volna
meg testvériik. Hitték Jézus hatalmat, hogy az O jelenlétében
nem halt volna meg. Minél nagyobb a nyomorusag, legyen annél
nagyobb a hit!

Jézus elGszor Marthdnak egy hatdrozott, de 4ltaldnos Kki-
jelentést tett: Feltdmad a te testvéred. M. az utolsé napi fel-
tdmaddssal, viszontl4tdssal vigasztalta magat, a mostani viszont-
latdsra 6 nem is gondolt. Abban az id6ben nem volt még isme-
retes és 4ltaldnos az életre és kdarhozatra valé feltdmadds, csak
az, hogy a vélasztott nép feltdmad ez 6rok boldogséagra.

Mairtha lelke, szive ott Jézus el6tt s testvérei sirja kozelé-
ben hulldmzott, mint a viharban a hajé, mig eljutott az elcsende-
sitéshez, megnyugtatashoz.
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Jézus Martha gondolatat, hitét egyszerre a messzi jovend6-
b6l a jelenbe, még pedig a maga személyére irdnyitotta: En,
senki mds, én vagyok a feltdmadds és az élet. Személyes fel-
tdmasztd, megelevenité. Jan. 14, 6; Kol. 3, 4. A feltdmadas,
a halél f6l6tt valé gy6zelem nem személytelen dolog, nem fizi-
kai esemény, hanem Jézus tette, személyes cselekedete. En va-
gyok az a személyes hatalom, ki a halottakat feltdmasztom,
mert én vagyok az igazi tulajdonképpeni élet (Jan. 1, 4.), ki el-
jottem, hogy nektek, haldl gyermekeinek életet adjak e pilla-
natban és évszdzadok mulva is. Dogmatikai igazsdg meghat4-
rozasa helyébe a személyébe vetett bizalmat, hitet helyezte.
(A 4. és 6. részben az él6viz, kenyér idedja helyébe magit
helyezte.) Aki hit 4ltal az én lényemet, engem befogad, ha meg-
hal is (mint Lézar) élni fog. Ezt az életet kell neked és nekem
sziviinkbe zarnunk.

Jézus azért mondotta elsének a feltdmaddst, mert ez a
helyzeti beszélgetésb6l kovetkezett, de Madrtha gondolatdt is
az élet birasdra forditotta, mert neki is ez a sziikséges és ebben
all az 6 és Lazar iidvossége. Hogy élete legyen, hinnie kell.
AKki hisz Benne, nem lesz vesztes, még ha a testi haldlba megy is.
Ha Krisztust, az életet hittel elsajatitja az ember, ez megmarad
minket megtartva, még ha a testi halélt el is szenvedjiik, O is
elszenvedte. Ebben az értelemben élt, nem halt meg a hivo
Lézdr, bar testileg meghalt. (Jan. 5, 24—26.; Lk. 20, 38.)

Az Ur kett8s kifejezést hasznal a 25—26. v.-ben: a holtak
ismét élnek, az él6k meg nem halnak. A meghalt hivék, ha a
haldl mélységét meg is érintik, tijbdl feljonnek a feltdmadésra,
az él6 hivek nem fognak soha a haldl tulajdonképeni mélyébe
siillyedni, mert oly er6sen megragadja 6ket O, a mennyb6l jov6
és odaigyekvé élet. A feldobott k6 magdval viszi azt a terhet,
mely a foldre lehozza. igy a testi haldlba mendé hivé Krisztus,
életének azt az erejét, vonasat magdval viszi, mely 6t ismét
felhozza. A

Az els6bdl azt tanulhatta meg Martha, hogy Lézdr, bdr fel-
tdmadds nélkiil van, él, a masik mondathél pedig azt, hogy 6,
aki még él, mindenekeldtt Krisztusban levé romolhatatlan életet
igyekezzen élni. ‘

Az Ur végiil hatdrozottan személyéhez intézve, felteszi a
kérdést: Hiszed-é ezt? O pedig vilaszolja az Urnak: Igen, Uram,
én elhittem, hogy te vagy a Krisztus. Az Ur a hit vélaszit varta
s meg is kapta.

A kidolgozasban kiindulhatunk abbol, hogy az ember legnagyobb
kérdése az élet. A foldi, testi ember a foldi glethez ragaszkodik, ezt sze-
retné a végtelenségig megnyujtani. Az ember legnagyobb félelme a haldl;
a testi ember mindent elkovet, hogy elkeriilhesse, vagy legaldbb minél
kés6bb essék karjaba. Ezzel szemben rd kell mutatnunk arra, hogy Jézus-
ban van az igazi élet, melyen nincs ereje a haldlnak, ezt az életet O adja
minekiink is a hit altal, O adja, mert O az élet és feltamadds. O legydzte
a biint, satant, halalt, az élet ellenségeit. O hitet, ennek elfogadasat kivanja,
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mint Marth4tol. Mennyivel konnyebb nekiink elhinni, mint neki, mert mi
maér sokkal tobbet tudunk, mi mar ismerjiik Jézus feltdmadasdt és annyi
hivé bizonysagtételét, kiknek élet a Krisztus és a meghalds nyereség.
A foldi élet erre valé drdga alkalom, hogy taldlkozzal Jézussal, az élettel
és hittel elfogadd. Jézus azt akarja, hogy a te életed is hitben val6 élet
legyen, hogy amely életet most testben éled, az Isten Fidban valé hitben
éljed, aki szeretett téged és 6nmagit adta éretted. Gal. 2, 20.

Vazlatok.
Hiszed-e,
1. hogy Jézus a te feitamadasod és
2. a te életed?

Hit altal mondhatod:

1. hogy Krisztus a te életed és
2. a meghalds nyereség. [

Délutanra. — 1. Moézes 1, 26—27.
I. Hitagazat a)

A délel6tti igehirdetés is a hit vildgdba vezetett. E délutdni igénk
és vele kapcsolatosan az 1. hitdgazat s annak magyardzata is Luther nagy-
katéja szerint a 10. par. utdn azért kovetkezik a Hiszekegy megismerése,
hogy megtudjuk annak is az atjat, modjat: honnan és midltal szerezziink
er6t a betoltésre, hiszen mi a sajat erénkbél nem vagyunk erre képesek.

~ Az ap. hitv. altaldban véve sz6l Istenrél, a mindenhaté Atydrol, ki
teremtette a mennyet és foldet. Igénk az ember teremtésérél szol. Luther
a kisk4téban pedig személyes hitvallast tesz: hiszem, hogy Isten teremtett
engem ... Teh4t én is az O akaratdbdl vagyok e f6ldon. O nemcsak akkor
teremtett, hanem azéta is s dlland6an fenntart, munkalkodik. Jan, 5, 17.

Isten teremtette e vildgot és engem: ez tény, valésig. O teremtje
mindennek, de én ezt nem egyszerfien tudomdsul veszem, hanem hiszem.
Isten az (O igéjében ezt kijelenti, tehdt ez Kijelentési igazsdg s én ezt
hiszem s igy ez hitigazsdg. Isten kijelentésére az ember hittel felel. A hit
arra kotelez, hogy ebben dllandéan megmaradjak, megharcolva a hit harcat.

- Vazlat. 1. A teremtés fenntartds hitalapja: Isten igéje. Isten
teremtett, még pedig megkiilonboztetve a tobbi teremtménytdl,
amelyet csak parancsol6 szavéval teremtett. Miel6tt az embert
teremtette, kijelentést tett. Az O képére és hasonlatossdgdra
teremtett. (Részletezend6, mi az Isten képe és hasonlatossdga
rajtam: lélek, értelem, szabadsdg, j6- és rossz kozti kiilonbség-
tétel: Krisztus az ember mintaképe. Kol. 1, 16. c., Gal. 4, 19.)

2. A teremtés és fenntartds hittartalma: engem, minden
teremtménnyel egyiitt. Tehat O teremtette embertdrsaimat,
hozzdmtartozéimat is. E hit 6sszekapcsol id6ileg és térbelileg
embertarsaimmal; 6ket is, kik voltak és élnek, ugyanaz az Isten
teremtette. 'O teremtette minden tagomat, O tart fenn engem,
mindny4junkat. Az O fenntartdsa nélkiil meg nem maradhatnank.
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3. Aldésa. Erzem, tudom, hiszem, hogy nem vagyok gazddt-
lan elhagyatott. Van Istenem, van Uram, van Teremtém, Ki ro-
lam el nem feledkezik, el nem hagy, ha én 6t el nem hagyom.
Hat elfeledkezhetik-e az anya gyermekér6l... én te rolad el
nem feledkezem. Es. 49, 15; Es. 43, 1. igy szol az Ur, a te Terem-
téd ... Mennyi vigasztalds, eré szdarmazik a teremtés és fenn-
tartds hitb6l, ha el tudom mondani: Isten gyermeke vagyok!
Mindnyé4jan Isten fiai vagytok a Krisztus Jézusban valé hit 4l-
tal. Gal. 3, 26.

4. Kotelezése: megéllni e hitben, hogy Isten magdnak terem-
tett, hogy az O dicsGségét szolgaljam a teremtmények folott
valo uralkoddssal is, hogy az Isten képét és hasonlatossagat
meg6rizzem, engedjem az Ur vére dltal megtisztitani. Arra kell
igyekeznem, hogy Isten Atydm is legyen, necsak Teremtém.
A hitetlennek Isten csak TeremtGje, a hivéknek Atyjuk is. Jézus
mondta a zsidéknak: Ti az 6rdog atyatol valék vagytok. Jan.
8. 44. Aki a bfinnek szolgél, a sitdn gyermeke. A teremtett
vildg sOvarogva vérja az Isten fiainak megjelenését. Rém. 8, 9.

Gerhat Sandor
galgagutai lelkész.

Otvened vasarnap.
Délel6ttre. — Midrk 10, 35—45.

1. Szovegmagyarazat.

A mai igerésznek az el6z6 versekkel valé targyi osszefiiggése nyilvan-
valé. A tanitvanyok tudjdk, hogy mostani utjuk célja Jeruzsdlem és hogy
Mesteriik végiil is megdicsGittetik. Ezen reménységilik alapszik Mk. 9, 1-en:
Némelyek meg fogjak l4tni, hogy Isten orszdga eljon hatalommal; Mk.
9, 2—7-en: Jézus dics6ségérdl sajatsdgos tapasztalatokat tettek; Mk. 10,
33—34-en, mely jovendolésbél a szenvedésre vonatkozot figyelmenkiviil
hagytdk, a feltamaddsra vonatkozot pedig Jézus jovends dicsGségére vonat-
koztattdk. — A Zebedeus-fiaknak, J4nosnak és Jakabnak Kkivételes el-
bdnasra irdnyuld kérése, mely Maté szerint édesanyjuknak, Saloménak is
a kérése, Jézusnak egyik szavan alapszik (Mt. 19, 28). Ezenkiviil még az is
hozzéjarulhatott kérésiik elSterjesztéséhez, hogy csalddjuk rokonsdgban
volt Jézus csalddjdval, tovabb4, hogy tisztdban voltak azzal, miszerint
Jézus kirdlysdga mar nem sokdig késhetik. — Ez a kirdlysdg nem johet el
szenvedés nélkiil. Minden zsidé tudta, hogy a Messids eljovetele szenve-
déssel és nyomortsaggal fog jarni. A kehely mar az Oszbvetségben a szen-
vedés képe (Es. 51, 17, 22). Szenvedésre utal a keresztség is. A kehely
a bensd, a keresztség a kiils§ szenvedésre. A kehely arra is utal, hogy
a szenvedés Istent6l van, Isten nyujtja azt; a keresztség ezenkiviil még
a szenvedés céljara és gyiimolcsére, amely sokak valtsdgdban all. A kehely
inkdbb a cselekv6, mig a keresztség inkdbb a szenved6 engedelmességet
jellemzi. A keresztség a dicsGség arnyékat is el6revetiti. ,Izraelben min-
denre, ami szentséget és tisztasidgot kovetelt, keresztséggel késziiltek fel
az emberek. Ha valaki a templom szentélyébe kivant bebocsattatast, elGbb.
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meg kellett keresztelkednie® (Schlatter). — A 39. vers jovendolése nem
vaticinium ex eventu, azaz nem olyan jovenddlés, amely formdjat csak
akkor nyerte, amikor az mar bekovetkezett. — A ,valtsdg” kifejezése az
Ige hatterében meghtz6dé jogszokdsra utal, amely szerint egy eljatszott
emberi élet pénzzel megvélthaté volt. Esetleg az Egyiptombdl valé szaba-
dit4sra is emlékeztet, amely szabaditdssal kapcsolatban vér folyt. —
,Sokakért, azaz az egész népkodzosségért (Es. 53, 11). Tulajdonképpen
mindenkiért.

2. Igehirdetés.
Dicsdség felé.

A tanitvanyok kivansaggal fordulnak az Urhoz. Természe-
tes, hogy Urukhoz fordulnak. Nem mindig igy torténik. Sokszor
mashoz, vagy el6ébb mindenki mashoz fordulnak Krisztus tanit-
véanyai is, miel6tt Urukhoz fordulndnak. Ez természetellenes.
Hatdrozott kivansaguk van, bar a forma, melybe azt 6ltoztetik,
hatdrozatlan és szerény: ,szeretn6k®; ,kériink“.*) El6re, még
miel6tt kimondjdk kérésiiket, biztositani akarjdk ennek a tel-
jesitését. Az Ur kivdnsagnak mindsiti. O a forma mogott tisztdn
I4tja a lényeget, a feltételes moéd mogott a hatdrozott akardst.
Szivek és vesék vizsgdloja O. Semmi értelme sincsen annak,
hogy ne nyitott konyvként élljunk eléje és ne nyiltan fordul-
junk Hozza.

A tanitvanyok kivansaga: dicséséget adjon nekik Uruk. A
sajat eljovendd dicsGéségében részesitse majd &ket. Krisztus
tanitvdnyainak ilyen kivdnsdga redlis, mert ez a dicséség van
és lesz és éppen Krisztus tanitvdnyainak van kilatasba helyezve.
Csak akkor kiil6n6s és nem tanitvdnyi, ha csak 6nmagukra gon-
dolnak, mikor kivannak; 6nzén kivdnnak, mert nemcsak Uruk
dicsGségében valo részesiilést, hanem e dics6ségben megkiilon-
boztetett helyet, uralkodoi szerepet kivdnnak maguknak. Mi sem
természetesebb, mint hogy ez irigységet, féltékenységet, haragot
von maga utdn, valt ki mdsoknal; Krisztus tanitvdnyaindl is (v.
41, Gal. 5, 26.). Milyen emberi is tud lenni a tanitvdny is! Az
emberi 6nzés még Gbenne is megtaldlhatd, ha mindjart kegyesség
kopenyébe rejtve is, amellyel mintegy be akarja magét biztosi-
tani az Urral val6 dics6séges kozosségre. (Ezzel szemben ROm.
9, 3.) Pedig erre a dics6ségre vonatkozolag mi nem tudhatunk
és nem is akarhatunk semmit, Krisztus Kkirdlysdgdban, Isten
orszagaban, az Orok dics6ség tekintetében protekcié nincs és
nem érvényesiil, dgyszintén személyi, csalddi, faji vagy egyéb
kapcsolatok és szempontok sem. Ott minden Isten tetszésétél
fligg (v. 40.). Ezért nem lehet igényeket bejelenteni és kivansa-
gokat taplédlni. Ami ott van és torténik, s maga a Krisztus Kirdly-
sdga, valamint a kivant dics6ség Istennek titka. Ezt a titkot,
ezt a dics6séget, 6rok sorsunkat kizdrélag és teljesen az Isten

*) Csak a magyar forditasban; az eredeti szbveg szerint hatdrozott
kivansagrol van szo.
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kezébe kell letenniink. Ez az egyetlen és legjobb ,biztositék*
a szamunkra. Ahol az Ige 4ltal docta ignorantia esete forog fenn,
ott ezt a tudatlansdgunkat nem kell szégyelniink, mert ,aki
Isten fenségét kutatja, az semmivé lesz fényességében®. Telje-
sen Isten kezébe letenni magunkat s 6rok dics6ségiinket! Oh,
meg tudjuk-e tenni? Tudjuk-e kivdnni, hogy Isten adjon ne-
kiink dics6séget? )

A tanitvanyok dics6ségének utja: azt kivanni, amit tud-
hatunk, mert Isten nem tartja titokban, és azt akarni s csele-
kedni, amit Isten kovetel téliink. Aldvetni magunkat Isten kove-
telésének. Isten kovetelése pedig ez: nem nagy, hanem Kicsiny
lenni. Aldbbszéllni. A nagy-lenni-akards, a nagyravagyds ,,az
ember legalsébb ruhdja, melyet legel6szor vesz magéra és leg-
utoljara vet le. Le vele! Utunk, melyet Isten megkovetel és
megjelol a szdmunkra, a kicsinynek és aldzatosnak az utja. —
S nem els6é, hanem utolsé lenni. Els6 annak a felismerésében,
hogy utolsé vagyok, mert a blinosok kozott az els6. Nem ural-
kodni, hanem szolga lenni és szolgdlni. Dia-konos azaz a siva-
tag pordn dthaladva teljesiteni a tanitvanyi hivatast. Teljesiteni
mads akarat4t. Isten akaratat. Mindenki javdra, el6bbrevitelére,
hogy dics6sége lehessen. Es szenvedni. Egyiitt szenvedni az
Urral. Ha kell, vértanusdgot szenvedni Erette. Bormennyire ellen-
kezik is ez a természeti emberiinkkel: ,,A test mindig megdics6-
iilni akar, miel6tt és anélkiil, hogy megfeszittetnék; felmagasz-
taltatni kivdn megolettetés nélkiil‘. Es barmennyire ellentétben
all ez a kiils6 vilaggal, melyben éliink, szolgdlunk és varjuk a
dics6séget: ez a Kkiilsé vildg 6nmagat igenli s nem is tehet mdst,
a tanitvanyok vildga pedig az Onodaadds, onfeldldozds, szolgé-
latban elégés, az Urral egyiittélés és egyiitthaladds vildga. Ha
kicsiny tudok lenni, leszek nagy. Ha utolsé tudok lenni leszek
els6. Ha szolga tudok lenni, leszek ,,ir*“. Ha vértanu tudok lenni,
‘leszek részese Uram dicsGségének. A dics6ség dtja: akarni és
cselekedni, amit Isten kovetel téliink.

fgy mutatta meg Jézus a dics6ség utjat. Szolgélt és kereszt-
hal4lt halt. Bizonyos, hogy Neki szolgdltak emeberek (Mark 1,
31; 15, 41. stb.), azonban a Neki szdnt szolgélat nem volt életé-
nek a célja, hanem ellenkez6leg élete célja az volt, hogy O
szolgdljon, Szolgdlata annyira abszolut volt, hogy haldlat is
maga utdn vonta. Nem 4llt meg a haldl kapuja el6tt. Nem volt
a meghétrdlds embere. Szolgdlata éppen €letének a halédlba
" adésdban lett teljessé: a haldlban lett az élete viltsdgdijjd és
valtsdggd. Ar lett. Draga 4r. Elete és haldla egyiitt. Egyetemes
valtsdgga. Minden hiv6 iidvosségére. Az én iidvosségemre. S
ezentul Isten dics6ségére. _

S Jézus képesit arra, hogy a dics6ség utjat jarjuk. Az utat,
mely az O dicsGségébe visz, de itt alant az aldzatos, szeretni és
szenvedni kész és képes szolgdlat utja. Képesit aziltal, hogy
megviltott azaz rabszolgasagunkbdl megszabaditott szabad
szolgdiva tett (Gal. 5, 13.). Enélkiil képtelenek volnink ra.
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Enélkiil csak 4tkos €s medd6 kivdnsdg maradna szdmunkra a
dics6ség. De igy képesek vagyunk menni a dics6ség felé. Egy
missziondrius irja: Egy faluban megkereszteltem néhdny kasz-
tonkiviilit. Az iinnepély végén a hazigazda megfogta a kezemet
és igy szolt hozzdm: , Arra kérném, menjen keresztiil az én kis
foldemen és hdzikémon, és ha ez megtorténik, a mult minden
biine és tisztdtalansdga elvétetik t6lem és minden tisztdva lesz.”
Ember ugyan hidba 1ép at foldon, hazon, sziven és életen, de
ha valaki mds, az Ur 4thalad rajta, dics6ség fénylik a ldba
nyoman.

Délutanra. — 1. Mozes 1, 28—29,
I. Hitagazat b)

Isten ‘a Teremténk: hogy vagyunk és amik vagyunk és
amink van, Istent6l van. Eletet és mindenféle j6t O adott. Ado-
manyaihoz, - dld4dsaihoz feladatot is kapcsolt, amely amazokra
kiterjed. Eletfeladatunk is Istent6l van. M4stol nyert, az Isten-
t6l kapott szemben 4ll6 életfeladatunk nem lehet. Igazi élet-
feladatunk Isten teremtési rendjében gyodkerezik. Minden mas
»életfeladat” gyokértelen és medd6. Igénk rdiranyitja tekinte-
tiinket az Istent6l nyert, a teremtési rendben rejlé életfeladatra:

Szaporodjatok! Isten azt akarja, hogy Addm ne maradjon
egyediil. Evdval egyiitt se maradjanak egyediil. Szaporodjanak
és toltsék. be a foldet. Férfi, n6, hdzassdg, csaldd, torzs, nép,
emberiség: Isten teremtési parancsdnak egyenes vonala. Miként
a novénynek és az dllatnak, dgy az embernek is megadta Isten
a sajat fajanak fenntartdsdra sziikséges ,teremt6* er6t, ami
magatol értet6déen semmiképpen sem akarja a teremtd Isten
kikapcsolod4sat, tehat mondjuk ,természettudomdnyos® 4llés-
foglalast jelenteni, hanem Luther szava értelmében ,,a hdzassdg-
ban Isten teremtési miive folytatédik”. Ezek alapjdn: 1. Nincs
igaza a militarisztikus vildgnézetnek akkor, mikor a hdbord mel-
lett tor 14ndzsat azért, mert a hdbort ritkitja az emberek sorat,
ami szerinte életsziikséglet, mert soK az eszkimé és kevés a
foka. 2. Biin a természetes szaporodds korldtozdsa vagy teljes
meggitldsa (egyke-rendszer, kett6cske-rendszer). Blin nemcsak
azért, mert Isten fenti parancsdba iitkozik, hanem azért is, mert
sziikségképpen fajtalankoddsra és gyilkossdgra vezet. 3. Alap-
talan, oktalan és blin6s az aggodalmaskodds, hogy tul sok lesz
az ember a foldon és mi hogyan fogunk megélni, kiilondsen a
mai nehéz id6kben, ha nagyobb lesz a csalddunk. Isten ,a test
és élet minden sziikségletével és tdplalékdval naponként béven
ellat”, ha a ,,b6ven‘ sz6t masképpen értelmezi is, mint mi embe-
rek értelmezni szeretjiik. ,Eletem javdra és sziikségleteinek a
.szolgélatdra rendelte minden teremtményét, az égen a napot, a
holdat és a csilltagokat, a nappalt és az éjszakat, levegoét, tiizet,
vizet, a foldet is mindazzal, amit hordoz és megteremt, a mada-
rakat, halakat s egyéb 4llatokat, a gabonat és mindenféle nové-
nyeket; tgyszintén amilyen testi és id6leges javak még csak
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megnevezhet6k: j6 kormdanyzat, békességet, biztonsdgot . .. nap-
rél-napra meg is oltalmaz és meg is 6riz" (Nagy Kaité).

Uralkodjatok! Ez is életfeladatunk. Teremtd Isteniink trr4,
kirally4 tette az embert. Vicekirédllyd. Mert felette O a Kirily.
,,Az ember csak egyetlen (magédn- vagy mdssal-) hangzé avagy
egyetlen betficske az egész- teremtett vildghoz viszonyitva“ (Lu-
ther), mégis neki szdnta Isten a vildg feletti uralmat. Neki mint
az Isten képére teremtett 1énynek. Mivel Isten képére teremtetett
az ember, azért uralkodjék. Uralkodjék. az 4llatok folott. Ural-
kodjék a fold és tenger lényei és kincsei fol6tt. Uralkodjék a
természeti er6k: tliz, viz, villamossag stb. felett. Az embernek
suralkoddsa‘* munkadlkoddst jelent. A munka feladat, k6telesség,
nem pedig szégyen és nem szolgasdg velejaroja. Es az ember-
nek tudomadnyos, technikai vivmdnyai, miivészeti, kultdrilis
alkotdsai 1étjogosultsdggal birnak. Ald4st is jelenthetnek. Csak
arrol nem sz6l a teremtési Ige, hogy az ember emberek felett
is tr lehet. Err6l nem sz6l. Az embernek ura az Isten. Az ember
mint Isten teremtménye, ha dr és alkirdly is, Isten uralma alatt
all. Nem fiiggetlen az Istent6l. Mint dar is Isten tulajdona. Isten
tulajdona pedig nem fiiggetlen az Istent6l. Istennel egyiitt-
‘maradva, magat Té6le nem fiiggetlenitve, nem szekularizélt
emberként végezheti csak el életfeladatat. Csak Istenével egyiitt .
lehet igazi ember. Istentdl elszakadva s magét fiiggetlenitve az
4llatnadl is gonoszabb. S rettenetesen gonosz minden tudomanyos,
technikai, mfivészeti produktuma is. Rettenetes az egész emberi
kultira. Tapasztaljuk. Isten uralma alatt azonban atok helyett
4ldast jelent az ember az 6 ,,uralkodédsdval® itt a féldon. Ezt
parancsolja Isten. Ezt teszi lehet6vé Isten. Minden lehetéség fog-
lalatja: Krisztus. ..

. Istent meré szeretet vezette abban, hogy az embernek élet-
feladatot jelolt ki és hogy ennek az elvégzésében O maga ren-
delkezésére 4ll az embernek. A szeretet nem keresi az érdemeket
és az érdemes mivoltunkat. Ha ezt tenné, nem volna szeretet.
Es lehetetlen is volna életfeladatrél s 4ltaldban életrél beszélni.
De Isteniink szeretet. Isten szeret engem. Erre gondolok, mikor
<dletem mint feladat és kotelesség akar ramnehezedni.

Isten szeretete természetszer(ileg megkoveteli és maga utdn
vonja viszontszeretetiinket (I. Jdnos 4, 19.), engedelmességben
szolgdld, a nékiink juttatott feladatokat Isten akarata szerint
teljesits életiink haldjat, Lehetetlenné valik szdmunkra ,,az Isten-
161 eltantorodott vildg* magatartdsa, amelyik vildg ,,vaksdgi-
16l megverten csupidn sajat nagyravagydsdnak, fosvénységének,
€lvezetvagyanak és konnyebb életének Kkielégitésére pazarolja
Istennek minden javat és adomdnyét s az Isten felé még a képit
sem forditja, hogy legaldbb koszonetet' mondana neki, ‘vagy
elismerné Uranak és Teremt6jének (Nagy Katé).

Zulauf Henrik
a Fébé vezets lelkésze.
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A kohézio.

(Prédikacié gyamintézeti istentiszteleten.)
Rém. 12, 4—5.

A természettudomany konyvei régéta beszélnek egy csoda-
latosan nagy er6rél: az 4. n. kohéziorél. Azt tanitjdk nevezete-
sen, hogy ezen a vildgon minden szildrd anyagot ez a rejtelmes,
nagy er6: a kohézié tart Ossze egy testté. Az Oridsi szikla-
tombok apré szemeit, a mérhetetlen sulyt hordozé vasdaruk
kicsi szemcséit ez az er$ szoritja Ossze kemény egységbe. Ha a
kohézio csak egyetlen pillanatra is megsz{innék — szélkergette
futéhomokk4d lenne a Kdrpatok minden hegyodridsa, gyermekeink
apr6 lépései alatt konnyedén porlana szét a legkeményebb szikla
és ezer szildnkra hullana a gézkalapéccsal osszevert vasdarab!....
Hogy ez a driaga templom, amelyben Gsszegyiilekeztiink, éppen
most a fejiinkre nem roskad, azt Isten utdn éppen ennek a rej-
telmes erének, a kohézidnak koszOnhetjiikk. A téglasorokat, a
falba épitett k6darabokat, meg a pardnyi homokszemeket valami
csoddlatos, nagy szerelemmel Gleli egységbe évtizedek, talan év-
szdzadok Ota: a kohézid! Ez az erd tartja szildrdan a foldet,
hogy tehetetleniil a semmiségbe ne hulljon... ez az erd fesziil
a csillagok vildgdban ... és tdvoli, ismeretlen naprendszereknek
ez az er® biztositja fennmaraddsat.

De hirdetem azt is, hogy a kohézié nem csupdn természeti
torvény, nemcsak kére, fara, vasra vonatkozik, a kohézié vilag-
torvény, melynek érvényesiilni és uralkodni kell az emberek
erkolcsi vildgdban is. Ime az Istennek beszéde iizeni ma nékiink:
»Sokan egy test vagyunk a Krisztusban, egyenként pedig egy-
mdsnak tagjai vagyunk! Erre a torvényre épitette fel az Isten
keze egész emberi vildgunkat. Ha megtagadjuk ezt a torvényt,
higyjétek el, rendre d6l itt minden, és rettenetes itéletként
pusztulds szakad a vildgra.

Figyeljétek csak meg: mivé lesz a csalddi otthon, ahol a
tagok szeretetlen, gonosz Onzéssel megtagadjadk egymadst, ahol
mindenki csak Onmagdnak akar élni, ahol az egymadsért valé
felelésség kihalt a szivekb6l. Ha lattatok mdr pusztuld, 6si por-
tdkat, omladoz6 varkastélyokat, szétziill6tt csalddot — nem
éreztétek-e meg, hogy a romok felett ott szdlldos a riaszt6
kialtds: Itt megtagadtdk az Isten vilagtorvényét... itt nem
ismerték el, hogy egymasnak tagjai vagyunk. .. itt nem kétozte
egybe a sziveket a szeretet kohézidja!

De elpusztul a nemzet is, amelynek minden rendd és rangu
gyermekét nem foglalja egy testté az Isten parancs-szava!
A tédrsadalom kiilonb6z6 osztdlyai mindig kiegészitik egymdst,
és biintetleniil sohasem torhetnek egymadsra. Az egyiknek élete
élet-langot visz mashova is, a haldla meg halal-éjszakdjat boritja
a masik fo6lé is. JOl emlékszem még rd, hogy valami 10 eszten-
dével ezel6tt, milyen egykedviien nézte a magyar tarsadalom

~a falusi ember vészes elszegényedését, azt gondolvén, hogy a
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sotét gond megadllapodik majd a falusi hdazak alacsony Kkiisz6-
bén. Es mi tortént?... Hamarosan jott a fizetésleszallitds, mely
megrazta a tisztvisel6k tdrsadalmat, azutdn itt is, ott is bezértak
egy-egy gydrat s-kihtilt kazdnok, a led6ntott gyarkémények
szorny(i romldst zuditottak ezernyi ezer munkéscsalddra. A nyo-
mortsdg keserli gondja nem 4llt meg a magyar gazddk egy-
szer(i, gerendds szobdindl, hanem sodorta magaval az egész nem-
zetet, sdpadtabb4d tette a tisztvisel6k arcat, kiverte a szerszdmot
a munkdsok kezébdl és lent a fold alatt, a banydk mélyén halélt
vard, kegyetlen éhség-sztrajkra lazitotta elkeseredett emberek
szdzait ... Egy angol piispok cdafolhatatlanul kimutatta, hogy
a szegény, tiidévészes szovOmunkdsok miként sz6tték bele a leg-
finomabb angol szovetekbe sorvaddsuk fert6z6 csirdit és miként
fert6zték meg a finom ruhdkon keresztiil a fels6é tizezreket!
Avagy itthon, ndlunk nem tértént-e mar meg, hogy a nyomor-
tanydk egyik agyonfert6zott kis embere az iskolapadon, vagy
az utcai taldlkozdson keresztiill rdkohogte a maga betegségét
a gazdag csaldd féltve babusgatott kis egyetlenére ... és néhany
nap mulva kétségbeesett sziil6k virrasztottak keziiket tordelve
lazrozsds arcti gyermekiik betegdgya mellett! ... Vegyétek hat
eszetekbe, lathatatlan szdlakkal 6ssze vagyunk kotozve . .. élet-
nek és haldlnak sugarai dradnak ki belGliink egymadsra. Nem
marad tarstalan a konny, nem virraszt egyediil a gond, 1élekrol
lélekre szdll a bdnat... mert egymdsnak tagjai vagyunk!

Vagy tekintsétek a nemzetek életét! Ugye, hogyan Ossze-
kavarodott a vildg. Felmondtdk a nemzetek, hogy egymadsnak
tagjai. Egyiittm(kodés, egymds becsiilése helyett 4ll a harc,
a mindenek hédboridja mindenek ellen! Egyre stlyosabbra nehe-
zedik az élet. Azt gondoltuk, ha koriilbarrikddozzuk magunkat
vamsorompokkal, ha nem toérédiink egymadssal, egyszerre para-
dicsommad vélik minden orszdg! Es most itt van ennek a Kain-
okoskoddsnak nagyszer(i eredménye! Minden nemzet sir, min-
den orszdgon végigszdnt az inség, ma mdr csak nélkiiloz6k
vannak, mert egymadsnak tagjai vagyunk! Isten torvénye Ossze-
kotozte a népeket s ha botor fejjel ellenedllunk az Ur parancsa-
nak, az itélet itt sem maradhat el.

... De még tovabb kell menni! Az a térvény, aminek érvé-
nyesiilni kell a természet vildgdban, ami nélkiil nem maradhat
fenn sem csaldd, sem tdrsadalom, sem nemzet, ugyanaz a tor-
vény vonatkozik a Krisztus anyaszentegyhézéra is. Evangélikus
gyiilekezetek! Mi sokan egy test vagyunk a Krisztusban, egy-
masnak pedig tagjai vagyunk!

Ha magyarorszagi evangélikus egyhdzunk sok szorongatta-
tdsarol akarnék megemlékezni, elmondhatndm, hogy anyaszent-
egyhdzunkban alig szdmlalunk 700.000 lelket, tehat ezen a fol-
don mi vagyunk az egyik legkisebb keresztyén egyhdz. Elmond-
hatndm, hogy a kenyérterm¢é foldbirtokbdl nekiink jutott a leg-
kevesebb, mi vagyunk hét a legszegényebb egyhdz. Elmondhat-
ndm, hogy mi vagyunk az oldott kéve egyhdza, mert azt a
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700.000 lelket is szétszOrta az ildozések zivatara az egész orszag
minden vidékére. Nekiink van a legtobb torpe gyiilekezetiink,-
ahol sokszor néhdny szdz lélek hordozza az egyhdz terheit.
Nekiink van a legnagyobb szérvanyteriiletiink, ahol masavallasii
felebaratok tomegében alig néhdny hiviink 6rzi az evangéliom
reank bizott kincsét. ..

De mégsem ezek a bajok az igazi bajok!

Képzeljétek csak el, hogy a magyar hazdban ez a 700.000
evangélikus egy bonthatatlan egységet alkot. Képzeljétek el,
hogy ez a 700.000 ember egyetlen reménységgel, egyetlen imad-
saggal kél és fekszik. Képzeljétek el, hogy ezt a 700.000 embert
egyetlen nagy gondolat heviti, egyetlen parancs mozgatja és
egyetlen akarat birja elhatdrozédsra. Képzeljétek el, hogy valami
dldott kohézié titokzatos vonzdsa a gyengébbek mellé mindig
oda 4llitand az erGsebbeket, a félénk hittiek mellé a hitvallokat,
a megtorpanok mellé a bétrakat, a szegények mellé a gazda-
gabbakat. Képzeljétek el, milyen fényes hajnal koszontene rednk,
ha itt is, ott is a lenézett, elnyomott, kiginyolt evangélikus
maga mellett €rezné 700.000 testvérlélek egyiittérzését és hal-
land batorité szavat: Mi neked f4j, nekiink is fdj... a te kony-
nyed, a mi arcunkat is égeti, a te megaldzdsod pirba vonja a
mi arcunkat is — mert mi egy test vagyunk... mert mi egy-
masnak tagjai vagyunk!... Micsoda félelmes hadsereg Kkeriil-
hetne ki ebbdl a maroknyi népbd6l, a mi népiinkbdl! . . .

De, jaj, megbontotta sorainkat a Sidtdn! Valami atkozott
mds torvényt irt evangélikus gyiilekezeteink szivébe. Azt sut-
togja koriilottiink: Csak magadra legyen gondod. Mit t6ré6dnél
mdsok bajdval, mikor magad is préba alatt gérnyedsz!? . .. Meg-
vakitott benniink a Sdtdn, hogy ne lathassunk egymdsban test-
vért! Megsiiketitett minket a Satdn, hogy ne értsiik a felénk
csap0do siralmakat!

A Gusztdv Adolf Gyamintézet meg arra viéllalkozott, hogy
felveszi a harcot a Satdn minden seregével, lerontja a Satdn
munkdit, és az egész magyar foldon egy sereggé, egy testté
teszi az evangélikusokat. Nagyon jol tudjuk, hogy ezt az egy-
séget nem lehet megteremteni a hatalom parancsszavaval, nem
lehet elérni semmiféle szervezkedéssel, vagy nagyszeriien kigon-
dolt telepitéssel — ez a mi egységiink csak a Krisztusban johet
létre! Mi sokan egy test vagyunk — a Krisztusban!... Igen,
Obenne sziinnek meg a tdvolsdgok, a nyelvi kiilonbségek, az
osztélyellentétek, a rang és mod bdstydi Obenne omlanak le, a
zalai szOrvény 4rva evangélikus népe Obenne lesz édes testvére
a székelyfoldi evangélikusoknak. A kicsi, a szegény, a szétszort
evangélikus egyhdz a Krisztusban lehet diadalmassd, gazdaggi,
€s egy testté!... 80 év Ota ezért dolgozik a Gusztdv Adolf
Gyamintézet,

...Es vajjon mit eredményezett ennek a kozel szdz esz-
tendének munk4ja? Ki ma az er6sebb?... Az a Sitdn-e, aki
megbontja sorainkat, felel6tlen nemtdor6démséget dob a lel-
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kiinkbe, megvakit és megsiiketit — vagy az a Gusztdv Adolf
Gyéamintézet az erésebb, amely szegény eklézsidk, elhagyott
szorvanyaink koveteként jar kozottiink s ennyit mond csupén
Testvérek kidltnak hozzatok!.

Erre a kérdésre mar mmdegylkunknek maganak kell felel-
ni! ... Es felelsz is akkor, amikor elibéd keriil a Gyamintézet
gyiijtéive és beirod a nevedet, meg az adomdanyodat! Akkor
vallomast tész, akkor szintvallasz, hogy melyik tdborba tarto-
zol ... AKkor leplezetleniil megmutatod, hogy egy test vagy-e
veliink a Jézus Krisztusban!

J6l vigydzz a vallomdsodra! 700.000 evangélikus varja tii-
relmetlen Kkivdncsisdggal a szived feleletét — itt a f6ldon, eb-
ben a hazdban... Oda fent meg az Isten szeme vigyazza vallo-

masod minden vondsat! Amen.
Nagy Miklos.

Katedrdn.

Uj német segédkonyvek a bibliai anyag
feldolgozasahoz.

Az egyhdz vallastanitdssal foglalkozo szolgdinak éllandéan fogial-
koznia kell a vallastanitds elméleti (elvi) és gyakorlati (technikai) kérdé-
seivel. El6bbieknek dontéen alakité hatédssal kell lenniok az utdbbiakra,
mert az egyhéz tanitasanak tartalma a kozlés formdjat is meghatdrozza.
Mostani konyvszemlénkben néhdny olyan konyvre hivjuk fel a figyelmet,
amelyek elsGsorban a valldstanitds mindennapi munkéjdban akarnak gya-
korlati segitséget nyujtani, azonban éppen-helyes elvi megalapozottsaguk-
nal fogva egyuttal az elvi tdjékozodast is el6mozditjdk.

Hans Jakob Rinderknecht és Konrad Zeller konyve: Kleine Methodik
christlicher Unterweisung (Ziirich, 1936.) 4altaldban foglalkozik a vallas-
oktatds mddszeres kérdéseivel. A két svajci szerz6 — egyik a modszertan
tanitoképz6intézeti tandra, madsik teologiai szemindriumi igazgato — a
valldsoktatds minden modszertani kérdését ujjhegyre szedi. Mindaz, amit
mondanak, nagyszerfien felhasznilhaté a bibliai anyag feldolgozdsdhoz is.
Madr csak azért is, mert 6k is els6sorban erre vannak tekintettel, hiszen
kiilf6ldén valldsoktatds alatt els6sorban és féként bibliai oktatdst értenek.
Amit itt a valladstanité késziilésér6l, anyaggyiijtésér6l, az egyes ordk le-
foly4séarol, a fegyelmezésrél hallunk, azt minden valldstanitassal foglalkozé
csak nagy nyereséggel olvashatja. Kiilonosen értékes az egész bibliai anyag-
nak az 4. n. Eiserne Ration-ban valé tomor, pompds Osszefoglaldsa, vala-
mint oOsszefoglald tdbldzatai és rajzai. A szemléltetésre egyébként is igen
nagy sulyt vet s a szemléltetd eszkozok és'lehetéségek egész fegyvertdrat
sorolja fel a fiiggelékben. Az egyes tanitdsi alakok (tanformadk) alkalma-
z4s4t példdkon mutatja be. Eszménye az 4. n. ,osztdlymegbeszélés”: a
tanulok oOntevékeny kozos munkaval dolgozzak fel a bibliai anyagot, a
tanité csak irdnyito, kiegészité és magyardzo megjegyzéseivel kiséri Gket.
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Hazai viszonyaink s Kkiilonosen iskolarendszeriink és iskolds szellemiink,
nemkiilonben a magyar tanuléanyag sokkal nagyobbfoku fegyelmezetlen-
sége (temperamentumossdga) miatt csak igen ritkdn megvalésithato, pedig
igen kivanatos tanforma.

Kivalo elénye még a konyvnek az atlagos németnyelvii konyvekkel
szemben viszonylagos rovidsége (1333 1), vildgos tomorsége és egyszerii-
sége, sok élettapasztalatbol leszilirt gyakorlatiassdga és meleg kozvetlen-
sége. Harom teljesen kidolgozott tanitdsi példa és irodalmi tdjékoztatd
egésziti ki a mindenkinek melegen ajdnlhaté mfivet.

Kimondottan a bibliai anyag oranként valé feldolgozdsdhoz kivéan
segitséget nyujtani a ,Handreichung fiir den kirchlichen Unterricht® c.
sorozat (Calvi kiadds, Stuttgart, 1940.) Az 6- és az tjszovetségi bibliai
anyagbol a teremtéstorténetet, és az Gsatydk torténeteit, az djszovetséghd!
Jézus sziiletésének korét és Jézus fellépését foglalja magdban. Az els6,
ami ezekben a Kkotetekben azonnal feltdinik: az anyag kivalasztasa és be-
osztasa. Sokkal részletesebben, b&vebben ¢és Kkisebb tanitdsi egységekre
bontva tdrgyalja az anyagot, mint ahogyan azt mi megszoktuk. Ennek oka
nemcsak az, hogy a bibliai torténeteket két fokozaton is (alsé fokozat
8—12 évesek, fels6 13—16 évesek) — de valdszinfileg nemcsak két tanitdsi
évet, hanem tobbet véve figyelembe — tdrgyalja. Mar ez a koriilmény
magdban véve is igen figyelemre mélté, mert ez a beosztds sokkal méltébb
helyet biztosit a bibliai anyag tdrgyaldsdnak, mint akiar a mi 4j tan-
terviink beosztdsa is. Ennél azonban sokkal fontosabb az a kovetkezetes
teologiai szempont, amelyet az anyag Kkivilasztdsdandl, beoszt4dsandl és fel-
dolgozasanal érvényesit. A latszélag ismert (de csak hittankényv kivonat-
bol!) és szdzszor hallott bibliai torténetek tengernyi rejtett kincse keriil
igy napvildgra. Ezek bizony ndlunk sziikségszerfien elsikkadtak, mikor pl.
az Osatydk torténetein ,,elGirdsszeriien 3—4 6ra alatt végigszdguldottunk.
Itt pedig csak Abrahdm torténete 10 Orai anyagra van beosztva és fel-
dolgozva. fgy azutan valdban lehet alaposan elmélyedni a bibliai anyagban
s igy lehet6vé vidlik az eredményes didaktikai munka megkivant el6felté-
tele, az alapos exegézis.

Sajnos, hazai viszonyaink koz6tt nemcsak azért nem alkalmazhatjuk
ezeket a konyveket teljes terjedelmiikben, mert tanterviink a bibliai anyag
ilyenmérvii targyaldsdra nem nyujt lehet6séget, hanem azért sem, mert
a konyvben kidolgozott egyes 6rdk sem a mi viszonyainkra vannak mére-
tezve. Pl. Abrahdm elhivasdnak torténete (Gen. 12:1—7), mint egy Orai
anyag, 10 oldalon nyer tdrgyalast. ;

Ennek ellenére rengeteget lehet és Kkell is tanulnunk ezekbdl a kote-
tekb6l. Mindenekel6tt alapossdgot, mélyenszéantdst, a bibliai szévegben valo
elmélyedést. Minden nagyobb szakaszt Osszefoglald biblia-teolégiai alap-
vetés, régiségtani-torténelmi tdjékoztaté €és modszertani meggondoldsok
vezetnek be. Minden egyes d6ra anyaga teljes kidolgozott egész, amelynek
béséges gazdagsagdbdl ugyanannak a torténetnek akdr tobbszori tanita-
sdhoz is b6séges anyagot merithetiink. Szeretnénk a ,Handreichung® kote-
teit minden vall4stanitdssal foglalkozé egyhazi munkds asztaldn ottlatni —
addig is, amig hasonl6 kézikonyvek magyarul is meg nem jelennek, amire
nagy sziikség volna. Groé Gyula

gy6ri valldstanité-lelkész.
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nEgységes igehirdetési rendszer.”

Ez alatt a cim alatt ismerteti és méltatja a Harangszé 48. szamdban
piispoki karunknak azt a rendelkezését, hogy a most redank koszontott dj
egyhdzi esztend6ben az igehirdetés az Osszes gyiilekezetekben ugyanazon
periképdk alapjdn hangozzék.

A rendelkezés intencidja bizonydra az, hogy gédtat vessen az ige-
hirdetésben is tulontiil megnyilvdnul6 ,luterdnus szabadossig“-nak, amely
taltette magat az egyhdz altal elSirt s régebben szigorian be is tartott
rendszeren, hogy t. i. a lelkész évenkint felvaltva az 6-egyhdzi evangéliomr
¢s epistolai perikdpdk alapjan hirdette az Isten igéjét és csak minden
harmadik esztend6ben szélhatott szabadon vélasztott textusok alapjan.
Mi, oreg papok ezt annakidején igy tanultuk.

S itt mindjart felmeriil a kérdés, nem lett volna-e elegendd az ige-
hirdeté lelkészeket ezen régi rendszer szigort betartdsdra utasitani, és
pedig mar régebben, pl. a piispoki egyhazlatogatasok alkalmaval, és nem
most rendelni el az ,egységes igehirdetési rendszer-t, amidén o6nkéntele-
niil is arra kell gondolnunk, hogy ime a ,totalitds“ bevonult mar a mi
evangéliumi egyhdzunkba is!

Egy masik kérdés, hogy az (j rendszer szerint végzett igehirdetés
csakugyan egységes lesz-e? Bizonyara nem Mert kiilonbség van a kegyelmi
ajandékokban, tehdt az igehirdetés ajandékdban is, s mindegyikiink a neki
adatott charisma szerint fogja ezutdn is klfe;tem és hirdetni_az azonos

_textusban foglalt igazsagokat. De nemcsak az 1geh1rdet6nek mas-mas
egyénisége, hanem a hallgatonak gyiilekezetenkint més és mds Osszetétele
és lelki sziikséglete is madr eleve kizarja az egységes igehirdetést. Falu-
helyen aligha lehet ugyanabbdl a textusbdl tigy prédikélni, mint pl. Buda-
pesten, vagy Szombathelyen.

De maradjunk csak az alapigéknél. Lehet-e itt egységrdél szo, holott
tudvalevs, hogy nagyon sok igehirdeté egyenesen mell6zi a Szentirdsnak
az egyhdz 4dltal elfogadott és kotelezGvé tett Kdroli-féle, vagy ennek
revidedlt forditdsit és ehelyett a néki jobban tetsz6 maganforditdst viszi
fel a szészékre. Ez az abusus nemcsak sok magyarnyelvii gyiilekezetiink-
ben honos, hanem megtaldljuk azt tot- vagy vegyesnyelvii gyiilekezeteink-
ben is, ahol a lelkész arra valé hivatkozassal, hogy hallgatéi nem értik
mdr a biblikus t6t nyelvet, a textust is a biblidnak irodalmi tétnyelvii for-
dit4sabdl olvassa fel. Lehetséges, hogy a szlovenszkéi evangélikus egyhdz

ezt a fordit4st tette kotelez6vé, de arrél nincs tudomdsom, hogy mi is.

elfogadtuk volna. Els6sorban tehat ezen a téren kellett volna és kellene
egységességet teremteni.

Az egységességhez hozzatartozik az igehirdetéssel szorosan 0Ossze-
fiigg6 kozos homiletikai imadsidg. Hogy egyek vagyunk, azt nem annyira
egyazon alapige, nem is az annak alapjdn elhangzott igehirdetés fogija
tanusitani, hanem az Urnak szent napjdn, ugyanabban az drdban, az Gsszes
templomi gyiilekezetek ajkéar6l és szivébél feltor6 kozds imddsag.

Szerény nézetem szerint az agenddkba foglalt homiletikai imdk nem-

T W e g, |
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csak utmutatdsul szolgdlnak arra, hogy a gyiilekezet — mert rola van
sz6 — mit és hogyan imddkozzék, hanem azoknak haszndlata épen a
kozOsség dpolasa é€s tanusitdsa céljdbol kotelez6. Nem is szélva az egy-
hazi életben taldn mégis csak sziikséges konzervativizmusrol.

- A meglévl agenddlis homiletikai im4dk azonban, de a liturgikusak is,
az O-egyhdzi periképdkhoz igazodnak, a szabad textusok alapjan tartott
igehirdetéshez alkalmas imdk az agenddkban nincsenek. Kivanatos lett
volna tehdt, ha az elrendelt egységesités a szdszéki és az oltari imdadsa-
gokra is Kiterjesztetett-volna, A szdészékiekre a fentebb elmondottak cél-
jabodl, az oltdrelGttiekre pedig azért, mert ott a rendelkezés szerint az
eisenachi epistolai perikopdkat kell olvasnunk.

S itt 4jbol az én dldott emléki{i professzoromra hivatkozom, aki a
homiletika el6addsa kozben ujbél meg 1ujbdl a lelkiinkre kototte, hogy
oltar el6tt kizdrolag az O-egyhézi perikopdkat szabad csak olvasnunk,
vagy — a tétnyelvii gyiilekezetekben — énekelniink. Ett6]1 csak kivétele-
sen, bizonyos alkalmakkor, pl. a reformacié emlékiinnepén (akkor még
vasdrnapjdn), vagy a biinbdnati vasarnapon szabad eltérniink, de akkor is
zsoltdrt olvassunk. Nem maradhatott volna meg ez a rendszer tovabbra is?

Nem taldlom annak magyarédzatidt sem, hogy az egységesités miért
indult meg az eisenachi és miért nem az O6-egyhdzi evangélikus peri-
kopékkal.

A vasarnap délutani istentisztelet 1j szabdlyozasa nagyon sok gyiile-
kezetiinkben nem lesz keresztiilviheté. Ugyanis szép szammal vannak olyan
gyiilekezetek, amelyekben a vasdrnap délutdni istentisztelet vagy tradicio-
nalis alapon, vagy pedig piispoki egyhazlatogatdsi rendelkezés szerint a
most el6irt rendtél eltér és meg nem viéltoztathats. fgy pl. a mi esperes-
ségiinkben az ddventi és a bdjti vasdrnapok délutdnjan Aadventi, illet6leg
bojti elmélkedést tartunk, s nagyon elcsoddlkozndnak a hiveink, ha ezek
helyett a tizparancsolatot, vagy az apostoli hitvalldst magyardznék ezeken
a délutanokon. Passidt Virdgvasdrnapjdn és Nagypénteken is délel6tt olva-
sunk. A Szenthdromsdg utdni vasarnap délutanjan pedig katechizacidval
végezziilk az istentiszteletet s ekkor foglalkozunk a Kis Katé magyara-
zatdval. Valészintinek kell tehat tartanom, hogy a piispoki karunk az uj
rendezéssel csak azokra a gyiilekezetekre volt tekintettel, amelyekben
a délutdni istentisztelet eddig csak imdval végeztetett, de nem akarja meg-
véltoztatni a szintén helyes és szintén piispoki rendelkezést.

Kivanatosnak tartanam, ha akdr piispoki pésztorlevélben, akar mas
modon utasitast kapnank mi lelkészek az ,,egységes igehirdetési rendszer®
bevezetésére s akaddlyainak elhdritdsdra. Ennek hidnydban ¢én is csak
a Harangsz6 kozlése utdn igazodtam.

Falusi pap.
L

Az ,,Egyseges lgehtrdetesx Rendszerrol” szolé kozleményre kovetke-
zokben valaszolok:

. Az egységes igehirdetési rendszer kotelezévé tételével a piispoki
kar biztositani kivdnja: az igehirdetés egységét és hatdrozott egyhazi
irdnydt a szétesé textus-valasztdsi szabadsiggal szemben; a Biblia telje-
sebb gazdagsdganak felhasznaldsat és értékesitését az igehallgato gyiile-
kezet épitésére, — éppen ezért nem teszi kizarélagossd az Gegyhdzi evan-
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géliumi és- epistolai’ perikoparendszert; egyhdzunk hitvalldsi sajatossagai-
nak ‘érvényesitését, ezért megszivleli Luther igehirdetési utasitdsat a biblai
alapon 4all6 Katé-prédikaciora’ vonatkozolag.

2. Elmélyiteni kivdnja az igehirdet6 Biblia tanulméanyozdsat, gazda-
gitani a gyiilekezet biblia-ismeretét s erGsiteni a hivek lelki érdekl6dését.

3. Az igehirdetés egységét a piispoki kar nem az igehirdeté szemé-
lyében és a gyiilekezet értelmi szinvonaldban, hanem Isten igéjében s az
igehallgatok Orok lelkisziikségletében latja biztositottnak.

4. Az igehirdetés alapjaul kijelolt textusrendszer minden lelkészre
kotelez6, annak valamely része alél indokolt esetben legfeljebb az egyhdz-
keriilet piispoke adhat felmentést. Kivdnatos azonban, hogy egyhidzunk
eme legfontosabb szolgdlatdban egységes eljards biztosittassék.

* 5. A homiletikai és liturgiai imddsdgok iigyének rendezését a piispoki
kar sziikségesnek tartja. i
Gydr, 1940. évi december ho 31.-én. Kapi Béia

piispok.

Az elso papszentelési beszéd.

Veszedelmes a kiildetés.
Mété 10, 16—25.

. Jézus Krisztusban valami csoddlatos igazmondds lakozott.
Inkabb volt hajlandé véllalni az igazmonddsnak minden hatra-
nyat, mint azt a gondolatot, hogy valamikor nem mondott tel-
jesen és tokéletesen igazat. Kiilonosen latszik ez azokndl a ki-
jelentéseinél, amelyekben kovetéket toboroz magdnak. Mikor
valakit megragad, — hogy ezt a kifejezést haszndljam, — egy
eszme, amelynek igazsdgarol, vildgmegvaltd erejérdl feltétlen
bizonyossdggal meg van gy6z6dve, természetes, hogy elindul
" hivék toborzasara. Ebben a munkdban éppen azért, mert any-
' nyira it van hatva meggy6z6désének igazsdgdtol s célkittizései-
" nek horderejétél, nem valogatés az eszkozokben. Bizonyos
der(is latdssal rajzolja meg azt a jovend6t, amelyik kialakul
akkor, mikor az 4ltala hirdetett igazsdg uralomra jut. Néha
még tovdbb megy. Egészen onkénteleniil csak az el6nyoket raj-
zolja meg, amelyek azokra vérnak, akik ennek az igazsagnak a
képvisel6i lesznek. Ily moédon azutdn agitatorrd valik. Az Ur
Jézus sohasem volt agitdtor, hanem mmd1g prédikator. Az agi-
tator és a prédikator kozott az a kiilonbség, hogy mig az agit4-
tor megkérdGjelezhet6 helyességli eszkozoket is megenged
magénak azért, hogy igazsdganak gy6zelmét el6segitse, addig a
prédikdtor nem hajland6 az igazsdg gy6zelmét igaztalan esz-
kozokkel elésegiteni. Ezért van az, hogy az Ur Jézus valahany-
szor kovet6iiill hivja az embereket, mindannyiszor nemcsak
azokat az 4ld4sokat tiinteti fel, amelyek az O utjan jérokra
véarnak, hanem sokkal inkdbb megrajzolga — éppen a hamissdg-
tol, a nem igazmondaéstol val6 félelemnek kovetkeztében — azo-
kat a kellemetlen kovetkezményeket, amelyek kovetéire varnak.
Gondoljunk Lukdcs ev. 9. fejezetére, ahol valaki felkinélja
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magat az Urnak s ezt mondja: (57. v.) , Kovetlek téged Uram,
valahovda mégy!” Erre Jézus nem azt mondja: ,,Oriilok fiam,
hogy engem akarsz kovetni s hogy ilyen feltétleniil akarsz
utdnam jOnni‘, hanem ez a felelete: ,,A rdokdknak barlang juk
van, és az égi madaraknak fészkiik, de az ember Fidnak nincs
fejét hova lehajtania.”

Ugyanezzel a lelkiilettel taldlkozunk abban a szakaszban is,
ami most el6ttiink 4ll. Nemcsak hogy nem hallgatja el az Ur
azokat a veszedelmeket, amelyek kiildetésiinkkel egyiitt jarnak,
hanem egyenesen tobbet beszél a veszedelmekr6l, mint azokrél
az alddsokrol és oromokrél, amelyek kiildetésiinkkel egyiitt
jarnak. Maté 10. fejezet 42 versébdl 26, tehdt egy hatalmas
nagy rész, a tanitvanyok eljovenddé szenvedéseirél beszél. Sét,
ha leiitjiik a 10, fejezet bevezet6 4 versét és az 5.-nél kezdjiik,
ahol maga a kikiild6 beszéd kezddédik, akkor 38 versbél 26 az,
amelyik a kiildetésnek veszedelmérdl szol. Tehat a tanitvdnyok
szenvedését nemcsak nem akarja agyonhallgatni, hanem egye-
nesen ki akarja hangsulyozni Jézus. :

Ha az ember azon gondolkozik, hogy vajjon mi ennek az
oka, akkor Jdnos 16, 1—4. adja meg nekiink a feleletet, ahol
tanitvdnyainak az eljovendd szenvedésekrdl beszélve ezzel fejezi
be mondani valéit: ,,...Ezeket pedig azért beszéltem néktek,
hogy amikor elj6 az az id6 megemlékezzetek réluk, hogy én
mondtam néktek.”“ Tehat Jézus azt akarja, hogy soha senki se
érezhesse magdt becsapottnak az O szolgai koziil.

Az elsé pillanatra furcsdnak tetszhetik az, hogy az Ur Jézus
egy olyan szolgdlatot és kiildetést, mint amilyent tanitvanyai-
nak és utddaiknak ad, ilyen veszedelmes kiildetésnek minésit,
hiszen mi 6romhirt hozunk ennek a vildgnak! Békességet ho-
zunk a békétlen, szabaduldst a rab vildgnak! Nem az volna-e
a természetes, hogy tigy a tenyerén hordozzon benniinket, mint
az Ooromhirt monddkat? Hiszen, ha valaki nekiink jo hirt hoz,
felragyog az orcank, 6rommel ragadunk meg minden alkalmat,
hogy az 6rémhirt hozo irdnti szeretetiinket valamiképen kifeje-
zésre juttassuk. Mi az oka, hogy nem ilyen tart karokkal, ha-
nem gyfil6lettel, veszedelemmel varja ez a vildg az 6rommondo-
kat, az Urnak tanitvdnyait? ;

Ha ezen gondolkozunk, azonnal meg kell latnunk, hogy
az az 6romhir, amelyet rank bizott az Ur, nem mindenkinek
a szdméra 6romhir. Ennek az 6romhirnek két orcdja van: egyik
orcéja-elitél, hogy madsik orcdja kegyelmet adhasson. A kegye-
lem- evangéliuma csak annak 6rémhir, aki mér elitéltetett. Aki
még nem itéltetett el, annak szamdra a kegyelem mindig botrédn-
kozéds, mert az mindig jogokat kovetel és jogalapon akarja,
a-maga érdemei alapjan megkapni azt, amir6l azt mondja neki
az iizenet: ez mind csak kegyelem. Az evangélium tulajdon-
képen itélet mindig az dember szamdra, olyan itélet, amelyet
‘Tevetkéztetésnek mondhatunk. Mi pedig nem kivdnunk levetk6z-
tetni, hanem felsltoztetni. Oemberiink irtézik attél, hogy le-
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tépjiik réla azt a ruhat, amit mélténak tart arra, hogy abban
- bemenjen a kirdlyi mennyegz6be. Minden olyan vallastipus tart
karokra taldl, amelyik az éembert akarja feloltoztetni. Mind-
azok azonban, akik az 6embert meg akarjik 6ldokélni, le akar-
jak tépni rdla minden vélt dics6ségének babérkoszortjat, ne
csodalkozzanak, hogy az 6ember ez ellen mindeniitt felldzad és
iildozi Oket.

Ez nemcsak az Ur igérete szerint, nemcsak teolégiai magya-
razatképen van igy, hanem a valésagban is igy van. Elég nekiink
I1. Kor. 11. fejezetére utalni, ahol P4l apostol betekintést enged
azokba a szenvedésekbe, amelyeket el kell hordoznia. Egyetlen
versben, a 26.-ban, nyolcszor fordul eld ez a szo: ,,veszedelem®.

Miért olyan veszedelmes a Kkiildetésiink? Kik azok, akik
iildoznek benniinket? Az emberek! ,,Ovakodjatok az emberek-
t6l”, mondja a 17. vers. Teh4dt nem természeti csapdsok, vagy
vadillatok, vagy egyéb mds, e foldi élet kiilsé kereteit bontogato
er6knek kdros hatdsai azok, amelyek els6 sorban jelentenek
veszedelmet szdmunkra. Legels6 veszedelmes ellenségiink Kkiil-
detésiinkben az ember.

Az emberek kiilonféle fajtdi &llanak elénk, mikor az Ur
megrajzolja azokat az embereket, akikt6l 6vakodnunk kell. ,,De
ovakodjatok az emberekt6l, mert torvényszékre adnak titeket,
és az O gyiilekezeteikben megostoroznak titeket.” Az Ur itt
a zsidé egyhdzra gondol. Ez azt jelenti, hogy veszedelmes a
kiildetésem azért, mert szamitanom Kkell arra, hogy ha Krisztus-
nak tanitvdnya akarok lenni, akkor az egyhdzam is iild6zni fog.

Mindig kiilonbséget kell tenni egyhdz és egyhdz kozott,
azonban csak ldssuk be mi is azt, hogy egyhédzunkban, kiil6n0s-
képen annak népegyhazi jellegénél fogva, még mindig nagyon
sok az 6ember és marad is benne, hiszen a konkolyrél és buza-
rél sz6l6 példdzat tanusdga szerint az az Ur akarata, hogy ma-
radjon egyiitt a biza a konkollyal az aratdsig. Mindig voltak
és lesznek tehit emberek, akik az erkolcsi idealizmus alapjan
az Gember valldsat képviselik egyhdzunkban. Meg kell monda-
nunk azt is, hogy f6ldi értelemben nem mindig utolséja, salakja
az egyhdznak ez a réteg, amelyr6l most beszéliink. Igen sokszor,
mint a zsidé egyhézban is volt, ezek a legvalldsosabb, a legegy-
héziasabb emberek. Az Ur Jézust is ezek a sajat egyhdzukért,
sajat vallasukért akarmikor az életiiket is feldldozni kész embe-
rek adtdk halédlra. Az apostolokat sem a zsido egyhdznak salakja
iildozte, hanem éppen azok, akik féltették t6liikk az egyhdz nyu-
galmat, a torvény becsiiletét, a hagyomdnyok értékét. Janos
16, 2-ben azért mondja az Ur az & tanitvanyainak: , A gyiileke-
zetekbdl kirekesztenek titeket, s6t jon idé, aki 0ldGkél titeket,
mind azt hiszi, hogy istentiszteletet cselekszik.” E gyfilolet mo-
gott tehat olyan gyakorlati valldsossag huzdédik meg, amelyik
eleve elutasit magédtol mindent, ami a kegyelem evangéliumat
akarja hirdetni.

Mik azok a vadak, amelyeket ezekt6l az emberekt6l el
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kell szenvednie a Krisztus igaz tanitvdnyainak? El kell szen-
vedniok mindenek elétt azt, hogy azt mendjdk: nem vagyunk
evangélikusok, hanem szektdsok, nem vagyunk jozanok, hanem
rajongok. Megismétlédik felettiink, amit Pdlnak mondtak:
»Bolond vagy te Pal!l A sok tudomany téged Oriiltségbe visz.”
(Ap. Csel. 26, 24.) Komolyan hangstilyozzdk, hogy megbontjuk
az egyhdz egységét, vétiink az egyhdz l1étérdekei ellen amikor
az egyhdzat apro6 részekre bontjuk. Az Ur ezt el6re latta. Meg
is mondotta a tanitvdnyoknak és az egyhdztorténelem igazolja
is mindezt. Nemcsak a tanitvdnyok kiilonleges iildozése volt ez
az akkori zsidé egyhdztol. Az Ur tanitvdnyainak, a Lélek 4ltal
pappd szentelt Krisztuskovet6knek dllanddan-harcolni kell ezt
a nagyon kemény harcot. Nehéz ez a harc, mert azok az embe-
rek, akik itt veliink szemben éllnak, egyformén szeretik veliink
egyiitt az egyhdzat, egyforman szeretik veliink egyiitt az Istent
és az O iigyét, csak 4thatolhatatlan teoldgiai szakadék van
kozottiink, mert mdsképen ismerték meg az Istent és az embert.

Izrael népe nemcsak mint egyhdz 4ll szemben a tanitvanyok-
kal, hanem ugy is, mint fajta. Isten gyermekeinek tehdt el lehet
késziilni arra, hogy a sajit fajtdjuk, nemzetiik fogja iildozni
Oket.

Mikép jelentkezik ez az iildoztetés? Egészen bizonyos az,
hogy a nacionalistdk internacionalistdknak tartjadk Isten gyer-
mekeit. A nacionalistdknak, akik pedig nem szerethetik jobban
sem fajtdjukat, sem hazdjukat, mint mi, mindig botrdnkozis
az, hogy mi nem az integer Magyarorszdgban létjuk az igazi
mennyorszdgot, hanem egy masik orszdgban és annak az orszdg-
nak eljoveteléért imadkozunk els6sorban, mert tudjuk, hogy
Magyarorszdg sorskérdéseinek megoldasa is egyediil Isten orsza-
ganak eljovetelétdl fiigg. Ezt 6k megérteni nem tudjdk, de nem
is akarjdk. Ezért marad rajtunk az internacionalista bélyeg.

A masik vad, amit sokszor meg kell hallanunk azoktdl, akik
fajtank érdekeit képviselik, az, hogy energiasorvasztok vagyunk
a nemzet Oserdivel szemben, nem pedig energiagyarapitok.
Gondoljunk csak azokra a vddakra, amelyek a német keresz-
tyénséget érik ebben a vonatkozédsban s amelynek visszhangjai-
val a magyar sajto teriiletén is taldlkozunk. Azt mondjék, hogy
a keresztyénség, mint a tiirelem valldsa, nem illik bele azokba
a sorsproblémékba, amelyek most megoldadsra varnak. Nekiink
— mondjdk — nem a Kkeresztyénség enervalt embereire van
sziikségiink, hanem 1j, duzzadd életerével rendelkezé emberek
kellenek, akik a régi pogany 6ser6t 6rzik magukban bizonyos
keresztyén atszinezéssel. Ez az élettdvolsdg vadja. Bizonyos,
hogy a keresztyénség, — ha azt igazdn Krisztus tanit4dsa szerint
képviseljiilk — sokszor nem latszik egész életkozelségben leve-
nek. Mindig lemosolyogjdk Isten igaz papjait, mikor hirdetik
a megmdsithatatlan, mindenkinek sz6l6 evangéliumot, amely
Istennek hatalma zsidénak, gorognek, magyarnak egyarant.
A vilagnak sohsem vagyunk életkozelségben. Rég lejart vilignak
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vagyunk — szerinte — utolsé mohikdnjai, akik itt jarunk még
az élet 6serdejében és nem latjuk meg, hogy egészen mds kér-
dések azok, amelyek koriilottiink zignak az életerd6ben s ame-
lyeknek megolddsa nélkiil nincs jovend6 sem hazank, sem nem-
zetiink, sem fajtdnk szdmadra. A tanitvdnyoknak el kell hordozni
ezt az iildoztetést és ez nem kevésbbé fdj, mint mikor meg-
kérddjelezik egyhdzunkhoz valé 6szinte ragaszkoddsunkat. Nem
tartanak eléggé j6 magyarnak, hanem egy idegen allam 4llam-
polgdrdanak és képvisel§jének.

A 18. vers beszél a kovetkez6 embercsoportrol, amely iild6z
benniinket: a vildgi hatosagokrdl. Hat miért teszik ezt? Azért,
mert a vildgi hatésdgok Istentdél rendelt feladatukat abban 14t-
jdk, hogy a rendet fenntartsdk. Miutdn a rend elvét képviselik
e vildgon, azt gondoljadk, hogy minden olyan ember, aki ezt
a rendet megbontja, veszedelmes a kozdllapotok szdmadra. Csak
ott vannak nagy tévedésben, hogy a rend és nyugalom kozé
egyenldség-jelet tesznek, pedig nem minden rend nyugalom és
nem minden nyugalom rend. A vildgi hatésdgok sokszor ott
kovetnek el baklovéseket, hogy a nyugalmi éllapotot védik
-abban a meggy6z6désben, hogy a rendet védik. Ezeknek az
embereknek szemében az Isten emberei veszedelmes emberek.
Nemcsak megbélyegzett szektdk prédikdtorai, hanem evangé-
likus egyhdzunk mindazon papjai is, akik nem a halal nyugal-
manak, hanem az Isten rendjének képvisel6i s akik, ha mds-
képen nem lehet a nyugalomnak ezt a kaotikus 4llapotdt az
Isten rendjévé, atformdlni, hajlandék vallalni a felforgaté ten-
dencidnak ldtszatat is.

A . 21. vers beszél a kovetkezd embercsoportrol, amelyik
ildozi Isten gyermekeit, ez a csaldd. Ez az Ige idézet Mikeds
7, 6.-b6l. Régi tapasztalatot szogez tehdt le. Tudjuk azt, hogy
az Ur Jézusnak is milyen szomort tapasztalatai voltak idevonat-
kozolag. Az a tény, hogy a 35. vers még egyszer visszatér erre
a kérdésre és Mdrkndl, Lukdcsnadl is, tehdt mind a hdrom par-
huzamos helyen meg van irva, mutatja, milyen fontosnak tar-
totta Isten Szentlelke; hogy megorokittessék az a tény, hogy
a Krisztus igaz tanitvdnyai ne csak kiilsé {ildozésre, hanem arra
is legyenek elkésziilve, hogy sajat csalddjukban is iildoztetést
fog kelleniok elszenvedni.

Mi lehet az oka annak, hogy a csalddban is elleniink tdmad-
nak az emberek? Ha ezen gondolkozunk, onkénteleniil esziinkbe
jut, hogy a bibliai értelemben vett szent embernek a jelenléte
mindig kibirhatatlan az Gember szdmdra. Az d6ember el tudja
birni, hogy a mdsik okosabb, erésebb, vagy szebb legyen, mint
6, de hogy jobb legyen, ezt az egyet nem birja elhordozni.
Azok a probdlkozdsok, amelyekkel az emberek piszkos kézzel
belenyulnak mds emberek életébe és kiilonféle rdgalmakkal le
akarjdk rantani-azt a sarba, a pocsolydba, mind az 6ember 6rok
diihe, amellyel nem birja elhordozni Isten gyermekeinek jelen-

”

1étét, mert azoknak puszta jelenléte is itélet az 6 szdmukra.
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A madsik, amit nem tud elhordozni az ember — a csalddon
beliil kiilondsen nem — a megtérésre vald felhivas. Természetes,
hogy az az ember, aki Isten gyermeke, Isten parancsa szerint
csalddjdban is hirdeti az evangéliumot, a megtérés kotelezett-
ségét és egészen természetes, hogy ez ellen az 6ember felldzad.
Egyenesen felbOsziti, hogy még otthondban sem hagynak neki

,,DéKkét” s buvéhelyere is utdnajon a Szentlélek.

Van azonban egy harmadik tényez6 is, ami magyarazza a
csalddi ellenszenvet, s ez az, hogy a csaladunk sokkal jobban
latja keresztyénségﬁnk valédi értékét, mint azok, akik csak a
sz6széken latnak, akik el6tt csak a Luther-kabattal eltakarva
jeleniink meg. A hitvestdrsam, a gyermekeim kozvetlen kozel-
b6l latnak. Tudjédk, mennyi az Oszinteség bennem, mennyi az
aranyfedezete bizonysiagtételemnek, mik a biineim, mik a kép-
mutatdsaim. Ezek kijézanitjdk, elkeseritik 6ket. Olyannd teszik
el6ttiik - a keresztyénséget, ami nem kivdnatos. Mert ha olyan
a megtért ember — mondjdk —, mint az apam, férjem, vagy
a fiam; ilyen a pap, mint az én gyermekem, akkor nekem ebbél
nem kell semmi! Ezért nem lehet s nem szabad minden gytlo-
letet' és haragot, ami a csalddi életen beliil van, a Krisztusért
valé iildoztetés szdmldjdra irni. Lassuk csak meg, hdnyszor va-
gyunk gyftiloletesek a magunk bfineiért s hdnyszor vélik gyGlo-
letessé ~miérettiink a mi Urunk, akinek szolgdlni akarunk.
Miattunk karomoltatik az Isten!

Még egy embercsoport van, amelyik iildoz: ,,Es gyiiloletesek
lesztek' mindenki el6tt az én nevemért ... (22. vers.) Minden-
Kki! ... Ha az irds azt mondja: mindenki, az azt jelenti: mindenki,
s nem azt, hogy még sok mds-ember. Ez a sz6 rettentd nehézzé
teszi az egész kérdést, mert ebben a ,,mindenki“‘-ben benne van-
nak szolgatdrsaim is, a fegyvertdrsak, apostoltestvérek, akikrél
azt gondoltuk, hogy egy lélekkel itattattunk meg. Tehdt el-
hagyatott, - iildozott leszek, nehéz lesz a szolgédlatom a sajét
keresztyén testvéreim miatt is. Gondoljunk csak arra, hogy
milyen szakadékok vannak papok és papok vagy kiilonboz6
tdborba tartozd keresztyén testvérek kozott! Taldn nincs is e
vildgban olyan hermetikus elzdrk6zds, mint ahogyan el tudjik
zarni magukat keresztyén testvérek egymds el6l. Taldn ez a 22.
vers a legfdjdalmasabb ebben az egész szakaszban a mi Urunk
szamdra is, meg a mi szdmunkra is. Még sajdt keresztyén test-
véreink el6tt is gyfiloletesek lesziink, néha egészen jelentéktelen
dolog miatt, néha azért, mert valami egyéltaldban nem {idvosség-
donté kérdésben mds a felfogdsunk és er6t vett rajtunk a vitat-
koz4s szelleme. Vagy taldn azért, mert olyan kérdésekben, ame-
lyeket a masik a keresztyénség jovOje szempontjdbdl dontéd
jelentéségiinek 14t, nem tudunk vele egyet érteni. Akik mind
a kereszt tovében keresik tidvOsségiiket, akik mind ugyanabba
a mennyorszagba akarnak menni, mind arra felé tartanak, nem
tudjak egymast elszenvedni!

Vessiik fel most azt a kérdést: Hogyan uldoznek’ Ha az
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el6bb végigszaladtunk ezen a szakaszon az iild6zé személyeket
keresve, most menjiink végig az iild6zés modjat keresve.

A 16. versben azt olvassuk: ,,...elbocsdtlak titeket, mint
Jjuhokat a farkasok kozé ... Ugy iildoznek tehat, mint a farka-
sok. Hogyan iildoz a farkas? A farkas mindig csoportban iilddz.
Ahhoz nincs batorsdga, hogy személyesen szdlljon szembe, ha-
nem a maga ny4j-osztonével keresi azok taborat, akik veliik
#gyiitt tudnak rohanni 16g6, csahos nyelvvel, piszkosan a felé,
aki mindig magasabban 4all ndluk, de mindig fegyvertelen veliik
szemben. Csak ahol biztosra mennek, ott mennek. — A juhokat
a farkasok ko6zé veti az Ur, tehat kevesebb a juh és tobb a far-
kas. Nem a farkas tdmad mindig a juhra, hanem a juh téved bele
olykor a farkasok csoportjédba.

A kovetkezl felelet arra a kérdésre, hogy hogyan iildoznek,
a 18. vers: ,,Es helytartcok és kiralyok elé visznek titeket érettem,
bizonysdgul 6 magoknak és a poganyoknak.” Tehdt ugy iildoz-
nek, hogy vadaskodnak elleniink. Végtelen szomordsag az Isten
gyermekei szdmdra, hogy nincs az a gonosz hazugsdg, amit el
ne hinnének rolunk. Ha a vildg gyermekér6l mondandnk valami
ilyen gonosz hazugsagot, még taldn kelne valaki védelmére s
azt mondand, hogy nem tudja arrél az emberr6l mindazt feltéte-
lezni, de amikor Isten gyermekeir6l van sz6, az igazédn Istent6l
kiildott, elhivott lelkipasztorokrél, nincs az a szemenszedett
hazugsag, aminek sziviikk mélyén valami kdr6rommel hitelt ne
adndnak. A 21. v. azt mondja, hogy az iild6zésben attdl sem
riadnak vissza, hogy haldlra adjanak, a 23. v. pedig azt mondja:
,»,Mikor pedig abban a varosban iildéznek titeket, szaladjatok a
masikba.” Az {ildozési moédszerek kozott, amelyekkel a vildg,
az ember iild6zi Isten kiildotteit, ott van a hazdankbdl, a hdzunk-
bol valo kikergetésnek iildoztetése is.

Legutoljdra emliti az Ur a médszerek kozott a csufoloddast.
(25. v.) ,Elég a tanitvanynak, ha olyan, mint a mestere, és a
szolga, mint az 6 Ura. Ha a hazigazdat Belzebubnak hivtak,
mennyivel inkabb az 6 hidzanépét?!”“ A Belzebub sz6 magyara-
zata kétes. Vannak, akik igy magyarazzdk: a tragya istene. —
Ennek mondtdk az Ur Jézust. Mondtdk még nagyét(i, iszdkos,
részeges embernek is. Ha annyi mindenféle csifolédést kellett
a mi Urunknak elszenvednie, hogyne Kkellene nekiink ugyandgy
ugyanannyit szenvedni!

Ha ilyen veszedelmes a kiildetésiink, ennyi az iild6zénk s
ilyen médon iildéznek benniinket, mi a teend4?

Az els6 iizenete ennek az Igének: vdllalni kell a szenvedé-
seket! Természetes az, hogy Luther-kabatot kell hordani annak,
aki evangélikus lelkész lett, még akkor is, ha kdnikula van,
akkor is, ha azt gondolja, hogy ez kényelmetlen ornitus s oko-
sabb volna valami 1j orndtusnak kitaldldsa. Ezen nem lehet v4l-
toztatni. Aki ezt nem birja, ne menjen evangélikus lelkésznek.
Aki nem birja a katonai disz-zubbonynak Kkivattazott, kiparna-
zott melegségét, ne menjen aktiv katonatisztnek. A szenvedés
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olyan velejardja a Krisztus kovetésének, amelyet véllalnom kell,
ha ezt a szolgdlatot vallaltam. Megmenekiilhetek téle, ha gya-
vdn megfutamodom a szolgdlattél. De ha ez a szolgdlat kell
nekem, azt is vallalnom kell.

Ez azonban nem jelent kénnyelmii 6nfeldldozast. Az Ur 6vja
tanitvdnyait attél, hogy kihivjdk maguk ellen a veszedelmeket.
A kigyo6 és a galamb hasonlatdval is azt akarja mondani, hogy
a minden eshetéséget fontoléra vevé Ovatos okossdgnak s az
dszinte szivbeli tisztasdgnak ott kell lenni a keresztyén ember
életében. A 17. versben is arra figyelmeztet: dvakodjatok az
emberektol.

A kovetkez6 teendd: figyeljiink a Lélekre. A 19—20. vers
igy szol: ,De mikor &4tadnak titeket, ne aggodalmaskodjatok,
mi mddon, vagy mit szoljatok; mert megadatik néktek abban
az oraban, mit mondjatok. Mert nem ti vagytok, akik szoltok,
hanem a ti Atyitoknak Lelke az, aki szol ti bennetek.” Erdekes
megfigyelniink azt is, hogy ez is azok kozé a szentirdsi helyek
kozé tartozik, amelyek hdromszor vannak megirva (Métén kiviil
Miark 13, 11. és Lukédcs 12:11—12.). Mikor Janos 14:26-ban
az Ur a Szentlelket igéri 6véinek, akkor is sz6szolot igér, aki
érettiink, helyettiink és rajtunk keresztiil fog szé6lni. Melyikiink
nem tapasztalta még azt, hogy ez az igéret valésag?! Aki erre
az igéretre tdmaszkodva nem akart késziilni igehirdetésére, nor-
mdlisan bekoOvetkez6 szolgédlati alkalmakkor a Lélekre akarta
bizni magét, annak meg kellett tapasztalnia, hogy a Lélek néma
maradt. De valahdnyszor olyan helyzetbe Kkeriiltiink, amelyre
elére nem késziilhettiink, a Lélek nem hagyott cserben, meg-
mondta, hogy mit kell mondanunk és az sokkal taldlébb volt,
mintha barmennyi ideig tortiikk volna is a fe]unket azon, mit is
_ kell mondani.

A kovetkez6 teendénk a kitartds. (22. v.) ,, ... de aki mind-
végig megill, az megtartatik.” Vannak emberek, akik a vesze-
delmeknek nagy batorsdggal neki tudnak menni, hésies On-
feldldozdassal tudnak emberfeletti megprobdéltatdsokat elhordozni,
de csak egy ideig. Mikor 4llandéan visszatér6 a veszedelem, bele-
faradnak. Az utols6 id6ket is azért roviditi meg az Ur kegyelme
mert az Ovéinek kitartdsa meginog, még a legkivaltsdgosabbaké
is. Mit igér a kitarté embernek az Ur? ,Megtartatik.” Az eredeti
szoveget az egyik német forditds igy adja vissza: dem wird das
Heil geschenkt“. Nem az én Kkitartdsom tehat az, amelyik
keresztiilsegit. A megtartds mindig ajdndék. Erre utal a magyar
forditds szenvedd igealakja is.

A teendbk kozé tartozik ez is: veszedelmek kozott gondolj
a végre! ‘Err6l sz6l a 23. vers. Nehéz vers. T6bb magyardzata
van. Vannak, akik azt mondjdk, hogy Jézus abban a hitben
ringatta magét, hogy bekovetkezik a vilag vége, az O eljovetele,
még mielStt a tanitvdnyok Izrael vérosait be tudtdk volna jarni.
Ramutatnak arra, hogy az els6 keresztyének is ebben a véarako-
z4sban éltek. Vannak, akik az eschatoldgidban taldljdk meg ez
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Ige magyarazatat. Roma 11:25—26.-ben ez van megirva: ,,Mert
nem akarom, hogy ne tudjdtok, atyamfiai, ezt a titkot, hogy
magatokat el ne higyjétek, hogy a megkeményedés Izraelre
nézve csak részben tortént, ameddig a pogdanyok teljessége be-
megyen. Es igy az egész Izrael megtartatik.”” P4l apostol escha-
tolégidja szerint tehdt a vég nem jon el addig, mig be nem jar-
jak az Ur tanitvanyai Izrael vdrosait, vagyis Izrael megtéréséig.
Filiggetleniil attél, hogy mi ennek a versnek a magyarazata, vila-
gos ei6ttiink, hogy ebben a versben a.végre, az utolsé dolgokra
akarja figyelmiinket irdnyitani. Tehat: iildoztetéseket szenvedd
tanitvanya az Urnak az iildoztetések kozott gondolj arra a végre,
mikor el fog jonni az Ember Fia a maga dicséségében, amikor
igazsdgot szolgaltat iigyének!

Végiil azt mondja nekiink ez az Ige: szenvedd, iildozteté-
sekben gyotr6dé ember, gondolj a Krisztus szenvedésére! A 24.
€s 25. versben arrdl van sz6: ,,Nem félebbvalo a tanitvany a tani-
tonal, sem a szolga az 6 Uréanal. Elég a tanitvanynak, ha olyan,
mint a mestere és a szolga, mint az Ura...” llyen ellentétek
vannak itt feltiintetve, mint mester és tanitvdny, ar és rabszolga,
még kés6bb a hdzigazda és az 6 haznépe. A tanitvinyok beszé-
dének sorsa mindig kell, hogy azonos legyen a Krisztus beszé-
dének sorsaval: elutasitdsban és gyiiloletben kell nékik részesiil-
niok. Vannak akik a Belzebub széban szdjatékot keresnek.
A Belzebub szt ugyanis lehet ugy is magyarazni, hogy az a
lakés urat jelenti. Ha tehdt Belzebub lett a hazigazda, mennyivel
inkdbb ugyanilyen csdfnévvel illetnek benniinket, a hdznak
népét!

[gy- all el6ttiink az a kiildetés, amelyre elhivattunk. Vesze-
delmes kiildetés. El tudjuk-e erre a kikiild6 beszédre vilasz-
képen mondani, amit P4l apostol II. Korint. 6:4-t6l igy irt meg:
-« -Ajanljuk magunkat mindenben, mint Isten szolgai; sok’
tirésben, nyomorusagban, sziikségben, szorongattatasban, vere-
ségben, toml6écben, haborusdgban, kiizkGdésben, virrasztasban,
béjtélésben, dics6ség és gyalazat altal, rossz és jo hir altal;
mint hitetbk és igazak; mint ismeretlenek és mégis ismeretesek;
mint megholtak, és im él6k; mint ostorozottak és meg nem 0I6t-
tek; mint bankoddk, noha mindig Orvendez6k; mint szegények,
de sokakat gazdagitok; mint semmi nélkiil valok, és mindennel
birck.”?

D. Kapi Béla: Kegyelem és élet.

Nagyszabdasi munka mar kiils6leg és statisztika szerint is. Két kotet
1120 oldallal. 172 egyhdzi beszéd, tanulmdny, el6adds és egyéb irds van
benne. Az els6 kotetben 95, a mdsodikban 77. Az els6t inkabb az ige-
hirdetések uraljdk, a mésodikat az el6adisok és tanulményok.

Taréczy Zoltan.
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Nagyszabdst tartalmilag is. A legkiilonb6z6bb targykorokbdl meriti
anyagat. Amit Gyurdtz Ferenc ismeretkorének széles sugarardl ir, az ndla
i< megismétl6dé valosdg: a teoldgia, filozofia, torténelem, szociolégia,
irodalom, muzsika és sok egyéb mads teriilet képezi beszédeinek tdrgyit.

Kiils6é méreteinek nagysdga és tartalmdnak sokrétlisége teszi lehetet-
lenné, hogy a rendelkezésemre 4all6 keretek kozott részletes ismertetést
irhassak rola. Ezt a munkdt nem ismertetni, hanem olvasni kell. Kénytelen
vagyok ezért megelégedni azzal, hogy megrajzolom Kapi Béldnak egy par
vonasat, amit ez a két kotetes hatalmas munka mutat be a nagy nyilva-
nossdgnak. Y

Kapi Béla ,,uzsordsa az id6ének”. Ha az ember szemiigyre veszi érdek-
16dési korének sokféleségét s azt, hogy egyik teriileten sem mfikedveld,
hanem mindeniitt a szakember teljes felfegyverzettségével 4ll a porondra,
akkor be kell latnunk, hogy az 6nképzésben ennyi eredményt csak az tud
elérni, aki az uzsords szivtelenségével csikar ki az id6b6l minden pilla-
natot. Ha pedig arra _gondolunk, hogy ezek az igehirdetések, el6addsok
¢és tanulmanyok hazdnkban és kiilf6ldon hdny helyen hangzottak el, akkor
szintén vildgossd valik, hogy ilyen intenzitdsi munkat ilyen extenzitédssal
csak egy id6uzsords végezhet el. Kar, hogy nincs mindegyik munka ala
odairva a hely és idG, ahol elhangzott s igy csak a benfentesek tudjak
méltanyolni a szolgdlatnak ezt a jellegét. Ha katedran iil§ és egyediil
tanulmdnyainak €16 tudos alkotdsa volna e mf, akkor is nagy dolog lenne,
hogy azonban egy nagy Keriilet élén 4ll6, ezer egyhdzkormdanyzdsi gond-
dal megterhelt s mindenkitél igénybevett piispok tolla aldl Kkeriilt ki, az
megillet6dott tisztelettel tolti el a szemléld szivét. fgy vialik Kapi Béla
e munkdajdban is azzd, mi életében: a kényelmesek 0Osztokéjévé. Sok, Ki-
meriiltségrél panaszkodo lelkipdsztor szégyelheti el magdt, mikor a kotetet
kezébe veszi.

Kapi Béla az id6t a teoldgia javdra uzsoridzza ki. Izig-vérig teologus.
Nem konny(i ez a szamara, hisz lelki fejl6dése nagyban hasonlit ahhoz
a képhez, melyet S6derblomrdol megrajzol. O is esztetikusnak és vallas-
filozofusnak indul s dlmai szarnydbol ki kell tépdesnie a csillogd vezetd
tollakat, hogy egészen és maradéktalanul teolégus legyen. De azzd lett
s ezt soha meg nem tagadja. Uljén bar el6adoéi katedran s Kkisértse bar
a téma masra, széljon bar el6kel6 torténelmi alkalmakkor s kisértse 6t
a helyzet masra, teoldgus-jellegét soha meg nem tagadja. Legkézzelfogha-
tébban taldn a temetési beszédein latszik ez meg. Temetési beszédei ige-
hirdeté emlékbeszédek. Nincs benne semmi tidvbiztositds a halott szdmdra.
Legyen bar akarki, aki a koporsoban pihen, blins ember fekszik a kopor-
soban és Istennek hilat add gyiilekezet dll a koporsé koriil, Teljesen meg-
tartja azt, amit e kérdésr6l ir: ,,A koporsé mellé allitott pulpitus nem
biréi szék és nem emberdicséré katedra. Térdel§-zsamoly az, amelyre ra-
roskad a kifosztott lelkfi ember és Istennel beszélteti a szivét.”

Teologidja biblikus teolégia. Nem konnyt ez az igéhez kotottség
olyan valldstorténeti ismeretekkel rendelkez6é s olyan filozofalé hajlando-
sagokkal biré ember szamara, mint Kapi Béla. Nemcsak a bibliarol tartott
igehirdetései ¢és el6adédsai a bizonysdgai ennek, hanem az az egyszerfi
tény is, hogy igehirdetése mindig Ige-hirdetés. Ezért lesz igehirdetése két-
hird héarfa, melyen a biin és kegyelem 6rok dallamai zengenek.
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Biblikus teoldgidja nem széthullo részismeret, hanem logikai egység.
Dogmatikus teol6gus. Minden beszéd vildgosan mutatja ezt, legvildgosab-
ban azonban ,,A keres6 ember* Osszefoglalé cim alatt kozolt 29 elbadis.
Aki valamikor #hitattal hallgatta ezeket az el6addsokat, csak sajnalni
tudja, hogy valdszintlileg a hellyel valé takarékoskodds végett leroviditett
formaban Kkeriiltek be a konyvbe. Dogmatikdjdnak lényegét a kényv cime
foglalja Ossze: ,Kegyelem és élet”, de ugyanez tesz bizonysdgot arrél is,
hogy rendszeres teolégidja nem tudomdnyos ismeretek élettelen halmaza,
hanem maga az élet.

Dogmatikdja lutheri dogmatika. Szdamdra Luther nemcsak impondlé
torténelmi nagysdg, kultirhés, a lelkiismereti szabads4g bajnoka, bitor
bajvivé, hanem mindenekfelett teologus. Hogy a magyar evangélikus Jlel-
készi kar érdekl6dése az egyhazpolitikus Luthert6l a teoldgus Luther felé
fordult, abban nagy szerepe van ezeknek az el6addsoknak és nagy szerepe
lesz ennek a konyvnek.

Magatol értet6d6 ezek utdn, hogy teoldgidja hitvalldsos teologia.
Szdmadra a hitvalldsok nem' torténelmi emlékek, hanem az egyhdz iinne-
pélyes bizonysdgtétele arrél, hogy mit hisz, miben birja hitének alapjat és
orokkévalo tartalmat.

Ezért lesz teologidja teljesen egyhazi teologia. ,, Az 4altalanos valla-
sossdg — szerinte — inkdbb sz6é, mint valdsdg, inkdbb szellemi iranyzat
és vilagnézet, mint valldsi meggy6z6dés. Amint nincs gyiimolcs, hanem
van alma, korte, barack, épen gy nincs dltaldnos valldsossdg, hanem van
evangélikus, reformatus, romai katolikus valldsossdg.” Erdekes megfigyelni
ebbbl a szempontbol el6zé prédikacios kotetének tartalmat s meglétni
azt a nyilegyenes vonalat, mellyel azéta a szigordan egyhdzi teologia felé
fejl6dott. Ma erre teszi rd egész életét. Hivatala biirokratdvd és egyhdz-
politikuss4 tehetné. Teoldgidja menti meg ett6l s teszi egyhdzpedagdgussa.

Mindezt a munkat Ggy végzi, hogy kozben mindig érzi az ember:
magyar fold van a ldba alatt. Forré szeretettel csiing hazankon, irodal-
munkon, térténelmiinkén és nagy sorskérdéseinken. Nemzetpolitikus volna,
ha teoldgidja nem tenné nemzetpedagdgussa.

Mindezt csoddlatos formaérzékkel végzi. A kontos, amibe mondani-
valojat oltozteti, a fantdzia és logika szdlaibol van széve. Koltéi képes-
ségei kébe kivankozo mondatokat irnak s logikdja legstilyosabb mondani-
valdit is vildgossd tudja tenni.

A konyvet a Dundntili Lelkészegyesiilet adta ki hdldra kotelezé dldo-
zatkészséggel, a Harangsz6 nyomddja 4llitotta ki szép kontdsben, Boroczki
Vilmos gydri evangélikus tanité rajzolt hozz4 stilusos cimlapot.

1916 december 14-én iktatta be piispoki hivataldba a dundntuli egy-
héazkeriilet D. Kapi Bélat. Negyedszdzados jubileumdhoz koézeledS piispoki
szolgélatdanak méltobb emléket nem 4llithatott volna sem 6, sem tisztel6i,
mint ezt a mfivet. Legyen e konyv az, amivé szerzfje is szdnta: ,misszi6i
munkaéssd, hogy dltala sokan eljussanak ama igazsig elismerésére: a kegye-
lem élet és az élet kegyelem.”

Taréczy Zoltan.




