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Csendben Ssten elétt.

Papi biinok.

3. Papfi-gazfi.
L Samuel 2. 12, 17, 23—25, 27—29.

Halljuk is, de mondjuk is: ,papfi-gazfi“. Ez a k6zmondds
bizonnyal igazsdgtalan. Téves dltaldnositds. De hogy van benne
igazsdg, az is bizonyos. A haraszt nem szokott szél nélkiil z6-
rogni. Nem minden papfi gazfi. De van papfi, aki gazfi. Akdrcsak
Hofni és Fineds.

Biiniik /ényege az volt, hogy ,,Belidl fiai valdnak, nem isme-
rék az Urat". Pap-gyermek létiikkre semmi k6zosségiik nem volt
azzal az Istennel, akit apjuk szolgdlt. Eltek apjuk Istenébdl, de
idegen istent szolgaltak. Templom tovében éltek, de mds lélek
volt benniik. — A gaz-papfi biinének mindig ez a 1ényege. Més
az istene, mint az apjdé. Az oltarrol néki csak a ,kovérje” kell.
Egyébhez nincs koze. Belidl fia.

Eli fiai biinének rettenetes a kovetkezménye. ,lgen nagy
volt azért az ifjaknak biine az Ur el6tt, mert az emberek meg-
utaljak vala az Urnak aldozatat.” Nemcsak magukat szennyezik
be és apjukat szomoritjdk meg. Biiniik gyaldzata az oltdrra hull.
Gonoszsdguknak Isten iigye latja kdrat. Miattuk Istent hagyjdk
el a hivek. Hitvanysaguk helyett az dldozatot utdljdk meg az
emberek. — Ma: sincs maskép. A gaz-papfi nemcsak magét és
sziileit gyaldzza meg, hanem apja szolgdlatdt. Miatta az oltér-
tol szoknak el, a templomb6l maradoznak el és az egyhdzat vetik
meg a hivek. .

Mi volt Eli fiai btinének az oka? Hogy az 6rdog csabitotta
6ket, az bizonyos. Hatalmas gy6zelme az a sitdnnak, ha pa-
rochidba férkézhetik és papfit ejthet meg. De ez fikarcnyit sem
csokkenti Hofni és Fineds btinét. A figyelmeztetésben nem volt
hidny. 23, 24. vers. Csak éppen ,,nem hallgatdnak atyjok sza-
véra.” Ez viszont nem csokkenti Eli felelésségét. Tobbre becsiilte
fiait, mint Istent. 29. vers. Ezért volt er6telen a figyelmeztetése.
— Minden gaz-papfi a sidtdn d4ldozata. De ez nem mentsége.
Az apa bizonnyal szédzszor is figyelmeztette. Mégse mondhatja,
hogy ,,nem tehetek réla“. Isten kiilon megitéli mindegyiket.

Bizony papja vagyok a gyermekemnek is!

Bizony Isten a gyermekemnél is elbbrevalo!!

Bizony sokat kell imddkoznom a gyermekemért!!!

) Szabé Jozsef
gyo0ri lelkész.
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A dolgozé szobaban.

Lelkészi tudomanyos kdzvélemény.

Amikor egyhdzunknak harom teologiai féiskoldja volt, lel-

készeink egymast gyiiléseken ismerték meg. Megvoltak akkor is
a féiskolai hatdrok mellett a keriileti hatdrok is s nagy 4ltal4-
nossagban az a helyzet alakult ki, hogy ugy Keriileti, mint teolo-
giai féiskolai tekintetben megmaradt az egység gondolatdnak
szintelen kihangsilyozdsa mellett a hdrmas, illet6leg négyes ta-
goz0déas. Hogy ezek a kiilonbségek nemcsak feliiletiek és tiine-
tiek voltak, azt abbdl lehetett biztosan tudni, hogy pl. a dunén-
tuli egyhdzkeriileti lelkész, aki a soproni féiskolat végezte, elsé
halldsra megismerte a tiszakeriileti és Eperjesen tanult lelkész-
tarsat. : ,
Ebben az id6északban alig meriilt fel a lelkészi kozvélemény,
vagy a lelkészi tudomdnyos kozvélemény problémdja. Egyha-
zunk hivatalos és elhivott vezet6i sok mads kérdéssel voltak
elfoglalva. Azok a lelkészek, akik a legrévidebb idén beliil akar-
tak jo lelkészi-dlldsokat elnyerni, nem virtak sokdig s a tudo-
mdnyosan dolgozni akaro fiatal lelkészi kar is joggal remény-
kedett abban, hogy tudomdnyos munkdssdgdnak elismerése-
képen elég rovid idén belill juthat katedrahoz- valamelyik teo-
l6giai féiskoldn.

A magyar protestantizmus teolégidi és lelkészei ebben a
korban megérezték a liberdlis teoldgiai munkassdg azon ered-
ményét, hogy a kiilonb6z6 egyetemeken miikodé teoldgiai fa-
kultdsok ugy az egyetemi hallgatésdg, mint az egyetem tandcsa
részér6l nagy elismerésben részesiiltek. Ebben az idében nem
volt ritka esemény az, hogy teoldgiai tandrok 4—6 doktori dip-
loméval rendelkeztek s gyakori eset volt az, hogy teoldgiai
el6addsokat hallgattak nemzetgazdaszok, jogészok, medikusok.
Olyan hires teoldgusokrol tudunk ezekbdl az id6kbél, akik haza-
juk tudomdnyos akadémidin elnoki tisztségeket hordozhattak
a kozbizalom elismeréseképen.

Erre a multra mar alig emlékezik egyhdzunk mai lelkészi
kara.

Ahogy tobbféle teolégus miikodott ebben az id6ben egye-
temes egyhdzunkban, nem kevésbbé volt més a helyzet a hazai
tobbi egyhdzak életében sem. Elegend6 csak arra ramutatni,
hogy a magyar reformdtus teoldgiai iskoldk hallgatéi a hén
szeretett alma materiikhoz, til minden tudoményos vonatkozason
olyan eré6teljesen tudtak ragaszkodni, hogy itt a természetes
elkiiloniilés sokkal erételjesebb volt. E tétel igazoldsara elegend6
csak a reformétus énekeskonyv probléméjira rdmutatni és az
olvasokat emlékeztetni az erdélyi reformétus énekeskonyv koriil
lezajlott teol6giai diskussiokra. De a hazai romai Kkatolikus
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egyhéz is eléggé elkiiloniilt egymdstol piispoki egyhdzmegyék
és szemindriumok elhatdrolé teriiletei szerint s ez mindaddig
tartott, mig a katolikus nagygyftiléseket és a piispoki konferen-
cidkat erdteljesen meg nem szervezték. il

A magunk hibdinak ¢és mulasztdsainak elsésorba allitdsa
ut4an elmondhatjuk, hogy a hazai mds keresztyén és keresztény
egyhdzakndl sem igen lehetett beszélni lelkészi kozvéleményrdl és
lelkészi tudoményos kozvéleményr6l. Az utols6é hiisz évben ha-
zank keresztyénsége nagy mértékben megviltozott s napjaink-
ban a lelkészi tudomdnyos kozvéleménynek sziiksége bizonydra
mindegyik egyhdznak akut kérdése.

A magyar evangélikus egyhdznak legkonnyebb a helyzete a
kérdés szempontjdbdl. Egy teoldgiai f6iskoldnk van, melynek
tandrai egyhdzegyetemi megallapitds szerint lelkiismeretes cél-
tudatossdggal végzik a lelkész-nevelést. Fiatalsdgunk teoldgiai
keresztmetszetét soproni jelz6vel lehet illetni. Meg Kkell 4llapi-
tanunk azt, hogy ennek a teoldgiai féiskoldnak egyik-mdsik
évfolyama olydn kivdlé novendéksereggel gazdagitotta egyh4-
zunkat, amilyen értékes évjdratokat a hdarom teoldgia alig
adott. Azt is latni kell, hogy tdl a generdcié és az Oregedés
kérdésein, az ezen fGiskoldrol kikeriilt lelkészi kar teologiai és
tudomdnyos gondolkodds ismérve tekintetében inkdbb homo-
génnek nevezhetd, mint az ellenkez@jének.

De a teolégust nemcsak a teoldgiai iskola és tanarok neve-
lik, hanem nevelik a kiilfoldi féiskoldk, segédlelkészi évek, gyii-
lekezeti adottsdgok, Ontudatosan, vagy Otletszertien olvasott
konyvei, tdrsasdga és az élet tobbi kiismerhetetlen hatalmai,
amelyek mind részt kérnek ‘abbdl a munkdbdl, hogy ki meny-
nyire és hogyan formélta a lelkészt. A multban sokan voltak
olyan der(ildték, akik abban a meggy6z6désben éltek, hogy
ennyi 4gbol hatd hatdst is harmonidba lehet hozni és hittek a
syntézisben. Napjainkban lelkészi karunkra nevel6 hatdst gya-
korolnak még a népi mozgalmak elméleti és gyakorlati vonat-
kozdsai s az ezekbdl eurdpai sorsdonté kérdésekké nétt esemé-
nyek.

Minden megemlitett mozgalomnak irodalma és tudoménya
van s az ezekben val6 buvarkodds csak azzal a veszéllyel fenye-
get, hogy amennyire elmélyiil valamelyik lelkész ezekben a tu-
domdanyokban, természetszerfien hanyagolja el teoldgiai mun-
kdssdgdt s ha az els6 években még eléldegél teoldgiai emlékeibsl
¢és igyekszik becsiiletesen a maga személyében harmonizélni régi
és uj problémdit, id6 multdval mind nehezebbé, vagy egyenesen
megoldhatatlannd véalik ez a feladat. ‘

D. Dr. Martin Dibelius: Wozu Theologie? c. kis tanulmanya
ebb6l a helyzetb6l kiindulva foglalkozik azzal a problémdval,
amely a hazai evangélikus egyhdz el6tt sem lesz ismeretlen és
amely a fentebb megadott sorokkal egyezik. Alaposnak lehetne
nevezni azt a joslast, hogyha a szellemi élet fejl6dése abban
az irdnyban s olyan irdnyokban halad, mint ahogy napjainkban

/
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s eddig megtapasztalhattuk, egységrél mind kevesebb joggal
beszélhetiink.

. ¢ -Mivel még id6nk van s lehet6ség adatik szdmunkra, hogy
legbens6bb .iigyeinkkel foglalkozhassunk, taldn az aldbb kovet-
kez6k szolgélhatndk az egységes tudomdnyos kozvélemény Ki-
alakitdsat.

Fel kell ismerni a teolégiai excluzivitds veszélyeit. Talzottan
egyoldalt s uniformizdlé tudoményos teol6giai munkdlkoddsunk
eleve lemondott azokrol, akikre az egyhdznak sziiksége van.
Sokat beszéltiink arrdl, hogy miképen kellene gyiilekezeteinket
fegyelmezni s e helyett az tortént, hogy néhdny lelkész személye
indexre keriilt. Hogy ez mennyire nem volt szerencsés cseleke-
det, azt abban l4tni, hogy naprdél-napra fogy a teolégidval tudo-
manyosan foglalkozok szdma. Egy Kkeziinkon meg lehetne sz4-
molni azoknak a lelkészeknek szdmdt, akik még kommentédrokat
olvasnak és igy késziilnek igehirdet6i szolgalatukra.

3 Bétor eszmecserét kellene kezdeni a nyilvdn nem homogén,
vagy egységes teoldgiai felfogést vallé teoldgiai csoportok "
tagjai kozott. Nem kell attél félni, hogy O6szinteséghidnyban s
beszédiszonyban szenvednek azok, akik tudnak még valamit és
van mondanivaldjuk.

: Mozgalmi keresztyénségiinkben személyi reviziét kellene
tartani. Tul sokan érvényesiiltek lelkészeink koziil olyanok, akik
hti emberei voltak a mozgalmaknak s tisztel6i a mozgalmak ve-
zet6inek s teoldgiai tudds és tanultsdg hijjan olyan dlldsokban
végzik felelésségteljes munkdjukat, ahol nemcsak az épités a
fontos, hanem a tudoményos felkésziiltség is.

Bizonyos mértékig revizié ald kell venni az egyhdzunkban
‘hatalomra juté modern pietizmus mddszereit s gyiilekezet s
emberformdl6 teveékenységeit s meg kell figyelniink a végsé6
eredményeket is. Azt t. i., hogy ennek az irdnyzatnak végsé Ki-
.csapddésai kovetkeztében hdnyan jutnak olyan kis egyhdzi ko-
- -z0sségekbe, amelyek még csak baritsdgtalansdgi viszonyban
sincsenek egyhdzunkkal szemben.
) Az evangelizdcidrdl elhangzott megjegyzések és értekezések
nem akartdk Kkihangsdlyozni azt, hogy a pattandsig fesziilt
idegéllapotban €16 eur6pai ember ma sokkal konnyebben reagét
az evangelizdacié idegekre utazé hatdsaira, mint méskor s az
-eredmények mérlegelésénél vegyiik szdmitasba ezt a tényt, mar
csak azért is, mert a mostani id6ket bizonyara koziilink senki
sem kivanja dllandé .id6nek, s mindenki hiszi ennek atmeneti
jellegét.
Teoldgiai tanitdsunk tdal apodiktiv, a gondolkodésra nem ad
elegend6 id6t s a kibeszélésekre nem taldlunk elegend6 alkalmat.
Sz6széki igehirdetésiink nem is hiszi el, hogy a hiv6nek is volna
_szava ahhoz, amit hallott.. Egyhazi adminisztriciénk tal centra-
lisztikus s tul elnokségi, azaz alig adatik alkalom arra, hogy
gregdriusok beletekinthessenek nemcsak az aktdkba, hanem csak
a targyaldson levé iigyekbe.
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Ezek az utaldsok majdnem azt 4llitjak, hogy egyhazunk éle-
tében némely vonatkozésban eleve lemondtunk a tudoményossag
kovetelésérdl, vagy le nem: becsiilheté jelentéségérdl. Sokan

vannak mar olyanok, akik a lelkész szellemi nivéjat nem is ki- -

véanjak fejlettebbnek, mint amilyen egy joszandéku diakonus,

vagy biblia-iskoldt jart ifju teoldgiai és tudomdnyos gondolko-

d4sa szokott lenni.

A magyar evangélikussidg és a magyarorszagi evangélikus-~
sag ma mar tudatukban két kiilonvédlni akar6 csoport. Azok,’

akik az el6bbihez akarnak tartozni, miért nem szdnjdk rd ma-

gukat a teljes fiiggetlenség gondolatdra teoldgiai tekintetben.
Ki kell mondanunk azt, hogy a magyar ember tudoméanyos’
okokbdl teoldgiai hiitlenség elkovetésére sohasem lett volna

képes s a magyar fajta szellemes, merészen gondolkodé, fantd-

ziadds l4dtdsa miatt hatdrozottan arra val6é volna, hogy 6nmaga
szdmara maga fogalmazza meg teoldgiai tételeit: tudomanyos’

komolysdggal s a magyar lélek helyesnek tartott szabadsdgdval.

Jol emléksziink, mi régebbi teolégusok arra, hogy az utols6é 50°

évben elhalt teolégiai tandraink koziil tobbrél dllapitotta meg az

irodalomtorténeti nyilvanossdg azt, hogy a magyar iréds tekin--
tetében mindenki felett allnak. Ezek koziil némelyik kivalé teo- -

logiai konyvet is irt, de ezeket a miiveket magunk igyekeztiink

a feledés fatyola ald vonni. Remélni kell azt, hogy a mai lelkész

¢és teol6gus tdborban vannak hasonl6é értékek, akik a kell6

foglalkoztatds esetén ugyanilyen tevékenységre alkalmasak

lesznek. ]

_ Majdnem tapasztalatbdl lehet azt 4llitani, hogy Barth Kéroly
teoldgiai 4llitdsait jobban fogalmaztdk meg magyar teriileten,
mint a szerz6 kozvetléen tdbordban 1évé német, vagy francia
nyelven beszélé teoldgusok. S bar hazdnkban az ujreformaétori

teol6gianak ink4bb kovet6i vannak, mint mfivel6i, joggal le-’

hetne varni azt, hogy akad valaki, aki igen vildgos, mindenki
szdmadrd érthetd s tudomanyos rendszerrél le nem mondott rend-

szerességgel tud egy dogmatikdt megirni, féként azért, mert’

tekintettel tud lenni olvasoira. S ha megtanulndnak az eurdpai

nagy gyakorlati teolégusok magyarul, a magyar protestins’

igehirdetés anyagat megismerve, sokkal jobb homiletikat és ka-
techetikdt irndnak, mint amilyeneket eddig irtak.

Erdekteleniil hallgatjuk és olvassuk mindig azokat az ir4-
sokat, amelyek tilontidl kihangsilyoztdk a teoldgia tudomédnyos
jellegét, vagy megfosztjdk a teoldgidt a tudoményossag jelzdjé-
t6l. Sem a lényegben, sem a cimiinkben nem ebben a fogalma-
zasban foglalkoztatott a kérdés, hanem kizdrdlag abbél a szem-
pontbol, ‘hogy a magyar evangélikus letkészi kar meglevé lelki

€rtékei mellett hogyan tudna a szellemi magassdg olyan régidiba

felemelkedni, hogy ebben az elragadtatédsban irdnytiije tovdbbra
is az evangélium maradjon, de beszéde és mondanivaléja mégis
csak tobb legyen, mint az elhasznalt kdnadni nyelv kozismert
sz6b6sége, amelyben tualzottan sokszor szerepel a csodélatos,
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a misszid, az evangelizacio stb. szavak s amelyek nekiink lelké-
szeknek teoldgiai helyzetiink szerint vagy mol vagy dur akkor-
dokat muzsikdlnak, de hallgatéinknak esetleg csak olyan szavak,
mint Marddkeus, vagy jebuzeus stb. Ugy érezziik, hogy minden-
kinek lépnie kellene egyet el6re s meg kellene ragadni a szellemi
el6bbrejutds lehet6ségeit. A cselekvési sorrend koriilbeliil igy
festene: maradjunk szolgdlatunk végéig gondolkodo és: gondol-
kodva olvasé teol6gusok, minden alkalmat fel Kkell hasznélni
annak érdekében, hogy adminisztrativ gyiiléseink helyett lelké-
szek teoldgiai- kibeszélésére alkalom adassék, egyhdzi szolgéla-
tunkkal érintkez6 minden tudomdnyos teriiletet bivarkodni kell
olyan sorrendben, ahogy arra lehetéség kindlkozik s ami nem
utolsé sorban fontos, tanulja meg a teoldégus és lelkész azt,
hogy meg kell hallgatni nekiink is rengeteg embert tanitds és
el6adds kozben, akiktél mind tanulhatunk.

Igy latszolag még bonyolultabb kérdés lesz a lelkészi tudo-
manyos kozvélemény kérdése. Csak latszélag. Valésdgban a so-
kat tanuld, sokat hallgaté és sokat olvasé ember, aki gondol-
kodva és figyelemmel végzi ezen tevékenységeit, evangéliumi
elkotelezettségbdl kovetkez6en tudomdnyossdga csak konstruk-
tiv. médon fejlédik s vélogatdsban olyan finom részletekre is -
tekintettel tud lenni, mint a szomszéd lelkész tdrsa s minden pa-
lyatdrsa. Az az evangélikus lelkész, aki Werner Elert munkadit
olvassa mindazokkal egységben érzi magat, akik hasonloképen
elolvassdk a szerz6 konyveit. Aki Mdlyusz Elemér el6addsait és
konyveit ismeri torténelmi tekintetben azonos mdédon gondol-
kodik. Aki Bohm Kdroly irdsain keresztiil tanult meg gondol-
kodni, nagyon sok magyar protestdns emberrel ért egyet.

- Allitdlag Luthert6l szdrmazik ez a mondds: azzal telik el
életiink, hogy valogatunk a j6 és rossz konyvek kozott. Majd-
nem ez a punctum saliens. Azt feltessziik mi lelkészek egymas-
rél, hogy a vonatban nem olvasunk 24 filléres sarga konyveket,
és elhissziik egymdsrol azt is, hogy nem detektiv regények olva-
sasdval akarjuk magunkat naponként dlomba ringatni, s azt is
reméljiik, hogy nem vezércikkek adjdk meg a vasdrnapi igehir-

detéshez az Otletet.
. Dr. Gaudy Laszlo.

Budapest.

Egyhazi esztendo a szdészéken.

Hetvened vasarnap.

_A vasarnap jellege. E vasdrnappal belépiink a bojt el6csarnokaba.
Hetvened, hatvanad és 6tvened vasdrnap mar arccal Krisztus keresztje felé
¢ fordul. Ezen az 4ltaldnos megallapitdson tul tobbet nem mondhatunk, a
mai_ vasdrnap jellege nem alakult ki hatdrozottan.

A szoszéki ige (Fil. 1:27—2:4) jelentése. Alapigénk apostoli intés
a filippi gyiilekezetnek, adott helyzetében.- Figyelmeztetése két irdnyban
mozog.
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- 1. Az evangélium ellenségei tdmadjdk a gyulekezetet Ez szenvedest

és harcot hozott a gyiilekezet tagjaira.
. Egységes arcvonalat az ellenséggel szemben! — ez az egyik, amit

P4l ‘apostol hangsilyoz (27. v.).
‘A Krisztusért vald szenvedés az [stentél van, az ldvosségnek a jele,
és kegyelem (szabad Urukért szenvedniiik), ez a masik, amivel Pal vigasz-

tal (28—29. v.).
Es végil a harmadlk (30. v.): Ugyamlyen kiizdelem jut osztalyrésziil

az apostolnak is.

9. A masik irdnyban a keresztyén ember és gyiilekezet életének alfd-
jat és omegdjat tartalmazza az intés: Legyetek egyek a szeretetben! (2. v.)
Ez pedig nem csupdn érzést, sokkal inkdbb valésdgos lemonddst dnmaguk
igényeinek érvényesitésér6l, az onzésnek, hidsdgnak, irigységnek és vetel- !
kedésnek megtagaddsat koveteli (3—4. v.). :

Az ige elsé iizenete ma nagyon légiires térben hangzik a szészékrdl.
Nem mintha nem lenne Krisztus gyermekeinek sorsa kozottiink is a vildg
gyftilolete! Hanem azért, mert hidnyoznak az igazdn . hiv6k, akik mindig
kihivjdk a hitetlenek ellenmonddsat. — De fiiggetleniil a mi komoly vagy
komolytalan keresztyénségiinkt6l: Isten ethozhatja rednk egyetemlegesen °
az iildoztetés idejét. Ki tudja, ezzel az igével nem éppen erre akarja-e fel-
késziteni magyar evangélikus gyiilekezeteinket?

A mésik iizenet ma ugyancsak meglehetGsen tdvoli, de éppen ezért
aktuilis. A gyiilekezet a mi népiink szdmdra ,egyhdzkozség®, jogi szer-
vezet a valldsos élet biztositdsdra és a valldsos igények kielégitésére. Tex-
tusunk rdamutat az elfelejtett ujszovetségi felfogasra és gyakorlatra:
a gyiilekezet testvéri kozosség, a ,,Szentek kozossége, a szeretetnek és
szolgéalatnak mindennapi alkalma.

A sz6széki, oltari (Lukdcs 10 : 38—42) és délutani (Jer. 9:23—24) ige
egysége. Egy a sziikséges dolog: a kegyelmez6 és itélé Urnak megisme-
rése (Oszovetségi ige), vagyis Jézus igéjének hallgatdsa (evangéliumi peri-
képa), de ez az iildoztetés kiizdelmét és a szeretet gyakorldsat jelenti
(epistola).

Hatvanad vasarnap.

A vasarnap jellege nem forrott ki. Az eisedachi periképakban min-
denesetre visszacsendiilnek az Oegyhdzi perikopak (Lukdces 8:4—15 és
II. Kor. 11:19+12:7) alaphangjai: Isten igéjének és az ige szolgdjinak
sorsa. -

A szoszéki ige (Fil. 1:12—21) jelentése. Egy idegen vdros bortoné-
b6l ‘irja P4l apostol e verseket az érte aggodd filippi gyiilekezetnek.
A szakasz egyes verseinek értelmezésénél bizonytalankodo és kiildnbozs
az exegétak vélekedése. Az azonban bizonyos, — és ez elég az igehirdets-
nek —: ez a szakasz megmutatja — nagyon valdsdgos és nagyon komoly
élethelyzetben, "hogy P4l apostol széméra Krisztus minden. Fogsig,
irigység, martirium: mit szamit! Egy a fontos: Krisztus és az O iigye!

Ha mérmost kozelebbr6l nézziik a perikopat, a személyes tartalmda’
kozlés els6 megéllapitdsa: Péal fogsdga az evangélium iigyének elémene-
telére, javara lett. Mindenekel6tt kozvetlen kornyezetében (a praetoriéntjs
garddban vagy a csdszari helytarté hdzdban?), azutdn ezek ttjan madsok
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kozott is (13. v.), végiil a helybeli gyiilekezetben: P4l fogsdga lattan tob-
ben batrabban merik hirdetni az igét (14. v.). Igaz, némelyek ezt P4l irdnt
érzett rosszakaratbol és irigységbdl teszik. De ez nem bdntja az apostolt.
Az ilyesféle, személyével Kapcsolatos sérelmek eltrpiilnek a.tény el6tt:
hogy Krisztust prédikdljak. Annyira nem bdntja ez, hogy Orvendeni tud
szivb6l Krisztus iigye el6remenetelének (15—18. v.) — Egy ember, akinek
a legnehezebb sorshelyzetben és rosszindulat tiizében is csak Krisztus iigyc'
fontos!

De mi lesz évele, Pallal? Ez a kérdés Keriil Pél elé és erre feleletet
var a remeg9 filippi gyiilekezet. gy érkeztiink el a személyes kozlés mdsik
megallapitasahoz: Akarmit hoz a jové, szabadulast vagy martirhalélt, min-
den iidvosségére (minden javukra van azoknak, akik. Istent szeretik, Rém.
8:28) és Krisztus dicséségére lesz (19—20. v.). A ,semmiben meg nem
szégyeniilést®, a halédlig valé Kkitartdst Krisztus mellett, nem sajat erejének
vagy hésiességének tulajdonitja Pal, hanem az érte imidkozé gyiilekezet
konyorgésének, és kiilonosen: Isten Lelke miivének (19. v.). ,,Vagyodo vidrds
és reménység‘: nem tobb ennél a bizonyossaga (20/a. v.). — [me, egy ember,
aki’ életét és halalat ,,Krisztuson &t nézi (21. v.).

Ne féljiink gyiilekezetiinknek megmondani: Nem valldsi tulzdssal,
rajongo fanatizmussal allunk szemben. Nem is csupdn kivaltsdgos ,,szen?
tekt6l" kivantatik ez meg. Krisztus ugyanilyen totalis igénnyel lép elénk.
Minden akar lenni szémunkra O és az O iigye. Eletiink, szolgélatunk,
oromiink tartalma és haldlban is nyereség.

A sz6széki, oltari (Janos 11 : 20—27) és délutani (Amos 8 :11—12) ige
egysége. Krisztusban van a haldlt-gy6z6 élet: ez az evangéliumnak és
ebistola’mak osszecsendiil6 tanitdsa. Ezért a Rola szol6 igének el6remenetele
mindennél fontosabb (epistola). Ezért nem lehet nagyobb hidny, mintha
az Isten igéje elhallgat (6szovetségi ige). :

Otvened vasarnap.

A vasérnap jellege. ,Estomihi nevét a vasarnap a régi introitusbol
kapta: 31. zsoltdr 3—4. verséb6l, mely koényorgés szabaditasért, megvaltas-
ért (Fendt). =

Az Oegyhdzi evangéliumra (Lukdcs 18: 31—43) tekintve: els6 alka-

lommal csendiil fel az egyhdzi év folyamén, kozvetleniil bojt kiiszobén:
ige a keresztrél.,

‘A szo6széki ige (I. Kor. 1:21—31) jelentése. Hirom mondatba foglal-
hatjuk alapigénket: 1. Tetszett az Istennek, hogy a keresztrél szolé prédi-
kécidban adja az iidvésséget. 2. Istennek ez a cselekedete a vildg minden-
féle. ,bélcsességével” szemben. 4ll és hitet kovetel. 3. Istennek, e vilag bol-
csességét és elényeit megveté magatartasat bizonyitja a gyiilekezet Ossze-
tétele is. : :

Az 1. mondathoz: Isten a teremtés munkdjdban kinyilatkoztatta
magat. Ezen Keresztiil az ember értelmével megismerhette volna Istent
és akaratdt. Az ember azonban visszaélt ezzel a kinyilatkoztatdssal (21/a.
v. — v. 6. Rém. 1:19—23). ‘Most az Isten mds, az:emberi bolcseséggel
ellentétes utat valasztott: .a megfeszitett (és feltamadott! — e kettd elva-
laszthatatlanul Osszetartozik) = Krisztusban nyilatkoztatta ki ~magét, a
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keresztben mutatta meg wmagat és a keresztben, a keresztrél szol6 igehir-
detésben rejtette el a ,meptartast”, az iidvosséget (21. v.).

- A 2. mondathoz: lIlyetén prédikdcié azonban az embernek ,bolond-
sag“. Ez volt a zsid6knak, akik ellenségeit l4bbal tipré diadalmas Messidst
vartak és e helyett a nyomorultul, az utols6 blindsok halaldval halt fdj-
dalmak férfiat 14tjak. A gordg ember értelmével akart az Isten .titkaiba
hatolni; a keresztr6l valé beszél pedig értelmének felfoghatatlan, meg-
magyardzhatatlan. Ma sincsen m4skép: a természetes emberi ész és a vildg
modern bolcseségének a keresztr§l vald beszéd ostobasdg (22—23-v.).

A Kkeresztr6l vald igehirdetést semmiféle értelmi beldtdssal elfogadni
nem lehet. Csak hittel. De a hit szamdra a megfeszitett Krisztusrél sz6lé
prédikdciéo t6bbé mar nem bolondsig, hanem az Istennek csodilatos iidvo-
zit6 bdélcsessége, — tobbé nem semmitmondd, emberi vélekedés, hanem
az Istennek iidvosségre vivé ereje és hatalma (18., 21/b., 23/a, 24., 25. v.).

Tetszett az Istennek, hogy kegyelmének Kinyilatkoztatasat és az
irdvosséget elrejtse az emberi bolcseség el6l s azoknak adja, akik a kereszt-
r6l szolé igehirdetésben — annak minden latszolagos déresége, semmit-
mondésa és jelentéktelensége ellenére, — hisznek.

A 3. mondathoz: Vilagos példan szemlélketjitk Istennek e vildg bol-
cseségét, s6t dltalaban egyéb értékét is megvetd magatartdsdt. Mert ez
megnyilatkozik abban is, hogy kiket hiv el hitre, azaz az O gyiilekezetébe.
L'4m, a korintusi gyiilekezetben kevesen vannak e vildg szerint bolcsek,
hatalmasok, el6kel6 szarmazasuak. Isten inkdbb a senkiket, a kicsinyeket,
a jelentékteleneket, a gyengéket hivta el (26—28. v.). Ahogyan Jézus is
imadkozik: ,,Halat adok Néked, Atyam, hogy elrejtetted ezeket a bolecsek
és értelmesek €l6l és a kisdedeknek megjelentetted” (Maté 11: 25). S
ahogyan Jézus is a blinos6khoz, szegényekhez, elveszettekhez hajolt le.

Miért e hihetetlen megcsifoldsa és félredobdsa minden e vildgi nagy-
sagnak, értéknek, elénynek az Isten részér6l? Az Isten igy t6ri meg az
ember biiszkeségét. fgy semmisiti°meg azokat, akik sajat erejiikre és bol-
cseségiikre tdmaszkodnak, mégha vallasi, erkoélcsi erejiikre, bolcseségiikre is
(28/b. v.). Hogy ne dicsekedjék Oelétte egy test sem! (29. v.) — Az iidvos-
ség Isten kizdrélagos kegyelmébdl a miénk, nem hivatkozhatunk seminii-
féle foldi el6nyiinkre, értékiinkre, érdemiinkre: ez rejlik ezen versek mé-
lyén. Mindaz, amivel a hitre, iidvosségre hivott ember ,dicsekedhetik®:
igazsag, szentség, megvaltoftsdag, mind—mind a Krisztusban adatott, a
Krisztushan az ové (30—31. v.).

Megint stlyos textus van el6ttiink. Akinek szdmdra azonban tobb
iires frdzisnadl a sokszor emlegetett mondds: ,Evangélikus egyhdzunk a
kereszt egyhdza“, — az boldog lesz, hogy errdl az igér6l beszélhet. Mert
ebben az igében a keresztr6l valé beszéd zendiil meg az iidvosség egyediili
utjaként, — megbotrankoztatd, ellenmonddst kihivé, minden emberi bolcse-
séget és Gnigazsagot letér6 keménységben. Eppen mondanivaléjanak ezzel
a hihetetlen élességével és megdobbentésével 4llit dontés elé: tégy le minden
emberi probélkozéasrol, bolcseségrél és hidd, csak hidd el a bolondséagot:
Krisztus keresztjében készen van iidvosséged, a megfeszitett és feltama-
dott Krisztus neked Istentdl valtsagod, szentséged, igazsagod.

Megjegyzés: Fendt helyesen figyelmeéztet arra, hogy 'textusunkbol
nem lehet itéletet kovacsolni filozo6fia, természettudomany, technika, mdivé-
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szet és dltaldban a kultdra ellen. Mindez nagyon is sziikséges e vildg érde-
kében. A hangstly ellenben arra esik: ezeken keresztiil nem lehet elérni
az Istenhez és az iidvosséghez. Oda csak az igehirdetés ,bolondsdga‘
vezet. S csak azok jutnak el, akik Isten elétt eldobjdk minden e vildgi
értékiiket. :

A szészéki, oltari (Mark 10:35—45) és délutani (Jer. 8:4—9) ige
egysége. Az iidvosséget Jézus viltsdghaldla adja, mely minden emberi
értelemnek felette van: mondja az evangélium is, epistola is. Az Oszovet-
ségi ige iizenete: Térjetek meg az Urhoz és az O igéjéhez.

Invocabit vasarnap.

A vasarnap jellege. Hamvazoszerdatol husvétig tart az egyhazi esz-
tendé bojti id6szaka, Jézus szenvedésérSl valé emlékezés ideje. Az Okori
keresztyén egyhdz a kozbees§ vasdrnapokat nem tekintette a bojti id6hoz
tartozénak, mert a vasarnap mindig 6romnap (Jézus feltdmaddsa!). Ennek
megfelel6en a szenvedéstorténet nem szerepelt a vasdrnapok perikOpai
kozott. — A bojti vasarnapok perikopdinak kialakuldsanal szamottevs, — ha
nem is kizdr6lagos, — tényez6 volt a husvéti kereszteléssel kapcsolatos
exorcizmusra, o6rdogfizésre valo tekintet. Tébb periképa Jézus harcat mu-
tatja a satdnnal és gybzelmét felette.

Jelen egyhdzi gyakorlatban bojt vasdrnapjai is kapcsolatba keriiltek
a passié gondolatdval, de azért bojt torténeti multja figyelmeztessen ben-
niinket arra, hogy nem kell minden vasdrnap Jézus szenvedését erdltetetten
belemagyardzni textusunkba, ha abbdl nem adddik.

Az els6 vasarnap nevét — a kovetkez6khéz hasonléan — az &si
introitus-b6l nyerte (91. zsoltdr 15/a. 16/a.. v.): ,Segitségiil hiv majd
engem . . .“ A nap o6egyhdzi evangéliuma: Jézus megkisértésének tor-

. ténete (Maté 4 :1—11).

A szOszéki ige (Zsid. 4 : 15—16) jelentése. A Z51dokhoz irt levél Jézus
Krisztust az Oszovetségi kultikus életb6l vett hasonlattal dgy 4llitja elénk,
mint az igazi és 6rok Fépapot, aki onmaga feldldozdsdval megszerezte sz4-
munkra a bfinbocsdnatot és megnyitotta az utat az Istenhez. — Perik6pdnk
ezt az alapgondolatot tovabbfejtve, Jézus ma végbemené f@¢papi szolgala-
tara mutat ra: kozbenjarasara az Istennél.

Kozelebbrél: Jézus a mi testiinket és vériinket oltotte fel (2:14) és:
végigharcolta mindazokat a kisértéseket, melyekben nekiink, embereknek
résziink van. Minden kisértést megkdstolt, de bfintelen maradt. Legkoze- .
lebbrél ismeri hat az emberi erStlenséget. Ezért tud egyiittérezni veliink
nehézségek és kisértések idején. (15. v.) ;

" Ha ilyen Fépapunk van a mennyben az Isten jobbjdn, forduljunk
Hozza minden sziikségiinkben bizodalommal. O csupa kegyelemmé tette az
Isten tronjat. Most is megadja a sziikséges id6ben az Isten kegyelmét és
segitségét. (16. v.)

Igénk az egyhdazi esztend6be két erds szallal is belefonddik. Egyrészt
Jézus megkisértésére utal. Mdsrészt mélyen Osszecsendiil az introitus,
iizenetével. ’ : X

Perikopdnk egyébként az Ujszovetségnek szinte pdratlan helyét
nydjtja. Pédratlan bétoritdsdt ne rejtsiik el a kisértések és nyomorisdgok
kozott verg6dd emberek el6l!
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A szoszéki, oltari (Maté 16 :21—26) és délutani (I. Mozes 22 : 1—14)-
ige egysége. Az evangéliumot és epistolat Jézus szenvedésének és meg-
kisértésének gondolata fiizi Ossze. Az Oszovetségi igében is vannak vond-
sok, amelyek sejtelemszerfien utalhatpak Jézus szenvedéstorténetére.

Veoreos Imre
Gyér,

COsszelulesolt kéezel.

Imadsagok a finn agendabdl.
Igehirdetés utdni imadsdgok.

Hetvened vasarnap.

Szeret6 mennyei Atyank! Add nekiink kegyelmedet, hogy elvessiik
ezt a vildgot és annak hiusdgdt s mi egész életiinkben hiségesen kovessiik
a Te Fiadat, a Jézus Krisztust, a2 mi Megvélténkat. Ovj meg minket &
biiszkeségt6l és hamis Onbizalomtdl s tarts minket aldzatossdgban, hogy
mi egyediil a Te kegyelmedben bizakodjunk és kegyelmed erejével 4llha-
tatosan higgyiink Benned és végiil elnyerjiik az 6rok életet. A mi Urunk .
Jézus Krisztusért kériink. Amen.

Hatvanad vasarnap.

Uristen, mennyei Atyank! Halat adunk Neked, hogy szent Fiad, a Jézus
Krisztus 4ltal szent beszédedet elhintetted. Konyorgiink Hozzad: munkaél-
kodj benniink Szentlelkeddel, hogy szorgalmasan hallgassuk igédet, Srizziik
meg joOl" a sziviinkben ¢s teremjiink gyiimolcsot békességgel, hogy ne
uralkodjék foléttiink a bfin, hanem a Te eréddel el tudjuk azt nyomni és
minden szorongattatdsunkban a Te segitségedben bizakodjunk. Amen.

Otvened vasarnap.

' H4lat adunk neked Ur Jézus Krisztus, hogy nem azért jottél e foldre,
hogy neked szolgdljanak, hanem, hogy Te szolgilj és életedet adjad valt-
sagul sokakért. Add, hogy mindig emlékezziink tanitdsodra, hogy aki sze-
reti az & életét, elveszti azt, valaki pedig elveszti az 6 életét, az megtaldlja
azt. Add, hogy kovessiink Téged szenvedésedben és haldlodban, hogy Veled
egyiitt élhessiink a Te dicséségedben. Kapcsolj ossze minket egyre jobban
a Te igéddel, hogy hiven kiizdjiink életiink utjdn és végiil elnyerjiik
az igazsdg hervadhatatlan koszorujat. Amen. !

Invocabit vasarnap.

Halat adunk” Neked Ur Jézus Krisztus, hogy miérettiink nyomorult
biinosokért a Te szerelmedb6l kinos kereszthaldlt szenvedtél, legyézted
a biint és haldlt, s feltdmadasoddal orok életet szereztél nékiink, Tégy
minket is alkalmasakkd, hogy szenvedjiink Veled, eljussunk a gy6zelemre
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¢s bemehessiink a Te dicséségedbe. Orizz meg minket minden bfint6l,
hitetlenségt6l és engedetlenségtél és mikor kisértések “szorongatnak, Te
allj mellénk erdddel, hogy mi szentiil éljiink s megtisztulva minden testi-
és lelki tisztatalansagtol, orokké szolgaljunk Néked. Amen, 2

Kozli: Joob Olivér.

Imadkozzunk egyiitt :

Havi aranymonddsunk: Tisztdbbak szemeid,
hogysem nézhetnéd a.gonoszt. Habakuk 1,.13.

Februdr 7. — 1. Korinthus 2, 1—16. — A fejezet els6 6t versében
az eredményes igehirdetés titkdt tdrja fel az apostol. Jél teszi minden
keresztyén igehirdet6, ha felfigyel az itt kozolt négy aranyszabdlyra:
1. Ne szovirdgokkal ékeskedj! 2. Hirdesd a megfeszitett Krisztust! 3. Légy
dllanddan tudatdban sajat erGtlenségednek és tehetetlenségednek! 4. Nem
emberi meggydézni akards, hanem az erétlenekben er6vé teljesedé Szent-
1élek termi a gyiimolcsoket. (Olvasd: 11. Kor. 12, 9. 10.)

Februar 14.— [. Korinthus 3, 1—15. — P4l tdvozasa utan Apollos
lett a korinthusi gyiilekezet lelki vezetdje. Tiineményes tehetségh fiatal-.
ember, hitbeli képzettsége azonban hidnyos. Ekesszo6ldsaval ennek: dacara
elkdprdztatjia a korinthusiakat. — P4l éles szeme azonban tédvolr6l is
&szreveszi, hogy Apollos igehirdetésében hattérbe szorul a Krisztus ke-
resztje, ellenben tulsdgosan el6térbe keriil az igehirdet6 személye. Vele
polemizdl Pél korinthusi elsé levelében. Az Apollos tulontil megnoveke-
dett tekintélyét igyekszik ellensilyozni. Méltdn félti tSle szép reményekre
Jjogosité Kkorinthusi gyiilekezetét.

Februar 21. — I. Korinthus 3, 16—23. — Rendszerint az igehirdet6
is hibds abban, ha Krisztus személye helyett, az & sajat személye Kkeriil
kozéppontba és lesz bdlvanyozéds targya. (Olvasd: Lukdcs 6, 26. v.) Ott
szokott ez bekdvetkezni, ahol az igehirdet6 tilsdgosan az emberek ,,szdja-
ize“ szerint beszél. Hibdikat legyezgeti és nem koveteli hatirozottan a
megtérést. Mulasztdst kovet el az igehirdet6, ha a bélvanyozdsra
hajlok szertelenségét nem hfiti le azzal a Pal apostoli vallom4ssal: A btind-
s6k kozott elsé vagyok én! (I. Tim. 1, 15. — Olvasd: Cselek. 10, 25. 26. v.)
Olyan igehirdet6 kevés akad, aki a Krisztusért hajlandé volna sajat ,,nép-
szerfiségét" felaldozni! :
' Februar 28. — I. Korinthus 4, 1—7. — Mikor az igehirdet6 6nénma-
wat, az ,,emberit” tolja el6térbe Krisztus helyett, annak az az itkos kovet-
kezménye szokott lenni, hogy a gyiilekezetben is labra kap ez a veszedel-
mes ,,emberi (értsd alatta- : , istenivel® ellentétes) gondolkod4ds. A korint-
husiak Osszehasonlitdsokat kezdenek tenni Apollos és Pal kozott. Persze az
aranyat nem tudjdk megkiilonboztetni a sargarézt6l. Mérlegre teszik ké-
pességeiket. — P4l redmutat arra, hogy minden képesség Istentd] jon, tehat
nem lehet kérkedés indité oka. (7. v.) Kiilonben -is Isten itél6széke el6tt
nem a ragyogé képességek, hanem a , hiliség“ lesz a dént6 (2—6. v.).

Adjunk hélat:

1. Hogy a kisebb darab kenyéren és sziikebb adagokon keresztiil is
Isten iizen nekiink, (Maté 6, 33. — 7, 7, — Filippi 4, 12.) :
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2. Hogy Isten kegyelme ho és jég Kkozott is mindeddig megtartotta
orosz foldon kiizd6 katondinkat.

3. Hogy Urunk egy ujabb 10 esztendé kezdetén a B. M. tagjait uj
munKkéra hivja és kiildi el. (Jdnos 15, 16.) -

“ Tegytink biinvallast:

1. Hogy benniink is sok még az apollosi vonds (Onmagunk kozép-
pontba 4llitdsa, dicsekvés, bfinds voltunk el nem ismerése, mdsok le-
klcsmylése )

2. Hogy megkozelitdleg sincs bennunk annyi buzgdsdg és onfeldldozas
Krisztus iigye irdnt, mint amennyit a vilag fiai felmutatnak sajit eszméik
és céljaik irant! > :

Konyorogjiink:

1. Hogy Isten e hdboribdl nevének dics6ségét és Orszaganak diadalét
hozza el6. .
" 2. A nagytarcsai, oroshazi és budapesti népf6iskoldkért. Sréter Ferenc
és Csepregi Béla evangelizdcids szolgdlataiért.
3. Azért, hogy a Lelkipasztor olvasoi felismerjék a kozos imdd-
kozds roppant fontossdgat és szombat esténként (vagy a hét mds napjdn)
éljenek a kozos imadkozds Isten-nytjtotta drdga alkalmaival!

Harmati Béla
6sagérdi lelkész.

Szdszelen.

Hetvened vasarnap.
Pl ), 1275 2,04,
1. Sz6vegmagyarazat.

(27. v.) Ménon = csak egyet: politeiiesztai synonimaja peripatein;
itt a mennyek orszdgdra mutat, amelynek a keresztyének hitben mir a
foldi életben is polgdrai (Barth); Lucken: ,folytassdatok a gyiilekezeti
életet .. . “; Schlatter: ,jigazgassitok a gyiilekezetet...“ Eredeti értelmezés
szerint a fenti orszdg alkotmédnya szerint kell élnick, — A mélté élet-
médbol nem vezethetd le az ember méltdsdga, amelyet maga az evangélium,
Istennek kegyelme is kizdar. — A 6 ige: megadlljatok; gy a 27, mint a
28. v.-ben ezen 4ll a hangsuly; u. i. ellenségeik vannak és fél6s, hogy
hitiikben az ellenséges nyomds kovetkeztében meginognak. Mélténak lenni
tehat ezt jelenti: erésnek, megingathatatlannak, gerincesnek, hitvallénak
lenni. Az alap, a fundamentum, hol megéllniok kell, az evangélium. Pél
Roémaban ellenségek kozott él. Amikdr az atyafiak veszélynek Kitett életére
gondolnak, el ne felejtsék, hogy 6k is veszélyben vannak. — Nincsen okunk
arra, hogy a pneiima alatt ne a Szent Lelket értsiik. (Ezzel szemben Lucken
pld. a pusztdn emberit hangsilyozza ki: ,egy lelkesedést6l vitetve...”)
Ezzel szemben kovetkezik a mid psziiché. A Szentlélekben valé egység egy
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adottsdg, az emberi lelkek egysége pedig egy feladat. Az eis6 megel6zi a
masodikat. — A harc nem egyesek vagy csoportok ellen folyik, hanem az
evangéliumért. A keresztyén nem harcolhat senki ellen, hanem csak a
hitért; ez harcot jelent els6sorban onmagunk ellen. — Nem az én hitem,
hanem pisztisz ton eiiangelion (gen. subj!). — Nem a gyé6zedelem a hang-
stlyozott, hanem az iidvosség jele. Isten a jelet a szenvedés, megaldzottsdg
‘kozepette allitja fel s ez Isten Kegyelmébdl van (29. v.). — 2, 1—4.: hii-
perechon = feljebbvald. V. 6. Rom. 13, 1.: echouziaj hiiperexouzaj, hol
fels6bbség a fels6bbség minden mindségi értékelés nélkiil. Egymas kiilonb-
nek tartdsa, tehdt a priori és nem a posteriori torténik. — A tisztelet tulaj-
donképen a benne munkdlkodé kegyelemnek sz6l. (Barth). — heteroi itt =
alléloi.

2. igehirdetés.
‘Harc az ellenség ellen.

A helyzet komoly. A filippibeli atyafiakat ellenséges vildg
veszi koriil. A két félnek szdmardnya és helyzeti adottsdga a
Krisztushivékre nézve kedvezétlen. Egy Kkicsiny sziget a tenger
ostromlé hulldmainak kozepette. Alapjdban véve harc folyik,
amelynek sorsat P4l aggddo figyelemmel kiséri. Mint hadvezér
az iitkozetbe, ugy kiildi utasitdsait a tdavolban kiizd6é ovéinek.
Utasitdsai a buzditdsnak szavai, amellyel a bator megélldsrol,
viaskoddsrdl, a szenvedés vallaldsardl szélanak. Amikor azt var-
ndnk, hogy az apostol az ellenségrél b6vebben beszél, akkor
¢szrevétleniil mondanivaléinak més sikjdra siklik 4t s mire a mai
Igénk végére jutunk, a filippibeli atyafiak ellenségeirél mar el is
felejtkeziink. Anndl inkdbb kidomborodik az a madsik ellenség,
mely nem kevesebb veszélyt jelent a kibontakozo6, a harcol6
keresztyén élet szamadra, a bensé ellenség.

Az elmult vildghdborud tragikus befejezésénél a gondolkozo
ember bizonyos érthetetlenséggel allott meg s feltette az égeté
kérdést: hogyan torténhetett meg az a hallatlan esemény, hogy
a hdborut éppen mi vesztettiik el, amikor katondink ellenségeink
nagy részét megsemmisitették s mdsok hadseregét orszdgunk
hatdrait6l messze szoritottdk vissza. A nagy osszeomlds pilla-
natdban ellenség -nem tapodta hazdnknak foldjét és mégis be-
kovetkezett a katasztr6fa. Ma mdar mindenki tudja, hogy nem-
zetiink dicsé kiizdelmeinek hevében elfelejtkezett a belsé ellen-
ségeir6l; nem ismerte fel valé helyzetét, hogy belsé ellenségek
is tdmadjék, veszélyeztetik életét. Eppen ezért mai szabadsag-
harcunkban az induldst két irdnyban kezdtiik: kifelé, de ugyan-
.akkor befelé is. Minél tovabb tart a kiizdelem, annal élesebben
domborodik ki a bensé ellenségnek az ereje, a hatalma, evangé-
liumi értelmezésben is. Ez utdbbit mindeniitt hangstlyoznunk
kell . Ez nemcsak evangéliumi, hanem mert evangéliumi, nem-
zeti érdek is.

Léssuk most mdr, hogyan néz ki a belsé ellenség evangé-
liumi értelmezésben. P4l a filippibeli atyafiak életében a bens6
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veszélyt, tehit ellenséget harom tényez6vel kapcsolatban vizs-
wiélja s ez a hdrom: a hit, az életsors és a gyiilekezeti élet.

1. Az emberi hittel szembedllitja az evangélium hitét. Nem
‘tévedés és még kevésbbé véletlen, hogy Pal nem a keresztyének,
a filippibeliek, teh4t emberek hitér6l szol, ami egyéni, hanem az
‘evangélium hitérdl, ami nem egyéni és nem emberi. Két vildgot
4llit itt egymaéssal szemben: az emberét és az evangéliumét. A
gyakorlat azt mutatja, hogy az ember a mir egyszer megszer-
zett meggy6z6déséért nem kénytelen viaskodni, s6t attél mar
nem tud, vagy legaldbb is nagy aldozatok, onmegtagadds atjén
tud megszabadulni. Akdr a tudoményban, annak minden dgéban,
teh4at a teoldgidban is, akar a miivészetben vagy irodalomban,
kevés kivétellel azt 1atjuk, hogy az emberek meggy6z86désiik, vi-
lagnézetiik rabsdgdban élnek, mdsrol, legyen az 1j vagy régi, nem
‘hogy tudni, de még hallani sem akarnak; gorcsosen ragaszkod-
nak sajatjukhoz, még akkor is, ha azt az id6 meghaladta vagy
az igazsdg megcéfolta. Emberi torvény ez, mely taldn olyan régi,
mint maga az ember s magyardzza szembendlldsat minden régi-
nél az ujjal. Dehogy kell valakit arra buzditani, hogy viaskodjék
életének mintegy alkotOrészévé lett meggyéz6déséért, emberi
hitéért.

Valami megmérhetetlen bolcseséget ldtok és érzek P4l sza-
vai mogott, amikor nem a ,,ti hitetekr6l”, hanem az ,,evangélium
hitérol“ szol. Mert ez ketté! Ha ebben a pillanatban leiilnénk,
hogy 0Osszehasonlitsuk a mi hitiinket az evangélium hitével,
szembe vagy egymds mellé dllitsuk a kett6t, valdszintileg nagy
meglepetések érnének minket. Megdobbenve ldtndnk meg, hogy
életiink nem Kkicsiny, hanem nagy horderejti, alapvet6 kérdései-
ben milyen mdsképen gondolkozunk és hisziink, mint az evan-
gélium. Csak a legkdznapibb kérdést emlitsiik fel, pld. hogy mit
jelent a mai embernek ez a név, keresztyén és mit jelent a ke-
resztyén név az evangéliumi értelmezésben. Nem is szolok az
»Oskeresztyén név profdn haszndlatdrdl, amelyet val6szintileg
még az sem vesz komolyan, aki azt haszndlja. Arrél sem kell
szélnom, hogy mit jelent ez a név evangéliumi értelmezésben és
mi a véleménye az evangéliumnak azokrdl, akik e nevet uj,
profdn tartalommal toltik meg. Az evangéliumi hit mads, mint
az emberi vélekedés, téle idegen, mds természet(i, vele ellentétes.
Az emberi vélekedés ellensége az evangéliumi hitnek, ezért tar-
tozik a viaskodds e hit birtokldasdhoz, megszerzéséhez. Viaskod-
nunk kell tehat nem Kiils6 ellenséggel, hanem sajat, gyarlé em-
beri gondolatainkkal, meggy6z6désiinkkel, mignem az emberit
meggylbzzilk és a maga Kkristdlytisztasdgdban diadalra jut az
evangélium hite.

Az emberi életben ez a harc 6rok; amint harcolni kell a hit
megszerzéséért, ugyanolyan harcot kell folytatni annak megtar-
tésdért is. Figyeltétek-e, hogy az ember harcdban mennyire meg
tud lankadni; nem azért, mert taldn ereje meglankadna, hanem
mert az ember hajlamos arra, hogy azzal, ami rossz, ami ellen
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harcol, megbaratkozzék. A kiizdelemben eljonnek a kisérté pil-
lanatok, amikor a kiizd6 a feketét nem is ldtja annyira feketé-
nek; a rosszat kezdi édesnek izlelni, az Antikrisztust pedig Krisz-
tus mellé prébélja dllitani. Taldn ez a magyardzata annak a szo-
moru jelenségnek is, hogy a mai protestdns ember oly értetleniil
4ll hitvall6 6seinek kiizdelmei, 4dldozatos és onfeldldozé er6feszi-
tései el6tt. Az evangélium hitének bensé ellensége munkdlkodik
itt, a megalkuvas, a feladds lelke, a front mogott, keresztyén
életiink frontja mogott. Vigydzzatok, a tiszta és elegyitetlen
evangélium hitéért viaskodnunk Kkell bomlaszté Osztoneinkkel
szemben, mert ha nem, hat azt elveszitjiik.

2. Amennyire idegen az emberi lélekt6]l az evangéliumi hit,
ugyannyira idegen a mai ember el6tt a szenvedés. Fut, menekiil,
irtézik téle. Taldn elméletben még hésies pathosszal beszél réla,
de a valdsdgban, nem egy életen, hanem néhdny esztendén ke-
resztiil sem tudja ztigolodds nelkul elviselni. Még akkor is zigo-
16dik, amikor a szenvedésbsl csak izelit6t kap. Itt e kérdésnél
mi kulonosen szégyenkezéssel siithetjiik le szemeinket.

Igénk azonban nem az 4ltaldnos, hanem a Krisztusért valé
szenvedésrél szol.-A szenvedésrél pedig azt az emberileg hihe-
tetlen gondolatot hirdeti, hogy az kegyelem. Ami kegyelemmé
teszi, az a szenvedésnek az az eredete, forrdsa, mely emberi aka-
rat korlatain kiviil 41l. Mert a kegyelem folytdn a szenvedés nem
mindenkié, hanem' csupdn azé, akinek Isten azt ajandékozza.
Mindenesetre jele a Krisztusban val6 életnek. Mi, akik annyira
szeretjiik a polgdri kényelmet és nyugalmat, kiilénosen idegeniil
allunk e gondolat el6tt. Hogyan lehetséges ez? Pedig k. t., ha
elfogadjuk ezt az evangéliumi igazsdgot, tigy mar nem borza-
lommal gondolunk Krisztus anyaszentegyhdzdnak, bizonysdgte-
vOire, mdrtirjaira, hanem szent irigységgel. Vértanusidgukban,
vériik hullatdsdban, sz6rnyd haldlukban, 6k hordoztdk annak
bizonysdgdt, hogy nekik kegyelem adatott, a szenvedésnek ke-
gyelme életiikon ragyogott, mint fényes pecsét az iidvosségnek
jele. Igaz, hogy a mi életiink Gsszehasonlitva keresztyén egyhd-
zunk torténetének véres napjaival, a boldog nyugalom veréfé-
nyén siitkérezik; ma, itt, ahol mi éliink, nem iildoznek keresz-
tyénségiinkért, s6t a keresztyenseg a lelkieken kiviil sok esetben
anyagi nyereséget is jelent; igy tényként kell meglassuk, hogy
mi a sok 4dld4s mellett nem részesiiliink a szenvedés kegyelmé-
ben. Van tehdt a nyugodalmas keresztyén életnek egy homélyos
foltja: nem rajzolddik ki rajta a szenvedés, mint a kegyelemnek
iidvosséges jele. De, valljuk be, hogy nemcsak a szenvedés hidny-
zik életiinkbél, hanem az az engedelmes és aldzatos lélek, mely
minden pillanatban kész villalni a szenvedésnek kicsiny vagy ha
kell a nagy keresztjét is. Ott pedig, ahol irtézat, idegenkedés,
menekvés 4ll szemben a szenvedéssel, veszélyben 4ll a keresztyén
élet mélysége. Ez a menekiil6 élet a keresztyén életnek a mdso-
dik nagy, bels6 ellensége.

3. A gyiilekezetnek kiildott intés magdba foglalja azt a lel-
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kiiletet is, mely bensé ellensége a gyiilekezetnek, mint a Krisz-
tusban él6k kozosségének. Meghat6 és megrdzé moédon kéri az
apostol a gyiilekezet tagjait, hogy irtsdk ki magukbdl mindazt,
mi a gyiilekezetnek -belsé ellensége: a szeretetben széthuzast,
versengést és onzést. Mert valdban, nincsen szdnalmasabb kép
anndl, amit a széthdzd, versengd és 6nz6 keresztyének gyiileke-
zete mutat és nincsen a vildgon veszedelmesebb ellensége a fol-
don a gyiilekezetnek, mint .ez a hdrom. Gondoljuk el, hogy mar
eleve mennyire elveszett az a keresztyénnek nevezett gyiilekezet,
mely Kkifelé az evangéliumot hirdeti, de 6nmagdban nem ismeri,
mint torvényt, mely feltétlen megaddst, engedelmességet kovetel.

Mindenekel6tt az egység az indulatban, szeretetben és érzés-
ben, mert e hdrom az egységben é16 gyiilekezetnek az ércalapja.
A tovéabbiakb6él megtudjuk, hogy Pal nem emberi indulatra, a
nagy iinnepek vagy események alkalmdval feltor6 érzékenységre
gondol. Ahol pusztdn emberi érzésekre van felépitve az egység,
ott az az egység mdr eleve bomldsra van itélve. ,Az az indulat
legyen bennetek, mely volt a Krisztus Jézusban!“ Ez pedig nem
egyéni, nem hordoz magdban sokféle lehetéséget és még Kke-
vésbbé bir el sokféle magyardzatot vagy magyardzkoddst.

A versengés magédban hordozza a hidbavalé dicséséget is.
Oh! kedves testvéreim, 4llitsuk naponként az evangélium fényébe
egyhdzi és mindenféle munkénkat és kérdezziik, hogy milyen 1€-
lekkel munkdlkodunk buzgoélkodvan. Nem akarunk-e munkédnk
éltal az els6k lenni és kinek akarunk inkabb tetszeni, az Istennek-e,
vagy az embereknek? Oh! te hidbaval6 dicséség, gonosz kisérdje,
atkos kisért6je minden Kitiintetésnek, tisztségnek és tekintély-
nek, tdvozz téliink, te, hivatdsunknak, kiildetésiinknek, megbi-
zatdsunknak kutmérgezdéje, te ingovanyba csalogatd gonosz ki-
sérté!
v Es végiil ott latunk még egy ellenséget, meghtizédva a szi-
vek mélyén: az 6nzést. Gyiilekezeti tag, ne nézzed a magad hasz-
ndt, hanem a mdsokét. Sz6l ez a figyelmeztetés gazdagnak és
szegénynek egyardnt. A gazdagnak azt hirdeti, hogy 6 benne éi
a gyiilekezetben, mint szerves tag nemcsak puszta lelkével €s
testével, hanem vagyondval is; vagyona nemcsak arra van hi-
vatva, hogy vele csupan magat tdpldlja, hanem hogy azt mdsok
haszndra is gylimélcsoztesse. A szegényt pedig arra tanitja, hogy
ne haszonlesésbél kozeledjen gyiilekezetéhez, adomdny és anyagi
tdmogatas reményében, mert gyiilekezetben senki sem teheti fel
azt a mai szomordan hangzo, de nagyon elterjedt kérdést: mi
anyagi hasznot vdrhatok gyiilekezetemt6l?!-
- Haborus idéket éliink s ilyenkor szeretiink haborts szellem-
ben gondolkozni, Mai Igénk, amikor ellenségrél és viaskoddsrol
szOl, fényesen belehelyezkedik haboris hangulatunkba. Kiilsé
ellenség mellett redmutatott a belsé ellenségre is. Keresztyén-
ségiinknek vannak kiilsé ellenségei is, de bels6k is. Ezt a bels6
ellenséget azonban nem a szomszédomban és nem ellenségeim-
ben, hanem els§sorban énmagunkban kell megkeresnem, meg-
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taldlnom €s megsemmisitenem! Mindazt, mi az evangélium hité-
nek, a szenvedés kegyelmének és gyiilekezetem egységének aka-
dalya ¢s ellensége. Induljunk harcba és torjiikk meg e belsd ellen-
ségnek hatalmat! Amen.

Hatvanad vasarnap.
Eil.*1,719-91.
1. Sz6vegmagyarazat.

12, v.-ben a gorog ,de“ itt arra mutat, hogy P&l olyat mond, ami
emberi értelemnek nem természetes, tehdt nem magétél értet6ds. téd kat
eme — ami vele tortént. A gyiilekezet kérdésére: hogyan folyik élete —

Pal indirekt feleletet ad, amely azonban magdaba foglalja az apostol vila-

szat sorsdra vonatkozdlag is: élete sorsa olyan, mint az evangéliumé. Az
evangélium viszont ujbol elébbre jutott (prokopé) 13—14. v. — A per még
nincsen befejezve, a fogsdg kimenetele még bizonytalan s igy helytelen az
a feltevés, hogy P4l vdadléi az evangélium iigyét megértették volna, Pil
szabadldbra keriilt s az ottaniak ezen felbatorodva kezdték volna hirdetni
az evangéliumot (Hofman, Schlatter, Ewald-Wohlen). Ellenben bizonyos,
hogy Padlnak fogsdga és annak oka Rémdban szébeszéd targyavd s igyv
az egész helyzet a vildgossdg hordozojava lett. — A pritorium nem egy
épiilet, hanem az épiiletnek lakéi, en Chriszto = Krisztus ereje 4altal. —
16. v. szészerint: ,,gondolva, hogy az én fogsdagomhoz még nyomorusigot
adnak®. — Az ellentét (15., 16., 17.) valoszinfi, csak személyes természetfi
vagy articuli nonfundamentales. V. 6. Gal. 1, 5—12., II. Kor. 11, Kol. 2, Fil.
3, hol Padl energikusan 1ép fel azokkal szemben, akik egy mds evangéliu-
mot hirdetnek. — 20. v. nem iires vdrakozds vagy hidbavald reménység,
hanem bizonyossag (ojda v. 19.). — A megszégyeniilés nem azt jelenti, hogy
6t esetleg blinosnek proklamélndk, hanem, hogy kieshet Isten kegyelmé-
b6l (v. 7.); ez a kegyelem abban 4ll, hogy 6 az Istenrdl beszélhet; Istennek
hiisége, azonban orokkévald. — Apokaradokia = valami utdni tekintés fel-
emelt fejjel. — Meg a liintkezetai (pass!), tehat nem P4l cselekedete, hanem
egy dltala végbemend torténés. Az 6 szomatikus, testi-szellemi foldi existen-
‘cidja csupan egy eszkoz, amelyet Krisztus felhaszndl az 6 hatalmanak és
dicsOségének terjesztésére. Mint e toOrténésnek eszkoze lényegtelennek
tartja az utat; élet vagy haldl nem jon szdmitédsba.

2. Igehirdetés.
Nem szégyeniilok meg.

Az 6skeresztyén idéket tigy szoktuk sivar jeleniinkkel szem-
bedllitani, mint az evangéliumi hit és élet héskorat. A kezdet
valéban mindenkor nehéz, hésoket kovetel; az els6 dsényom, az
ekevas els§ szdntdsa, a vdndornak elsé 1épése 6sszehasonlithatat-
lanul nehezebb, mint az utdna kovetkezend6k. Hat még az Ige
magvanak els6 hulldsa, a mustdrmagnak csirdba, gyokérbe, szér-
baszokkenése nem meleghdzban, hanem mifiveletlen talajon, k6-
-szikldn, bozot és bojtorjan erdejében, ellenséges, pusztité orkan

e st e
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kozepette. Valoban, ott ahol igy mer kezdeni az ember, ott hid-
nyozhat a meleg ruha és a teritett asztal, de nem az elszant,
hosi 1élek. Az Oskeresztyének dacolva a zsidok fanatizmusaval €s
a romai fegyverekkel, kiléptek a polgarember kényelmet és za-
vartalan nyugdlmat kedvelé vildgdbdl az evangéliumért s ‘egy
paratlan héskort teremtettek. Ma is e dicsé kornak egy emlék-
kovénél allunk, amelyre az van irva, hogy az evangélium {igyénél
nem jon szamitdsba az élet vagy haldl. De ennél tobbet is olvas-
hatunk, ami arra tanit, hogy azt a héskort, a mi héskorunkat
olyannak ismerjiik meg, amilyen az tényleg volt és nem olyan-
nak, ahogyan mi azt elképzeljiik.

I. A h6skornak egyik ragyogd, legendds hése az Ige mai
iizenetének hdése. O kinnt 4ll az evangélium frontjan, mogotte
egy gazdag, tevékeny. élet s el6tte, mint dthdghatatlan korlat,
fal, a bortonnek ajtaja zarul. Egy Jézusban ldngold 1élek, kinek
azel6tt nem volt elegend6 munkateriilet Palesztina, szdmdra
sziknek bizonyult Kis Azsia, ki szivében a szent tlizzel egyik vé-
rosbol a mésikba, egyik orszdgbdl, egyik foldrészrél a masikra
rohant, hogy mindeniitt vildgossdgot gyujtson, — most megallt
futdsaban, megallitottdk, foglya lett talan négy szik falnak, vagy
legfeljebb egy nagyobb épiiletnek. Mily nyomorusdgot jelentett
a tehetetlenség, a rabsdg, az evangélium fdaradhatatlan hirdetéjé-
nek, Krisztus szerelmesének?! Eljutott életének mélypontjdhoz s
felvetédtek benne életének legmélyebb kérdései; nem is kérdé-
sek, hanem az utols6 nagy kérdés:x az élet vagy haldl. Ki tudja,
mit hoz az itélet, megnyilik-e el6tte a bortonnek ajtaja, vagy
Oorokre bezarul az életnek, a tovdbbi munkénak, az evangélium
tovabbi hirdetésének minden lehet6sége? Bédrmi is torténjék, az
apostol a hés rendithetetlen nyugalmadval tekint az elkovetke-
zend6k elé. O, aki elmondhatta, hogy ,,élek pedig tobbé nem én,
hanem ¢él bennem a Krisztus, a bortonben azt is megvallhatta,
hogy tulajdonképen a haldl szdmadra nyereség, mert az 6 élete a
Krisztus. Természetes, hogy amikor a Krisztus rabszolgdja az
apro életkérdésekben sem bir szabad véleménnyel, még kevésbbé
rendelkezik szabadon az élet és haldl nagy kérdésében. Egyet
bizonyosan tud, Hogy Krisztus felhaszndlhatja az O dics6ségére,
mind életét, mind haldlat.

Gondoljuk el K. T., hogy ember a haldl kiiszobén nem az 6
kiszabaduldsarol topreng, hanem azon gondolkozik, hogy Jézus
magasztaltassék 6benne. Nem haszndlhattam mdsodszor is ezt a
sz0t, hogy ,topreng®, mert nem ezt teszi. O nem tépreng, 6
nem szamolgatja a kiilonféle lehetéségeket és nem kétségeske-
dik, hanem ,,tudja‘, hogy 6 meg nem szégyeniil vdrakozasiban
és reménységében: Jézus Krisztus magasztaltatni fog 6 4ltala. A
masik kérdés, hogy ez a magasztaltatds élet vagy haldl 4ltal tor-
ténik-e, mint részletkérdés eltiinik a magasztaltatds ténye mel-
lett. ,Meg riem szégyeniilok‘‘. Ez az a készikla, amelyre P4l véra-
kozéssal és reménységével redallott és varja a kovetkezendoket.
Most mér johet, aminek jonnie kell. Egy bizonyos, hogy 6 mint
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Krisztus iigyének szovetségese, nem fog szégyent vallani az
evangéliummal. K. T. ez egy hallatlan bizonysdgot jelent az em-
bernek. Valamit vagy valakit rendithetetleniil szeretek, rajongok,
lelkesedem, ldngolok érte, jovémet, existencidmat csak red épi-
tem, egyetlen életcélomra, reménységemre, akit6l egyediil varok
mindent — és elmondhatom rola, hogy benne meg nem szégye-
niilok. Eletk6zosséget épitek magam és gyermekem kozott; min-
dent érte teszek; verejtékezem és éjszakazom érte, aggddom és
imddkozom érte; erémet és vagyonomat feléldozom érte; ‘reg
épitem minden reményemet és benne latom életem beteljesiilését
is. Ki ,,tudja“ azonban, hogy gyermekem fejemre szégyent nem
hoz, hogy mindaz, amit téle vartam boldog valésdgga lesz, hogy
én 6 benne meg nem szégyeniilok? Ki mondhatja forron szere-
tett gyermekérdl: tudom, hogy az én fiamban, vagy az én led-
nyomban meg nem szegyenulok? Léttam egy dusgazdag ozvegy-
asszonyt haldlos dgyén kinz6é gondok kozott égni. Vagyona volt
a mindene, amelyre életét felépitette. A mindennapi verejtékes
munk4ja mogott az er6forrds a megédlmodott gazdagsdg volt.
Ha megféradt, a vagyon bdlvdnydhoz sietett, hogy azt imddva,
1j er6hoz jusson. 1d6, lelki épiilés szent alkalma, egészség, sem-
mi nem volt tdl nagy érték ahhoz, hogy dlmainak 4lmaiért min-
dent fel nem éldozott volna. Eletének 6rok napjaul a gazdagsa-
got tartotta, azzal kotott szovetséget, azzal 1épett frigyre és en-
nek a napnak sugaraiban fiirbsztotte verejtékes életét. Ugy gon-
dolta, hogy ez életben az anyagi az egyetlen j6, melyben az em-
ber meg nem szégyeniil, ami nem hoz szégyent az ember fejére,
de életét, a tisztelet, a tekintély sugaraival, dics6ségével ruhdzza
fel. De eljott az Ora és szornytiséges dolgok torténtek. A Mam-
mon lednydnak torkdra fagyott a vallomds: nem szégyeniilok
meg. A szovetséges tehdt megcsalta tarsat s a haldokl6é ozvegy
meglitta élete megitéltetését. Az elképzelt fénysugdr életének
szégyenfoltjdva lett, megrendiilt, 0sszeomlott benne minden re-
ménység. Ott az élet és haldl kiiszobén vakité élesen éllott az
igazsdg: mammonszeretetben megdésziilt 6zvegyasszony, meg-
csalt téged a te reménységed, vagyonszeretetedben megszégye-
niiltél! S ha l4t az ember hid bolcsességet, emberi tanitdst, mely
bnmagdban bizik rendithetetleniil, mar el6re’ retteg és fél mi
lesz veled te balga ember, ha eljon a te szomoru ébredésed, mi
lesz majd te bolcs ember, ha az élet utols6, donté pillanatéban
bolcsességed szemébe vigod elkeseredett 1élekkel: te, te gonosz
bolcseség megcesaltdl, becsaptdl, téviutra vezettél; jaj, jaj, de
nagy szégyent hoztdl fejemre; 6h, te dtkozott, g6go6s, sokat-
igér6 bolcsesség, be megszégyeniiltem tebenned!

Keresztyén ,Krisztushivé ember! te, azonban nyugodtan dol-
gozhatsz, kiizdhetsz, szenvedhetsz az Ur Jézus Krisztusért és az
6 evangéliumaért, mert ami e vildgon senkir6l és semmirdl el
nem mondhatd, Oréla megvallhatod: én megvalté Krisztusom,
én te benned soha meg nem szégyeniilok!

Il. Ne gondold azonban, hogy te vélasztottad életed céljaul
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Krisztust, hanem O valasztott téged mindeneket megel6zve, esz-
koOzéiil és szolgajaul. Te bizonyos vagy, hogy Megviéltodban,
életednek kegyelmes szovetségesében soha meg nem szégyeniilsz;
de vajjon O elmondhatja-e rélad, vélasztottarol is: én benned
fﬁég nem szégyeniilok. De, ne beszéljiink el6szor 4ltaldban az
emberekr6l, hanem azokrél, akiket P4l megemlit felolvasott
Igénkben. Azokrol van itt szo, akik nem az ellenségek, hanem
Jézus nevében jartak, Ot prédikaltak. De hogyan? Vajjon gy
tortént-e ez a prédikacio, ez a bizonysdgtétel, hogy Krisztusnak
dicséségét novelte? Hat kell-e még az olvasottak utdn ilyet kér-
dezni is? Lehet feltételezni, hogy az ember ott, ahol az irigység-
gel, versengéssel, tisztatalan lélekkel szovetkezik, ott ugyanak-
kor Krisztusnak dics6séget ad? Elmondhatta-e Pél ellenfeleirdl
Krisztus: én pedig ti bennetek meg nem szégyeniilok, mert ti
magatartdsotokkal, viselkedésetekkel nem hoztatok redm szé-
gyent? Itt lathatjuk meg az ember életének nagy arnyfoltjat:
méltatlanul viselkedik hivatdsdhoz. Igy vihetjiik 4t gondolatain-
kit a sajat egyhdazi vagy egyhézias életiinkre. Mikozben mi egy-
hazi életiinket éljiik vagy munkdnkat végezziik, mindenben ugy
forgoléddunk és szoélunk-e, ahogyan az neviinkh6z, munkdnkhoz,
az Anyaszentegyhédzhoz, Krisztushoz illik? Oh! mindannyian mily
szégyenkezéssel hajtjuk le fejiinket, mily mély fédjdalom haso-
gatja 4t sziviinket. Oh! bar gy mondhatnank el P4l ellenfeleinek
biinét, hogy csak rajtuk botrankozndnk meg, de amikor meglat-
juk, hogy az 6 bfineik, a versengés, irigység, tisztdtalan lelkiilet
mikozottiink is otthonos, otthonra taldl. Krisztusrél beszéliink,
Anyaszentegyhdzat épitjiik, gyiilekezeteket vezetjiik, tisztsége-
ket viseliink — mind, mind a szentség bélyegét hordozva magdn.
Ugyan ki érzi, amikor evangéliumrodl beszél, egy hdzat épit és
vezet, rola szol és érté tesz, a Szentségesnek felhivasat: ,,old le
a te saruidat labaidrol, mert az a hely, amelyen 4dllasz, szent hely!"
K. T.I A sotétség a vildgossdg mellett latszik igazdn sotét-
nek, a rossz a j6 mellett, az emberi az isteni mellett domborodik
ki. A mi megbizhatésdgunk Jézus megbizhatésdga mellett mu-
tatja fel gyengeségét, arnyfoltjait. Keresztyén ember €li a maga
keresztyén életét irigységgel, versengéssel, hats6 gondolatokkal.
Ez az ember, ez az emberi s6tét vonds, mely kiindulva a mai em-
ber szivéb6l, végig halad minden korszakon, az Gskeresztyénség
hési kordn is keresztiil. Errél az 6rok emberr6l mindent elmond:
hatunk, csak egyet nem: tudom, hogy benned meg nem szégye-
niilok, veled szégyent nem vallok.
~ De ezen a sotét gyaszos vonalon keresztiil hizédik egy ma-
sik erévonal, mely dics6ségesen és gyGzedelmesen halad; minde-
neket meggy6z, mely titjdba keriil, még az irigységet, versengést
€s a spekuldlé emberi szivet is. A Jézus Krisztus hatalma ez,
mely a blinokon keresztiil is atragyogott, dtsugarzott és hatott.
»Mert mit mondjak? csakhogy minden moédon, akar szinbél,
akér szivbél, a Krisztus prédikaitatik*. Felfigyeltek red az ellen-
ségei is, a tudatlanok, a test6rség egész hdza; sziveket héditott,
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erételen atyafiaknak bdtorsdgot adott, s6t a fogsdgot, a meg-
aldztatast is felhaszndlta nevének megdicséittetésére; kivalasz- -
tottaiban életté lett. O a Kr., ki évszdzadokon keresziil, a keresz-
tyénség hdéskordban, kezdetben, ma és mindorokké ugyanaz.
Erte 6rom, iidvosség élni, benne a meghalds is nyereség. Ami
emberrél el nem mondhatd, Oréla igaz és boldog vallomais: ,,tu-
dom, hogy benne meg nem szégyeniilok. Amen.

Otvened vasarnap.

I. Kor. 1, 21—31.
f
i- Szévegmagyarazat.

Nem tudomdnyellenes Pdlnak a Kkijelentése, hanem itéletet mond a
20rog bolcsesség felett, mely nem mondott le arrél, hogy az emberi gon-
dolkozds, a logikai megismerés ttjdn ragadja meg Istent és taldlja meg
életének megtartatdsdt. Nem a filozofiai, hanem a valldsos gondolkozéds
_ felett mond P4l itéletet. Az egyetlen dt az evangélium. 31. v. idézet
- Ezsaiéstol.

2. igehirdetés.
Dicsekedésiink Istenben.

Amikor elolvassuk Igénket, valésdggal rednehezedik lel-
kiinkre az a merevség, amelyr6l Pdl beszamol. Az az érzésiink,
hogy a diadalmasan haladé evangélium utjan két nagyon erés,
ithatolhatatlan vasajto dll: a gorog sziv és a zsidé sziv. Patinés
ajté mindkettd, amelyet taldn azért nem lehet kinyitni, mert zar-
ija nem hasznéltatott, berozsddsodott, az ajté inkabb torlasszé,
védéfalla, er6ditménnyé vdltozott. A gordog embernél ez az el-
zarkdzas inkdbb bolesességében birta gyokereit. Az akkori vildg
legmiiveltebb embere volt, ki vildgi titkok megfejtésével foglal-
kozott. Ugyan mit mondhatott egy miivelt, éleseszli gorognek az
egyszerl ndzdreti Jézusnak az evangéliuma, ami minden, csak
nem tudoményos és nem filozofia. Ehhez hozzdjarul még, hogy
ez a tanitds, nem birta el a csiszolt gorog értelemnek a proba-
kovét. Szerinte teljesen értelmetlen, hogy Isten emberré legyen,
szenvedést vallaljon és gy vdltsa meg a vildgot. De, kiilonben is
mi sziikség van a valtsdgra, amikor az ember maga elég erls és
bolcs az Snmegvaltdsra. Bolond beszéd az evangélium beszéde!

A gorog embernek -elzdrkdzdsat még inkdbb megértjiik,
hiszen idegen t6le az uj Ige. Anndl érthetetlenebbiil 4llunk meg
a zsido el6tt. O ismerte Isten igéreteit, hosszu évszdzadokon ke-
resztiil varta a Messidst. A keresztyénség elsé apostolai koriikb6l
keriiltek ki és annak eljovetelét hirdették, akit 6k vartak. Es
mégis. A zsid6 sziv ajtaja bezdrult, csokoényoOsen tiltakozott
minden 1j ellen, fegyvere védekezésében a hitetlen kételkedés
volt. Igen, 6 virta a Messidst, de azt a dicsdségest, aki D4avid le-
szdrmazottjaként atveszi orszdgdnak uralmét és régi dicsGségé-
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ben fog csillogni a népek felett, mint Sionnak kirdlya. De ez a
Messids még nem jott el. Azt mondjdk ugyan, hogy egy szegény
nazareti asztalosmesternek a fia, valami Jézus, a zsidé hivok
kozosségében botrdnyt rendezett, u. i. magdt Messidsnak, Isten
Fidnak tartotta. El is nyerte mélto biintetését; életét a gyaldzat
fajan fejezte be. S most itt vannak megint emberek, akik foly-
tatjak a ndzdreti megbotrdnkoztaté beszédjét és azt hirdetik,
hogy ez a Jézus a Messids, a dics6séges Istennek Fia, a Megv4lto.
A fonséges Isten nem igy jelenteti ki magat, aki egykoron tfiz-
bél, a torténelem rettenetes eseményeibll szolott az Ovéihez.
Megjelenését mindeniitt fenségéhez ill6 jel kisérte. Hol van most
ez a dics6séges jel?

Nem eldszor torténik meg a vildgban, hogy valaki Isten bol-
csességét szembedllitja az emberrel. Egy proféta mdr egyszer
vildgosan hirdette, hogy ,,az én dtaim, nem a ti dtaitok, és az én
gondolataim nem a ti gondolataitok — ezt mondja az Ur!“ A
hosszu évszazadok er6feszitése mind hidbavaléva lett. Az em-
bernek a bolcsesség titja adatott Isten megismerésére, de ez az ut
nem az Uristen dtja s ezen az uton hidba jir az ember, mert
Istennel itt soha nem taldlkozik. Sok mindent megtudhatott az
ember Istenrél a természet, torténelme és tudomdnya folytdn;
hogy Isten hatalmas, bolcs, gondviseld, de a legfontosabb 6rokke
stiri homalyban maradt, 6rok titok maradt: milyen szemmel
tekint az Uristen, ki hatalmas és igazsdgos az emberre, aki bfi-
nés. Ennek a nagy titoknak az ajtaja pattant fel az Ur Jézus
Krisztusban, amikor az ember felismerhette Istenben a vilag szé4-
méra a legfontosabbat, a kegyelmet. Mindaz, amit a zsidok,
vagy a gorogok tanitottak a kegyelemr6l, a hivatalosoknak 1€é-
nyegtelen. Mert ki volt a boldogabb a kiralyi vacsordrél szélé
példdzatban: a gazdagok, akik elutasitottdk a meghivédst vagy a
szegények, a koldasok és csonkabonkdk, akik bemenetelt nyer-
tek s a kirdlyt szinr6l-szinre ldthattdk? Ma is ki a boldogabb:
aki mfveltségére, bolcsességére hivatkozva sajndlkoz6é mosoly-
lyal és elutasité kézlegyintéssel ,intézi* el az evangélium iizene-
tét, vagy a Jézusban orvendezdk, akik szégyenkezve hallgattat-
jdk el bolcsességiiket, amikor a golgotai keresztfdn Istennek
hatalmat és bolcsességét 1atjak meg?

Az elhivatdsnal nem haszndlja az Ur az emberi bolcsesség
mértékét. Az Anyaszentegyhdz torténetének kezdete azt hirdeti,
hogy Jézus az 6véit f6képen az egyszeriibb emberek koziil hivta
el; hogy ne legyen dicsekedés. Es mai keresztyén életiinkben sem
az a kérdés, hogy ki a bolcsebb, ki a tanultabb, ki a miiveltebb,
az egyhdzi tisztségek betoltésénél sem lehet a miiveltség a donté
szempont, a mérték, hanem kozottiink csak az lehet a kérdés,
hogy ki a hivébb, ki az aldzatosabb s az egyhdzi tisztségek be-
toltésénél is csak egy feltétel johet szdmitdsba, a hit. Nem a tu-
doményos élet alapjait kivdnja megingatni az evangélium és
nem a tanulds sziikségét vonja kétségbe, hanem az Isten és em-
ber viszonydban elviselhetetlennek tartja a bolcseségével fenn-
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maga mellett a bolcselked6 embert!

De nekiink mégis van dicsekedésiink az Urban. Mi gazdag,
hianytalanul elldtott emberek vagyunk, mindeniink megvan az
Ur Jézus Krisztusban. Benne megtalaltuk bolcsessegunket igaz-
Sagunkat, véltsdgunkat. Immdr gazdagok és erdsek vagyunk.

Ezért dicsekediink m1 — az Urban. Amen.
Matos Pal

szatmdrnémeti lelkész.

Invocabit vasarnap.
Zsid. 4, 15—16.

Luther a Kis Katében azt tanitja, hogy Isten a Mi Atyank
megszolitdssal magdhoz akar édesgetni, hogy elhigyjiik, hogy
6 nekiink édesatydnk, mi pedig édesgyermekei vagyunk; hogy
bétran és teljes bizalommal kérjiilk 6t, mint szereté gyermekek
szeret6 atyjukat. Miért van sziikség arra, hogy az Isten minket,
az 6 teremtményeit, édesgesse? Azért, mert vétkeink elvalaszta-
nak benniinket Istent6l. Az egész Biblidn végig hizddik annak
hangoztatdsa, hogy a blinos nemcsak nem meri bizalommal kérni
az Istent, hanem fél az Istent6l és bujik el6le. Elrejtézik. Keriili.
Visszariad még a helytdl is, ahol Istent sejti vagy tudja. Legjobb
szeretne a hajnal szdrnyain repiilni, a tenger tuls¢ felére hajozni;
" Ninive helyett Tarsisba érkezni.

Az ember els6 szava a Biblidban Istenhez igy hangzik: ,,Sza-
vadat halldm a kertben, és megfélemlém, mivelhogy mezitelen
vagyok, és elrejtezém.“ Mikor Jdkob Haran felé utaztdban
éjszaka dlmot latott és az Ur szavat hallotta, 4lmabol felébredve
monda: ,,Blzo,nyara az Ur van e helyen és én nem tudtam.“ Meg-
rémiile annakaért és monda: ,,Mily rettenetes ez a hely!“ Mikor
Isten kiadta a tizparancsolatot, a nép azt mondta Mozesnek: ,,Te
beszélj veliink, és mi hallgatunk; de az Isten ne beszéljen veliink,
hogy meg ne haljunk.” Oly rettenetes volt a ldtomény, hogy
Moézes is monda: ,,Megijedtem és remegek.” Mikor Esaids latta
az Urat a templomban a kirdlyi trénon, igy Kkidltott fel: ,,Jaj
nékem, elvesztem! Hisz a kirdlyt, a seregeknek Urét latdk sze-
meim!*“ A gazdag halfogds utdn Simon Péter Jézusnak ldbai elé
esett mondvdn: ,Eredj el én t6lem, mert én blinds ember vagyok,
Uram!“ A Jelenések konyvében a hatodik pecsét felnyltésa utdn
a foldnek kirdlyai és a fejedelmek és a gazdagok és a hatal-
masak, és minden szolga és minden szabad, elrejték magukat a
barlangokba és a hegyeknek készikldiba, és mondédnak a hegyek-
nek és a készikldknak: , Essetek mi rea’mk és rejtsetek el minket
annak szine el6l, aki a kirdlyiszékben iil, és a Barény haragjatol:
mert eljott az 6 haragjdnak ama nagy napja; és ki-dllhat meg?

Minthogy a biinés ember fél Istent6l, bijik és elrejtézik,
fut és menekiil eldle, azért vdlik sziikségessé, hogy az Isten
bétoritson, biztasson, édesgessen benniinket. Azért hangzik a
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biinos felé jbol meg ajbol: ,Ne félj!"™ Azért jarnak az apos-
tolok, akikre rabizatott a békéltetésnek igéje, kovetségben a
Krisztusért, mintha maga az Isten kérne benniinket 6 altaluk:
Krisztusért Kkériink, békiiljetek meg Istennel! Ezért buzdit
benniinket mai szent igénk is arra, hogy jdruljunk bizalommal
a kegyelem Kkirdlyi székéhez. Mert magdnak az Istennek a bato-
ritdsa és édesgetése nélkiil nem mernénk és nem akarndnk Isten-
hez kozeledni. ,,Nem abban van a szeretet, hogy mi szerettiik az
Istent, hanem hogy & szeretett minket, és elkiildte az 6 Fiat
engesztel6 dldozatul a mi blineinkért.” Azokért a bilinokért,
amelyek elvdlasztanak Istent6l, bizalmatlanokk4 tesznek irdnta
és rettegtetnek.

Hogy mindazoknak, akiket a. lelkiismeretiik vddol és bfin-
tudatuk mardos, erés biztatast és bator bizodalmat adjon Isten-
hez valo kozeledésre, szentigénk rdmutat Jézus Krisztusra mint
az igazi és orokkévalo fépapra. Valéban 6red, a Krisztusra kell
nézniink. Ahogyan Abrahdm, amikor madr kinyujtotta kezét és
vette a kést, hogy lévédgja fidt Izsédkot, Isten szavédra felemelte
szemeit és 14tta, hogy hata megett egy kos akadt meg szarvanal
fogva a szovevényben és ez a kost dldozta meg égdaldozatul a
maga fia helyett, és nevezte annak a helynek nevét Jehova-jire-
nek (,,Lat az Ur"), gy lassuk meg mi is a Jézus Krisztust, Urun-
kat és Megvaltonkat, aki a blin és gonoszsdg szovevényét széj-
jeltépte, szabaduldst szerzett nem Onmagadnak, hanem nekiink
azaltal, hogy 4ldozd6 fépap és egyszersmind dldozat is, szabadito
és egyszersmind szabadulds is, megvalté és egyszersmind valtsag-
dij is, a mennyorszdgba utnyité és egyszersmind ut is lett.

Szentigénk az OszOvetségi fOpap megemlitésével akarja
szemléltetni Jézus Krisztus értiink hozott dldozatdnak erejét, s
ramutat a kiilonbségre, ami fenndll az Oszovetségi papsdg és
Jézus Krisztus f6papsdga koézott. A mi fépapunk megindul gyar-
16sdgainkon. Egyiitt érez és egyiitt szenved veliink. Megért ben-
niinket és helyzetiinket. Tudja, hogy mit jelent gyenge, gyarlo,
esend6 embernek lenni. Ismeri az Gsellenség félelmetes hatalmat
és megblivolé ravaszsagét, feneketlen dlnoksdgat, dddz gyiilole-
tét, hazugsagait és vérszomjat. Tudja, hogy milyen igéretekkel
csdbitja, milyen fenyegetésekkel riasztja az embereket. Szemé-
lyes tapasztalatbol tanulta meg, testében és lelkében 4télte mind-
azt a megprobéltatdst és szenvedést, ami az 6rdog tud vének,
f6papok, irdstudok, helytartok és fejedelmek, felbujtogatott
tomegek, ingadozé és tévelygé tanitvdnyok, drulé bardtok altal
szerezni azoknak, akik nem borulnak le el6tte és nem imadjak
Ot. Jézus Krisztus tudja, hogy mire hivja el kovet6it és mit
kovetel azoktol, akik hiveivé szeg6dnek: ,,Ha valaki jéni akar
én utdnam, tagadja meg magat, és vegye fel az 6 keresztjét és
kovessen engem." Tudja hogyha a hédzigazdét Belzebubnak hiv-
tak, még inkdbb az 6 hézanepét hogyha 6t iildozték, még inkabb
ildozik majd az Ovéit, akiket ¢ vélasztott ki magénak a vildgbol
s éppen azért gyuloh 6ket a vilag.
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Az Oszovetségi fOpap az ‘dldozati allat vérével bement a
szentek szentjébe, ott a vért elhintette s ezzel elvégezte fGpapi
munkdjat. Erre a szertartdsos és gépies munkdra a testi leszdr-
mazdsa és a torvény eldirta szertartds tette alkalmassa. El6joga
azon alapult, hogy egy bizonyos csalddnak a leszdrmazottja
volt s egy bizonyos torvényszabta tisztséget toltott be. Jézus
fépapi személye, munkédja és feladata egészen mds. Annyira més,
hogy a Zsidékhoz irt levél hosszasan magyardzza, hogy a zsidok
félre ne értsék Jézus Krisztus fépapsdgat. Egy pillanatra sem
szabad azt gondolni, hogy Jézus az Oszovetségi valldst akarta
megtxszntam s az Oszovetségi f6papsdgot akarta reformélni.
O egészen djat hozott. Szentigénk hatdrozottan rémutat erre.

Azt halljuk Jézus Krisztusrél, hogy megkisértetett minde-
nekben, hozzédnk hasonldan, klveve a btint. Nagy a hasonldség,
de még nagyobb a kulonbseg Es itt a kiilonbség sokkal fon-
tosabb, mint a hasonlésdg. Az 6szovetségi f6pap maga is biinos
volt, mint mi mindnydjan blin6sok vagyunk. Az Oszovetségi f6-
pap és az Oszovetség népe kozt ebben a tekintetben nem volt
kiilonbség. A fépapnak csak a szerepe volt mds, mint a népé.
Itt ellenben, az ujszovetségben, a fépap, a Krisztus egészen mas
mint az djszovetség népe, a megvaltottak serege és egyhdza.
Mert a mi f6épapunk, ha bar megkisértetett, de a kisértéseken
diadalmaskodott, blint nem cselekedett, szdjdban dlnoksdg nem
taldltatott. Es ezért 6 az igazi f6pap, mert 6 az egyetlen biintelen
ezen a vildgon, ahol mindenki biinés. O az egyediili, aki meghal
a vildg biinéért, anélkiil, hogy a sajat bilinének a biintetését is
hordozna. Mi ugyan méltan, de 6 csak miértiink szenved és hal
meg.

Az 6 megkisértetése hasonlé ugyan a mienkhez, de nem
azonos. Mi mint blinosok kisértetiink; Jézus Krisztus megkisér-
tetett mindenekben azzal a Kkiilonbséggel, hogy 6 mint olyan
valdsdgos ember kisértetett meg, aki valdsdgos Isten is volt.
Obenne maga Isten is megkisértetett, mert benne az isteni és az
emberi természet elvdlaszthatatlanul van egybekotve. S amikor
a kisértéseken diadalmaskodott, akkor benne az Isten is diadal-
maskodott a kisértésen és a kisértén.

De nem is minden ember mondhatja el, hogy Jézus Krisztus
6hozzd hasonléan kisértetett meg mindenekben. Ez a sz6, hogy
,hozzank‘ hasonldan, tiszta, hivé sziveket kivdn. Mert aki ezt
a szot ki meri ejteni, az ujjdsziiletett ember legyen. Janos apos-
tol azt irja: ,,Tudjuk, hogy valaki Istent6l sziiletett, nem vét-
kezik. Megkisértetik, de nem vétkezik. Az (jj4 nem sziiletett
ember megkisértetései egészen mds sikon mozognak, aminthogy
az ilyen ember egészen mds sikban is él, mint a Krisztus. Csak
aki a Krisztusban van, vagyis aki j teremtéssé lett, annak a
megkisértetései hasonlok a Krisztus megkisértetéseihez. Ugy-
hogy ez a mi szentigénk nem jogosit fel benniinket arra, hogy
megkisértetéseinkkel dlcsekedjunk vagy azokat félvallrol ve-
gyiik.
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A mi fé6papunk nem egy valldsos szertartdst akart elvégezni
akkor, amikor gyarlésdgainkon megindulva a golgotai kereszt-
fan dldozati haldldval engesztelést szerzett. Végzetesen téved-
nénk, ha azt gondolnank, hogy ezzel utat nyitott nekiink a
btinokre; hogy most mar a kisért6 ereje megtort, nem kell tdle
félniink, a kisértések nem darthatnak. Igen, a f6pap megnyitotta
nekiink az utat, ha benniink lakozhatik s ha mi is 6benne va-
gyunk. Igen, megtorte a kisértés hatalmat, ha 6 €l benniink és
6 1jbol meg ujbol megtori a benniinket sziintelen ostromlo kisér-
téseket. Krisztus minden érdeme, ereje és szentsége a mienk,
ha éliink de t6bbé nem mi, hanem él benniink a Krisztus. Hogyha
6 tesz benniinket papokkd és kirdlyokkd, akik a nekik adott
hatalmat és szentséget az & Szentlelke szerint gyakoroljdk.
Hogyha hozzd hasonldéan kisértetiink meg azért, mert az ujja-
sziiletés 4ltal hasonlékkd lettiink 6hozza. :

A mi f6papunk, aki értiink meghalt és feltdmadott, olyan
gyiilekezetet akar maga koriil, amelynek tagjai a benniik lev6
régi embert naponként blinbdnat és toredelmesség 4altal meg-
oldoklik és naponként mint dj emberek jonnek eld, s Isten el6tt
igazsdgban és tisztasdgban élnek. Hozzd hasonléan. ,,Mert",
mint P4l apostol irja, ,,ha az 6 haldldnak hasonlatossdga szerint
vele eggyé lettiink, bizonydra feltdmaddsdé szerint is azok
lesziink."

Németh Kaéroly
_ esperes-lelkész, Lébény.

DBélesétil a koporséiqg.

A legnagyobb ellenségiink.

(Urvacsorai beszéd lelkész-tanitoi értekezlet elétt.)

,Jozanok tegyetek, vigydzzatok, mert a ti

ellenségetek, az ordoég, mint ordité oroszldn

szerte jar, keresvén, kit elnyeljen.” 1. Péter 5, 8.

Taldn Kkiilondsnek és nem helyénvalénak latszik, hogy lelki elcsen-
desedésiink és a szent Urvacsordhoz valé jdruldsunk el6tt olyan sotét és
rosszemlék(i valakir6l sz6l az ige hozzank, mint a satdn. Nem szabad
azonban elfelejteniink, hogy Udvoziténket is akkor ldtogatta meg a kisértd,
amikor az evangéliumok szerint ,viteték a Lélekt6l a pusztaba*-(Maté 4, 1),
tehat lelki elcsendesedésnek idején. Tudjuk azt is, hogy Luthernak is akkor"
jelent meg, amikor wartburgi magdnydban a lélek csendessége vette
ko61iil ... Biztosak lehetiink tehat abban, hogy az o6rdog a mostani alka-
lomra is er6s csapatokkal vonul fel és mindent elkévet, hogy lelkiinkben
kért tegyen. O kiizd veliink és elleniink mar az Urvacsordhoz valé késziilet,
el6tt és azon mesterkedik, hogy elvonja figyelmiinket lelkiink égeté kér-
déseir6l és a bfineink karhozatos voltdrol. Mi médr ott térdepeliink az oltar
el6tt, amikor az o6rdog még mindig viaskodik veliink, hogy elhitesse:
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vajmi- kevés -értelme ¢&s” jelentdsége van eme cselekedetiinknek ... Taldn
még ki sem lépiink a templomajtén és mar is minden nehéz fegyverzeté-
vel tamadast intéz elleniink, hogy tjra azokkal a bfindkkel terhelt embe:
rek legyiink, mint aminék voltunk néhdny 6raval elébb. ..

Az apostol ,ellenségnek” nevezi az 6rdogot, akivel szemben a leg-
nagyobb jozansdgnak és vigydzdsnak van helye. Ellenségiink ellen nyil-
van akkor tudunk legjobban védekezni, ha mindenekel6tt ismerjiik és fel-
ismerjiik. Gyermekkorunkban azért féltiink az 6rdogtdl, mert nem l4ttuk.
Felruhdztuk minden szoérnyd tulajdonsiggal és szemiinkben 6 volt a leg-
rettenetesebb. Ki tudja, vajjon nem akkor l4ttuk-e meg legvildgosabban?
Amikor felnéttiink, akkor mér gy gondoltunk red, mint egy kellemetlen
gyermekkori ismer6sre és most mar azért nem féltiink t6le, mert nem
lattuk, helyesebben, mert nem akartuk meglatni. Emlegettiik ugyan, ha
valakinek nem akartunk tdl rosszat kivanni, hogy ,vigyen el az ordog!“
¢s fel sem mértiik valdjaban, hogy milyen rettenetes dolgot kivantunk.
Eppen igy észre sem vettiik azt sem, amikor minket vonszolt magdval...
Es az 6rdognek éppen ez volt a célja: azt akarta minden aron, hogy kine-
vessiik ... ne vegyiilk komolyan... s6t egyenesen kétségbevonjuk a léte-
2656t ... : L :
Péter apostol annél inkdbb tisztdban lehetett az orddg lényegével és
harcmodoradval, hiszen éppen néki mondta Udvoziténk azokat az emléke-
zetes szavakat, amikor versengés tamadt a tanitvanyok kozétt: ,,Simon!
Simon! Imé a satdn kikért titeket, hogy megrostaljon, mint a bazat®
(Lukdcs 22 :31). Emlékezhetett arra is, miként valtoztatta 4t a satén el6bbi
harciassdgat gydva meghunydszkoddssa..., ezért hasonlitja azt ,ordito
oroszlan“-hoz,, aki ,szerte jar, keresvén, kit elnyeljen... Legyiink tehat
tisztaban azzal, hogy az 6rdog sziinteleniil keres benniinket... és pedig
azzal a hatarozott céllal, hogy elnyeljen benniinket. Emlékezziink csak
vissza: hanyszor kezdettiink bele munkdnkba nagy lelkesedéssel és langold
akarattal ... Es mi lett sokszor a vége? A nagy lelkesedés egyre veszitett
erejébdl, a lobogd akaratnak pedig csak a pernyéje és hamuja maradt
idével ... Ki cselekedte ezt veliink? Konny(i most meglatnunk, hogy maga
az ordog volt, aki hatalmdba keritett benniinket. Fiiliinkbe stigta lazitoan:
,nem érdemes*, majd pedig arra 0Osztokélt benniinket, hogy egy jotta-
nyival se tegyiink {6bbet, mint amire ,kotelezve’ vagyunk... Amire
észrevettiik, hogy ritul becsapott benniinket, akkor mar jovatehetetlen
karok is szdrmaztak szolgdlatunk mezején ...

Az ordog volt az, aki hitiinkben is meg akart ingatni. Ova intett
a ,tilzé kegyeskedésekt6l és vdltig azt bizonyitgatta el6ttiink, hogy az
€vangélikus egyhaz a ,jozan felvildgosod4s“ egyhéza... Es mi bizony —
volt id6 — elhittiilk néki és csak joval késébb jottiink red, hogy a ,til-
“zasok* sokkal kozelebb vannak az igazi valldsossdghoz, mint a mi 4. n.
si6zansagunk®. .. fgy szedett rd ismét benniinket az 6rdog. i

A legveszedelmesebb azonban azért, mert most is leselkedik reank.
Ezen a csendes, komoly 6rdn sem tdgit mell6liink, hanem minden &4ron
arr6l akar benniinket meggydzni, hogy itt most tulajdonképen nem torté-
nik semmi! Pedig itt a biinb4nati oltdr el6tt most nagy dolognak kell
torténni, ha nem akarjuk azt, hogy Isten itélete kovetkezzék el rednk.
Eppen ‘itt, éppen most kell leleplezniink a bujtogaté és ronté cinkostar:
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sunkat! Aldzatosan be kell vallanunk, hogy sokszor kivénatosabbnak lat-
szott az ordég javaslatait elfogadni, mint Krisztus parancsat. kovetni.
Minden szépitgetés nélkiil be kell ismerniink, hogy cselekedeteink is sokkat
inkabb tetszenek az 6rdognek, mint Krisztusnak. Hitet kell tenniink arrél;
hogy tobbé nem akarunk az 6 kényelmes ttjan jarni, hanem az Ige iidvos-
ségre vezet6é oOsvényét vdlasztjuk... Donteniink kell olyanképen, hogy az
ordog, aki eddig jé ismerdsiink, vagy taldn éppen tandcsadénk volt, mos-
tant6l fogva ellenségnek szdmit... igen nagy ellenségnek. ..

Nagy ellenség ellen azonban nagy Partfogéra van sziikségiink., Ezért
akarunk most a mi Urunkkal lélekben egyesiilni. Az 06rdog ellen meg
akarjuk épiteni Krisztusban valé hitiinknek er6dvonalédt, hogy annak min-
den tamaddasival szemben helyt alljunk. El akarjuk kergetni a lelkiinkbol
és az életiinkb6l az o6rdogot, hogy sziviink ajtajan csendben és dldoam
belépjen a mi Urunk és Szabaditonk a JEZUS KRISZTUS!

Halasz Béla
© kapolcsi lelkész.

Katedran

A korai valliastanitas problémaja.

A korai vallastanitas fogalmét kétféleképen is értelmezhetjiik, Jelent-
heti els6sorban az iskoldskor el6tti, a kisdedkorban lehetséges valldstani-
t4st, amilyet pl.: az édesanya végezhet a csalddban. Mi azonban kifeje-
zetten olyan valldstanitdsra gondolunk, mely az iskoldskorban (7—15 év)
torténik, de részint tanitdsi anyagéval, részint tanitdsi modjaval sulyos
nehézségeket okoz a gyermeki felfogdsnak és megértésnek.!) Mar a mult-
ban sok valldspedagégus gyakran sejti vagy fel is ismeri a korai vallds-
tanitds tényét, azonban csak a mai valldspedagogia tudja ennek a vallds-
tanitasi problémdnak lényegét felismerni és jelentGségét helyesen értékelni,
mert rendelkezésére éllanak egyrészt korunk gyermektanulmanyi adatai,
masrészt pedig valldslélektani eredményei.

A gyermek-, illetve ifjusdgtanulmany arra figyelmeztet minket, hogy
a gyermek nem . a felnétt tokéletlen, befejezetlen mdsa; a gyermek lénye-
gesen mds, mint a feln6tt, tehdt nem is lehet a feln6tt mértékével mérni.
Fontos az a felismerés is, hogy a gyermek lelki élete nem dllandg és val-
tozatlan jelleg(i, hanem folytonos levésben, alakuldsban és fejl6édésben van.2y
fgy pl: a hatodik év koriil a képzelet az uralkodé lelki tevékenység, a
tizedik éw koriil az emlékezet a legerGsebb, mig a tizenkettedik év utdn
az értelem tor rohamosan el6re. A valldstanité tehdt nem dltathatja magét
azzal, hogy tetszése szerint formdlhatja, alakithatja a gyermek gondol-
kodd4sat, érziilet- és akaratvildgat; ellenkezbleg, a gyermek lelki fejlé-

1) Szerz6 Kkiilonosen, a korai vallastanitds fogalmgnak meghatérozé-
saban és fajainak ismertetésében dr. Walter Ziehen: Verfrithung in der
Religionspddagogik c. konyvét vette alapul. Langensalza, Hermann Beyer—
S6hne (Beyer—Mann) 1941. Ara: 420 RM

?) Ennek a lelki fejl6désnek pedig megvannak a maga lelki térvényei.
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désének torvényeihez kell alkalmazkodnia, ha azt akarja hogy vallastanitoi
munkdja ne legyen eredménytelen.

A vallaslélektan pedig — kiilonosen annak Girgensohn és Gruehn
képviselte irdnydval — fdleg a valldsi élmények természetének megdllapi-
tasaval és elemeinek felkutatdsdval tett nagy szolgdlatokat a valldspeda-
gogidnak. E szerint a valldsi élmények nem csupan érzelmek, hanem na-
gyon bonyolult ,én-funkciok”, melyek a lelki élet minden &4gara Kkiter-
jednek. A valldsi élmény egyénenként kiilonb6zé erejii és szinezetii lehet.
Legegyszertibb alakjdban egyszerii elsajatitds, olyan funkci6, mellyel az
5,én Isten gondolatat a legbens6bb tulajdondva teszi. Mdsrészt az élmény

- egyuttal ,Gjjdsziiletés* is, tehdt olyan érték az egyén részére, melyet az

»én‘ nemcsak benséleg elsajatitott, hanem amely bens6leg kotelezi, életét
tekintélyszeriien irdnyitja és ‘szabdlyozza is. A valldsi élmény felépitését
tekintve Gruehn szerint a szellemi élet legmagasabb képzeteihez tartozik
és feltételezi az egyénnek bizonyosfokd absztrahalé és onmagédra eszméld
képességét. Innen van az, hogy a gyermek, az ifju is szerezhet vallasi
élményeket, de ezeknek mélysége, athato ereje, allandé hatdsa rendesen
gyengébb a feln6ttekénél.

Ezek el6rebocsdtdsa utdn most mar megprobdlkozhatunk a korai
vallastanitdas fogalménak és fajainak megismertetésével. Ziehen szerint
akkor lehet sz6 Kkorai valldstanitdsrél, ha olyan tanitdsi anyagot nyujtunk
a gyermeknek, mely azon a fejlédési fokon lelki szerkezetének nem felel
meg és értelmének felfogdképességét meghaladja., Ezért a gyermek a
keresztyén vallds objektiv értékének vildgos felismerésére nem juthat el,
hanem annak igazségairél tobbnyire csak elvont, homadlyos gondolatai
maradnak, s6t gyakran az emlékezetnek céltalan megterhelése kovet-
kezik be.?) s

A Kkorai, azaz idGelStti valldstanitasnak tehat 2 fajat kiilonboztet-
hetjiik meg. Az egyiket tartalmi (materidlis), a masikat alaki (formalis)
természetli korai tanitdsnak nevezhetjiik. Gyakran egyutteeen is el6fordul-
hat a ketté.

Materidlis természetii korai tanitdsrél- akkor beszéliink, ha a tanulo-
nak olyan vall4si anyagot nyujtunk, mely tartalmilag az illet6 életkor sza-
mdra tdalsdgosan nehéz. Az ilyen anyaggal arra kényszeritjiilk a tanulékat,
hogy ,,0lyan ismereteket tanuljanak, melyek résziikre csak tartalomnélkiili,
iires fogalmak®. Pl.: nagyon valésziniitlen, hogy egy 10 éves gyermek fel
tudja fogni nagypéntek mélységes valldsi titkat. (Miért halt meg Jézus
a mi bfineinkért?) Vagy nem volna helyes, hogy éretlen gyermekek el6tt,
kik nem szoktak még gondolkozni a jelenségek okozati osszefiiggésén,
prébdlkozzunk meg az isteni gondviselés igazoldsdaval. (Miért boldogulnak
gyakran a gonoszak és miért Kkell gyakran szenvedniok a jodknak?) A
biblia egyes gondolatai is (a test és a szellem ellentéte, az onmegtaga-
dasnak, a vildg megvetésének, az ujjdsziiletésnek stb. kovetelménye), a
hegyi beszéd emelkedett erkolestana, a pali leveleknek és a katénak leg-
aldbb egyes gondolatai stb. kiilonb6z6 materidlis természeti nehézséget
okoznak a gyermeki értelem szdamadara. Ugyancsak ide tartozik az az eset
is, mikor a tanité szinte elhalmozza tanitvényait bibliai idézetekkel, mon-

3) W. Ziehen i.-k. 97—107 lapok.
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dasokkal, egyhdzi énekekkel és nehéz hittani meghatdrozasokkal. Ennek
'a”korai tanitdasnak az a legnagyobb hibdja, hogy nem tud varni. Egy
kés6bbi fejlédési fokon a tanuldk az anyagot megértenék, de most még
az nem tud hatni redjuk, nem érdekli 6ket, még Kkevésbbé tud megértést
és rokonszenvet ébreszteni lelkiikben.

Formalis természetdi korai tanitdsrol akkor lehet sz, ha a valldstanito
tulbecsiili a tanulék felfogd. és gondolkodd képességét. A legtébbszor
szorosan Ossze fiigg a materidlis természetli korai tanitédssal. Ilyenkor az
u. n. lelki megértés feltételei hidnyzanak, mert igen nagy a tavolsag
egyrészt a tanul6 élmény- és tapasztalati vildga, masrészt a targyalt val-
14si igazsag vagy erkolesi kovetelmény kozott. llyen korai tanitds fenye-
vet akkor, mikor a tanité valamely valldsi igazsdg megbeszélése alkal-
méval nagyon sok elvont fogalmat haszndl. Pl.: tévedés volna azt hinni,
hogy a szabadsag, az igazsdg, a hit, remény és szeretet, az Isten orszdga,
a Szentlélek, a test és lélek, a bfin, a blinbdnat, a megvaltds, a kegyelem,
a megigazulds stb. lényegér6l a gyermekeknek egyformén helyes fogal-
maik vannak. A gyermek u. i. nem elvont és dltalanos fogalmakban gon-
dolkodik, hanem szemléletes és konkrét képekben. Amilyen nagy érdek-
16déssel hallgatja a gyermek vagy serdiil6 a biblia torténeti részeit (pl.
Jézus élete, szenvedése és haldla), annyira lanyhul az érdeklédés, ha a
tanitdjellegi példazatokra vagy a prédikéacioszerti péli levelek olvasdsara
keriil a sor. Ha tehat az elvont fogalmak targyaldsa okvetleniil sziikséges,
a tanité megértésiiket és-tanitdsukat megfelels szemlélettel alapozza meg:
Ilyen szemléletekr6l béven gondoskodik a biblia, az egyhéz; és vilagi
torténelem, a mindennapi élet stb.

Van azonban a formalis természetd korai valldstanitdsnak olyan esete
s, mely — ugy mondhatnék — nem annyira az értelmi sikba esik, hanem
inkabb érzelmi és irracionalis (ésszel fel nem foghatd) természetii. Olyankor
beszélhetiink err6l, mikor a valldstanité olyan ,belsé tapasztalatokat® és
»¢lményeket” tulajdonit a tanuléknak, melyekkel 6k azon a fejlédési fokon
nem birhatnak.

Az 4. n. ,élménypedagdgidnak’) az a kétségteleniil jogos torekveése,
hogy a valldstanitdsban is teret engedjen az érzelmi és akaratéletnek és
vall4si élményeket idézzen el6, tulzdsokra vezetett és vezethet. Eltekintve
ugyanis attél, hogy a gyermek vagy serdiilé vallasi élményei sohasem lehet-
nek olyan erdsek, mélyek és tartosak, mint a feln6ttekéi, itt csak két
dologra utalunk. Az egyik az, hogy az iskolai élet a maga egész légkorével
¢és kornyezetével tobbnyire nem alkalmas vallasi élmények keletkezteté-
sére Sokkal inkdbb az iskoldnkiviili élet szolgdlhat ilyen alkalmakkal:
pl. egy istentisztélet, egy Kkardcsonyi iinnepély, egy temetés, egy bibliai
szoveg, de egy természeti jelenség is sth. Az iskolai €életben a valldsi élmé-.
nyek tobbnyire csak kivételes, ritka alkalmak. A mdsik dolog, hogy a
valldsi élményeknek felébresztése és keletkezése a tanulokban tulajdon-
képen meghaladja a valldstanitas lehet6ségeit és hatdrait. Valldsi élménye-
ket, a tanuloknak Isten bolcseségét6l, hatalmatol vagy kegyelmétdél valo
megragaddsat csak az 6 Szentlelke tudja megvalositani a gyermek szivé-

1) Csak Eberhardt Otté: Neuzeitlicher Religionsunterricht 1928. (80 1.)
¢. kOnyvére utalunk.
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ben és lelkiismeretében. A vallastanitds tébbet nem tehet, csak azt, hogy
a valldsi- élmények befogaddsdra a .gyermek lelkét hajlanddévd, Kitdrttd
;}rc')bélja tenni. A minden’ dron ,,élményszerfiségre' vald torekvés atlépheti
a gyermeki élménylehet6ségek hatdrait és esetleg a gyermeki természettel,
annak élet- és vildgszemléletével is szembekeriilhet,

A legstlyosabb ilyen természetdi korai tanitdsok a ,,biinrél“ és ,kegye-
lemrél“ szolé valldsi igazsdgok tanitdsdval kapcsolatban fordulnak eld.
A gyermekbdl u. i. a blinGsségnek olyan természet(i tudata, mint azt a
bibliai vagy hitvallasi irataink valljak, hidanyzik. ,,A blin 4gy jelenik meg
el6tte, mint egy magdnyos foli a kiilonben tiszta képen vagy egyes részek
konnyli megbetegedése, amit azonban nem kell komolyan venni és amit
bizonydra le lehet gy6zni.”“ (Volkmann.?) A bilingsségnek olyan felfogasara,
hogy ez emberi természetiinkben gyokerezik és attol az ember sajat erejé-
h6l nem szabadulhat meg, a gyermek legalabb is a serdiil6 korig nem tud
'e}jutni. Ennek kovetkeztében Jézus Krisztus megvaltéi jelentOségét sem
tudja megfelel6en felismerni és értékelni. Korai tehdt minden olyan tani-
tasi torekvés, mely a gyermek bfintudatat tdlsdgosan erdsiteni és fokozni
akarja. Ez ellenkezik a gyermek életvidam, magabizd és optimista termé-
szetével.

Nyilvdnval6, hogy a korai valldstanitdsr6l mondottak utdn legaldbb s
kérdésesnek kell tekinteniink a dialektikus teologia vallastanitasi céljanalc
és eljardsdnak a helyességét, amint azt Bohne megfogalmazdsaban ismer-
jiik.%) E szerint a valldstanitds lényegében , Istent6] valo megzavards® és a
vallastanitds célja a gyermeket vagy serdiil6t , dontés elé 4llitani“. De
hogy ez a cél megvaldsithaté-e és a korai biinvallomds csakugyan meg-
nyitja és kitdrja a gyermeki szivet az evangéliom iizenete el6tt, az nagyon
is. kérdéses. Mert ha el6bb nem, tgy az .ifjikorban er6sen megnyilvanulé
birdlé szellem ¢€s oOndllésdgra valé torekvés nemcsak a talzott bfintudat
ellen lazad fel, de esetleg a keresztyenseget és az egvhézat is hosszt évekre
elveti magatol.

Természetes az is az elmondottak utdn, hogy 4ltaldban sokkal tobb
a-korai valldstanitds, mintsem azt hinnék. Taldlkozunk veldk a. vallastanitds
minden teriiletén, igy a biblia, a katé, az egyhdzi énekek stb. terén egy-
arant. Tanulmdnyunk keretei kozott ezzel a kérdéssel részletesebben nem
foglalkozhatunk, csak a legfontosabb szempontokra mutatunk red.”)

A biblia torténeti részei a megértés szamdra 4ltaldban kiilénosebb
nehézséget nem okoznak, mert a torténet azt nydjtja a gyermekeknek,
amit a valldstanitds minden fokon a leginkdbb kivdn: a szemléletet. A tu-
lajdonképeni nehézségeket a biblia tanbeli, elvont részei okozz4k.

Nehéz bibliai mondédsok pl.: Zsolt. 73, 23—26 v.; I. Jan. 2; Ma4té 16,
24 v.; Fil. 2, 5—11 v.; L. Kor. 15, 42—44 v.; Jan, 3, 31 v.; L. Kor. 15, 55 v.;
II. Kor. 5, 17—21 v. stb. A p4li leveleken kiviil nehézségeket okoznak
Janos evangéliomé4nak a Jézus istenemberi, messidsi voltdrél vagy a vildg
el6tti 1étezésérdl szo616 helyei, s6t a hegyi beszéd egyes részei is; igy meg-
kapoak, de mélységiiknél fogva nehezek a boldogga nyilvanitisok. :

5) W. Ziechen i. k. 104 1
%) W. Ziehen i. k. 105 1., G. Bohne: Evangelische ‘Religion 62—63 I.
7) W. Ziechen i. k. 108—150 1.
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. A katétanitas terén: a tizparancsolat és az elsé hitdgazat — megfelel
szemléleti megalapozds esetén — nem okoz kiilonosebb nehézségeket.
Ellenben a méasodik és harmadik hitdgazat mdr tartalmi és formadlis nehéz-
ségeket idéz el6 a 9—10 éves gyermekeknél. (Hidnyos biintudat, Jézus
megvaltoi jelent6ségének ki nem elégit6 felfogdsa, a Szentlélek fogalma-
nak nehézsége.) — A Miatydnk elsé hdrom kérésének tanitdsakor kivdnatos
volna a masodik kérdésnek (Miképen torténik ez?) targyaldsat elhagyni,
a negyedik Kkérés teljes egészében veends; ellenben a korai tanitds vesze-
delme fenyeget az 6todik, hatodik és hetedik kérés tanitdsakor, ha ra-
gaszkodunk a lutheri magyardzat szoszerinti betanultatdsahoz. — A negye-
dik és o6todik hitcikknél is a konnyebb megértés érdekében csokkenteni
kelllene a konyv nélkiil megtanuland6 anyagot. (A keresztség szentségénél
el lehetne hagyni a harmadik és negyedik kérdés feleletének egy részét a
A viz bizonydra nem miiveli... egyiitt azonban keresztség* illetve az ,,Azt
jelenti... orokké éljen“ mondatok kivételével.) Az tdrvacsora szentségének
targyaldasakor is ajdnlatos volna a konyvnélkiili anyagot csokkenteni (pl
nagyon nehéz az elsé és mdsodik kérdésre szolo felelet: ,A mi Urunknak,
Jézus Krisztusnak ... illetve ,Erettetek adatott...“) a tanitds stlypont-
jat a szereztetési igék dhitatos és tiszteletteljes befogaddsdra helyezni és
a dogmatikai magyardzatokat mennél sziikebb térre korldtozni.

Egyhdzi énekeink is sokkal tobb korai tanitdst tartalmaznak, sem-
mint azt hinnék. Hogy csak par példat emlitslink: A gyermek szamadra
korai bfintudat a kovetkezd énekekben: III. sz. Oh, miként fogadjalak 4 v.;
.-177 sz.-Oh, f6 vérzd sebekkel 3. v.; 340. sz. Im nagy Isten 1. és 3. v.; 349.
sz. Bilinosok, hozzad kidltunk 1. v.; 323. sz. El6tted dllok drdga Jézusom
2. és b. v.; 335. sz. Teljes minden életemben féleg az 1., 2. és 3. v.; —
Menekiilés a vildg eldl, a szenvedés készsége és a haldl Grome: 424. sz.
Jertek hozzam, Krisztus mondja 1. és 7. v.; 356. sz. Krisztus, te vagy életem
1. v.; — A vigasztaldsnak tilzott sziiksége és vagyodds a menny utdn:
Jovel Szentlélek Uristen 3. v.; 293. sz. Kegyes Jézus, itt vagyunk 1. és 2. v.;
(308. sz. Készitsd magad, kedves lélek... az 1., 2. és 3. vers) jegyesség vi-
szonya stb.

A korai tanitdsf®l mondottak jelentGségét nem csokkenti az a koriil-
mény sem, hogy a keresztyén nevelésben a-korai tanitdsokat teljesen
megsziintetni nem tudjuk. Igy pl.: a csaldd, a kornyezet, a kozség stb. a
gyermeket sok olyan cselekvésre, szokdsra, valldsi nézetre neveli, melyek-
nek értelmét a gyermek még nem fogja fel, hanem csak mintegy sejtve
4téli. A gyermek igy lassan magatél, szinte ,tanulds nélkiil“ belend a ke-
resztyén valldsba. (Krieck szerint a ,funkciondlis nevelés*‘ tana.) A korat
valldstanitdst tehdt a maga egészében nem lehet elkeriilni. Isten igéjének
vagy a valldstanitdsnak hatdsdt nem lehet egy szamtani feladat mddjira
lemérni8) Itt tere van az irraciondlis mozzanatnak, az isteni miikodésnek,
mely minden emberi értelem és szamitds ellenére gyakran egy meg nem
értett szoval is hathat a gyermek vagy serdiil lelkére. Némely sz6, melyet
a gyermek nem ért meg, kés6bb hirtelen vildgossd vélhatik vagy az életnek
egy uj fordulataban, er6sitd, vigasztalé hatast gyakorolhat.?) Tapasztaldsbél

8) W. Ziechen i. k. 154 1.
9) Kabisch beszéli el konyvében (Wie lehren wir Religion? 7. k 1931.
65 1.) a fiatal Kellerr6l, hogy mint gyermek tanulta a Miatydnkot és bdsé-
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tudhatjuk magunk is, hogy megkap6 -egyhdzi énekeink (Er6s var a mi
Isteniink, Ki dolgat csak Istenre hagyja, Mint a szép hiivos patakra, Hagy-
iad az Urra utadat, Isten felséges- adomdnya, Krisztus, te vagy életem
'e»tb) mennyire felemelhetik, meger6sithetik és megvigasztalhatjdk a kétsé-
ek koézt hanyodo vagy csiiggeds, banatos emberi szivet. A funkcionélis
nevelés tandnak tudatdban is azonban ¢vatosnak kell lenie a- valldstanitonak
a-gyermekek felfogd- és gondolkodé képességének miegitélésében, ezért
lehetOleg. kevés anyagot jeloljon ki egy Orédra és a konyvnélkiili tanuldst
a legsziikségesebbre korldtozza. Csak kevés, jol megértett és maradandé
értékii bibliai mondast, egyhézn éneket és katérészt tanultasson a gyerme-
kekkel.

A korai vallastanitds fogalmanak és fajainak ismerete azonban csak
akkor haszndl valamit a vallastanitonak, ha nem marad pusztidn az elmélet
terén, hanem a gyakorlati életnek is akar szolgdlni. Prébéljunk tehat a
kovetkezé kérdésre valaszolni: Hogyan Kkeriilheti el a vallastanité a korai
tanitdasokat? Tudjuk, hagy a vallastanit6 nem tanithat tetszése szerinti
anyagot, mert kotve van a tantervhez és annak elSirdsaihoz. A tantervekben
pedig néha olyan valldstanitdsi anyagok is szerepelnek, melyek meghalad-
-Jdk az illet6 életkornak értelmi szinvonaldt. Pl.: az 1937-iki népiskolai
vallastanitdsi tervben raz I—II. osztdlyba felvett egyhazi énekek egy-kettd
kivételével tartalmilag nehezek a 7—8 éves gyermekek részére. Kiilénosen
pedig nem helyeselhets, hogy a keresztyen hitélet legfontosabb kérdéseit
felolel6 mésodik €s harmadik hitdgazatot 9—I10 éves gyermekeknek a
{H—IV. osztdlyban tanitsuk. Ett6] eltekintve azonban a tanitdsi anyagot
a tanito kapcsolja Ossze a gyermek lelkével, 6 indithatja meg azzal a

—gyermek szivét és kedélyéletét. Gyakran pedig nem is annyira az fontos,
‘hogy mit tanit, hanem sokkal inkabb az, hogy hogyan tanit. Ezért lelki-
dismeretesen késziilnie kell tanitdsaira, ezért tanulmdnyoznia kell az tdjabb
valldspedagdégusok tanitasi eljardsat.1?) Ezenkiviil iparkodjék mennél jobban
‘megismerni a gyermek és ifji lelki életét, gondolkoddasat, érziilet- és
akaratvildag4dt. Ennek alaposabb ismeretében el fogja keriilhetni a veszedel-
mesekké valhato ,korai tanitdsokat” és alkalmas eszkGze lesz a gyermek
szivére és lelkiismeretére hato isteni igének.

‘gesen gyakorolta, anélkiil azonban, hogy annak mélyebb értelmét felfogta
volna. Egy alkalommal azonban tanitdja egy ablakiiveg véletlen betérésekor
csunyan megsebezte és bevérezte az arcat. Keller els6é érzése a Karorom
volt, mert aznap délel6tt kapott ki a tanit6jatol valamilyen mulasztdsdért.
De a vérzé arc latdsakor hirtelen a Miatyank 6t6édik kérésének szavaira
‘kellett gondolnia: ,,Es bocsdsd meg a mi vétkeinket, miképpen mi is
megbocsatunk az elleniink vétkezéknek.“ Tehat mintegy kinyilatkoztaté4s-
.szerfien vildgosodott meg elGtte Istennek a parancsa, hogy az ellenségnek
sem szabad rosszat kivanni. !

Ziehen ismerteti i. k-nek 155. lapjan Péter Frigyes piispoknek egy
nyilatkozatat a 73. zsoltdr 25—26 versével kapcsolatban. Hidba tanulta Péter
ezeket az igéket (,;Kicsoddm van az egekben? ...az én oOrokségem te
vagy, oh Isten mindorokké.”) az iskoldban, igazi értelmiik csak a vildg-
‘hédbortban, a Somme melléki harcok perg6tfizében nyilt meg elStte. Ekkor
nemcsak megértette 6ket, hanem mély igazsdgukat is 4télte és vigasztald
erejiiket is tapasztalta.

10) A magyar valldstanitdsi irodalom szegénysége miatt leginkdbb
német katechétdk munkéira’ vagyunk -rdutalva. (Pfennigsdorf, Eberhard,
Dittmer, Fendt, Schider, Wissmann, Niebergall, Rang Midrton stb.) ‘
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: Mindeddig csak érintettiik, de nem mutattunk rd hatdrozottan arra,a
veszélyre, mely a korai vall4stanitds tényébél kovetkezik. Befejezésként
nadd utaljunk még a kovetkezkre: Azok a tanulok, kik nem értették meg
eléggé a tanult valldsi igazsagokat, nagyon konnyen felszines, hamis képet
alkotnak maguknak az egész keresztyénségrél. Csak kiils6é cselekedetekben,
kegyeletes szokasokban, esetleg csak kenstes szavak hasznélatdban ldtjak
2 keresztyénség lényegét és nem jutnak el annak kozéppontjdig: a btinei
miatt Istennel szemben dllando felelGsséget és bdnatot érzé, de a Jézus
Krisztusban kegyelmet nyert és szent életre kételezett keresztyén embernek
a. meggy6z6déséig. Az ilyen felfogds konnyen bizonyos farizeusi énmeg-
elégedésre vezethet, mert visszatartja tanuléinkat attol, hogy kés6bb, talan
az fifjukorban alaposabban ismerjék meg a keresztyénséget és komolyan
fontoléra vegyék irdnta valo feladataikat és kotelességeiket. — A masik ve-
szély, mely a korai vallastanitds folytdn jelentkezik, szintén nem meg-
vetends. Ha tanuldink csak értelemszeriien fogjdk fel a tanult hitigazsdgo-
kat, melyek sziviiket és lelkiismeretiiket hidegen hagyijdk, a keresztyénség-
ben nem latnak kiiléndsebb értéket, azt a legnagyobb kincset, melyért érde-
mes aldozatokat hozni és szenvedéseket elviselni. Isten iigyével, egyhéiunk
hivatasdval és feladataival szemben hidegen és kozonydsen éllanak majd,
56t konnyen bel6liik lehetnek a keresztyénségnek titkos vagy nyilt ellen-
ségei. Nem nehéz beldtni, hogy a mai valsdgos, szinte mondhatjuk SOTS «
donté id6kben mennyire fontos, hogy gyermekeinkben és ifjusdgunkban
tehetségiink szerint necsak megértést, de szeretetet, megbecsiilést és felelGs-
séget ébressziink Isten igéjének és egyhdzunknak szent iigye irdnt! Mindez
arra figyelmeztet minket, hogy komolyan vegyiik a korai valldstanitds kér-
dését és ne kicsinyeljiik le kdros hatdsait és veszélyeit.

Lehoczky Egyed

evangélikus tanitoképz6-intézeti
tandr.

Magunk kieitt
Papok a Fopap elott.
3. Az ige atvétele és tovabbadasa.

,--.mindaz te t6led van, amit nékem adtél:
Mert ama beszédeket, amelyeket nékem adtdl, 6
nékik adtam és 6k befogadtdk.” ;
5 Janos 17, 7/b—17, 8.

Krisztus szolg4ja hivatdsdnak csoddlatos teljességét, szavak-
ban kifejezhetetlen boldogsdgat és emberi lehet6ségeket til-
szérnyal6 erejét az igehirdetésben birja. A gyarlé ember 6n-
magdban gyenge fegyverzetben &ll szemben a vildggal, midén
hadat iizen a bfin hatalmassdgédnak s életét aldozza azért, hogy
a megmentett lelkeket elvezethesse Istenhez. De kiizdelmébe az
6 igéje 4ltal belép maga az Isten, erét kolcsonodz, gydzelmet bi_zz
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tosit. Minden ‘igehirdetés 1j tdmadds, uj harcba indulds, Lij
gy6zelem keresés. Mindegyik utdn gyengiil a Satdn serege és
megndvekszik a Krisztus tdbora. Minden prédikécié vildgrom-
bolés és vilagépités egyszerre.

Csoddlatossdga abban rejlik, hogy kezdett6l mindmaig
gyarl6 ember a megijulé harc hése, térékeny, bfinnel vert
haland6é a vildgrombolds és vildgépités munkdsa. Az ellenséges
seregek katondi is hasonl6 gyarlosagt emberek. Kiszamithatatlan
a kiizdelem eshet6sége, Kkifiirkészhetetlen és észrevehetetleniil
emelkedik magasba, avagy zuhan mélységbe az eredményt jelz6
vonal, de bizonytalan kialakuldsok utdn, valamikor mégis Kki-
bontakozik Krisztus gy6zelme, mert a kiizdelem fegyvere az Ige
s a harcot nem ember, hanem maga Krisztus folytatja.

Kovetelésként 1ép tehdt el6nkbe, hogy az igazi fegyverrel és
az igazi hadvezérrel kiizdjiink. Isten igéjével szalljunk harcba a
btin vildgdval s Isten igéjével épitsitk a lelkek j vildgat. Nem
hangsilyozhatjuk azonban elég sokszor és elég hatdrozottan
ennek a kiizdelemnek els6 torvényét: nem mi, nem a mi szemé-
lyiink, nem a mi er6nk, tehetségiink, kivdl6sdgunk, hanem egyediil
az Isten. Isten 4ltal meggazdagitott szdj vagy csupdn, melyen
kezdett6l mindvégig 6rok igék melddidi zengenek. Isten lelké-
t6l megerGsitett kéz vagy, mely engedelmes onmegaddssal tori
az 6si ugart, gyomot irt, magot szor, novendékfat dpol, szdraz
4dgat tordel. Istent6l irdnyitott 14b vagy, mely tovisen, rogoén
taposva giazol, paldntds dgyakon, gyenge fiivon kimélve jar s
mulandé vildgban mindenképen Isten kijelolte 6rok tuton halad.
Munkdba szegdédtetett kémiives vagy, de Isten terve szerint
épitesz. Egész életedre elszerz6dtetett gyongyhaldsz vagy, de
‘gazgyongyot csak Isten tengerében taldlsz. Zenél6é harfa vagy,
de 6rok szép melodididat Isten lelkének fuvalma szdélaltatja meg.

Minden hasonlat cserépburkdn ugyanazon igazsdg fénylik:
nem te, hanem az Isten, nem a te képességed, hanem Isten
kegyelme. Benned pedig: nem kivalosdgod, hanem engedelmes-
séged, nem tuddsod ,hanem hiiséged, nem sajit vildgossdgod,
hanem az ige vildgossdganak visszatiikrozése. Jézus fépapi ima-
idban ezt igy fejezi ki: ,,En a te igédet nékik adtam, ama beszé-
deket, amelyet nekem adtdl, 6nékik adtam és 6k befogadtdk.*”

P4l apostol, ki sajdt igehirdetésérél azt mondja, hogy 6
»nem hamisitja meg Isten igéjét, hanem tisztdn, szinte Istenbd!
szOl az Isten el6tt Krisztusban“, ahhoz kéri gyiilekezete imdd-
sdgat, hogy ,Isten nyissa meg el6tte az ige ajtajat és szélhassa
Krisztus titk4t, amint neki szdlnia kell.*

Az apostol kijelentésében fontos megdllapitdsok vannak.,
Az els6 az, hogy az igének ajtaja van. Csak az ajtén at léphe-
tiink be az ige vildgdba. Mdsodik, hogy ez a feltétel els6sorban
az igehirdet6re 4ll, aki csak akkor jut el az ige értelméhez, ha
annak ajtaja elotte feltarul. A harmadik, hogy az ige ajtajat nem
az igehirdet6 tdrja fel, hanem az Isten. A negyedik, amelyik az
el6z6k jelent&ségét egyszersmmd aldhtzza, hogy az igehirdetés
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értékmér6 koveteléseit Isten dllapitja meg és nem az igehirdeté.
Az otodik pedig, hogy Istent6l az ige ajtajdnak megnyitdsat
4lland6 imadsdgban kérni kell és pedig nemcsak az igehirdet6-
nek, hanem az igehallgatonak is. Isten igéje olyan kimondhatat-
lan értéket jelent, hogy az igehirdet6nek és igehallgatéknak
egyiitt kell Isten el6tt térdelniok ezzel a konyorgéssel: az ige
ajtajat nyisd meg a te szolgdd el6tt, hogy szélhassa KI‘ISZtUs
titkat, amint néki szdlnia kell.
i igehirdetés félelmetes hwatas Az embert szinte meg-
dobbenti annak felel6sségteljes komolysaga, hogy a kivélasztott
embernek Isten igéjét kell hirdetnie. Isten igéje végtelen gazdag
tartalommal bir. Az ige izenet és parancs. Az igehirdetének
szavakba kell Ontenie Istennek az emberekhez intézett iizenetét
és kozvetitenie kell Isten parancsait. Az ige kegyelem és igéret.
Az igehirdet6nek fel kell tdrnia Isten kegyelmének ajdndékait.
Az ige er6kozlés. Az igehirdetének kozvetitenie kell Istennek az
igében elrejtett erejét. Az ige Istennel egyesiilésiink eszkoze.
Az igehirdetének elevenné kell tennie az embernek Istennel valo
4allando kozosségét. Az ige 1élekmentd, élettijitd hatalom, benne
a Szentlélek munkdlkodik. Az igehirdeté a biinben é16, tehat
az itélettel eljegyzett emberrel foglalkozik. Istennel -egyiitt
munkalkodik, hogy ellenséges hatalmassagok alatt 4ll6 emberek
életkuzdelmeben diadalra jusson a Krisztus s a blin legyozésével
a kegyelem elfogaddsdval djemberré formalédjék.
: Az igehirdetés tehdt nem remekbe késziilt szénoklat, nem
€letbolcseleti tanitds, vagy épitécélzata fejtegetés, nem tudoma-
nyos eszkozzel dolgozd teoldgiai oktatds. A prédikacio Isten
akaratdnak feltdrdsa, Isten igéretének megszdlaltatdsa, Isten
erejének kozlése, Istennel vald kozosség megerdsitése olyképen,
hogy abban kibontakozik az egyhdz hittudata és életszemlélete
s szavai mogott megdobban az igehirdet§ életének a szive: a
bizonysagtevés.

Az igehirdeté szolgalatdnak Krisztus fépapi imdja szerint
két nagy feltétele van: a helyes ige-4tvétel és a helyes ige- tovébb
adas.

1. Mit kell tennie az igehirdetének, hogy az igében Isten
gondolatdt vildgosan megéllapitsa s annak hamlsitatlan értelmét
megértse?

a) Tanulmdnyozzuk a biblidt a maga ereden nyelvén. Ez: a
régi, orok kovetelés arra torekszik, hogy a biblia értelmének
megallapitdsdnél a kdzbees6 tolmécsolésokat az azokat megillet§
helyre dllitsa. A gondolat mindig szenved a visszaaddsok kovet-
‘keztében. A szentirasndl .kiillonosen, kedvezGtlen helyzettel kell
szdmolnunk. A biblia Krisztus tanitdsat, az 6 szavait és beszédeit
kozli, tehdt az é16 beszédet lefényképezi irott beszédre. A két kdz-
lés kozott id6tavolsag van s a kozlés nem szdszerint torténik. Az
eredeti nyelven tortént feljegyzést azutdn a magyar bibliaforditék
leforditottdk magyar-nyelvre. Az eredeti kozlés gondolatvilaga-

' nak; d4taddsandl. azonban kénytelenek alkalmazkodni a magyar-
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nyelv szokincséhez és kifejezéskészletéhez. Ez a sok és sokféle
attétel csak 4dldozatokkal lehetséges. Ez pedig azt jelenti, hogy
a-forditas sohasem fedi az eredetit. Kiilonosen all ez azért is;
mert a biblia tdrgya az iidvosségmunka kérdéseit targyalja &
a' kifejezések drnyalati kiilonbségei gondolat1 -kiilonbségekre ve.
zetnek. -

Azért ne tedd félre gorog ujszovetségedet, s6t ha ez meg
lehetséges, tedd magad elé zsidé bibliddat. Gondosan Grizgesd:
¢és noveld a teol6giarél magaddal hozott s gyakran véres verej-
tékkel és lidércnyomdsu vizsgakkal megszerzett nyelvi tudasodat,
mert gorog és zsidé nyelvtuddsod a biblia kapujdnak arany-.
kulcsa. Az eredeti biblia hiven kozli Isten iizenetét. Gazdagabb
és tobbet .mond minden forditdsndl. A szentkdnyvek eredeti
nyelven tanulmdnyozdsdval lelkiismeretedet is megnyugtatod
arra nézve, hogy Isten igéjének atvételénél a legnagyobb gon-.
dossaggal jdrsz el.

Az ige eredeti értelmének megéllapitdsdnal 5egitokonyvek
is dllnak - rendelkezésre. Bibliai szétdrak, exegetikai munkéik,
irdsmagyardzati konyvek, a biblia mésnyelvu forditdsai. Haez-
néld. fel ezeket is lelkiismeretes hiiséggel.

b) Sajat anyanyelvunkon tanulmdnyozzuk a biblidt, mert
Isten kijelentésének igazi megértéséhez ez is sziikséges. Ez a
biblia-tanulmanyoz4s hatdrozott célt hivatdsmunka. Isten nekiink
kiildott iizenetét keressiik, mellyel minket, az 6 elhivott szolg4it
megvildgositja, erdsiti és vezeti s nekiink utasitést ad gyiilekeze-
tiink lelkisziikségletének meglatdsdra és a veliik kozlendé {izene-
tekre vonatkozolag. Ez a bibliaolvasds nem lehet szabad idénkre
éZOrltkozé biblialapozgatds csupan, vagy a bibliai kényvek gyors-
utemu étolvasésa, hanem annak elmélyed6 biblia-tanulményo-.
z4ss4 kell valnia. Meg kell 14tnunk, hogy Isten a gyiilekezet szol-
gélataba 4llitott lelkipasztornak magéban a biblidban ad utasitast:
a lelkek épitésére, a hitbeli kozosség erGsitésére, a veszedelmek
és a gyoégyuldsok meglatdsdra. Miért értékesiil ebbdl a szem-
pontbdl oly kevéssé a biblia a lelkészek életében? -

. ). Az eredeti értelem megéllapitdsa céljabol hagyjuk meg'
a_tanulmdnyozott szoveget a biblia egységében.

' Az 6nailésagra emelt, kiszakitott szoveg konnyen meghaml
sitja Isten gondolatdt, a biblia teljességében meghagyott szoveg
ellenben rdtdmaszkodik az egészre, abban nyer magyarazatot és
értelmezést. Ha a biblia Osszefiiggésébél kiemelem annak egyes
részeit, konnyen emberi alkotdssa teszem annak koényveit, kiilon-
4116 egésszé teszem annak részeit, s azokat emberi elgondolédssat
és’ érdekkielégitéssel olvasom. Ha azonban részletolvasds kozben
mmdxg az-egészet latom, akkor felismerem benne Isten konyvét,
mely evangéliumot Jelento iidvosségmunkdja 4ltal valik élets
kényvvé. A biblidnak ily szempontbol térténé tanulminyozasa
szintén szitkséges ahhoz, hogy Isten kezébél az 6 1gé_|ét lelkx-i
lsmeretes -gondossaggal . étvegyuk 3

“d)y ‘Az ige értelmének helyes: megéllapithatésa céhébél laz
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igehirdetének biztos hittudattal kell birnia. Isten igéjének jel-»
lemz6je ugyanis, hogy lényegét hittartalom képezi.- Minden ige.
mogott az €16 Isten lélekmentd udvosségmunkéja all. Ezt-az
igazsdgot kifejezhetjiik ilyképen is: minden ige a golgotai
kereszt felé mutat, vagy a golgotai keresztr6l érkezik. Nincsen-
tehdt dogma nélkiili ige és nem lehet dogmatikai biztonsdg nél-
kiil az ige valé értelmét megdllapitani. Sziikséges, hogy-az ige-
hirdeté biztos hittudattal nyiljon az igéhez s a benne rejl6 igaz-
sdgot -idegenkedésbél, kényelembdl, vagy helyteleniil- magyara-
zott gyakorlati érdekbdl ne szakitsa ki az iidvosségtanitds tele--
vény humuszdbol. A hit tartalmétdl fiiggetlenitett ige mindig
erétlenitett és megszegényitett ige.

Az elmondottak természetessé teszik, hogy az ige értelmé-
nek megéllapitdsdnal az egyhéz hitvalldsos szelleme érvényesiil.
Ez a kovetelés nem: az ige értelmének megvdltoztatdsat, hanem
annak az egyhdz kozépponti gondolatkorében valé elhelyezését
jelenti. Az evangélikus igehirdetésnek sohasem szabad kisza-
kadnia a bibliai antropoldgia és a vdéltsdg-kegyelem gorndolat-
koréb6l. A bibliai antropolégla éles hatdrozottsdggal megdlla-
pitja az ember természetét és jelenlegi helyzetét, mely szerinf:
onmagdban tehetetlen, b{inos ember, a valtsidg-kegyelem pedig
feltdrja Krisztus szenvedesenek és keresztfai halédldnak élet-
mentd értékét. Az ige helyes értelmének megdllapitdsdndl fontos:
feltétel tehat az is, hogy az igehirdet6 biztos tdjékozottsdggal
birjon az egyhdz h1tvallé51 konyvexben kiilonosen az. Agostai
Hitvallasban, Luther K4téiban és a Schmalkaldeni Cikkekben.

‘A “hitvalldsi iratokban valé tdjékozottsdg azért is fontos,
mert a hitvalldsi iratokban kibontakozik az evangélikus élet
eszménye és életszemlélete. Ezek felismerése nélkiil -az ige tani-:
tdst ad csupdn s adés marad magdval az élettel. Viszont az ige
hitvalldsi értelmezése el6segiti az igekozlésben a hitvalldsi élet-
eszmény kialakuldsat.

e) Az ige 4tvételére vald kovetelések mindenkire vonatkoz-’-
nak. Bel6liik elalkudni semmit sem szabad. Legfeljebb arrol le-
het sz6, hogy kénytelenségb6l egyiket, mdsikat ‘mi magunk el-
ejtjiik, ez azonban mindig hivatdsunk megszegényitését jelenti..

¢ De wvajjon mit csindljon az a lelkész, aki gorog és zsido
nyelvtuddsat mar régen eltemette foszladoz6 teoldgiai emlékei
k6z€? Hogyan segitsen magén az, aki idegen nyelvet nem tud s
kizdrélag a magyar nyelvre van utalva, aki tehat kommentarok-
kal, bibliai-sz6tdrakkal, exegetikai munkdkkal nem tud magéan
segitem?

- Semmiesetre se ejtse el a biblia tanulményozdsdra vonatkoz6
kotelességét. Isten megkéveteli téle, hogy az ige hiteles értelmét
megkeresse, Hasznéljon: fel tehat minden megszerezhetd eszkozt;
tudoményos: és: gyakorlati munkét, rendszeres: teolégiai -studis'
umot, melyek segitséget nyujthatnak az ige ‘eredeti értelmének
megallapitdsdnal. Tanulmédnyozza 4lland6an “hitvalldsi:iratainkat
s-dllapitsa-meg azokbol egyhidzunk hitmeggy6z6dését és'valldsos
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életszemléletét. Mindenekfelett pedig olvassa dllandéan magdt
a biblidt, engedje annak Onmagdban megadott magyardzatat
érvényesiilni, hogy, Isten igéjének értelme minél vildgosabb
Tegyen elGtte.

2. Ama beszédeket, amelyeket nékem adtil, 6nékik adtam“
~— mondja Krisztus. Az Istent6l atadott igét tehat hliségesen
kozo6lniink kell a redankbizottakkal.

Az igetovédbbadas feltételei: a céltudatossag, az emberi sziik-
séglethez alkalmazkodds, a formai eszkozok felhaszndldsa, a
gyakorlati szempontok figyelembevétele, az igéhez valé egyéni
viszonyunk Kiépitése s felel6sségtudatunk megerdsitése.

a) Az igehirdetés mindig Isten iizenetének tolmacsoldsa.
Isten igéjének pedig mindig ugyanaz a célja: a b{inGs embert
megvaltott emberré teszi s visszavezeti Istenhez. Régi biinos
életébdl akarja az embert kimozditani. Uj élet utdn valé végya-
kozast akar benne ‘felébreszteni. Hitre és cselekvésre inditja,
mely multjdval valé szakitdssal kezd6dik, Krisztushoz val6 csat-
lakozdssal folytatodik és Ndla valo megmaraddsban nyeri be-
tet6zését. Minden prédikdci6 az ige alapjdra épitett piramis,
pontjai, vonalai, lapjai ldthatéan, vagy lathatatlanul a piramis
csucspontjdra mutatnak és ebben a kérdésben viélnak céltuda-
tossd: mit cselekedjem, hogy az orokéletet elnyerhessem? Ez a
kérdés minden igehirdetés kimondatlan célmegjelolése.

. Ennek a kérdésnek megolddsat az igehirdet6 az emberek
értelmi, érzelmi és akarati dllapotdnak dtalakitdsaval keresi. Neki
mindig az egész emberrel kell dolgoznia. Az egész embert pedig
csak akkor hoditja meg. Krisztusnak, ha értelmét, érzelmét, aka-
ratat az O lelkének hatédsa ald hajtja

- Az értelem 4talakuldsdnak 4llomdsai: onvizsgalat, helyzeti
tdjékozodds, az emberre vonatkozd megsemmisité értékitélet,
Isten {idvintézkedéseinek értelmi felfogdsa. Az érzés-tisztulas
dllomdsai: a biinos 4llapottal valé elégedetlenség, biintudat, bfin-
bédnat, kegyelemszomjuhozds, a megvaltds elfogaddsa-€s a meg-
véltottsdg boldog tudata. -— Az akaratdtalakulds dllomdsai: a
biinnel szakitds, a hitetlenség és Onzés vildgabdl kiszabadulds,
a kegyelemben felajdnlott er6 elfogaddsa, az ujjdsziiletett élet
kiizdelmének, kotelességének, kockidzatdnak és céljanak villa-
lasa.

Az értelmi, érzelmi és akarati funkcidk azonban nem elkii-
lonitetten, hanem egymast atsz6ve jelentkeznek, nem is az em-
berre vonatkozé fiiggetlenségiikben, hanem Istennel valé kap-
csolatukban. Az Istennel valé kapcsolat a hitben van biztositva.
A lényeg tehdt mindig az marad, hogy az ige hirdetése kiviltja
az embernek az iidvosségkérdésben vald hdrmas vallomasat::
tudom, mert hiszek, érzem, mert hiszek, akarom, mert hiszek.
Ertelem, érzelem és akarat egyiitt alkotjak az egész embert;.
- akit az ige 4ltal a Szentlélek Krisztus- tulajdondva tesz. Ezew
funkcioknak a hittel egybekapcsoldsa pedlg feltetele az egesz
ember teljes 4talakuldsanak.
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Az igehirdetés célja tehdt mindig az ujember. Kiilonb6z6
oldalrél kozelithetjiik meg ezt a célt, kiillonboz6é igazsig fel-
tdrésdval, kiilonb6z6 eszkozokkel igyekezhetﬁnk megvaldsitani,
a lényeg mindig ‘ugyanaz: a régi biinés emberbél djembert kell
formélni.

. A régi klasszikus kor néhdny tanitomestere felismerte az €16
beszéd életformalé hatalmat. Plato a Simposion egyik szerepl6-
jével a kovetkez6képpen jellemezteti a beszédek kozotti kiilonb-
séget:
i Ha ezt a szonokot hallom beszélni, igy érzem, gy beszélt,
ahogy beszélnie kellett. Ha azt a masik 'szénokot hallgatom ugy
érzem, nem is beszélhetett volna jobban. De ha téged hallgatlak,
nagy Sokrates ugy érzem, szerencsétlen:lennék, ha beszéded
utén ugyanolyan lenne az életem, mint amilyen volt beszéded
meghallgatdsa el6tt.

- Allandéan szem el6tt kell tartanunk tehat az igehirdetés
Istent6l rendelt céljat. Olyan tudatos lelkidllapotot kell teremte-
niink, melyben az ember menekiilni akar megismert b{inds életé-
bél, Krisztusban vald életét igyekezik kiépiteni Istennek ezen
célra felajanlott eszkozeit felhasznélja, 4dtadvdn ©nmagét ezen
atformdlé munkdra a Szentléleknek.

b) Az igehirdetés feltételei kozott erSteljes hangsilyt kap
a korhoz alkalmazkodds kovetelése. Sokszor halljuk, hogy-a
korhoz alkalmazkod4s nélkiil igehirdetésiink kiszakad az élet va-
16s4gabol, elveszti az élettel fenndllé kapcsolatét, kiejti kezébdl
azokat az embereket, akikhez beszél, akiknek életérdekeit hi-
vatva van szolgdlni. Mar pedig évszdzadok alatt nagy valtozdson
ment 4t az ember Kiilsé és bels6 élete. A békésen dolgozo, kiils6é
biztonsagban és belsé kiegyensilyozottsagban dolgozé, csendes
munkdjy, valsdgok nélkiil €16 ember helyére lépett az ideg-
fesziilt, tépett erejfi, elmechanizalt ember, ki foldi helyét okollel
biztositja s villogd tekintettel, kételked6 értelemmel keresi el-
helyezkedését az 6rok harctdl, gytlolett6l és ellentétektdl haso-
gatott v1légban Nagy véltozason ment 4t az ember szellemi'vi-
14ga is, sok 11 szépséget talélt és sok régit eltemetett. Atalaki:
totta az élettel kapcsolatos igényeket, homloktérbe dllitotta a
szamokban kifejezhets, kézzel megfoghatd értékeket, ellenben
megszegényitette a lelkiélet redlis konkrétumait, a gazdasagi €és
szocidlis fejlédés erkodlcsi motivumait, az ember valldsi életének
tartalmat. Megvaltozott az ember elhelyezkedése a vildghoz val6
viszonyadban, megviltozott koriil6ttiink az élet, annak az em-
berrel, az embernek meg vele szemben. tdmasztott kovetelése.
Meg kell tehat véltoznia az igehirdetésnek is, ha nem akarjuk
elvesziteni-azokat, akikhez szélnunk kell: :
. Valéban flgyelnunk kell az id6re, melyben Isten iizenetét
tolmadcsoljuk, a véltozdsokra, melyek kiilsé és- belsé 4talakula-
sokat eredményeztek és az emberekre kiknek' tijszeri Ossze-
tétele megformadldsra var6 matéridja a mi munkdnknak.

De mindez csak alkalmazkodast, figyelembevételt jelent, de
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nem véltoztat igehirdetésiink ama lényegén, mely szerint az min-
dig igetovdbbadds, vagyis Isten iizenetének tolmdcsoldsa. Meg=
véltozhatik a koriilottiink és a benniink levé vildgon sok minden:
Uj alakot olthet tdrsadalmunk, dj tartalommal telit6dhetik mf-
veltségiink, 1ij vondsokat kaphat az élet, radiot hallgathat falusi
népiink, habos miselyem vdlthatja fel rég1 tartos hdziszGttesét,
és modernség sorvaszthatja nemes egyszeriiségii erkolcsét, a mi-
velt ember magabizén beleszerelmesedhetik sa]ét erkolesi érté-
keibe, kett6 nem véltozik meg: Isten iizenete és Isten iizenetének
kézlésére vonatkoz6 kotelességiink. Isten ma is mindenkinek
Osrégi iizenetét Kkiildi: elveszett, elkdrhozott ember, én Téged
megvaltalak, térj meg, j6jj hozzam! Es nekiink kizdrdlag ezt az
iizenetet kell hirdetniink, mert kiilonben elveszitjiik jogunkat
Isten iizenetének tolmacsolasara.

¢) Ezen édltaldnos feladatot az igehirdeté hatdrozott téma-
vélasztdssal kozeliti meg. Megadllapitja azt a tételbe foglalt, siiri-
tett problémat, melyet Isten igéjével kell megvilagitania. A téma
némelykor természetesen kibontakozik az alapige f4jar6l anél-
kiil, hogy kiélezett tételbe foglaldsa sziikséges lenne. Sok ilyen
aldott prédikdcié hangzik el templomainkban. Mdaskor a téma
hatdrozott problémdt rejt magdban, feltdratlan mélységeket,
észrevétleniill meghiiz6dé oOrvényeket. Szédité6 szakadékok 'elé
allitja az embert, dgyhogy megriadva mered az eléje tornyosulé
valésdgokkal és.lehetéségekkel szemben. Uj vildgokat sejtet, a
vallasi életnek még nem ldtott és még nem hallott szépségeit és
veszedelmeit, az emberi természetnek; blinnek és kotelességnek,
az isteni kegyelemnek megbocsétésnak segitésnek és itéletnek
elrejtett valésigait.

A céltudatossdg azt koveteli, hogy az igehirdetésnek mmdlg
legyen témdja. A téma nélkiili prédikdlds sotét erdében, vak
éjszakan bolyongds vildgité ldmpds nélkiil. Vitorldson elindulas
a hédborgé O6cednon, irdnytli nélkiil. Nem vezethet eredményre
az igehirdetés, ha maga az igehirdeté sem tudja tulajdonképpeni
céljat. A téma Kkijelolésnél azonban nagy gondossdggal kell el-
jarnunk.
~ Egy gyakorlati teoldgus feldllitja azt .a természetes kove-
telést, hogy az igehirdet6 az ember lelkisziikséglete szerint va-
lassza meg témdjat, ne pedig tetszése szerint, ne a kedves és
hatdsos, hanem a sziikséges kérdésekrél prédikédljon. Ne riadjon
vissza a kellemetlen és kemény-igazsdgokat: tartalmazo prédi-
kécidktol. Vannak igehirdet6k, mondja ez a gyakorlati teol6-
gus, akik arrél prédikdlnak, hogy mit szeretnének birni és mi-
lyenek szeretnének lenni. Mdsok viszont arrél prédikédlnak, ami-
vel mér birnak és amilyenek 6k maguk. Ezek a vagyak és 4ld4-
sok: prédikatorai. Nyugtalannd, éberré, szorgalmassd teszik az
embereket a lelkiikben felébfesztett Isten utdni vagyddds-dltal.
De eréssé; gazdaggd, orvendez6vé csak akkor tehetik Gket; ha
kozlik veliik Isten ‘kegyelmének Kincseit. Ne' elégedjiink ‘meg: a
vagyakkal; hanem osztogassuk az dlddsokat ‘is. J6 az igehirdetés-
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ben problémdkat megoldani, jé blinGsségiinket' feltdrni, de ‘leg-:
jobb a bilincseket letérni s a megviltott embert: szabadszigaina'ks
méitésdgara elvezetni. ;

= Ezekben a szavakban intelem van, hogy az 1geh1rdetésben
az-evangéliumot a térvény el 'ne nyomja és a blinbédnati korba-
csolds ne némitsa el a nagyorom hirdetését. Vigyaznunk kell;
nehogy egyoldalusitdssal megszegényitsiik Isten iizenetének tel-
jességét és meghomidlyositsuk annak életre nevelé pedagdgidjat.
Az ébreszt6 és korbdcsolé prédikaciokat mértékkel haszndljuk,
nemcsak azért, mert az igehirdetésre is all az, hogy a konnyebb
munka sok Kisértést rejt magédban, mér pedig konnyebb a lelket -
felzaklatni, mint Isten kegyelmében elcsendesiteni, hanem mert
igazsdgtalansdgra és helytelen kovetkezményekre is vezethet.
De vigydzzunk a biintudat-ébresztés nélkiili quietisztikus és egy-
oldalu érzelmi prédikdcidkkal is, nehogy a ,minden rendben
van‘ kényelmes gondolatét ébressziik fel az erre hajlamos embe-
rekben. Isten iizenetét mindig a maga véltozatlan teljességében
tolmécsoljuk: torvényt és .evangéliumot egyiitt, gy amint azt,
a: Megvilté Krisztus keresztfai szenvedésében -és haldldban el=
vdlaszthatatlan valdsdgban egyiitt ajidndékozta nekiink.

- e) Az igetovédbbadas Kkiils6é formédja legyen mélté Isten iize-
netéhez, segitse el6 és ne gatolja annak munk4jat. :

Isten iizenete az emberrdl, az életr6l, az iidvosségroél, a meg--
térésrol; az ujéletrél szol. Az 1getovébbadés feladata tehat Isten
ﬁdvdsség munkdidnak feltdrdsa, onvizsgélatra inditds, biintudat
ébresztés, értelmi tisztitds, akarateré elinditds. Mindez sziiksé-
gessé teszi az ember értelmének, érzelmének és akaratdnak meg-
mozgatdsat, meggy6zését, felv:légosftését és helyes irdnyba te-:
relését.

Felépltésében legyen a prédlkécm logikus. Gondolatait
tegye rendszeressé. A meggy6zés atjan vezesse hallgatéit az.
igazsaghoz és ne kivanja toliik a megvildgitas és kifejtés nélkiil-
adott igazsdgok egyszerti elfogaddsat. J6 azonban vigyazni arra,
hogy a logikai felépités rendszerében el ne vesszen a melegség,
a sziv és az élet.

Isten tizenete megfelel6 szép kiils6 format kovetel. Legyen
tehat az igehirdetésben esztétikai formaérzék, stilusgondossdg,
szinesit6 gazdagsdg, magyardzé plaszticitas. Isten iizenete meg-
érdemli és megkoveteli ezt a gondossdgot s ezt a mai igehall-:
gat6 ember is igényli. De éppen igy. a kiils6 esztetikum korlatat
az Isten iizenete maga adja meg. Sohase véljék oncéll4, ne szo-
ritsa hittérbe magét az 1gét és ne homaélyositsa el az 1gekozlés>
egyediilvalo céljat.

- Valé6suljon meg az lgehlrdetésben a prédikéacié helyes: eszte--
tikai fokozdsa: “formaszépség, ‘gondolatszépség; -igazsagszépség.
Az igehirdet6 ne leplezze gondolathidny4t formaszépséggel és ne:
akarja emberi gondolatok szépségével poétolni-Isten igazsdgait.'
Torekedjék kozléseinek szemléltetd illusztrdldsdra anélkiil, hogy
konnyeztetd torténet-mondéisok : félszdzados: hasznavghetetlen'
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utjan jarna. Gyakoroljon 6nmaga felett ebben a tekintetben is
©Onkritikdt s gondolja jOl meg a mai ember lelkiGsszetételét és
igényét. Kiilondsen pedig azt a mindent Osszefoglald kovetelést
zarja lelkébe, hogy az igetovdbbad4s akkor sikeriil legjobban,
ha az igedtvételt sajit személyiinkre vonatkozdlag jo! tudtuk
elvégezni. -

: f) Az 1getovébbadésnél nagy jelent6séggel bir a gyiilekezet,
melynek Isten igéjét hirdetjiik. Az igekozlése, Isten iizenetének
atvétele teszi a gyiilekezetet gyiilekezetté. Ebben a vonatkoz4s-
ban is gondolnunk kell tehat arra, hogy az igehirdet6 szolgdlat-
tal segitsiik a gyiilekezetet Isten gyiilekezetévé vilni.

Fontos a gyiilekezet azért is, mert igét hallgato kozosséget
jelent. Figyelembe kell tehat venni annak Osszetételét, miiveltségi
viszonyait, életszinvonaldt, gazdasdgi és szocidlis koriilményeit,
vallasi irdnyzatat, felekezetk6zi helyzetét, nem mintha mindez
jottédnyit is véltoztatna az igehirdetés alapfeladatdn, hanem mert
befolyasolja annak eszkozeit, metodik4djat és rendszerét.

Fontos a gyiilekezet azért is, mert benne az életvalosag
hatalmas ereje liikktet. Az elképzelt és elméletté tett élet helyett
a gyiilekezetben kibontakozik a valéélet a maga sz4zarci lehet6-
ségeivel és kegyetlen kényszereivel. -Eletek’ tdrulnak elénk,
melyekben rogyasig dolgoznak ‘az emberek, gyiiléletben elég a
szivek hdazassdgi eskiije, a latszat erkdlcs selyem kontose alatt
meghtizédik a rejtett biin, asszonykénnyben, férfiverejtékben
nemesedik vagy szennyesdxk a gyermek életarca, betegdgyon és
koporsé mellett -dtok és imddsag kozt valogat az Osszetort 1élek
s az élet orszdguatjara hullott hitvdny kavicson megcsiszik az
egyik ember, a mdsik pedig megveti azon a labat.

Kiilonosen fontos a gyiilekezet azért is, mert a mindennapi
életen Kkiviil a lelkiélet lehet&ségeit, veszedelmeit, hidnyait is fel-
tarja s az igehirdet6k szdmdra j6 tandcsadéva valik.

Azért gyiilekezetedben ¢€lj, necsak annak élén. Nyisd ldtasra

szemedet, szivedet, lelkedet, hogy az élet hulldmz6 sodra el6tted
hompolyogjon s te hiveid kozott és veliik élj. Eletiik kozelebb
hozza lelkedhez az igét, prédlkéuod pedig kozelebb viszi 6ket
az igazi €lethez.
- g) Az igehirdetésnél gyakorlati szempontokkal is szamol-
nunk kell Az igehirdet6é Isten igéjének haldjdval embereket
fog.' Nem feledkezhetik meg tehdt arrdl;, hogy az ember lelki-
ismeretét, szivét és akaratat csak akkor ragadhatja meg, ha ige-
hirdetését megtolti az életvalésdg-levegdjével. Emberrdl, Isten-
r6l; €életrdl 14thato, vagy elrejtett eseményrél beszélve, az ‘emberi
élet prédikatoravad kell lennie. Orok idealizmusdnak: nagy élet-
realizmussd kell 4tvaltoznia. ‘Az elméleti teologusbdl meg kell
sziiletnie a gyakorlati profétdnak, a tudds exegetdbol az élet-
bolcselének, az drnyékot, sotétséget megldté emberbdl a kegye-,
lem napfenyes mez6in munkilkodd pdsztornak.

‘Az igehirdet6 erlsitse pszichologiai érzékét,.tanulmanyozza
gyiilekezetének ember-tipusait, rajzolja meg lelki arcukat. Alla-
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pitsa meg mozgaté érzéseiket és akaratukat, nem hitvany kivan-
csisdgbdl, hanem hogy az ige aranykulcséval kinyithassa lelkuk
belsé szentélyének ajtajat.

~ Egy igehirdeté beszéli, hogy szombat délutén predlkéaora
késziiléskor gondolatban néhény hivét maga koré iilteti, csendes
beszélgetésbe ereszkedik a maga elé képzelt egyszeri f51dmives-
sel, az ujsdgolvaso 1parossal a diplomds emberrel, a csalddias
érzési édesanydval és még masokkal. Mdsnapi prédxkécmjanak
tém4jarol beszélget veliik, kérdéseket intéz hozzdjuk s meghall-
gatja észrevételeiket. Megfigyeli ellenvetésiiket s felhaszndlja
birdlé megnyilatkozdsaikat. Elképzelt beszélgetésiiknek eredmé-
nyeképen majdnem készen kapja mdsnapi prédikdci6jat.

A pszicholégiai érzés kimfivelése azért is fontos, mert az
igehirdetés nem logikai eredményre, hanem lelki 4talakuldsra
torekszik s ehhez lélektani eszk6zok sziikségesek.

A gyakorlati- cél megkozelitésénél a fantdzidra is sziikség
van. Az igehirdetének vonalakkal, szinekkel elevenné kell tennie
az érzékfeletti vildgot s szemléltetnie kell a valldsi élet igaz-
sdgait. Kozelebb kell vinnie hiveihez a ‘hit vildgat, a biinds és
atalakult életet, a kegyelmet és itéletet. A fantdzia helyes fel-
haszndldsdra példdt adott a Megvdlté Krisztus. Tanitdsai tele
vannak szemlélteté6 képzelettel, egyszerfi, természetes, mivészi
és pedagogiai szempontbol utolérhetetlen fantdzidval. Gondosan
vigydzni kell azonban arra, hogy hang, vonal, szin és képzelet
el ne nyomjdk magét az igét. Nem szabad az igét elrejteniink,
avagy helytelen vildgitdsba helyezniink. Nekiink az igét vildgos-
sdgra kell hoznunk.

h) Az ige tovdbbaddsandl fontos, hogy benne 1égy magad is.

Az igehirdeté az igét sajat szivén bocsdtja 4t, azutdn az
élet vdltozo eseményei 4dltal ébresztett érzelmeket megszfiri az
ige tisztité rostdjan, dgy hirdeti azt hiveinek. gy azutdn Isten
izenetérdl szolo tanitdsa pecsétet kap, mert megérzik rajta szi-
vének remegése. Zengését megerdsiti s befogaddsat el6segiti, ha
a gyiilekezet megldtja az igehirdetés hangjdbol, szinébdl, erejé-
bél, hogy az igehirdeté mar iildogélt az igének tanité-széke el6tt
s igazsagdba hivé lélekkel beletekintett.

Az élet kiizdelmeiben, Tsendes kereszthordozasban, kiilono-
sen bels6 valsdgokban kialakul6 lelki habitus ez. Az ember a
biblidban megtaldlja sajit életének kommentdrjat. Konnyes
kérdéseire, égeté kételyeire és riasztd bizonytalansdgaira siets
lapozéssal is felleli a taldlo isteni iizenetet. E16szor fokozatosan
kialakul6 egyéni valldsi élet ez, mely késébb azutdn az ige
tovdbbadas4ndl szerényen meghtz6do lelki motivumma vélik.

Azért vidd életedet kozel a biblidhoz, a biblidt pedig magad-
hoz, hogy elvélaszthatatlanul 6sszeforrjatok egymdssal. Ebben
az 4llanddan er8s6d6 viszonyban engedd érvényesiilni kiilonle-
ges lelki vagyodédsodat s ne iiltesd magadat a vddlottak padjéra,
ha a biblia egyik madsik konyve kozelebb fekszik szivedhez:
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Nekem a driagak kozott kiilondsen draga Janos evangéliuma.
Akkor keriiltem kozelségébe, mikor Isten- iidvisség-elgondol4sa-
nak szédité magassdgabdél néztem a megvalté Krisztus életét.
Még kozelebb keriiltem hozzéd, mikor a kegyelem alapjdn meg-
‘épitett mlivén megéreztem Krisztus szivének melegségét. Kés6bb
olvastam azutdn, hogy Sundar Smgh ez a hatalmas valldsos
egyéniség hasonléan érzett s azt igy magyardzta: Jdnos evangé-
liumdnak titokzatos vardzsa azért van, mert a szeretett tanitvany
Jézus Keblén pihent s nem szdjuk, hanem szivilk beszélgetett
egymdssal. A tobbiek kérdeztek t6le s megelégedtek feleletei-
vel. Jdnos pedig a szivén nyugodott s ezért tudta kifejezni evan:
‘géliumdban a hivé ember bensd, személyes viszonydt Jézushoz.

Eleted eseményeit allitsd egy-egy ige fényébe s helyezd el
azokat Jézus szivén. Ily médon sokat meglatsz Isten akaratabol
€s megértd szivvel abbdl sokat tudsz kozolni hiveiddel. Az igének
ez az 4télése, a biblidnak életiink kommentdrjavé tétele, hatal-
mas, csendes segit6je szolgdlatunknak. Atélésnek nevezem, nem
pedig valldsi élménynek, mert ezt a szot lelki életiink egyéb
megnyilatkozésaira szoritom s kiilénben is ¢vatossdggal vagyok
‘ezzel a sokat emlegetett lelki tényez6vel szemben. Fontosnak
tartom, azonban annak hangsilyozasit, hogy az igeataddsnak
helyes értelmezésben mindig bizonysdgtevéssé kell lennie. ‘

Az elmondottakbél aldhuzom még azt az érintett megilla-
pitdst, hogy az igazi bizonysdgtevés mindig Isten bizonysdgté-
telére tamaszkodik. Alapjit nem szegényes, avagy gazdag élet:
tapasztalatom adja meg, hanem Istennek onmagirdl kozolt bi-
zonysdga. Nem magamra tdmaszkodom tehdt, nem bizonytalan
Jelentosegu és értékd valldsi tapasztalatomra hlvatkozom hanem
magdra az Istenre. Az Isten 6nmagdrdl tett, dltalam 1smert hit-
tel fogadott bizonysdgtételére épitek s egyéni tapasztala-
tomat Isten objektiv bizonysdgtevésére tdmasztom. Valldsi 4t-
élésemet nem a rajongds szele hordozza, abban nem a képzel6:
dés tiizébdl kiszakadt ldngnyelvecske fénylik, hanem bizonyos,
hatdrozott, gyokérrel bird bizonyossdg hatja at: Isten 6nmagarél
tett bizonysdgtételének hivé szivvel megdllapitdsa és emberi meg:
pecsételése.

Az igedtadds szolgdlatdra erdsitsd személyed, életed, meg-
gy6z6désed és hited kapcsolatat az igével Isten 6nmagardl sz6l6
bizonysdgtevésének hangsiilyozdsdval. Az igedtadds mogott
egész életvaldsdgod meghuzddik. Dolgozédsod, gondolkoddsod,
csalddoddal foglalkozdsod, emberekkel érintkezésed, 6rom-meg-
l4tdsod, kereszthordozédsod, az, hogy megtért emberré igyekezel
lenni. Nem kész, befejezett, megdllapitott metodus szerint meg-
tért emberré, hanem mindennapi bfinbdnatban, kegyelem kere-
sésben és Krisztus megtaldldsdban é16 megtért emberre Ez pedig
azt jelenti, hogy mindennap meglatod biinosségedet és az:érted
keresztre feszitett Megvdltét. Biinosséged sotét felhbje foléd
borul, de rajta 4tragyogdé napfényként. sugdrzik Isten megbo-
csdté kegyelmének fénye. Blintudatod nem suhané felhé, hanem
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allandé - lelkidllapot. - Megvaltottsdagod nem  dinnepi - alkalmak
ajandéka, hanem Isten kegyelmének dllando bizonysiga.

Isten igéjének megpecsételése életeddel az is, hogy minden-
nap dolgozol sajat bels6 embered kialakitdsdn. Ki kell épitened
Istennel vald kozosségedet s valé tartalommal kell megtoltened
Istenben valo életedet, mely konnyen kiilséséges formasdggd
valik. Ez a vallasi életkozosség tulajdonképpen onmagat birdlja.
Az élet egyes eseteibdl kideriil, hogy mit jelent Istennel szemben
valé aldrendeltséged, engedelmességed, aldzatod, hited, szerete-
ted, onzetlenséged. Mit jelent kiildetésed gondolata? Mennyire
vagy igehirdeté, mennyire rétor, mennyire béres, mennyire pasz-
tor? Istennel vald kozosségedet megitéli a mindennapi élet, mely
mosollyal, vagy ©kollel el6csalogatja szived érzéseit, elhatdro-
zdsaidat és dllasfoglaldsodat. itélet-mérlegre Keriil, hogy bels6
embered életnyilvanuldsaiban milyen szerepe van az igének, az
imadkozdsnak, a szentségnek.

: Barmelyik oldalrél vilagitjuk meg ezt a kérdést, feltétleniil
bizonyos, hogy életiinknek pecsétté kell lennie az igedtaddsnal.

i) Az igedtaddsnak sok személyi nehézsége és Kkisértése van.
Az igehirdeté kész emberként 4ll a vildg el6tt, pedig mindig
gyarld, tokéletlen ember. Teljes fegyverzetet mutat, pedig fel-
késziiltsége dlland6 megujitast kovetel. Eredményekért kell har-
colnia, 6 pedig sikerekért harcol. Munkamezéje szent mihely,
de az konnyen valik hidsdg vdsdrdva. Isten szolgdlatdban embe-
rekért munkdlkodik, de konnyen ledobja magdrdl a szolgdk
sziirke dardcéat s felolti az onmagukban er6sek diszruhdjat.
Osszetéveszti az igehirdetéshez valé lelki hozzdérést szolgélati
. idejének tartamdval, tapasztalatokra, gyakorlati iigyességre ta-
maszkodik, nem pedlg a hivé lélek Istent6l adott bels6é adott-
sdgaira. Egymasra torl6do kotelességeinek teljesitése kozben
konnyen a szé iparosdva valik, ad, ujbol ad, folyton ad s elfelejt
Istent6] atvenni, Gjbol étvenni, folyton étvenni, kizdrdélag venni.

Munkdja megitélésében ritkdn van segitsége. Nincsen mel-
lette lelkésztdrs, aki joakaro lélekkel és hozzdértéssel szolhatna
hozz4. Hozzédérté bardtja sincs. A feleség ritkdn nevel6édik ob-
jektiv kritikussd. Hivei seregében szemtél-szembe legfeljebb
magasztalok akadnak, a hdtmogotti kritikusok pedig rendesen
komolytalan szempontokat alkalmazé értéktelen biralok. On-
maga birdl6jdnak tehat 6nmaga marad, ki a birdl6k hidnyat ked-
vezd helyzetnek tekinti s dlland6 megelégedettséggel jutalmazza
onmagat. Kozben feledésbe meriil az a legnagyobb igazsdg, hogy
minden igehirdetének van egy szigori hozzdérté birdléja: az
Ige Ura.

Isten megitéli az igehirdet6 munkdat. Nem is lehet ez mds-
képen. A vildg legnagyobb értékét, az életteremtd, er6ado, lélek-
Kozl6, kozosségépité értéket bizza az igehirdetére. Vllégok ki-
bontakozését lehet6ségek megvaldsuldsdt, igéretek beteljesiilé-
sét, tindérdlmok életté valasat. Az Igében ad bilinbocsdnatot,
kegyelmet, és életet. Micsoda felelGsség stlyosodik az igehir-



170

deté lelkiismeretére, ha Isten iidvosségmunkaja Omiatta elakad,
mert nem kozli az igazi igét. Sotét titakon botorkdlnak az em-
berek, mert nem emeli magasba Isten vildgossdgat. Ehezve sor-
vadnak sok szdzan, mert nem adja nekik Isten életado kenyerét.
Szomjdhozdsban elepednek a lelkek, mert nem vezeti 6ket az
orokélet tiszta forrasvizéhez.

Minden igehirdetés alkalmadval két vizsgat kell megéllnunk.
Isten leméri, hogy nekiink adott igéjét megértettiik-e és meg-
becsiiltiik-e, azutan leméri, hogy azt tisztan és igazan tovabb-
adtuk-e és annak befogaddsara hiveink lelkét el6készitettiik-e?
Vajjon 4tjdrja-e lelkiinket ennek a két itéletnek komolysaga,
kovetelése és telelGssége? Atérezziik-e mindezt igehirdetés el6tt
és igehirdetés utdn?

Szombat éjszakdjabol kibontakozik vasdrnap reggel. Min-
den ugyanolyan mint maskor és mégis egészen mds. Az utcdn
jaré emberek joOl ismert arca valami uj vondst hordoz. A paro6-
chidn ugyanazon munka folyik, mégis mdasként lélegzik az oreg
héz. A toronyora ugyanolyan érczengéssel iiti az id6 jelzését,
mégis mds hangon beszél. A paplak siettetett munkaiitemének
zajat csendesiti a papné halk szava. A szobdkban csendesebb a
jards. Az 4dgyak mellé készitett székekr6l eltinik a vasdrnapi
tiszta fehérnem. Elhalkul a gyermekek vitdzdsa, kacagdsuk
mosolygdssd szelidiil. Mindez pedig azért, mert a dolgozoszoba
csendességében igehirdetésre késziil Isten szolgdja.

A lelkipdsztor csendes imddkozds utdn magdra Olti papi
kontosét, kebléhez szoritja biblidjat s elindul a sekrestyébe.

Luther bekeretezett sekrestye-imadsdga elé 1ép és halkan
imddkozza: ,,Uram, Istenem, Te engem az egyhdzban piispokké
és lelkésszé rendeltél. Te ldtod, mennyire tehetetlen vagyok ilyen
nagy €s nehéz hivatal jO betoltésére és ha Te nem tandcsoltdl
volna engemet, akkor mar régesrégen mindent elrontottam vol-
na. Azért Hozzad folyamodom. Szives készséggel adom és haj-
litom szdmat és szivemet: készen vagyok, hogy a népet tanit-
sam, magam is készen vagyok, hogy mindig tanuljak, igéddel
satdrkodjam és arrol szorgalmasan gondolkodjam. Haszndlj fel
eszk0zodiil kegyes Uram, ugyan el ne hagyj engemet, mert ha
magamra vagyok, akkor konnyen mindent elrontok.

Vége van a prédikdcionak. Az igehirdet6 aldzatosan, elége-
detleniil, Osszetorten lejon a szdszékr6l. Hélaimddsdgot mond,
de szavaiban a hfitlen szolga biinbédnata sir, ki a kapott arany-
pénz helyett csak rézpénzt osztott szét. Konyorgé tekintete néma
esdeklésként hull Isten ldbaihoz. Azutdn lehajtja fejét s elnémult
ajakkal, csendesen varja, hogy 6rok Kiildéje tanulsdggal, foga-
dalommal, vdgyddéssal, a Szentlélek vildgossdgdval elGkészitse.
a kovetkezd prédikéaciora.

Ennek az imddsdgnak 6rok magija Krisztus f6épapi imdjdnak
ez a mondata: ,,Ama beszédeket, amelyeket nékem adtél, 6nékik
adtam és 6k befogadtak.* ' )

D. Kapi Béia.



Téli menetrend.
Felel6sség nélkiil.) -

Nyiregyhézara érkezik. Honnan?

5.57 Szolnok—Bp.
6.58 Nyiradony

7.06 Visdrosnamény
7.06 Tiszapolgér
7.11 Ungvér

7.18 Miétészalka
7.24 Szerencs

9.24 Debrecen .
12.38 Szerencs

12.41 Bp.—Szolnok gyors
14.15 Nyiradony
16.00 Mé4tészalka
16.10 Szerencs

16.16 Debrecen

15.47 Vdsdrosnamény
17.04 Zéhony

17.17 Tiszapolgér
19.40 Viasdrosnamény
19.45 Ungvar {
19.55 Debrecen

19.58 Miétészalka
20.01 Szerencs

Nyiregyhézérél indul. Hové ?

4.40 Szerencs
6.09 Mitészalka
6.11 Debrecen
6.24. Ungviar )
7.25 Tiszapolgér \
7.29 Szolnok—Bp. sinauté
7.35 Vésarosnamény

7.58 Debrecen

8.25 Nyiradony

9.40 Szerencs

12.45 Debrecen

13. 19 Szerencs

13.22 Zéhony

13.27 Viésdrosnamény

13.30 Méatészalka

16.29 Szerencs

17.20 Ungviar

17.23 Szolnok—Bp. gyors -
17.26 Tiszapolgar

18.12 Nyiradony

20.22 Bp.—Szolnok

20.29 Mitészalka

20.35 Vdsdrosnamény
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22,51 Bp.—Szolnok sinauto

|Il

Helysziike miatf
10bb rovafunk és cikkiink kimaradf
ebb6l a szdmbdl.

Most jelent meg:
Korszeril hibliaértelmezés ! Magyar és keresztyén
Szakszerii és népszerii ! " sorskérdések!

Lic. Dr. Karner Karoly: ,Isten lgazsiga” (Pal apostol levele a Rémabeli-
ekhez), kedvezményes ara fiizve 5.20 P, kétve 6. 80. P.
Dr. Kiss Jend : ,A megigazulas atja: térvény vagy evangellum“ (Pal apostol.
levele a Galacnabellekhez) kedvezményes ara 1.50 P. /
Lic. Dr. Karner Karoly: ,Evangélium, magyarsag®, kedvezmenyes ara 5.20 P.
Scholz l.észlé: wJézus Krisztus®, kedvezményes ara 1.— P.
Rendelje meg ! :
A kdnyveket a pénz elbzetes drdnak bekiildése mellett, vagy utdnvéttel szdllitia
2 a Keresztyén Igazsdg, Sopron.




