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Id6szerd papi 1gek 17

wAnnakokdaért a lecsiiggesztett kezeket és az ellan-
kadt térdeket egyenesitsétek fol és ldbaitokkal egye-
nesen jarjatok, hogy a sdanta el ne hajoljon, sét inkabi

meggyogyuljon.” (Zsid. 12, 12—13.)

A Az elmult iinnepek alatt olyan sok szelgalatod volt, Testvér.
 Annyit prédikaltal, annyi draga igét mond§é1 mésol_mak. Benned van
a sok szolgalat minden firadtsiga. Ugy érzed, mindent elmondtal,
kiadtal, ami benned volt. Uresnek érzed a lelkgd.’ Jer, iljtink le most -
Cilyen iires 1élekkel a mi Urunk 1abai elé és probaljunk mee most mi,
gokat beszél6 papok, alazatosan hallgatni a szavira.

Latod, ez az ige éles fényt vet a gyiilekezetedre. Benne elsosor-
ban is azokra, akiket hivé embereknek nevezhetiink, mert Jézus
Krisztus a Megvaltojukka lehetett. Ezekre egészen raillik a meg-
jelolés: , leesiiggesztett kezii, ellankadt térdii emberek. Igaz, hogy
tobbszor lattad Oket ragyogé arccal. Amikor hazajottek egy konfe-
reneiardl, esak tgy sugarzott réluk valami irigylésre méltd nagy
orom. Amikor bejelentetted nekik, hogy evangelizdcié lesz a gyiile-
kezetben, mennyire fellobbant a szemiikben az 6romtiiz. Ha idegen
lelkész jott hozzdtok, milyen boldogan vették 6t koriil. De tagy-e
lattad ket nagyon esiiggedteknek is? Néha elmondtik Gszintén, hogy
a konferencia tiizét egészen kioltotta mAr benniik az otthoni élet
sivarsiga. Elpanaszoltik, hogy belefaradtak az imadsdgba, nem szol
hozzdjuk Isten az igén keresztiil. Ellankadt a térdiilk a keskeny tton
valé jarasban. Ilyenkor olyan szomortak wvoltak. Csiiggedtek ¢és
nagyon féradtak voltak. Ilyenkor minden olyan nehéz volt nekik.
A csaladi gondok is, a kenyérkérdés is, a gyiilekezethen vallalt szol-
gédlat is, maga az élet is.

De nem esak a hivokre kell most gondolnunk. Az egész gyiile-
kezetre. Minél inkdbb elvilagiasodik a gyiilekezet, annil megdob-
bentébben tlinnek elénk a leestigeesztett kezek és az ellankadt térdek.

- (Gondold esak végig gviilekezeted tagjait! (Ugye ismered Oket sze-
- mély szerint belilrdél is mind?). Hany cstliggedt, faradt emberarce all
eléd. Odajonnek 1élekben az irdasztalod elé és elpanaszoljak a nehéz-
sbeeiket, a gondjaikat mind. Az egyik elmondja, hogy a férje része-
ves. Blissza a keresetét, A gyermekek mezitlab futnak a héban é&s
eoyik-mésik mar nagyon csunyan kohog. Egy édesanya konnyes
szemmel all eléd és elpanaszolja, hogy négy éve eltiint a fia a fron-
ton. Azota semmi hir réla. Fiatal leany kovetkezik. Elmondja, hogy
édesanyja ey(iloli 6t hitéért. Eléeette a konyveit, haldlra keresi a
Bibliajat, nem engedi 6t bibliaérara sem. Fiatal asszony jon ezutén.
A férje elhagyta. Massal él. Pedig § tgy szereti a férjét... Es jon-
nek hosszi sorban az emberek. Mind a hiveid. Terhet cipelnek. Az
élet rakta a vallukra. Néha maguk is nehezitik. Nagyon esiicoedtek,
A legtobb nem ismeri az él6 hit erejét és nem tudja, hogy a terhet
Jézus Krisztus keresztje alatt le lehet rakni. Egyik-masik talan ou-
gyilkossagi gondolatokkal is foglalkozik . ..




Testvér! Megprobaltad mar megértens a radbizott teherhordozd
emberek nagy nyomortsagat? Atvettél-e mar valamit abbdl a teher-
bél, ami rajuk nehezedik? Latod-e hogy mennyi leesiiggesztett kezfi
és ellankadt térdli hived van, akik végeredményben mind a hiiniik
terhe alatt nyognek? Talan csak nem gondolod, hogy neked semmi
kozod sines ebben a vonatkozashan hozzajuk?!

Ezek a szegény emberek mind rdd néznek, Testvér. Van, aki
felkeres a cstiggedésével, a bilinével és egészen nyiltan kéri, hogv
biztasd. Olyan mohdsidg van a szemében, amikor Bibliat olvasol neki.
Szinte kap a biztaté ige utdn. Olyan nagyon hilds, ha lelkipasztora
kész egyiitt imidkozni .vele. A legtobb azonban nem koptatja a kii-
szobodet. Taldn egészen nyiltan és gorombédn kijelenti, hogy nines
sziilksége papra. Hzek nem néznek nyiltan rad. Ugy tesznek, mintha
nem is vennének észre. Csak sanditanak néha feléd. De emogott «
sanditas mogott, a gyliloletesnek latszo éles kritika mogott ott van
a megnyomoritott, 6rdog rabsigidban kinléds ember sikoltasa feléd:
»Segits rajtam, ha tudsz! Olyan elviselhetetleniil nehéz az élet! Mu-
tass valami jo megoldist! Mutasd meg a szabadité Istent, hiszen
téged Isten emberének neveznek ! — Mondd, Testvér, szoktal-e néha
arra gondolni, hogy a lecsiiogesztett kezli emberek rad néznek és az
ellankadt térd{t emberek téled virnak biztatdst? A hivék is, meg
a hitetlenek is. Hiszen az embernek mindée példakép kell. A legtohh
ember — bevallottan vagy titkoltan — fel akar nézni valakire, aki
életével mutatja a jé irdnyt és a jo utat.

Tudod, hogy a hivek mindig csak fél fiillel hallgatjak a prédi-
kécickat, de tdgranyitott szemmel nézik az életedet? Kevésbbé ér-
dekli 6ket, amit a hit erejérdl, a blinbd! vald megszabadulds atjardl,
a Krisztushan vald élet szépséoérdl és oromeirdl mondasz nekik.
Inkabbh fiirkész6 szemmel figyelik, hogy feléjiik esap-e az életedbdl
az 616 Krisztus ereje, latszik-e a szemeden a boesdnatot nyert ember
hékesséoe és megmutatkozik-e papi életeden a keresztyén 6rom. Egv-
szoval lecsiiogesztett kezli emberek a te kezedre méznek, Testvér, és
ellankadt térdti, faradt hiveid a te térded egyenes jarisat szeretnék
latni. Mondd, megéreztél-e méir valamit abb6l, hogy milven nagy
dolog a papi feleldssée?

Megdértelek, ha most szomorian nézel ram. Sokszor estiegedtebh
vagy, mint a legesiiggedtebb hived. Faradtabb vagy, mint eyiileke-
zeted leeinkdbb megterhelt teherhordozéja. Sokszor biinosebb vagy,
mint oviilekezeted legeéeéresebb biindse, akit nyiltan megvetnek az
emberek. Sokszor te sem tudsz imadkozni, hozzdd sem szdl az ige.
Néha menekiilési gondolatok kinoznak. Szeretnéd otthagyni a sz6-
széket és letenni szépen, csendesen a lutherkabdtot. Hadd hirdesse
az igét az. aki alkalmasabb erre a félelmetesen mehéz szoledlatra!
Néha harangztigidskor arra gondolsz: nem megyek be a templomba!
— Aztdn méeis esak bemégy. Valami, jobban mondva Valaki meo-
akadéilyoz abban. hogy evavan elfuss. Jézus Krisztus megfogta a szi-
vedet. Meghoesitotta blineidet és ezzel eljegyzett magénak orokre.
Szeretete osszekototte elvalaszthatatlanul a szivedet az O szivével,
az dletedet az O életével. Hovd mennél? Biinok boesinata, Istennel
valé békesség, orok élet egyediil Onila van!




oyog fényesen az 0 esztend6 bejarata felett. Iidd
n papi frazis, hanem menté evangélium, hogy
. évben is Szabadité. Csiiggedt, megfaradt papoknak is

O nemesak a parancsot adja: a lecsiiggesztett kezeket

térdeket egyenesitsétek fel! — hanem az erdt is meg-
ogy labunkkal egyenesen jarjunk az Elet Gtjan. Tu-
t nekiink, papoknak, a legnehezebb elfogadni. Mégis
‘hogy Gjesztendei nehéz szolgdlatunkra ennek a hatalmas
az erejéhen bizakodva indulhatunk el. Te is, meg én is.
Tarjani Gyula.

2N gyiilekezet imadsdiga

dikacios imadsagok ezévi periképakhoz

Bt Vizkereszt utdn 1. vasdrnap.

risten, Mennyei Atyénk! : ;
elérhetetlen messzeségben lakozol. Ember Hozzad a maga

vagy erejével el nem érhet, gondolataidat ki nem talal-

meg nem ismerheti és akaratodat nem tudhatja. Mégis

Téged. Ismerhetjitk szived titkait, akaratodat, gondo-

taidat. Hélit adunk Neked é magasztalunk Téged,

k Te magad mind megjelentetted és semmit sem

el sziviinkb6l minden kételkedést, minden hitet-
os boleselkedést és add meg nekiink, hogy igé-
‘e szavadat fogadjuk, a Biblia szent legyen el6ttiink,
van frva, Te irattad és ami benne van, a Tiedb6l van.
- minden szolgddnak azt a kegyelmet, hogy, amit szél, Téled
- és mint a Tiedet hirdethesse.
~ Orizz meg minden igehirdetét és bizonysigtev6t attdl, hogy a
dicsdséaét keresse. (‘selekedd, hogy minden szolgalat a Te di-
oedre legyen. Add, hogy minden szolgad életével is bizonyitsa
nanya igazsaoit.
Nekiink pedig, kik igédet halleatjuk. adj encedelmes szivet és
noedd mee, hogy mindenki, ki igédet elélegezett hittel fogadta, mi-
o eselekszi, bizonysigot nyverhessen és meglathassa, hogy igaz. Amen.

Vizkereszt utan 2. vasdrnap.

Ur Jézus Krisztus! ;
~ Neked nines alkalmatlan id6, sem alkalmatlan személy. Minden-

dunk, hogy minket is kindlsz és kériink, engedd meg, hogy elolt-
assuk vele szomjlisicunkat. '
: Szabadits meg foldhoz ragadtsigunktél. Téey szabaddd a Te
orszagod szdmara. Tompitsd le testi életiink sziikséeletei utdn vald
‘mohdsigunkat, s olts helénk szomjasigot és vagyat az orokélet étele
@s itala ntAn, melynek tArhza és forrdsa Te vagy. .

Konyoriilj rajtunk, amikor nem értjiilk mee igédet és a magunk

- kor.és mindenkit keresel, hogy meekinald az orokélet vizével. Halal




eszével kiforgatjuk valosagabol. Add Szentlelkedet, hogy a lelkieket
lelkiekkel mérjik és a mi rejtve van el6liink, mint testi ember eldl,
a lelki ember azt vildgosan megismerhesse.

Kériink, hogy Te — aki mindent ismersz és semmi sem marad-
hat rejtve eléled — tard fel elottiink is blineinket, tapints eleve-
niinkre és 1égy Jézusunk, aki minket is megtisztit minden biintdl.
Tégy olyanna, mint vagy magad és méltéva mindenben az Atyahoz.

en.

Vizkereszt wtan 3. vasdrnap.

Ur Jézus Krisztus!

Mikor egy lelket megmentettél, semmi sem volt fontos Neked.
Nem torédtél azzal, hogy faradt vagy, éhezel és szomjazol. S6t méy
azzal sem torédtél, hogy szent tested vonaglott a kereszt kinjaitol.
Minden gondod az volt, hogy ecselekedd Atyank parancsat és minket
bevigyél a Te orszagodba.

Kériink, légy kegyelmes hozzink és cselekedd, hogy ez a szent
és draga magvetés megteremhesse gytimolesét a Te gyiilekezeted éle-
tében is.

Koszonjiik, hogy a magvetés megtortént a Te véred hullatasavai
és elkezdodott az aratas. Koszonjiik azt is, hogy igen hdséges aratast
helyeztél kilatasba.

Kériink, légy kegyelmes hozzank, hogy evangéliomod hirdetésé-
vel gyiilekezetiinkbe is hOséges aratast végezhessiink.

Légy aldott Te Szent, aki lemondtal az aratas béséges o6romérdsl
és atengedted az apostolaidnak és szolgaidnak mind a mai napie.
Allits sokakat araté munkaba. De 6rizz meg attdl, hogy sajat sike-
reinkt] megrészegedjiink ott, ahol a magvetést Te magad végezted.
Hadd legyen a mi oromiink a szolgilat orome és nem a sikeré és
mint magad igazitottad ki diesekvd tanitvAnyaidat, annak oriljink.
hogy a mi neviink is fel van irva a mennyekben. Amen.
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Vizkereszt utdn 4. vasdrnap.

Ur Jézus Krisztus!

Csodalunk Téged, ki olyan kovetkezetes és meg nem alkuvd
vagy, s nem banod, ha mindenki ott hagy is, de nem hallgatod el az
igazsagot.

Orommel adunk halat, mert ahol a legkilatastalanabb a helyzer,
még ott is esodilatos elhatarozasok és bizonysiotételek sziiletnek o
Téged szeretSk szivében.

Kériink, vezess el benniinket az orokélet megismerésére. Adj
olthatatlan végyat sziviinkbe, hogy keressitk az orokéletet. Vezess el
annak a felismerésére is, hogy rajtad kiviil nines senki, akiben meo-
taldlhatjuk az orokéletet. Légy szemiinkben az az ecgyetlen, akit
maga az Atya kildott és akin kiviil ninesen més.

Tudjuk, Urunk, hogy Te szereted a Rélad valé bizonysdgtételt
és meg is kivanod, hogy akinek szivében hit és szeretet van Irantad,
vallja meg — kériink Téged adj bizonysigtevé nyiltsigot, szabadits
meg a szégyenkezés bilineseitdl és sokasitsd meg azoknak szAmat gyii-
lekezetiinkben is, akiknek Te vagy a Krisztusuk és kényszerités nél-
kiil 6nként, nagy orommel tesznek rélad bizonysagot. K GL



et Vizkereszt iinnepe
Seas=éki ige: Jan. 5, 12, Oltdri ige: II. Kor. 4, 3—6.

" AZ ALAPIGE MAGYARAZATA. A 7. fejezet szerint Jézus személye a
hsator iinnepén meghasonlast lamaszt a sokhasagban. A 8:12-vel nagy
5 beszéd kezd6dik, mely 7:52 utan kapcsolva még a lombsator iinnepén
hangzik el. A lombsétor innepén az volt a szokz’t's, hogy minden este 2 hatal-
mas faklyat gyujtottak meg, melynek fénye bevilagitotta egész Jeruzsalemet.
a pusztai vandorlasra emlékezleletl, amikor Isten Izrael népét tizoszlop-
n vezette. Ezzel a ceremonialis kivilagitissal szemben Jézus 6nmagara mu-
~ fal, mint aki az egész vilagnak a viligossiga. Mar Ezsaidsnal Ebed Jahve a pogi-
Ry nyok vilagossiga (Ezs. 42, 6 ¢s 49, 6.) A vilagossignak az Ujszovetségben kel-
~ |ds jelentése van: etikai (v. &. Jan. 3, 19—21, Rom. 13, 12, IL. Kor. 6, 14,

Ef. 5, 9) és szoteriol6giai (v. 6. Csel 26, 18, II. Kor. 4, 6, L. Thess. 5, 5), —
~ Nem jarhat a solétségben, helyesebben: nem jar tobbé a sotétben (Czeglédy).
Az életnek vildgossiga — életet adé vilagossag, vagy vilagossagot ad6 élet.
(Jan, 1, 4) — Az epistola ugyanarr6l a vilagossagrol sz6l, mint textusunk,
figy amint az az evangélium hirdetésében ragyog fel.

 AZ ALAPIGE IRANYA. Jézus vildgossdgdt kindlja a sotétben jdaréknak.

~ AZ ALAPIGE MAI MONDANIVALOJA. 1. Jézus és a sotétség. Jézuson
* Xiviil mindenki sitétségben van. Tobb fényforras igénkezik és Kindlkozik ezen
a ﬁlﬁgon, amilyen az emberi értelem, vilagnézelek, hamis vallasos elgondoli-
~ sok, babonas hit stb. Keresztyénség és pogénysag teriilelén egyarant fellelhe-
10k ezek. Kozos vonasuk, hogy nem beszélnek vilagosan Istenrél, biinrdl,

megvaltasrol, ezért Jézus mindezt sotétségnek mindsiti.

2, Jézus és a vildgossdg. Jézus maga a viligossig, mégpedig az egész

~ vilag szamara ama fényes hajnalcsillag (Jel. 22, 16). Ez a vilagossag fedi fel
Denniink a biint, de ez lesz bizonyossa a biinbocsanat fel6l is, , A Jézustol
jovo, benniinket besugarzé fény nem bosszidllé hatalom, noha a gonoszt fel-
fedi, mégsem 6l meg minkel, sokkal inkabb az élet napfelkeltét eszkozli ben-
niink,“ (Schlatter) Jézus mint vildgossag az evangélium hirdetésében adatik,
ez a belmisszié és kiilmisszio munkaja. (Lasd: epistola.),

3. Jézus és kovetdi. BelSliik kitizi a sotétséget, a bilint. Igy lesz az ember
jj4, kilép a régi Adambol és belép Krisztusha, Jézus életét éli, Kiviilrsl lehet
s0télség és éjszaka, de a megvaltozott szivben ott az élet vilagossaga. Mikor
az emberi szfv Jézust befogadja, ezzel lerjed az Isten dicsésége (epifania).
Ez az erkolesi magatartas megvaltozasat.is jelenti. Ef. 5, 814, Jan. 2, 8—10.

Vazlatok: Jézus vilagossaga: 1. felettem a kegyelmem, 2. bennem az
tjjulasom, 3, rajtam At a masok hoditasa. — Viligossig vagy sotélség? Mind-
agyikkel 1. maskép latsz, 2. maskép jarsz, 3. mashova jutsz.

Enekek: Dt. 168, 174, 103.

Mezéhegyesi munkakozosséy.



 Vizkereszt utéan 1. vasarnap
Szoszéki ige: Jan. 7, 14—18. Oltari ige: Zsolt. 84, 2—13.

AZ ALAPIGE MAGYARAZATA. 14. vers. A lombsator iinnepi hetének
kozepén érkezik Jézus Jeruzsalembe. — 15. vers, Nem foglalkozott irdstudok,
rabbik vezetésével a zsido irastudomannyal, amely az Oszovetséget a hagyo-
many megvilagitasaban lanulmanyozta. — 16. vers. ,ludomanyom‘: didaché,
tanitas. A periképa kozponli fogalma a tanitds. (14. v.: ,ltanit vala®, 15. v.
ohem tanulta®, 16. v.: ,az én tanitdsom®, 17. v.: e tanilasrél®). Jézus tani-
tasa Islen elé akarla allilani az embereket (16, v.) és Isten akaratanak sz6lo
cselekvo engedelmességet kovetelt (17. v.). — 18. v. ,Aki magatél sz6l“: sajal
gondclatait- mondja, ,Igaz az és nincs abban hamissag®: igazmond6 (aléthés,
wahr) és nines abban biin (adilia, Ungerechtigko-it), :

AZ ALAPIGE IRANYA. Jézus tanitdasa Istentél és Istenért van, de €z
csak engedelmes cselekvése kiézben ismerhéts fel.

AZ ALAPIGE MAI MONDANIVALOJA. 1. Jézus tanitdsa sohasem elmi-
leti, hanem mindig gyakorlali jeilegli. Nem szép mondatokba valé belefelejtke-
zést, észtormat, vagy elméleli elsajalitast kovetel, hanem engedelmességet, élo-
tei. Minden igehirdelés vagy vallaséra dontés elé alift: kész vagyok-¢ életemer
Isten akaratinak alirendelni? Ne szakadjon el a teolégiai, hittani ismerel az
életem odaszanasatél és a keresztyénség naponkénti gyakorlasatol.

2. Jézus tanitasa értelmi tuton nem ismerheté meg, csak az engedelmes-
ség hittapasztalatanak utjdn. Csak akkor viligosodik meg eléttiink Isten igéje,
ha az engedelmesség készségével kozelediink feléje, ,El6legezett hitet kivan:
az elfogadolt és ¢ll ige azutan meggy6z benniinkel igazsagardl, A keresz-
tyénség tanitasat ellenfelek sohasem ismerhelik meg igazan, csak a lanitvi-
nyok. Viszont a Biblianak engedelmes hivé olvasasa teolégusokat is meg-
szégyenité mély hitbeli ismerelre és bibliai latasra vezeti a legegyszertibh
embert is (hivé parasziemberek!). Ilyenckkel talilkozvan ma is feltor beldlink
a 15. vers csodalkozasa. Mindez nem jelenti, hogv a Bibliaval valé elméleti
foglalkozasl, Isien igéjének tanulasat lebeesiilhetnénk, sé!! Hiszen Jézus sem
»az ujjabol szopta® az Oszévetség ismeretét. A BibliAban és a kereszlyén
fanitashan valé elmélyedésre minden hivének minden eszkozt fel kell hasz-
nalnia (Bihliaiskola, sth.).

3. Jézus tanitdsa mindig feliilrél adatik. Ahogyan O Istenldl vetle, gy
ma is csak IslentS]l veheli az igehirdets, vallastanité, vagy keresztyén hivé.
Nem merithet magdhdl, Istenis]l kapott iizenetet kell tovabb adni a prédikacio-
ban, vagy oz egyszerii bizonysagtételben. Jaj, ha wvalaki saidtjabol ad, bar
mennyire is megragad6. A gyilékezet fel¢ fordiftva: a prédikacié értékét nowa

“szoncki szépsége, érdekessége, vagy konnyezletése donti ¢!, hanem az, hogv
felilr6l vett dizenet, Isten hamisitatlan igéje-e?

4. Jézus tanitdsa az Isten dics6séqét szolgdlia. Vaijon mi lelkipasztorok
minden igehirdetd, tanité szolgdlatunk kozben Annak dicséségét koevessiik-r,
aki kiilldott benniinket? Vajjon nem ‘kellene-e . kevesebh ember-dicséitést mii-
velni az egyhazi élethen? Hiveinknek pedig nem kellene-e jobhan latniok.
hogy a keresztyénség tanitasinaly, az egvhéaz igeszelgdlatinak és az engedel
mes hallgatasnak végsé célia Isten dicsdsége ezen a vilagon?!

A wvasdarnap 6egyhazi evangéliumahoz, a 12 éves Jézus torténetéhoz (ez-
zel érintkiezik oltari perikopank: vagyvodas a templom utin) a tanitas® révén
kapesolodik igénk. A vizkereszli iinnepkdr dsszefogé gondolatiba is heleillesz.
kedik: Kriszius dicsésége Isten dicsdsége




ul ilyesmik Kinilkoznak: Prédikéicio a prédikaciorol. Vagy:
atis. Vagy: Tan vagy élet? (Ebben az esetben a prédikacié
élet.) Vagy egyszeriien: Krisztus tanilasa.

"?m és 286.

Gydéri munkakiozisséy

Vizkereszt utan 2. vasarnap
Jan. 4, 5—26. Oltari ige: II. Tim, 1, 3—5.
ALA!PI(:E MAGYARAZATA. :\rehany $20 .a samarit@nusokrol, Zsidok=
yok!lml valé keveredésébdl szarmaztak., A zsidolkkal kolesondsert
egymislt, har 6k is szigortian meglartottak a torvényl. A Garizimens
lomuk K. e¢. 128-ban eltpusztult dc waltozatlanul szent helynek tar-
\hogy @ bibliai szakaszbol is kitiinik, féllékenyen Oriziék az Ssatyik
Magukat tartotlak az igaz Izmelncl\ Semmi kozosséget nem val-
zsidokkal és semmi Jélelcmenyre nem voltak lmﬂ'tndék (Ezért eso-
az asszony a vizkérésen is.) Vallasossaguk \og(ndmenvbr-n ure's,
fradicio  és féltékeny gyilolkodés, Képmutatias és hamigsag igy.
zsid6 istentisztelethen sem volt az életet ad6 lélek. Ponios kiilsé ol
dwlett is hazig és lélektelen maradhatolt az ember, ahogy viszont a
asszony kegyességévvcl is oswefcrt ulalt maganelelo

JeJentx a természeles élelet is. De fokq) az Isten-
626 is t6le szarmazik), 6rok élet, melynek hijjaval
- a ha'allal sem sziinik meg. h gnozishan isteni
vei vilighan mint tokélelesen meglevd fluidum léte-
bernek és dolgoknak egyarint. Ezért é1 a kiilonos vagy
mész“, az élet gyogyszere utian, mely halhalatlansigot biz-
mi életfa, hellén viligban olajfa, sémita természeh val-
6t ado életforras, é16 viz, hiid6r dzon, Igy valik szakramentilis
n halhatatlansagot kinalo italla. Végeredményben minden szomjii-
z.élet uldni szomjisag jelentkezili. Ehhez a vallasi képhez, vagy
ez kapesolja Jézus mendanivalojat. U|!eslémcntom| értelemben JIsten
addja. Aki tdvozité cselekedetében hisz, é1. Az igaz ember pedig hit-
él. Rom. 1, 17. Ezt Jézus hozla vnl{woss‘wrd az evangélium Altal. TL Tim.
Jézus Krisztusban van. Rém. 8, 2, I. Jan. 5, 20 szerint pedig: Ez
lus) az igaz Isten és az ordk élel. Az ¢l6 vizben tehdt Krisztus az ébenne
jelent orok élettel akarja a samaritdnus asszonyt megajindékozni.

‘Az Isten imdddsa [élekben és igazsdgban. (24. v.) Hogy Isten Lélek,
m kell itt bévebben magyardzni. A kiilséleges emberi cseekedetekro épiild,
u hazigsag és hamissag leheldségét magaba foglalé tisztelet helyelt esak
tekben imddhaté. Réma 8, 26—27 elég uthaigazitist ad erre, Mi az itt
‘szereplé igazsag, alétheia? Tonénykteusben vald, igaz helyzet, filozofidban:
B létezé. Platonnil a keletkezével és muLmdovnl szemlx‘n létezd val6sdg.
“’ llentéle a hazigsag. — Biroi igazsig, megbizhalosag, Gszinteség, kinyilva-
- lott tényallds, kijelentés igazsaga, igaz tan, igaz hit, valédisag, isteni valo-

. kinyilatkozlatis, — Igazsig az ember hamis és biinds allapotiaval szem-
bel! — Jan. 8, 44. szerint nincs az ordégben. Aki az |gq7ﬂ§.glm va'o, hallgat
Kriszhrs szavara, Jan. 18, 37; Jan. 14, 6. szerint Krisztus az igazsdg Biinis
Elhl:pclb'\n nem imadhaté Tsten. Ezért kell a samaritanus né hiinds allapotat
is felfedni,

AZ ALAPIGE IRANYA. Iezus a . biinbél és hamis valldsossdagbol Grik
t‘tre hiv, hogy Lélekben ¢és igazsdgban szolgdljuk Istent.




AZ ALAPIGE MAI MONDANIVALOJA. Egyhazunk jo része nem lélek-
ben és igazsagban szolgalja Istent. Krisztus nélkiili, onmaga alkotta istenhit-
“bol, tradici6kbol, j6 egyhazi szokasokbél alkotta meg vallasossAgat és fel
‘sem veli az igazi islenimadat kérdését. Ertelmetleniil all szemben az él3 viz
adbjaval, aki maga az igazsdg: Krisztus. Kiilonboz6 lelki csoportjait pedig a
szektas féltékenység hatja at. Egyediil 6nmagat tarlva az igaz Izraelnek, nem
ludja a Judea és Samaria kozti ellentélet ledonteni, vagy athidalni, s6t Jzrae-
fen beliil sem Iud egységet teremteni. Ugynevezett komoly hiv6knél is vigan
‘tenyészik olykor a biin. A wvilig felé pedig elmondhaté, hogy az Isten igaz
‘imadata nélkil minden vallasossag és erkoles csak emberi takolmany, amely
mivel nem tudja kikiiszobolni a biint, hazigsdgba, biinbe és képmutatisba
siillyed. -

Vdzlatul kindllozik: HazGg és igaz istentiszlelet, vagy oérok szomjuasig
— 616 viz. — Bilinhdl igazsigra, fel az istenimadat hegyére.

Enek: 361.

y Oroshdzi munkakdézisséy.

Vizkereszt utan 3. vasarnsp
Szészéki ige: Jdnos 4, 27—42. i Oltdari ige: Zsid. 11, 1—22.

AZ ALAPIGE MAGYARAZATA: Alapigénk fclytalasa a 2. vasarnapi igé-
nek. Exegetikai nehézség mem adédik. Vilagosan két részre tagolhato: a) 27—
38. versek a lanitvanyok értetlenségét mutatjak Jézussal szemben, aki mindea
rabbinizmus ellenére szoba All egy saméariai asszonnyal,. a Mester - tisztelets
azonban elnémitja tiltakozasukat. b) 39—42. versek a sikarbeliek magatar-
tasa és hite. 34. v. bréma= (v. 6. Rém. 14, 17) eledel, de ilt jelképe
annak a lelki megelégedettségnek, mely Jézust a samériai asszonyra gyakorolt
hatisa nyoman eltolti. Ez a bels6 elégedetiség teszi képessé Jézust arra, hogy
a ftesti ételrél lemondion. Jézusnak élelsziikséglete, - hogy ilyen ,eledele™
legyen. Az O fitii enged=lmessége ez, — 35. v. theaszoszthe: a szemmel va's-
ban lathatéora vonatkozik. T. i. a kozelité sikarbeliekre, Ok« a bizonyossag,
hogy a ,,mezék fehérek az aratisra®. 36. v. theriszmosz: (v. 6. Maté 25,
24--26) a hivék szamara a teljesség ideje (Maté 3, 12). Aki az aratast végzi,
az orok életre gyiijti a lelkeket. Itt az é'6 hitre jutasra valé alkalmassag. —

39. v. episztoiiszan eis autou = eis to onoma autou (v. &. 2, 23) = hit
Jézus Messias voltiban. — 41. v, dia tou logou autou azt mutatja, hogy

Jézusnak nem Kellett kiillonos csodakat tennie Sikarban; beszédére hittek neki.
-— A 37. v. kozmondas, amelynek fajdalmas ténusa volt. Itt azonban nem
tolti el fajdalommal a vetét az a tény, hogy mas arat, mort egy a cstlir és egy
a gazda!

Az clapige elsé szakaszdbol vilagosan kitiinik, hegy Jézus tudatosan teszi
hil magat a judasta iorvényen; az Alya akaralat cselekszi és fiti engedelmes-
séghen ¢é1. Cselekedete Isten akaratabol fakad és csak azért sikeres, mert Isteit
maga akarja, engedi €s parancsolja, Istennek szeretete — melyrél Janos oly
sokat tud — engedi, hogy az ellendllé és hitetlen zsidékkal szemben a meg-
velelt samaritanusok hitre jussanak; azok, akikrél a tanitvAnyok nem is gon-
doltik, hogy Jézusnak szamukra is van mondanival6ja. Az aratni valé nem
ott van, ahol a tanftvinyok gondoljak, hanem ahol az Alya kijeloli. A sikar-
beliek igazoljak Jérust: jonnek, akik megértek az Isten szaméra! (Samaridban
«erds lesz az egyhaz, v. 6. Csel. 8, 5 kk.)



modlk felében a sikarbeliek hitének teljességérél van szo.
asszony szavara hisznek, hanem személyes bizonyossagra
ludjak, hogy Jézus a vilag tidvozildje.
' IRANYA. A teljes torténet irdanydt (scopust) igy foglaljuk
fvannya teszi a samaritinusokat. A 3. vasdrnapi része két
zerint értheté: 1. Jézus az Atya akaratit cselekszi, amikor wx
saratja. 2. A sikarbeliek végiil nem a kozvelitd, hanem
szavira hisznek.
ALAPIGE MAI MONDANIVALOJA: Az embervikigban ma is vannak,
az aratasra, Ott és akkor vagynak a lelkek Isten Udvozit§jénsk
, ahol mi nem is gondolnink, — Isten akarata az, hogy eljus-
JSikarba® valaki, aki bizonysagot tesz arrol, Aki az ,t, igazsig
Ma is igazsig — s ez boldog orommel tolthet el minden lelki-
nkést — mas a vetd és mar az araté. V. 6. I. Kor. 3, 7kk. —
is személyesen bizonyitja meg, hogy O a vilag iidvozitdje! Elmond-
Nem az apostoli tradicié miatt hisziink, hanem mert €16 Krisztusunk
éneti és torténetfeletti Krisztus!!)
Coltdri ige a hit jelent6ségérol szol6 bizonysagtevés. Amiképen leha-
fﬁépﬁek‘v’tetszeni thit nélkiil, igy latjuk a hit diadalat Sikirban, ahol
t Krisztus diesésége, mert sokan hittek Gbenne.
: Pesti felséegyhdzmieqye 1, sz. munkakizdssés.

s iweszl utén 4. vasarnap

¢ - Oltari ige: Zsid. 11, 23—27.
ARAZ!ATA 66. v. ,ettdl fogva®, ezért., Mindkét
Mntatja, hogy szorosan oOsszefiigg az el6z6 szakasszal: a
¢ miatt hagyjak el Jézust sokan. 67. v, Jézus a legbenséhlx
teszi fel a kérdést. 68. v. A tanitvanyok sziméra egyetlen lehetis-
1: Jézusnal maradni, 69. v. elhittiik és megismertiik® helyett inkabl
e és megismerésre jutoltunk. Nincs fokozati kiilonbség a kettd kozoti!
a Krisztus. . stb. helyelt a legrégibb kéziratok szerint: Te vagy
’k Szentje. Jézus és Isten paratlan viszonyat fejezi ki.
AZ ALAPIGE TRANYA. Krisztus igéje, « kemény beszed dontés elé allit:
* mellette donteni csak a hitrejutott élek tud.
"~ AZ ALAPIGE MAI MONDANIVALOJA. Gyakrau ismétlédik ez a jelen-
ség: sokan elhagyjak Jézust, nem jarnak tobbé vele azon az titon, amelysn

- Jézus szava a gyiilekezet felé hangzik: fi is el akartok hagyni? Ige-
hirdetésiink nem a kiviilvalohoz sz6l! Nem azoknak a birdlgatasa kovetkezik,
~akik ,nem jarnak Vele®, hanem iszemélyes megszélitisa a ,tanitvinyoknak*,
kiktd] ez a megszolitis személyes vallastételt kovetel. Ezzel a feltett kérdés-
sel szemben senki nem foglalhat el semleges Aallaspontot!

e A vallastétel azonban nem ,gerinces kiallas* és nem melldongets dicse-
“kedés! Isten eldtti alazatos meghajlas: ha esziinkre, érzékeinkre, sajat aka-
~ ratunkra hallgatnfink, bizony mi is elmennénk, hiszen mi is biinésok va-
~ gyunk, nem vagyunk kiilonbek azoknal, akik elfutottak. De mi nem tehetiink
- mdst, minthogy Nélad maradunk. Jéllehet csabit a vildg, de nekiink mnem
adhal megoldast,




Ennek az oka pedig az ,.,6r6k élet beszéde. Nem csupan az orok élel-
76l val6 beszéd, hanem ige, amely orok életet a4d. (Janos 17, 31) Ez csak
Jézusnal van. A vildg nem adhat nekiink megoldast, de Jézus ad. Az evan-
gélium nem puszta tagadas a ,,vilig“-gal szemben, hanem olyan tobblet, pozi-
tHivum, amely a vilig minden Kkincsénél tobbet ér.

A vallastétel azonban csak Krisztus-hitbél fakadhat. Ez a hit nem alta-
liban elhivése Jézus dclgainak, hanem annak a felismerése, hogy Istent csak
Jézus Krisztusban ismerhetiiik meg. Ez a hit nem a lathatékra figyel, hanem
rébizza magat Isten igéreleire, amelyek Krisztusban teljesednek be (epistola).

A hit és a Krisztus megismerése szétvalaszthatatlanok: Krisztushban esak az
‘hisz, aki ismeri 6t és Krisztust csak az ismeri, aki hisz benne.

Ez az evangélium Jézus nélkiilozheletlenségét allitja a gyiilekezet elé.
Prédikdcionk kézéppontjaban is ennek kell dllania: csak Jézus ad 6rok életel,

Vdzlat: Egyediil Jézus. — Mashoz nem mehetiink. — Nala 6rok élet
beszéde van,

Enel: 410,
i Szegedi munkakéozosséy.

lllusztraciok

Janos 8, 12: Egy olasz eredetii kozmondds szerint: | Amelyik hidzba nem
siit be a nap, oda az orvost kell hivni*; vagy mint a magyar szalléige mondja.
,Ahova a nap nem siit be az ablakon, az orvos jir be az ajtén.“ Lelki érte-
lemben is igy van. Ahol a lelki élet Napja (Jézus) nem siit és nem vilagol,
ott megbetegszik a lélek. — Sok betegségre napkurat ajanlanak az orvosok.
sok betegség csirdjat, bacillusat megoli a nap. A mi nyomoriisagainknak,
betegségiinknek egyetlen orvossaga, ha lelkiinket kitesszilk ama magassag-
bol szarmazott Naptamadat (Luk. 1, 78) fényének és gydgyhatasanak.

»Tobb vilagossagot!" — kialtott fel halaltusdjiban Goethe, a némeiek
“vilaghirii koltGje, midén méar kezdtek elhomélyosulni, megtorni a szemei. A
biin és halal éjszakajaval szemben nekiink is vildigossagra van sziikségiink.
S ez a vildgossag szamunkra egyedill Jézus, a vilig vildgossédga.

Janos 7, 14—18: Jézus sohasem a maga dicsGségét kereste (Jan. 8, 50),
hanem mindig az Istenét (Jan. 17, 4). Kélvin Janosnak is az volt-a jelszava
és életének a vezérelve: ,Soli Deo gléria — Egyediil Istené a dicsség.*
Kalvinnak e mondésarol nevezte el magat egy hazai reformatus didkszovet-
ség. — Bach Sebestyén, az evangélikus egyhazi énekkoltészetnek e lea-
kivalobb képviselGje zenemiiveinek a végére szintén azt szokta irni: |, Isien-
nek legyen dicsGség!

Janos 4, 5—26: Scott Walter, a kivalé angol ir6, midén kevéssel halila
‘elott olaszorszagi utazasardl hazatért, sziil6foldjének a latasa olyan izgalmas
hatassal volt rea, hogy a megtort, 6sz kolt6 dgynak esett. Az orvosok hos:-
szabb pihenést ajanlottak neki. De & hamarosan tisztaban volt azzal, hoay
kozeleg a vég. Egy alkalommal a haldlos agyon igy szolt mostoha fidhoz:
~Add ide a konyvet!* | Melyik kényvet?* — kérdi az. ,,Hogyan kérdezhetel;
hogy melyiket? Csak egy konyv van: a Biblia. Benne mindent megtala! az
ember: a szomjazé felidiilést, szomjlisdginak a csillapitdsat; a megfaradlt
megnyugtatst; a haldoklé vigaszt és reménységet. Istennek driga ajandéka
ez, minden Ot szeret6k és szavait tisztelok szamara.“

Egy utazé (Whateley) beszéli, hogy az egyiptomi utcdkon a vizarusok
azzal a hangos - kidltdssal kindljak tomldik tartalmat a jarokelknek: .Ki
akar az Isten ajdndékabol? Ennek a hallatira — folytatja — on-.
kényteleniil Jézusnak a samariai asszonnyal valé beszéde jutott az eszembe:



d az Isten ajandékat és hogy ki az, aki azt mondja néked: adj’
ké:ted volna 6t, és adott volna néked 616 vizet."
, 27—42: Amint ott Jakob kuatjanal az a samariai asszony meg-
Jézus beldtott a multjaba, lelkébe; és ecsodélkozva ujségoltan-;.
eknek: ,,Megmondott rélam mindent, amit cselekedtem.* Jézus
smanak a hirdetésére és hallatdra thanyszor tarult fel azota is 8558
a is egy-egy szivnek a rejtelme, bels6 titkos vildga. Anélkiil, hogy
ator egyenesen red célzott, vagy azt csak tudta volna is.
oyik hirneves egyhazi szénokunkrél és evangeélizatorunkrél (T. Z.) fet-
sbben azt a megallapitast: ,Nem j6 hallgatni, annyira rdolvas az em-
. s kibeszéli az embernek minden titkat.“ Olyanok is, akiket az illets
ok azel6tt soha nem latott és egya]talan nem ismert. De mint Jézus
ete a samariai asszonyon, gy hatolt at az altala tolmacsolt ige Rént-
n-szemekke! a hallgatok lelkén; a sziv mélyén takargatott s taldan o6n-
unk elstt is rejtegetett sotét foltokig. — Egy becsudna néger azzal a
rdéssel fordult a missziondriushoz: ,Honnan ismernek benniinket azok az
berek, akik a Bibliat irtak?* , Miért?>* — kérdi az. ,Azért, mert egyenesen
unk irtak ami abban van; mert olyan jél Bmerlk mmden biiniinket, amb_
- sziviinkben lakik.“

- Janos 6, 66—69: Egy édesanya levezette kis gyermekéf a kertbe. Elébe
akott kiilonféle jatékszereket; adott neki siiteményt. Aztdn visszament a
~ hazba, hogy egymagéban zavartalanul végezze a dolgat. Azt hitte, a gyermek
, viragos kertben el fog meriilni a ]étekbam De rovid vartatva hallja am,
hogy gyermeke az ajté el6tt szepeg és kis ujjaival félénken kopog. Kmyltja'
az ajtot: ,De hat miért nem jatszol? Hiszen van mindened; mit akarsz még?“ =
.Tendlad ‘akarok lenni®, — felel konnyes, de most mar boldog mosollyal a

kicsike. !
- Augusztinusz mondja hires Vallomésainak mindjart az elején: ,Maga-
déva teremtettél benniinket 6h Isten; s nyugtalan a mi sziviink mindaddig,
mig - csak Tebenned meg nem nyugoszik.“ Mintha csak Péter vallomasanak
‘az atirdsa volna: ,,Uram, kihez mehetnék ... - Kiss Samu.

Homiletikai példa

Krisztus dicsésége kozottiink!

;R; - Jan. 4, 27—42. Vizkereszt u. 3. vasdrnap.

7. Sikdrban mindent felilmilé szenzacié tortént! Két napig mint felboly-:
:?' gatott méhkas ziigott a varoska. Ha van venniink képzel6 tehetség, magunk
~ el6tt latjuk a kis véros felzaklatott életét. Hazrol-hazra, szajrél-szajra Ja
- a hir: Valaki van itt, akir6l azt mondjak, & a Messias! Jertek halljatok jer-
- tek lassatok! A piaci forrds koriil szazan és szazan hallgat]ak 6t és sokan
- hisznek d&benne!

: Valoban nagy esemény tortént a samariabeli kis varosban. S:kdrban 1ij
- guiilekezet alakult! Egyhaz!l A Messids-hivék, a Krisztus-hivék gyiilekezet
- Mig 4llt a varoska, nem tortént annyi, mint most két nap alatt. Boldog

hivik és kételkedd kishitiiek, tagadék vitdja az éjszakéba nydlt. S ha a hivi
ismerték volna a mi énekeinket, bizonyosan hallotta volna az arra jéré ide-
gen .az (jjongé szivekbol feltors éneket. Felséges Jézus vildg fejedelme,
Isten s Méria fia, Téged kivanlak, téged imadlak, Oromoém lelkem csillagal*™
Sikdrban megjelent a Krisztus dicsdsége! Elkallodott életek, biinbe.
~ hullott életek, keresd életek, Isten utdn vagyakozo életek, emberek meg-
- talltak a ,vildg idvozitgjet”, életiiket, iidvosségiiket! Ez valéban a Kris
tus dicsdsége!

Sy




-

Ugy gondolnank, hogy ez a torténet minket mdr csak mint térténet
érdekel. Az Ur Jézus Krisztus ioldonjartaban annyi szines, csodalatos to:-
ténet jatszodott le. Halasak vagyunk azoknak, akik ezeket a torténeteket
megorokitették. Jol esik hallani ezeket a torténeteket, de ez mar a mulf!
Hol van ma a Krisztus dicsésége?

Kedves Testvér! Azonnal felelek erre a kérdésre és azt mondom.
Kézéttiink van a Krisztus dicsésége! Igen! Jol hallod! Kozottiink van a Krisz-
tus dicsosége: Ma! S ha van engedelmes sziviink az ige hallasara, mint volt
engedelines sziv Sikdrban a Jézus beszédének hallgatdsara, akkor a mai
 igénkbdl vilagosan lathatjuk és hallhatjuk: Hogyan és miként van Krisz-

- tusnak dics6sége ma kozottiink!
Kérjiink Istentdl igéjére hallgatni tudo szivet és vegyiik sorjiba igéjé-
b

nek f{izenetét:

v 1. Isten igéje arra hivja Iel figyelmiinket, hogy ,emeljiik fel szemeinket*
s ldssuk a tdjékokat: fehérek a mezék az aratdsral Koriilottiink és mellettiinic
~ és tavol t6liink (misszio) emberek szazai, ezrei, millidi élnek, akik készek oz
- Isten Krisztusanak befogaddsira! Akinek van szeme a latasra, annak latnia
- kell ezt. Nem volt-e az elmult hetekben ndlunk a gyiilekezeti nagyter=n
- minden este zstifolasig telve emberekkel, akik az Istennel valo békességre

vagytak. S iljusagunk nem toltotte-e meg estérdl-estére a nagytermet, pedig
nem hallott egyebet ,csak“ az Isten igéjét! Nem olvashatjuk-e az evangeli-
~ zaci6 hireit: Mindenfelé ,,csak* az ige hirdettetik és szazak és szdzak sereg-

- lenek az evangelizalok hallgatdsara! Miért? Mert Isten utdn vagynak és Isten
~ a Krisztuson keresztiil érhetd el a szamunkra! E biin és halal ald rekesztett

.~ vilag fiai, mi magunk nem véagyunk az Istennel valé6 békesség utin? Mint

Sikar fiai ma is mennek a békességre, bocsdnatra, tidvosségre vagyok oda,
ahol a Krisztus biintorld kegyelme hirdettetik! Csak fel ke!l emelned a szemed
~ €s latod! Talan kozottiik vagy magad is?!

: 2. Egy kovetkezd mondanivaléja az igének, hogy nincs mindig aratdis
~ oft, ahol mi vdrjuk, de van aratds! A fold dolgozéja latja a sarguld kalaszok-

rol, hogy mar nem sokdra kaszat kell engedni red; latja az alazatosan meg-
hajlé fejekb6l, hogy elérkezett-e mar az id6 s bizony nem téveszti el. Isten
vetésénél mas a helyzet. Sokszor az, akinek megiiresedik az élete s akirdl
ligy gondolnank, hogy mint kiszikkadt fold az es6t, szaraz szivacs a vizet,

~ szivja majd magaba az evangéliumot, kemény és rideg marad, mert net
 dérett az aratasra. Ott, ahol mi emberek mar minden reményré! letettiink és
- ,,megrogzott biindsr6él beszéltiink, az aratds csodaja kovetkezett el! Lelki-
pasztori tapasztalataink b&ven beszélnek err6l! Nem mindig ott aratunk, ahol

. biztosra mentiink és sokszor elvétjiik azokat, akik varnak rank! Isten téged

is akkor és tigy készit el az aratdsra, ahogyan nem is gondolod, de - elkészit!

3. Amikor az Atya akarja, ad ,asszonyokat, akik a Krisztushoz hivo-
gatnak. Az Atya akarata az, hogy mindenki {idvoziiljon s 6 végiil mindenkihe:
elkiildi az alkalmas eszkozt a hivogatdsra. Vegyiik szamba azt, hogy Istennek
igen sokszor nem a hivatalos szolgdk: a kovetei. A tanitvanyoknak eszébe
~_ sem- jut, hogy a sikarbelieket Krisztushoz hivjdk! Az asszony még a vedrét
is ott hagyta s ugy szalad a vérosbeliekért! Egy gyenge, biinds asszony!
A napokban tett eléttem hizonysagot valaki arrol, hogy 6 hogyan jutott

el ‘a Krisztusban valé €16 hitre. Uj vérosba keriilt. Evek 6ta nem volt temp-
lomban mar. Unalmaban mit tehetett, elment a templomba. Ledny volt, leany mellé
keriilt, akivel szot valtott, aki lelki anyjava lett s most ez a templomkeriili

: ledny masok szdmaéra valik hivogatova, mert szivében teljes lett a Krisztus

. dicsOsége! Mal! Itt!

AN 4. Az igének igen siilyos mondanivaléja még szamunkra az, hogy aki
- elott feltetszik ma a Krisztus dicsGsége végiil, nem a kovetek, az ,.asszo-
- nyok" szava miatt hisz, hanem Jézus Krisztus él6 valésdg lesz szdmdr.

- A mi szavunk, a mi bizonysagtevésiink a Krisztusrdl annak a szivében, aki be-




 a Krisztus szavava és onbizonysagtevésévé valik. FEldhitre
mindig arrél tesznek bizonysdgot, hogy nekik él6 Krisztusuk
vara hisznek, az O szavaban biznak, az O igéretére épitenek.
zony a sikarbeliek bizonyossagabdl és maga az Ur marad 2
gy van ez ma is és igy lesz minden idében, mert Krisztus
‘ma és mindorokké ugyanaz: A vildg €16 UdvozitGje! Mi azért nen
hagyomdnyokban hisziink; nem az egyhazi tanitasban hisziink;
emlékeire épitiink! Mi az él6 Krisztusban hisziink. En hiszem és
ogy Jézus a vilag iidvozit6je s ha te kinyitod szived az én ajkam-
ngzo hivasnak, megtorténik veled is, itt €és ma, hogy nem az #én
hanem a Krisztus szavara hiszed: O a te {idvozitéd! %
shet itt és ma s kozottiink dics6sége a Krisztusnak! Az aratis Ura
sy legyen is minél tobb szivben. Amen.
S Késa Pal.

ZOHEGYESI MUNKAKOZOSSEG: Marschalké Gyula, Zatonyi Pal.
'GYORI MUNKAKOZOSSEG: Ittzés Mihéaly, Kovacs Géza, Lukdcs Ist-
;Mestérhézy Ferenc, Molnar Sandor, Rinne Karoly finn lelkész, Tiréczy
oltan. Vezette és a kéziratot Osszedllitotta: Vedreds Imre. ¢
"~ OROSHAZI MUNKAKOZOSSEG: Fiirst Ervin, Gabanyi Géza, Gyuran
gy, Kajos Janos. Vezette: Horémusz Pal. Kéziratot Gsszedllitotta: Gyén-

EGYHAZMEGYE 1. MUNKAKOZOSSEGE: Blatniczky
odor. Ottmar, Jancsé Bertalan id. és ifj. Téth SzollFs
ziratot Osszedllitotta: Dr. Kosa Pal. ¥

ermann Sandor

18-an temették el a németonszagi Rothenburgban a balii
e gykori, kozel negyedszadzadon keresztiil szolgélé lelkipas?
: Schermann Sandort. 1889-ben sziiletett Rabakereszturon, tanité fia, tanult
ardi gimnaziumban, majd a soproni teol. akadémidn, 1913-ban
8526 avattatott. Képlan volt Gyorkonyben, Somogydoréeskén adminisztra-
az els6 vilaghdboriban az olasz harctéren tabori lelkészként szolgélt,
ben a szepesremetei gyiilekezet lelkésze lett, majd 1923-ban a balfi gy'i-
zet lelkészi allasat nyerte el, itt miikodott 1946-ig, amikoris gyiilekezets
egy egészen kicsiny toredékét leszamitva, Gsszes hiveivel egyiitt kitele
ették Németorszagba. Sokaig ideiglenes mindségben szolgalt oft tobb he-
y?‘?’ majd két év utdn Rothenburgban 6néllo lelkészi allasra hivtak meg, de
- néhdny honap mulva erét vette rajta régi betegsége, sokdig szenvedett, tobb-
ttr halélhirét is hoztak mar, mig végil az elmult év 8szén beteg szive sirha
itte. : 25
A t6le jovo levelekbdl és a réla szolo hirekbd!- egyarant kitiint, hogy
‘mindvégig nagy honvigya volt, kiilondsen utolsé napjaiban, Egyéniségében -
4 hatérozott, férfias vonasok voltak uralkoddk, de tudott nagyon melegszivii
. 65 Kedélyes lenni azokkal, akikkel egyiitt munkalkodott. Nevéhez fiiz6dik a
- balfi evangélikus templom tornyanak felépitése és két harangjanak beszerzése.
Altalaban. mint kit{in6 gazdat ismerték mindenfelé és emlegették, aki elss-
sorban egyhazkozségének iigyeit tartotta rendben és alapozta meg jol anya-
gilag is. Hiveivel kozvetlen viszonyban volt, szivesen foglalkozott az emberek
tigyes-bajos dolgaival, mindenkihez volt egy-egy kedves szava, tor6dott a
Kkoriilotte ¢él6k életével és sorsaval. Hivei még sokaig fogjak halasan emle-
-getni. Dr. Ferdinand Istvan
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Taréezy Zoltan:

Piispoki bekoszont6

Dundantal uj pispokének méltatisa helyelt deceinber
16-an Gyérott elhangzotd piispoki székfoglaléjat kozoljiik.
Benne a mai Tuaréczy Zoltdn vallomdsa szélal meg on-
magdarol és ldtdasairol,

Isten embere.

Az egyhdztorténelem tanusdga szerint dlland6 a fesziiltség
a pap €s az Isten embere kozo6tt. Bizonyos szempontb6l érthetd
is ez. Hivatdsuk is sokszor szembedllitja ket egymadssal. A pap
fokép a nép képviselGje az Isten el6tt, az Isten embere fokép
Isten képvisel6je a nép el6tt. Egyéniségiik is rendszerint ellen-
tétes. A pap liturgus. Beidegz6dott szertartdsok lassi méltosdg-
teljessége omlik el a lényén. Maga a megtestesiilt hagyomadny
és a klasszikus kiszamithaté rend. Az Isten emberében ezzel
szemben mindig van valami nyugtalansdg és nyugtalanitds. Ha-
gyomdnyok nem kotik. Szertartdsossdgra nem sokat ad. Diplo-
méciai készsége jéformdn semmi. Mindig van benne valami a
fenegyerekbdl. Ezért kiszamithatatlan.

Ezért vannak kiilon papok és profétdk.

Néha azonban megtorténik, hogy a papok és profétak orok
fesziiltsége egy emberben taldlkozik. Nem mondom, hogy har-
monidban olvad benne, csak azt mondom, hogy egy emberben
fesziil egymdsnak a pap és az Isten embere. Két fékuszd embe-
rek az ilyenek. Rendszerint sokat vivodo, meg nem értett, nydrs-
polgédroktol kovetkezetlenséggel vadolt, a forum zajdban is
drva emberek. llyennek ldtszik a Biblidban Sdmuel: bird, dllam-
férfi, népének valldsi vezetsje, dldozé pap s az frds mégis Isten
emberének mondja (I. Sdmuel 9, 6.).

Ilyen lehetett Igdalids (Jeremids 35, 4), akinek a jeruzsdlemi
templom melléképiiletében volt egy szobdja s ebbdl gondoljdk,
hogy pap lehetett. Az irds 6t is Isten emberének mondja.

Ilyen volt bizonnyal Timétheus, az evangéliumnak a keresz-
tyén gyiilekezet élén allo szolgdja, akit Pal apostol kétszer is Isten
emberének nevez (I. Tim. 6, 11; II. Tim. 3, 17.). Timo6theus tehdt
keresztyén piispok €s Isten embere egy személyben.

Mindig az volt a vdgyam, imddsdgom és torekvésem, hogy
mint pap legyek Isten embere s mint Isten embere legyek pap.
A szolgélat vdgya ez bennem és nem nagyzdsi madnia. Isten em-

- berei koziil nem kell nekem Mobzes vezérsége, Déavid tronja, IlIés

és Elizeus csodateve ereje. Boldog vagyok, ha Isten elfogad egy
olyan névtelen emberének, mint amilyenr6l I. Kirdlyok 20, 28.
beszé€l, akinek csak a szolgdlata maradt fenn, 6 maga azonban az



erébe siillyedt el. Kitiintetésnek tartom, ha lehetek
az egyhazban Igdalids templom melletti kdpldn-
(Jeremids 35, 4.).

oriilmények is segitenek ebben.

or az egyhdztorténelemben az Isten embere papp4d
¢ ,deformalédott”, ma a torténelmet kormdnyzo
n idéket hozott rdnk, mely lehdntja a piispokr6l a
sGséget és hatalmat s Isten emberévé ,reformalja®“ 6t.
z az, hogy a protestdns pilispokot sohasem dlldsdnak te-
tette tekintéllyé, hanem inkdbb személyiségének silya,
sokkal inkabb igaz az, hogy minden piispok annyit ér,
nne Isten embere. Es j6l van ez igy.

: Alkalmatlan a szolgalatra. 30
en emberére mindig jellemz6 a szigort Onkritika, hiszen
amdra a kitinG is alig elégséges. Ezért mindegyik alkal-
k tartja magat a szolgélatra. Ugy kell kényszeriteni 6ket
lat véllaldséra.
rrél teszek bizonysagot eléttetek. Ti tudjatok, meny-
tem s mily hosszi ideig hizédoztam attdl, ami
ovetkezett. Nem valami megmagyardzhatatlan
gi érzés, vagy megfoghatatlan 4ltalanos szub-
n,- hanem indokolt meggy6z&dés.

Kapi' Béla.

lenik meg el6ttem. Kapi Béla utédjdnak lenni nagyon nehéz
log. Tegnapel6tt volt 32 esztendeje annak, hogy Szombathelyen

- tend6 nagy id6. Ez alatt tejfelesszdja kis kaplanokbo6l vaskalapos
- principdlisok lettek. Az 6 keze alatt nétt fel joforman az egész =
‘dundntili egyhazkeriilet. Kozben 6 maga is kindtt a dundntuli
gyhdzkeriiletb6l s az egész magyarorszdgi evangélikus egyhdz
-reprezentativ képvisel§jévé lett. Ha nehéz elképzelni a magyar-
- orszdgi evangélikus egyhdzat Kapi Béla nélkiil, mily nehéz lehet
lképzelni mast, mint 6t a dunantali piispoki székben. Tudom,
- hogy nehéz lesz beletorédni abba, hogy az 6 vezéralakja helyett
egy igeénytelen ember, a nagy koncepcioju liatnok helyett egy =
~ aprolékos munkds, a szavak mfivésze helyett egy hétkdznapi
- nyelvi, s a tudés kulturpolitikus helyett egy egyszeri hivé a
puspok. Nekem magamnak is nehéz. A tanitvdny ugyanis mindfig
felnéz a mesterére s én ugy nézek fel red. Tudom, hogy nélkiile
nem lennék az, aki vagyok és nem lennék most ott, ahol
vagyok. Legyen Isten édlddsa nyugalma évein!




Dunantali problémak.
Rédmnehezednek Dundntdl specidlis problémai is.

Ez az egyhézkeriilet, ha lélekszdmra nem is — hiszen to-
meggyiilekezetei nincsenek — mds vonatkozasban a legnagyobb
egyhdzkeriilet. Itt van az orszdg evangélikus anyagyiilekezetei-
nek koriilbeliil fele, lednygyiilekezeteinek kb. kétharmada, fiok-
gyiilekezeteinek és a gondozott szorvanyoknak koriilbeliil fele,
a lelkészeknek kb. egyharmada. Ez azt jelenti, hogy a dundntili
egyhdzkeriilet j6formédn csak kis gyiilekezetekbdl 4ll. Ha most
meég ehhez hozzdvessziik azt is, hogy a Kitelepités sok, azel6tt
erds gyiilekezetiinket legyengitette 1élekszdmban s anyagiakban
egyarant, akkor megértjiik, hogy Dunédntilnak van oka emberileg
leginkdbb a nyugtalansdgra, ha arra gondol, hogy az egyhéz
elébb-utébb ra fog kényszeriilni az onfenntartds ttjara. Hogyan
fog tudni az a sok kis gyiilekezet megélni, kérdezi az aggodal-
maskodo6 egyhdazi ember.

Bizonysédgot teszek arrol, hogy ez a kérdés nem anyagi kér-
dés, hanem a hitnek és a lelkipédsztori munkdnak kérdése. Lata-
som szerint azok a gyiilekezetek fogjdk legkevesebb bajjal at-
vészelni az atmeneti id6t, amelyek €16 hitl és pdsztorolt gyiile:
kezetek. A torténelmi 6ntudat s a megszokds kohézidja fel fogja
mondani a szolgdlatot, de a szentek kozossége megmarad. Ezért
fog az itélet — a madsoktol fenntartott missziéi pontokat nem
szamitva — els6sorban a tomeggyiilekezeteken végigziigni, ahol
a nagy létszam akaddlyozza a hivék pdsztorolt kozosséggé vald
atalakuldsat.

Emeld fel azért fejedet Dunéntil evangélikus népe! Eppen
abban van az er6d, amiben gyengének érzed magadat. Itt egy
lelkészre atlag 800, Dundninnen 900, a tiszai keriiletben 1300, a
Bényaiban 2600 lélek esik. Csak batran neki tehdt az egyhdz
evangélizdcié gylilekezetépité s az utémunka pésztori szolgéla-
tainak. Szeretnék ebben hiiséges munkatarsatok lenni s szeret-
nék a lelkészevangélizdciokon testvérként egyiitt kiizdeni vele-
tek az aj idék pdsztori tipusdnak benniink valé Kkialakuldsaért.

Ez ma szdmunkra kenyérkérdés is. Minden lelkésznek nem
annyi lesz holnap a megélhetése, amennyi ma a helyi javadalma,
hanem annyi, amennyi €16 ébresztd igét €és meleg pésztori szivet
fektet be ma a gyiilekezetébe.

Hiszem, hogy ebben a munkaban a Hittudomdnyi Kar tdmo-
gatd egyiittmiikodésére is szamithatok, mint ahogy a Hittudo-
mdnyi Kar is szamithat az én felel6sségérzésemre.



: Egyhézpolitika.
nehezedik Dundntil, mint egyhazpolitikai probléma is.

g, amelyet ma reakcio gyiijté6fogalma ald szoktak vonni,
tiil — ha nem is a leghangosabb — de mindenesetre
relterjedtebb. Mondom, én ezt nem tudom, azt azonban
m, hogy a magyarorszdgi evangélikus egyhdzban taldn itt
ak legtobben, akik hol értetleniil, hol fejesévalva, hol gya-
4ssal, hol 6nz6é gyanusitdssal szemlélik az dllam és egyhaz
tti békességnek azt a politikdjat, amelyet folytatok.
Ebben a kérdésben az utébbi napokban fontos esemény tor-
Zsinatunk elfogadta az dllammal kotend6 egyezség terve-
s az egyezség iinnepélyes aldirdsa is megtortént. Egy-
nk legmagasabb foruma itotte rd tehat a békesség egyhdz-
itikdjdra a maga hitelesité pecsétjét.

“Nem azt kérem, hogy torvénytisztel6 médon, mint a jog-
d emberei hajtsatok fejet a zsinat dontése s a megpecsételt
vezmény el6tt — bar jogom volna ezt kérni, — csak azt ké-
m: {izziik el ebb6l a kérdésbél most mér a bizalmatlansdg 1€g-
rét. A bizalmatlansdg légkorében ugyanis hidba van meg-
zés és hidba iitiink réa akdr oly nagy pecsétet is, mint a

. bizalmatlansdg 1égkorében az dllam a legtisztdbb igehirdetés-
en is duplafenekdi mondatokat keres, politikai virdgnyelvnek
rzi vildgos biblikus igazsdgok kifejezését s a legegyszeriibb
iplomon kiviili egyhdzi munkdban is reakcios szervezkedésre
yanakszik. — Viszont a bizalmatlansag légkorében az egyhdz
s feliil minden rémhirnek s a legegyszeriibb végrehajtdsi tul-
- buzgdsaghdl, vagy tévedésbdl oly iildozést kovetkeztet ki a fan-
dzidjaval, hogy — ha volna ré elég batorsdga — rogton koriil-
ordoznd a véres kardot.
- Mindezzel szemben a bizalom leveg6jében a legnehezebb
dések is megoldédnak.
Lépjen ki tehdat az dllam és az egyhdz is az egymads ellen
Kiépitett 16vészarkokbdl, hagyjon fel az ugrdsra kész védelmi
oziturdval s fogjon hozzd — Ki-ki a maga modjan és eszkozei-
vel — az orszagépités nagy munkajahoz.
‘Meg kell teremteni azonban ebben a kérdésben a bizalmi
égkort az egyhédzon beliil is. Higyjiikk el egymdsrdl, hogy itt
m néma ebek, gydva babok, vagy aljas karriér-vaddszok van-
ak az egyik oldalon, a mésik oldalon pedig felelStlen szajh6sok
politikai kalandorok, hanem mindkét oldalon az egyhdz javat
S az emberek {idvosségét keresé emberek vannak!
: A magam részére sem kérek mast, mint ezt a bizalmat. Nem
csindlok torvényt az dllaspontombdl, mint ahogy Pal sem csinalt

mondjdk, — én nem tudom — hogy az a politikai be- 5

oldnak karimaja, mindig csak azt fujjuk: ,,Ne higyj magyar...!*
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torvényt I Korintus 7-ben a hdzassdgkotés nagy kérdésében
elfoglalt 4lldspontjabdl, csak azt szeretné, ha elhinnék, mint
ahogy ¢ elhiszi magdrol, hogy benne is Istennek lelke van (I
Kor. 7, 40.).

Alkalmas a szolgalatra.

Isten embere tudja, hogy a feladat, ami el6tte 4all, ereje
felett vald, azt is tudja, hogy alkalmatlan a szolgdlatra, de tudja
azt is, amirdl Pél tesz bizonysdgot: ,,4 mi alkalmates veltunk az
Istentil van.” (II. Korintus 5, 10.) Ndlam minden lehetetlen, Isten-
nél minden lehetséges. En semmi vagyok, de Isten, akinek kezé-
ben eszkoz vagyok, minden. Felhasznal, amig akar. Arra hasz-
nal fel, amire akar. Félredllit a sarokba, vagy eldob, amikor
nincs sziiksége tobbé ram. Ha csindl altalam valamit, nincs vele
mit dicsekednem, ha félredllit, nincs miért szdmon Kkérnem.
»Advagy wincsen-e a fazekasnak hatalma az agyagon, hogy ugiah-
azon gyuradékbol némelyt edényt tisztességre, némelyet pedig becs-
telenségre csindljon?“ (Réma 9, 21).

Sovéargom nem a holttest gondolat nélkili engedelmessé-
gére, hanem az él6 angyalok onkéntes, boldog, Isten akaratat
mindig igenld engedelmességére, hogy legyen meg az 6 akarata
e foldon az én életemben, a dundntili egyhdzkeriilet életében is,
mint a mennyben. ,

Ebben benne van az is, hogy Isten embere emberektol fiig-
getlen ember. Csak Istent6l fiigg. Szabad mindenki mdstol, még
a kozvéleménytoél is. Rdnézve igen csekély dolog, hogy emberek-
tol itéltessék meg (1. Kor. 4, 3). Tdlteszi magdt azon, hogy mit
szOlnak hozza az emberek, csak az a fontos szamadra, hogy mit
szol hozzéd Isten. Befolydsolhatatlan, mert Isten befolydsdnak
igézetében él, de megfélelemlithetetlen is, mert Istent6l nagyon fél.

Tudom jol, hogy Isten az egyhdzkeriilet gyiilekézeteinek
bizalmdn keresztiil hivott el ide a szolgédlatra. Hdldsan k6sz6nom
az impondlé modon megnyilatkozott megtisztel6 bizalmat. De
ne vegyétek zokon, ha azt mondom, hogy nem ti tettetek engem
plispokké. Engem hitem szerint Isten tett a dundntdli egyhdz-
keriilet plispokévé. Régi piispokok igy irtdk volna ald helyem-
ben tisztiiket a neviik ald: Dei gratia episcopus Transdanubien-

sis. Ami ndluk az édllamhatalommal szemben az egyhdzi 6nkor-

manyzatrol sz6l6 bizonysdgtétel volt, ez hadd legyen ndlam elsd
sorban az Istenhez valé kotottségemnek s csak mdsodsorban
az emberektél vald fliggetlenségemnek bizonysdga.

Ne botrankozzatok meg azért, ha azt latjatok, hogy a nép-
szertséggel nem tor6dom. Nekem nem népszertiség kell, hanem
Isten-szertiség. Boldog vagyok, ha a kettd egyiitt jar, ha azon-
ban nem jdr egyiitt, gondolkozés nélkiil szeretném az Isten-
szertiséget vélasztani.
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Programmtalan ember.

nek ez az Istenhez kotottsége, ez a — Pdl apos-
abszolga jellege hozza magdval, hogy Isten em-
talan ember. Legalébb is abban az értelemben,
programmja nincs. Tudja, hogy Istennek van
Bizonyos abban, hogy Istent nem szeszélyes ér-
mzasok vezérlik vildgkormanyzé munkdjdban, hanem
el, érz6 szivvel s a konyoriilet lelkével kialakitott s
get szolgdlé vilagterve ... Ezt vdllalja Isten embere
an is.
lanban kell vallalnia, mert Isten még titkainak sdfédra
| fedi fel terveinek teljes perspektivdjat (Roma 11,
. Nem arra felel, hogy mi lesz, hanem arra, hogy mit
m most és itt cselekednem. Lépésrol-1épésre bontakoz-
erveit, mint ahogy egymdsutdn hull le a pecsét a Jele-
konyvében emlitett hétpecsétes konyvrél. Isten emberének
csak egy programmja lehet: hivé engedelmesség az Isten
arancsanak. Hatalom ald vetett ember, akinek ha azt mondja
eredj el, elmegy; vagy: jovel, akkor elj6. Es ha igy szol:
ezt, azt teszi. {Lukdcs 7, 8).
gatartdsa ezért sokszor érthetetlen a vildg szemében.
is megiiresitésének és megaldztatdsdnak dllapotdban, a
g valo engedelmesség programmjat vallalta. (Filippi 2,
Janos 8, 28-ban ezt mondja magdrol: ,Semmzt sem cselek-
n magamtol, hanem amint az Atya tanitott mlgcm ‘ Bucstibeszé-
is ezt vallotta: ,,Ugy cselekszem, amint az én Alydm paran-
. nékem. (Janos 14, 31.) Ez a magyarazata emberlleg éri-
tlen késlekedéseinek egvtelol hajlithatatlan sietésének méds-
16l. A kdnai menyegzében és Ldzédr haldldndl semmiféle siir-
ésre sem hajlandé sietni, mig el nem jon az O O6rdja
os 2, 4), de mikor eljott az Ora, hogy Jeruzsdlembe kell
nie a kereszt vdllaldsdra, a visszatartd bardti konyorgést is
életleniil, s6t majdnem bédntéd ridegséggel utasitja vissza
Adté 16, 22-—23). Péternek, ki értetleniil mered a ldbmosds té-
re s kézzel-labbal tiltakozik az ellen, amit Jézus cselekszik,
, azt feleli: ,,Amit én cselekszem, te azt most nem érted, de
utdn majd megérted. (Janos 13, 7.)
Isten embereinek el6ttiink 4llé példaja vildgosan mutatja, .
gy ennek az emberi programmtalansdgnak semmi koze sin-
csen a percemberkék kiskaliberiiségéhez s a mindenre parancsot
ro rest szolgdk olbetett kezéhez. Isten embere beliilrél hajtott
ber. Csontjaiba rekesztett tiiz ég benne s jaj neki, hogyha
.;u nem enged. Isten emberét ne féltse senki a munkaver-
yben. Elmunkds az, ki a munkdnak nem dics6éségét, hanem
terhét akarja hordozni.




Az imadkozas szolgalata.

Isten embere Kkifelé szolgdld, de befelé és felfelé nézé em-
ber. Ezért van az, hogy szolgdlatanak legf6bb helye az iméad-
kozds bels6 kamrdja.

Tudatdban vagyok annak, hogy a dundntdli egyhdzkeriilet-
ben végzett szolgdlatomnak is ez a legfontosabb része. Ebben
szeretnék a leghtiségesebb lenni. Att6l sem fogok sohasem vo-
nakodni, hogy szemtél-szembe lathassalak benneteket és szol-
gdlhassak kicsinyeknek és nagyoknak egyarant, de elsé sorban
azt akarom gyakorolni, hogy imddsdgaimban litogassalak végig
benneteket s konyorgésem hulljon rd harmatként minden reggel
minden gyiilekezetre és annak szolgdjdra.

Ezt a szolgdlatot kérem téletek is. ,,Imddkozzatol értink
atydmfiai, hogy az Urnak beszéde terjedjen és dicsdittessél, amiként
ti kaztetek is.* (1. Thess. 3, 1.) Magatokért imadkoztok, ha értem
hiiségesen imadkoztok. :

Teljes tudatdban vagyok annak, hogy Isten embere igen
sokszor egyediil valé ember s ezt a sorsot hordozni nem konnyi.
Annak a Jézusnak is, aki mindig tudta, hogy vele van az Atya
s Jdnos 8, 29-ben igy tesz bizonysdgot: ,,Nem hagyott engem az
Atya egyedil”, annak a Jézusnak sem volt konny(i elhordozni,
hogy ., 4 rikdknak ‘barlangjuk van, és az égi madaraknak fészkiik ;
de az ember Fidnak wines fejét hovd lehajtani.“ (Lukdcs 9, 58).
Gecsemdné kertbeli gyotrédésében sem tudta szo nélkiil elhor-
dozni, hogy tanitvanyai — kérése dacdra — egy Ordig sem tud-
tak vele vigyazni (Maté 26, 40) és arra kérte Gket: vigydzzatok
és imadkozzatok. En is ezt kérem a dunéntdli egyhdzkeriilett6l:
vigydzzatok velem és imddkozzatok velem, s vigydzzatok redm
és imddkozzatok értem.

Sok minden kérdés volna még, amirél piispoki székfoglald
keretében meg kellene emlékezni. Azzal biztatom magamat,
hogy nem vagyok aj ember s ezért felesleges, hogy olyan dol-
gokat ismételgessek, melyekkel kapcsolatos dlldspontom min-
denki el6tt ismeretes. Azért egyszerien szemébe nézek az én
Uramnak és Atydmnak, akinek tetszett parancsolni fel6lem s igy
szolok:

Tgen Atydm . ..

Megyek, amerre wtamat kijelolted:
Ugy hiv, ugy var a szent atyar hdz:
Igen Atyam, mert igy kedves eldtted!
S« lelkem békén, csendben rdd-vigydz.

Ezzel a dunédntuli egyhdzkeriilet piispoki székét tisztelettel
elfogadom.




Dr Veté Laios
a tiszakeriilet piispoke

alkalombdl, hogy Dr. Veté Lajos didsgyOrvasgyaii
esperes-lelkész a tiszai egyhdzkeriilet piispoke lett, hadd
. nem a_ laudatio funebris fels6fokan, hanem a vara-
aoos indokolasaval az 6t kevéshbé ismeréknek bemutatni.
Lajos képzett ember. Két szldv és két nyugati nyelv kony-
alésével az érintkezés és tudomanyos tajékozédas kész szer-
birja. Griihn berlini pr‘of(\sszor bensé tanitvanyi koréhez
¢, Kiilfoldi baratai a habort és hadifogsig viszontagsagni
m felejtették el nevét. Sokoldalt érdeklodésébe minden bele-
~ami az élet, a tarsadalom é az ember alakuldsinak lénye-
yezdje. Tudomanvossag:a soha nem volt akadalya annak, hogy
nk technikai érdeklédésti emberével megtalalja bens kap-
t. A szellemi tudoményok legrealisabbja, a kisérleti lélektan
coztatta legtobbet. B targykorbél valdk tanulményai és for-
i -
Tudés az elbitéletnélkiiliség és minden Gjszerti irant valé fel-
érdeklodés jellemvonédsiaval. Nem fogom elfelejteni azt az 1945
marjaban Miskolcon tartott egyhdzmegyei lelkészértekezletet, ams-
. mellbevagd hatérozottsigeal vonta le a megvaltozott helyzct
ekvenciait, vetette mérlegre a mult biineit és a jelen lehetéségeit.
Vet Lajos egyéniség. Hittudomanyi tekintetben azt jelenti ez,
fizikai fajdalommal néz a tipustheolégia kényszerzubbonyara.
hazkorméanyzati tekintetben ez arra a reményre jogosit, hogy
6hajt majd a maga képére és hasonlatossagara teremteni maso-
mint ahogyan 6 sem &llt be soha epigonok uszalyhordozé tabo-
, noha mindenkor tiszteletben tartotta mésok meggy6z6dését.
tikai tekintetben éppilgy tavol all mindenkor téle, hogy binbsl
erénybo6l gytart kész korszakokat szentté avasson beesiiletes idealjai
vésara, mint az, hogy abrandokkal jatszadozzék, mikor tényekkel
lene szdmolnia.

Higeadt embernek ismertem meg, aki megfontolt mondatokban
ekezik abrupt érzelmi felkialtasok és nagy szavak helyett. Oszinte
mbernek, akinek szaviban bizhat baratja és ellenfele. Lelkiismeretes
mbernek, aki bizonyéra toprengett azon, hogy a személye irant egyik
zrol megnyilatkozott erdteljes rokonszenv nem teszi-e kétkedové
nunkakészséoe, képességei és kiilldetése irant a masik részt. Vallal-
zdsa mogott bizonyara az az elszant elhdtamzac van, hogy egy-
azanak a legjobb szolgilatot tegye.

- Mikor lelkipasztorbdl egyhézi féhatosdgea lesz, sokat var tole az
yhéz és az allam, paptarsai és gyiilekezetei. Hisszik, hogy egyiitt-
unkalkodva piispoktarsaival, akik egyre inkdbb novekvd tomegek




bizalmat élvezik, Isten irant kotott lelkiismerettel és redlis érzéklkel
intézve tisztét, be fogja bizonyitani, hogy személve Istennek alkal-
mas eszkoze abban a nehéz szolgalatban, amelyen szolgatérsi iméd-
sagunk Kkiséri. Bojtos Sandor.

Tallozds amerikai egyhazi kiadvanyok kozott

Tarka flizetek fekiisznek el6ttem. Jomadd, derii és lelemény latszik raj-
tuk. Fedeliik szines, abraik neves festmények reprodukcici, vagy tus-sziluet-
tek, s a szoveg itt-ott monogrammszerii miniatiirokkel és egy-egy talald
igével megszakilva. Amerikai egyhazak péasztoroljak veliik hiveiket ¢és
ifjisagukat. A gylijtemény merében esetleges, nagyrészt az Uj Harangszo
szerkesztOségének kiildott miivek, minddssze 2—3 kiadotol, mégis kivancsi
szemeknek nyujtanak némi betekintést az amerikai protestans egyhézak mon-
danivaléiba és moédszereibe.

Négy lizet kedvelt ifjiisagi koltemény-gyiijtemény (Youth’s ‘Favorite
Poems) a svéd eredetii evangélikusok, Evangelical Lutheran Augastana Synod,
Minneapolis kiadvanya. W. E. Bergstrand {ligyvezets f6titkar gyiijtése ifjisagi
egyesiileti sszejovetelek, nyari taborok hasznalatara. Bibliai targyt, szocialis,
ifjisagi egyesiileti, néhany esetben profan kérdésekkel foglalkozo versek (ital,
adakozas, siker). Hangnemiik a Hallelujah énekekre emlékeztet, de minden-
kor a le nem jaratottsdg frisseségével. Alljon itt néhdny cim mutatéba: Tu-
dok egy nevet, Taldlkoztam a Mesterrel, Mit csodilkoztok (azon, hogy Isten
hallja az imadsagot), Oreg biblidm, Dal fiataloknak, Tiszta kezek, Rombol6k
vagy épit6k. Kalvaria, Méasodik érintés (Mk. 8.), Haldoklik Isten, Szdkiink
Eldled, Tavolrol koveté (Péter), De (,Szivesen szolgilok Neked Uram és
éneklek solo-t a gyiilekezetben, de a karba ne kényszerits, a dolgokat szive-
sen szemlélem, de hogy gyermekeket tanitsak, ne kivand; minden nikkel pén-
zemet neked adom, csak a tizeddel ne kinozz, mindig szivesen szolgédlok Ne-
ked, ecsak par napig még igen elfoglalt vagyok).

- Csillamkaleidoszkép mutathat olyan szineket, amilyenekben az Augustana
Syned masik. 260 oldalas kiadvanya tiindoklik. A konyv Lorrain Bergstrand
titkirn6 anyag- és eszmegyiijteménye iinnep- és szabadnapokra és kiilonbozs
alkalmakra. Az izléses képekkel tarkitott konyv el6adési, jaték és vitaestékre
valé anyagot és konkrét tanacsokat ad. (Gyiilekezeti képesalbum cimen pl.
albumkeret{i szinpadrészen jelmezes fiatalokkal abrézolja a gyiilekezet volt
neves vezei6it ¢és tagijait. mikézben a szinpad masik sarkaban-a valtozé é16-
képekhez ayermeiiének mesél6 édesanya fliz emlékezéseket.) Megtanit az
egyesiilet-vezetés és pénziigyek intézésének mikéntiére, kedves olvasményo-
kat kozol és zene cimen dramatiza't énekeket (O mi hii bardt a Jézus),
programmot nydit ifjlisagi taborok foglalkoztatdsara, szobdban és szabadban
folytatando jatékokhoz, végiil az egyhazi év kiilonbozs alkalmaira.

.Mindenki nevet (All smiles, Augustana Synod, Minneapolis) aforizmak
és fehér viccek gyiijteménye a kovetkezd cimszavak alatt: Eletkor, egyiitt-
miikodés, lelkesedés, étkezés. bardtok, egészség, otthon, emberi természet,
ifjlisdgi egyesiilet, pénz, zene, nemzetiségek, szabad természet, szé6jatékok,
politika, abrand, iskola, iizletember, szonok, sport, hangulat, utazis, bizalom,



kodés: ., Déli napsiitésben a molon alvé Sreg néger  haldsz

kal teli kosar, amelybl mar-mar kimasznak a szokevények.

4zza az alvot: Hé oregem, kimésznak a rdkok! Mésznak a

lem latja, hogy mihelyt egy is « peremig felkapaszkodik, a

tja azt.”) A cimlap fényes kozépsé L betiijén mint hintan i

al joizii nevetéssel egy sportszeriien oltozott 18 éves leanyka.

rd in the faith ,El6re a hitben" szintén az Aug. Synod kiadasa..
vhaz ifjisagi egyesiiletének torténete. Lapjairdl mult széazadbeli

k néznek felénk, az 1910-es évek els6 ifjlisagi taboraiban roko-

¢ siirognek, az utolsé tabor serege téparti fiiben iildogé!, s a fél-

haz két utolsé elndke koziil (Palmer 1947-ig, Carlson 1947-161)

idésebb 30 évesnél.

masislmilliés Missouri Synodnak németnyelvii kiadvanyai vinnak el6t-

apja, Der Luhteraner egyszerii stilusban, egyszerii eszkozokkel,

, orthodoxiaval hirdeti egyhdzi évszakokhoz ill§ igék alapjan az egy-

Jetét. Joltajékozott hirszolgalata sajat gyiilekezetein és kiterjedt sajat

_ kiviil napirenden tartja ausztraliai festvéregyhdzanak eseményeit

ok egyszerii hiveknek szant beszédes torténetet hoz minden szdmaban.

“Andachten cimen hathetenként kis illusztrélt fedSlapti fiizeteket boesat

ely tobbnyire osszeliiggt bibliai igék alapjan napi elmélkedéseket kozol, |
ak a mi leszakilés napliraink. Minden fiizet végén 8—10 imédsag

hat. (A fiizet ara 100-on feliili rendelésnél 4.5 cent, s'a 4300 gyiile-

sz4z4val rendeli.)

Church of Christ, Glendale, California kiadasaban Jean Valentine
dasai: ,.Vissza a Biblidhoz!“

red Froh ¢és Margaret King tarsszerzésében ,Jatékok ifjii emberek-
cimen 120 vidam szobai jaték leirdsa talalhaté. (Games for young

Wartburg press, Columbus, Ohio). -

R

>T‘a‘rtalom szempontjabdl el kell ismerniink, hogy a kiadvanyok els6-
| Jézust hirdetik. Hitvalldsos szempontbdl nemesak hogy kifogés ala
~esnek, de sokszor sziikkebliien orthodox iranyt kovetnek. Ha itt-ott
nak, romantikusnak, idealistinak tiinnek is fel, a tudoméanyossagnak nin-
hijjaval. Lehet, hogy ebben része van annak is. hogy az amerikai
eranus egyhazi irodalomnak a nagyon is alapos német teologidval van
zoros kapesolata. Amit azonban nyijt, nagyzolds nélkiil nyujtja. :
3 zandékukon a teljes gyakorlatiassag litszik. Ok mér eldontot-
a maguk szdméra az egyes, vagy négyes programm kérdését. A sok-
klgdésii ember mindenirdnya foglalkoztatdsa aran akarnak megnyerni em-
t a Krisztus orszaga szdmara. Tudjdk. hogy az ifjlisdg csak oda megy
en, ahol sokirdnyi természetes érdek!Sdésének zome, és pedig a leg-
nyugtatobb dsszhangban taldl kie'légiilést. Abraikbol és irasaikbol egy-
kiliinik, hogy csak koedukalt ififisdgi munkat ismernek. Mikozben az

t ember nyelvén hirdetik. Osszejoveteleiken el nem maradhat a frissi-.

j\e'l zolgdlasa és egyéltaldn nem szégyenlik ifjlisagi koreik klubéletét, ahol
k is gyakran hangzanak el. i

lven eszkdzok mellett oyakran nagy temnlomok zsiifolt  eviilekezetei

hangzik az ige. A mi viszonyaink szerint ¢értelmezett szérvany fogal-

- ot SR

srnyelvii.bibliafo'rdités mellett kitartanak. az egyhédz iizenetét a szeku-




mat, ugy latom, nem igen ismerik, mert vagy van’ valaho! eleven, hodits egy-
hazi életiik, vagy tagjaik rovid id6 alatt mas egyhazakba szivodnak fel.

Munkajuk a hagyomanyoktol nem kotoit emberek tomegében nagy és
Gij lehetségeket, de sok nehézséget is rejt magaban. A sajton kiviil a filmet
is élelinesen céljaik szolgalataba allitottak.

Ha kritikdval illetjiik 6ket, kétségtelen, hogy a nagy ardnyokban nivel-
lalodé vilag és iramodo élet 11j feladatainak megoldasdban sokat tanulhatunk
is toliik. B. S.

Liturgikus magatartas

Urvacsoraosztas
— (5. folytatds.) —

Az urvacsorai edények elrendezése utin a kozépen az oltar felé
fordulva megvarjuk, amig az utolsé trvacsorai vendégek vissza-
érkeztek helytiikre és teljes esend all be. Ekkor a gyiilekezet felé for-
dulva elmondjuk a benedictiora val6 felhivast, majd — mint mar
emlitettitk — magat a benedictiot a Gloridval az oltar felé. Az ezt
kovets dldasosztias és elvonulids a mar elmondottak szerint torténik.

Az Grvacsoraosztasban maris gyakran mikodik kozre nalunk is
tobb, mevezetesen két lLiturgus. Ezek magatartasira nézve a tohb
liturgus egyiittes szolealatardl mar elmondottak mérvadok. Rendesen
g az a szokas, hogy a masodik liturgus esak az Grvacsoraosztisban vald
e segbédkezéshez 1ép az oltar elé, tehdt a distributiot megelézd invitétio

elott, vagy utana. Helyesebbnek tartom, ha az egész Grvacsorai szer-
tartdsban vesz részt mind a két liturgus és felvaltva, vagy meg-
egyezés szerint mas modon osztozkodva, mondjak el a liturgikus rend
egyes részeit. Mindenképen szem el6tt tartandd azonban az az elv,
hogy egyiitt véezik a fordulatokat, tehdt mind a ketten egyformén
vagy az oltiar, vagy a gyiilekezet felé fordulva véezik a szolgédlatot.
Roviden ratériink arra a kérdésre is, hogy vajjon wveheti-e «
liturgus a sajdat kezébol, nyujthatja-e onmagdnak az urvacsordt? Bz
~a kérdés a ,Lelkipasztor hasabjain is megszolalt, de lezirasihoz
nem érkeztiink el. Egyszerii a felelet akkor, ha az tGrvaesoraban két

: litureus miikodik kozre. Ebben az esetben magitol értetédének tar-
= tom, hogy egymas kezéb6l ok is veszik az Grvaesorat. De a magam
részérdl a liturcus sumptiéja mellett is allast foglalok arra az esetre,
amikor egyediil kénytelen végezni az trvacsorai szertartist. Teszem

= ezt kiillonosen két koriilmény megfontoldsa alapjan. Eldszor is aev
- latom, hogy olyan lelkészek szamara, akiknek csak ritkdn lehetséoes
letkészi Osszejoveteleken élvezni a szentséeet, nagy Aldast jelentene,
ha ezt megtehetnék, ahanyszor eviilekezetitk részesiil benne. Masod-
szor a oyiilekezetre is nevelé hatassal volna, ha -azt 1atnd, hogy lel-
késze nemesak neki ajanlja 0jbol és 1jbol az Grvaesordhoz jarulést,
hanem maga is buzgén ¢l vele. :

Torténelmi szempontbol tény, hogy Luther szamara természetes
volt a liturgus sumptioja. A Formula Missae-ben megallapitja:
»Deinde communicet tum sese, tum populum.“ A Schmalkaldeni




: idevonatkozo soraibdl esak az vehet6 ki, hogy
or nines helye, ha nines jelen gyiilekezet. A 16.
cus agendii is magétol értetédének tekintették, hogy
ilekezettel egyiitt maga is veszi az Grvacsorit. Csak
kezdve kezdtek ezzel szemben dllast foglalni. Ujabban
. egyhdzakban is Gjbél engedélyezték, ahol elébb meg-
mpti6t.

i szempontbél nem lehet ellenezni. Azokkal az érvekksl
amelyeket mellette megemlitettiink, mai rendiinket tartva
esak a gyonas és absolutio lefolydséval kapesolatban ta-
nehézséeek. De ezek is konnyen kikiiszobolhetok. A gyo6-
sumptioja esetén — gy kapesolodhatik be a liturgus, hogy
onokérdésekre a hivek részérdl elhangzott feleletekhez
a maga feleletét. (,,Vallom én is“ sth.) Az absolutiét pedig
atkoztathatja magara: ., En is bizom biineim bocsinataban,
“elnyerek Isten kegyelméhdl az Ur Jézus Krisztus driga vére
_Hochkirche“ 1927. évf., 317. 1.).

“

acsora keretében folyjék le. ,Zug-trvacsoravételek” a ,zug-
mintéjara elvetenddk. A keresztyén alazatossag kovetelménye,
liturgus kommunidja esak a hivek Grvacsoravétele utan men-
obe (v. 6. Lk. 14, 8—11). Kommunidja alatt természetesen az
felé fordul. ,

. Mindez nem biztatas, hogy ezentdl minden liturgus minden to-
nélkiil veeye maga is a maga kezébdl az Grvacsorat. Aki ezt
is-tette, bizonyéara felettes hatésiga tudtival tette, gyiilekezete
poszokta tehat, nyugodtan megteheti ezutén is. Kiillonben azon-
feltétleniil sziitkséges, hogy egyhdzunk ebben a kérdésben ig haté-
sttan allast foglaljon és a liturgus sumptidjdnak remélt heveze-
ellett egységesen megdllapitsa annak moédjat is. Magatdl érte-
16 az is, hogy minden gyiilekezetet, ahol a lelkésznek ilyen trvaesora -
Jére sor keriil, eldzblee fel kell vildgositani a kérdés lénvegérol
liturgusnak az firvacsordba valé bekapesolédasanak indokoltsa-
51 és természetes voltarsl nehogy bérki is megiitkozzék rajta és

416 tendencidkat gyanithasson. :

Mi torténjél: a Lehelyben fennmaradd drvacsorai borral? Nem
ztus vére, ezzel tisztaban vagyunk! De annyiban mégis | kon-
Itatott“. meeszenteltetett, hogy elkiilonittetett minden proféan
alattél és clfoevasztistdl és esak arra volt rendelve, hogv al-
4sa kozben Krisztus osszekapesolja vele vérének jelenlétét.
a szent rendeltetésének meefelelden kell tehdt eljarni vele.
lyben visszamaradt beléle kisebhb-nagvobb mennyiség. A lea-
ttabban elitélendé. ha az eevhazfi tinneonapi asztalara keriil!
éketleniil nem szabad tfirni azt sem. hogy kiontdbe ontsék.
jobb. ha a lelkész, vagy esalidia maea kezeli ezt a kérdést &s a
aradt Grvaesorai bort pézsitra onti. hogy visszakeriiljon az
oldbe, amely el6hozta.

Néhany szt a qyiilekezetnek moaatartdsarél is az Trvacesora
Bizonyos vonatkozdsokban az eddigiekben is adtunk mar t-

akorlatilag természetes feltétele a-sumptiénak, hogy gyitleke- -



mutatasokat. Sziikséges azonban altalanossaghban is hangsilyozni az
arvaesora szentségéhez ill6 magatartds és rend kovetelményét. Van-
nak oyiilekezetek, ahol régi hagyomanyok biztositjik ezt és szigortian
ragaszkodnak bizonyos sorrendhez, amelyben kor & nemek szerint
jarulnak a hivek az oltar elé. Ennek a sorrendnek a betartidsa magi-
tol biztositja az ill6 fegyelmezett magatartist. Hatranyos kovetkez-
ménye csak az, hogy megbontja a csaladi kotelékeket. Pedig jo &r-
telme van annak az egyes helyeken meghonosodott szokdsnak is, hogy
az egyes esaladok tagjai egymas mellett térdelnek az oltar clétt.

Mindenképen szivisan kell kiizdeni minden vasari zsivaj és to-
longas ellen, amellyel nagyobb gyiilekezetekben kiilondsen nagyii-
nepi Grvaesordk alkalméaval oyvakran talalkozunk. Az invitdeidra:
olyan tomegesen tédulnak itt a hivek az oltartérre, hogy az egyes
sorok sorrakeriilésekor, illetve elvonuldsakor valésiggal tumultuézus
jeleneteket 1athat az ember. A hely és alkalom szentsége ellen vald
ilyen vétkezést kérlelhetetlen szigorusigeal kell lekiizdeni, s jbol és
ajbol ramutatni a helyes magatartisra. Ez pedig abban all, hogy
padonként, padsoronként gyiilekeznek az tirvaesorat kivanok az oltar
elott. Tgy azutan tomeges Grvaecsoravétel is iinnepélyes rendben foly-
hatik le.

Az egyhdzfi is tanusitson mélté magatartast! Gyertyagyujtaskor
és oltaskor ne széket ecipeljen az oltar elé, hanem hasznaljon meo-
felelé nyujto-, illetve oltébotot, amely akar hazilag is elkészitheto !
Liegsziitkségesebh mondanivaléjat, a lelkész utasitésait, kozléseit esak
suttogé hangon adja tovabb. Oltozéke rendes és tiszta legyen! Mindez
persze nemesak az Grvaesora alkalmara szoritkozzék! Ttt kiilon méo
az urvacsorazok szamanak megallapitasaval kapesolatban meriil fel
kovetelmény. Az Grvacsorazok szambavétele sziikséges. De ennek nem
kell okvetleniil Gey torténnie, hogy az egyhéazfi papirossal és ceruza-
ral a kezdében ott all az oltdr mellett és jegyzi az odajarulok szaméat!
Nem kell bdvebben kifejteniink, hogy mennyire nem odaillé ez az el-
jards. Torténjék a szambavétel a hattérben feltiinés nélkil!

- Végiil mée néhdny szempontot a betegek drvacsoravételérol. Bz
az arvaesoravétel nem azonos az utolsé szentség élvezésével. Fzért
nem is ,,adjuk fel“ ilyenkor az Grvacsorat — amint sokszor lelkészek
is mondjak! —. hanem most is egvszertien nyujtjuk, kiszolgaltatjuk
azt. Mivel az Grvaesordnak gyiilekezeti jelleee van, nemesak hogv
nem harithaté el. ha a beteg hozziatartozoi is részesiilni kivannak
benne, hanem ez egyenesen tdmogatandd. Az Grvaesordnak az a vo-
nasa, amelynél fogva ember és ember kizott is kozosséget teremt é&s
erdsit, a betegdey koril kiilonosen istékonyan érvényesiilhet.

Az trvacsora rendje a beteg dllapotahoz képest sziiksée esetén
covszertsithetd. A oydéndsi kérdések covetlenegy kérdéshen foolalha-
ték oOssze, az imadsdcok meerovidithet6k, nevanigy a feloldozéasi for-

SAJTOHIBA-IGAZITAS.
A decemberi szam 507. old2lan, a ,Liturgikus magatartas® c. cikkben,
a masodik bekezdés 9. sordban ,vettiik tovabb‘ helyett helyesen ez olvasands:
WVittiik tovéabb. :



Srii ményék kozott sem maradhatnak azonban el a

iképen lehetséges, oltdrrd alakitandé egy asztal,
g6 gyertydk helyezenddk el. Ezeket a lelkész az
ekkel egyiitt mindenkor vigye magéval, szamolvan
tegszobaban nem lelhetok fel.

s oltonyt csak a beteg hajlékdban oltse fel és a szer-
1 vesse le. Itt is hangstlyozzuk, hogy egyszerii olto-
jellegét mindenképen meg kell 6vnunk, ill. vissza
unk a szé,méra y
nunk sem kell, hogy betegek Grvacsoravétele utin kiilonos
11 megtisztitani a szentedényeket. Ennek elvégzését ellen-
egjobb, ha betegek arvacsordjihoz kiilon, esak ezt a cblt
acsorai készlet all rendelkezésre. Budaker -Oszkikis

Amsszterdam visszhangja

\z egyhdzak vilagkonferencidja — maganak a taldlkozasnak a tényé-
végzett munkajaval egyforman — kialto szovd, imadsagra és mun-
6 sz6va, lett a vilagkeresztyénség szamara. Visszhangja most valik
allhatova, érkezik hozzank a vildg kiilonbozé részeibdl. Tanulsdgos
denképpen elgondolkozésra, szamotvetésre serkentd dolog erre a vissz-
figyelniink. A kovetkezdkben Amszterdamnak harom ilyen visszhang-
szolaltatjuk meg. Mindharom nagyon jellemzé és sokat mond a .mi
wnkra is. - :

JEMET VISSZHANG. ;
A német evangélikus egyhdz lutheri dgdnak hangja szolal meg Stah-
iispok személyében. Szerinte Amszterdam igazi jelentdsége azokban a
fatokban van, amelyeket kényszeritd erfvel allit elénk. A német
kussdg szdmara hérom dologban latja az Okumenikus vilagnoz-
lkotelezését. Az elsd: nyiljon meg végre a német evangélikussag
_az egy, cgyetemes keresztyén anyaszentegyhdzban valé bennedlldsi-
cglatasira és lépjen ki abbol a sajat egyhdzi hatdrai kozé rarkozs,
tilra nem tekints elzarkoézottsagédabol, amely az elmult év-
1 annyira jellemezte. — A masodik: ismerje fel az dkumenikus
nozgalom jelentéségét a teoldgiai munka feriiletén. Amszterdam teo-
elent6sége abban van, hogy nem probalta a kii'énbségket kompro-
10s formulakkal elmosni, de nem is, allf meg a tanitasbeli kiilonbségek
anél, hanem kozos ,beszélgetést” kezdeményezett és tart fenn
esztyénei kozott a Jézus Krisztusban kijelentett igazsag felsl. Igy
i6, a hitvallasossag, i értelmet nyer: hitvallastétellé és aresl
nadassa valik a keresztyénség tobbi konfesszioi eltt. A lutheri
miive!i ezen a téren — figy latja Stihlin — kiilondsen nehéz fel-
tt, de kiilonosen nagy felelisség alatt is allanak. — Végiii:
rdam egyik legfonfosabb ténye, hogy nem foglalt allast a mai vildg
ai és szocidlis ideoldgidjanak egyik tdbora mellett sem, hanem meg
rizni az evangéliumnak konkrét torténeti mozgalmakhoz és ideologiak-
4 nem kothetds, idsfolotti fiigget'ensépét. Ez azt jelenti vildgosab-
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ban, ,Jézus Krisztus nevében nem kovetelhets, hogy a kereszlyénség az
egyik oldalra alljon a masik oldal ellenében.” De — és ez szerinte a dontd
— az Isten ftéletérdl és kegyelmérdl szolo igehirdetésnek ez az iddfelettisége
csak akkor taldl hitelre a vilag el6tt, ha a keresztyénségnek egyittal dontd
mondanivaléja is van a vildg mai konkrét, égetd kérdéseiben, mindkét oldal

szamara. Ezt az lizenetet — mindkét oldal felé — egyre tisztdbban meg-
szolaltatni ma, ez Amszterdam harmadik nagy tanulsiga és elkotelezése. Raj-
tunk, evangélikusokon — mondja Stdhlin — kiilonésen nagy a feleldsség,

 hogy az egyhaz Isten-szolgalata és szolgalata a vildg felé egymadsal ellen-
tétbe ne keriiljenek.

Nagyon érdekes az els§ felismerés, mert a német evangélikussagnak
régi_fogyatkozédsara vilagit red, a sajat meglatas biinbénatdval. De nékiink
kiilobnosen a masodik és harmadik felismerésen kellene elgondolkoznunk.

AMERIKAI VISSZHANG.

Reinhold Niebuhr, az amerikai protestantizmus teologiai vezéralak ja,
a Christian Century cimii folyéiratban szamol be részletesen Amszterdamnak
red mint amerikai teoldgusra tett hatdsarél. A legmeglepSbb volt szaméra
az egyhdz 1ényege feloli felfogdsok athidalhatatlannak latszo ellentéte s
ugyanakkor az a varakozéason feliili egység, amely az egyhdznak az emberi
térsadalomban végzendd funkcio ja dolgdban fennillott.

Erdekes Niebuhr véleménye az ,egyhdz blinbanata“ folott vilag-
szerte foly6 vitdban. Ebben a kérdésben az egyhaz lényegér6l vallott felfogas
dont. ,,Valahanyszor a protestins egyhdazak kijelentették, hogy az egyhaz-
nak biinbanatot kell tartania, mert maga is benne all a biinos vilagban, a
- katolikusabb - moédon - gondelkozo6 ‘tagok és a- keleti orthodox - egyhdzak meg
vo'tak bantva. Mert. szdmukra az egyhaz ,a testiélétel meghosszabboddasa“
s-ezért tokéletes; ezért nem tarthat semmiiéle biinbanatot; megengedik, hogy
eoyes tagok vétkesekké valhatnak, de ragaszkodnak (az egyhéznak) minden
tarténeti és tapasztalati tényen tali misztikus valésagahoz. A protestansok
szamara ez a val6sdg maga Krisztus, az egyhaz Feje.”

Ami az egyes keresztyén egyhdzaknak a szocialis kérdésben
Amszterdamban vallott felfogasat illeti, a meglep6 és nem vart egység melleit
ez a felfogas — politikailag szélva — a kozéptdl (legalabb is az amerikai
kozépt6l) annyira balra fekiidt, hogy sok amerikai szdméra egyenesen meg-
dobbent6 lesz.“ Az egyhédzaknak a szocidlis kérdésben a konzervativizmustol
és tradicionalizmustél valé ez a balratoléddsa és ,.kontinentalis radikalizmusa“
— mendja Niebuhr — f6leg két ténybsl magyarazhats. Az egyik: az azsiai
és afrikai missziéi egyhdzak hangjéban komoly és kijézanité kifogédsoi
hangzottak e' a nyugati kultira, a fehér faj egyeduralma és a pénznek a
nyueati tarsadalomban valé hatalma ellen. Masfell: a nagy eurdpai pusztu-
1as sok régi, sérthetetlennek tartott intézményt elsoport, felrazta az eurdpai
keresztyénség szocidlis lelkiismeretét és, Eur6pa egyes részeinek megel6zi
jomédjahoz képest, minden tarsadalmi osztilyt annyira egyforméva tett a
nyomortsdgban, hogy most méar nem csak az ipari munkdssdg. hanem az
egész eurdpai tarsadalom érdekelt a szocidlis kérdések gyokeres felvetéséhen
és tisztazasaban.

Erdekes. lenne meghallanunk az amerikai evangélikussag hangjat is
Amszterdam kérdésében. Eddig erre vonatkozdélag nem jutottak e! hozzank
részletesebb hiradasok.



JCI VISSZHANG.
égiil alljon itt rovid beszamolo egy svajei hangrol is, amely egészan
vos oldalrol foglal allast Amszterdam kérdésében. Bruno Balscheit,
2dikalis iranyi keresztyénszocialista ,Der neu Weg® szerkesziGje, lapja
legutGbbi szdmaban — tobb svajei reformatus hanghoz hasonléan -—
asolja, hogy az okumenikus viligmozgalom teo'dgiai alapja elégtelen és
Idalii. Szerinte a ,Jézus Krisztus Isten és Megvalto® formula, mely az
hazak Vilagtandcséhoz tartozds alapja, teologiailag a keleti orthodox
tyénség gy6zelmét jelenti a nyugati teologiai folott. Mert ez utGbbi
ig ugyanolyan hatdrozottsaggal vallotta Krisztus emberségét is, mint
yennel vallast tesz Urunk és Megvaltonk istenségérol. A kérdés fel-
tése érdekes és csak még élesebben aldhlizza az Skumenikus egyiittmun-
ikodas alapfeladatat, az evangélium igazsigaban valo kozos elmélyiilés és
51 valo ,,0kumenikus beszélgetés® elkotelezését. Dr. Nagy Gyula.

GYHAZIOGI ORAK

Magatartas az egyhazjogi munkaban

Eeyhazi torvényeink revizidjanak, illetve reformjinak az tigye
mar az osszehivott zsinat dolga. De éppen ezért kell egyhazunk
amennyi lelkészének résztvennie a feladatunkka vélt egyhazjogi
munkaban. A zsinatnak maga mogott kell tudnia egyhdzunk egészét ;

zsinat lelkész-tagjainak abban a tudatban kell énidk, hogy veliiik
egyiitt tusakodik a térvényhozasban minden lelkésztarsuk.

Amikor pedig 1j lendiiletet kap egyhidzunkban az egyhazjogi
unka, nagyon kivénatos, hogy legel6szor annak az etikai oldala
mutatkozzék elSttiink. Ahhoz, hogy jé legyen az egyhdzjogi munkani:,
szithséges a munkdban dllok helyes magatartdsa. 7
E helyes magatartds 4. n. elvi kifejtése helyett cgy mindjart
ayakorlati kérdésnek mindsitheté kérdést vetek fel, & az erre adott
feleletemhez [lizom idevigé nézeteimet. Ezzel a ,,gyakorlatisaggal®
szeretném mutatni, hogy az . n. elméleti egyhazjogtan kordntsem
annyira idegen az élettél, mint azt sokan kényelmesen vélik.

A kérdés ez: Van-e értelme egyhdzi torvényeimk revizidjanak,
iletve reformjanak?
¢ A feleletem pedig ez: Egyhdzi torvényeink revizidjanak, illetve
- reformjdanak csak akkor van értelme, ha 1. megvan benniink a szdn-
dék, hogy egyhdzi torvényeinket meg 1s tartjuk, és ha-2. e reviziot,
alletve reformot teoldgiai feladatnak tekintjiik.
Léssuk meg végre, hogy nines semmi értelme 0j torvényhozas-
nak, ha az a véleményiink, hogy egyhéazi jogszabdlyaink esak addig
kiteleznek benniinket, ameddig megfeleléek szamunkra, egyeznek fel-
~ fogasunkkal. Nem johiszemfi tévedésekre, homalyos értelmii jog-
- szabilyok félreértésére célzok, hanem arra, hogy egyesek szint-
- szdndékkal hunynak szemet rendelkezések elétt. Azzal is tisztiban
vagyok, hogy az élet meghaladhatja a jogszabalyokat, vagy olyvan



helyzet elé allithat benniinket, amilyenre az egykori torvényhozok
nem is gondoltak. Nem is talalok semmi kivetni valét abban, hogyha
az egyhdz élete egyben s mdshan elhajlik az irott jogtél, igen am,
de esak akkor, ha ebben az elhajlishan az egyhiz kozakarata nyil-
vanul meg. Amikor egyes emberek hatalmi vagya, kényelme okozza
vzt az elhajlést, akkor esak a 8. paranesolat lutheri magyarazata
késztet ,, mindencket jora magyardzni®, de jogelméleti mentséget nem
talalok. (yakorlatilag pedig az a tapasztalatom, hogy amelyik vona-
lon megindul a szabalytalansig, ott nem lehet téhbé feltartéztatni:
akiknek hivatisuk lenne felelfsségre vonni a szabalytalankodékat, de
maguk is sajit esziik és kedviik szerint véezik egyhazjogi eselekmé-
nyeiket, természetesen ellanyhulnak vigyazasukban. Ezért kell egy-
hazjogi munkink kezdetén hatdrozottan allast foglalnunk a tekintet-
* ben, hogy legyenek-e hat jogszabdlyok egyhdzunkban vagy ne legye-
nek. Hogy esak disziil legyenek, ennek ninesen értelme. Kétséetelen,
hogy egy bizonyos fokii elszintsdg sziikséges a jogszabalyok megtar-
taséra, de egyhdzunk életében szamtalan j6 példa biztat benniinket,
hogy meglegyven az szinte szandékunk a hozandé torvények meg-
heestilésére.

Beayhiazjogi munkinkban a helyes magatartishoz az is hozzi-
tartozik, hogy legaldbh is mi lelkészek teolégiai feladatnak tekintsiik
azt. Bzzel kett6t akarok mondani egyszerre. Minden lelkész tartsa
feladatanak az egyhdzjogi munkat, és tartsa teolgiai munkinak az
egvhazjogi munkit. Minden Jlelkésznek hivatalbél mivelnie kell
teologidt, mert a nélkiil csak mesterember, esak béres. Az egyhézjooi
 kérdésekre vonatkozéan pedig ez azt jelenti, hogy a lelkészeknek
tudatosan mint teol6gusoknak kell veliik foelalkozniok és eovikre sem
szabad otletszertien felelniok, hanem esakis az egész teolégia dsszo-
Tligadsében. Solyom Jend.

| Egvhazi tajékoztat !
et c it o sk e ok Lt e i s B s i)

Istentiszteleti reform Erdélyhen

A romaniai magyar evangélikus egyetemes egyhaz lelkészi kara Argay
Gyorgy piispdk vezetésével 1948 szeptember 17—18. napjain Sepsiszentgyor-
gyon értekezletet tartott, melyen az @ij kultusztorvénnyel kapcsolatos tigyek,
valamint az egyhdz fontos lelki és anyagi kérdései keriiltek megtargyalasra.

A lelkészértekezlettel kapesolatban négynapos evangelizacio is volt
killon a lelkipdsztorok és kiilon a gyiilekezet részére. Mindkettst Argay
Gyoérgy piispok végezte sok aldassal.

A lelkészértekezlet elhatdrozta a hitoktatas reformijat. Kimondotta e cél-
bol Kiss Béla csernétfalusi lelkész, theol. m. tanar egészen 1ij utakon induls
hittankonyvének a bevezetését. Elhatdrozta az értekezlet a konfirmacioi
oktatasi id6 kiszélesitését is, olyanformén, hogy az ezutin mar B&sszel, az
iskolai év elején kezd6djék. A konfirmandusok legalacsonyabb korhatarat
pedig 14 életévben szabta meg az értekezlet. ' 3

Elhatarozast nyert a Brasséi Egyhdzmegye Gyémintézetének iijjaszer-
vezése és miikodésének az egész egyhazegyetemre valé kiszélesitése. Java-
solta az értekezlet a stéldknak az eltorlését, helyette stolamegvaltis beveze-
tését. Végiil tisztdzta az értekezlet a kultusztorvény alapjan a teljesen on-
kéntes egyhazi ado bevezetését minden egyhézkozségben. -



zlet egyik legiontosabb targya az istentiszteleti rend reformja
felimeriilt mar az ohaj, nemcsak lelkészek, hanem vilagiak kors-
, eredeti lutheri liturgidhoz vald visszatérésre, az ftrvacsoranak
{iszteleibe valo szerves becépitésére, draga évezredes liturgiai Orok- .
szta Telélesztésére. Argay Gyorgy piispok bejelentette, hogy miutan
a keérdés korill minden vitdas pont tisztdzodott s a lelkészi kar is
tii véleményre jutott, nagy oOrommel tesz eleget ennek az o6hajnak
endeli az énekes liturgia bevezetését minden egyhazkdzségben, abban
4ban, ahogy azt az ériekezlet megéllapitja. :
Az értekezleten Kiss Béla theol. m. tanar cserndltfalusi lelkész tartott
értékes eladast és ismertetést errdl a kérdésr6l. Részletesen ismertette
negvitatta a Kolozsvart bevezetett Jdrosi Andor iéle lutheri liturgia-
efet. Az értekezlet végiil is, az el§add altal eszkozolt par kisebb mddo-
I emellett a tervezet mellett dontott s elhatdrozta, hogy a piispok ren-
ése értelmében legkésébb 1949. bGjt els§ vasdrnapjaig minden lelkész
esse be gyiilekezetében ezt a liturgiat. Par gyiilekezetben mér most is
wasznalatos, igy: Kolozsvart, Nagybanyéan, Csernatfaluban, Sepsiszentgyor?
Kézdivasarhelyen. Tobb gyiilekezetben pedig ismerik és szeretik is mar -
j liturgiat. Altaldban nem iitkozik tehat nebézségekbe a lutheri rend be-
{ése. Ezzel nyugvopontra keriil az erdélyi evangélikus egyhazban immar
szit évek ota folyé liturgiai hare.
Nem hagyhaté emlités nélkiil, hogy a lutheri liturgia bevezetésében igen
it6s tésze van Bothdr L. Vilmos egyetemes feliigyel6nek. Vildgiaknal
szen szokatlanul alapos tleologiai tudasaval, liturgiai tajékozottsagaval,
oly felel6sségiudattal allt feliigyeldi tisztségének kezdetétsl fogva a nagy
“mellett.
A fenli kérdések megvitatasdra Aradon is tartolt az egyhazkerilet
értekezletet oktober 5—8-an, az arad—bénsagi és nagyvaradi egyhaz-
¢k lelkészei részére, kik koziil legtobben nem tudtak eljutni Sepsiszent-
rgyre a nagy tavolsagok miatt. Kok,

KONYVTARBAN

Michaelis Wilhelm:
Einleitung in das Neue Testament, Bern, 1946. BEG-Verlag.

A habort utani kilfoldi teolégiai irodalomhoz még nehezen tudunk
ozzaférni. Igy csak megkésve tudunk err8l a konyvr6l beszamolni. Pedig
Michaelis berni professzor tijszovetségi bevezetése egyike a legértékesebb €s

egtartalmasabb konyveknek, melyek az utobbi évek soran megjelentek. A -
ai ,bevezetés®, tehat a Biblia egyes iratainak a keletkezése, jellege, teo-

iai helye, valamint a bibliai kdnon és a szoveg térténete volt az utolsé

- masfél szazad folyaméin a leghevesebb teoldgiai kiizdelmek csatatere. Itt viv-
4k harcukat a legnagyobb szenvedéllyel ‘a kiiloniéle {eoldgiai irdnyzatok.
gyik oldalrél tdmadtak -az iratok hitelességét, hogy azok hitelességével
yiilt a hagyomanyos kegyességen is rést {issenek, a masik oldalon pedig
sokszor elkeseredetten védelmezte az egyhézias teoldgia az elveszettnek lat-
szG poziciokat is, mert attdl tartott, hogy a ,hitelesség* kérdése dont a bib-

liai iratok kinyilatkoztatas-tartalma f6l6tt is. Az els  vildghaboriit kovets
teologiai megijhodés azonban megérttette veliink, hogy — ha nem is jelen-
éktelen és mellékes kérdés, kitsl szarmaznak a bibliai iratok, — mégis pl.
dnos evangéliomanak a kinyilatkoztatas-tartalma nem attél fiigg, hogy Janos
ipostol, a Zebedeus fia irta-e. Megtanultuk (ijra megérteni, mennyire igaza
t Luthernek; aki nyomatékosan hangstilyozta, hogy a bibliai iratok tekin-




tetében a donid az, vajjon ,Krisztust hirdetik-e*.* Ez a felismerés ellanyhi-
totta a heves vitakat és helyet adolt a nyugodtabb és targyszeriibb vizsgals-
dasoknak.

Michaelis konyvének egyik féelénye, hogy ennek a legijabb és jorészt
(ijszempontt tudomanyos kutatisnak az eredményeit gyiijti Ossze, rogziti
és viszi tovabb. Aki a régebbi tudomanyos diszkusszié anyaganak az ismere-
tével kozeledik ehhez a konyvhoz, annak elsGsorban ez tiinik fel: milyen
konzervativ® allaspontot képvisel a szerz6. Olyan éles vitapontokon, mint
a negyedik evangslium keletkezése, Lukdcs evangéliomanak és a Csel. kony-
vének a szerzOsége, de még a pasztori levelek szerzgsége tekintetében is a
hagyomanyos allaspont mellé dll. Hajlandé Michaelis elfogadni azt is, hogy
Jakab levele az ,igazsdgos“ Jakabtol szarmazik, és hogy Péter elsd levelét
Péter utasitdsai alapjan Silvanus irta. Mindez a szerz6t azoknak a kutatok-
nak a soraba éallitja bele, akik annak idején az egyhézias allaspontot képvisel-
ték. Pedig Michaelis konyvében nincs sz6 egy apologetikus egyhézias allas-
pont felajitdsérol. Azonban az tjabb tudoménycs kutatas és diszkusszio erad-
ménye cgyre inkabb elhajlik a mult szdzad 6tvenes éveinek attol a radikaliz-
musaté!, mely minden latszolagos ellenmondasban késébbi hamisitvanyt szi-
matolt. A komoly és lelkiismeretes tudomanyos kutatist ma mar nem a
radikélisok, hanem azok képviselik, akiknek sok apro részletkutatdsa lehetvé
tette Michaelis konyvének a jelen formaban valé megirasat.

De Michaelis konyvének a legfontosabb jelentosége nem ezekben az elsg
pillanatra feltiin6 ,eredményekben” van. Sokkal fontosabbak ezeknél a kész
eredményeknél azok a vizsgalodasok, melyekkel az egyes iratoknak a kelet-
kezési koriilményeit tisztazni igyekszik. Els6é helyen kell e tekintetben ki-
emelniink azt a szakaszt, melyben az evangéliumi hagyomény keletkezésének
a Kkiillénb6z6 fokozatait vizsgalja. Az utolso évtizedek elokészitd munkalatai és
az u. n. ,formatorténeti kutatds eredményeinek a lesziirésébdl e fejezetben
rendkiviil tanulsagos és a.tovabbi kutatast is megtermékenyitd szempontokat
kapunk. Ennek a fejezetnek az értékes eredményei val6jaban a szinoptikus
kérdésnek sokat viiatott és mar-méar szinte chaotikussa valt probléma-
komplexumaval jelentkeznek. Michaelis a hagyomanyossa lett kétforras-hipo-
tézisnek egy atgondolt, modern véltozatat képviseli, annak a hangsilyozasa-
val, hogy nemcsak a szinoptikus hagyomanynak a toérténetében, hanem a
szinoptikus evangéliumok egymashoz valé viszonyaban is vannak és mindig
lesznek megoldhatatlan rejtélyek. Ezeken a legfeltiin6bb vitakérdéseken tul
azonban minden egyes konyv kritikai kérdéseinek a targyaldsa rengeteg aj
mozzanatot tartalmaz. A szerzének rendelkezésére all a sokszor egészen el-
dugott helyeken megjelent kritikai irodalom is és folényes tudassal tudja ezt
az oriasi és sok tekintetben attekinthetetlen irodalmat csoportositani, feldo!-
gozni és hasznositani. Milyen szinessé valnak ennek révén pl. a Pal leveleire
vonatkozo fejezelek. Az egyes tjszovetségi iratok targyaldsahoz kapesolddik
a kanontorténetnek és az 1jszovetségi szoveg torténetének (szovegkritika-
nak) a rovid attekintése. Végiil hadd emlitsem meg azt, hogy a szerzé
koényvét tankonyviil szanta. Az tehat els6 bevezetésiil is alkalmas kezd§
teologusok szamara, de éppen tigy gazdag kincsesbanya, ha olyanok forgat-
jak, akik maguk is foglalkoztak mar a targyalt kérdésekkel. Michaelis kényve
bizonyara hamarosan kozkincsévé lesz a teoldgiai irodalomnak s hissziik, hogy
a legjobb és legtobbet hasznalt tankonyvek kozott fogjék azt hasznd'ni.

Karner Karoly.

* Das ist der rechte Priifestein, alle Biicher zu tade!n, wenn man
sichet, ob sie Christum treiben oder nit... Was Christum predigt, des ist
apostolisch“, mondja Luther hires 1522. el6szavaban a Jakab leveléhez (ez a
helyes szoveg, és nem ,quod Christum treibet, — ahogyan nalunk egy id5
6ta elterjedt!)



’vjemberi szamunkban kozoltik a kormany egyezmény-tervezetét. Azt
vezetet a zsinat-el6készitd bizottsag lelkiismeretes munkéval sorrdl sorra,
yesebben: szorol-széra végigtargyalta. Mddosité javaslatai a kormény meg-
\itaival megtargyaltatvan, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz zsinata
évi december hé 8-4n Budapesten tartott iilésén az egyezményt
ogadta. A kormény és egyhdzunk megbizottai altal alairt egyezményt a
‘yar Kozlony 1948. évi december hé 16-i 276. szama kozli.

jy-tervezettsl.*

A bevezeto bekezdésben ,egyetemes kozgyfiles” helyett természetszerﬁ-
a zsinatnak fentebbi datumu ulese szerepel.

A 3. pontban az elsé mondat utan felsoroltatik példaképpen az egyhaz-"
néhany szabad miikodési tevékenysége: ,,igy pl. az istentiszteletek tarti-
templomban, mas erre alkalmas kozépiiletben, csaladi otthonokban és
bad téren, bibliaérak tartasat templomban, iskoldkban, csaladi otthonok-
gyiilekezeti hazakban; az egyhézi lapokban ¢s 6nallo sajtétermékekben
tatott missziot; a biblia- és iratterjesztést; gyiilekezeti és orszigos egy-
i konferencidk, evangélizalo Osszejovetelek tartdsat, a kotelezo iskolai
lasoktatast és a szeretetmunka vegzését. Evéghdl megengedi...” (kovet-
zik a tervezet régi szbvege). A kovetkez6 mondatban az ,,lstentlszte eteic*
26 utdn beszuratott: ,vasarnapi iskola, bibliadrk, énekkari Osszejovetel,

gei.

korménya az egyhazi élet szabad miikodése koérébe tartozonak tekinti tovéabba
az egyhaz onkormanyzati tevékenységét (kormanyms tonenyhozas ko:-
igazgatas és biraskodas) azokban a keretekben és mddon, amelyekben és ami-

nt ezt a tevékenységet a mindenkori allami6i jovahagyassal ellatott egyhizi
orvények szabalyozzak.”

A 4 pont helyebe egyhdzunk kérésére a reformatus egyhazzal kotott
5 egye7meny szovegezése keriilt: ,,A magyar koztarsasag kormanya tudomasul
veszi, tiszteletben tartja, és tiszteletben tartatja a magyarorszagi evangélikus
\gyhdznak ama kotelezettségét, amely hiveinek jocselekedetekre buzditasdra,
ilonosen a szegények, elhagyottak, arvak, aggok gondozasara vonatkozdan

intézmények fenntartasanak, fejlesztésének és szeretetadomanyok gyu1tesc=nek
ogdt bwtosntja a fennallo torvényes rende'kezések keretében.*

Az 5. pontban els6 mondatnak bekeriilt: ,,A magyarorszagi evangélikus
gyhaz kmyllvamtja hogy anyagi tekintetben az 1848. évi XX. torvénycikk

* Az egyezmény Osszefliggl szOvegét az egyetemes ielugyelohelyeltﬂs
‘a napokban minden lelkészi hivatalnak megkiildi, ezért a Le'kipasztor mkabb
valtoztatasok felmutatasaval ad szemléltets képet a zsinat-elokeészitdi s
nati munka eredményérdl. g

t olyan, amelynek céijara ugyancsak hasznélhatok az allami iskola helyi- =

A 3. ponthoz még a kovetkezd bekezdés keriil: ,,A magyar k(")ztérsa'ségv'-- 3

Krisztus parancsa és az egyhaz hitvallasai szerint redhdrul. Ezért szeretet-
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alapjan éll“ Azutan igy folytatédik a szoveg (d6lt betiis szavak a targyald-
sok eredményeként kertiltek a szovegbe): ,,A magyar kéztarsasdg kormanya
viszont kinyilvanitja készségct, hogy arra az idére, amig az evangélikus egy-
hdz anyagi tekintetben meger6sodik, « mindenkori dllami jogszabdlyoknak
megfelelé egyhdzi adozasbol és gyiijlésekbol szarmazé jovedelmek kiegészité-
seként egyhazi allamsegélyt folydsit az alabbiak szerint*.

Az 5. pontban a személyi a'lamsegély eddigi mértékéhez besziratott .a
koztisztviseldi fizetésekhez viszonyitott® — megjelolés. A dologi allamsegély
egy €vi Osszegének megallapitdsaul, az 1946. augusztus l-e és 1948. julius
3l-e kozott az evangélikus egyhazi ¢piiletek helyreallitdsara, felszerelésére,
épitésére folydsitott allamsegélynek egy évre elosztott ésszege szolgal. Meg-
allapittatik az is, hogy ,az esectleges egyéb cimen eddig is folyésitott allam-
segélyeket a fenti alapelvek szerint degressziv arényban kell folydsitani.”

Ugyancsak az 5. pontban az Ozvegyek és arvak nyugellatasandl is
besziratott: ,a koztisztviselék illetményének mértéke szerint.*

A 6. pontnal viéltozés, hogy a d) pont végére részletes felsorolas keriil:
slelkészképz6é intézeteket, diakonus- és diakonisszaképz6 intézeteket, misszio-
narius-képz6 és barmiféle mas egyhazi munkasokat képzs intézeteket,” Ezeket
a teologiai f6iskolakhoz hasonléan nem érinti az Aallamositas.

A 6. pontnal kiilon bekezdésként szerepel a kovetkezd ij alpont: ,,A
magyar koztdrsasdg kormanya elismeri és biztositja az evangélikus egyhaz-
nak azt a jogat, hogy az allami jellegii iskoldkban a kételezs vallastanitas
tovabbra is teljesen szabaden torténjék.

A 6. pontban még egy 1j alpent vétetett be: ,,A magyar koztarsasiag
kormanya gondoskodik, hogy ecda, ahol evangélikus istentiszteletet tartanak,
az egyhaz el6terjesztésére a lehetdséghez képest kantori, vagy lévitai teendék
veégzésére képesitett és vallalkozo evangélikus tanitét, vagy tanitonét nevez
ki, vagy helyez at.“

A 6. pontnak a tervezetben szerepld utolsé bekezdése egyhazunk kéré-
sére kimaradt. (Fontos!)

Végiil ugyancsak a 6. pontban a jogakadémiira vonatkozé mondat igy
modosult: ,A miskolci jogakadémia esetleges megsziinése esetén az ott jelen-
leg mfikodo tandrok jelenlegi helyzetiiknek megfelelo elhelyezésérél az allam
gondoskodik.* :

A 7. pontban teoldgiailag precizebben hangzik: ,Isten szentirasbeli pa-
rancsolatanak megfelelen®. Ugyanebben a mondatban: ,a jévében is* —
kifejezés betolddsaval kifejezésre jut, hogy a fels6ébbségért mar eddig is
imadkozott egyhazunk. Ezen mondatban a Magyar Koztarsasag nagybetiivel
irottan keriilt be az egyezménybe, annak érvényesitéséiil, hogy az egyhaz
nem allamformaért, hanem a mai magyar hazaért imadkozik Istenhez. Ennek
a pontnak a végére a kovetkez6 mondat keriilt: ,,Egyben kotelezettséget val-
lal (t. i. egyhdzunk — szerk.) arra, hogy énekeskonyvének dj kiadasaban
ilyen alkalmakkor haszndlhato énekek is felvétessenek.”

Néhany jelentés valtozast

tehat “elért egyhazunk az egyezmény szovegében. Ezek kozott tobb olyan
van, amelyet a reformatus egyezmény szovege is tartalmaz, de vannak olya-
nok is, ahol egyhazunk sajatos kivansagai érvényesiilhettek. A figyelmes ol-
vaso a fentieket Osszehasonlithatja az eredeti tervezettel. Itt csak legfonto-
sabb eredményekként kiemeljitk, hogy egyhazunk elismert onkormanyzati te-
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ntos koriilirast kapott; az egyhdzi addzis és gyiijtés joga biz-
ri; eltérleg a reformétus ,szabad egyhdz a szabad éllamban™
1848. évi XX. tc. anyagi hatdrozmdnyahoz egyhdzunknak elvi
4sa kifejezésre jutott; az egyhazi ¢let szabad miikédési korebe
tevékenység 1gy altalinossigban, mint részletes felsorolasban ije-
re keriilt; a vallastanitds kérdésének (jboli rendezésére vonatkozo —
tlen eshetdségeket rejté — mondatot egyhdzunk egyezménye nem ta:-
a; végiil a fels6bbségért ¢s a magyar hazdért val6 konyorgés helye-
‘nyert megfogalmazast. ;

A zsinat-elokészitd  bizotisag mas valtoztato kivansagait a kormany
részt azzal haritotla el, hogy a reforméatus egyhadzzal mar megkotott
zménytol lényeges vondsokban nem térhet el. Itt lett nyilvanvalova,
. egyhazunknak az egyezménnyel kapcsolatosan val6sziniileg tobb kivan-
it sikeriilt volna érvényre juttatni, ha a reforméitus egyhazzal egyidd-
¢s kolesonosen egyiittmunkalkodo el6készitéssel kotottik volna meg az
zményt.

Az egyezményt altalanossagban

angian fogadta el a zsinat. Ez a hatarozata "kifejezi, hogy ,,...kivanja
gyhdz ¢s az allam kozotti viszony békés rendezését és evégbdl Romai
13.. fejezete értelmében a bemutatott egyezmény-tervezetet a zsinati tar- .
is alapjaul eliogadja. A zsinali iigyrendi szabalyzatban szerepld 0. n.
anos vita soran senki nem szolalt fel; csak az egyezmény egyes pont-
k szovegét targyalo részletes vitaban {6rténtek felszolalasok. Az egyez-

ny 3., 4, 5., 7. és 9. pontja egyhangtian, az 1., 2., 6., 8 pontja nagy sz06-
bséggel fogadtatott el.

Fontosak

egyezmény szovegébe ugyan nem keriilt, de jegyzékoényvileg megorokiteti
arozatok.

- Az 1. pontnal a zsinat készségét nyilvanitotta ,az (j orszagos vallis-
loyi torvényeknek megfelelo modositdsokra, ha azok az egyhdz hitelvi alap-
dpal nem ellenkeznek. :

A 3. pontnal jegyzdkonyvi megorokitést nyert a vallas- és kozoktatés-
i miniszter 1948. évi december h6 7-én kelt 14.793/1948. eln. szami iru-
ak kovetkezd része: Az egyezmény 3. pontjaval kapcsolatban az egyhdz
dildotteinek kérésére — miként azt a targyaldsok sordn is kifejeztem —
ittal is megnyugtatasul kozolhetem, hogy a magyar kiztdrsasdag kormdnya
igyelemmel a protesidans egyhdzaknak az egyetemes papydgrol vallott sar-
latos leoldyiai elvére — az eddigi gyakorlatnak megfeleiGen a jovében is az
yhdzi élet szabad miikodése kérébe lartozé tevékenységnek lekinti mind a
atasos, mind pedig az énkéntes egyhazi munkdsok dltal végzett egyhrizi
nkdt.

‘Ugyanennél a pontnal felolvastatott az egyhiazegyetem elnokségének
zsinat napjan a kultuszminiszter tdrhoz intézett felierjesztése, melyben a
iniszternek fenti elvi allasfoglaldsara valo tekintettel kéri a taniigyi koz-
zgatési kozegeknek (a zsinat el6tli napokban kiadotl), a pedagégusok hit-
zgalmi szolgalati tevékenységét Kkorlatozo rendelkezése hatélytalanitdsat
angélikus egyhazunkra vonatkozolag. Ezen felterjesztésre a minisiter szd-
i valaszat dr. Redk Ivan zsinati tag kozolte a zsinattal: ,,A kultuszkormény ... -
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kifejezésre juttatta azt az allaspontjat, hogy ez a rendelkezés rednk semmi-
féle formdban nem vonatkozik. Maga a miniszter igéretet tett, hogy nem-
csak szavai szerint akarja megtartani az egyezményt, hanem annak szellemét
is meg akarja tartani ¢s a kormanyzat maga akarja, hogy békesség és egyiitt-
miikddés legyen egyhdz és dllam kozott.” (Gyorsirdi feljegyzések alapjin
jegvzékonyvbe keriil6 szoveg).

Az 5. pontnal a kultuszminiszter fentebbi szdmu hivatalos iratanak ko-
vetkez6 része keriilt jegyzékonyvi megorokitésre: | Hangstlyozni kivanom
azt is, hogy a magyar koztarsasdg korménydban megvan a készség arra,
hogy az 1953. évi december hé 31. napja utdn nyugallomanyba vonuls egy-
hazi alkalmazotiak, valamint azok Ozvegyeinek ellitdsa kérdését valamilyen
formaban’ intézményesen rendezze.

A 6. pontnal a kovetkezd hatarozat hozatott: ,E pont kapesin a zsinat
megilletGditt fdjdalommal vesz biicsit nagymultii és a magyar nép. nevelésé-
ban paratlan jelentdségii iskolditél és az azokban dolgozé pedagégusaitol.
Kdoszoneiet mond minden eddigi munkdjukért; fokozott vdrakozdssal, szere-
teltel és reménységgel tekint meghagyott iskoldi felé. Megdllapitja, hogy az

- egyezmény e pontja nem jelenti az egyhdz iskolafenniartdsi jogdnak meg-
sziinésél, mert azt a meghagyott iskolak léte és 1j iskoldk létesitésének lehe-
tosége dlicl a kormdany tovabbra is elismeri. A zsindt iinnepélyesen kinyilvd-
nitja, kogy egyhdzunknak dlami alaptérvényeinkben biztositott iskolafenntar-
tdsi és dllitdsi jogdhoz -rendiiletleniil ragaszkodik.*

g Ugyancsak az iskolak allamositasanak pontjanal a zsinat az éallandé ko-
20s bizottsaghoz fordul azon kéréssel, hogy tovabbi fia- és ledny-tagozatii
kozépiskolank is hagyassék meg.

Osszefoglaléan

megallapithato, hogy a zsinat az adott helyzetben mds eredményt alig érhe-
telt volna el. Munkajara is all ugyan a minden emberire érvényes biindsség,
mégis minden evangélikus lelkész azzal az érzéssel gondolhat rd, hogy
a zsinat Isten szine eldtt dllva hozta meg dontését.

Egyhazunk

a zsinattal megbizonyitotta, hogy kész az dllammal valé békés viszony kiala-
kitdsdra, Ha ez méltanylassal talalkozik s az egyezménnyel lezarul az egyhiz
¢és allam viszonyanak ujrarendezési folyamata, tovabba teljesithetetlen vilag-
nézeti koveielések sem vetddnek fel, akkor egyhazunk nyugodtan felkésziilhat
{ij helyzetében végzendd szolgalatara. A zsinat torténelmi horderejii alldsfog-
lalasa kett6t mindenesetre jelent: torés sietteiése helyett a békesséy keresését
s meghosszabbitott kegyelmi idét.

Ha masban nem, de abban talain mindnyéjan egyek tudunk lenni belséleg
szétesett és tandcstalan lelkészi karunkban: Fel az djultsdagbol, a haldlvdrds
bénultsdgdbdl, a y,haragszom-rad” passzivitasdbdl, fel az adott keretek kiozitt
az egyhdzi épitémunkdra, gyilekezeti és ébreszté szolgdlatra!l Ha mésban nem
is, de abban talan minden lelkésztestvér egyet érthet: Egyhdzunknak ma
eyyetlen lehetésége — élni a kegyelembél kapott lehetdségekkel! Veik

B&ross-n‘yomda (Harangszé6 nyomdija), Koncz Jézsef, Gyér, Bajesy-Zsilinszky-ut 24.
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"weltarja anyagi helyzetét, sajnalnd, ha nem kapna a, folyéiratot, de meg-
¢, mert nem tud fizetni. Masik lelkésztestvér teljesen méltanylandé okok-
ehany honapi haladékot kér. Természetesen _mindkettdnek készséggel
c tovabb a lapot. Az olyan esetek azonban fajnak, amikor valaki évek
_egyetlen felszélitdsra sem nem valaszol, sem nem fizet. A legkozelebbi
munkban kénytelenek lesziink neviik kozlésével bejelenteni a Lelklpasztor
ildésének beszunteteset

[}

HOMILETIKAI PELDAT

zamunkban ezutin sorra keriild alapigérdl kozliink. A lelkésztestvérek isme-
ebben a kérdésben a szerkesztd elvi dllispontjat, s olvashattik az elmult
n lapunkban a vitira beérkezett pro é€s contra hozzaszélasokat. Mivel
ban a kész prédikaciok kozlése érdekében sok lelkésztestvér 6haja foko-
6 erdvel jelentkezik, a szeretet parancsanak kotelezésébdl mégis vissza-
ériink az elmult esztendd elején megkezdett azon fitra, hogy -a kozlendd
homiletikai példik nem miér elhangzott, hanem eldre készitett beszédet tar-

"TF szamunk 32, oldalin

‘hatso belsé aljdn a lapalji jegyzet mésodik sordnak végén a ,des* helyet‘
,das* olvasandg a Luther-idézetben.

MAGYARORSZAGI EVANGELIKUS EGYHAZEGYETEM
d 185/11/1948. P
-Palyizatmeghosszabbitds.

~ Az Aaltaldnos iskolai vallistani tankényvekre kiirt pélyazat hatéaridejét
949. évi februir hé 28-ig meghosszabbitom, hogy a palyazéknak ideje legyen
a kiilf6ldrél beszerzett és kérésiikre altalam rendelkezésiikre bocsatands val-
lastani tankonyvekre valé betekintésre, ami a valldstani tankényviigy tokeé-
tesebb megoldasanak érdekét szolgilja.
.Budapest, 1948. évi december h6 18-an. ;

Kuthy Dezs6 s. k.

ny. piispok,

az egyet. taniigyi biz. elnoke.
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torvényt I. Korintus 7-ben a hdzassdgkotés nagy kérdésében
elfoglalt dllaspontjabol, csak azt szeretné, ha elhinnék, mint
ahogy O elhiszi magérdl. hogy benne is Istennek lelke van (l.
Kor. 7, 40.).

Alkalmas a szolgalatra.

Isten embere tudja, hogy a feladat, ami el6tte 4ll, ereje
felett valo, azt is tudja, hogy alkalmatlan a szolgélatra, de tudja
azt is, amlrol Pal tesz bizonysagot: ,,4 mi alkalmates veltunk az
Istentil van.* ¢ (II. Korintus 5, 10.) Ndlam minden lehetetlen, Isten-
nél minden lehetséges. En semmi vagyok, de Isten, akinek kezé-
ben eszk6z vagyok, minden. Felhaszndl, amig akar. Arra hasz-
nal fel, amire akar. Félredllit a sarokba, vagy eldob, amikor
nincs szuksege tobbé ram. Ha csindl ltalam valamit, nincs vele
mit dicsekednem, ha félredllit, nincs miért szdmon kérnem.
wAvagy wincsen-e a fazekasnak hatnlma az agyagon, hogy ugnan-
azon gyuradékbol némely edényt tisztességre, némelyet pedig bees-
telenségre csindljon?“ (Réma 9, 21).

Sévargom nem a holttest gondolat nélkiili engedelmessé-
gére, hanem az él6 angyalok oOnkéntes, boldog, Isten akaratat
mindig igenld engedelmességére, hogy legyen meg az ¢ akarata
e foldon az én életemben, a dundntili egyhdzkeriilet életében is,
mint a mennyben.

Ebben benne van az is, hogy Isten embere emberekts! fiig-
getlen ember. Csak Istent6l fiigg. Szabad mindenki mastol, még
a kozvéleménytdl is. Rénézve igen csekély dolog, hogy emberek-
tol itéltessék meg (. Kor. 4, 3). Tulteszi magédt azon, hogy mit
szolnak hozzd az emberek, csak az a fontos szdmaéra, hogy mit
szol hozza Isten. Befolydsolhatatlan, mert Isten befolydsdnak
igézetében él, de megfélelemlithetetlen is, mert Istent6l nagyon fél.

Tudom jol, hogy Isten az egyhdzkeriilet gyiilekezeteinek
bizalmdn keresztiil hivott el ide a szolgdlatra. Hdldsan k&szonom
az impondlé modon megnyilatkozott megtisztel6 bizalmat. De
ne vegyétek zokon, ha azt mondom, hogy nem ti tettetek engem
plispokké. Engem hitem szerint Isten tett a dundntdli egyhdz-
keriilet plispokévé. Régi piispokok igy irtdk volna ald helyem-
ben tisztiiket a neviik ald: Dei gratia episcopus Transdanubien-
sis. Ami ndluk az dllamhatalommal szemben az egyhdzi onkor-
manyzatrol szo0lo blzonvqégtetel volt ez hadd legyen nalam elso
az emberekt6l valo fuggetlemegemnek blzonysaga

Ne botrdnkozzatok meg azért, ha azt latjatok, hogy a nép-
szertiséggel nem tor6dom. Nekem nem népszer(iség kell, hanem
Isten-szeriiség. Boldog vagyok, ha a ketté egyiitt jar, ha azon-
ban nem jdr egyiitt, gondolkozds nélkiil szeretném az Isten-
szertiséget vélasztani.
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Az imadkozas szolgalata.

Isten embere Kkifelé szolgdld, de befelé és felfelé nézé em-
ber. Ezért van az, hogy szolgdlatdnak legfébb helye az imad-
kozas bels¢ kamrdja.

Tudatdban vagyok annak, hogy a dunédntali egyhdzkeriilet-
ben végzett szolgdlatomnak is ez a legfontosabb része. Ebben
szeretnék a leghtiségesebb lenni. Att6l sem fogok sohasem vo-
nakodni, hogy szemtél-szembe l4thassalak benneteket és szol-
galhassak kicsinyeknek és nagyoknak egyarant, de els¢ sorban
azt akarom gyakorolni, hogy imddsdgaimban ldtogassalak végig
benneteket s konyorgésem hulljon rd harmatként minden reggel
minden gyiilekezetre és annak szolgdjdra.

Ezt a szolgédlatot kérem téletek is. ,Imddkozzatolk értiink
atyamfiar, hogy az Urnak beszéde terjedjen és dicsdittessél, amiként
tt koztetek is. (II. Thess. 3, 1.) Magatokért imadkoztok, ha értem
hiiségesen imadkoztok. :

Teljes tudatdban vagyok annak, hogy Isten embere igen
sokszor egyediil valé ember s ezt a sorsot hordozni nem konny.
Annak a Jézusnak is, aki mindig tudta, hogy vele van az Atya
s Janos 8, 29-ben igy tesz bizonysagot: ,Nem hagyott engem az
Atya egyediil”, annak a Jézusnak sem volt konnyt elhordozni,
hogy ,, 4 rékaknak barlangjuk van, és az égi madaraknak fészkiil ;
de az ember Fidnak nines fejét hovd lehajtani.* (Lukédcs 9, 58).
Gecsemdné kertbeli gyotrédésében sem tudta szé nélkiil elhor-
dozni, hogy tanitvdnyai — kérése dacdra — egy ordig sem tud-
tak vele vigydzni (Mdté 26, 40) és arra kérte Gket: vigyazzatok
¢s imddkozzatok. En is ezt kérem a dundntili egyhdzkeriilett6l:
vigydzzatok velem és imddkozzatok velem, s vigydzzatok redm
és imadkozzatok értem,

Sok minden kérdés volna még, amir6! piispoki székfoglald
keretében meg kellene emlékezni. Azzal biztatom magamat,
hogy nem vagyok (j ember s ezért felesleges, hogy olyan dol-
gokat ismételgessek, melyekkel kapcsolatos alldspontom min-
denki el6tt ismeretes. Azért egyszeriien szemébe nézek az én
Uramnak és Atydmnak, akinek tetszett parancsolni fel6lem s igy
szolok:

Lgen Atydm . . .

Megyek, amerre wtamat kijelolted:
Ugy hiv, dgy vdar a szent atyai hdz:
Lgen Atyam, mert igy kedves eldtted!
S a lelkem békén, csendben rdd-vigydz.

Ezzel a dundntuli egyhazkeriilet piispoki székét tisztelettel
elfogadom. :
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Dr Veté Lajos

a tiszakeriilet piispoke

- Abbél az alkalombdl, hogy Dr. Vetd Lajos didsgyérvasgyéii
noélikus esperes-lelkész a tiszai egyhdzkeriilet piispoke lett, hadd
lem meg, nem a laudatio funebris fels6fokan, hanem a vara-
4s targyilagos indokolasdval az 6t kevésbbé ismeréknek bemutatni.
Veté Lajos képzett ember. Két szlav és két nyugati nyelv kony-
d kezelésével az érintkezés és tudomanyos téjékozodas kész szer-
pait birja. Grithn berlini professzor bensé tanitvanyi koréhez
artozott. Kiilfoldi bardtai a habort és hadifogsig viszontagsagai
an sem felejtették el nevét. Sokoldalt érdeklédésébe minden bele-
ozik, ami az élet, a tarsadalom és az ember alakuldsanak lénye-
tényezoje. Tudomanyossaga soha nem volt akadalya annak, hogy
yrszakunk technikai érdeklédésti emberével megtalalja bensé kap -
olatait. A szellemi tudoméanyok legredlisabbja, a kisérleti lélektan
lalkoztatta legtobbet. T tdrgykorbél valdk tanulméanyai és for-
ai.
Tudos az el6itéletnélkiiliség és minden Ujszerti irant vald fel-
zott érdeklodés jellemvonasaval. Nem foeom elfelejteni azt az 1945
bruirjaban Miskolcon tartott egyhizmegyei lelkészértekezietet, amo-
en mellbevagd hatdrozottsageal vonta le a megvaltozott helyzet
nzekvenciait, vetette mérlegre a mult biineit és a jelen lehetdségeit.
- Veto Lajos egyéniség. Hittudomanyi tekintetben azt jelenti ez
ogy fizikai fijdalommal néz a tipustheologia kényszerzubbonyara.
eyhizkormanyzati tekintethen ez arra a reményre jogosit, hogy
em Ohajt majd a maga képére és hasonlatossigara teremteni maso-
kat, mint ahogyan 6 sem allt be soha epigonok uszalyhordozé tabo-
raba, noha mindenkor tiszteletben tartotta masok meggy6zidését
Politikai tekintetben épplgy tévol all mindenkor téle, hogy blinbél
és erénybol gytrt kész korszakokat szentté avasson becsiiletes idealjai
yovasira, mint az, hogy abrandokkal jatszadozzék, mikor tényeklkel
kellene szamolnia.
Higeadt embernek ismertem mee, aki megfontolt mondatokban
- értekezik abrupt érzelmi felkidltdsok és nagy szavak helyett. Oszinte
embernek, akinek szavaban bizhat baratja és ellenfele. Lelkiismeretes
mbernek, aki bizonyéra toprengett azon, hogy a személye irant egyik
részrél megnyilatkozott erdteljes rokonszenv nem teszi-e kétkeddvé
- munkakészsége, képességei és kiildetése irdnt a masik részt. Vallal-
~ kozdsa mogott bizonyara az az elszant elhatarozae van, hogy egy-
~ hézénak a legjobb szolgilatot tegye.

Mikor lelkipasztorbél egyhéazi fohatosaged lesz, sokat var téle az
vhaz és az allam, paptarsai és gyiilekezetei. Hissziik, hogy egyiitt-
unkélkodva piispoktarsaival, akik egyre inkdbb névekvs tomegek
5 * |



bizalmat élvezik, Isten irdnt kotott lelkiismerettel és realis érzékkel
intézve tisztét, be fogja bizonyitani, hogy személye Istennek alkal-
mas eszkoze abban a nehéz szolgdlatban, amelyen szolgatdrsi imad-
shgunk kiséri. Bojtos Sandor.

Tallozas amerikai egyhazi kiadvanyok kdzott

Tarka fiizetek fekiisznek elSttem. Jomod, derfi és lelemény latszik raj-
tuk. Fedeliik szines, abraik neves festmények reprodukcidi, vagy tus-sziluet-
tek, s a szoveg itt-ott monogrammszer{i miniat{irokkel és egy-egy talald
igével megszakilva. Amerikai egyhazak pasztoroljak veliik hiveiket és
ifjisagukat. A gyiijtemény merSben esetleges, nagyrészt az Uj Harangszo
szerkesztOségének kiildott miivek, mindossze 2—3 kiad6tél, mégis kivancsi
szemeknek nyujtanak némi betekintést az amerikai protestdns egyhdzak mon-
danivaléiba és modszereibe.

Négy liizet kedvelt ifjisagi koltemény-gyiijtemény (Youth’s Favorite
Poems) a svéd eredetii evangélikusok, Evangelical Lutheran Augastana Synod,
Minneapolis kiadvanya. W. E. Bergstrand tigyvezet f6titkar gyiijtése ifjisdgi
egyesiileti osszejovetelek, nyari taborok hasznélatara. Bibliai targyd, szocialis,
ifjlisdgi egyesiileti, néhany esetben profédn kérdésekkel foglalkozo versek (ital,
adakozas, siker). Hangnemiik a Hallelujah énekekre emlékeztet, de minden-
kor a le nem jaratottsag frisseségével. Alljon itt néhany cim mutatéba: Tu-
dok egy nevet, Taldlkoztam a Mesterrel; Mit csodalkoztok (azon, hogy Isten
hallja az iméadsagot), Oreg biblidm, Dal fiataloknak, Tiszta kezek, Rombol6k
vagy épitok. Kalvaria, Masodik ¢rintés (Mk. 8.), Haldoklik Isten, Szokiink
Elgled, Tavolrol koveté (Péter), De (,Szivesen szolgélok Neked Uram és
éneklek solo-t a gyiilekezetben, de a karba ne kényszerits, a dolgokat szive-
sen szemlélem, de hogy gyermekeket tanitsak, ne kivand; minden nikkel pén-
zemet neked adom, csak a tizeddel ne kinozz, mindig szivesen szolgalok Ne-
Fed, csak par napig még igen elfoglalt vagyok).

- Csillamkaleidoszkép mutathat olyan szineket, amilyenekben az Augustana
Syned masik, 260 oldalas kiadvanya tiindoklik. A konyv Lorrain Bergstrand
titkarnG anyag- és eszmegyiijteménye iinnep- és szabadnapokra és kiilonboz8
alkalmakra. Az izléses képekkel tarkitott konyv elGadasi, jaték és vitaestékre
valo anyagot és konkrét tanacsokat ad. (Gyiilekezeti képesalbum cimen pl.
albumkeret{i szinpadrészen jelmezes fiatalokkal abrazolja a gylilekezet volt
neves vezel@it ¢és tagiait., mikozben a szinpad maéasik sarkaban-a valtozd él6-
képekhez gayermekének mesél6 édesanya fiiz emlékezéseket.) Megtanit az
egyesiilet-vezetés ¢és pénziigyek intézésének mikéntiére, kedves olvasmanyo-
kat kozol és zene cimen dramatizalt énekeket (O mi hii barat a Jézus),
programmot nydit ifjlisdgi taborok foglalkoztatdsara, szobdban és szabadban
folytatando jatékokhoz, végiil az egyhazi év kiilonbozs alkalmaira.

.Mindenki nevet (All smiles, Augustana Synod, Minneapolis) aforizmak
és fehér viccek 'gyiijteménye a kovetkezd cimszavak alatt: Eletkor, egyiitt-
miikodeés, lelkesedés, étkezés, baratok, egészség, otthon, emberi természet,
ifjisdgi egyesiilet, pénz, zene, nemzetiségek, szabad természet, széjatékok,
politika, abrand, iskola, iizletember, szonok, sport, hangulat, utazés, bizalom,



odés:

okkal teli kosar, amelybsl mar-mar kimasznak a szokevények.
6 felrazza az alvot: Hé oregem, kimésznak a rakok! Mésznak a
fenét. Nem latja, hogy mihelyt egy is « peremig felkapaszkodik, a
isszarantja azt.) A cimlap fényes kozéps6 L betiijén mint hintan
ont labakkal joizii nevetéssel egy sportszeriien 6ltozott 18 éves lednyka.
; orward in the faith® ,El6re a hitben® szintén az Aug. Synod kiadasa.
sett egyhaz ifjisdgi egyesilletének torténete. Lapjairél muilt szézadbeli
as papok néznek felénk, az 1910-es ‘évek elst ifjlisdgi taboraiban roko-
daméak siirognek, az utolso tabor serege toparti fiiben iildogé!, s a fél-
6s egyhdz két utolsé elndke koziil (Palmer 1947-ig, Carlson 1947-16l)
gem id6sebb 30 évesnél.
‘A masislmilliés Missouri Synodnak németnyelvii kiadvanyai vennak el6l-
Néplapja, Der Luhteraner egyszerii stilusban, egyszerii eszkozokkel,
eny orthodoxiaval hirdeti egyhdzi évszakokhoz ill6 igék alapjan az egy-
iizenetét. Joltajékozott hirszolgalata sajat gyiilekezetein és kiterjedt sajat
sszicin kiviil napirenden tartja ausztraliai {estvéregyhdzanak eseményeit %
s sok egyszerii hiveknek szént beszédes tSrténetet hoz minden szdméban.
e Andachten cimen hathetenként kis illusztralt feddlapti fiizeteket boesdt
amely t8bbnyire dsszefiiggt bibliai igék alapjan napi elmélkedéseket kozdl, =
resak a mi leszakités naplaraink. Minden fiizet végén 8—10 imadsdg
talalhato. (A fiizet 4ra 100-on feliili rendelésnél 4.5 cent, s a 4300 gyiile-
et szazéaval rendeli.)

A Church of Christ, Glendale, California kiadasadban Jean Valentine

iGelGadasai: ,,Vissza a Biblidhoz!

Alired Froh és Margaret King tarsszerzésében ,Jatékok ifji emberek-

ek cimen 120 vidam szobai jaték leirdsa talalhaté. (Games for young
ople, Wartburg press, Columbus, Ohio). ‘

Aok %

" Tartalom szempontjabdl el kell ismerniink, hogy a kiadvényok elsd-
sorban Jézust hirdetik. Hitvallisos szempontbdl nemcsak hogy kifogas ald
nem esnek, de sokszor sziikkebliien orthodox iranyt kovetnek. Ha itt-ott
naivnak, romantikusnak, idealistinak tiinnek is fel, a tudomanyossédgnak nin-
~csenek hijjaval. Lehet, hogy ebben része van annak is, hogy az amerikai
Jutheranus egyhazi irodalomnak a nagyon is alapos német teolégidval van .
sokszoros kapesolata. Amit azonban ny(jt, nagyzolds nélkiil nyujtja. )
Szandékukon a teljes gyakorlatiassag latszik. Ok mar eldontot-
" {6k a maguk szaméra az egyes, vagy négyes programm kérdését. A sok-
- érdeklddésii ember mindenirany foglalkoztatasa aran akarnak megnyerni em-
~ bereket a Krisztus orszaga szamara. Tudjdk. hogy az ifjiisdg csak oda megy
" szivesen, ahol sokirdnyi természetes érdek!ddésének zome, és pedig a leg-
meonyugtatébb dsszhangban taldl kielégiilést. Abraikbol és irasaikbol egy-
- arant kiltinik, hogy csak koedukalt ifitisagi munkéat ismernek. Mikozben az
1611-es nyelvii bibliaforditds mellett kitartanak. az egyhaz iizenetét a szeku-
- larizalt ember nyelvén hirdetik. Osszejoveteleiken el nem maradhat a frissi-.
. 18k felszolgaldsa és egyaltalan nem szégyenlik ifjisagi koreik klubéletét, ahol
- j6 viccek is gyakran hangzanak el ]
: Tlven eszkézok mellett gyakran nagy temnlomok zsifo't  eviilekezetoi
- eloit hangzik az ige. A mi viszonyaink szerint ¢értelmezett szorvany fogal-
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maf, ugy latom, nem igen ismerik, mert vagy van’ valaho! eleven, hodito egy-
_hazi életiik; vagy tagjaik rovid id6 alatt mas egyhazakba szivédnak fel.

Munkajuk a hagyomanyoktol nem kotott emberek tomegében nagy és.
1ij lehetoségeket, de sok nehézséget is rejt magaban. A sajtén kiviil a filmet
is élelinesen céljaik szolgalataba allitottak.

Ha kritikaval illetjiik Oket, kétségtelen, hogy a nagy ardnyokban nivel-
lalod6 vilag és iramodé élet 1] feladatainak megoldasaban sokat tanulhatunk
is taliik. B. S.

Liturgikus magatartas

Urvacsoraosztas
— (5. folytatas.) —

Az Grvacsorai edények elrendezése utan a kozépen az oltar felé
fordulva megvarjuk, amig az utolsé trvacsorai vendégek vissza-
érkeztek helytikre és teljes esend 41l be. Ekkor a gytilekezet felé for-
dulva elmondjuk a benedictiora val6 felhivast, majd — mint mér
emlitettitk — magat a benedictiot a Gloriaval az oltar felé. Az ezt
kovets aldasosztas és elvonulas a mar elmondottak szerint torténik.

Az Grvacsoraosztasban miaris gvakran miikodik kozre nalunk is
tobb, mevezetesen két liturgus. Ezek magatartasara nézve a tohb
liturgus egyiittes szolgalatarél mar elmondottak mérvadék. Rendesen
az a szokas, hogy a masodik liturgus esak az Grvaecsoraosztashan vald
segédkezéshez 1ép az oltar elé, tehat a distributiot megel6zd invitdtio
elétt, vagy utana. Helyesebbnek tartom, ha az egész Grvacsorai szer-
tartasban vesz részt mind a két liturgus és felvaltva, vagy meo-
egyezds szerint mas modon osztozkodva, mondjak el a liturgikus rend
egyes részeit., Mindenképen szem el6tt tartandd azonban az az elv,
hogy coyiitt végzik a fordulatokat, tehat mind a ketten egyformén
vagy az oltdr, vagy a gyiilekezet felé fordulva véezik a szolgélatot.

Roviden ratériink arra a kérdésre is, hogy vajjon wveheli-e «
liturgus a sajat kezébdl, nywjthatja-e onmagdnak az drvacsordt? Ez
a kérdés a , Lelkipasztor’ hasabjain is megszolalt, de lezarasadhoz
nem érkeztiink el. Heyszerii a felelet akkor, ha az tGrvaecsoraban két
litureus mitkédik kozre. Ebben az esetben magétol értetédének tar-
tom, hogy egymas kezéh6l 6k is veszik az drvaesorat. De a magam
részérol a litureus sumptiéja mellett is allast foglalok arra az esetre,
amikor egyediil kénytelen végezni az trvaecsorai szertartast. Teszem
ezt kiilonosen két koriilmény megfontolasa alapjan. Elszor is tev
latom, hogy olyan lelkészek szamara, akiknek esak ritkdn lehetséoes
leltkészi Osszejoveteleken élvezni a szentséeet, nagy aldast jelentene,
ha ezt meotehetnék, ahanyszor eviilekezetiik részesiill benne. Masod-
szor a woyiilekezetre is neveld hatdssal volna, ha -azt 1atna, hogy tel-
késze nemesak neki ajanlja jbol és 1jb6l az Grvaesordhoz jarulast,
hanem maga is buzgén él vele. :

Torténelmi szempontbol tény, hogy Luther szdmira természetes
volt a liturgus sumptioja. A Formula Missae-ben megallapitja:
»Deinde communicet tum sese, tum populum.“ A Schmalkaldeni



-9 _4ban foglalt idevonatkozé soraibdl esak az vehetd ki, hogy
umptionak akkor nines helye, ha nines jelen gyiilekezet. A 16.
md evangélikus dgenddi is magétél éx_'tet('id('i_nek tekintették, hogy
Jiturgus a gylilekezettel egyiitt maga is veszi az Grvacsordt. Csak
17. szazadtol kezdve kezdtek ezzel szemben élldst foglalni. Ujabban
onban olyan egyhézakban is @jbél engedélyezték, ahol elébb meg-
tottak a sumptiot. ‘
" Teoldgiai szempontbil nem lehet ellenezni. Azokkal az érvekkel
szémben, amelyeket mellette megemlitettiink, mai rendiinket tartva
szem elott, csak a gyonds &s absolutio lefolyasdval kapesolatban ta-
adhatnak nehézségek. De ezek is konnyen kikiiszobolhetok. A gyo-
nasha — sumptidja esetén — gy kapesolédhatik be a liturgus, hogy
2 egyes gyondkérdésekre a hivek részérol elhangzott feleletekhez
~ hozzaftizi a maga feleletét. (,,Vallom én is“ sth.) Az absohuti6t pedig
4gy vonatkoztathatja magira: ,,En is bizom biineim boesédnatidban,
amelyet elnyerek Isten kegyelméhél az Ur Jézus Krisztus driga vére
altal (,,Hochkirehe* 1927. évf., 317. 1.).

Gyakorlatilag természetes feltétele a sumptiénak, hogy -gyiileke-
zeti trvacsora keretében folyjék le. ,,Zug-trvacsoravételek a ,zug-
~ misék” mintdjira elvetenddk. A keresztyén alazatossig kiovetelménye,
~ hogy a liturgus kommunidja esak a hivek trvaesoravétele utan men-
jen végbe (v. 6. Lk. 14, 8—11). Kommunidja alatt természetesen az
oltar felé fordul.
=8 Mindez nem biztatas, hogy ezentil minden liturgus minden fo-
. vabbi nélkiil vegye maga is a maga kezéb6l az Grvacsorat. Aki ezt

eddig is tette, bizonyara felettes hatdsdga tudtaval tette, gyiilekezete
is megszokta tehat, nyngodtan megteheti ezutin is. Kiilonben azon-
ban feltétleniil sziikséges, hogyv egyhdzunk ebben a kérdésben is haté-
rozottan Allast foglaljon és a liturgus sumptidjanak remélt heveze-
tése mellett egységesen megéllapitsa annak médjat is. Magatol érte-
t6d6 az is, hogy minden gyiilekezetet, ahol a lelkésznek ilyen urvacsora-
vitelére sor keriil. eldzéleg fel kell vildgositani a kérdés lénvegérol
és a litureusnak az trvacsordba valé bekapesolédisénak indokoltsé-
gdrol és természetes voltarsl nehogy bérki is megiitkozaék rajta és
- rémaizalé tendencidkat gyanithasson. :
Mi torténjék a Lehelyben femmmaradd trvacsorai borral? Nem
Krisztus vére, ezzel tisztiban vagyunk! De annyiban mégis | kon-
szekraltatott . meoszenteltetett, hogy elkiilonittetett minden proféin
hasznalattol és elfoovasztastél és esak arra volt rendelve, hogv al-
fogyasztisa kozhen Krisztus dsszekapesolja vele vérének jelenlétét.
" Tnnek a szent vendeltetésének megfeleléen kell tehdt eljarni vele,
ha a kehelyben visszamaradt beléle kisebb-nagvobb mennyiség. A lee-
hatirozottabban elitélendd. ha az egyhézfi {innepnapi asztalira keriil!

De érzéketlenii! nem szabad tiirni azt sem. hogy kiontdbe ontsék.

Tegiobb. ha a lelkész, vagy esalddia maea kezeli ezt a kérdést &s a

megmarodt Grvacsorai bort pazsitra onti. hoey visszakeriiljon az
- anyafildbe, amely el6hozta.

8 Néhany szt a ayiilekezetnek moaatartdsdrel is az Grvaesora
; alatt. Bizonvos vonntkozdsokban az eddiciekben is adtunk mér at-




mutatdsokat. Sziikséges azonban altalanossagban is hangstlyozni az
Grvaesora szentségéhez ill6 magatartds és rend kovetelményét. Van-
nak eyiilekezetek, ahol régi hagyomanyok biztositjak ezt és szigortian
ragaszkodnak bizonyos sorrendhez, amelyben kor és nemek szerint
jarulnak a hivek az oltar elé. Ennek a sorrendnek a betartisa magé-
tol biztositja az ill6 fegyelmezett magatartast. Hatranyos kovetkez-
ménye csak az, hogy mmbontJa a csaladi kotelékeket. Pedig jo ér-
tdme van annak az egyes helyekeu meghonosodott szokdsnak is, hogy
az egyes csaladok tagjai egymas mellett térdelnek az oltar olott

Mindenképen szivésan kell kiizdeni minden vasari zsivaj és to-
longéds ellen, amellyel nagyobb gyiilekezetekben kiilondsen nagyiin-
nepi uarvacsorak alkalmaval gyvakran taldlkozunk. Az invitdeiéra:
olyan tomegesen todulnak itt a hivek az oltartérre, hogy az egyecs
sorok sorrakeriilésekor, illetve elvonuldsakor valésdggal tumultudzus
jelencteket lathat az ember. A hely és alkalom szentsége ellen valé
ilyen vétkezést kérlelhetetlen szigorusiggal kell lekiizdeni, s jbol és
ajbol ramutatni a helyes nmgatdrtasm. Ez pedig abban all, hogy
padonként, padsoronként gyiilekeznek az trvacsorat kivandk az oltar
elott. Tey azutan tomeges Grvacsoravétel is innepélyes rendben foly-

“hatik le.

Az egyhdzfi is tanusitson mélté magatartast! Gyertyagyujtaskor
és oltaskor ne széket cipeljen az oltar elé, hanem hasznaljon meo-
felelé nyujto-, illetve oltébotot, amely akar hazilag is elkészithetd !
Legsziikségesebh mondamvalogat. a lelkész utasitdsait, kozléseit esak
sutbogo hdngon adja tovabb. Oltozéke rendes és tiszta legyen! Mindez
persze nemesak az Grvaesora alkalmara szoritkozzék! Ttt kiillon még
az arvacsorazok szamanak megallapitdsival kapesolatban meriil fel
kovetelmény. Az Grvacsordzok szambavétele sziikséges. De ennek nem
kell okvetleniil gy térténnie, hogy az cgyhazfi Dd-])ll‘ﬂShdl és ceruza-
ral a kezében ott all az oltdr mellett és jegvzi az odajiruldk szamat!
Nem kell bévebben kifejteniink, hogy mennyire nem odaill§ ez az el-
jaras. Torténjék a szdmbavétel a hattérben felt{inés nélkiil!

- Végiil mée néhiny szempontot a betegek drvacsoravételérol. Bz
az arvaesoravétel nem azonos az utolsd szentsée élvezdsével. Ezért

nem is ,,adjuk fel ilyenkor az tGrvacsorat — amint sokszor lelkészek
is mondjak! —. hanem most is egvszertien nyujtjuk, kiszolgaltatjuk

azt. Mivel az Grvaesordanak gyiilekezeti jelleee van, memesak hogv
nem harithatd el. ha a beteg hozzitartozéi is részesiilni kivannak
benne, hanem ez egyenesen tdmogatandd. Az Grvacsordnak az a vo-
nasa, amelynél fogva ember &és ember kiozott is kiozosséget teremt ¢s
erGsit, a betegicoy koril kiillonosen idtékonyan érvényesiilhet.

Az Grvacsora rendje a beteg dllapotdhoz képest szikséo esetén
covszerlisithetd. A oyéndsi kérdések covetlenegy kérdéshen foelalha-
tok ossze, az imadsicok meeroviditheték, neyanigy a feloldozéasi for-

SAJTOHIBA-IGAZITAS.

A decemberi szam 507. oldalan, a ,Liturgikus magatartas” c. cikkben,
a masodik bekezdés 9. sordban .vettiik tovabh helyett helyesen ez olvasands:
,ittiik tovabb. :




tetési igék!
~‘Ahol esak valamiképen lehetséges, oltarrd alakitandé egy asztal,
ta fesziilet ¢és ég6 gyertydk helyezendSk el. Ezeket a lelkész az
qesorai edényekkel egyiitt mindenkor vigye magéval, szémolvin
al, hogy a betegszobdban nem lelhetdk fel. .

A liturgikus 6ltonyt esak a beteg hajlékdban oltse fel &és a szer-

 liturgikus jellegét mindenképen meg kell 6vnunk, ill. vissza
nyerniink a szamara. :
Mondanunk sem kell, hogy betegek trvacsoravétele utan kiilonos

et e

~ gzolgalé Grvacsorai készlet all rendelkezésre. Budaker ‘Osckin:

Amszterdam visszhangja

Az egyhazak vilagkonferencidja — magédnak a lalilkozdsnak a tényé-
el, és végzett munkdjéval egyforman — kidlio szévd, imadsdgra és mun-

ara hivo szova, lett a vilagkeresztyénség szdmara. Visszhangja most valik
lassan hallhatova, érkezik hozzank a vildg kiilonbozé részeibdl. Tanulsdgos
‘& mindenképpen elgondolkozasra, szamotvetésre serkenté dolog erre a vissz-
hangra figyelniink. A kovetkezdkben Amszterdamnak hérom ilyen visszhang-
* jat szolaltatjuk meg. Mindhdrom nagyon jellemz8 és sokat mond a mi
~ szamunkra is. :

A német evangélikus egyhédz lutheri dganak hangja szolal meg Stéh-
lin piispok személyében. Szerinte Amszterdam igazi jelentGsége azokban &
~ jeladatokban van, amelyeket kényszerits erdvel allit e'énk. A német
~ evangélikussag szaméra hédrom dologban latja az oSkumenikus vilagmoz-
. galom elkotelezését. Az els6: nyiljon meg végre a német evangélikussag
| szeme az egy, egyetemes keresztyén anyaszentegyhdzban val6 bennealldsd-
~ nak a meglatisdra és lépjen ki abbol a sajat egyhdzi hatérai kozé 7arkoz5,
. dnmagan tilra nem tekints elzdrkézottsagabdl, amely az elmult év-
tizedekben annyira jellemezte. — A méasodik: ismerje fel az dkumenikus
viligmozgalom jelentségét a teolégiai munka terilletén, Amszterdam te o-
l6giai jelentGsége abban van, hogy nem probalta a kii'dnbségket kompro-
misszumos formuldkkal elmosni, de nem is, &llt meg a tanitasbeli kiilonbségek
megallapitisanal, hanem koz0s ,beszélgetést” kezdeményezett és tart fenn
a vilag keresztyénei kozott a Jézus Krisztusban kijelentett igazsag felsl. Igy
a |, konfesszié“, a hitvalldsossdg, i értelmet nyer: hitvallistétellé és arrdl
val6 szamadassa valik a keresziyénség tobbi konfessziéi elGtt. A luthesi
teologiai miive'si ezen a téren — dgy latja Stihlin — kiilonosen nehéz fel-
~ adat elstt, de kiilsnésen nagy feleldsség alatt is Aallanak. — Végiii:
~ Amszterdam egyik legfontosabb ténye, hogy nem foglalt allast a mai vilag.
~ politikai és szocidlis ideolégididnak egyik tdbora mellett sem, hanem meg

hoz hozzi nem kothetd, idofolotti fiigeet'enségét. Ez azt jelenti vilagosab-

artés végeztével vesse le. Itt is hangstlyozzuk, hogy egyszerlt 6lto-

- gonddal kell megtisztitani a szentedényeket. Ennek elvégzését ellen-
Grizni kell! Legjobb, ha betegek Grvacsordjahoz kiilon, esak ezt a eblt

~ NEMET VISSZHANG. o

tudta 6rizni az evangéliumnak konkrét torténeti mozgalmakhoz és ideolégiak-
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ban, ,Jézus Krisztus nevében nem kovetelhets, hogy a keresziyénség az
egyik oldalra alljon a masik oldal ellenében.” De — és ez szerinte a déntd
— az Isten ftéletérdl és kegyelmérdl szolo igehirdetésnek ez az idéfelettisége
csak akkor taldl hitelre a vilag el6tt, ha a keresztyénségnek egyittal dontd
mondanivaléja is van a vilag mai konkrét, éget6 kérdéseiben, mindkét oldal

szdmara. Ezt az lizenetet — mindkét oldal felé — egyre tisztibban meg-
szolaltatni ma, ez Amszterdam harmadik nagy tanulsiga és elkotelezése. Raj-
tunk, evangélikusokon — mondja Stahlin — killonosen nagy a felelgsséy,

hogy az egyhaz Isten-szolgilata és szolgalata a vildg felé egymagsal ellen-
tétbe ne keriiljenek.

Nagyon érdekes az els§ felismerés, mert a német evangélikussdgnai
régi fogyatkozasara vilagit red, a sajat meglalas biinbanatdval. De nékiink
kiilonosen a méasodik és harmadik felismerésen kellene elgondolkoznunk.

AMERIKAI VISSZHANG.

Reinhold Niebuhr, az amerikai protestantizmus teologiai vezéralak ja,
a Christian Century cimii folyéiratban szdmol be részletesen Amszterdamnak
red mint amerikai teolégusra tett hatasarél. A legmegleptbb volt szdmdéra
az egyhdz lényege feloli felfogasok &thidalhatatlannak latszo ellentéte s
ugyanakkor az a vérakozason feliilli egység, amely az egyhdznak az emberi
- tarsadalomban végzend§ funkcio ja dolgébard fenndllott.

Erdekes Niebuhr véleménye az ,egyhdaz biinbanata“ folott vilag-
szerte foly6 vitdban. Ebben a kérdésben az egyhaz lényegérél vallott felfogas
d6nt. ,,Valahdnyszor a protestins egyhazak kijelentették, hogy az egyhdz-
nak biinbanatot kell tartania, mert maga is benne all a biinos vildgban, a
katolikusabb - mdédon gondelkozo ‘tagok - és a- keleti- orthodox - egyhdzak meg
voltak bantva. Mert. szdmukra az egyhdz ,a testtélétel meghosszabbodd4sa*
s -ezért tokéletes; ezért nem tarthat semmiféle biinbanatot; megengedik, hogy
egyes tagok vétkesekké vélhatnak, de ragaszkodnak (az egyhdznak) minden
torténeti és tapasztalati tényen tali misztikus valésagahoz. A protestansok
szamdira ez a valésag maga Krisztus, az egyhaz Feje.

Ami az egyes keresztyén egyhazaknak a szocidalis kérdésben
Amszierdamban vallott felfogasat illeti, a meglepé és nem vart egység mellett
ez a felfogds — polilikailag szélva — a kozépldl (legalabb is az amerikai
kozépt6l) annyira balra fekiidt, hogy sok amerikai szaméra egyenesen meg-
dobbent6 lesz.“ Az egyhazaknak a szocidlis kérdésben a konzervativizmustol
és tradicionalizmustdl valé ez a balratoléddsa és ,.kontinentalis radikalizmusa“
— mendja Niebuhr — f6leg két ténybdl magyarazhaté. Az egyik: az azsiai
és afrikai missziéi egyhédzak hangjdban komoly és kijézanité kifogésoic
hangzottak e' a nyugati kultira, a fehér faj egyeduralma és a pénznek a
nyugati tarsadalomban valé hatalma ellen. Masfel6l: a nagy eurépai puszti-
las sok régi, sérthetetlennek tartott intézményt elsoport, felrdzta az eurdpai
keresztyénsée szocidlis lelkiismeretét és, Eurépa egyes részeinek megel§zi
jomodjahoz képest, minden téarsadalmi osztilyt annyira egyforméva tett a
nyomortsagban, hogy most méir nem csak az ipari munkassdg, hanem az
egész euronai tarsadalom érdekelt a szocidlis kérdések gyokeres felvetésében
és tisztazaséaban.

Erdekes. lenne meghallanunk az amerikai evangélikussag hangjat is
Amszterdam kérdésében. Eddig erre vonatkozdlag nem jutottak el hozzénk
részletesebb hiradasok.



VAJCI VISSZHANG.

Végiil alljon itt rovid beszamolo egy svajci hangrol is, amely egészan
atsagos oldalrol foglal allast Amszterdam kérdésében. Bruno Balscheii,
radikalis irdny keresziyénszocialista ,,Der neu Weg*" szerkesztSje, lapja
sik legutobbi szamaban — 16bb svéjci reformatus hanghoz hasonléan -—
kifogasolja, hogy az dkumenikus viligmozgalom teoldgiai alapja elégtelen és
egyoldali. Szerinte a ,,Jézus Krisztus Isten és Megvalt6* formula, mely az
Egyhazak Vilagtanacsdhoz tartozas alapja, teoldgiailag a keleti orthodox
eresztyénség gyozelmét jelenti a nyugati teologiai folott. Mert ez utdbbi
indig ugyanolyan hatarozottsdggal vallotta Krisztus emberségét is, miat
ilyennel vallast tesz Urunk és Megvaltonk istenségér6l. A kérdés lel-
vetése érdekes és csak még élesebben aldhizza az Gkumenikus egyiittmun-
ka'kodas alapfeladatat, az evangélium igazsagaban valo kozos elmélyiilés és
e feldl valo ,,0kumenikus beszélgetés” elkotelezéset. Dr. Nagy Gyula.

EGYHAZJOGI ORAK

Magatartas az egyhazjogi munkaban

Egyhazi torvényeink revizidjanak, illetve reformjanak az tigye
 immar az osszehivott zsinat dolga. De éppen ezért kell egvhazunk
valamennyi lelkészének résztvennie a feladatunkkd valt egyhazjogi
" munkaban. A zsinatnak maga mogott kell tudnia egyhazunk egészét ;
a zsinat lelkész-tagjainak abban a tudatban kell énidk, hogy veliik
egyiitt tusakodik a torvényhozisban minden lelkésztarsuk.
E Amikor pedig 0j lendiiletet kap egyhdzunkban az egyhazjogi
*  munka, nagyon kivénatos, hogy legeldszor annak az etikai oldala
 mutatkozzék eléttiink. Ahhoz, hogy jo legyen az egyhdzjogi munkdni:,
szitkséges a munkdban dallok helyes magatartdsa. 3

E helyes magatartids 0. n. elvi kifejtése helyett egy mindjart
gyakorlati kérdésnek mindsitheté kérdést vetek fel, és az erre adott
foleletemhez [fizom idevagd nézeteimet. Ezzel a ,,gyakorlatisaggal®
is szeretném mutatni, hogy az 0. n. elméleti egyhdzjogtan korantsem
annyira idegen az élett6l, mint azt sokan kényelmesen vélik.

A kérdés ez: Van-e értelme egyhdzi torvényeinlk revizidjanak,
wletve reformjanalk?

A feleletem pedig ez: Egyhdzi torvényeink revizicjanak, illetve
reformjdanak csak akkor van értelme, ha 1. megvan benniink a szdn-
dék, hogy egyhdzi torvényeinket meg 1is tartjuk, és ha- 2. e reviziot,
illetve reformot teolégiar feladatnak tekintjiik.

Léssuk meg végre, hogy nines semmi értelme Gj torvényhozis-
nak, ha az a véleményiink, hogy egyhézi jogszabalyaink csak addig
koteleznek benniinket, ameddig megfeleldek szamunkra, egyeznek fel-
fogésunkkal. Nem johiszem(i tévedésekre, homélyos értelmii jog-
szabalyok félreértésére eélzok, hanem arra, hogy egyesek szant-
szindékkal hunynak szemet rendelkezések elétt. Azzal is tisztaban
vagyok, hogy az élet meghaladhatja a jogszabalyokat, vagy olyan
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helyzet elé allithat benniinket, amilyenre az egykori torvényhozok
nem is gondoltak. Nem is taldlok semmi kivetni valét abban, hogyha
az egyhéaz élete egyben s mdasban elhajlik az irott jogtdl, igen am,
de esak akkor, ha ebben az elhajlashan az egyhaz kozakarata nyil-
vanul meg. Amikor egyes emberek hatalmi vagya, kényelme okozza
ezt az olha,]last akkor csak a 8. paranesolat lutheri magyarazata
késztet ,,mindencket jora magyarazni, de jogelméleti mentséget nem
taldlok. Gyakorlatilag pedig az a tapasztalatom, hogy amelyik vona-
lon meomdul a szabalytalansdg, ott nem lehet tobbé feltartéztatni ;
akiknek hivatisuk lenne hlolo%sewre vonni a szabédlytalankoddkat, de
maguk is sajat esziik és kedviik wormt végzik egyhéazjogi eselekmé-
nyeiket, természetesen ollanyhulnal\ vlgya./asukb(m. Ezért kell egy-
hazjogi munkank kezdetén hatdrozottan allast foglalnunk a tekintet-
* hen, hogy legyenek-e hat jogszabilyok egyhazunkban vagy ne legye-
nek. Hogy csak disziil legyeneck, ennek ninesen értelme. Kétséetelen,
hogy egy bizonyos fokia elszintsig sziikséees a jogszabalyok megtar-
tasara, de egvhazunk életében szamtalan jé példa biztat benniinket,
hogy meglegven az dGszinte szdndékunk a hozandé torvények meg-
beestilésére,

Egyhazjogi munkinkban a helyes magatartashoz az is hozzai-
tartozik, hogy legaldbb is mi lelkészek teoldgiai feladatnak tekintsiik
azt. Bzzel kett6t akarok mondani egyvszerre. Minden lelkész tartsa
feladatanak az egyhazjogl munkat, és tartsa teolégiai munkinak az
egvhéazjoei munkit. Minden lelkésznek hivatalbél miivelnie kell a
teologiat, mert a nélkiil esak mesterember, esak béres. Az egyhéizjoei
 kérdésekre vonatkozéan pedig ez azt jelenti, hogy a lelkészeknek
tudatosan mint teoldgusoknak kell veliitk foglalkozniok és eovikre sem
szabad Otletszertien felelniok, hanem ecsakis az egész teolégia Ossze-

fliggésében. Sélyom Jens.
| Egvhazi tajéekoztato 1

Istentiszteleti reform Erdélyhen

A romaniai magyar evangélikus egyetemes egyhaz lelkészi kara Argay
Gyorgy piispok vezetésével 1948 szeptember 17—18. napjain Sepsiszentgyor-
pgyon értekezletet tartott, melyen az 10j kultusztérvénnyel kapcsolatos tigyek,
valamint -az egyhaz fontos lelki és anyagi kérdései keriiltek megtargyalésra.

A lelkészértekezlettel kapesolatban négynapos evangelizacié is volt
killon a lelkipasztorok és kiilon a gyiilekezet részére. Mindkett6t Argay
Gyorgy piispok végezte sok éldassal.

A lelkészértekezlet elhatarozta a hitoktatds reformjat. Kimondotta e cél-
b6l Kiss Béla csernatfalusi lelkész, theol. m. tanar egészen 1ij utakon indulé
hittankonyvének a bevezetését. Elhatdrozta az értekezlet a konfirmacioi
oktatasi id6 kiszélesitését is, olyanformén, hogy az ezutin mar Gsszel, az
iskolai év elején kezdddjék. A konfirmandusok legalacsonyabb korhatarat
pedig 14 életévben szabta meg az értekezlet.

Elhatarozast nyert a Brasséi Egyhdzmegye Gyéamintézetének u”as/er
vezése és miikodésének az egész egyhazegyetemre valé kiszélesitése. Java-
solta az értekezlet a stélaknak az eltorlését, helyette stolamegvéltas beveze-
tését. Végiil tisztdzta az értekezlet a kultusztérvény alapjan a teljesen on-
kéntes egyhazi ado bevezetését minden egyhazkozségben.




értekezlet egyik legfontosabb targya az istentisifeieli rend reformija
. Régen felimeriilt méar az ohaj, nemecsak lelkészek, hanem vilagiak kors-
Lon is, az eredeti lutheri liturgidhoz valé visszatérésre, az trvacsordnak

ségeink tiszta felélesztésére. Argay Gydrgy pilispok bejelentette, hogy miutéan
. koril a kérdés koril minden vitds pont tisztdzodott s a lelkészi kar is
gyontetil véleményre - jutott, nagy orommel tesz eleget ennek az O6hajnak
elrendeli az énekes liturgia bevezetését minden egyhazkozségben, abban
formaban, ahogy azt az értekezlet megallapitja.

Az értekezleten Kiss Béla theol. m. tanar csernatfalusi lelkész tartott
gen értékes eldadast ¢és ismertetést errd! a kérdésrél. Részletesen ismertette
é&s megvitatta a Kolozsvért bevezetett Jdrosi Andor iéle lutheri liturgia-

itassal emellett a tervezet mellett dontott s elhatdrozta, hogy a piispok ren-
delkezése crielmében legkésébb 1949. bGjt elsé vasdrnapjaig minden lelkész
‘vezesse be gyiilekezetében ezt a liturgiat. Par gyiilekezetben mér most is
" ez hasznalatos, igy: Kolozsvart, Nagybanyéan, Csernatfaluban, Sepsiszentgyor?

. az 0j liturgiat. Altalaban nem iitkozik tehat nehézségekbe a lutheri rend be-
vezélése. Ezzel nyugvépontra keriil az erdélyi evangélikus egyhézban immar
hosszit évek ota folyd liturgiai harc.

Nem hagyhaté em!lités nélkiil, hogy a lutheri liturgia bevezetéséhen igen
" jelentds része van Bothdr L. Vilmos egyetemes feliigyel6nek. Vilagiaknal
" coészen szokatlanul alapos teologiai tudaséval, liturgiai tdjékozottsagaval,
. komoly feleifsségludattal allt feliigyeldi tisztségének kezdetétél fogva a nagy
L iigy mellett.
: A lenti kérdések megvitatisira Aradon is tartolt az egyhazkeriilet
~ Jelkészériekezletet oktGber 5—8-én, az arad—bansagi és nagyvéradi egyhaz-
megyék lelkészei részére, kik koziil legtobben nem tudtak eljutni Sepsiszent-

‘Igyérgyre a nagy tavolsagok miatt. . Kok
KONYVTARBAN
e

Michaelis Wilhelm:
Einleitung in das Neue Testament, Bern, 1946. BEG-Verlag.

A habortt utani kiiliéldi teologiai irodalomhoz még nehezen tudunk
hozzaférni. igy csak megkésve tudunk err8l a konyvrol beszamolni. Pedig
Michaelis berni professzor tijszovetségi bevezetése egyike a legértékesebb és

bibliai ,bevezetés®, tehat a Biblia egyes iratainak a keletkezése, jellege, teo-

tak harcukat a legnagyobb szenvedéllyel ‘a kiiloniéle teolgiai iranyzatok.
Egyik oldalrél tamadtak -az iratok hitelességét, hogy azok hitelességével
‘egyiitt a hagyomanyos kegyességen is rést fissenek, a mésik oldalon pedig
sokszor elkeseredetten védelmezte az egyhézias teologia az elveszettnek lat-
sz6 poziciokat is, mert attél tartott, hogy a ,hitelesség* kérdése dont a bib-
liai iratok kinyilatkoztatas-tartalma félott is. Az elsé - vilighdbortt kovetd

teologiai megijhodas azonban megérttette veliink, hogy — ha nem is jelen-
téktelen és mellékes kérdés, kitGl szarmaznak a bibliai iratok, — mégis pl.

- Jénos evangéliomédnak a kinyilatkoztatas-tartalma nem attol fiigg, hogy Janos
apostol, a Zebedeus fia irta-e. Megtanultuk Gjra megérteni, mennyire igaza
volt Luthernek, aki nyomatékosan hangsfilyozta, hogy a bibliai iratok tekin-

istentiszteleibe valé szerves beépitésére, draga évezredes liturgiai orok- .

e1vezetet. Az értekezlel végiil is, az el6add altal eszkozolt par kisebb médo-

gyon, Kézdivasarhelyen. Tobb gyiilekezetben pedig ismerik és szeretik is mar -

P
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legtartalmasabb konyveknek, melyek az utobbi évek soran megjelentek. A

l6giai helye, valamint a bibliai kdnon és a szdveg torténete volt az utolsé
masfél szizad folyaman a leghevesebb teol6giai kiizdelmek csatatere. Itt viv-
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tetében a dontd az, vajjon ,Krisztust hirdetik-e“.* Ez a felismerés ellanyhi-
totta a heves vitakat és helyet adott a nyugodtabb és targyszeriibb vizsgals-
dasoknak.

Michaelis konyvének egyik féelénye, hogy ennek a leghjabb és jorészt
ijszempont tudomanyos kutatdsnak az eredményeit gyiijti Ossze, rogziti
és viszi tovabb. Aki a régebbi tudomanyos diszkusszio anyagdnak az ismere-
tével kozeledik ehhez a koényvhoz, annak elsGsorban ez tiinik fel: milyen
konzervativ® éllaspontot képvisel a szerz6. Olyan éles vitapontokon, mint
a negyedik evangélium keletkezése, Lukacs evangéliomanak és a Csel. kony-
vének a szerzosége, de még a pasztori levelek szerzisége tekintetében is a
hagyomanyos dllaspont mellé all. Hajlandé Michaelis elfogadni azt is, hogy
Jakab levele az ,igazsagos® Jakabtol szarmazik, és hogy Péter elsd levelét
Péter utasitdsai alapjan Silvanus irta. Mindez a szerz6t azoknak a kutatok-
nak a soraba allitja bele, akik annak idején az egyhazias allaspontot képvisel-
ték. Pedig Michaelis konyvében nincs szé egy apologetikus egyhdazias allas-
pont felajitasarol. Azonban az (jabb tudomanyos kutatas és diszkusszio erad-
ménye cgyre inkabb elhajlik a mult szazad 6tvenes éveinek attél a radikaliz-
musaté!, mely minden latszolagos ellenmondasban késébbi hamisitvanyt szi-
matolt. A komoly és lelkiismeretes tudomanyos kutatast ma mar nem a
radikalisok, hanem azok képviselik, akiknek sok apré részletkutatdsa lehetévé
tette Michaelis konyvének a jelen formédban valé megirdsat.

De Michaclis konyvének a legiontosabb jelentosége nem ezekben az elsg
pillanatra feltiing" ,eredményekben van. Sokkal fontosabbak ezeknél a kész
eredményeknél azok a vizsgalodasok, melyekkel az egyes iratoknak a kelet-
kezési koriilményeit tisztazni igyekszik. Els6é helyen kell e tekintetben ki-
emelniink azt a szakaszt, melyben az evangéliumi hagyomany keletkezésének
a killénb6z6 fokozatait vizsgalja. Az utolsé évtizedek el6készité munkalatai és
az . n. ,formatorténeti* kutatds eredményeinek a lesz{irésébdl e fejezetben
rendkiviil tanulsdgos és a.tovabbi kutatast is megtermékenyits szempontokat
kapunk. Ennek a fejezetnek az értékes eredményei valojaban a szinoptikus
kérdésnek sokat viiatott és mar-mar szinte chaotikussa valt probléma-
komplexumaval jelentkeznek. Michaelis a hagyoményossa lett kétforras-hipo-
tézisnek egy atgondolt, modern véltozatat képviseli, annak a hangsilyozasa-
val, hogy nemcsak a szinhoptikus hagyomédnynak a torténetében, hanem a
szinoptikus evangéliumok egymdashoz valé viszonyaban is vannak és mindig
lesznek megoldhatatlan rejtélyek. Ezeken a legfeltiin6bb vitakérdéseken tul
azonban minden egyes konyv kritikai kérdéseinek a targyaldsa rengeteg 1j
mozzanatot tartalmaz. A szerzonek rendelkezésére &ll a sokszor egészen el-
dugott helyeken megjelent kritikai irodalom is és folényes tudédssal tudja ezt
az oriasi és sok tekintetben attekinthetetlen irodalmat csoportositani, feldo'-
gozni és hasznositani. Milyen szinessé valnak ennek révén pl. a Pél leveleire
vonatkozo fejezetek. Az egyes tjszovetségi iratok targyaldsahoz kapesolodik
a kéanontorténetnek és az djszovetségi szoveg torténetének (szovegkritika-
nak) a rovid attekintése. Végil hadd emlitsem meg azt, hogy a szerzé
konyvét tankonyvil szanta. Az tehat els6 bevezetésiil is alkalmas kezds
teologusok szamara, de éppen tgy gazdag kincsesbanya, ha olyanok forgat-
jak, akik maguk is foglalkoztak mar a targyalt kérdésekkel. Michaelis kényve
bizonyara hamarosan kozkincsévé lesz a teoldgiai irodalomnak s hissziik, hogy
a legjobb és legtobbet hasznalt tankonyvek kozott fogjdk azt hasznd'ni.

Karner Karoly.

* Das ist der rechte Priifestein, alle Blicher zu tade!n, wenn man
sichet, ob sie Christum (reiben oder nit... Was Christum predigt, des ist
apostolisch®, mondja Luther hires 1522. elgszavaban a Jakab leveléhez (ez a
helyes széveg, és nem ,quod Christum treibet, — ahogyan nalunk egy id5
Gta elterjedt!)
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- Egyezmény utan

Novemberi szamunkban kozoltik a korméany egyezmény-tervezetét. Azt
a4 lervezetet a zsinat-elSkészits bizottség lelkiismeretes munkaval sorrdl sorra,
helyesebben: szorol-széra végigtargyalta. Modosito javaslatai a kormény meg-
bizottaival megtirgyaltalvan, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz zsinata
1948. évi december hdé 8-an Budapesten tartott iilésén az egyezményt
elfogadta. A kormany és egyhazunk megbizottai altal alairt egyezményt a
Magyar Kozlony 1948. évi december hé 16-i 276. szama kozli.

Az egyezmény végleges szovege

a kovetkezokben tér el a novemberi szamunk 460—462. oldalain kozolt kor-
many-tervezettdl.*

A bevezets bekezdésben ,egyetemes kozgyfilés” helyett természetszerfi-
leg a zsinatnak fentebbi datumi iilése szerepel.

A 3. pontban az elsé mondat utan felsoroltatik példaképpen az egyhdi-
nak néhany szabad miikodési tevékenysége: ,igy pl. az istentiszieletek tartd-
sat templomban, méas erre alkalmas kozépiiletben, csaladi otthonokban ¢és
szabad téren, bibliadrak tartasat templomban, iskolakban, csaladi otthonok-
ban, gyiilekezeti hazakban; az egyhdzi lapokban és onallo sajtotermékekben
folytatott misszi6t; a biblia- és iratterjesziést; gyiilekezeti €s orszigos egy-
hazi konferencidk, evangélizalé oOsszejovetelek tartdsat, a kotelez6 iskolai
vallasoktatdst és a szeretetmunka vegzését. Evégbol megengedi.. . (kovet-
kezik a tervezet régi szovege). A kovetkezd mondatban az ,istentiszteletei™
sz6 utan beszuratott: ,vasarnapi iskola, bibliadrak, énekkari* Osszejovetel,
mint olyan, amelynek céijara ugyancsak hasznilhatok az éllami iskola helyi-
ségei.

A 3. ponthoz még a kovetkezd bekezdés keriil: ,A magyar koztarsasaz
korméanya az egyhazi élet szabad miikddése korébe tartozénak tekinti tovabba
az egyhaz onkormdanyzati tevékenységét (kormanyzds, torvényhozas, kow-
igazgatas és biraskodas) azokban a keretekben és madon, amelyekben és ami-
ként ezt a tevékenységet a mindenkori allami6i jovdhagyéssal ellatott egyhdzi
torvények szabalyozzak.”

A 4. pont helyébe egyhdzunk kérésére a reformatus egyhazzal kotott
egyezmény szovegezése keriilt: ,,A magyar koztarsasag kormanya tudomasul
veszi, tiszteletben tartja, és tiszteletben tartatja a magyarorszagi evangélikus
egyhaznak ama kotelezettségét, amely hiveinek joeselekedetekre buzditaséra,
kiionosen a szegények, elhagyottak, arvak, aggok gondozasara vonatkozoan
Krisztus parancsa és az egyhdz hitvalldsai szerint reaharul. Ezért szeretet-
intézmények fenntartdsanak, fejlesztésének és szeretetadomanyok gyiijtésének
jogat biztositja a fennalls térvényes rendelkezések keretében.*

Az 5. pontban els6 mondatnak bekeriilt: ,,A magyarorszagi evangélikus
egyhédz kinyilvanitja, hogy anyagi tekintetben az 1848. évi XX. torvénycikk

* Az egyezmény Osszefiigg8 szovegét az egyetemes feliigyelhelyettes
a napokban minden lelkészi hivatalnak megkiildi, ezért a Le'kipasztor inkabb
a véltoztatasok felmutatasdval ad szemléltetd képet a zsinat-elokészitéi Ss
zsinati munka eredményérol. :




alapjan all.“ Azutan igy folytatédik a szoveg (d6lt betiis szavak a targyald-
sok eredményeként keriiltek a szovegbe): A magyar koztarsasag kormanya
viszont kinyilvanitja készségct, hogy arra az idére, amig az evangélikus egy-
hdz anyagi tekintetben megerésodik, « mindenkori dllami jogszabdlyoknak
miegfelelo egyhdzi ad6zasbdl és gyiijlésekbol szarmazé jovedelmek kiegészité-
seként egyhazi allamsegélyt folyésit az alabbiak szerinti®.

Az 5. pontban a személyi a'lamsegély eddigi mértékéhez besziratott .a
koztisztvisel6i fizetésekhez viszonyitott — megjelolés. A dologi allamsegély
egy €vi Osszegének megallapitdsaul, az 1946. augusztus l-e és 1948. jdlius
3l-e kozott az evangélikus egyhazi ¢piiletek helyreallitasara, felszerelésére,
¢épitésére folyositott allamsegélynek egy évre elosztott Gsszege szolgal. Meg-
allapittatik az is, hogy ,az esetleges egyéb cimen eddig is folyésitott allam-
segélycket a fenti alapelvek szerint degressziv aranyban kell folydsitani.

Ugyancsak az 5. pontban az ozvegyek és arvak nyugellatiasanal is
besztiratott: ,a koztisztvisel6k illetményének mértéke szerint.*

A 6. pontnal valtozés, hogy a d) pont végére részletes felsorolas keriii:
olelkészképzi intézeteket, diakonus- és diakonisszaképzd intézeteket, misszio-
narius-képzo €és barmiféle mas egyhazi munkéasokat képzo intézeteket,” Ezeket
a teoldgiai f6iskolakhoz hasonléan nem érinti az allamositas.

A 6. pontnal kiilon bekezdésként szerepel a kovetkezd j alpont: A
magyar koztdrsasdg kerménya elismeri és biztositja az evangélikus egyhaz-
nak azt a jogat, hogy az allami jellegii iskoldkban a kotelezd vallastanitis
tovabbra is teljesen szabadon torténjék.

A 6. pontban még egy 1j alpent vétetett be: A magyar koztarsasag
korménya gondoskodik, hogy oda, ahol evangélikus istentiszteletet tartanak,
az egyhaz elGterjesztésére a lehetGséghez képest kantori, vagy lévitai teenddk
veégzésére képesitett és vallalkozo evangélikus tanitét, vagy tanitonét nevez
ki, vagy helyez at.“

A 6. pontnak a tervezetben szerepld utolso bekezdése egyhazunk kéré-
sére kimaradt. (Fontos!)

Végiil ugyancsak a 6. pontban a jogakadémiira vonatkozé mondat igy
modosult: ,A miskolci jogakadémia esetleges megsziinése esetén az ott jelen-
leg miikod6 tandrok jelenlegi helyzetiiknek megfelelo elhelyezésérsl az allam
gondoskodik. :

A 7. pontban teologiailag precizebben hangzik: ,Isten szentirasbeli pa-
rancsolatanak megieleléen. Ugyanebben a mondatban: ,a jévében is“ —
kifejezés betoldasaval kifejezésre jut, hogy a felsGbbségért mar eddig is
imadkozott egyhdzunk. Ezen mondatban a Magyar Koztirsasag nagybetiivel
irottan keriilt be az egyezménybe, annak érvényesitéséiil, hogy az egyhaz
nem allamformaért, hanem a mai magyar hazaért imadkozik Istenhez. Ennek
a pontnak a végére a kovetkezd mondat keriilt: ,,Egyben kotelezettséget val-
lal (t. i. egyhdzunk — szerk.) arra, hogy énekeskonyvének dj kiadasaban
ilyen alkalmakkor hasznélhaté énekek is felvétessenek.

Néhany jelentds valtozast

tehat “elért egyhazunk az egyezmény szovegében. Ezek kozott tobb olyan
var, amelyet a reformétus egyezmény szovege is tartalmaz, de vannak olya-
nok is, ahol egyhazunk sajatos kivansagai érvényesiilhettek. A figyelmes ol-
vaso a fentieket Osszehasonlithatja az eredeti tervezettel. Itt csak legfonto-
sabb eredményekként kiemeljitk, hogy egyhdzunk elismert énkormdnyzati te-



ysége pontos koriilirast kapott; az egyhdzi adozds és gyiijtés joga biz-
4st nyert; eltéréleg a reformatus ,,szabad egyhaz a szabad éllamban™
5, az 1848. évi XX. tc. anyagi hatarozméanyahoz egyhazunknak elvi
gaszkoddsa kifejezésre jutott; az egyhazi ¢let szabad miikodési korébe
toz6 tevékenység ligy daltalinossdgban, mint részletes felsoroldsban ic-
gzitésre keriilt; a vallastanitas kérdésének ujboli rendezésére vonatkozo —
meretlen eshetdségeket rejté — mondatot egyhédzunk egyezménye nem tar-
almazza; végiil a felsGbbségért ¢és a magyar hazaért valé konyorgés helye-
sebben nyert megfogalmazast. 5

A zsinat-elokészité bizottsdg mas valtoztato kivansagait a kormany
javarészt azzal haritotla el, hogy a reformatus egyhazzal mar megkotott
~ egyezménytol lényeges vonasokban nem térhet el. Itt lett nyilvanvalova,
hogy egyhazunknak az egyezménnyel kapesolatosan valésziniileg tobb kivan-
 sapat sikeriilt volna érvényre juttatni, ha a reformatus egyhazzal egyid6-
. ben 6s kolesonosen egyiittmunkalkodo elokészitéssel kotottiik volna meg az
~ egyezményt.

Az egyezményt altaldnossagban

~ egyhangtian fogadta el a zsinat. Ez a hatarozata "kifejezi, hogy ,,...kivanja
 az egyhaz ¢és az allam kozotti viszony békés rendezését és evégbdl Romai
level 13. fejezete értelmében a bemutatott egyezmény-tervezetet a zsinati tar- .
gyalas alapjaul cliogadja.* A zsinali tigyrendi szabalyzatban szereplé G. n.
~ Zltalanos vita soran senki nem. szolalt fel; csak az egyezmény egyes pont-
jainak szovegét targyalo részletes vitdban {oriéntek felszélalisok. Az egyez-
mény 3., 4, 5., 7. és 9. pontja egyhangtan, az 1., 2., 6., 8 pontja nagy sz6-
~ {obhséggel fogadtatott el

Fontosak
az egyezmény szovegébe ugyan nem keriilt, de jegyzékonyvileg megorokitett
hatarozatok.

Az 1. pontnal a zsinat készségét nyilvanitotta ,,az 0j orszdgos vallas-
tigyi torvényeknek megfelelé moédositasokra, he azok az egyhdz hitelvi alap-
javal nem ellenkeznek.”

A 3. pontnal jegyzSkonyvi megorokitést nyert a vallas- és kozoktatas-
{igyi miniszter 1948. évi december hé 7-én kelt 14.793/1948. eln. szamii ira-
tanak kovetkezd része: ,Az egyezmény 3. pontjaval kapcsolatban az egyhdz
kikiildotteinek kérésére — miként azt a targyalasok soran is kifejeztem —
ezittal is megnyugtatasul kozolhetem, hogy « magyar kéztdarsasag kormdniy:
-— figyelemmel a protesidns egyhdzaknak az egyetemes papkdgrol vallott sar-
. kelatos leolbyiai elvére — az eddigi gyakorlatnak mlegfeleien a jovében is az
R cqyhdzi élet szabad miikidése korébe lartozé tevékenységnek lekinti mind a
 hivatasos, mind pedig az dnkéntes egyhdzi munkdsok dltal végzett egyhrizi

munkdt.

Ugyanennél a pontnal felolvastatott az egyhézegyetem elnokségének

~ a zsinat napjan a kultuszminiszter tirhoz intézett felterjesztése,” melyben a =
> miniszternek fenti elvi allasfoglaldsédra valé tekintettel kéri a taniigyi koz- !
.~ igazgatasi kozegeknek (a zsinat elotli napokban kiadott), a pedagégusok hit-
* buzgalmi szolgalati tevékenységét korlatoz rendelkezése hatélytalanitdsat
evangélikus egyhazunkra vonatkozolag. Ezen felterjesztésre a minisiter szd-
beli pdlaszat dr. Redk 1van zsinati tag kozolte a zsinattal: ,,A kultuszkormany ... -
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kifejezésre juttatta azt az allaspontjat, hogy ez a rendelkezés rednk semmi-
féle formdban nem vonatkozik. Maga a miniszter igéretet tett, hogy nem-
csak szavai szerint akarja megtartani az egyezményt, hanem annak szellemét
is meg akarja tartani és a kormanyzat maga akarja, hogy békesség és egyiitt-
miikodés legyen egyhadz és dllam kozott.“ (Gyorsiroi feljegyzések alapjan
jegyvzokonyvbe Kkeriild szoveg).

Az 5. pontnal a kultuszminiszter fentebbi szami hivatalos iratanak ko-
vetkez6 része keriilt jegyzokonyvi megorokitésre: ,Hangstlyozni kivanom
azt is, hogy a magyar koztdrsasdg kormanyaban megvan a készség arra,
hogy az 1953. évi december hé 31. napja utdn nyugéllomanyba vonuld egy-
hadzi alkalmazotiak, valamint azok Ozvegyeinek ellatdsa kérdését valamilyen
iormaban intézményesen rendezze."

A 6. pontnal a kovetkezd hatarozat hozatott: ,E pont kapesan a zsinat .
megilletédott fajdalommal vesz biicsit nagymultic és a magyar nép. neveléss-
ban pdrailan jelentdségii iskolditél és az azokban dolgozé pedagégusaitol.
Koszoneiet mond minden eddigi munkdjukért; fokozott varakozdssal, szere-
tettel és reménységgel tekint meghagyott iskoldi felé. Megdllapitja, hogy az

- egyezmény e pontja nem jelenti az egyhdz iskolafenntartdsi  jogdnak meg-
sziinését, mert azt a meghagyott iskoldk léte és 1j iskoldk létesitésének lehe-
tésége dltal a kormdany tovdbbra is elismeri. A zsindt tinnepélyesen kinyilvd-
nitja, Logy egyhdzunknak dllami deptérvényeinkben biziositoti iskolafenntar-
tasi és dallitasi jogdhoz -rendiiletlendil ragaszkodik.*

: Ugyancsak az iskolak allamositasdnak pontjanal a zsinat az allandé ko-
z0s bizottsdghoz fordul azon kéréssel, hogy tovabbi fii- és ledny-tagozati
kozépiskolank is hagyassék meg. :

Osszefoglaloan

megéllapithato, hogy a zsinat az adoft helyzetben mds eredményt alig érhe-
tett volna el. Munkajara is &ll ugyan a minden emberire érvényes biindsség,
mégis minden evangélikus lelkész azzal az érzéssel gondolhat rd, hogy
a zsinat Isten szine elétt dllva hozta meg diéntését.

Egyhazunk

a zsinattal megbizonyitotta, hogy kész az dllammal valé bélés viszony kiala-
kitdsdra, Ha ez méltanylassal talalkozik s az egyezménnyel lezédrul az egyhaz
¢s dllam viszonyanak ujrarendezési folyamata, tovabba teljesithetetlen vildg-
nézeti koveielések sem vetSdnek fel, akkor egyhazunk nyugodtan felkésziilh2t
ij helyzetében végzend8 szolgalatara. A zsinat torténelmi horderejii allasfog-
laldasa kettSt mindenesetre jelent: torés siettetése helyett a békesséy keresését
s meghosszabbitott kegyelmi idét.

Ha masban nem, de abban taldn mindnyéajan egyek tudunk lenni belsdleg
szétesett és tandcstalan lelkészi karunkban: Fel az djultsdgbdl, a haldlvdrds
bénultsdgdabdl, a ,haragszom-rdd passzivitasdabél, fel az adolt keretek kiozill
az egyhdzi épitémunkdra, gyiilekezeti ¢és ébreszté szolgalatral Ha masban nem
is, de abban talin minden lelkésztestvér egyet érthet: Egyhdzunknak ma
egyetlen lehetésége — élni a kegyelembél kapolt lehetéségekkel! e

Biross-n’ybmda (Harangszé nyomdaja), Koncz Jézsef, Gyér, Bajesy-Zsilinszky-ut 24.
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TOBBEN MEGMOZDULTAK

legutobbi szamunknak a hatralékosokat érint felszélitisira. A befizetések
mellett koszonjiik egyik kitelepitett gyiilekezet lelkészének &szinte sorait,
~ aki feltirja anyagi helyzetét, sajnilnd, ha nem kapni a, folyéiratot, de meg-
- értené, mert nem tud fizetni. Masik lelkésztestvér teljesen méltinylandé okok-
~ p6l néhany hoénapi haladékot kér. Természetesen mindkettének készséggel
~ “kiildjiik tovdbb a lapot. Az olyan esetek azonban fijnak, amikor valaki évek
~ ota egyetlen felszélitisra sem nem vilaszol, sem nem fizet. A legkozelebbi
- szamunkban kénytelenek lesziink neviik kozlésével bejelenteni a Lelkipasztor
" kiildésének besziintetését.

X

HOMILETIKAI PELDAT

e szamunkban ezutan sorra keriild alapigérdl kozliink. A lelkésztestvérek isme-
rik ebben a kérdésben a szerkesztd elvi allispontjat, s olvashattik az elmult
évben lapunkban a vitira beérkezett pro és contra hozzaszélisokat. Mivel
azonban a kész prédikaciok kozlése érdekében sok lelkésztestvér ohaja foko-

- 26d6 erdvel Jelentkenk a szeretet parancsanak kotelezésébdl mégis vissza-
 tériink az elmult esztendG elején megkezdett azon fitra, hogy -a kozlendd
hiomiletikai példik nem mar elhangzott, hanem eldre készitett beszédet tar-
talmazzanak.

"E szamunk 32. oldalan

‘hatsé belsd aljén a lapalji jegyzet mésodik sordnak végén a ,,des* helyet‘
pdas* olvasandg a Luther-idézetben.

MAGYARORSZAGI EVANGELIKUS EGYHAZEGYETEM
ad 185/11/1948. '

-Pélydzatmeghosszabbitds.

g Az dltalanos iskolai vallistani tankonyvekre kiirt paly4zat hatéaridejét

1949. évi februar hé 28-ig meghosszabbitom, hogy a pélyazéknak ideje legyen

a kiilfoldrol - beszerzett és kérésiikre 4ltalam rendelkezésiikre bocsitands val-

Jlastani tankonyvekre val6 betekintésre, ami a vallastani tankonyviigy toké-
letesebb megoldésanak érdekét szolgilja.

.Budapest, 1948. évi december hé 18-an.

Kuthy Dezs§ s. k.
ny. piispok,
az egyet. taniigyi biz. elnoke.
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