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Jdgehirdeté mihelye

AT LT TRCRCCAROTORIOO OO EERNRRDCOAAADONAD,

”~ e ”
Az j egyhazi év elé

Kezd6d6 0] egyhazi esztend8ben az OGegyhazi porlkopa igéi szo'galnak
homiletikai munkank alapjaul. A Lelkipasztor azzal is siet a lelkés zek segit-
ségére, hogy Asmussen Das Kirchenjahr cimi munkajanak ,,Homiliait* kozli
meglelels forditasban, illeidleg atdolgozashan. Bevezet6ben hadd mondjam el
azt, amit Asmussen idézett mivében ugyancsak elére bocsat. Ezek a ,holmi-
liak* nem prédikacio-tervezelek, hanem inkabb az egyhaz felé iranyitott kér-
dések: Mi az, amit egy évnek fol)aman el kell mondanunk a gyiilekezelnek?
valamint az erre adott feleletck, — Prédikacié-vazlatoktol abban is kiilon-
boznek ezek a ,homiliak®”, hogy egész éven keresztiil igy az evangéliumokat,
mint az epistolakat figyelembe veszi. Ez a kisérlet rendkiviil nagy _]elentf)-
ségii. A lc\tusok kelielcsoﬂeben 6sidoktol fogva kifejezésre jut az egyhaz
felfogasa az igehirdetés poldnldsarol %l\arhan)szm kérdezziik, olvasva a
textusokat: Hogpn keriiltek ezek egymas mellé? Sokszor nem talaljuk meg
az i"msﬂefiig ést, sokszor egészen vilagos, hogy a textusok ellenpontja fejezi
ki az ige orok iizenetét. Kiilosnben le kell tenniink arrél, hogy minden prédi-
kacionk az egész kereszlyén igazsag kifejezéje legyen. Ezért a homiliak csak
néhany lényeges pontra multatnak ra, amelynck nem szabad ‘a prédikaciéhol
hianyoznia.

A perikopa-rend felépiletlsége egészen vilagos az advent-epifinia ido-
szakban, Mind a harom — ezen beliill levé — szakasznak meg van a biztos
alaptmn.qu. Advent az Ur jovetelérdl, a karicsony az eljott lényegérél, az
¢pifania Jézusnak testhen megjelent dicsdségérdl szol, Errél a szakaszrél is
érvényes az, aimt altalaban a periképarendrél fentebb mondottunk: az ellen-
pent seﬂxtse sével megov minket a periképarend attél, hogy dogmatikai érte-
Iemben vett tanitast adjunk.

Minden texlusnak meg van az igérele és kovetelése, Ez kiilonosen az
advenii és karacsonyi textusok szempontjabél fontos. Az elsé adventi textus
é< a kardcsonyi lextus romantikus modon volna félremagyarazhats, ha nem
volna olt az epistola, Az ,,Oriilj nagyon Sionnak lednya* azért nem lehet
puszta romantika, mert ott hangzik: Fel kell serkenned az alombél. A ,,Dicsé-
ség a nlagmségball“ mellett hangzik kardcsonykor az l’njj:isziilelés sziikséges-
sége is, — Kiilonosen fegyelmeznie kell magat az igehirdetének ijév napjdn.
Az evangéiium és (’plbt‘()ld egyiilt adjik meg az Ur Ne\e napjanak karakterét.
A névadas és a koriilmetélés azt jelenti, hogy mi a Hiinben maradunk s csak
a hil és keresztség altal lesziink Isten fiaiva. Nines tehat helye az I. hitaga-
zat értelmében vett Gjévi prédikacionak, mely a jovenddtsl valé aggodalmun-
kat akarja eloszlatni a gondviseléshit értelmében. Az az ai6n, mely sok tjévi
prédikacié szolgalataba szegddik, elveszitette hatalmat ra_]tunk Az az eg yhal,
amely sz;’mlz’uq ez nem rmhlas, megsziint keresztyén egyhaz lenni és nevé-
ben is ki kellene fejeznie, hogy nem akar mast tenni, mint a polgari életnek
vallasos szint adni, de ahhoz sem balorsaga, sem hite, hogy Jézust, az 1j
kezdelet és egyuttal a véget hirdesse.

Az adventi vasarnapoknak meg van a kettds karaklere. Az Ur jovetelé-
nek csak az tud oriilni, aki kész igy imadkozni: Muljék el a vilag, j(’ijj('in el
. a le orszagod! Aki valéban akarja, hogy Jézus elj6jjon, az nem csupan ugy
virja, mint aki ezt a viligot valahogyan kiegészili, hanem mint aki 1j v11a°ot
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hoz, Minden advenli vasarnap Kkifejezi azérl, hogy a jovends Ur az iléletre
visszajové Ur! A keresztyén értelemben vell Dbeleljesedés az Ur igéreténck
beteljesedését jelenli, az pedig mem kevesebb mint az, hogy az Ur egyszer
valoban liathatéan &4tveszi a hatalmat. A biinbocsanatban kapott igéret pedig
teljesedik a test feltamadasaval.

Az adventi prédikdacié feladata: Az advent eredelileg valoszintileg kara-
csony elStti bojti id6. (Liturgikus szine; lila.) Lényege szerint ez az id6 a
kardcsonyra valé elOkésziileten til mutat. Az igehirdetés donté szemponlja
Jézus Krisztus testben valo eljovetelére valo el6késziilet (advenlus in ecar-
nem). Minden adventi prédikdcio Janos 1, 14-ben tald’haté csodalatos iizenet
preludiuma. El6késziilet, de nem elorevétel, Advent a Krisztust gy hirdeti,
mint aki jon €s nem minl aki jotl. Adventben az egyhaz visszahelyezi magat
a profélak és az atyak koraba (I, Péter 1, 10). A profétai jovendolés mara-
dand6 és valtozhatatlan anvaga (targva) az advenli tinnepeknek.

A messiasrol szol6 ~jovendolés nem csupan hang a multhél. Az egyhaz
a maga mai helyzetét ismeri fel benne, Mi sem birtokoljuk a Krisztust, A mi
helyzetiink is a ,még nem* dllapoia. Az egyhéaz falain beliil gy az eﬂyh.w
.mint az egyén sorsil il'etéen a varas. allapota a jellemzé. Ebben a helyzetben
sz0lal meg az adventi iizenet: ma is jon O! Nyomorusagunkkal, biintinkkel
nem vagyunk csupAn egy torténeli tényre visszautalva, hanem Isten mai
kinyillatkoztatasara, A varakozOok szamara Isten igéje, az trvacsora és a ke-
resztség a redlis jovetel mal

Az adventnek ez az iidvos volta: a gyii'ekezetet az adventi prédikacié
mozgasha hozza. El6szor is tudtara jul, hogy varnia kell és semmilyen eddigi
beteljescdés, vagy részletbeleljesedés nem menti fel és nem emeli ki a vara-
kozas &'lapolabol. — Janos adventi prédikécioja arra figyelmezteti, amiben
minden hajanak és nyomorisagianak gyokere rejlik, nmelelesen bunére ¢s
arra, hogy a nagy melanoia még mindig feladata, Ebben a helyzetben hiang-
zik Jézus messiasi hivé szava, mely szerint még mindig nines késé hozza
jonni és vele 1j életet kezdeni. A gyiilekezetnek, mely mar tud Krisztusrél,
hirdetjiik a jovendé Krisztust. Ebben a kiilonos fesziiltségben, a beteljesiilés
és a varakozas fesziiltségében teljesedik ki az adventi iizenet, A torténeti
advent 'a jovendS adventre mutat, az Ur jovenddjére, a teljes beteljesiilésre.
Ez az eskatologiai I4atas nwlyz meg az adventi prédikacio igazi mélységét.
Nem csupan a 2. vasarmupl, de minden adventi prédikacionknak meg l\ell
hogy legyen ez a jovOre mutalé eszkatologikus jellege,

Asmussen és Doerne utan: K. P. — M. A.

Hans Asmussen: Das Kircheniéhr

Advent: Az Ur eljovetele

1. Vasarnap: Az uj Kezdet. :
Epist. Rom. 13, 11—14. Ev. Maté 21, 1—9.

Az Ur eljovetele e vildg végét jelenti. Olyan az, mint a virra-
dat az éjszaka utdn. Akkor tobbé nem élhetiink és nem cseleked-
hetiink a vilde moédjan. Aki azt hiszi, hogy még 19:y cselekedhetik,
lomban &l Aki ev esben és ivésban, feslettseoben és erkolestelenség-
ben, viszdlykodédshan és 1r1<wsewben él, azt bizonyitja ezzel, hogv
nem tud az Ur kozelségér6l. Elete a sotétségnek szolgél fegyverul
Aki azonban a vilidgossigot, azaz az Ur kozelségét latja, azt teszi -
testével, amit a halandé test érdemel: Taplilja, de nem felejti el,



hogy meg kell halnia. Ezt az 4j kezdetet jelenti mindenki szdméra
az Ur jovetele. ;

Egért“az Ur jovetele mem a wvildg médjan tortémik. Krisztus
nem gy veszi birtokba ezt a vilagot, mint ahogyan a f6ld hatal-
masai egy  birodalmat birtokba vesznek. Szelidségeel fegyverzi fel
magat a harera. Erejét fegyvertelenségbe rejti. Hatalmét nyilatkoz-
tatja ki, mikozben engedi, hogy erdszakot alkalmazzanak vele szem-
ben. A vée elérkezett.

E fold minden méltosaganak el kell mulnia. Szolgainak sem
{ehet kellemesebb sorsa, mint neki maganak. Jézus nem kivinja az
embercket erészakkal megnyerni. Azt akarja, hogy hitben kovessék.
Aki kovetéje akar lenni, megaldzott alapotiban legyen azzd, mert
Jézus azt akarja, hogy onmagaért kovessiik.

Amikor Jézus jon, a vildg vége kozeledik. Tulajdondt mem o
vildg fegyvereivel veszi birtokba, hanem szelidséggel és aldzatossdg-
gal. Akt az Ur jovetelére késziil, felkészil a vildg elmuldsdra. Jézus
Krisztus az 1) kezdet.

2. Vasarnap: Az egyediil megmaradé ige.
Ep. Rom. 15, 4—13. Ev. Luk. 21, 25—36.

A wvildg elmaildsdt jelek adjdk hiril. A vilagnak észre kell
vennie, hogy valami mds tor bele. A jelek abbél allnak, hogy Isten
megingatja azt, ami az emberek szdmara biztos. Mikor Isten tdvos-
séget akar, az embercknek el kell ismerniok, hogy megvaltoztatha-
tatlan mértékeik mégis valtozandok. Mert Isten a teremtésben adott
rendet is felboritja. 3

A Krisztus- dltal cselekedett jelek a kereszlyének szamdra iid-
visségiket, a nemkeresztyének szdmdra idvosségnélkily voltukat bi-
zonyitjak meg. Aki szdmara ez a vilig életének alapja é remény-
séoének hordozdja, annak meg kell rettennie és kétségbe kell esnie,
mikor inog és Gsszeomlik az, ami szdmara minden kétséget kizardéan
szilardan allt. De aki Krisztust szereti és igéjét megtartja, a” jelek-
bél azt latja, hogy van alapja az Ur kozelségében vetett hitének.

A wildg clmaldsiban a reménység egyetlen alapjo  Krisztus
igéje. Mikor Krisztus jon, 6véit bizonyosakka teszi afeldl, hogy ebben
a mulandé vildgban Szentirdsba foglalt igéje az egyetlen szilard
pont.

Ezt meg kell tanulnunk az Otestamentum Legyeseinek példd-
jdn. Nekik latniok kellett, hogyan pusztul el minden, amit szeret-
tek ; istentisztelet, nép és orszag. Nekik az Irds vigasztalisa és in-
tése 4ltal egyediil Isten igéreteibe vetett reménységhél kellett élniok.

Mikor Jézus Krisztus jon, a vildg végét jelekkel teszi nyilvin-
valdvd. A keresztyéneknek ezekbdl a jelekbol meg kell bizonyosod-
niok abban, amit Isten nekik igért. Mert az elmildsban az () igéje
az egyetlen szildrd. Aki egyediil Istennek a Szentirdsban foglalt
igéjére épit, arrdl tesz bizonysdgot, hogy Isten igaz igéreteiben. -
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3. Vasdrnap: Az Ur eljovetele mint rejtett beteljesedés.
Ep. I. Kor. 4, 1—5. Ev. Maté 11, 2—10.

Krisztus jovetelével betolti az igéretet. Ovéinek nemesak a jo-
viore kell varnia. Most lattatja meg veliik azokat a  esclekedeteit,
amelyekben igéretei mdagvalosulnak. Teéretének leefébh beteljese
dése igéjének hirdetése, az t. i. hogy ,a szegényeknck az evangéliune
hirdettetik ‘. -

Az Isten igéjének beteljesedése elrejtettem torténik, mert Tsterr
elrejti a beteljesedést. Csak azok latjak. akik az igénck vakon hisz-
nek. Az ilyen keresztyének is mindig kozel vannak a botrankozis-
hoz, mert természetes érzékiikk azt mondja nckik, hogy Isten mes-
csalta Oket. Azt eondoljak, Krisztusban mée nem adott mee Isten
mindent, amit téle varhatunk.

A beteljesedis ttkdat Isten az igehirdetdi hivatal dltal §rzi meqg
és érvényesiti. Az igehirdetd hivatalnak az a feladata, hogv felhivia
~a figyelmet arra, hogy Isten megtartja szavat és az igehirdetéshen
megmutassa, hol é hogyan teljesedik be az ma.

Az agehirdeldk igehirdetésiikben csak Isten itéletéhez vannal:
kotve. Bzért Ok minden emberi itélettél, még sajat itéletiiktol is
szabadok. Nem szabad nekik azt az isteni igéret beteljesedésének
tartani, ami kedves az embereknek. Szabad szemmel, szabad itélettel,
szabad széval kell szoledlatukban allniok.

Ha Krisztus jon, az torténil: koztimk, amit megigért. Mi oz
dgéretelbol éliimk, de a beteljesedés elrejtett. Isten arra rendelte az
agehirdetéi hivatalt, hogy igéreteinek beteljesedésére figyelmeztessen.

Az wgehirdetés szabad.
Dr. K. P. — M. AL

Advent 1. vasarnapja
Sz6széki ige: Maté 21, 1—9. Oltari ige: Rém. 13, 11—1%..

EXEGETIKAI MEGJEGYZESEK: A 8. versben a ,pleistos ochlos®, a
»nsokasig legnagyobb része®, jobbara dinnepi zarandokokbél allt, akik Jeru-
zshlembe utaztak és nem jeruzsalemiekbél, akik néhany mappal késébh a
wfeszitsd meg!“-ot kidltjak (Mt. 27, 22.) — 9. vers: a 118, zsoltar 25. versé-
hél szarmazo  hozsanna® ittt mar az tdvkiallas és hodolat kifejezésére szol-
gil. Az ugyancsak a 118. zsoltAir 26, verséhdl hangzdé folytalds, meossiasi
venatkoztatast nyer, az 6szivelségi eredetiben az dinnepi gyiilekezet koszin-
1ésél jelentette. (V. 6, Gunkel: Die Psalmen, 509. 1.)

MEDITACIO: Jézus jeruzsalemi bhevonuldsanak MAaté szerinli - szovede-
az egyhaz perikoparendjében kélszer is szercpel: viragvasirnapjan, amely
nevél is errél a textusrél kapta és Advent 1, vasirnapjan. Virdgvasarnapjan
ez_a lorlénet tigy szerepel, mint egy lancszem Jézus &'etének utolsd eseményer’
kozott: bevonul Jeruzsalembe, hogy olt meghaljon. A virdgvasirnapi prédi-
kicié. alapvonasa bizonyos dramai fesziiltség az iinnepélyes bevonulis és =t
szégyenleles halal kozott. Ebbél a konkrét torténeti 6sszefiiggésh6!l van a mi’
ddvent 1. vasarnapi perikopénk - kiemelve, Természetesen most sem hallgat-
hatunk art6l, -hogy ez az ujiongva készontott Messids-kiraly, milyen véget:
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fog érni; mert ez a vég hozzatarlozik kiralysaga paradox voltdhoz. Az adventi
cgyhazi igehirdelés kezdettdl fogva az 5. versre Osszpontositotta figyelmeét,
amélyben a profétai szavak eszkozén keresztiil hirdette az iidvosséget hozo,
szabadité kiralynak az érkezését, Sionhoz, az Isten ujszovetségi népéhez:
,JJmhol j6 néked a te kiralyod, aldzatosan® és ezt azzal egészitelte ki a
profélai alapszoveg igéje: ,JIgaz &s szabadilé 6“ (Zak. 9, 9.) Ennek kell
maradnia’-a valtozallan alaptémanak az errél a perikoparol sz6l6 minden
igehirdelésben. ; :

Ebben mar az is benne van, hogy a prédikacié jogosan futhat at a
bevonulasi torténet elsé harom bevezelé versén. Nem az a lényeges, hogy.
Jézusnak volt-e — amint egyes magyarazék allitjak s masok vitatjak —
csodalatos eldretudiasa a szamar tulajdonosanmak szives készségérl. A prédi-
kaeio lényegét az a két alapveté vonas jellemzi, hogy- Jézus ezzel a bevonu-
lissal messiasi kiildetését nyilatkoztatja ki, azenban olyan moédon, amely a
népszerli. Messiasképnek a legélesebben ellenmond, hiszen igénylelensége csak-
nem a nevetségesség hatarat latszik stirolni (Kalvin: ,,Videri pofuit se omnium
ludibrio ~ exponere®) — és ez a csodalatos Messias mégis kovetdket talal,
akik 6t alazatossigaban is mint az Isten mevében eljovendét latjak, tisztelik
és koriilujiongjak. - ;

A textus arra emlékeztet, hogy az a Krisztus, akir6l az egyhaz prédikal,
mindig szolgai formaban megjelené kiraly marad, aki a vilagnak nem tud
imponilni, Nem szabad ebb6l a bevonulashol az egész varost megmozgalod
oromot, a Feltamadott eljovends diesdségét eldrevetité gy6zelmi felvonulast
kolteniink, mert ez rosszul illene ahoz a sorshoz, amit Jeruzsilem néhany
nap mulva készit Jézusnak. Az adventi igehirdetés is a ,theologia crucis®-
nak, a kereszt bolranya felé mend Jézusnak a hirdetése, Azonban ennck a
botrankozasnak az oka: Isten irgalmassaga. Jézus minden vilagszerinti pom-
pat és dicsdséget megvet, amikor galazatosan j6* s ezzel annak az Istennek
Kkinyilatkoztatoja, aki egészen kiilonbozik attél, amit az ember minden wvallisa
&s Islen-keresése sejteni merészelt, mert ¢ ,éretliink valé Isten® akar lenni.
Ez a szamarhaton Jeruzsalembe vonulé Jézus jon mint teljhatalmu kiildotle
Istennek, életét belealazza a valdésagos ember szegénységébe és nyomorusi-
gaba, hatalmit és orokkévalé dics6ségét nyomorult koldusokra pazarolja.
Szegény, biinos emberek szamara jon az Islen’ kiildottje.

Ahol szegény, biinés emberek vannak, oft van 4ldott advent. Ehhez
persze az kell, hogy legyenek, akik szegénynek és bilinosnek valljak magukat.
Es ilyenek mindig is vannak. (Kalvin: ,Resonant faustae acclamationes, sed
a quibus? nempe a pauperculis et contemptae plebis hominibus®) A ,sze-
gény“ Jézus koriil van gyiilekezel, amely nem veli 6t meg, hanem hitével
megragadja benne az iidvozité és szabadito Istent, még a ,kisember® leple
mogott is. Nem a jeruzsalemi allami és egyhazi hatésagok iidvozolték &6t a
viros kapujaban. Mégis vannak kovet6i, akik tidvkialtasuk ,hozsanna®-javal
nem hivatali kotelességet teljesilenek, hanem hititk és szivitk mélyérél kial-
tanak. Ezeknek az embereknek a megvaltas iranti belsé, végsé kérdésiikre
éppen ez a Jézus, ez az ,alazatosan jové Messias” ad feleletet. Es az 6 hodo-
fatukban beteljesedik Jézus szava, hogy Isten elrejtette igazsagat a bolesek
el6l, de a kicsinyeknek megjelentette. (Mt. 11, 25.) :

Igehirdetésiink feletti meditacionkhoz felbecsiilhetellen segitséget nyuj-
fanak egyhdzunk énekkincseibél azok (Gerhardt PAl 111, és Paléezy Horvath




398

A

Adam 120), amelyek Jézus jeruzsalemi bevonulasinak toriénelét jelen idéhe
allitjak be, Az igehirdetd nem mondhalja eléggé, hogy ilt a jelenrél van sz6:
a te kirdlyod j6 ¢és ez az adventi kirdly hozzank, hozzid és_hozzam akar
megérkezni. Igehirdetésiink elevensége azon miilik, hogy ennck a ,mi“nek =
helyzetét, ahova Jézus jon, vilagosan ki tudjuk-e olvasni Jézus jovetolének
céljabol? Hiszen 6 azért jon, mivel mi nem tudunk magunktol elindulni,
menni és kozeledni feléje. O azért jon, mert jobban tudja, mint mi, hogy
életiink enélkiil az ,érettiink val6 Tsten* nélkiil semmi joval sem végzdd-
hetne. O aldzatosan jon, torékeny“és szegényes lepel alatt, hogy hitiink és
nem szemiink fedezze fel benne az Istent. O alazalosan jon, mert mi sziikol-
kodiink az alizatossiagban, Istentdl elszakadé nagyravigyasunk oka éloliink
minden kudarcanak, jon, hogy elvegye ezt.

Azt sem felejitheli el az igehirdetd, hogy ez a Jézus nemcsak az egye-
sekhez jon, hanem be akar vonulni a gyiilekezelek élelébe. Aldott gyiileke-
zet, amely valéban Ura, az Advenli kiraly uralma alatt ¢! Es itt nem fom-
pulhat el az Advent megtérésre valo jellege, hiszen ddvent és az egyhazi
Ujesztendd azt jelenti: TIsten kész wjabb kegyelmi id6t kezdeni veliink, veled
és velem, a gyiilekezetlel, az egyhazzal, hogy Jézust valéban befogadjuk,
uralma ald keriljiink, mert 6 Ur és Szabadité egyszerre, O a megmentésiink
és megvallasunk TIslene! :

Martin Doerne — Ottlyk Ernd.

£ Advent 2. vasarnapja :
Szészéki ige: Luk. 21, 25—36, Oltdri ige: Rém. 15, 4—13.

EXEGETIKAI MEGJEGYZESEK: A perikopa az ulolsé feivondsal jelenti
az 0. n. kis apokalipszis eszchatolégiai dramajanak. Alapvondsaiban meg-
felel Malé 24, 29—36 és Mark 13, 24—32 leirasanak. A 25. vershen vézolt
végtorténeti kalaszirofal meg kell kiilonb®ztetniink a 9. vershen szorepls s
a vég el6készitését jelenté krizistél, mert itt a hangsily a torténelmen beliilf
megrazkodtatdson van, mig olt kozmikus elvaltozisrél van sz6, — 26. ps.r
Az ,egek erdsségei a csillagok. V. 6. az ecgészhez a késoi zsidé apokalipti-’
kat, A 27. vs. alapjiul Dan. 7, 13 szolgal. 28. vs.: ,apolylrosis it nem-
csak ,lelki” érlelemben veends, v. 6. Rom. 8, 23, Ef. 4, 30. — 32. vs.: ,nem-
zelség® magyardzataban a fepnallo teologiai nehézségek ellenére (.gandet .
Arius et Eunomius quasi ignoranlia magistri Hieronymus idézet, Kloster-
mann: Markusevang. 1926, 155. 1-ho!,) a leglermészetesehb megoldas az
akkor €16 nemzedék értelmezés, hiszen ha meggondoljuk, az 6Gsgyiilekezet
és maga Jézus szimira is a vég kezdele szorosan Osszefiiggolt Jeruzsilemw
elestéval. : :

MEDITACIO: Advent 2, vasarnapjanak egyhazi (radicidia a légerdssbb
ennek az iddszaknak anégy vasarnapja kozil. Mégegyszer eléveszi nz dogyhizi
perikoparend az év ulolsé yasarnapjainak eszchatolégiai téméjat (éppenugy,
mint az Gegyhazi perikopaban az Advent elsé vasarnapi epistola). De .ennck
nem célja a noyemberi vasirnapok itéletet hirdelé prédikaciéinak megismé-
feltetése. Az eszchalolGgiai iizenet most 1j beallitist nyer. Az az utolsé
4dvent is, amelyre a gyiilekezet a szemét szegzi, a szabaditénak és az iidvi-
zitének az adventje. Igen taldléan vilaszlolta az egyhaz az advenl eszchato-
logiai igehirdetés alapjul a kiildnbozo synoptikus apokaliptikik kozil épperr
a Lukdcs evangéliuma szerintit, " amelyben a 28. vers gazdag igérete van.
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A prédikacio tulajdonképeni lémaja nem az Ur eljévetelének hirdelése Alta-
laban,. hanem arra valé ramutatds, hogy az Ur eljovelele a borzalmas koz-
mikus viltozasok koézepelte is milyen evangéliumot jelent Jézus tanitvdnyai
szamara,

Természetesen ennek a lextusnak az alapjan az igehirdetd nem vallal-
kozhat arra, hogy gyiilekezete el6lt felvazolja a vilag végének képét s czzel
mintegy vitaba szalljon a természettudomany megallapitiasaival és hipotézi-
seivel. Ezt nem a modern természetludomany igénye alapjan mondjuk, hanem
az ige ilizenele alapjan. — [Perikopank a jézanul vigyazas intését hangsu-
lyozza, ami Lukacsnal altalaban (kiilonosen a 12. fejezetben), de egyébként
az egész Ujszovelségben minden eszchatologianak gyakorlati kovetkezménye,
Jézus Krisztus napja azt kivanja a tanitvanytél, hogy élelfolytatasaban és
magatartasiban minden kisértéssel szemben Urdhoz hii maradjon. A legvili-
gosabban ragyog fel ennek az eszchatolégikus iizenelnek a gyakorlati kovet-
kezménye a 33. vs-ben, amely igehirdelésiink kozéppontjaul szolgalhat. Mi
azért hirdetjitk Krisztus tdjracljovetelét, mert szaimunkra minden azon fordul
meg, hogy ennek a Krisztusnak a szava orokkévald szo, pontosabban: az
ige minden emberi szé és vilagnézet valtozasaval és mulanddsagaval szem-
ben, egyediil o6rokkévalé, Az ige paratlan értelemben fudatja az emberrel a
valosagot; a fajdalmas wvalosagot sajatmagunkra vonatkozéan és a megvallo
igazsagot Istenrél, aki életiink minden tigyét aldott kezébe veszi. A 33. versel
nem tudjafaz igehirdel§ a gyiilekezet szamara igazin hallhatéva tenni anél-
kiil a bolddog megtapasztalas nélkiil, amely Jézus igéjében ¢és személyében
az orokéletet talalja meg 1igy, hogy abbol fény vetilédik az élet maradandé
és veszendd dolgaira. Az egész igehirdetés atiits ereje azon fordul meg hogy
az igehirdeté Jézus szavanak err6l az orokkévalo erejérél necsak ])1llosihni
tudja hallgatoit, hanem 1gy sz6ljon, hogy a hirdetett ige nyomdin mmdez
€16 hittel megragadhato legyen a gyiilekezet szimdra,

Az eljovendé Emberfiarol szolé igehirdelés természetesen nem oldédhat
fel csupan a ,mulandé értékek® feletti itéletalkolasban. Annal kell marad-
nunk, hogy ez a fextus a végsd torténésekrdl szol. Tudjuk jol és nem sziik-
séges a gyiilekezet elétt sem elhallgatnunk, hogy ennek-az igének a szem-
1éltetd képei (kiilonosen a 25. versé) a korabeli zsidé apokaliptikabol kol-
csonzottek. A Kriszlushit nem koéli az embert valamilyen meghalarozott
,»vilagkép®“-hez, ¢z magatol ért6d6 ugvan teolégusok szamara, de tévedések
elkeriilése végett meg kell mondanunk gyiilekezeliinknek is. Azonban ¢éppen
az cljopvendd Krisztusrol sz6l6 evangélium kezeskedik a gyiilekezet elétt,
hogy az a Jézus, akiben hisziink, nemesak egy valamikor nagy, ma mar
azonban egyre inkabh 6sszezsugorodd vallasos szekta feje, -hanem ebben a
Jézusban van az egész vildgiorténelem kozéppontja és célja. Mi mia nent
tudjuk, hogy ez egykor miként lesz nyilvanvaléva. De azt, hogy eljéon az
ora, amikor a kozombosok és Jézus megvelSi is, mint a vilagtérténelem Urat -
és életitk  szegletkovét fogjak meglatni (opsontai, 27. vs.), ezt tudjuk, igéjé-
nek orokkévalé érvényességével egyiitt. Hiliink valédisaganak probaja, hogy
mi képesek vagyunk-e egészen rehlisan beszélni Jézus_ eljovetelénck valésa-
garol? Igehirdetésiinkben sziikségképen hattérbe keriil a sziv mélyén ébreds
advenli hangulal, vagy az egvén ajlajain kopogtaté6 advent, annak az iize-
netnek az elkeriilhetellen és mindenkire vonatkozé nagyshga mellett, amelyet
Jézus utolsé adventje jelent, kiilonben a kereszlyénséget jambor maganiiggyé
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szegényilenénk. Abbol a masik vilaghol, amelybsl Jézus eljovendd, esik fényg
erre a vilagra s a mi gyakorlati életfolytatasunkra is,

A 29. vs. fligefirél sz6l6 hasonlata nyijt helyes tampontot a tanitvany-
nak Isten ordja kozelgésérol. Ez persze nem halalmazza fel igehirdelésiinket
apokaliptikus josldsokra. De éleslatasra segit, hogy a térténe'em minden
idejében és valtozasaban az id6k el6készitd jeleit keressiik., Itt a 25, vs.
mellett a fejezet 9, és kovetkezé verseit is figyelembe kell venniink. Ez azt
jelenti: a vilagtorténelem mindig kozel all a véghez, gerendizata mar ma
recseg-ropog és minden O6ra, egyik talin rejletlen, masik taldn nyilvanvaléan
maris el6készilése az Emberfia eljovetelének. Csak ez alalt a szempont alalt
laljuk keresztyénien a torténelmet.

Mindez azonban csak hétlere a 28. vs. dizenelének, Jézus itt oveéit sz6-
litja meg, akik az Ur eljovendd napjinak drilni ludnak. Egész igehirdelésiink
hiabavaié, ha ez a kiemelked6 vers hattérbe szorul. Nem a Krisztus eljove-
telérél prédikalunk, ha a gyiilekezetet apokaliptikus borzalomba hajszoljuk,
pEzért kell' nekiink mindenek el6tt a félelmel és rettegést elhagynunk a
Kriszlus eljovevielének hirdetésekor és azt kell kiemelniink, hogy mi val6ban
megszabadulunk akkor a bilineinkt6l, mert ha ez igy van, akkor mi ezl a
napot nemecsak varjuk, hanem nagy vaggyal és orommel konydrgink érte
és mondjuk: J6jjon el a te orszigod!* (Luther: Adventspostille.) Advent
_ masodik vasarnapja arra a keresztyén hiltapasztalatra akar hivni és elve-
zetni, amit Luther fedezett fel, amikor a ,kedves utols6 nap*-rél (lieben
jiingsten Tag-r6l) beszélt. Persze az erre valé felhivas igen komoly szé hall-
gatéink szamara, akik valdsziniileg minden mdasnak inkabb 6riiinek, mint az
Ur napjanak. Azonban a rd valé gondolisnak bizonyara javara szolgal, ha
az igehirdels, aki a szoszéken all, nemesak a torvényt, hanem az evangéliu-

mot is hirdeti s — mint Luther az 1deze!! prédikacioban — a gyiilekezelnek
segitségére van abban, hogy a hit b‘!ltOI'\d\.,dV‘ll és oromével tekinthessen az
Ur eljovends napja folé. Martin Doerne — Ottlyk Erng.

Advent 3. vasarnapja
Szoszéki ige: Mdaté 11, 2—10. Oltdri ige: 1. Kor. 4, 1—5.

EXEGETIKAI MEGJEGYZESEK: Két fénchézséget kell elhdritanunk.
1. Kétséges, hogy a két rész, 2—6. vs. és 7—10, vs. eredetileg osszefiiggott-¢?
Bar ,,Je7us és a keresztel6* cimmel Osszekape sOlhllOk ‘\zonban Maté evan-
géliuma ilyen szerkezeli beoszidsa migott hatarozott szandéknak kell dllnia,
ami koriilbeliil ez lehet: Jézusnak a Keroszlelrsl szolé nyilatkozata is
(7—10. vs; a 11—15-ig terjedd felytatassal egyiitl) arra szolgal, hogy bizo-
nyitsa Jézus messiasi méltosagat (igy latja Fendt is, Alte Perikopen, 22, 1)
— 2. A régibb exegétik csodilkoztak a Kereszlels kérdésén, igy Luther és
Kalvin is, akik régibb példik nyomin ezt ngy magyaraztik, hogy Janos
csak a ,tanftvanyai Kedvéért telte fel ezt a kérdést. Ez azonban egyéni ma-
gyardzal, (Zahn: Matthdus, 1905, 415. 1) A Kerosztelg kisértéshe keriilése
azt mulatjn — a textusnak egyediil megfolelé magyardzat szerint, — hogy itt
Keresztels Janos val6sagos problemajdrol van sz6, ami nem mond ellen
Jézushoz valé kerabbi hitbeli viszonyanak (pl. Jézus megkereszielésekor),
mert a hit is kisértéshe keriilhet.

MEDITACIO: A fextus nehéz feladat e'é allit. Az igehirdetének proble-
matikus kérdések kozotl kell a textus krisztologiai alapjat viligossa lennie,
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Merts nem Keresztels Janos!, hanem Kriszlust kell itt hirdetniink. A textus
kdzépponli iizenele, minden loriénel-exegetikai vonatkozason til, aminden-
esetre Jézus oOnkinyilatkoziatasa arrol, hogy ¢ az ,eljovends™, a Messias

(Klostermann: Maltthdus, 94. 1) Ez az onkinyilatkoztatds azokra a cseleke-
detekre tud ramutatni, amelyek a 4. s kovetkezd versek szerinti messiasi

«<selekedelek. Ezek a versek el6szor is azt mondjik: Jézus cselekedeteiben

beteljesedik Isten igérete, amely szerint az utols6 mapokban a f6ld minden
bajara és szenvedésére gyogyulas kovetkezik. A szabadité evangélium hir-
delése a szegények szamara (akik ugy értenddk, mint Mt. 5, 3-ban) és a
gyogyulis tényleges bekovetkezései a messiisi igékben szorosan osszefiigg<

nek. Igehirdetésiink nem veheli csupan lelki értelemben Jézus csodalételeit,

amelyekre mint messiasi kiildetése tanubizonysagaira hivatkozik. Az ige és

a cselekedel, a teremté sz6 és a megvalosuld teremtés, mindig a legszoro-

sabb egységben allnak a BibliAban. Mindezzel teljes ellentétben 4ll az evan-

gélium modern elspiritualizilisa. A hit azt latja — és ebben az igehirdelés-

nek segité szolgalatot kell végeznie;, — hogy Jézusnak ezek a messiasi csele-

kedetei Isten eljovendd wildginak hirnokei és kezesei, mert ezek a csodak

eszchatologikus eléjelek. — Persze a messidsi cselekedetek masként jelentek

meg, mint ahogy azokat Izrael és Kereszlelo Janos varta. Noha Janos tudott
Jézus cselekedeteirél (2. vs.), mégis kételkedett Jézus Messias voltaban, Ezek
a eselekedetek ,ellenmondanak annak a Messias-képnek, amely a Keresz-

telé vArakozasanak megfelelt (Schlatter: Matthdus, 360. 1.). Jézus 5. vershe
foglalt szavabol viligossa valik, hogy az az déletijulas és vallsag, amit &

hoz, nincs egybekdtve kiils torténelmi valtozasokkal. Nem lép fel polilikai
torekvésekkel, ellentétben a Krisztus elStti Messids-varasokkal, Csendben és
elrejtetten emeli fel a lelki és lesti gondoskodas irgalmassigaval azokat, akik-

nek életében az emberi nyomorusag testet oltott. ‘Arrél a Messiasrol szolé

evangélium, aki a betegeknek adja gyogyité erejét és aki a ,szegények nyo-
morisagal veszi magara, arra kényszeriti a Keresztelovel egyiitt Izrael népét,
hogy egészen megviltoztassa a Messiasrol alkotott eddigi varakozasat. Itt az
igehirdetének emlékeztetnie kell az immanens gondolkodasban és reménység-

ben jelentkezé messianizmusra s el kell hatérolnia ettél a ])11)11'11 eszchatolo-

giat, (pl. szektis és politikai adventizmus).

A mai gyiilekezet sziméara természelesen nehézsége van az 5. vers ma-
gyardzalanak, mert ma szimunkra lehetetlen a kozvetlen ,latotlakra és hal-
Tottakra® (4. vs.) valé utalds, melyekre Jézus a Keresztel lanitvanyaival
szemben ramulatolt, Ezt nyillan meg kell vallanunk és nem szabad ezt a
nehézséget az 5. vers ,lelki értelmezésével egyszeriien atlépniink. Az ige-
hirdetének azt kell meggondolnia, hogy vajjon mit tud mondani a gyiileke-
zelnek Jézus mai redlis hatasirol, mik Jézus cselekedetei a mi napjaink-
ban, — 65 rossz igehirdeld volna, ha errél semmit sem tudna mondani.
Blumhardt tapasztalatait sem ismélelhetjiik folyton, bar ebben az irinyban
kell elindulnia keresésre mediliacionknak. Nem feledkezhetiink meg a testtel
kapcsolatos csodakrol sem, mert az €16 hit szimarma Jézus ma sem elvont
esziie csupan, hanem a testnek és léleknek egyarant megvalté Istene.

Végiil még az a parbeszéd-jelleg fonlos perikopénkban, amelybe be van
Allitva a Jézus Messids-vollat hirdetd torténet. A textusban leirt szitudrié
jellemzé minden igehirdetési szitudciéra, amikor itt nemcesak sziraz megilla-
pitasok hangzanak el, hanem kétely, égeld kérdés, ni adott felelet peregnek



egymdisulan, mig a va'asz a maga csticspontjat a Kriszlushitre valg hatiaro-
zott felhivasban ¢ri el: ,Boldeg, aki énbennem meg nem bdotrankozik *
(6. vs.)Ezt hirdetni a ma embere szimara, ez ennek az igehirdelésnek kiil6-
nos feladata.  Eldszér is ra kell mutatnunk arra, hogyan valésulnak meg
ma ‘is tény'egesen Krisztus messidsi cselekedelei, betegek, szenveddk, ,,szegé-
nyek®, Jézus szabaditasat sévargék koérében., Azutan pedig minden kélelke-
dést és kérdést el kell vezelni a 4. vers utjara, a latasnak és hallasnak, a
személyes megtapasztalisnak utjara. Hiszen a Krisztus-kérdés sohasem old-
haté meg spekuldcidval, hanem csak azzal a készséggel, mely cngedi életiink-
ben 6t hatni és munkalkodni. Itt tesz a kérdezéskodsé Janos ma is jo szol-
galatot. O magihoz Jézushoz fordul megoldatlan kérdésével s ezzel annak
az_embernek a példajava lesz, akinek a keresése nem akadékoskodds, haneny
aki fel akar fedezni valamit a maga szamara. Ehhez még azt kell hozza-
lenni, hogy a Keresztelének ez a kisérltésbe-keriitése, nem az selidegenedett™
emberé, hanem a hivéé, akinek az életitja, mint Janosé is, kisértésen &t vezet
a megbizonyosodashoz, Miné] inkabh tudja az igehirdeté hallgatéi el6tt érzé-
keltetni a hit harcat, annal kozelebb keriil a valésaghoz. Eppen ezért készit
Isten mindig tjra ¢és djra Adventel, éppen ezért hirdetteli nekiink az eljovendds
Krisztust, mert mi még nem vagyunk készen a hit dolgaiban, még nem( értiink
célhoz. i ;

Martin Doerne — Oftlyk Erné.

A Biblia tanitisa a megtérésrél
— Julius Schniewind —

A téma, melyet rdm biztak, nagyon komoly. Talin keriiljiik is
a rola vald beszédet, mert etekintetben a pictiznns é&s az ortodoxia
kozott kilonbségek allanak fenn; régi keletiiek, de mée mindig el-
intézetlenck. Am az ortodoxidnak sem szabad felednie, hogy vala-
mikor tudott a megtérésrél. Gerhardt Pal egyik énekében halljuk:
»Uram, te jossz majd S minden kegyesedet, Kik megtértek, Kegyel-
mesen cdaviszed, Hol ‘az angyalok mindorokké énekelnek. A meg-
1érésnck a kovetelése tehat nines feledve. Az ortodoxia és a pietiz-
mus kozott az esupén a kérdés: hegyan tesziink eleget ennck a kove-
telésnek ? Valoban, itt oly kivetelés szegeztetik nekiink, mely életim-
ket megforditja; meg-térni annyi mint: tokéletesen meefordulni.
Nos, tudjuk magunk tapasztalatdbél meg masokéhél, mennyire féliink
attol, ha minket valaki ,.meg akar tériteni®. Eléfordul, hogy valakr
hatat fordit eey haznak ecov kornek, mert az a benyvomadsa: itt
engem meg akarnak tériteni. Ugy lehet, ez félreértésen alapul, mert
hiszen «z Istenhez vals odafordulds érom: ezt alighanem gyakorta
¢lfeled jiitk, midén megtérést koveteliink. Ennek ellenére a kovetelés
fenndll: térjetek meg! S ettdl a kiveteléstél bizony megijediink.

Ugyanakkor vannak komoly é 4télt megtérések. Hzek nagyon
“kiilonbozok lehetnek. Akadnak emberek, akik durva tévelyeésekbol
és biinkbol tértek meg. Tsmét masok, kiknek életében a meetérés
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nem hozott kiilsoképpen felismerhetd fordulatot. Iy az oreg Engels
letkésznél, kit6l generdcidkon at gyurfizé ébredés indult ki. Sohsem
beszélt megtérésrdl és mégis csak “kellett valamiféle fordulatnak tor-
‘ennu 1F)usaguban megovott és kegyes élete kozben, hogy llyen jelle-
glivé lett mikodése. Némelyeknél a megtérés napra és orara datal-
hat6 ; méasoknél életiik bizonyos szakaszaban megy véghe, taldn egy:
esztendt is magaban foglalva. De barmiképpen is jutott valaki aj-

, fordulatra, a kérdés mmdw meghjul: maradandé volt a megtérés?

Teazi? ]‘leﬂ mély is? A pemtdrca is megtért? Az ervenvesulesx vagy:
is mootelt! Az onigazsag is? Lsalmovan Istenhez valé megfordulaﬁn
volt, esakugyan 01'0m“? Az Istenhez val6 odafordulds ugyanis orom j,
igy mondgd Urunk Jézus.

Bzzel meg is érkeztiink témankhoz: , A Biblia tanitisa a meg-i
térésrol. De mindjart megmutatkozik az is, hogy ebbél rednk sze-
mély szerint kérdések hammlanak vagyis horrv a Biblia tamtasat
kozvetlen magunkra alkalmazas nélkiil meg sem érthetjik.

(]

A meglérés Islenhez  valéo  odaforduids. Az -Otestamentom ismételiens
Lesuz€l Istenhez valé meglérésrdl, kivalt a profélak szélnak rola, kozollik is
clsésorban Jeremids és Ezékiel: ,,Tel_]elek meg Istenhez az zdegen istenekl Gl
Osszevegyilik az igaz Isten imadasat ldegen istenekével; TIsten képére ra-'
mazoljak az idegen istenek képél. Izréel népe a puszhbol kulturalt foldre-
érkezik s akik ott laknak, igy sz6lnak: itt Baal uralkodik, 6 Ad nékiink olajat’
meyg Hort. A Sinai /Istene nem feleitébb szigort-e? Nem kell-e igy szélnunk:-
azok az adomanyok, melycket a természettél kapunk, nemde azok is Istentdl
vannak? Ne szelgdljunk-e hat Izrdel Istenének és a Baalnak egyszerra? :

Néhany esztenddvel ezel6it v. Rad jénai professzor tartott nekiink egy;
eidadast Halléban Illésrél és kimulatla, mily félelmetes. parhuzamai vannak.
kozotliink annak, ami egykor Izraclben tortént. De egyaltaldban ma is érvé-
nyes reank mindaz, amil az Otes’amentom waz Istenhez valé megtérésrd] mond. .
Mindeniitt ismereles Luther magyarizata az ¢lsé parancsolathoz a Nagy-
katéban, Azt mondja: az Isten szo (,Golt”) oOsszefiigg a javakkal (,Gut®).
Ami a te legf6bb javad, bizonnyal az a te Islened, Némelyeknél a Mammorn
az; ez a legkedveltebb, leginkabb tisztelt Halvanyisten. Masoknak a tisztess
a tekinlély az, amin a sziviik csiing. Mindny4junknal pedig a tu’ajdon Enunk
a legnagyobb balviny; ennek szo'gdl pénz, becsiilet és minden egvéb. Luther
a Rom.u levél elsé 10,]!*/0lének magyarazataban, hol Pal apostol lefesti a poga-
nyok minden szérnyl vétkél, azt mondia: , Ha valaki ily szenvedéiyekbe esik,__
legyen ¢z szamara annak a jele, hogy Istent vvlhagyt‘\ és Dalvanyt imadott.”
Minden rnyti vétek vollaképpen az ¢l16 és igaz Istentol valo elfordu! asnak.
a jele. Mivelhogy Istenl elhagytuk, Isten b:!elasnl mindein gonoszha, Minden-"
féle gonoszsig esak szimptoma; a tulajdonképpeni br-togse,, az, ho"y mas
isteneink vannak. Ez a mAas Isten pedig az Eniink. ;

Luther beszél arrél, hogy mi ,magunkba vagyunk “visszagorbedve®, min=:
den, amit lesziink, visszauial magunkra. Nem kemény itélet ez? Csakhogy*
Luther ezt a l)uncs*l lorten‘lehol tudja, melyben a val6siagnak megfelelfen
V‘\"\unk lefestve. Luther sajat mpavh‘aho} allitja,  hogy tulajdon Eniinknek:
ez az onmagaban valo visszagorbedése éppen a kegyességiinkben mutatkozik’
meg hathatésan! Olyanok akarunk lenni, -mint Isten! Olyan szentek akarunk’
Imm, mint maga Islen! Mielélt Luther atélte volna me"lmwei, éppen eveﬂet&i
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valé volt minden fAradozasa. Ugy kivanla volna szeretni Islent, ahogyan
csakugyan szerelnie kellett volna, tudnillik nem a biintetéstél valé félelembdl,
nem is a julalomta valé -reménységb6l, hanem Istent Onmagaért szeretni.
“$e mennél inkabb megprobalja, annal kevésbé tud szabadulni az 6nmagaba
vald visszagorbedéstdl, Ejjel-nappal figyeli magat. Egész kegyességében csak
épmagara gondol. Lehet-e az embernek magatoI I.stenhez megtérnie? Meg-
szabadulhal-e az ember valaha is 6nmagatol?

Valamennyi proféta azt allitja, “hogy Isten térit meg minket, Isten ajan-
sékozza nékiink a megtérést. Jeremias 31, 18 igy szol: ,,Térils meg engem
€5 megtérek, merl Te vagy az Ur, az én Istenem.” Masképp is fordithalnank
<zt az 1gél: ,,Vigy haza engem, ahhoz hazalérek.“ Ertelem szerint pedig min-
<ien profétai mondashan az all, hogy Isten az, aki magahoz térit benniinket,
hogy az Istentd! eltért embert Isten lérili magahoz: ,,Gyé yits meg engem
Uram, hogy meggyogyuljak, szabadits meg engem, hogy megszabaduljak® (Jer.
17, 14).

Es igy az egész Oleslamentomon At Ujra meg tGjra elbeszélteli, miként
térnek ¢! az emberek, Isten tulajdon népe téle, O pedig mindig jra magihoz
teriti 6kel, Az egész Otestamentom torténete nem egyéb, mint a hiitelen
<mbernek és a ]nm ses Istennek lorlénete, De végzédhetik ez masként, mint
merd itéletlel? .\1vgls az Olestamentomban Joremlds 31, vagy Ezékiel 36 sza-
vaival vagy ezekbez hasonlokkal ez a vég masképp van leirva; Gj id§ igére-
1ével, amikor Isten 1j rendje fog rajltunk uralkodni, mert a torvény a szi-
vitnkbe iesz irva: akkor mindenki, a legkisebb is Istent igazin fogja ismerni,
mert nem a1 6bhé bim Isien és ember kozolt, a tokéletes és maradand6 bin-
boesanat megjelent. Akkor Gj En teremletik, a késziv kivétetik bensénkbél,
¢8 egv hiishol valo érzd sziv adatik helyébe, mert kitolletik a Szentlélek ¢és
< blinre tobbé emlékezés nem lészen.

Nes, éppen ezeknél a szavaknal kapesolodik be az Ujszovetség. Keresz-
iel6 Janos szol a megtérésrol. A | Tul Busse® vollaképpen annyi, mint ,,Bekehrt
euch®, térjelek meg. Néha ugyan igy fordiljuk: ,vallozzatok el a ti elmétek
~szerint®. Csakhogy ez a forditis a gorog széomak szészerint valé kiaknazasa.
Viszonl kérdéses, hogy az Ujszovelség idején ennek a kifejezésnek a szészerint
alo érteimét olyan nagyon megfontollak-e? Mindenek el$tt pedig tudnunk
kell, hogy Keresztel Janos, meg Jézus is, aramei nyelven beszélt; ezen a
nyelven nyilvin ugyanannak kell lennie mind a két szonak, annak is, amil
,. Tut Busse kifcjezéssel forditunk, és annak is, amit Luther az Otestamentom
fordilasaban a ,sich bekehren*“-mnel fejez ki, Hiszen [6bbrél van sz6. mint
pusztan az elménk megvaltozasarol. Mindenesetre err6l is, az 1j szivrol is sz6
van; de éppen igy a cselekedeteinkrél mind a legkisebbekig, a legesekélyeb-
bekig; legf6képpen pedig a mi Istenhez valé viszonyunkrol van szd, nem csu-
pan csak onmagunk megvaltozasarol. Végtelen fontos tehat megszivlelniink,
hogy a Busse ugyanannyi, mint a Bekehrung, s nem kevesebb. Luther sza-
mara alapvetd felismerés volt, amidén felfogta: ,,Tut Busse* annyl mint ,,Be-
“kehret euch®. Az orthodoxia idejéig ludtak errdl is: Busse annyi, mint meg-
iérés, Istenhez valo odaftordulas.

De miként fordulhalunk mi Istenhez, ha e yszer csakugyan olyan rosz-
szul allunk, mint ahogyan mar az ()t.‘stamentom mondja? Keresztel Janos
2z Olestamentom iizenelél halarozottan felveszi. Ezt jelenti az a kereszlség,
melyet hirdel. A keresziség meghalast jelent, Mar Keresztels Janosnak a
kereszlsége azt mondja, hogy a mi régi existenciank, a mi 6-emberiink o6rok
halalra mélté és a halalba adatik, belemerittetik mintegy a hullimokba, akar
-csak Pal is allitja (Rém. 6, 4). .,Megkereszteltetnif annyi mint ,ellemettetni*,
Nyilvan mar Keresztelé Janos l\ereszlse"u\ek az volt a jelentése: a kereszlség
$alil. Csak gy ¢rtheté ugyanis, ha Ie7m a ,,keresztség“ szot sajat h‘l]dldl‘d
slkalmazza: ,,leeszlseb,,ol kell nékem megkereszteltetnem, és mely igen
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szorongalialnom, miglen az elvégezteik® (Luk. 12, 50). Hallgaléi nyilvai
megérletlélc: a keresztség halal, ,,Megkeresztelkedheltek-é azzal a keresziség-
gel, amelly2l én megkereszlelkedem?* — kérdezi a Zebedeus fiait (Mark 10,
38). Hailgatoinak érteniok kellett: megkeresztelkedni annyi, mint meghalni. —
De ha Kereszteld Janos ckképp érti az 6 keresztségét, ez csak onnan ered,
hogy 6 Arra nézve keresztel, aki eljovends. Az fogja hozni a biinoknek bocsia-
natat (Mark 1, 4); Szentlélekkel fog keresztelni; vagyis beleljesiti az Otesta--
mentom igéreteit (Jer 31 és Ez. 36), embercket teremt, akik szakadatlan Istemw
eié léphelnek, amint vannak (ez a bocsinatl), embereket, kik az Isten koz-
vellen, jelenlétében dllanak, a Szentlelket vetlék. Mivelhogy ez a bizonyos-
igéret a Kereszleld igehirdetésének és kereszte'ésének a fellélele, azért kialt—
hat; ., Térjelek meg! Forduljatok meg!® Hiszen ezt hirdeli (Malé 3, 2): 4y Lér-—
jetek meg, mert clkdzelitett az Istennck orsziga.* Erdekes, hogy ez a fonlos
,mert széeska a revidealt Luther-bibliabol is hianyzik, pedig minden rajtz
fordul meg. Mert Isten hozzank fordult, mert ( uralomra lép, azért térheliinis
mi is Ohozzd, Isten megkezdi uralkodasal; a satannak, blinnek, halalnak nincs.
tobbé uralkodoi joga feletliink; ezért: iérjelek meg Istenhez!

Jézus dtveszi szészerint a Keresztelé tizenetét (Mark 4, 17): , Mivelhogy
Isten hozzatok térl, forduljatok ti is Istenhez.* A kiilonbség Kereszield Janos -
oz képest csak az, hogy Jézus a beldltGje annak, amit Janos szorongva vi
O, Jézus az ,Eljovends®, aki a bocsanatot hozza és a Szentlelkel. — Jézus
szavaiban még 0bbszor szerepel a ,,meglérés®, mint az a Luther-binliabo!
kildinik. Mark 1, 14 k.: Betolt az idS, és elkozelitelt az Istennek orszaga;
térjetek meg &s higyjelek az evangéliumban. Luk. 15, 7. 10: Orom lesz «
mennyben, orom Isten angyalai kozt egy biinds meglérésén. Hasonloképys
meglérésrdl szoi az Ur abban a szézatban, amit egész Izrdaethez intéz (Luk.
13, 1 kik.): Ha meg nem tértek (Luther: ha meg nem jobbultok...), mind-
nyajan hasenléképpen elveszlek — az egész nép — €ppugy mint azok, akikre
raszakadt a torony SiloAmban

A megtérés Jézus igehirdetésében is 1j exislencidt jelent. Harom mon--
dasl ragadunk ki Mark 8. fejezeléhdl. A 34, vers: ,Ha valaki én utianam akar
j6ni, tagadja meg magal.* Mi énmeglagadison leglobbszor onfegyelmet, le—
mendast értiink. Hogy valojiban mit jelent, Péler lagaddsin szemlélheliiit.
Azt mondja Jézusrol: ,Nem ismerem azi az emberl.* Magunkat megtagadnt
fehat annyit jelent, hogy figy szolunk magunkhoz:: ,Nem ismerem azt az
embert. Annyit tesz, mint gyilolni a magunk életét (Luk, 14, 26); annyii,
hogy a jobbkeziink nem tudja, mint cselekszik a bal, vagyis hogy az ember
nem tud magarol és a sajat eselekvésérsl. (Mark 6, 3).

,Ha valaki én utinam akar joni, tagadja meg magit és vegyve fol az &
keresztjél.” , Kereszten® mi rendszerint dltaliban ralami  szenvedést értiink:-
A valésagban: a kereszt egy gonosztevé haldla, Ez megvilagosodik el6ttiink, .
ha Jézus koraba lépiink vissza, mikor Jézus fanitvinyai még nem lattale
keresztet. De lathaté volt Zsidoorszag vidéki varosaiban, miként vitték haldlra-
fléllek az akasztofal, vagyis az 6 keresztjiiket. Mar a zsid6k 1gy beszéltek
a kereszirol: Abraham vetle az ég6 dldozathoz valo fal, és feltelte az 6 fidra,
,mint valakire, aki az 6 keresztjét viszi®,

Mark 8, 35-ben kovetkezéképp folytatdédik a szakasz: ,mert valaki mez
akarja tartani az & életél, elveszti azt. Valaki pedig elveszti az 6 ~élelét én-
érettem 6s az evangéliumért, az megtalalja az!*. Ez az ige bhalszor van fel-
jegvezve! Az elsé kereszlyének szamdra nyilvan kiilondgs fontossaga volt
Martiroknak sz616 ige volt De hogyha a marlirra nézve allt: életét elveszi
Jézusért és az evangéliumért avégett, hogy az ¢letet meglalilja és meg-
tarlsa, — akkor fel kell tenniink, hogy a tulajdonképpeni élet az orok élet.
Aki viszont az & életét itt a foldén keresi, az minden Aron igyekszik azt
meglartani. Igénknek tehdt szélesebbkérii érvényessége is van, mint csak =

]
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mértiriumra vonalkozd. Az a kérdés, hol keressiik mi a tu'ajdonképpeni éle-
tet, Két izben ennek 'megfeleléen allalanos fogalmaziasban maradt reank az
ige (Luk. 17, 33 és Jan. 12, 25): ,Aki szereli a maga €letél, elveszti azt, és
aki gytiloli a maga Gielét e vilagon, orok életre tartja meg azt“ (Jan 12, 25).
Hol van a mi lulajdonképpeni existenciank? ,Ebben a vilaghan* vagy az
Orok-életben? Ki tudna igazan az 6 életét e vilaghan gyiilslni s ro'a
{okéletesen lemondani?

Ezt a kérdésl veti fel a harmadik mondas Mark 8, 36—37 verseiben;
,mert mit hasznil az embernek, ha az egész vilagot megnyeri, de életével
fizel érle? Avagy mit adhat az ember valtsagul az & 6éleléért? Mi ezt az igét
a kévetkezé formaban ismerjiik: , Mit hasznal az embernek, ha az egész vila-
ot megnyeri, lelkében pedig kart vall?“ De ez az ige az eredeti formajiaban
sokkal komolyabb. Nemesak azt mondja, hogy a lelkiinkben kart vallhatunk,
hanem hegy testestél-lelkestdl elpusztulhalunk! Az credeti szoveghen allo
»Psyché” lelket épphgy jelent, mint éleiet, és ez megfelel a bibliai szemlé-
letnek. Lukécs 9, 25-ben kozelebb all ez az ige a mi sz6hasznalatunkhoz:
w»Mert mit hasznal az embernek, ha mind e viligot megnyeri is, 6 magat
pedig elveszli, vagy magiban kart vall?* Egy vilaghédito allittatik tehat sze-
miink elé, aki az egész vilagot megnyeri, de aztain meghal. Hogyan nyer-
hetné vissza az életél, melyet elveszitelt? Az egész vilag birtoklasa elégtelen
«hhez, Jézus, midén e sz6t mondja, megkérdezi hallgatéil, vajjon nem mind-
Jnydjan ugyanebben a helyzetben vannak-é? Ki nem kfvanna minden elképzel-
hetd birtokot, igen, ha lehetséges volna, az egész vilagnak birtoklasat? De ha
«ezen elveszitjiik az életiinket, mit hasznial minden mai birtokunk? Elveszitelt
<letiinket mivel vasarolhatjuk meg ismét? ,Mit adhat az ember valtsigu
az 6 életéért?«

A mi elveszitett éleliinkért Jézus Krisztus szall sikra a maga élelével.
0 mondja (Mark 10, 45): , Az embernek Fia azért jott, hogy szolgaljon és
<letét adja valtsagul sokakért.“ O az életével szall sikra a tobbi elveszelt
<letért (ezek azok a ,sokak* Esaids 53, 11. 12. verseiben). O atment a mi
selveszeltségiinkon, hogy minket Istenhez vigyen. ,S igy sz6l hozzam: Tarls
<nvelem, Ne félj, baj mar nem érhet; Megvéd az én erds kezem, Majd kiizdok
#n leérted. Tied vagyok s te az enyém, Bizzil, majd mogsegitlek én, Ki art-
hatna tenéked?* (Dluli ék, 351., 7. vers).

Ezt nevezi Luther ,vidim ecserének. Kriszlus elveszi, ami a mienk és
nekiink ajindékozza, ami az 6vé. Az O értiink valo sikraszallasa a mi uj
existenciank; az O szent élete sikraszall a mi elveszott életiinkért. Es ami O
anint megfeszitett, éppen az marad minden idében mint a Feltimadott is.

Ezért all az, hogy a megtérés orom!

Orom van a mennyben egyetlenegy meglérd biindson (Luk. 15, 7. 10).
Jézus oromlakownat tart azokkal a biinosokkel, akik hozza fordultak, (Mark
2, 15 kk.). Egész életének és minden cselekvésének jellegzetessége az 6rom.
Azt mondja: béjtolhet-e a vélegény nisznépe, mig velok van a vilegény?
(Mark 2, 19). Nala mar nem a gyasznak, hanem a mennyegzének az ideje
allt be. A szomorkodas, béjtolés jellemz3 volt mind a farizeusokra, mind
Keresztel6 Janos tantivanyaira- (Mark 2, 18). Jézusnil azonban orokkévaléd
«orém lelheté. S6t, ha gyakorolni kell, még maga a bojtolés is orommé valik
(Maté 6, 16—18), Néha gyakorolni kell a bojtolést. Akkor a lemondas, a tore-
«delem jele. De ,kend meg a fejedet és mosd meg az orcadat“ (Maté 6, 17),
mmint mikor iinnepre mégy. Orém, hogy Istenhez megtérhetiink. :

Dehat nincsenek-e Jézusnak szavai, melyek ,zsakban és hamuban valé
meglérésrol® szélanak? Elvarta volna azokt6l a varosokt6), melyek cseleke-
deteit lattak, de mégse tértek meg (Maté 11, 21) ,hogy ,.megtérienck gyasz-
ruhdban és hamuban®“., S az is nagyon helyénvald, amikor Péter sir, Helyén-
wval6 a kesert fijdalom. Csakhogy Jézus azoknak a viArosoknak a meglérését
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alol varta, hogy éppen az 6 jeleit; segitd cselekedeil lalta! Es Péler is azért
fakad( sirva, mert eszébe jut Jézus irgalmas intd szava.

Persze ez a segité és int6 sz6 mdgabm foglalja a végs6 intést és fenye-
getést is, hiszen eletunk — halalunk  fiigg rajta, Igy oOvnak Jézus szavai a
Hegyi beszédben az Istentl valo orok elszal\adaslol, a pokol itéletétsl. Sze-
miink és keziink gonnowm akar esdbitani, ,,megbotrankoztat minket. De:

wvajd ki“, ,,vagd le*. Hogyan wvolna ez lehetséges valaha is?! Hiszen ez nem
J\ewsebhet jelentene, mint azt, hogy magunktol elszakadjunk. Nem mast je-
lent, mint azt, hogy 1ij 5zivet kellene 'apnunk' pedig Jézus tudja, mi van
a mi szivinkben (Mark 7, 21 k.: irigység, karomlas, kevé ység, bolondsag; —
bolondsag’ melyrol a zsoltaros mondja: ,a bolondek mondjak az 6 szivok-
ben, hogy nincs Isten.®

Luther a legnagyobb komolysaggal szolt arrdl, hogy az igazi megtérés
ezen a [Oblniinkon kezdédik. Tanusn].a magarol és a magafajta szerzetesek-

az ¢numlom fekintetében annyira vitték, hogy a gonosz szavakal és csele-
Jedeteket keriilnt tudtak, s6t még az ,,cngede’lyezelt gonosz gondolatokal® is;
csakhogy a tulajdonképeni biin a sziviinkben rejtezik. Ezért ,az igazi meg-
1érés nem részleges és szegényes, mint amaz. mely csak a valosagos vétkeket
banja meg; nem vitatkozik azon, mi biin és mi nem biin, hanem mindent
egy halemba rak s kimondja, hogy minden csupa bilin mirajtunk®. De éppen
ezért, mondja Luther, az elégtétel sem bizonytalan: ez az elégiétel Krisztus-
nak mint Isten baranyinak a sikraszdllisa miértiink. O az, aki hordozza
a vilag biineit. S éppen ilyen komolysiggal tanusitja Luther azt is, hogy mi
a hit altal Gj szivet kapunk, hogv a mi szwunk ,,megtisztul* a hit alhl (Csel.
15, 9): hogy az ige sziviinkbe lmnﬁuk és az igét sziviinkre venni: cz éppen
2a hit (Rom. 10, 9 k.); hogy tisztak wl"yun]\ az Weert, amit Jézus szo6lt nékiink
fJan. 15, 3).

Jézus megtérésre hivasat a kegyesek elutasitottak. Kirekesztették magu-
kat Isten 6romébél. Jézus ezt a tékozlé fia példazatiban az id&sebbik fid
példajan mutatja meg; itt az atya a kegyest kérleli, vegyen részt az & Oro-
mében, az Isten Orémében, az elveszett megtérésén. Miért nem képes a kegyes
drvendezni? Mert nem latja a maga elveszett%eﬂd, az irigységet, a biiszkeséget.
Joggal moendtak Lukéacs 15. fejezetének a harmadik pel‘d‘lzwldl 2% elvevett
fiakrol valo példazatnak®. Vajion megtér-e a kegyes?

A megdics6iilt Krisztus ugyanaz, aki a foldi volt, O meg tudja lériteni
a kegyesekct is. Megtériti Pétert nagy bukasa ulin, melybe azert esett, mert
a maga hiiségére, a maga kegyességére épitett. Megtérii Palt, akit Isten irant

valé buzbosaﬂa vm arra, hogy Jézus tanitvanyait gyilkolja. Lam kegyesek,
kik Jézus orcaja el6tt biingsokké valtak.

Mivelhogy Jézus Udvozitévé magaszialtatott fel, Isten megtérést ajandé-
koz még Izraelnek. (Csel. 5, 31). A ’V[eadlcs('ihltben valé hit altal ad életre
valo megtérést a poganyoknak (Csel, 11, 18). A poganyok megtérése egy
smnondatban Osszefoglalhaté (iigy hangzik, mint egy Oskeresztyén hitvallas):
. Megtértetek az Istenhez a balvanyoktdl, hogy az él6 és igaz Istennek szol-
galjatok és varjatok az & Fiat az égbdl, kit feltimasztott a halalbol, a Jézust,
ki megszabadit minket amaz eljovendé haragtal.” (I. Thess. 1, 9. k.). Jézus
miive ezzel a széval iratik le: ,,Szabadit6*; megszabadit az eljovendé harag-
t6l; ezt cselekszi annak ellenére, hogy O a v1la biraja! De Hisz az emberi
,,Jézus“ nevet hordozza s ezzel a newel az a tortenet Jnlolteuk melyet Pal
a poganyoknak elbeszélt, benne a szenvedéstorténelet is: és ez a Jézus az
Istent6] feltamasztott ¢é16 jelenvalo Ur! i

Van-e ismétl6dé megfordulas, megijulé megtérés? Errél beszélnek ‘a
Jelenések konyvének levelei a kérd és keresd szerctetnek a nyelvén. A tévely-
g6knek és eltévelyedetteknek mégegyszer felkinaltatik a megtérés: nem lesz
majd késé? (Jel, 2, 16. 21.). Még a Sardeshez vagy a Laodicedba sz6lé
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Jevelekhen sem némul el ez a kéré hang, — O jai, nem lehetetlen, hogy bealt
a Lkésd!* A Zsid. irt levél czt feledhelellen szavakkal vési belénk (] ¢ &2
6, 6). s czek valoszinnleg Jézusnak a moegbocesathatatian biinrél sz6!o ig(‘j('-n:
mennek vissza, De éppen az olyan emberen, aki fél, hogy czeknek a szavak-
nak az ilélele ald esik, éppen az ilyen emberen nem megy még véghe a végss

itélel. ILgyre volna szitkség (II. Kor. 7, 9 k.): megtérésre, amely ,isteni®
szomerasaghol fakad, amely nem a biin gonosz kovetkezményeit tekinti, hua-

nem Istent, egyediil 1stent; az ilyen szomorisag ,szerez iidvosségre valé. meg-
banthatatlan meglérést®;

L2

Hallottuk a Biblia tanitasit a megtérésrél. De mindjart az is
megmutatkozott, hogy errdl semlegesen referalni iehetetlen. Luther
is szot ejtett veliink, magyarazta a bibliai tanitast; hozzank fordult,
a mi nyelvliinkon szélalt meg, méar a mi mostani helyzetiinkben be-
sz€It el vellink. I'e mar maga az ige minden hangjaval kérdést tett
fel nekiink.

Minden Fkeresztyén igehirdetés wmegtérésre hive igehirdetés.

Minden keresztyén igehirdetés ezt kidltja: , Forduljatok Istenhez,
mert Isten hozzatok fordul “ Tey minden igazi IOO'llll‘d(’TC§ menlor(\xre
hivé igehirdetés, akkor is, ha a ,megtérés” szavaval takarékosan
banik. Ahol megtérésrol és hitrdl szolnak, Istennek hozzank valé
odatordulasardl, ahol a hitreiutést irjak le; mindeniitt, ahol a hali-
los alvashol feherkeneqrol esik sz6 (mert ezt kell érteniink ,,éhredé-
sen’ ) ahol életiinkrél és halalunkrdl existenciankrol, meetjulisunk-
rol, vaey ujjasziletésiinkrol esik szo; ahol biinbanatrél, megmentés-
1ol Isten békesséoérol, Isten kegyelmérol helyesen szdlnak — ott
mindeniitt megtérésre hivé prédikacié folyik!

A mi Gj existenciankrél van itt sz6, életlinkrél és haldlunkrol ;
arrél az életrél, mely Isten itéletében megall, készséggel mondjuk:
»a mi Isten mellett vagy ellen valé dontésiinkrol. ¢ :

Vajjon szabadok vagyunk mi még az Isten mellett valé don-
tésre? Donthetiink mi még-az orok élet mellett, mi 6rok haldlba
bukottak? Mi szabadok vaoyunk a gonoszra es az itélet szava hang-
zik felettiink: ,,Ti nem akartatok* (Maté 23, 27). De nem vagyunk
szabadok Isten mellett donteni; hanem Tsten diintiitt mellettiink és
() maga nyitja meg a fiiliinket arra, hogy az O igéjét, mely nekiink
ezt tanusitja, befogadjuk. Megnyitja a mi szemiinket Krisztus lata-
sara, tigyhogy tobbé nem vagyunk vakok erre. Vajjon mem érthe-
tetlen ecllenmondis az, hogy a gonoszra szabadok vagyunk, a jora
pedig nem? De a pogénynal, a hitetlennél is megvan ugyanez az
ellenmondds, csak a visszdjardl. Minden jonal, amit cseleksziink, a
benniink 1évé pogény igy diesekszik: hoe ego feeci — ezt én csele-
kedtem! Minden rossznél gonoszndl pedig® mentegetjiilk magunkat
a sorssal, a végzettel és az orokléssel. De hat nines Istennck icaza?
Csak () a megtérits, esak () hiv minket és az O igéje holtakat hiv
az életre. Nines-e Krisztusnak igaza? El6tte nem allhat meg senki.
A kegvesek verik keresztre és esak a blinosoket hivja megtérésre
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és azok engednek i1s néki (Luk. 5, 32). S az 6t koveté tanitvanvok,
akér esak a kegyesek, mindig abban a veszedelemben vannak, hogy
ondiesekvésiikkel tole elforduljanak. S ezek a Jézus foldi életében
lejatszodott torténetek a megdics6iilt Krisztus gyiilekezetében adat-
nak hiriil, mert a gyiilekezet sajat megintetését latta bennok; tgy
Jarhatnak a tanitvanyok is, mint a kegyes zsiddk.

Bzt jelenti tehat a megtérés: igazat adni Isten haldlos itéleté-
nek és Isten életre hivo itéletének. ,,A vamszeddk igazat adtak az
Istennek, megkeresztelkedvén a Janos keresztségével ; a farizeusok és
a torvénytudok az Isten tandesat megvetették 6 magokra nézve, nem
keresztelkedvén meg 6téle. (Luk. 7, 29 k.). Nos, igazat adni az
Isten itéletének, mely minket a halalba dont, de azutan igazat adni
“az O életre hivo {téletének is: ez volna a megtérés. Isten életre hivé
itélete is ez ald a mondat ald tartozik: ,az én biiszke szivem sohsem
kivanta‘. Szivesen idéziink az inségnél és ezaltal éppen onmagunk-
nél. De Isten paranesolata all felettiink: ,tgy itéljétek, hogy mee-
haltatok a biinnek, de éltek az Istennek, a Jézus Krisztusban® (Rém.
6 11).

Megtérni tehat ezt jelenti: az Istennek fel6liimk valé dontését
felfogni, elismerni, néki igazat adni; igazat adni ennek az itéletnek:
a te életed mar nines tobbé, de Krisztus a te életed. Megtérni any-
nyit tesz, mint magunktél megszabadulnni, magunktél eltekinteni.
Annyit tesz, mint iidvhizonyossagra jutni, ,kegyelmes Istent kapni*
(Liuther). Annyit tesz, mint Krisztust igazan megismerni.

Talan fehmeriill az az ellenvetés: ,,En szeretnék megtérni, de
nem tudom, hogyan vigvem végbe. Ismerem ezt az ellenvetést sok-
féle formaban az én nyugatnémet hazambél, éppen mert ott a meg-
térésre hivo igehirdetés, jellegzetes forméjiaban, sohasem némult el

Hallottam egy keres6é lélekrdl, aki egyszer Schrenk TIllésnek ezt
a kérdést szegezte neki: ,Hogyan jutok #idvbizonyossagra?‘ Elo
keresztyének eyermeke volt a kérdezo. Schrenk igy valaszolt: ,,En
szivhol halds lennék.“ Kitlonos felelet! De az egyetlen “Segitséget
nyujté. Mert ezt mondja: lasd meg, mit tett veled az Isten! Halld
meg, hiv téged az igéje! Mert te , tiszta vagy az igéért”, ) meg-
tisztitotta a ma sziviinket a hit altal®“. Isten batorité igéjét a szi-
viinkre venni, ez a hitrejutds. Hs nem hatolt-e Gijra meg Gjra a szi-
viinkhe a batorité ige? :

Minden megtérésrél szolo torténet, melyl feljegyeztetett, ha-
sonld szavakkal irja le azt, ami a sziv és élet felett dontott. Luther
megtérése abban all, hogy felfogja: a iustitia Dei — iustitia mere
passiva: vagyis hogy az Isten igazsiga olyasvalami, ami nékiink ajén-
- dékoztatik, amit mi megtapasztalunk, amit nem. mi szerziink meg
magunk erejébél. Bz a szentirdsnak eoy igéjébél (Rém. 1, 17) vila-
gosodik meg eldtte, Kgy masiknak talan ez az ige elevenedik meg:
,Aki az Ur nevét segitségiil hivja, megtartatik.” Megint maquk
cay énekvers: , Mégha szivem czerszer nemet mondana is. A Te igéd
nékem annél bizonyosabb.“ Megint masnak megvildgosodik, mit je-
lent a reformatori ige: Nuda fidueia, ,,a puszta bizoda}gm“, in
verbo, az igében nékiink ajindékozva. Zinzendorfrol mondjak, hogy
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néki az Grvacsorai igékben vildgosodott meg elfszor: mi néki a
Krisztus. Hasonléképpen mondjak: Piicklerrdl is, kinek a neve a
kozosségek térténetében feledhetetlen. Mésvalaki szdmdra a megtérés
abban a tényben foglaltatik, hogy megelevenedik néki és érthetévé
lesz a keresztség: a keresztségben kimondatik felettimk az itélet,
hogy a mi Gemberiink elmeriilt, akdresak a hullamokban, de Krisz-
tus a mi életiink. Csak az sziikséges, hogy ezt az egyszer kimondott
itéletet megértsikk és alkalmazzuk; csak az sziikséges, hogy Isten
jtéletének higyjink.

Kell-e, hogy a megtérésnek bizonyos dirdja legyen? Teljes az
covontetiiség afeldl, hogy a pillanatnyi élmények nem okvetlen szik-
séoesck. Vannak megtérések anélkiil, hogy érajat datilhatnink. Hat
kell-e egyaltalaban megtérés? Kell. Mert a keresztyénség nem maga-
t6] értetédd valami. Ismerjiik Luther szavat: ,,Akik komolyan akar-
nak keresztyének lenmi...” Hogy ez mit jelent, azt esak bizonyos
eseményeken tanuljuk meg, meiyeket Isten hatirozott munkélkodésa
életiinkben véghevisz; Istenvezette eseményeken, melyek Isten hiva-
sat szamunkra érthetévé teszik. Hogy ez hol és hogyan megy végbe:
nagvon kiilonbozé lehet. Lehet, hogy az életnek egy hosszabb sza-
kasza foglalja magiban a véltozdst. A fordulat torténhet egész el-
rejtetten is, de végbemehet hirtelen megfordulassal is.

Az persze, hogy valaki ,,mindig megmaradt az ¢ gyermeki hité-
ben“, aligha lehet igaz. Krisztus ugyan a gyermekeket nékiink fel-
nétteknek példaul allitotta oda. A felnétteket érti ezzel az igével
(Mark 10, 15) : ,,Aki nem ugy fogadja az Isten orszégit, mint gyer-
mek, semmiképpen sem megy be abba.‘ Aki Isten uralma lattan
nem lesz olyannd, mint egy kiskori tehetetlen gyermek, sohasem jut
he az Isten eljovendd orszagaba. Eléfordulhat, hogy gyermekek Isten
elott tehetetleneknek tudjak magukat s ez minket felndtteket meg-
szégvenit. De még akkor is, az ilyen gyermekeken is valamiképpen
nyilvanvaléva lesz, amit Rom. 7, 9 mond: ,.En pedig éltem régen
a torvény nélkil; de ama parancsolatnak eljovetelével felelevenedett
a blin; én pedig meghaltam.” Rém. 7-ben le van frva, amit az elsé
emberek a paradicsomban megtapasztaltak és ami minden embernél
ismétlédik, aki Isten szent torvényével taldlkozik. A bilineset igaz-
sdgdt is mindig Gjra megbizonyitja az, ahogyan a gyermekek éppen
ezt a torténetet befogadjik; s mar gyermekek megértik, ami Rom.
7, 19-ben 4ll, mégpedig hamarosan megértik: , Nem a jot eselekszem,
amelyet akarok, hanem a gonoszt eselekszem, amelyet nem akarok.
Ha pedig igy van, akkor a ,gyermekhitben vald megmaradds® ki-
fejezését kertilni fogjuk. Nines Istennel valo taldlkozds a térvénnyel

valé talalkozas nélkiil, mely minket megol. Ki fogja fel mindenestiil

Tsten halélos itéletét? Liegtobb esetben esak a felnétt ember életében
lesz vildgossd, hogy ez a halalos itélet mit foglal magdban és mily
mélyen hatol.

Tos ki érti meg Istennek azt az itéletét, mellyel a holtakat meg-
cleveniti? Istennek ez az Gjjateremtd igéje kiilonbozd formaban akad-
hat rdank. De sohasem hidnyozhatik az embertél emberig hangzé biz-
taté szo0. A Biblia és a reformatorok é minden korok keresztyénei
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vildgosan beszélnek ctdxintetben Sziikségiink van az embertsl embe-
1ig hangz6 biztatésra és az még annél is tobbet foglal magéban, ming
amit mi gy6nasnak nevezunk Mlkent Luther lelr;;a ez a testvérek-
nek kolesonos beszélgetése és kolesonos vigasztaldsa.

Valoban nekunk sziikségiink van erre a biztaté wasztalasra.
a hitvallashan és a batorité igében. Mert amlkeppen mAr Staupltz
mondotta Luthernek, hrlsztus ,hem festett biinokért halt meg®
amelyeket esak magunk elé festiink, mint egy képet, hanem na,-'
gyon is valésigos buntkért; és éppen ezért lehetséges, s6t kell, hogy
egyik a mésiknak Krisztusiva legyen. Ha hitre akarunk jutni
&s abhan megmaradni, akkor ri Vag"yunk utalva az Isten gyiileke-
zetére, ,,a szent kems7’ryen anyaszentegyhazra‘‘. Hiszen a harmadik
hitdgazathban valljuk ,;a blinok boesanatat. A ‘blindk bocsanata pe-
dig az Istenhez valo bemenetel, amely Krisztus 4ltal egyszersminden-
corra nékiink ajandékoztatott, esak az igehirdetésnek felénk hangz6
biztato igéjében valik. szamunkra Jelenvalova'

A megtérés utan vald kérdezdskodésimknek és a red valé fele-
letnek az egyhazban sohasem szabad elnémulni.

Martin Kiahler a pietizmus érdemét abban latta, hogy ,,a refor-
matori kérdésfeltevést ébren tartotta. A kérdés: ,,Miképpen lesz
hozzam kegyelmes az Isten?‘ Ennek az egyhdzban nem szabad el-
hallgatni. Némely idében némely tajon szinte teljesen elhallgatott.
Vajjon a kérdést Gjra meghalljuk-e? Jézus foldi életének idején,
mint lattuk, a btinosok hallottdk meg a kérdést, nem pedig az iga-
zak. Mert Krisztus ,,nem festett biinokért halt meg*. De ahol a meg-
térésre hivo szot meghalljék, ott az élet merdben megvaltozik, a meg-
fordulasnak ,gylimolese van. A megtérés ,gyiimolesérol” heszél
Kereszteld Janos is a kegyes zsidoknak; a megtéréshez ill§ cseleke-
detekrél beszél Pal apostol Agrippa kirdlynak (Csel. 26, 20). Mik
ezek a eselekedetek? Mindennapos dolgok (Luk. 3, 11 kk.): nem
hazudni, nem lopni, nem zsarolni, nem elégedetlenkedni. Szolealni,
dldozatot hozni, szeretni! Igazi a megtérésiink? Maradanddénak
bizonyult? '

A megtérés irant vald kérdés csak akkor maradhat eleven, ha
a helyes felelet megadatott rd. A kegyelmes Isten utdn valé kérde-
zdskodésre a felelet: tidvbizonyossag. Az tidvbizonyossiag pedie abban
All, hogy mi felfogjuk: Isten minket, Ggy amint vagyunk, elfogad,
a halalb6l az életre hiv, csupan az igéért, Krisztus kegyelmében,
egészen magunkon kiviil (extra mos). Mar hallottuk, az volna a meg-
térés, ha mi ezt felfognidnk, megragadnank, hinnénk. De akkor nines
Am a megtérésen tal még egy magasabb foka a keresztyén életnek,
mondjuk az, amit Gal. 2, 20 ir le: Elek tobbé nem én, hanem &l hen-
nem a Krisztus. S6t Gal. 2, 20 tokéletesen azt irja le, ami maga
a megtérés: eltekinteni magunktél és szamba venni Krisztust.

Ha pedig ez igy van, akkor a mi keresztyénségiink, keresztyén
£letiink abban allna, hogy maponta, érankint gyakoroljuk azt, amit
- a megtéréshben megértettiink, megragadtunk.

Hadd vildgitsam meg ezt egy felettébb foldi hasonlattal. Min-
den nemes testgyakorlasndl, példanak okéért az Gszasnal, de a jé

2
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'on'tromjétélm&l is az a 6 dolog, hogy a ,passivitist* meotanul]u!\,
ogy magunkat hordozni enved,]uk Persu ezt azutan allandéan gva-
korolni kell s ezen nyugszik mindaz, amit ,,tudasnak® vagy , miivé-
szetnek“ hivunk. Egy nemesebb kep még pontosabban megvilagit-
hatja ugyanezt. Szilok és eyermekek, valamlnt baratok, de kivalt
hazastirsak kozt fennalls emberi szerotet és hiisée ny ilvan bizony6s
“éIlménycken, egyszeri élményeken nyugszik. Bzek az élmény ek na-
gyon kiilonbozék lehetnek. Van szerelem az elsé pillantasra és van.
lassan ébredé szerelem. Mindegyiknél azonban sziikséges, hogy az
egyszer kapott ajandékot naponta megragadjuk, ami nem egyehet
jelent, mint azt, hogy u;olaw megszerezzik, mintha csak az vl%
apon volnank. Koztink &s Tsten “kozott “sines ez masként.

is' el6fordulhat, hogy valaki az 6 megtérése elott, noha nem
tudott 16la s fel sem fogta, voltaképpen ,]obban allt, mint annal-
utana. Talan hil volt abban amit Isten néki dJandekozott anélkil,
hogy a Krisztus igazsagarol 52616 igét ontudatosan megragadta volna.
Es eléfordulhat, howv mi megtértek késébb nagy veszedelmekbe és
tévelygésekbe esunk, ha t. 3 megtérésiinkre ugy tekintiink, mint
sajat teljesitményiinkre vagy mint egyszeri tényre. Csakhogy nem
a mi megtérésiinkre nézve halunk meg, hisziink vagy imiadkozunk,.
hanem Krisztusra nézve!
Ha pedig ez igy van, akkor mi mnagy félelemmel s cgyuttal
nagy orommel foounk beszélni a megtérésrol,

Nagy félelemmel, ,,hogy valaki tobbnek ne tartson, mint aminek
lit vagy amit hall télink® (1L Kor. 12, 6). Igaziak-e a megtérésiink
‘gyiimolesei? S6t tobb: vajjon egész &letiink  az alatt a tétel alatt
_é]l e, hogy ,nem én, hanem hrlszue“ ? Sokszor maiasok szeme, talain
éppen tavolallsk szeme élesebben latja, mint m_l hogy mi nem illik
a mi_hitvallasunkhoz & hitiinkhoz.

Es mégis nagy orommel fogunk szélni a megtérésrol. , Térjetek
meg, mert elkozelitett az Istennek orszaga.“ Isten minden hatalom-
nak, mely az 6 uralma ellen ég‘askodik, erejét elvette, nevezetesen
4 binnek, a halalnak, a vadolasnak. Ezért 6rom az Istenhez vald oda--
fordulas, a megtérés.

Luthert ismételten megszolaltattuk. Hadd idézziik végezetiil a
Heidelbergi katét, molv els6 szavaival ugyanezt bizonyitja: , Miesoda.
“tenéked életedben és halalodban egyetlenegy vigasztalisod? Az, hogy
mind testest6l, mind lelkestél, tigy életemben, mint halalombau nem
a magamé, hanem az én hiiséges Megvaltomnak, a Jézus Krisztus-
nak tulajdona vagyok, aki az () drdaga vérével minden blimomért:
tokéletesen eleget tett és engem az ordognek minden hatalmabol
megszabaditott és gy megoriz, hogy az én mennyei Atyam akarata.
nélkil egy hajszél sem eshetik le *fejemrol, s6t inkabb sziikséges,
hogy minden az én boldogsagomra SZOIU‘alJOH Bzért O, Szent Lelke-
altal, az orok élet felél engem is biztosit és sziv szering hajlandova

&s késszé tesz arra, hogy ezutan Onéki éljek.
Forditotta: Scholz Laszlo..
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Pal apostol eurdopai misszioi utjanak
mai szolgalati tanulsagai

— Az 1900 éves jubileum alkalmabsol —

Azok a tényezdk, amelyek ma egyhdzunk életét meghatarozzik,
mind jobban vildgossa teszik szamunkra, hogy Isten belekényszerit
benniinket a misszio allapotdba. Ma mar nem lehet senki el6tt kér-
<béses, hogy vagy missziondlunk, vagy elvesziimk. Uj utakat kell
‘keresniink az evangélium szdméara. Ebben az tutkeresésben érthetéen
fordul figyelmiink azok felé, akik ezt az utat jartik vagy most jar-
Jak. Pal apostol eurdpai szolgélatdnak 1900 éves jubileuma idején
Ireressiik misszioi tevékenységének szdmunkra, lelkészek szdmira sz616
tanulsagait. :

Pal apostolnak masodik missziol atjat két jelentds esemény
<lizte meg. Az elso misszior it és a Jeruzsalemben tartolt apostols
gyulés. Mindketté ranyomta belwfret a masodik ttra, ezért eldszor

ezekrdl kell szdlni.

Az elsé misszidi it
=16t magatol folyt a misszioi munka. A koriihmények alakulisa vitle elbre,
~emmi céltudatossig nem volt benne.: A rendszeres, a gyiilekezeti életbe bele-
<pitetl missziéi munka felillr6l indult el. A Szentlélek parancsiara inditotta el
az antiochiai gyiilekezet Palt és Barnabdst az elsé misszi6i ttra. A bojtolés,
imadkozas, kézratétel mind annak volt a jele, hogy a gyiilekezet magaénak
vallotta a missziéi szolgalatot. Pal és Barnabas a gyiilekezet megbizasabol
@s nevében szolgaltak. Misszioi ubjuk végeztével ezért tértek vissza a gyiile-
kezetbe s szamollak be munkajukrol. A legdont6bb tapaszialatuk az volt, -
shegy Isten a poganyoknak kapul nyitott a hitre* (Acta 14, 27), A zsidok
felé fordultak minden misszioi Allomasukon eldszor. A zsinagégaban kezdléK
a szolgalatot. Isten azonban a poganyokhoz kényszerilelte Gket. Megtapasz-
taltak, hogy Istent az evangélium altal a poginy is megragadhatja hitben,
A hit ajto, benemelel az Isten kegyelmébe; ezen az ajton csak akkor lehet
Lelépni, ha Isten megnyitja azt. A nagy fwa‘ulalot Pdalék abban lattak, hogy
Isten megnyitotla ezt az ajtét mind tobb pogdny lélek elétt.

A kézos felismerés mellett dontd az, amit Pal a sajat élete szamara kel-
lett, hogy megallapitson. A damaszkuszi esemény ulan Ananias meghallotta
Tsten gundul;lu’ll Pal felél: ,,6 nékem -valaszitott edényem, hogy hordozza az.
<n nevemet a poganyok és kiralyok és Izrael fiai el6tl, Mert én megmulatom
néki, mennyit kell néki az én nevemért szenvadni. (Acta 9, 15.16.) De mindez
rejtve volt PAl el6tt. Az elsd missziéi it soran hajlik meg mind tudatosabban
Isten akarata el6tt. Zsido, farizeusvolta ellenére vdllalja « pogdanymissziot,
Listraban megkovezése soran talan visszacmlékezik Istvan megkdvezéséne,
aminek tanuja volt. ,Sok hi\bon'xsmgon altal kell nékiink az Isten orszigaba
Bemenniink (Acta 14 22.), igy prédikal s szava mogolt személyes felismerés
rejlik. A szenvedés a keresztyén ember szamdra nem idegen, sét Isten altal
zepdelt at az Gdvosség felé, Az evangélium és martirium Ossze (nl(mnk, ezb
iapaszlalta meg Pal. .
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A jeruzsalemi apostoli gyiilés

volt a masik donld esemény, ami megelézle a masodik missziol ulat. Az Actm
tudésitiasat nézve, meglepéen passziv itt Palnak a szerepe, Tapaszla’ata ai-
mondisaval megerdsiti Péter szavait. Csak ennyi jut neki. Jakabh kozvelils,
" Athidald, a kérdés igazi lényegét kikeriilé javaslatit is sz6 né'kiil hallgaljy.
Valoszinii, hegy a Galata levé.ben olvashato tuddsitas a leljesebb. Megaldzia-
tds volt Pdl szdmdra folmenni Jeruzsdlembe. Nem fudta maga gqyézelemre
vinni a tiszlta evangéliumot, hanem a tekintélyes tanitvdnyoktsl Lelleit azt
fiigg6vé tenni. Valésziniileg a jeruzsdlemi gyiilés s az azt kévets eseményel:
érlelték meg Pdalban az elhatdrozdst, hogy a mega ttjdra lépjen. Nem szemé-
lyes sérelem vezeli, hanem a Feltamadottal valo tali'kozas életét gyokeresen
megviltoztald eseménye s a teolégiai gondolkodis kivetkezelessége, Nem
fudja magat azonosilani az apostolok felfogasaval, ezért az apostoli gyiilés.
hatarozataval ellentétben (Galata 2, 9) poganyoknak ¢és zsidoknak egyarant
hirdeti az evangéliumot. Teszi ezt abban a bizonyossaghan, hogy peganyoknak
és zsidoknak egy evangélium adatott.

Nézziilk a mdsodik masszior utat.

| Etindulas ;

Pal a koydem(*nvem Nem kimondottan misszioéi szempont vezeti.
‘Az elsé misszids Gton életre hivott gyiilekezeteket akarja meglato-
gatni. Tudatidban van annak, hogy Isten kezében jo helyon vannak
a gylilekezetek, de azt is tudja: e misszios, térité munka. nem lehet
meg sohasem pdszlorolds nélkiil. A térités munkaja esak kezdet az
egyes ember s a gylilekezet életében egyardnt, amit kovetnie kell
a munka folytatisinak.

Kellemetlen esemény kiséri az elinduldst. Mark személye miatt
szembe keriill Pal és Barnabas. Az Acta szlikszava tudositasabdl igen
nehéz megallapitani, hogy kinek volt igaza. Kevarant bven vannalk
olyanok, akik Palt, vannak, akik Barnabdst hibaztatjik. Eey bizo--
nyos: Mark elhivatdsat elhagyta s annak aruldja lett. PAl eliardsa
vele szemben figyelemre mélt6. Nem hajland6 tisztézatlan helyzetbe
belemenni s szoledlatba allani olyannal, aki hivatasaval keriilt szembe.
Belsd egysée nélkiil nem lehet céltudatos munkat véeezni. Redlisan
leszamol a helyzettel s inkabb a szakadast véalasztja. Krisztus tieyét
nézi, ezért hajthatatlan. Mdrkot a szolgdlatra alkalmatlannak taldlta,
inkabb ot dllitotta félre, csakhogy az gy kdart ne szenvedjen. Hdnij
gyiilekezeti szolgdlat ment tonkre azért, mert a jo indulattal, de
a szolgalatra wvalo teljes alkalmatlamsaggal jelentkezének mem mer-
tink nemet mondani, vagy a szolgdlatat bdrmiféle midon megtago-
dot nem mertiik felreallzfam Isten iigye legyen mindig az elsé he-
lyen s aztan johet minden mds emberi.

Pal mem hajlands egymaga elindulni. Taldn tudatos benne az,
hogy Kurisztus kettesével kiildotte ki tanitvanyait. Talan gy akorlati
szompont vezeti, segitd tarsra van sziikség. Donté a7z honv mllalm
a gyengébb tar.s”nak a szolgalatdat is. Mind jobban ébrediink ra arra
hogy a gyiilekezet tigye nem kizarélag a mi magéniigyiink. Gyermek-
blbhakor vezetOk, iratterjesztok beallitdsa mutatja, hogy hajlandok
vagyunk megosztani a munkénkat. De még mindig mennyi teridet
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van, chol eqymagunkban dolgozunk avval a megokoldssal, hogy azt
csak mi tudjuk clvégezni attil valg félelemmel, hogy a munkdba d@lli-
tottal t6bb gond lesz, mintha mi magunk végeznénk el mindent. ;

Az els6 missziol 1t sordn alapitott gyiilekezetek meglatogatasa
utdn Pal tandestalan. A munka sodra misszi6éi lendiilettel tolti meg,
kérdés merre induljon. Isten egymdasutan zir be el6tte kapukat.
Beymas utan kell megtapasztalnia, hogy minden buzgésiga, tervez-
getése, imadsdga ellenére sem az torténnik, amit ¢ akar, hanem az,
amit Isten hatdrozott fel8le. Isten homdlyban hagyja cgy darabig,
engedi tapogatizni s ezt is vallalja. Isten kiozbenyuldsa ad 4j irédnyt
az eseményeknek s fey indul el Eurdpéaba. Megszégyenité az a kész-
ség, amivel azonnal hajlandé Pal elindulni. Nem vitazik Istennel.
Nem dongeti a bezdrt kapukat, hanem belép oda, ahova Isten: mu-
tatja az utat. dny allalom s lehetdséyg rohant el mellettiink anélkiil,
hogy megragadtuk volne. Pdl vildgosan ldtta, hogy a misszio wtja a
jové lehetbségeinel az itjo és nem a mult suratdsdé s bezart kapulk
dongetéséé. Pal avval, hogy elindult az Isten adta tGton, feladta s
hamisnak itélte a maga-vélasztotta ttat. Nincs misszid terveink fel-
addsa nélkiil. Misszionak wmindig ez a jelszava: elire. De nem arra,
amerre én litom jomak, hanem arra, ahol Isten lilja jonak szolgad-
Tatomat. : 4

| Fitippi |

A maésodik missziéi Gt elsé adllomasa. Nehéz kezdet. A rémaiak
koziil nem ismertek senkit, ezért a zsidokkal keresték a kapesolatot.
Bent a varosban mem volt a zsidéknak zsinagégajuk. Kint a folyd-
parton talaltak egy kis gyiilekezetet. Csak asszonyokat taldlnak. itt,
de ez nem akaddlyoza Palt abban, hogyy hirdesse az evangéliumot.
Lidia biborarus asszonynak ,az Ur megnyita a szivét, hogy figyelmez-
zen azokra, amiket P4l mond vala.* Lidia hitre jut. Isten elsé ajan-
déka Kurépa foldjén. Egész héznépével megkeresztelkedett s fel-
ajanlotta vendégszeretetét az apostoloknak. Lidia hdzaban és iizleté-
ben sokan fordultak meg: gazdag leheldség az evangélium hirdetésére.
Pdlt taldn ez a felismerés is vezette, amikor elfogadta a fellindlt
vendégszeretetet. .

A varoshan hamar megismerik Oket, de iigyet se vetnek rajuk.
Eey megszallott szélgaldleany figyel fel rajuk. PAl tiirhetetlennck
tartja, hogy egy jovendémondé leany hivja fel a poganyok figyelmét
az evangéliumra. Kifizi a gonoszlelket a leanybol. Tulajdonosai Péalékra

_uszitjdk a hivatalosokat. Hamis védak alapjan bortonbe jutnak.
Megremeg a fold, a kaloda és az ajtok kinyilnak, de 6k nem szoknek
meo. A halds bortondrnek hirdetik Krisztust. Ismét egy 1élek, akiben
eyizott az evangélium. Ki akarjak oket utasitani a varoshél. Pal
romai polgdrjogara hivatkozik. A kiutasitas megaldztatasit nem haj-
landé elviselni., Meedllapitjak artatlansigat. Pal folkeresi a g@yii-
lekezetet s gy tavozik a varosbol.

Pdl mikor Filippibe ért, belépett azon az ajtin, amelyiket Isten
nyitott elgtte. Bizony nem sok jelét lathatta annak, hogy ezt az ajtot




416

Esten nyitotta elétte. Tovabbra is tapogatéznia kellett. Filippiben is
keresni kellett az evangélium hirdetésének az atjat. Isten akaratat
tenni, az altala megnyitott ajton belépni, nem jelenti azt, hogy a
homdly és tandcestalansig helyett vilagossig fogad és nem lesznek
tobbé kérdéseink. Az evangélium hirdetésénel utjat és modjdat arokké
keresni kell. Pdl vdllalta ezt az utkeresést. Nyugodt, nem kapkod és
nem crészakoskodik. A Lélek llitotta szolgalatba, nagy dolgokat vdr-
hatna és mégis el tudja fogadnmi a kis kezdetet is. Tobb mint tiz éve
annak, hogy a gyiilekezeti evangélizaciok szolgalataval Isten megin-
ditotta az ébredés 0j fézisat egyvhazunkon belill. Ha halaadassal
vesszitk is tudomasul mind azt, amit Isten végezett, mégis nem egy-
szer kérdezziik, miért nines ennek tobb gytimélese, miért nem hatotta
4t jobban az egyhazi élet nyilvanulasanak sok més oldalat. Vagy
nem egyszer condolunk arra, hogy évek, vagy évtizedek 6ta folyéd
igehirdetésiinknek, gviilekezeti szoyealatunknak; alig latszik pyli-
molese. Emberek iilnek szoszékiink alatt, akikben nem mozdul semmi.
Meg kell tanulnunk vdrni s a legkisebbet s Istentol hdldsan elfo-
gadni. Nem nyitogathaljuk fel a sziveket eléblb, maelétt Isten meg-
mptndg azokat az evangélivm szamdra.

Pal szolgilata Filippiben kettés. Hirdeti az evangéliumot a
zsidoknak. Ez a konnyebb szolgdlat. Talan a gyiilekezeti szolgéla-
tunkhoz lehetne hasonlitani. De Isten a zsidék kozott valé szolgilat
mellett belekényszeriti a poganyok kozotti munkéba is. Szembe kell
néznie a démonoktdl gyotort leanykaval, s elvakult, pénzéhes gazdai-
val. Szdmukra is kell, hogy mondanivaléja legyen. Nem adatik meg
neki a prédikalas lehetdsége, de ennek ellenére magatartisa tanu-
sagtétel. Mindenek elott donté az, hogy mem hallgat, amikor a po-
gany leany szavéit hallja. Hamis cégér nem kell az evangéliummak.
Itt megint a hatarozottsiga az, ami megallit. Kész vallalni a méarti-
riumot. Isten fel is hasznélja az ilyen médon valé szolgédlatot -is.
De a bortonbdl nem hajlandé titokban kijutni. Az evangéliumért
mindent latba vet. Pénzét, tudésit, polgarjogat! A filippii keresz-
tyéneknek nem mindegy, houv egy menkorbacszo]t kiutasitott ember
tarsaiként maradnak itten vagy 01,\ an kozosséebe tdrtoznal\. amelyet
eey romai ember alapitott ebben a rémai kolonidban‘® (Dibélius.)
~A keresztyéneknek meg kell védeni beestiletiiket és jo hirneviiket,
ahol esak tudjak, hogy a tanitast senki ne gvaldzza‘‘ — figyelmez-
tet Luther

A filippi eyviilekezet két esalddra épiilt. Mind tudatosabban kell
nekiink 1is gyiilekezeti szolgdlalunkat rdépiteni ¢ csalddra. A szilok-
tgl dtvett kotelességiinket, a qyermelxe’"zel. hitben vald vezetését és
nevelését, Isten wvisscaadta a sziiléknek. Minden eszkozzel el kell

- segiteni azt. hogy a sziilok teljesithessék is Istent6l rdjuk ruhdzott

megbizatasukat. Azon kell firadoznunk, hogy a guviilek ewtc élet
hor d()zoga @ csalad legyen. ;
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|_thessalonita, Berea |

A masodik jelentds misszié 4allomas. Thessalonikdnak virdgzd
ipara volt. Killonosen a sitorszovés mestersége terjedt el. Pal eld-
«zor is munkaalkalmat keres. Igy jut el Jason miihelyébe. Itt talal
harom tarsaval egyiitt. munkat, kenyeret, szillast. Kgyhetes van-
dorlas utan, sebhelyekkel teli testtel érdk hosszat dolgozik a szovo-
sz6k mellett, hogy a mindennapit megkeresse. Hirom szombaton at
hirdeti az igét. Pogany asszonyok megtérnek. Kitiltjak ket a zsina-
odgahol. De evvel nem elégednek meg. A gyiilekezet-alakulds meg-
akaddlyozdsira zendiilést szitanak. A vérosi el6ljarék azonban nem
mernek hatdrozottan fellépni. Ejnek idején Palék Bereiba mennek.
Ttteni szolgdlatukat nem jo szemmel nézik a Thessalonikai zsidék.
Pal nem varja be a rd vard veszedelmet, egymaga Athénbe hajozik.
Menckiilése nem életmentés, hanem 4j munkdba dllds. Thessalonika-
bél Beredba menve szamolhatott azzal, hogy ott is eléri a zsinagéga
%eze, de az evangéliumhirdetés paranesa el6l soha nem térhetett ki.

Palnak a thessalonikai és bereai tartézkoddsa megmutatja hon-
fitarsai irdnti nagy szeretetét. A zsidégdg minden helyen el6bb-utébb
ellene fordwl, § mégis elészor, kozéjik megy és nekik hirdeti az igét.
Vallalta ennek kovetkezményét minden esetben, de nem tort a vér-
tanusiera. Hilvalle bdtorsiga engedelmességében wvolt. Megbizalisd-
nak az evangélium hirdetését érezte, Nem tartotta helyesnek azt, hogy
ennel hirdetése az ¢ dacos ellendlldsa miatt tulsdgosan gyorsan be-
fejezidjék. Ezért kitért az iildozok eldl, amikor lehelséges volt. S e
tettében maga mogitt tudta a gyiilekezet jovdhagydsdt s taldn bizta-
tasdt is. Nem a gyiilekezet eldl menekiilt, hanem az ldozéi elél.
Nem képzelt ldozok elél, hanem valésigos ellenség elél. De amikor
a martivomside ordja iitott, akkor egy lépést sem tett megmentése
érdekében.

Taldn nem is az a szembeszallis a megragadd, amivel felvette
a hareot az ellenségeel, hanem az a megtirhetetlen szivossdg, amivel
szolgdlt. A veszély eldl kitért. de ezt esak azért tette, hogy tjabb
veszedelemmel szembenézzen. Minden iildoztetés, minden fenyegetés
ellenére jra ¢s Gjra bedll a munkdba, taldn mindig nagyobb erdvel,
mint ahogy abbahagyta. A zsiddk gyiilolték, a pogdnyok nem értették
meg, a hatésig ellene tdmadt, ez varta mindeniitt s mégis szolgalt.
A meekorbéesolds vagy kovezés utdn nem megy , betegszabadsigra‘®,
hoey idegeit rendbe szedje. Mée csak azutin sem érdeklédik, hogy
a masik varosban kedvezbbbek lesznek-e a viszonyok és igy veszély
nélkiil tud-e ott doleozni. Magara legkisebb tekintettel sines, hanem
exak azutan érdeklédik, hogy mint viheti ¢l az oromhirt az embe-
reknek* — firja egy irdsmagyardzé. Mennyire megszégyenit ben-
niinket mind €z! Milyen kis nehézséy, akaddly elég arra, hogy ki-
fakadjunk, elkedvetlenedjiink s lemondjunk minden tovabbr probdl-
kozdsrél. Pal memesak a Filippibelieknek irta: ,amelyek eléttem
vannak nékik dolvén, eélegyenest igyekszem‘, hanem maga is igy tett.
Nem lehet eldttiink olyan nehézség, ami elkedvetlenithetne cvangé-
lwmhirdetésiimkben.
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Megvaltoztatta igehirdetési médszerét is Thessalonikaban, Eddie
leo“tobhszm a zsinagégai istentiszteleten a felolvasott igéhez lxd])(’boltd,
szavaif, ,prédikalt’ ‘. Most tudatosan célra tor. Igehirdetéséhen most
vetsdik clészor a kereszt arnycka GOI‘Og‘OI‘SZd"‘ foldjére. ,,Veteke-
dék velok az rasokbol, meomatryarazva és klmutatva hogy (1 Krisz-
tusnak sziiksée volt szenvedni &s feltamadni a ]mldlbol (Acta 17,
2. 3.) Ugy predlkaj a Messiasrél; mint -Ebed Jahvérsl nem riadva
vissza at‘rol hogy hallgatéit ez ermtl legérzékeny Lbbu\ Ieaz, bot-
ranyké volt. ez, de nem keriilheti ki a Kereszt prédikalasat. Az az
igazi célratoré szolgdlat, amelyik minden korviillmények kozitt, nem
szamolva semmiféle emberi ellenvetéssel, mznden formdban és )mndz(/
a Keresztet prédikalja.

| Athén |

A masodik misszi6i ut sokat vitatott dllomédsa. A siillyed$ gorog
vilag utolsé fellegvara. A zsidokrak  itt is volt zsinagogajuk, PAL
kozottiik kezdi a munkat. Valdsziniileg e pogény nagyvaroshan &6
zsidosig semmi érdeklédést nem mutatott az evangélium irdnt. PAL
kunent a piacra, ahol az élet zajlott, s széba allott azokkal, akiket
itt talalt. gy kemlt kapesolatba az athéni filozofus iskoldkkal is.
Megiitkoznek szavain s felszolitjak, hogy oss/(‘hv_moen adja el6
mondanivaléit. Mésnap az Areopaguson meg is torténik ez Pal
bizonyara felkésziilt erre a beszédre, al]aplt,]a meg Dibélius. Minden
bizonnyal szdmolt avval, hogy kiknek prédikilt. BEddigi hallgatéi
kereskedék, iparosok, munkéds emberek, rabszolgik voltak, elvétve
egy- két elokeld asszony. Most més vildgha keriilt. Mas utat kell
jarnia, hogy megtalalja az utat hallgatéi lelkéhez. Ginyos, kétel-
kedd, kivanesi pillantasokkal vérték, hogy széljon. Lgy lettint kor-
szak "'YCI'kaCl akik mar semmit nem varnak a 10votol a mult
foszlanyaibol és emlékeibdl élnek. Vallasossiguk megiiresedett, 1élek
nélkiili ‘kultusz. Tgazsig keresésokben, ba]vanv kultuszukban semmi
tlszteletrc mélté nincsen. Nem a lélek mély érol feltoro, Isten utani
vagy nyilatkozik meg ezekben. Nem lehet ezeket az embereket saj-
nalni, ezekkel harecolni kell ! Pal meg is kezdi az iitkozetet. A balvany-
kultusz leleplezésével kezdi. Memmutat;ja az igaz Istent, a minden-
hat6 Teremtét. A Feltimadott Krisztus hirdetéséhez vozet szava.-De
ezt mem birjak mar elhordozni. Keresztyén hit és gorog vildgnézet
keriiltek szembe egymassal. A zsidéknak botr mkoms a I\(\I‘(‘qzt a
gorowoknek is visszataszito. De az ige ennek ellenére sem tér vissza
uresen. Egyesek  esufoljak, mésok igazat adnak neki. A személyes
beszélgetés alkalmét keresik. Gyéz itt is az evangélium. , Némely
férfiak azonban csatlakozvan Ghozzd, hivének'* (Acta 17,34).

Hare utdn mindig jogos a kérdés, mi volt oz, avézelem vagy
vcrmeo"

PPal nem maga \dlavto‘rta az athéni szolgalatot. BLIekenquel-xt-
tetett. Itt hatott rd4 minden bizonnyal legelevenebben a poganysag.
Szemben allt mér- démenokkal, meﬂ"vallott emberekkel, megismert
Ppénzéhségiiket, ]ollcnm\'onneseouket de igazi mivoltukban itt “Athén-
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ben ismeri meg 6ket. Elveszettek és elkarhozottak mindenesetiil. Nem¢
segit rajtuk a mult]uk. a szépség, amivel tele volt a véaros, az igaz-
sae kutatisa, a sok-sok halvanny. Csak a kereszt ev mgehuma seglt
rajtuk. Hogy ez bekovetkezhessék, ezért kezd harcha. Ott ragadja meg
az embereket, ahol vannak, a piacon s abban a lelk:, szellemi dlla--
potban, amelyben vannak. A gorég szamira oorogeé lesz. Nemr
lehet el az evangélium szolgalata anélkiil a szdndék nélkiil, ami Palt
vezette. Nem azért (‘)(')'f(lpn az igehirdetésiimk, mert nem litjuk a
rankbizottak elieszett és elkdrhozott voltat? N()m azért pattan vissz@
sokszor hallgatomk szivérdl az ige, mert mi mds vildgban élimk, mint
ok, nem tudjuk gondjukat és bajukat magunkévd tenna, élelszem-
léletiiket egészen mélyen megismerni? Pal céltalannak 1atta azt, hogy
a zsinagbégaban varjon az emberckre, mikor azok a piacon vannak.
De azt is meg kell latni, hogy az emberekhez valé odalépése, gondo-
latvilaguk megismerése, folkeresésiik ellenére sem valtozik meg maga--
tartasa. Nem lesz 1\oncttoljos ajku udvari prédikatorra, nem szolgalja
ki azokat, akiknek az igét hirdeti. Mondanivaléjat nem ValtoztatJa
meg az, hoov kiknek szol.

Az athéni beszéd értékelésénél figyelembe vehetjiik a két refor-
mator megallapitasat. Luther azt irja: ,Ez az igchirdetés mesteri
modon van osszeallitva,'* Aecta 17, 31-hez hozzéfi'vi Kalvin: ,,A ta-
nitasnak ezt a férészét, amelyet Liukacs néhany uov 1l vazlatosan érint,;
Pal részletesen mvotal'omlta s nemesak egy széval emlifette meg,
hogy Krisztus a halalbdl feltamadott, hanem egyuttal foltamadaqanak
jelentdséaérol is kell6 részletesséegel heszélt. Y Vagyis krisztocentrikus
volt P4l igehirdetése. Kzért lett gyumdolese is az igehirdetésnek.
Toaz, Istenre mutatassal kezdte igehirdetését. Listraban is igy tett.
Az aldozni akaré témegnek nem Jézusrél beszél, hanem az egy
Tstenrdl, aki el6tt a balvanyaldozat utalatos. A hamis istennel szem-
ben az igaz Istenre kellett rdmutatni. ,,Bizonyara nem eondolt Pal
sem arra, hogy egyszerre téritse az eeész arcopagust Jéznshoz, Tudta,
hogy az (Vdngelmnmm mindie ellentall az ember. Beszédét sem lehet
hibaztatni, mintha eltért volna itt az evangdlium szokasos hirdeté-
sét6l. Ttt is bizonysdeot tesz arrdl, ami a pogadnyban blinbanatot és
hitet ébreszthet. ‘. (Schlatter)

| Korinthus I

A 'missziél at utolsd allomdsa. PAal itt is saiat kezével kerest
kenverét. Szombatonként . vetekedik‘ a zsinagéedban. Amikor
zsidok ellenszegiilnek s/amnal\ eay prozelita férfi hézaba koltozik.
Részakadt az elhagvatottsie érzése. Az Ur biztatja éjnek idején:
»Ne fél3, hanem sz6lj és ne hallgass; mert én veled vagyok és senki
sem tamad redd, hogy néked artson; mert- nékem sok népem van
ebhen a varoshan.'* A zsidék ismét zendilést szitanak ellene. De
PAalt hidba vadoljak be. Buesat vesz az atyafiaktol és Efezuson,
Jeruzsilemen At visszatér Antiochidba.

Az ¢lsd missziol Gt egy latoméssal kezdddott s avval is fejezo-
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«dott be. Isten megerdsitette szolgdjat s misszioi latassal ajandékozta,
meg. . g ;
»Ne félj!"° hangzott Pil felé. Az Ur, amikor azt akarja, hogy
szolgaja hiven teljesitse kotelesséeét, megdvia 6t a félelemtsl. Az
evangslium tiszta hirdetését semmi sem gdatolja 1igy, mint az erételen
lélek szorongdsa. ,Bzek a szavak az Ige szolgdinak altalanos szabalyt
adnak arra nézve, hogy tisztéin és szinezés nélkiil, vagyis alakoskodis
nélkiil adjak el, amit az Ur a gyiilekezettel meg akar ismertetni
s semmit el ne titkoljanak, ami az isteni épités és eldhaladis igyét
szolgdlja'c — firja Kalvin.

,»Nékem sok népem van ebben a véroshan‘ — hallja ugyanesak
Pél az Ur szavit. Isten a korinthusiakat sajat népének mondja,
pedig még igen tivol voltak téle. A legkiilonbozébb hiinok gyotorték
oket és mégis Isten tulajdonai voltak. ,Minden nyomorusagukkal
—egybe Isten tulajdonaként latjuk hallgatéinkat. Istenhez tartoznak'
— ebbdl a ténybil kiindulva harcolhatunk azok ellen a béalvany-
istenek ellen, amelyek eltoltik a sziviiket, amelyeken szeretetiikkel
-esiingenek. Amikor még mincs semmi jele, biztatasa, alapja, a ldt-
szattal bdatran szembeszdllva, vakmerd reménnységgel elére ugy kell
hozzdjuk szolni, mint kegyelmet kapott biinosokhoz, felmentett ha-
ldlra itéltekhez. Eldre kell hirdetwiink, de nem a magunk bizakodd-
sdra épitve, hanem Isten felhatalmazdsa alapjin: Istené vagy !¢
{ Thurneysen)

' Summazas '

: . Egyhazunknak a missziéi magatartist Istentdl reankruhazott meg-
‘bizatasként vallalni kell. i

2. Szolgalatunknak lehetoségét és atjat mindig magunknak kell keresni,
Isten iranyitasara figyelve.

3. Semmilyen koriilmény el nem csiiggeszthet, el nem kedvetlenithet
benniinket az evangélium hirdetésében. :

4. E vilagban valé szolgalatunk kotelez mind jobban valé megismeré-
sére azoknak, akik rednk bizattak.

5. Istennek népe van ebben a vilighan, — ez lehet egyediili ‘biztos
alapja munkanknak. Ellenkez§ latasainktol és tapasztalatainktél nem vezet-
tethetjilk magunkat.

6. Misszidi szolgalatunk minden probalkozasaért s eredményéért egye-
diil Istené a dicséség. O az, aki munkaba allitott, aki szolgalatunk elgtt
kaput nyit s aki az ige hirdetése nyoman életet teremt. O az Anyaszentegy-
thaz Ura!

o

Ferenczy Zoltin.
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Az anyaszentegyhdz vanderitjan
3. Mindennapi kenyér, megnyilé torras
1. Mézes 16, 1—21; 17, 1—7.

Osszefoglalom  eddigi  eredményemket: a  pusztai  vandorlas  torlénetes
czeknek az eszlendéknek megelevenedd, kiilonosen is idészerii igéje. Istem
az eseményckkel megszabja az egyhaz uatjat és igéjével eligazilo fényt wvel
ra, Utunknak megvan az elrejiett értelme Istennél, s annyi maris nyilvinvald,
hegy nekiink nagyon sziikségiink van erre az utra, az Islen nevelésére,
Amerre lehetetlennek litszik, a mai vilagban nyit Isten ulat az anyaszentegy-
hiaznak. Cscda, hogy van ulunk és lesz utunk. Keresztyén realista dertilatas--
sal induljunk neki a lehetetlennek latszé utnak, nem a hullamok hatara iild
esonakazassal, nem halalvardssal, nem is valtozasra szamité politikai remény--
séggel, hanem egyediil Istenre hagyalkozé bizodalmas hittel.

A puszlai vandorlds az inség ideje. Ehség és szomjlsag gyotri Izrael:
népét. Keserves nélkiilozéseket kell vallalnia. Nem kis dolog megtanulni ezt
a szot: ,nines”. — Egyhazunkal ma még szépen taplalia az Aallamsegély;
a gyiiiekezeti foldek javadalméanak jelentds csokkenésével illetve kiesésével
ugyan megnovekedlek mar anyagi problémaink, de még nem tortént nagyobb-
anyagi 1onés. Jozanul szamolnunk kell azonban azzal, hogy eljohet az idé,.
amikor az egyhéz hazlartisaban jelenlésen sziikosebh lesz a kenyér és az
egyhiz komoly nélkiillozések kozé jul.

A pusztai vandorlas idején a' tényleges nélkiilézésnél is nagyobb baj
az aggodalom. Megélhelésiik félelmének gondja solét felhoként terpeszkedik
Izrael népére. Még csak éhesek, de a lelkiikbe kiszé6 gond méris az éhhala¥
fenyegelé rémét festi eléjiik (16, 3.). Még csak cserepes az ajkuk, de méaris.
a szomjan-haldstél rettegnek (17, 3.). Amikor az ember kezd sziikséget latni,
az inség lényleges terhét, aranyos keservét ezerszeresen megnoveli a holnap
gendja, s iobban bantja aggodalmas kétségheesése, mint gyomrinak korgasa.

Az anyaszenlegyhiz élelének inség- és gond-idejéb6l harom koriilményt
vetit elénk alapigénk. :

1. Isten csoddlatos médon megadja egyhdzdnak az anyagiakat. Erdemes-
megnézniink kozelebbrél a manna csodajat. Nem azért, hogy hitetleniil kriti-
zaljuk a Bibliat, hanem azérl, hogy a valésagot keressitk benne, s a hit
szemével fogadjuk el csodanak azt, ami a valésagban is az, csak kozonséges
emberi szem el6it nem az. Amint az egyiptomi csapasok az egyiptomi viszo-
nyokra jellemzéek, a manna és a fiirjek csoddja az Egyiptom és Palesztina
kozott fekvé pusztasig viszonyaira emlékezlet. A manna még ma is el6for-
dulé természeti jelenség. A beduinok szeretik. Finak az édes nedve, amaly
rovarok sziirasara valik ki az agbol, A tejszerii felyadék lecsopog a foldre
s umegkeményedik. Legjobb kora reggel Osszegyiijleni, mert a nap melege
felolvasztja, egyébként is a hajnal elmultaval nckilatnak a hangyak. Hason-

“l6an eléfordulé jelenség még manapsiag is azon a vidéken a firjek nagy

csapata. Ha faradtak a hosszi repiiléstsl, kézzel is meg lehet fogni dket. —
Lam, a puszlai vindorlashan a természet lerméke az Isten szeretelének csodi—
latos ajandékava lett.
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Az anyaszenlegyhdz vandoruljan sziikolkods idékben a mindennapi ke-
myér csodija legtobbszor ilyen esoda. Nem hull az égbdl, a {6ldrél szarmazik
£s mégis az égbél kapjuk. Az inflaciés idékben egyik reggel hivé falusi ismie-
rosiink varatlanul behozott hozzédnk ajandékba néhany’ tojast, Ehes virosi
papi csalidnak néhany tojas! Emberileg pontosan megmagyarizhald, hogy
miként keriilt asztalunkra, de ez nem von le semmit abbél, hogy a manna
<sodaja, Isten csoddja, ismétlgdott benne. Természetes és mégsem Hlermésze-
tes uton adja Isten a kenyérnek a csoddjat ma is az egyhazban. A csoddk
vilagiban ma Ggy jarunk, hogy nem mitolégikus vilighan mozgunk, hanem
nagyon is realis vilagban éliink, s ebben a realis vilagban Isten szereletének
wcsodajaként kapjuk az anyagiakat. Hasonlét tapasztaltam a legutobb, amikor
@ nyaron a lelkésznevelfs anyagi hatvédénck szervezésébe kezdiiink. A meg-
ajanlok toborzasanak ¢és oOsztondijak kérésének emberileg pontosan lemér-
hetd szervezése tutjan mozogtunk, s mégis a morzsakat Isten tenyerérdl var-
tuk és kaptuk. A késziklabol csodaképpen eredd viz is olt fakad, ahol Isten
mutatja (17, 6.). Isten megmutlatja ma is egyhazanak, hogy honnan var-
batja az O csodajaként pénzforrasck buggyanasal, az Aldozatkészség fakadasat,

Ehbez a hétkoznapi- esodahoz hozzitartozik Isten részérél valami, amit
kifejezetten itt mem olvasunk, de benne van Isten cselekedetében: a meg-
bocsatas. Izrael mnépe hitelleniil zugolédik, lazong Isten ellen, — s mégis
szall ald a manna, jonnek a fiirjek, fakad a sziklab6l az dité friss wiz.
A mindennapi kenyér csodajaban a tirelmes, szelid,, hossziliird Isten area
jelenik meg, aki az inségben megszégyenilden megild, noha zugoléodasunk
€s sotélen laté hitetlenségiink’ nyoman nem érdemelnénk meg az anyagiak
csodajat, '

2. Ezeknek az idéknek mésik jellemzéje, hogy kenyeriink szemmel-
lathatéan is egyre inkdabb egészen az Istentdl fiigg. Maskor is Téle fiiggott
az egyhiz anyagi ereje és mindnyajunk mindennapi kenyere, de ez nem
volt olyan viligos, mint az utébbi években. Régebben ott volt az egyhdzi
‘foldingallan s Gsszel, rossz termésii években is, meglelt a papi maglar, Olt
voltak a nagy adézok, meg nagytékés joltevék, Ott volt a biztos papi kenyér-
kereset, fixfizelés. Sokszor nehéz volt elmondani az imadsagol: ,,a mi min-
dennapi kenyeriinket add meg nekiink ma“, amikor kenyeriink biztositva
latszott hosszabb idére. A fenndllé gazdasagi rendszer a biztos megélhetéssel
rendelkezSk el6il sokszor ellakarta a Mi Atyink negyedik kérésének komoly,
-existencidlis valosagat. Volt valamilyen forméaban téke: a gyiilekezelnok, az
segyhaztagoknak a vagyona. Ma a tékének egyéni és gyiilekezeti vonalon vége,
s kezdjik tanulgalni, hogy mennyire igaz az imédsig: a mi napi kenyeriinket
add meg nekiink ma. Nines biztositva holnapi kenyerink, csak az Istennél!
Hasonl6 helyzetet éliink at mnapjainkban, mint akkor Izrael népe. A puszla-
ban egyszertien nem lehetett ,,I6két gyiijteni, mert a manna méasnapra meg-
blizhodott, Hidba probalta volna valaki biztositani a jovéjét, legalabb rovid
'id('irea — mnem lehetett (16, 18—20.). A tdke bizlosnak vélt alapja helyelt a
mindennapi kenyér dolgaban egyre inkabb ki vagyunk szolgaltatva az Isten-
mnek: csak O biztositja kenyeriinket. Nehéz lecke, mert mi jobban szeretnénk
megfoghaté anyagi biztositékot. Az alapigéiil vett masik torténetnél igy mond-
hatnank ezt modern attételben: Isten nem ad mest vizesapot, amelyet megnyi-
_tunk, amikor szomjasak vagyunk, hanem viztelen, zord kdszikla mered elénk,
amelyb6l csodaként forrdas fakadhal, amikor az Islennek ugy letszik.




Az anyaszentegyhdz vandoritjanak 0j tlszakaszin nyilvanvalé: existen-
ciank egyediil Istennél van biztositva. ,Izrael népének existencidja és jovoje
csak annyiban volt bizlositva, amennyiben hitével belegyikerezett az Istentél
valo fiiggdségbe (Kroeker), Kishitliség lenne (Maté 6, 31—34.) — s ezért
Isten nem engedi — Dbizlositani a holnapunkatl, anyagi jovénket. Sokszor
csak tiltotla ezt, de most egyszeriien leheletlenné teszi, Ez a koriilmény bor-
zaszto, sot elviselhetetlen — hit nélkiil — azoknak az embereknek, akiknek
anyagi bebiztositottsag Allapolabol a bizonytalansag allapotiba kellett keriil-
niok, illetve csak Istentdl valé biztositoltsag allapotaba, amely nem azt jelenti,
hogy mindig megvan minden hidnytalanul, hanem azt jelenti, hogy nélkiilo-
zések  kozott végiil is mindig megadatik, ami a sziikséges létminimum.

3. Ezért a puszlai vandonlasnak s vele az anyaszentegyhiz minden
hasonlé korszakdanak harmadik jellemzdie az anyagiak terén: a kenyér-kérdés
« hitnek prébdjava vdlik, Tzrael népe az inség mialt ingot! meg abban a hité-
ben, hogy koztiik van az Isten (17, 7.). Meglatszik-e rajlunk, a jové anyagi
kérdéseivel foglalkozd egy-egy papi oOsszejovetelen, hogy van TIsleniink!? Az
egyhaz anyagi gondjai kizepetle nem feledkeziink-e meg arr6l, hogy az anya-
szentegyhizé a legbiztosabb ,t6ke*: az €16 Isten? Hat vajjon hiveink aggo-
dalmaskodas-néikiilisége mutatja-e, hogy mernek hinni a Mi Alyank negyedik
k(-résg meghallgatlatasanak bizonyossagiban?

A kenyér-kérdés az inség idején nemcsak egyszer, hanem ujra meg
wjra probatétellé lesz hiliink szaméra. Csodak atélt megtapasztaldsai nem
segitenek, ha 1jabb anyagi nehézség elé keriiliink, hanem az j proba legyé-
zéséhez 1) hit kell. Lam, alighogy éhségiiket csillapitja Islen a manna és
a fiirjek csodajaval, hamarosan ismét kétséghe esnek, mert elfogyott a vizik.
A legutobbi honapok nagy élményei csédot mondanak az 1j prébakban, a
legerésebb hit sem élhel fartésan a multh6l szarmaz6 emlékek tarlalékabol
— mondja ezzel kapesolatosan egyik mélyenjard irasmagyarizo. '

Az anyaszentegyhdz vandomitjanak mai szakaszan bizony ismélelten
Tesz szimunkra hit-kérdéssé az anyagi kérdés.

Veoreos Imre.

A lelkészi tovabbképzés

szolgalataban is all a Lelkipasztor. Az egyhaz élete, szolgalatunk és az idék
kérdéseket vetnek fel, amelyekkel foglalkoznia kell minden lelkésznek. A
teologiai ismeretek szerzését nem lehet lezarni a lelkészi oklevél megszer-
zésével. Hiaba tanult valaki jo teologiat és jol teoldgus koraban, ha nem
foglalkozik tovabb teoldégiaval a gyakorld lelkészi szolgalataban, elmaradott
lesz, elmarad az egyhaz folyton valtozo, hjulo életétdl, a kortol és az id6-
szerii kérdések izgalmas sodratol. Viszont arra nincs lehetGsége és ideje a
gyiilekezeti lelkésznek, hogy részletes tanulmanyokat folytasson. Ezért val-
lalkozik a Lelkipasztor arra is, hogy kisebb tanulmanyban minél tdbb idé-
szerii egyhazi és teologiai kérdés megvilagitast nyerjen. Kevesen tudjik
azonban értékelni és jol felhasznalni ezeket a cikkeket, amelyek latszolag
riem adnak kozvetlen segitséget a lelkészi munkaban — mint példaul e
szamunkban is a megtérésr6l szolé tanulmany —, de attanulmanyozasuk
csekély faradsagaval lehetdvé teszik, hogy az elfoglalt lelkész lépést tartson
az egyhdz és a teolégia mai fejlodésével.
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Egyhaztorténet bibliakérben

Hitiink zsinérmértéke

(A kénon kialakulasa és jelentdsége.)

AZ EGYHAZTORTENETI EGYSEG ERTELME. Anyag: Irenasus: . Ad-
versus haereses” (Az erelnekek ellen), cimii munkajabol Markionra és n ki-
nonra vonatkozd részek. Az eqység eqyhdziorténeti jelentésége: Ez az egyhiz-
torténeii esemény a Biblia kialakulisinak a folyamalat mulatja be. A Bibiix
szent konyveinek rogzitését (a kanon kialakuldsat) kivallo tényezd az egyhiz
¢életében a tévianilisok és ereinekségek fellépése. Az egyhaz azokat az irate-
kat vette bele a kanonba, amelyek az apostoloklél szarmaztak 6és Jézus
Kriszlusrol tanuskodnak, s amelyekel éppen ezért altalaban e'fogadtak és
hasznaltak la gyiilekezelek. Ezt az equséget Luk, 1, 1—4 megvildgildasdbis
helyezziik. ‘

BELSO CEL: Megmutatjuk, hogy az Ujszivelség szavain keresziiil mage
Jézus sz61 hozzank.

NEZOPONT: Irenaeus irodeakia. -

UTMUTATAS: A bevezelésnél az egész Biblidn kiviil Ujtestamentomot.
kiilon bekololt Zsoltarokat s evangéliumot is mutathatunk annak szemléle-
tésére, hogy a Biblia kinyvek gyiijleménye. — Féliv papirost visziink be és
tekereset cesinalunk, hogy a papiruszickercset szemléltessiik.

ORAVAZLAT: «) Kezdé ének: 287,

b) Kezdé imadsdg targya: Kérjiik Isten Szent Lelkét.

nyissa mog szimunkra igéjének igazi értelmél,

¢) Az dora anyaga:
Bevezetés: Elovessziik Bibliankal. Beszélgetést kezdiink a Biblin részeirsi
és konyveir6l. Megszamlaltatjuk, hany kényv van benne. A Biblia 66 konyv
gylijteménye. A konyvek nem egyszerre keletkeztek, hanem kb. 1500 eszton-
doén keresziiil egymds ulan, s végre oOsszegyiijiotiék s egybekotolték dkel.

Céikitiizés: Most pedig arrél fogunk beszélni, hogy miért éppen ezekes
a Lonyveket gyiijlotték o6ssze a Bibliaba,

A torténet elbeszélése: Kb. 180 évvel Krisztus sziiletése utan Lortént.
A lyoni haz sziik ablakén besziiré6dé vilagossiag fényt vel az asztalon fekvs
papiruszra. Folé gornyedve ir az irédedk, Az 6sz Irenaecus.diktal s a percegl
toll al6l engedelmesen sorakozmak egymis mellé a szavak. Van mar par
tekercs az eretnekek ellen irott munkéjabél. Irenaeus egyhazat félts szive
alakitja minden mondalal. Irdsanak éle most Markion felé, a nagy erctnek
fel¢ fordul, aki a négy evangéliumboél esak Lukdcsol fogadia el, de azl sem
egészen, ,Megnyirbalta Lukics evangéliumal — irja réla a deik, — kivagott:
mindent, amely benne az Ur szilelésérél irva van. Kilorolle Jézus tanito.
beszédeit s szamos mis helyel™ Irenaeus gondolkodik kissé, arca elkomorul,
majd ismét munkdja akad a lellnak. ,Eppen igy megroviditette Pal aposto!
leveleit és sok helyet kitorolt beléle.* Az irodedk felegyenesedik, leteszi follat
és falhaborodva fordul az 6sz piispok felé:

— AlyAm, hisz cz rettenetes! Miért letle ezl ez a gyalazatos ember?
Hat a tobbi szenl kényv nem igaz? (Csomd.) ;
— Ne békétlenkedjék fiam a szived. Latod igy jirnak azok az emberek.
akik felfuvalkodnak, mint ez a Markion is. Akik azt hiszik, hogy a maguk
ostoba orddgi gondo'atuk az igaz, s ezérl, ami azzal nem egyezik, azt ki-
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vagiak a szent irasokhol, Masok meg éppen hozzaraknak olyan iralokat
melyeket maguk eszleltek ki, hogy istentelenségeiket elhitessék az egyszer®
hivekkel. 5

— Ez sikeriilt is nekik. Hisz itt nalunk a varosban is vannak olyanok,
akik annak a Markionnak a koveléi — valaszolja az irodeak. — Sokakat
elesabitanak., De hat hogy is lehet kivédeni ezeket a tamadasokat? Ki tudja
megmondani, hogy melyik konyv az, amelyiknek hinni lehet?

— Hala Istennek fiam, vannak olyan régi gyiilekezetek, ahol a gyiile-
kezet vezetdi akkor, amikor a kovetkezéknek atadtak a helyiiket, tovabh-
adtak hiven a ‘régi idék dolgait is. Legtekintélyesebb a roémai gyiilekezat.
Latod, 6k bizonyosan tudjik, hogy melyik iratot irta Maté. Még azl is tud-
jak, hegy zsido nyelven irta, Tudjik, hogy Péter prédikacioit Mark, Péter
tolmécsa ¢és tanitvanya irta le. Ez a Mark evangéliuma. Lukacs Pal kiséréje
volt és leirla azokat a dolgokat, amikel azok mondtak el neki, akik maguk
lattak Jézust. Es igy tovabb. A rémai gyiilekezelet nem is ludlak eﬂhltelm
a tévlanitok. Markionnak is meggyiilt a baja vele.
tyam, le oft voltil? Mondd el, hogy is volt az?

— Nem voltam ott, de elmondtdk nekem. Markion nem volt Rémdaba
valé, Akkor jéltt Romaba, amikor apja, a synopei (Kisazsia) piispok, isten-
telen lanitisa miatt kizartar a gyiilekezetéb6l, Ott megbaratkozott valami
Kerdon nevii emberrel. Ez méginkabb teletomte. a fejét mindenféle ostoba
és hitet6 gondolattal. Amikor e#rkezetinek latta az id6t, kivetette a halojat
a gyiilekezelre. A gyengébbhitiiek egymasutian t6rébe estek. Félé volt, hogy
az egész gyillekezelet eltantoritja az igazsaglol, megejts, letszetds tanitasaval.
Hisz az a biblia, melyet 6 szerkesztett, igazat adott neki.

— Hat a gyiilekezet vezet6i tét’lem’il nézték — vag kozbe az irodedk,
-— hogy hogyan ragadozza a farkas a nyajal?

— Nem, Nemssokaig ftizhette gonosz jatékat Markion. A gyiilekezet
akkori vezetSje, Pius, oOsszehivta a véneket. Maguk elé idézték Markiont.
Szamonkérték tole, hogy meri a gyiilekezetet hazug dolgaira tanitani. Hogy
meri azokat a szent irasokat, melyeket mindenki, minden gyiilekezet szent-
nek tart, mert az apostolok irtak, elvetni? Markion erre azt mondta, hogy
azok hazug iratok, meghamisitjak az igazsagot. Ezt azonban a presbiterek
nem tirhették. Hiszen tudta mindegyik koziilitk, hogy azokat az apostolok
irtak, akik maguk latlak ¢és hallottak az Urat, és akiket a Szentlélek meg-
yi'agositott. (Csiics.) Markionnak el kellett takarodnia a gyiilekezethdl kove-
toivel egyditt,

— Atyam, ha ez igy van, irjuk le, melyek azok a konyvek, amelyek
az, ﬂposloloktol szarmaznak. \mel\ekro nyugodian hallgathatunk, mert abbél
a mi Urunk szél hozzank. Igy majd tudlul\ melyik a Pasztor s melyik a
tolvaj hangja. ]

Irenaeus bélintott és a foll ismél szantani kezdett a papiruszon, hogy
leirja a sok veszedelemifl megkoérnyékezett nyajnak, melyek azok az iratok,
melyekb6l Jézus hangjat hallhatjak: ,Maté, Mark, Lukacs, Janos...* (Ugye,
ti is el tudnatok mondani valamennyit!)

A fégondolat kiemelése: Ki ellen irta konyvét Irenaeus? (Markion
ellen.) Mit csinalt ez a Markion? (Kivagla a meki nem tetsz§ részeket a Bib-
liabol) Masok meg hozzaraktak a Biblidthoz, Miért tették ezt? (Hogy 2
maguk féves gondolatait igazoljak.). Hogyan védekezett ezek ellen' az egyh'iz’
(Osszefoglaita azokal az iratokat, melyek az apostoloktél szarmaznak és JeLus
Krisztusr6l tanuskodnak:y

Alkalmazas: Felolvassuk Lukaes 1, 1—4-et. Ti l'dttak)k Jézust? (Nem.)
Mégis hogyan ismerhetiteck meg Ot? (A Bibliahol,) Hat igaz az, amit Réla
irnak a Biblidban? (Igen.) Mert olyanok irtak azt, akik vagy lattik Jézust,
vagy olyanokt6l hallottak réla, akik maguk is lattik Of. Mi mar csak igy
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tudbhatunk rola, De az & bizonysagtételitkon keresziiil a hil szemével latjuk

Ot. (Ebben az irinyban beszélgetiink, bibliadra keretében.)

: Aranymondas: Boldogok, akik mnem latnak és hisznek. Jan. 20, 29/b.
d) Zdré imddsdg targya: Halat adunk a Bibliaért és kérjiik Isten Szent-

lelkét, hogy a Biblidban Jézus Krisztust keressiik és megtalaljuk, s Altala
éleliink legyen,

Kinek mondjatok a Jézust?

(Oegyhazi hitvitak értelme a niceai zsinat tiikrében.)

AZ EGYHAZTORTENETI EGYSEG ERTELME. Anyag: Az elsé egycle-
mes zsinat Niceaban 325-ben. — Az egyhaztorléneti egység jelentésége: Az
egyhaz torténele folyaman elsé izben gytilnek ©ssze megkozelilsleg teljes
szamban az egyhdz felel6s vezet6éi s koztitk tévtanitasokon, egyhazi partok
erdviszonyain ¢és csaszari befolyason keresztiil, vagy inkabb ezek cllenére
érvényesii! és hitvallasos alakot nyer a Krisziusr6l sz6lo -tiszia tanitas. Ezzel
nem zardodnak le a krisztologiai vitak, s6t éppen a miceai hilvallas egyik
kitétele (homouziosz) lesz 1jabb vitdk kiindulé pontjava, mégis vildgossa
valik ezen a ponton, hogy a hitvildk nem mingsithet6k egyszeriien tudés
szovitiknak, hanem benniik az egyhiznak az a kiilsé tildoztetésnél is égetébh
kérdése forr, hogy a Krisztusrol mint valésagos Istenrél és valosagos ember-
16l 52616 bizonysagtételét tisztan megérizze és tovabbadia. Ezt az eseményt
Mt 16, 13—18, versek megvilagitasaba helyezziik.

BELS(O CEL: Megmutatjuk, hogy iidvisségiink fordul meg azon, hogy
valésagos Istennck valljuk-e Jézust.

NEZOPONT: Nagy Konstantinusz.

UTMUTATAS: Kiilonosen a 4. képnél és az alkalmazdsnial ki kell emel-
niink, hogy Jézus istenségének kérdése mem szévita, hanem rajta ilidvossé-
giink kérdése fordul meg. — Szemléltelésiil lablara vagy papirosra irjuk fel
a kovetkezd két sort:

HOMOIUZIOSZ: a Fit hasonlé lényegii az Alyaval: ARTUSZ.

HOMOUZIOSZ: ,, ,, egyenld i b s ATHANAZIUSZ.

A 4, képnél a megjelolt helyen elészor az elsé sort irjuk fel, azutan
a masodik sort, az alkalmazasnal pedig a kettft osszehasonlitjuk, megbeszél-
#ik és emlékeltetjiik. — Készitsiink elé olyan kézi (vagy fali) térképet,
melyen a rémai birodalom megmutathato (magyjabol): Italia, Balkan, Kis-
Azsia, Palesztina, Eszak-Afrika, Spanyol-félsziget, Franciaorszig, Nagybritannia
déli része.) :

ORAVAZLAT:

a) Kezds ének: 401.

b) Kezdd imddsdg tdrgya: Halat adunk Istennek azért, hogy Megvaltét
adolt nekiink s hihetiink benne, Kérjiik, bovilse hitiinket Krisztus igaz isme-
retével.

¢) Az 6ra anyaga:

Bevezetés: Felolvassuk Mt 16, 13—18. verseket, Megbeszéljitk. Mit kér-
dez Jézus el6szor? (Kinek mondjik &6t az emberck?) Mi a kozds vonas az
emberek véleményében? (Jézust nagyrabecsiilik, de mégiscsak cmbernek fart-
jak.) Mit kérdez Jézus azutan? (Ti pedig kinek mondotok engem? Kinek
mondja Péter Jézust? (Krisztusnak és az 616 Tsten fidnak.) Mii jelent ez
méas szoval? (Jézus a megigért megvaltd és valésagos Isten.) Latjatok, nem
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mindenki vélekedik Jézusrol egyforméan. Vannak, akik 6t nagyrabecsiilik, de -
qn]bern-ek tartjak, és vannak, akik 6t megvaltéjuknak és valosiagos Istennek
valljak,

Célkitlizés: Most az egyhaz torténetének arr6l a szakaszar6l beszélek
nektek, amelyben sokat vitatkoztak arrél, hogy kicsoda a Jézus,

1. kép. (Keresztyénséget pdrtolé csdszar és viszdlykodé keresztyénség.)
Kriszlus sziiletése utan 324-ben tortént. Nagy Konstantinusz stilyos héabortik-
ban legydzte utolso ellenfelét s most 6 a réomai birodalom egyetlen ura (tér-
képen mutaljuk). Tollat ragad és sajat kezével ir rendeletet birodalma minden
népéhez. Megemlékezik elédeirél, azokr6ol a csaszarokrdl, akik kegyetleniil
iildozték a keresztyénekel. O most legy6zte a keresztyénség ellenségeit. Az
egész vilag el6tt vallja, hogy gyozelmét a keresztyének Istenének koszonheti
s annak, hogy a kereszt jelét vitték harcbavonulé csapatai el6tt. Meggy6z6-
a@ott arrol, hogy az Uré minden hatalom, s ezért szeretné, ha birodalma min-
den népe keresziyén hitre térme, de azért nem akarja, hogy erre valakit is
kényszeritsenek. A keresztyéneknek wvissza kell adni az elvelt templomgkat,
és allami pénzen kell segiteni, hogy azokat helyredllitsik, kibOvitsék, sét
njakat is épitsenek. Erre a rendeletre a birbdalom minden részébél j6 hirsk
érkeznek. A’ kereszlyének mindeniitt oriilnek, A csaszar boldogan tervelget,
hogy Keletre utazik meglatogatni a keresztyénség boles6jét. Ekkor azonban
kellemetlen hireket kap Afrikabol, kiilonosen Egyiptombol. Az egyiptomi
Alexandriaban Sandor piispok Krisztus fel6l kérdezte papjait s ekkor egy
Ariusz nevii presbiler ellene mondott annak, hogy Krisztus valosigos Isten.
A vitak tovabb folytak, Ariuszt és kovetdit kiatkoztak, de tanitasuk meégis
tovabb terjed. A helyzet annyira elmérgesedett, hogy a két part emberei
egymast mar nem is koszonlik, a vita a vezet6krdl atragadt a népre. Pogany
szinhazakban ginyolédnak a keresztyének viszilykodasan és Krisztusrol sz616
tanitasukon. A csdszar mélyen elszomorodott. Uralomra jutasaval soha nem
remélt lehetségek nyiltak a keresztyének eldtt, s ugyanakkor a belsé viszaly-
kodasok miatt guny targyava valnak a poganyok kozott.

9. kép. (A csaszdar békité kisérlete.) Nagy Konstantinusz nem tartja re--
ménytelennek a helyzetet. Magahoz hivatja a kordovai piispokot (Hosiust) s
esaszari levéllel kiildi Alexandriaba a viszalykoddkhoz, hogy békilse ki Oket. .
Levelét Sandor piitspokhoz és Ariuszhoz intézi, Faj neki — ezt irja, — hogy
amikor kills6leg megteremlette a keresztyénség békéjét, akkor 6k ezt beliilrél
meggondolatlanul |veszélyeztetik. Lényegtelen kérdéseken vitatkoznak. Nem.
kivanja, hogy minden apré -kérdésben egyet értsenek, de ki kell békiilniok
egymassal, amint kereszlyénekhez illik. A levelet vivé piispok nem sok idé-
mulva visszalér, rossz hirekkel, Mindent megtott a békitésre, de eredmény-.
felendil. ‘A viszalykodas még fokozodott. Piispok all piispokkel szemben, nép
méppel szemben, s még arra is vetemedtek, hogy a csaszar képét gyalaztak.

3. kép. (Osszeiil a zsinat.) A csaszir mégis kitant a mellett, hogy helyre
kell allitani a keresztyénség belsé békéjét, Kiadja tehat a rendeletet: hiv-
janak meg nfinden piispokét és egyhdazi vezetét zsinatra, mégpedig a févaros-
hoz (Bizinchoz) kozel esé kisazsiai varosba: Niceaba, Mindent rendelkezésre
kell bocsitani a piispokdknek, hogy ecljohessenek. Haszndlhatjak a hivatalos
postajaratckat, Kapjanak hivatalos fogatot és kiséretet, ha sziikség van ra.
Minden koltségel a csaszar visel. Nagy volt a csaszar orome, mikor a kiti-
201t idében jelentették, hogy gyiilekeznek a piispokok. Jonnek a birodalom
minden részébdl, Ilyen felvonuldst nmem latott a vilag. Jottek piispokok feje-
ddlmi pompaval és kisérettel, Masok egészen szerényen, egyszerii  csuhaban.
Voltak koztiik 6szhaji oregek és egészen fiatalok, akik nemrég letiek piispokkeé.
$zép arctiak mellelt voltak sebektél torzitottak is, csonka kezliek és labhak:
wzek azok, akik az iildozések idején hitiikérl szenvedtek. A tomeg odaful
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ho(z.z:’;juk, s ha teheti, keziiket vagy ruhdjuk szegélyél csékoljak. Iiszak-
Afrikab6l feketeboriek is jottek, még Perzsiabol, sét a szkilaklol is cljéit
a puspok. Itt van a sapadtarcu britt piispok is. Eljott majdnem mindes
piispok a birodalomb6l — jelentelték a csdszarnak — szam szerint 318-an.
Csak az aggok €s a betegek maraditak otthon. Oriilt a csaszar s kiadja
rendelkezést: ismerkedjenek egymassal, kezdjék meg a targyalasokat, ismerjék
meg egymids véleményét, tanulmanyozzik egyiitt az Irasokal és keressék
megbékélés ttjat, O maga nem vesz részt a tandcskozdsokon: ne érezzck,
mintha lekintélyével befolyasolni akarna 6ket, de azért mindenrél tudni akar,
Felkér néhany piispokot, hogy mindenrdl tajékoztassik.

4. kép. (Kicsoda Jézus?) Nagy Konstanlinusz két hénap mulva jra
rendelkezik: A vélemények most mar eléggé tisstazoédhattak, Jojjon hat dssze
a zsinat zaré tandcskozasra és dontésre a csaszari palota kozépsé legnagyobi:
term-be. O maga is jelen akar lenni és a tandcskozast vezelni, A kitlizout
napon egybegyiilik az egyhazi vezeték diszes kara. Utolsénak a csaszar vonui
be. Tesléreit és fegyveves vilézeit most nem wviszi magaval, csak néhany ke=
reszlyén bardtja tarsasagaban lép a terembe. Minden szem ra néz, 6 lesitii
szemét s csak akkor iil le kicsiny arany székébe, mikor 6t erre a piispokok
udvarias jeladasaikkal kérik. Az els helyen iil6 piispok iidvozlé szavai ulin
a csaszar mond rovid megnyilo beszédet: Leghobb vigya teljesiilt, amikor
most egyiitt latja az egész zsinatot. Ne engedjék, hegy a gonosz ellenség
gy6zzon, mert még a kilsé veszélynél is nagyobb baj az, ha az egyhazban
bels6 békétlenség van. Mondjak el nyiltan véleményiiket, de Istennek tetsz’
és neki is kedves dolog volna, ha békével megegyeznének, Beszéde utaix
megindul a vita. Hevesen vadoljak egymast azzal, hogy meghamisitjilk =
tanitAst. Az Ariusz partjan levé piispokok ékes szavakkal és mindenki elit
vilagos okokkal érvelnek: ,Isten nines tébb csak egy..A Fit nem lehet egy
masodik Isten. "A Fia csak hasonlit Istenhez. (Felirjuk az elsé sort az
Utmutalas szerint.) Zugds tamad: ,Ezek kisebbitik a Megvalté-Istent. Do
azok folytatjak: ,,Nem kisebbitjiik 6t, a Fii minden embernél, s6t minden
teremtménynél nagyobb, Az Atya minden teremiménye el6tt closzor a Fiat
teremtette. De azt minden ember megértheli, hogy nem lehet t6bb Isten
csak cgy. Miért botrankoztassuk a masodik Istennel az emberekel.“ Az ellen-
part sem hallgat. Koziliik nem is Sandor piispok, hanem kiséréje: Athani-
ziusz tinik ki. Nem is piispok &, hanem diakénus. Kiesiny, soviny cmber;
de mikor beszdl, szeme villog s arca mint egy angyalé: ,Nem lehet Ariusz
tanitasat elfogadni, akar mennyire tetszik is az embereknek, Isten Fia valésa-
gos Isten. O is ©rokkévalé. Ha nem igy volna, akkor nem volna iidvissé-
giink, mert tlidvosséget Islen teremiménye: sem ember, sem angyal nem sz»-
rezhet. Ha Jézus nem Isten, akkor hiiba keresztelkedliink meg nevére. Hux
Jézus nem valésagos Isten, akkor nem szerezhet Istenné] biineinkrs bocsi-
natot és nem adhat nekiink o6rik életet. Ezek nélkiil pedig nem érdemes
keresztyénnek lenni. Nézzétek az Irasokat. Azok is melleltiink szolnak, Nenv
engedhetiink abbél, hegy Jézus mint Isten fia valosagos Isten, 6rokiél fogva
van és orokké valo. A Lélekl6l athatott beszéd mindenkire nagy benyomast
tesz. Sokan kezdik beldtni, hogy Ariusznak nem lehet igazat adni, de azért
Athanaziusz véleményét is talsagosan kiélezettnek érzik. Kihaszndlja ezt a
helyzetet Euzébiusz cézareai piispok s felolvassa az ¢ gyiilekezetében haszna-
latos hitvallast: , Rovid hitvallas, nines sz6 benne a vitas kérdésekrdl. Ebben
igazin mindenki megegyezhet s kész a béke.* Ujra fela’l Athanaziusz, s kitar-
toan, meggyodzéen érvel: ,Csak olyan hitvallist fegadha'unk el, amelyban
viligosan benne van az, hogy Krisztus igazi Isten, E nélkiil hiabavalé a mi
hitiink.“ A csaszar maga sem tudja magil kivonni Athandziusz érvelésének
hatasa alol s egészen az & szavai szerint jelenti ki: ,Ki kell egészileni a hil-
vallist, hiszen mindnyajan hiszink a Megvalté-Istenben. Fogalmazzuk tvgy.
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hogy .a Fin cgyenlé lényegli' az Alyaval®. Athanaziusz is ezl akarja tulaj-
=tonképen mondani. (Irjuk fel a mdasodik sort az Utmulalas szerint.) A csa-
szar sziinelet rendel: ez alatt fogalmazzik meg a hilval'ast.

5. kép, (Hitvallas Jézus Istenségérdl.) Sziinet utan fesziilt esendben
finnepélyes hangon olvassa egy plispok az 1j hitvallast: ,,Hisziink egy Isten-
ben, mindenhalé Atyaban, minden lathaté és lithatatlan TeremtSjében. Es az
vgy Ur Jézus Kriszlusban, Isten ‘egysziilolt Fiaban, aki az Alyatél, vagyis
azn Atya lényegébdl sziiletetl, Isten az Istenbél, vilagossag a vilagossaghol, igazi
Isten az igazi Islenbdl, sziilelett mem teremletelt, egyenlé lényegli az Alya-
val, Allala lett minden, ami mennyben és faldon van, Aki értiink emberekért
£s a mi Gdvosségiinkért alaszallolt, tleslet Oltott és emberré lelt, szenvedelt és
harmadnapon fellAmadl, felment a mennyekbe és <'jon itélni éloket és holta-
kat. Es hisziink a Szenllélekben. S aki masként tanit, azon atok legyen.”
A zsinat lagjai sorra aldirjak a hilvalast. Némelyek még tétovaznak, de féle-
semb6l vagy a esaszar kedvéért mégis odavelik aldirasukal. Csak keften tar-
tanak ki Ariusz lévtanitasa melletl: ezeknek Ariusszal szamkivelésbe kell
menniok,

A j6 gondolat kiemelése: Mir6l vilatkozlak a niceai zsinalon?  (Arrol,
hogy kicseda a Jézus?) Kik voltak a szemben 416 felek vezetdi? (Ariusz és
Aihanaziusz.), Mit lanitott Ariusz - Jézusr6l? (Isten csak egy van s ezért a
Fiti nem lehel valésigos Isten, esak hasonlit Istenhez.) Mil tanitott Athana-
ziusz Jézusrol? (A Fiu is valosagos Isten, orcktél fogva srziilelett és 6rokké
valo, egy az Istennel) Miért ragaszkodobt Athandziusz tanflasihoz? (Mert
ez a lanitas felel meg a Szentirdsnak és ha Jézus nem valésigos Islen,
akkor hiaba keresztelkedtiink meg az & nevére, nem kapunk téle biinbocsa-
natol és 6rok életel,) 5

Atkelmezds: A niceai zsinaltal nem intézddolt el egyszersmindenkorra
az a kérdés, hogy kicsoda a Jézus. Még soka vilatkoztak rajia. Volt id§,
hogy a kereszlyénck tobbsége Ariusz lanitasal vallotta s Athanaziusznak is
20 évig kellett szamiizeléshen élnie, merl kitartott lanitasa mellett, Latszolag
wcsak egy betli kiilonbség volt kozte és ellenfelei kozt (a felirt szdvegen mu-
fatjuk), de Athanaziusz nem engedett, merl tudta, hogy iidvossége fordul
meg czen a kiilonbségen, Még ma is elléré az emberek véleménye Krisztus-
rél. Vannak, akik 6t nagynak fartiAk, de nem hisznek benne mint Istenben.
A kérdés nem 1j. Nem Ariusz és Athanaziusz talaltik ki, hanem Jézus maga
szegezi szembe mindenkivel: ,Ti kinek mondotok engem?* Nem tidvoziilhe-
tiink, ha erre a kérdésre nincs hatarozott vallastételiink. Ezzel visszatértiink
az alapigéhez. Vele kapesolatban bibliakéri beszélgetést folytalunk személyes
formdban, hogy kinek valljuk Jézust. Beszéljink a 17. vers alapjin arrdl,
hogy hogyan jutunk Krisztus igaz ismeretére és a 18, vers alapjan arrol,
hogy esak azok épiilnek bele Kriszlus egyhaziba, akik azt valljak Jézusrol
amil Péler vallott. i

Aranymondds: ML 16, 15—16.

d) Befejezé imddsdg targya: Ha'at adunk Istennek azért, hogy a Krisz-
tusrél sz6l6 tiszta lanilast nem engedte elveszni a lévelygések kozt. Kérjik
Szentlelkét, hogy Jézust mindenkor valosagos Istennck és Urunknak valljuk,
= chben a hitvallisban mindvégig megmaradjunk, e

. e} Zdré ének: 251.
\
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Keresztyének kereszt nélkiil

(Nagy Theodézius allamvall4sss teszi a keresztyénséget.)

AZ EGYHAZTORTENETI EGYSEG ERTELME: Anyag: Nagy Theodo-
ziusz a tarscsaszarral, Gratianussal, egyiitt 381-ben kiadolt rendelete, mellyel
belilt minden pogany kultuszt és a keresztyénséget allamvallassa feszi, Ennek
a rendeletnek a nyomén indul meg mindenfelé a poganysag tildozése
(— visszaszoritasuk mar nagy Konstanlintél kezdve tartott —) és a tomegek
erészakos téritése, ami semmiképpen sem volt a biinbocsénat evangéliuma -
nak gyézelme, s6t szégyenfoltja az egyhiz torténetének, Az eqység eqgyhdz-
lorténeti jelentésége: A keresztyénség kiilsé diadalabél hidnyzott a biin-
bocsinat evangéliuminak a gydzelme. Ezt az eseményt Mdté 7, 21 megvild-
gitasaba helyezziik.

BELSO CEL: Nem elég az lidvdsséghez, ha csak kiilséleg  vagyunk
keresztyének, hanem hinniink kell a Jézus Krisztusban. :

NEZOPONT: Zéla.

UTMUTATAS: Ki kell emelniink az eseményb6l a rendeletnek a  ke-
reszlyénség iranti johiszemii buzgosagat és kiillondsképen az erdszaklo] és
érdekl6l ‘befolyasolt poganyok (latszat-keresziyénségét. Zéla waldszerd, de
mégis képzelt személye csak fonal, amire felflizziik a kor toriéneli adatait.
Ezért Zéla a torténet megbeszélésében (fégondolat kiemelése) mar ne szere-
peljen.

ORAVAZLAT:

a) Kezdé ének: 432:1—2,

b) Kezdé imddsdg tdrgya: Konyorogjink Jézushoz, hogy legyen kozot-
 Hink és az igében talalkozhassunk Vele.

¢) Az éra anyaga:

: 'Bevezetés: Felolvassuk Maté 7, 21. verset. Kik nem iidvoziilnek e vers
szerint? Akik csak kiils6leg, a szajukkal -tanitvanyai Jézusnak. Es kik iidvi-
zitlnek? Akik engedelmeskednek Isten akaratanak. Mi az Isten akarala veliink?
Az, hogy higyjiink a Jézus Krisztusban, (Janos 6, 28—29.)

Célkitiizés: Most elmondok neklek egy eséményt az egyhdz toriénetéhil,
amikor Jézusnak errdl az igéjérél megfeledkeztek a kereszlyének

Elbeszélés: 1. kép. (Indul a rendelet.) 380-at irtak ... A rémai birodalom
keleli tronjan Theodoziusz iilt, a nagy hadvezér, a bolcs politikus, a keresz-
tyénség nagy véddje és partfogodja.

A hajnali sziirkeséggel kiizk6dott még a keld nap, Szép idé igérkezik.
A csiszari hirvivék szillasan nagy volt a siirgés-fongas. Utravalét esomagol-
nak, a lovak szerszamait fényesftik. Fontos hirt kell nekik szerte vinni «
birodalomban. Ott iparkodik kozdtliik egy Zéta nevii fiatal legény is. Min-
denki oriilt s falan Zéta a legjobban. Tegnap délelétt adta ki a csaszar azt
a rendeletet, amit a nyugati. birodalom urdval, Gratianussal hoztak, hogy
tilos mindenféle pogany vallis gyakorlisa és csak a keresztyénség az egyetlen
igaz és megengedett vallas. ,Micsoda nagyszerii is ez!“ — gondolja a nagy
késziilédés kozben Zéla. ,Mindenki keresziyén lesz a birodalomban! S milyeir
j6, hogy éppen engem kiildtek Alexandriaba, legalabb meglathatom * utkdzbew
a sziileimet is, Egyik 6rom a masik utin ér.“ Mert Zéta sziilei az Alexandriiba
vezetd ut mellett laklak egy kis varosban, Lassan dsszekésziilodnek mindnyi-
jan és egyiitt indulnak ki @ csdszari palota hatalmas udvarabol.

2. kép. (Az ut Alexandridba.) Nagy oréommel fogadiak Zétat mindeniitt.
A vérosok féhivatalnokai gyors irédedikokkal masoltatjak a rendeletet, hogy
6k maguk is minél t6bb helyre juttathassik el a kérnyéken. Igy tortént ez
Zéta sziildvarosaban is, Nem sokat idézhetett ofthon, sietnie keliett tovabb.
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Koriilbeliil egy heti utazis uin érkezik meg, bizony alaposan elfaradva, de
anndl nagyobb 6rémmel Alexandriaba. Miutan aladla a rende'etet a helytar-
u?nak, még két napig maradt otf, hogy kipihenje mgat, s aztan indult
vissza.

3. kép. (Visszafelé az uton.) Ahogy tavolodott Alexandriatél, tigy hagyta
el az o6réme is egyre inkabbh. Mert bizony masképpen tortént a dolog, mint
ahogy Zéta virta. Az egyik varosban példaunl, ahogy beért, mar messzirsl
tolong6 tomeget latolt, Amint kézelebb ért, elszornyiilkodve latta, hogy do-
rangokkal, vasdarabckkal egy pegany templomot rombolnak szét. Kérdezds-
kodni kezdett a zajongé, kiabdlé témeghben és végiil megtudta, hogy miutan
a csaszir rendelete megérkezeit, a varos papjai felbiztatidk a keresztyéneket,
hogy puszlitsak a poginy templomokat. S ez azdta igy megy naprél-napra.
S6t ahol a peginyok ellenalltak, és védeni merték a templomukat, ott még
véres verekedések is el6fordultak. Voltak, akik az életiikkel fizettek azért,
mivel szembeszalllak a keresztyénekkel. - :

Zéla gondolataiba meriilve lovagolt ki a varosbol. ,,A csaszar bizonyara
nem igy gondolta a dolgot® — liin6dott magaban.

A kovetkezé varosban tjabb meglepetés varta, Mig megpihent a biro-
dalmi hivatalnokok épiiletében, elbeszélgetett kozben egy  fiatal hivatalnok-
kal. Emez dicsekedve mondta el Zélanak, hogy a rendelet utan & is keresz-
tyénné leit. Zéta orommel hallotta ezt, de mar a kovetkez6 mondalnal el-
pirult azon, amit hallott: ,,Tudod, Zéta*, — mondta a fialal hivatalnok —
,»hekem olyan mindegy, hogy milyen - istennek daldozom, csak az allaisombél
ki ne tegyenek.“ : ;

Szomortian lovagolt tovabb. Két nap mulva sziilfvarosaba ért. Most
mar nem volt siirgés az utja. Egy egész napig otthon maradt, s kozben
hosszasan c'beszélgetett édesapjaval. Méginkabb elszomorodott azon, amit
16le hallott, Alig néhiny nappal a rendelet kihirdetése uldn nagy pogany
tomeg jelentkezett, hogy megkereszlelkedjék. S ugyanazon a napon nem egyet
koziiliik rajtacsiplek, hogy pogany isteneknek aldoztak. ,Nem j6! van ez
igy, fiam,* mondta az édesapja — ,nem igy sziletnek a kereszlyének.
Mit gondolsz, az.a sok poginy, aki most félelembél keresztyénné lesz, tudja,
hogy mit jelent keresztyénnek lenni? Lalszat-keresztyének azok, akik a szi-
viikk mélyén tovabb is balvinyimadé poganyok maradiak.” Zéta nem tudott
mit valaszolni az édesapjanak. Masnap reggel elbiicstizott és elindult vissza
a osdszar varosaba.., .

4. kép. (Keresztyének kereszt nélkiil.) ‘A legtobb hirvivé mar visszaérke-
zett. Elégedetlenkedve és csiiggedve szdmoltak be egymasnak titjukrél. Min-
denfelé ugyanaz tortént, Lerombolt pogany templomok, felbiztalott gyilkos
keresztyének, szinleg keresztyénné lett poganyok. Ez volt a rendelelnek az
eredménye.

Zéla a szobajaba sietett. Megallt a falon fiiggé fesziilet eldtt. Eszébe-
jutottak a pogany tomegek, akik félelembdl szinleg keresztyénekké lettek,
de nem ismerték a megfeszitett Krisztust. ,Keresztyének kereszt nélkill* —
~ gondolta szomortan és lehajtotta a fejét... Iméadkozolt...

Fégondolat kiemelése: Mit rendelt el a csaszar? (Hogy csak a keresz-
tyén vallast szabad gyakorolni) Mi tdrlént a rendelet kihirdelése utan?
{Templomrombolas, gyilkolas, kényszerkeresztség.) Javara valt a keres’zlyén-
ségnek ez a rendelet? (Nem.) Miért? (Mert akik megkeresztelkedtek, latszat-
keresztyének voltak és nem ismerték a Jézus' Krisztust.)

Alkalmazds: Milyen igérél beszéltink az ora elején? Maté 7, 21. Van-
nak ma is ilyen emberek? Bizonyara vannak,‘Mi hianyzik ezekbél az embe-
rekb81? A Jézus Krisztusban valé hit. Hat ti azért didvoziiltok, mert eljartok
a templomba és ide a bibliaérara? Nem. Hanem miért? Mert hisziink a
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Jézus Krisziushan, aki meghall értiink. Bizony higyjelek is Gbenne, merl ez
a legfontosabb kereszlyén életetekben.
Forduljon a Dbeszélgetés konkrétumok felé is; a gyermek Xkeresztyén
élete is te'e van hamis kiilséségekkel, akdr csak a miénk.
Arangmondds: ‘Maté 7, 21.
d) Zdréimdadsag targya: Konyorgés a Szent Lélekhez, hogy tegyen min-
ket igaz keresztyénekké és tartson meg a Jézus Krisztusban ‘valé hithen.
e). Zard ének: 432:6—7,

Nagyravagyé papok
(Az egyhaz vilagi hatalomra térekvése)

AZ EGYHAZTORTENETI EGYSEG ERTELME: Anyag: Palroklus arlesi
piispok élete. 412—426. Az egység egyhaziorténei jelentisége: Patroklus éle-
tén bemulaljuk, hogy az egyhdaz megromloll, szem el6l téveszlelte Kriszius-
tol kapott feladatat, mert papiai nem szolgalni, hanem wuralkodni akarnak.
Ezt a torténetet Mdté 20, 20—28 versek megvildgildsdba helyezziik.

BELSO CEL: Megmutatjuk, hogy Kriszlus nem uralkodni kiildott ben-
niinkef, hanem szo'galni.

NEZOPONT: Patroklus.

UTMUTATAS: Kiemeljiik Patroklus uralomra vagydsal, szervetetlen on-
zésél s azi, hegy elhanyagolja a gyiilekezetét, a szolgd'atot. Arles (olv.,arl®)
a témai birodalom egyik tartomanyanak, Galliinak (mai Franciaorszag), 6-
varosa, Megmuialjuk a térképen. Megmulatjuk Rémat, Marseil’e-t, Felirjuk
a torténetben el6forduldé neveket: -Patroklus arlesi piispék, Konstancius hely-
farto, Zozimus papa, romai piispok, Porculus marseillei piispok. Esetleg mi
magunk rajzolunk egy lérképvazlator és a varosnevekhez irjuk az elé6forduld
nevekel.)

ORAVAZLAT:

a) Kezdoének: 425:2.

- b) Kezd6 imddsag lirgya: Hialaadas azért, hogy Jézus Krisztus lanit-
vanyai lehetiink. :
¢) Az éra anyaga: ;

Bevezetés: Olvassuk el Maté 20, 20—28 verseket, Mirdl olvaslunk? Arrol,
hogy a tanitvanyok azon versenglek, ki a legnagyobd kozothiik. Mire tanitja
6ket Jézus? Hogy aki nagy akar lenni, az szo'galjon masoknak. -

‘Célkitiizés: Elmondom egy piispok lorténetét, aki csak uralkodni akart
és a szolgalalrol elfeledkezett,

1. kép: Gyonyorhi szép varos velt Gallia févarosa, Arles. Nagy, magas
fal vette koriil. Olyan volt mint egy var. A vdros falain beliil szebbnél-szebb
hazak sorakoztak. A jomédu arlesi polgiarok hazai, A varos kozepén hatal-
mas térség volt, a piactér. Ezt a teret ovezték a legszebl épiiletek, Ttt volt a
helytarté - palotiaja. Innen Kkormdnyozta az egész tartomanyt. Iit lakott a
hadsereg parancsnoka, de itt Allt a piispoki palota is. Ez még talin a hely-
tarté palotdajandl is szebb volt. Ebben lakolt a plispok papjaival, A varos
legszebb épiilete azonban minden bizonnyal a hatalmas templom wvolt. Egbe-
nyulé tornyaval messzire kimagaslott a véros épiiletei koziil, Orkodott az
egész varos felett. Csiesin a napsugiarban megesillané aranykereszt méar
messzirél lidvézolte a varos felé kazeled6t, s harangjainak zigisa messze
elkisérte a tavozét. Belill is. csupa arany, pompa, gazdagsig mutatla; -hogy
a gyiilekezet nem  sajndlta az Aldozatot templomaért. Nagy gyiilekezet volt
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az arlesi gyiilekezel. Hiszen a varos minden lakosa koresztyén volt.- Ebben a
gyiilekezelben volt pap Patroklus is. Nem egyedill. A nagy gyiilekezetnek
sok papra volt szdiksége, hogy tanilsik a gycrmekekel, prédikdljanak, oklas-
sk a népel a keresztvénség ismeretére, az igazi bolcseségre, és hogy lito-
gassik a betegeket, felkaroljak az oOzvegyek, arvak, szegényck iigyét. De
Palroklus nem elégedett meg azzal, hogy ilyen nagy gyiilkezet papja lehel.
Piispok akart lenni. Mit gondoltok, miért akart piispok lenni? (Csomd) Fi-
gveljéldk csak a torténetel,

2. kép. Legjobb baritja ennek a Patroklusnak a hadsereg féparancs-
noka, Kenstancius volt, Nagyravagyé ember, O akart helytarté lenni. Addig-
addig mesterkedett, mig sikeriilt fellazitania a katonikat a helylarté elen.
»A helytart6 nem elég erdskezii ember® — mondolta nekik gyakran. ,Nem
and eclég pénzt a hadsereg szamara, Nem is tudja megvédeni az orszagot,
pedig a pogany barbirok ugyancsak késziilédnek a tdmadasra.” Palroklus
ahelyett, hogy intelle volna bhékességre, még jobban feltiizelte. Végre is a
katonak Konstancius melié alltak és egyszer kivonultak a helytarté palolaja
elé, ,L.e a helytartoval! llyen gyengekezii helytarté nekiink nem kell!* —
kiabAltik, majd Konstancius vezetésével elfoglaltik a palotiat, A helylartét
elfizlék, ¢és-igy Konstancius lépelt “helyébe.

3. kép: Konstancius nem feledkezetl meg bardliarol, Palroklusrol. El-
kergelte a piispokot is és Patroklust mevezle ki helyébe, Meg se kérdezie a
gviilekezetet. Patroklus most sem figyelmeztette baratjal, Jhogy ez igazsig-
tatansag, joglalansag, hanem oriilt, hogy elérte céljal, piispok lett. De nem
azért oriilt, hogy most jobban tudja szolgalni egyhazal, s6t még keveseebbet
torédotl a gylilekezettel mint eddig. 5

4, kép: Els6é dolga az volt, hogy kiadla a rendelkezést: R6mdba “me-
gyiink! A birodalom févarosiba. Megiatogatjuk a réomai piispokot. Aki akar
velem jon! Egy piispok csak nem ulazhat egyedill!? Azzal persze nem (0ré-
dott, hogy mi lesz a gyiilekezellel, ha 6k elmennek. Nagy pompéval akarta
megmutatni, hogy milyen nagy tr az arlesi piispok. Egész csapat szolgiat
vitt magaval, s6t Konslanciustol egy szazad katonat is kért kiséretiil, Leg-
ragyogobb egyenruhijukba oltotztelle 6kel. Ugy vonult be Rémdba, mint
egy diadalmas hadvezér.

5. kép: Romaban éppen piispokvalasztis volt. Messze foldrol jotlek
ssze a papok erre a fontos alkalomra. Palroklus hamarosan egész otthono-
san érezle magat kozotiik. Kiilondsen egy ismeretlen mevii pappal, Zozimus-
sal kotott baratsagot. Kisérele még Palrokluséndl is fényesebb. volt. Romai
piispék akart lenni. Ok kelten tigyes beszédiikkel, szép ruhdikkal, fényes
kiséretiikkel elkapraztattak mindenkit. Addig-addig iigyeskedtek, mig éltalanos
meglepetésre a rémaiak és az dsszegyiilt plispokdk és papok Zozimust vi-
lasztottak meg Roma piispokénck, vagyis papanak. Ekkor ugyanis Roma
wiispokét mar papanak nevezték, Roéma piispoke volt a leglekintélyesebb a
birodalom piispokei kozoll. :

6. kép: Oriilt is az j papa, hogy megvalasziottik, de nem feledkezett
meg baraljirdl, Patroklusrél. Ez gondoskodott is arr6l, hogy ne feledkez-
hessék meg tola. Mindig tjabb és tujabb kérése voll. A papa tamogatasat
kérte. A papa tekintélyével akarta biztositani piispokségét. Sziiksége is volt
erre, mert hazaérve, a gyiilekezet bizony nem -valami nagy orommel fogadta,
Tnnen is, onnan is hallhalta, hogy olyan piispok nekik nem kell, aki magéra
hagyja a gyiilekezetet, s6t a pompa kedvéért még a tobbi papot is elviszi.
Palroklus nem ijedt meg az ilyen beszédtol. Irast kért a papatol, és a papa
‘megerdsilette piispoki hivataliban, Hanem a plispokség sem volt elég neki.
Egész Gallia elsé pilispoke akart lenni.

7. kép: Ha valahol meghalt a piispok, menten olt termelf, tekintélyével,
vagy ravaszsigival, hogy olyan papot vélasztolltak piispékké, aki az 6 em-
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bere volt. Nem egyszer maga nevezte ki az Gj piispokot, Amikor tiltakoztak
ez ellen a 16bbi piispdkok, akkor megint csak a papahoz fordult. A papsz
persze neki adolt igazat. Az 1j pispokok aztan mind elismerték az ¢ tekin-
télyét. Igy lassanként &, Arles piispoke lett egész Gallia elsd. piispoke. Pedig
nem szerctték Ot sem paptarsai, sem piispoktarsai. Patroklus azonban nem
1or6dott veliik. Nem izgatta, hogy szeretik-e vagy sem, Nem is merle senki
megfeddeni 6t.

8. kép: Mégis akadt egy szentéletii &s tudds piispok, Marseille 6sz
piispoke, aki tobbszor figyelmeztette, kérte, st meg is feddette Gt szerefetlen-
sége és féklelen uralomvigya miatt, Patroklus azonban nem hallgatolt ra.
S6t Marseille gyiilekezetének belsé fiigyeibe is beleavatkozolt. Azt gondolta,
most mar 6 egész Gallia elsé piispoke. Prokulus azonban nem engedelmes-
‘kedett neki, Erre Patroklus ismét Romiéba sietett baratjihoz, a papahoz.
A pipa zsinatot hivott dssze R6maba és azon Palroklus letetette Prokulust.
Marseille piispokét. (Csics:) Ezzel azonban betelt a mérték. Az 6sz Prokulust
nem csak a gyiilekezetében szerették, hanem messze foldon tisztelték és be-
csiilték szent élete és bolesesége miatt. Nem is engedelmeskedtek hat a papai
parancsnak. Mikor megtudtik, hogy mindennek Patroklus az oka, annyira
megharagudiak 14, hogy most mar az élete sem volt bizlonsagban. Katonak-
kal, futirokkal vetette koriil miagat. De hiaba. Egy elkeseredeft katona egy
alkalommal kardot rantott ra és megolte, Ilyen szomoru lett a vége annak
a papnak, aki nem szolga, hanem uralkodé akart lenni. . s

A [6gondolat kiemelése: Ki volt az a Patroklus, akirél hallottunk? Pap
Arlesben. Mi utan vagyott? Piispokség ulan. Miért akart piispok lenni? Hogy
uraikedhassék. Kinek a segitségével tort uralomra? A romai piispok, a papa
segitségével. Megelégedett a piispokséggel? Nem, egész Gallia elsé piispoke
akart lenni. Hat a gyiilekezete szerette-e? Nem. Miért nem? Mert a gyiileke-
zettel nem 16r6dott, Hat paptarsai és piispoktarsai szeretiék-c? Nem, mert
velik sem torédott, csak a maga dics6ségét kereste. Pedig Jézus mit mond
a felolvasott igében? Hogy nem uralkodni, hanem szolgalni kiildi lanitvanyait.

Alkalmazds: A 1i szivetekben nem ¢l az a vagy, hogy nagyobbak, oko-
sabbak, er6sebbek legyetek a 16bbinél? Hogy te parancsolhass és mindenki
neked engedelmeskedjék? Mire tanit az Ur Jézus titeket? Hogy aki a leg-
nagycbb akar lenni, az legyen masok szolgija. (Legyen alizatos. Ne amaga
hasznat, dics6ségét keresse, hanem a méasokét.)

Ebben az iranyban fegyiik személyessé iés gyakorlalivi a beszélgetést.

Aranymondds: Maté 20, 25—27/a-ig.

d) Zdré imddsdg tdrgya: Halaadas Kriszius szolgalataért és konyorgés
alazatossagért és a szolgalat lelkéért,

e) Zdaré ének: 446:1—3.

(A vdzlatokat készit6é munkakézésség tagjai: Prohle Karoly, Vedreds
Imre, Sélyom Jené dr,, Wiczidan Dezsé dr., Karner Kdroly dr., Gosztolw
Ldszlé, Doka Zoltdn, Cserhdti Sdndor, Csizmazia Seandor, Kovdeshdzy Zelmo
és mds teolégusok.) .



BELMISSZIOI MUNKAPROGRAMM

AZ 1950/51 MUNKAEVRE
SZERKESZTI: TOROCZY ZOLTAN PUSPOK

MISSZIOI ELOADASOK
A vilagmisszié ma.

A kereszlyén egyhaz igazi életét sohasem a szervezete, az anyagi meg-
alapozottsaga, vagy mas kiilsé megnyilatkozds mutatja, hanem az Evangé-
liumnak a hoditd ttja a misszioi munkanak a soran. Ha a mai kereszlyén-
ségrol igazi képet akarunk nyerni, akkor a mai kornak a misszi6i munkajat
kell megnézniink.

- Elsé pillanatra talan csedilkozassal is, de annal nagyobb oréommel kel
ezen a léren meglatnunk, hogy ma a vilagon joval tobdb mint 50.000 misszio-
narius dolgozik a poginyok kozott. Ha ezt az 6riasi szamot Osszehasonlitjuk
az Ur 12 aposlolaval, annal nagyobbnak tiinik. Valéban, ha ez az 50.000:
misszionarius ‘Pal apostol latasaval, hilével és engedelmességével rendelkez--
nék, emberi lalas szerint egy embersltd alatt meg lehetne evangélizalni a vi-
lagot, ahogy azt mar tobbszor eltervezték.

Az 50,000 misszionarius azonban nagyon kevés. Alig néhany misszioi
mez6rél (Délafrika egyes vidékei, Kongo) mondhatjuk el azt, hogy arinylag
eléggé el van lalva misszionariusokkal. Még a missziéi munkanak leginten-
zivebb teriiletein Indidban, Kinidban és Japanban is a falvak tizezreinek a
lakossaga sohasem hallotta az Evangéliumot, A misszi6i munka pedig esak alig-
hogy érintette még eddig az ¢északi buddhizmus (Tibet, Mongélia) és az Iszlam
teriiletét (Elédzsia és Eszak-Afrika). Tekinlve a poginysignak nagy szamat
és a munka ¢'¢é lornyosulé akadalyokal; 500.000 misszionarius is kevés lenne.

Részben a misszioi munka folytian, részben mas tényez6k halasira a
primitiv poganysag (amelyre a ,paganus-pogany* név igazin illik), mind-
jobban megfogyatkozik. Az animizmus, lotemizmus, felisizmus és varizslas
primitivebb fermai mindinkabb muzealis jellogiliekké lesznek, Nyugat-Afrika-
ban a 20-as években egy Harris nevii egyszerii szerecsen embernek a prédi-
kacioi nyoman czrével gytjloltaik meg a maglyakat a varazsszerek és balva-
nyok elégetésére, Ugyanez a helyzel masult is.

A magasabbrendli pegany vallisek pusztulasa lassibb és nem olyaw
szembeling, de sorsuk szintén meg van pecsételve. A konfucianizmusra a
kinai esaszarsag eltdrlése és a mestani népi demokratikus Allamforma jelenti
a halalos dofésl. A laoizmus pedig régéta diiledezik mar: A japan front
dsszeomlasa a shintoizmusnak is a végét jelentette. Hiszen az istenségként tisz-
telt csaszar kénytelen volt radioszozatban bejelenleni a népének, hogy nem
isten, hanem csak ember. Lalszolag az északi buddhizmus még viragzik. Ez
a latszat azenban azért van, mert a leriiletei eddig elzarkézlak a misszio:
munka el6l. Alig néhany éve kezdddhetett csak meg, Igy a misszi6nak a ha-




#asa még nem érezheté. De a buddhizmus maga is a puszlulasnak a képét
mulatja. A mostani forradalmi valtozasok pedig neki is megadiak a halalos
-dofést. Elképzelhetetlen; hogy a népi demokratikus forradalmi atalakulas to-
vabbra lirje a dalai lamanak az uralmat. A bramanizmus kasztrendszere
pedig ugyamcsak élete vége felé kozeledik az indiaj szocialis Atalakulas
nyoman. :

A primitiv poganysag eltiinésével azonban az Evangélium még nem
_jutolt diadalra. Van még két hatalmas ellensége, az Iszlam és a szekulariz-
mus, Mindkettd hatalmasan hodité irdnyzat. Az 6embernek kedvez, amennyi-
ben a vallisos sziikségletek kielégitésére alveszi a primiliv poganysag fino-
mabb elemeit, de nem kivan megférést, hanem sokkal inkabb a kiélést és
“@lvezetet hirdeti. Mindkeltének a modszclc sokkal hatasosabb, mint a keresz-
tyénségé. Mig a misszionarius sokszor évekig dolgozik, amig munkajinak
az els6 gylimdlesét meglathatja, esetleg az uldéda lathat majd csak eredményt,
zaz Iszlam missziondriusa az arab keresked6 iizleti Osszekotteléssel és hiza-
sitassal térit. Mivel a primitiv pogany sziméara kivanatosnak tlinik a moha-
medan keresked6 szocialis helyzete, vonzova wilik a vallisa is. De a ke-
reszlyének kozott is hodit az Iszlam. Hiszen kielégit bizonyos vallasos sziik-
ségleteket. Ahol valaki nem tudja magit elkdarhozott biinosnek, sokkal von-
z6bb az Iszlamnak pl. a misztikaja, mint a Keresztyénség,

A szekularizmus mindeniitt hédit. A poganysag kozolt ugyantgy, mint
keresztyén teriileten. A legnagyobb pusztitasat azzal viszi véghez, hogy a ke-
reszlyén egyhazakba is behatol. Ki merné ma azt mond.ml, ho 5y az eurdpai
-ember mind kereszlyén. Kevés kivételtl eltekintve nem egyéb ma a keresz-
tyénség nagy tomegeknél, mint a szekularizmust lakaro k'ﬁ]si} maz. A rémai
-egyhaz helyesen ismerte fel ezt a helyzetet, amikor pl. Franciaorszagot misz-
-57i0i leritletnek nyilvanitolta, Hiszen ancmorsm 40 millié lak()s‘nbol mind-
Ossze 5 millié tagja van ma mar csupan Rom.unl\, a tobbi vallastalan. Ha-
sonlé a helyzet a tobbi eurépai Allamban is, ha nem is olt6tt ilyen nagy
méreteket még az elvilagiasodas. .

Az Iszlam mellett ez az elviligiasodas jelenti az egyhdz szamara az aj
‘poganysigol és a misszioi teriiletet. A bel- és kiilmisszi6 ma mar cSupan te-
riiletileg kiiloniil el. Nagyon tévedne az egyhaz, ha a koriilotte é16 megke-
Teszlelt, vagy meg sem keresztelt, de Kriszlus egyhiza ¢é16 kozosségéhez nem
dartoz6 témeget kihagyna a missziéi munkajabol. A kiilfoldi lutheranus sza-
badegyhazak teljesen helyesen jartak el akkor, amikor Némelorszagban,
Olaszorszaghan, Flanciaorsz"lglmu, Daniiban, Belgiumban ¢és  Anglidban s
mogkezdlek a misszioi munkat, mert az egész I\ns7luson kiviili \xlag az egy-
"haz misszioi mezeje.

Ha az egész vilagot tekintjiik misszioi leriiletnek, nem pedig csupan az
0. n, ,pogany* orszagokat, akkor latjuk meg csupan azt, hogy milyen kevés
2z 50.000 misszionarius. De ebbdl az 50.000-b6l is csupan 20.000 protestans.
Evangélikus minddssze 4000.

Az Oriasi feladat mellett ott van a Léleknek a csodalatos munkaja és
a lelkeknek az Ige ulani szomjusiga, A dzsagga-néger evangélikus egyhaz
fagjainak a szima a haboru alatt 40.000-r6l 80.000-re mnovekedett, Nigéria-
ban Roma O6riasi lendiilettel folytatott cllenpropagandaja ellenére is mind tobb
torzs fordul az evangélikus missziondriusokhoz és kériaz Igét. Abessziniaban a
mohamedan galla fiatalsag kozott nagy a lelki szomjtisdg. Tébben a kereszi-
séggel pecsételték mar meg a Krisztus mellett valo dontésiiket az utébbi
£vekben. Nagyon sokan készﬁlnek a keresztség felvételére. Ismerve az Iszlam
makacs ellenallasat, vilagosan kell lalni a Lélek munkajat, Mindeniitt az a
panasz, hogy kevés a munkas.

i Nugvon sokan aldjak az Urat azért, hogy ha nekiink magyar evan-
sgélikuscknak nines is missziondriusunk, mégis legalabb folyik mar a mxsszxol




510154“11.. valo kiképzés. Udolt legyen az Ur azért a nehdny fiatal lestvérért,.
aki misszioi szolgalatra késziil, de nagyon kevés még. Azoknak pedig, nklkr
aggodva figyelik a vilag politikai helyzelének az alakulasat és s:zinta }\elsegbe
esnek azért, mert moslani latasuk szerint zdrva van az at kifelé a. pogany
erszagokba, meg kell latniock az ilthoni nagy pogany tomeget, Az ‘itt viégzelt
munka sem kisebb misszi6i munka, mint amit a szinesek kozolt végeznck..
Itthon is kevés a munkés és sok a munka, amelyet az Ur reank bizolt.

Néhdny adat tématargyul: Japdnban az elmuit két évben nagy lendiilet--
lel indult meg az (*\.ln.gélikus misszio, Azel6tt c'hanyagolt teriilet volt, Ma
az azelétti kb. 30 missziondriussal szemben kb. 100 emngehkus misszionarius.
van itt. Ebredés van szerte az orszaghan. Japan donté o6raja iit. Kindbarr
sck gyiilekezel misszionarius nélkiil maradt. Sok visszaesés mellelt annal t6bb-
a hﬁ.sogcs megallas, Itt is sokfelé van ¢bredés. Tibetben megkezd6édott a ke--
yesziyén misszio. Indiaban és Indonéziaban mar erds bennsziilott egyhazak .
vannak, amelyek lovabbviszik az Igét. Indiaban kiilon evangélikus mohas
medan-misszio folyik. Afganiszidn még teljesen el van zarva a misszi6i munka.
¢!6l. Irdkban és Irdnban a mohamedanok kozott folyik kevés munka. Iran--
ban van is némi eredmény. Az elmult évben papszentelés is volt mar ilt..
Ardbia és Tordkorszdg nagyon nehéz teriiletek, ahol még ugartorés folyik,
Sziridban és Izraelben a kereszlyén szerelelmunka hoditia meg cgyesek szi-
vét. Egyiptom és Eszak-Afrika evangélikus misszi6tél még érinletlen teriile-
tek. Abesszinidban ¢ébredés van a mchamedan gallik kozott. Afrika t6bbi ré--
szén és Madagaszkdron is éhredés van. Ausziraliaban lassan kihalnak a po-
gany bennszilottek, Tébb torzs mar egészen keresztyén. Ujguinedban eddig:
a parlok mentét hoditotta meg az Evangélium. Most megkezdédott az evan-
gélikus misszié a szigel belsejében is a még emberevék kozott, Olt is nagy-
az lge ulani szomjusag. Amerikdban Argentinaban, Brazilidban, Uruguayban,
Paraguayban, Gualemalaban, Bolividban, Cuba szigetén, Guianaban, Panama-.
han és Mexicoban folyik a rémaiak és indidnok kozott a misszioi munka.
Az USA teriiletén négerek és Apache-indiinok kozott dolgoznak az evangéliku-
sok. Eurépdban ()lawolsmdban Némelorszagban, Franciaorszagban, Dania--
ban, Belgiumban és Ang ua]).m vannak ecvangélikus missziéi allomasok. Leg--
nagyobd) éhredés Bcl{.,fiumlmn és Angliaban (London, Cornwall); van.

Weiler Henrik..

Izrael titka

(A zsidokérdés.)

Egy lalszolag felesleges .megallapitassal kell kezdenem a mondanivalomat..
Ez pvdm igy hangzik: zsidokérdés VAN. — Nem lchet tehat cgyszertien le—
tagadni a kérdés létezését, De nem Ilehet ,elbagatelizalni a kérdést azzal,
lmgy azt mondjuk: ez a kérdés csak

a) partikuldris kérdés ugy idében, mint térben. Zsidokérdés mindem
idéhen volt, ma is van ¢és mindenkor lesz; itt, nalunk, tavol és masull, észa-
kon, délen, kelelen, nyugaton egyforman. (L e )haﬂorlcne em és loncny-
hozisok.) — Nem mondhatjuk, hogy a zsidokérdés

b) egy letiint korszak ,,polilikai tévedése* csupan. — Nem lehet ,,'lé've-r
désbol* embermilliokat kiirtani s nem is lehet ilyen konnyen elbijni, avagy
elmenekiilni a kérdés lényege és valosaga el6l. — De nem mondhatjuk azt
sem, hogy a zsidokérdés ®

¢) kizardlag gazdasdagpolitikai kérdés, Hogy ez mennyuc nem 1.gy van,.
azl eléggé l)mon)ll_pa az a tény, hogy zsidokérdés mdr akkor is és ott is.

RE . e



voll, amikor és ahol gazdasigpolilikirél még sz6 sem lehelell és szé6 sem
volt, Nem gazdasagpolilikai okok mialt julott ez a nép. annak idején a babi-
ioni fegsagba s az Ahasverus kiraly kapujaban koldusként iilé zsid6 Mardo-
keus nem veszélyeztetle a vilagbirodalom ‘gazdasagi egyensiilyat s mégis volt
zsidOkérdés, mert ,igyekezelt Haman elveszieni minden zsidot, aki Ahasverus
kirdly orszigaban vala, a Mardokeus nemzetét (Eszter konyve 3:6). Nem
Iehel ‘oidalvaganyra fullalni a kérdést azzal, hogy a zsidokérdés

d) faji kérdés, szociologiai kérdés, szocidletikai, antrepolégiai kérdés,
sth., sth. Az el6adas sziikre szabol! keretei kozott nem foglalkozhatunk ezek-
nek a megallapitisoknak a kiértékelésével. De mondanunk kell annyit, hogy
ilyen és hasonlé megallapitasok egészen mellékvaganyra viszik a kérdést. —
Nem mondhatjuk azt sem, hogy a zsidokérdés kizarolag

e) a humdnum kérdése. Mi a ,humanum*“? Ez a fogalom kiilonféle
korokban més és mas jelentéstartalommal birt. Mai jelentéstartalma pedig
hatarozottan szekularis, igy nem lehet gondolatmenetiink alapja,

A legultobdi évek sokféle valaszl adtak a zsidokérdésre:

a) a zsidé is ember. A nagy embercsalid tagja. Igy tehat a szeretet
nagy parancsa red is vonatkozik, Nem lehet ez el6l kitérni, marcsak azért
sem, mert a felebardli szeretet parancsanak gyokerei az Olestamentumba
mytulnak vissza (3 Moézes 19:18), Igy tehat helyet kell engedni a zsidénak a
tirsadalmi egyiittélésben, legyen az akar szocialis, kulturalis, nemzeli, vagy
Allami kozossége a tarsadalomnak.

b} EI kell itélni az antiszemitizmust. Ennek a kovetelménynek kiilon-
iéle indoklasaval lalalkozunk. Egyesek szerin! azért, merl embertelen, Masok
ngy vélik, ,hogy tgysem oldja meg a kérdést, tehat értelmetlen. Vannak,
akik meg merik. mondani, hogy az anliszemitizmus sérli és megalazza azt a
mai civiliziciot és kultirat, amelynek kialakitisaban az egyhaznak, illetve
keresztyénségnek nem kis része voll. Igy tehat végeredményben sérti a ke-
reszlyénséget is.

¢) Részvétet kell érezniink a zsidésdg iranydban mindazok utan, melyek
vele az utébbi 10—15 évben torténtek.

d) Oréommel iidvozoljiik ezi az dlamkisérlelet, amely Izrael végleges
dllamanak lélrehozasan faradozik. Stb., stb,

Nem feladatunk ezeknek a valaszoknak az dszinteségét vizsgdlgatni. De
meg kell mondanunk azt, hogy eczek és hasonlé valaszok nem lehetnek a
Krisztus egyhdzanak végsé mondanivaloja a zsidokérdésben.

Az Egyhiz mondanival6ja tulajdenképen azzal kezdédik, hogy vallja és
hirdeti minden mas felfogdssal szemben azl, hogy a zsidékérdést Isten hivta
#letre és dllitotta bele az emberiség tirténelmébe és pedig azzal, hogy ezt a
népet, tehat a zsido népet a sajat, valasztott népévé telte. Ez a szuverén
Jsten szuverén elhalarozdsa és ténye! — Nem kérdezte meg sem Izraclt, sem
a tobbi népeket. Ez szuverén isteni dontés. — 2 Mobzes 19:3—6-ban ezt ol-
vassuk: ,Moézes pedig felméne az Istenhez és széla hozza az Ur a hegyrél
mondvan: Ezt mondd a Jakob hazanépének és ezt add tudlara az Izrael fiai-
nak: Ti lattatok, amit Egyiptomban cselekedtem, hogy hordoztalak titeket
sasszarnyakon és magamhoz bocsitotlalak titeket, Mostan azért, ha figyel-
mesen hallgattok szavamra és meglartjitok az én szovetségemet, ugy ti lesz-
tek nékem valamennyi nép kozott az enyéim; mert enyém az egész fold. Es
lesztek ti nékem papok birodalma és szent nép*“. — 5 Mozes 7:6—8-ban azt
mondja: ,Mert az Urnak a te Istenednek szent képe vagy te; téged valasziott
az Ur a te Istened, hogy sajat népe légy ncki, minden nép kozill ¢ foldnek
szinén. Nem azért szeretelt titeket az Ur, sem nem azért valasziolt titekel,
hogy minden népnél tobben volnitok, mert li minden népnél kevesebben
wagylok. Hanem mivel szeretelt titeket az Ur és hogy meglarlsa az eskiity
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amellyel megeskiidott volt a i atyaitoknak®. — Ezek az igék abban a Szent-
irasban vannak, amelyet ez a szuverén Isten a keresztyénségnek is adott.

Tudjuk, hogy erre a kivalasztisra. mi volt Izrael valasza: engedetlen-
ség. A pusztai vandorias 38 éve alatt 8 izben lazadt fel, majdnem forradalom-
szertien az 6 Istene ellen, Torténelmében volt id6szak, amikor Osszes papjai,
vezeltdi — egyet, Ilyést kivéve — elhagytak ezt a szereletbdl kiva'aszto Istent
1. Kir. 19:14). — Egész torténelme engedetlenség, lazadas ... és ennek dacara
még ma is létezik! Misztérium a kivdlasztds, misztérium lzrael, misztérium mai
léte is.

Jakob ¢s fiainak Egyiptomba valé térésekor csupin 70 {6t szamlaloé
népe - (1, Mozes 46:27) a lorténelemnek legmegvetettebb népe volt mindenkor.
Egyiptemtél Mauthausenig irtottak és gyilkoltak mindenditt: Jeruzsalem ostro-
maban 1,100.000 ember halt meg. A felgyajtott templomban 6.600 ecmber
szeyqvedett tizhaldll. Volt olyan nap, amikor az ostromlé romai ecsapatok
500 zsid6 foglyol fesziteltek kereszifara az ostromlott varos koriil. A nép
iobbsége meghalt. Az életben maradt kisebbség szétszorodott a viAg négy
iaja felé. Mai idészamitisunk 135, évében még félmillié embert irtotlak ki
Palesztindban, 1096-ban, majus havaban a Rajna mentén 16.000 ember pusz-
inlt el csak azért, mert zsido voll. Angliabol 1290 nov. 1-én felakaszlas terhe:
meliett az Osszes zsidokat Kkitiltottak, ahova esak 370 év multin térheltek
vissza, Franciaorszagban, Bajororszagban, Ausztridban 1298 nyaran 100.000
2sid6t oltek meg, 1306 szeptemberében halalbiintetés terhe mellett 100.000
asidot deportaltak Franciaorszaghan. 1492 auguszius 2-an  kelt rendelettel
300,000 zsidot iildoztek ki Spanyolorszagh6l. A lengyel—orosz, svéd habort-
ban (1648—1658) 400.000 zsidét irtottak ki, Magyarorszagon az aranybulla
iartalmaz zsidéellenes rendelkezéseket. Nagy Lajos kitizi 6ket az orszaghol.
A mohacsi vész utan a zsidok kétszeres adot tartozmak fizetni. Maria Terézia
LHtirelmi adot* vet ki rajuk s csak az 1867:XVIL t. c. hozza meg szamukra
2z egyenjogusagol. A torténelem tanusaga szerint kb. minden 300 évben a
végleges pusziulas veszedelme fenyegeti ezt a népet. Ezel6tt nem egészen
10 évvel atélte lorténelmének azt a tragédiajat, melyhez hasonlot (6 millié
ember halala) nem jegyez fel a vilagtorténelem.

A vilagtorténelmi analégiak szerint, mindezek ulidn, a zsidé népnek
ma mar nem szabadna léteznie, Hol van Assziria, Babilon, Egyiptom, a rémai
birodalom népe és dicsésége? A vilagtorténelem siilyeszt§jében eltint mas
«zaz és -szaz kisebb néprél nem is beszélek. S ez a nép ma is van! Nemecsak,
hogy van, hanem — minden vilagtorténelmi analogiat felboritva — allamot
aikot, kilép a névtelenség és szélszortsag évezredes sotétségébol. Onallo allami
létet épit a maga holnapja szamara. Egy évvel ezel6tt végrehajtja a torténelem
legmerészebh alkotmanyreformjat azaltal, hogy alkotmanya alapjava a tizpa-
rancsclatol teszi abban az idében, amikor az Egyesiilt Nemzetek alapokmanyéa-
nak ugynevezeti ,kereszlyén® szerkesztobizottsagaban elvetették azt a javas-
latol, hogy az alapckmany szovege az Isten nevével kezdédjék.

Izrael népe misztérium. De hogy lehetséges ez? Az elmondoltakban is

kovettem Barth Karoly gondolatmenetét. Most pedig — a zsidokérdés kulmi-
niciés pontjihoz kozeledve — ulalok Barthnak Baselben fartott radidels-
adasara. .

Miért misztérium TIzrael léte? Tzrael szétszérattatasa el6tt 40 évvel egy
masik fontos vilagtorténelmi esemény jatszoédott le: Jeruzsilem varosanak
kapuin kiviil, egy ahhoz kozelfekvé dombon, egy szombatol megel6z6 napon
kereszirefeszitették a Nazaretbdl valé zsidéo Jézust, Ez tény. Most kérde-
zem: Igaz az, hogy Isten kivalasztotta Izrael népét? Igaz az, hogy ez a kiva-
laszt6 Isten hii? Igaz az, hogy ,megbanhatatlan® Isten elhivasa? (Réma
11:28). Igaz az, hogy ennek a Jézusnak és pedig a Nazirethol valé zsidé
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Jézusnak a kereszthalilaval eltorolle a vilag Dbiineil, azét a vilagét, amelybhe
a zsido is belelartozik? Igaz az, amil errél Ezsaias proféls mar halszaz évvel
ci6bh. tudolt és profétalt (Ezs, 93:4—5). Igaz az, hogy ez a nazareli Jézus
a Krisztus? Igaz az, hogy a NAZARETI JEZUS KRISZTUS kereszthaldla g
'kf-z.(.letet Jelent az emberiség szamara? Igaz mindaz, ami az elmondottakon
Kiviil benne van a mi Szentirdsunkban? Ha igaz s mi ludjuk €s hirdetjiik,
hogy igaz, gy részben megértheté, hogy miért nem pusztult el a zsid6 nép.
mind a mai napig s miért nem lehet elpusztitani holnap sem. Mert az Isten
hii. Hit 6nmagahoz, hi a kivalasztashoz, héi a zsid6 néphez is, mert a Jézus
Krisztus keresztjében a zsidé néphez is lehajolt az & hiisége ¢s biintorls,
ingyen kegyelme, Ez a szuverén, hii Isten szent végzése. Ez ellen hidba lilta-
kozik a z:sid6 és hidba zugolodik a »Keresziyén' ember. Istennck igy letszelt
s jaj volna nekiink, ha ¢z nem igy lenne! Jaj volna a nemzsidoknak, ha az
Isten visszavonhaind hiiségét, igéreteit, megsemmisithetné ezl a Kegyelmi ki-
vilasztast. Mert, ha igen: gy egyszerre problemalikussi lenne Isten hiisége
és annak maradandé volta ¢és érléke a nemzsidok felé is. A Te tidvosséged
is kockan forogna. Nem volna egyetlen, bizlos és végleges a kereszt iizenete!
Nem volna Igen és Amen, Lehetne Alfa, de nem volna Omega. De ne foly-
tassuk, hogy ,,meg ne szomoritsuk az Istennek ama Szentlelkét®,

De mi olyan sokat beszéliink a zsidokrol, anélkiil, hogy lulajdonképen
tudnoék: kit és mit értiink ,,zsid6* alalt? Ki és mi a zsido?

Nép? Ez gyiijtéfogalom. Ertjiik alatta pl. kézjogi fegalmazisban a bi-
zonyos leriileten, bizonyos kozponti féhatalom alatt é16 bizonyos népességet.
Ez a zsid6 Nép? Nem!

Faj? Semita! De hisz nemesak a zsid6, hanem az arab és sok mas nép
szinlén semita. Ugyanaz a faj, pedig az antiszemitizmus kizirolag a zsidok
ellen iranyul. De mit mond a ,fajelmélet? Masként hatirozia meg a faj
fogalmat sziz évvel ezel6lt, masként mondja ma. Melyiknek van igaza? Al-
kalmazzuk a modern, german fajelméletel? Levonjuk annak végsé konzek-
vencidit és ,igazsigait“? Hiszen ebben az eselben zsidé keveredés a magyar
isl (Duna—Tisza kozolli asatisok héber felirisi cserépedényei; a hetedik
torzs zsid6 eredeténck kérdése, Almos vezér meve (Amos). De nem zsidé
credetii. a németl nép? Cholnoky—Teleky: Magyar féld, magyar faj cimii
“miive TIL kolet 228. lapjan azt olvashatjuk, hogy ,a zsidésag is olyan ke-
vert fajta, amelyet sem séminek, sem arjanak nem nevezheliink, mert mind-
kettd jeliemvonisai legalibb is egyenlé mértékben iitkéznek ki rajla, Azarja
jellegek azonban erésen’ folénybe jutotlak a keleli, tigynevezelt lengyel zsido-
sagban!?“ Az 1932-ben megjelent ,Das neu entdeckte Paradies® cimii német
munkaban azt olvassuk, hogy Jézus german volt!... Ne folytassuk. ;

Nyelv? Ez adja a zsidé lényegét? Hisz a zsidé mindig a vendéglaté
nép nyelvét hasznilta és hasznalja. Az angliai zsidé angolul, a magyarorszigi
magyarul beszél, (esetleges régi Habsburg-rendelkezések maradvanyaként né-
metiil). Izrael orszagiban a hivalalos nyelv ugyan a héber, de ez a kisegils
nyelv szerepét tolti be, hogy legyen cgy nyelv, melynek segitségével megérteti
magat a kiilonféle orszagokbol idesereglett, kiilénféle anyanyelvii bevandorlott
zsid6. It sem juthatunk el a lényeghez,

Kuliwre? A theckratikus kozosségben ¢16 zsidosagnak még az Ostesta-
mentomi allamélet idején sem volt kiilon kullirija. Még kevésbbé heszélhe-
tiink ilyenrél a szétszoraltalas ulani idében s nem beszélhetiink ma sem.

Vallas? A zsidosagnak nagyon kicsi szazaléka hisz ma Abraham, Izsak,
Jakob, tehat az Otestamenlom népének bibliai Istenében. De mil kezdjiink
az atheisla, spiriliszta, nihilista, okkultisla, advenlista, szalemista sth., slb.
H»vallast zsidokkal? Hova lartoznak az evangélikus, reformdlus, katholikus
alyafiak? '
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T'oriénelem? Ez halarozza meg a zsid6t? 1990 év 6la nincs zsid6 lor-
ténciem, amely Osszefogja a szélszorlsagban €16 nép életének kisebb és na-
gyokb forduléit. A vendéglaté nép lortene mében nyer helyet a zsid6 s,
Heinrich Heine a némelek Petéfi Sandorja, nem a német Pantheonba vonult
be, pedig zsid6 velt? Kolumbus Kristéf nevét a spanyolok és portugalok
l(‘kl)ltll\ magukénak, pedig a legujabd kutatasok szerint & is Izrael fiai koziil
valo volt. A !ermeﬂelludonmmos kutatasok terén Kopernikus és Galilei neve
cgészen ellorpiil a ma is €16 Einstein neve mellett. Hisz sohasem volt még a
természettudemanyban olyan évezredes ismereteket elsopré forradalom, mint
amilyet Einstein bivoit élelre azzal, hegy megallapitotta s meg.szo\egczte a
relativitas elméletét, megddntdtle a l’ény egyenesiranyu haladasanak évezredes
lévianal, megallapitolla a fény terjedési sebességének misztikusan csokkend
vollat, vezeli a vilag atomkulaidsat, stb, Kérdezem: nem a német, vagy ame-
rikaj tm lénclembe Je"vllk fe! nmj(l cgyszer nevél, pedig zsidé emher szintén?

Ki és mi a zsid6? Nép, amely nem nép; nem nép, amely mégis nép.
Nép, amely azon a napon, amikor Jeruzsalem falain kiviii egy dombon meg-
feszitették ama Nazareli Jézus Krisztust, elveszitetle onmagat (,,sein eigenes
vertoren®™), Azota csak arnyéka énnmgéndk s mint ilyen arnyék vonul végig
az Islen orszaguljan. Ezért misziérium “a zsidé nép.

Mit akar [sten czzel a néppel? Majd kélezer éyvel ezel6tt fellc'ue ezt
a kérdést Pal apostol is. Mit akar Isten, kérdezziik most is, hisz mi sem
akarhatunk mast, mig Isten népénck valljuk magunkat! Az Isten mondani-
valojanak ,locus classicusa® a Romai levél 11. része. ,,Avagy elvetette Isten
az 6 népél? Tavol legyen. Nem veletle el”, mondja az 1. és 2..vers, Isten
tudja, hogy ,,most is van maradék a kegyelembd6l valdé valasztas szerint
(5. vers). ,A tobbiek pedig megkeményitettek® (7. vers). Mit jelent mindez?
Isten a hivo, engedelmes Izraelen kereszliil akarla elvégezni az 6 kegyelmes
iidviervét, lzrael vng-edcﬂen lett. S ez az Isten hiisége és.szerelete, hogy nem
veti el ¢zt a népet, hanem most az 6 engedetlenségét hasznalja fel kegyelmes
iidvierve megvalositasara. Nem tortént mas, csak a sorrend valtozott meg.
Isten sorrendje az velt, hogy el6szor az engedelmes Izrael jusson iidvos-
ségre, azulan a poganyoknak mnevezett tobdi népek. Most az engedetlenség
felytan a sorrend forditolt: clészoér a ,poganyok mennek be®, azutin Izrael.
Sz6laljon meg az Ige: ,avagy azért botlottak-¢ meg, hogy elessenek? Tavol
legyen! Hanem az & esclitk folytan lett az idvesség a poganyoké®. (11. v.)

Do van még az Islennek mondanivaléja, Az igazi miszterium most ko-
velkezik: ,,mert nem akarom, hogy ne tudjalok atyamfiai ezt a titkot (misz-
feriumol), hogy magatokat el ne higyjétek, hogy a megk(-ménved.és Izraelre
nézve csak részhen tortént, ameddig a poganyok teljessége bemegyen®. (25 v.j
A poganyoknak tehal azért kell megtérniok, hogy Izrael mﬂ.gtdrlassck, Izrael-
nek azért kell megkeményednie, hogy a poganyok bemehessenek. Tehat Egy-
haz és Izrael el\'ﬂllszllmlulhn (sziinekleisen, Osszezarva), Egyhaz és- Izrael
Isten jobb és balkeze. Az Isten két keze!

De a miszterium még mindig tart. A 26, vers szerint ,,és igy az egész
Izracl megtartatik, amint meg van irva: Eljon Sionbo6l a Szabadito és elforditja
Jakéblol a goncszeagokat: és ez nékik az én szovelségem, midén eltorlom
az 6 hiineiket“ (27. vers).

Az egész Tzrael megtartatik (kai hutosz pas Israel sz6thészelai). Ezen.
a ,pas“on nem tudunk valtoztatni. Ez a ,pas® nem lehet targya sem spiri-
tualiszlikus, sem rabbinisztikus theologiai okoskodasnak. Ez a pas profelikus
és apokaliptikus. A f8ldi tér és idé dimenzi6jaha beagyazolt szem szamara
Iathatatlan, érthetetlen, de ugyanakkor a ,szemtdl-szembe latas® id6.és tér-
felettiségéb6l nézve a hiiséges Isten o6rok holcsessége és kegyelme,

A zsidosag' mai helyzete is csak profetikus és apokaliptikus mértékkel
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mérheto fel. Ma az egész zsidosag, az egész nép Ezekiel 37:11—14 és 20:38
fesziillségében él. 5

Meddig tart még ttja? Mennyi ilélet é6s mennyi kegyelem var még erre
a népre foldi ntjan? Nem tudom! Azt azonban tudom,. hogy foldi wtjanak
végét jelz6 mértfoldkovekre fel van frva Zakaridas 12—10 verse: ,,A David
haziara 6s Jeruzsilem lakosaira pedig kiontom a kegyelemnek és konyorii-

" letességnek lelkét és ream tekintenek, akit Alszegeztek, és siratjak 61, amint
siratjak az egyetlen fiut, és kesercgnek utana; amint keseregnek az elsGszii-
16tt utan®, :

Izrael nép, amely onmagat elvesztette (,sein Eigenes verloren®). Izracl
nép lesz ezen a napon, melyen -6nmagil megtalalja (,,sein Eigenes gefunden
hat*), mert Izrael értelme, orok titka és magyarazata, célja a JEZUS
KRISZTUS.

Ezérl a kereszlyén Egyhiznak egyetlen ¢s végsé mondanivaléja Izrael
szamara az, amit Péter apostol mondolt az egvhaz sziiletésnapjan: ,Bizony-
ayal azért tudja meg Izraclnek egész héza, hogy .,azt a nazarelit* Urra és
Rrisztussa lelte az Islen, Olt Vilmes.

Biinbanati hét
Ami az itéletet megeloszi*

* Bojt els6 hetének hétkoznapjain minden gyiilekezethen megtartandé.
/ : ; I. Az atkos gyokér
: Ezs, 1, 1—4&.

Az idei boji elsé napjaiban a profélak kirdlyanak, Ezsiaidsnak a profé-
cidjan kereszliil Kivan szolni hozzank Isleniink. A kor, melyben Ezsaids mii-
kodott, Izrael torténetének legvalsagosabb id6szakai kozé tartozolt. A 1alé-
hataron mar gyiilekeztek a sotét viharfelhék, s6t részben mar ki is tort a
vihar, ha még nem is teljes erejével és hevességével. A biinigytilols szent
Isten mar lestjtani késziilt haragjaval hiitlen népére. Az fitélet végrehajlasa
€l6tt azonban még minden lehet6t megkisérelt mnépe mogmentése érdekében.
Ment6 szeretetének megragadé bizonysiga Ezsaids proféta konyvének elss
fejezete is. Mennyi keménység a Dbiin ostorozasanal, s a menté szeretelnek
milyen csodalatos gazdagsiga a megtérésre valé hivogatasnal, Az idei bdojt
biinbanati hetében hadd érjenck minket is ezek a kemény oslorcsapasok, s
hadd aradjon reank is ez a mentd szeretet, hatha osszetorik végre alattuk
kemény, biinds sziviink, s a megtérés utjan biinbocsanatot, szabadulasl, iid-
vosséget nyer clveszett és elkarhozott életiink, Anyaszentegyhizunk Uranak
gazdag 4lddsa nyugodion meg minden biinbanati istentiszteleten, hogy Igéje
ne térjen vissza hozzid iiresen, hanem megceselekedje, véghezvigye, amiért
elkiildi azt hozzank, s az Igén keresztiil munkalkodé Szentléleknek meglérés,
iidvisség legyen a gyiimolese.

Mid6n akér az egyéni, akiar a kozdsségi életben nyilvanvalova kezde-
nek lenni a bilin kovetkezményei, s tobbé senki nem tagadhatja, hogy stlyos
és végzeles bajok vannak, lazas igyekezetlel megindul a felderité munka
a bajok okdnak felderitésére. Ez a felderités a legtobb esetben téves és hamis
utakon indul el, hamis latAsra és hamis eredményekre vezel. Ezsaiias kora-
ban is ez volt a helyzet. A proféta kortarsai kozil a leglobd embernek, vezeld
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helyen levének és alacsony sorsban élének egyarant, hamis volt a latdsa
a bajek okdnak megitélése tekintetében. Sokan a mostoha sorsol, a kegyetlen
végzelet, a kedvezétlen politikai viszonyokat, Izrael népének szenencsétlen
i'(')l(lrujli és torténelmi helyzelél okoltak a silyos bajokért, sok esetben egy-
mas fejére stjlotl le a vad, vagy Isten ellen lazadt a sziv, a hatalmas ellen-
ség felé szorta atkail a ]cl”k, s fme ekkor a sok vaksddgal megvert ember
kozoll c éallotl cgy Isten Lelkétsl ihlelett, myitott szemii, tiszta l4tast férfin,
aki minden kertelés nélkiil, kiméletlen ()suntgseggel d"c,ltarta a valét, hogy
minden bajnak a gyGkere az Istentdl val6 elpartolashan van. A préféta ihletett
a]kam keresztiil Izrael szendje, az Orokkévald Isten mutat ra erre a lesijté
€s fajdabmas tényre, Sziyének fajdalmaban és felhdborodasaban az egeket
£s a foldet hivja tanubizonysigul, hogy ezek legyenek tanui a hallatlan biin-
ténynek: a szerolé gonddal felmevelt, méltésagra emelt fiak atyjuktél vald
elparto’asanak. A teremtés koronajara, az emberre és Isten valasztott népe’re,
{zraelre annal megs/e'.{vemloh«h ez az elpartolas, mert az isteni kijelentés és
a mindennapi tapaszialat szerint az alacsonyabbrendii terem!menyek,se len-
nének képesek hasonlé esclekedetre. Az oktalan allat, az 6kor és a szamar
hitségesebh a maga gazdajahoz, mint Izrael népe az 6 Istenéhez. Ez az Istentdl
valo -elpartolas (gyﬂ jelent Izrael Szentjének a megutalasaval. A 1oké'etes
szentségnek és szereletnek, aki leljes joggal varhatta valasztott népétsl a
viszontszerelelel, azt kellelt megérnie, hogy valasztott népe megutalta 6t. Ha
nem Isten tenné ezt szova, szinte hihetetlennek tiinne fel el6ttiink, hogy
ilyen nagy gonoszsiagra is képes legyen valaki, igy azonban kénytelenek va-
gyunk elfogadni, ha -az Igéb:on, a kijelentésben kételkedni nem akarunk, hogy
€z a nhagy gonoszsag — fajdalmas valosag.

Evszizados biindk kovetkezményei nalunk is megdohbenlo modon let-
tek nyilvanvalokkda, Félelmetesen beigazolodott: ,Isten nem cstfoltatik meg,
mert amil vet az ember, azt aratindja is, mert aki vet az 6 testének, a testbbl
arat veszedelmel”. (Gal. 6, 7—8Y. De lalin még ennél is megdobbentbb, hogy
a bajok okanak megilélése terén milyen kevés a liszia latas. Uton-utfélen
mennyit tudunk Heszélni szerencsétlen magyar sorsr6l, s milyen kevés szd
esik a sulyos magyar bilinokrél, az Istentél valo elpdrlo]asrél Pedig a bajok
gybkerét nalunk is-ilt ke!ll keresni. Minden mas latas téves és hamis, s ma-
sokat is genosz moédon megtéveszté. Annyi bizonyos, hogy ebbe a latasba
belekaprazik a szemiink, beleremeg a sziviink, s az igazsig kemény beszéde,
mely errél szol, semmiképen mnem kedves Oemberiink hazugsighoz szokott
fitlének, mégis nckunk erre van a legnagyebb sziikségiink, ha gyogyulni aka-
runk, Kétséglelen, hogy ez az Istentél valo elpartolas résziinkr6l is a leg-
nagycbb gonoszsagot jelenli. A magyar ég, mely kék karpitjaval és csillag-
satoraval évszazadok Ola reank borul, s a magyar fold, mely emberoslték
hosszii soran at megadta mindennapi kenyeriinket, a tanti annak, hogy
mennyiszer megtapasztaltuk mar mi is Istennek gendvisel, megvalté, isten-
fiti maéltosagra emeld szeretetél, Az orokkévald Isten, akit poganyos értelem-
ben nem egyszer a magyarok Isteneként szoktunk emlcgelni, val6ban gond-
visel6 és megvallé Istene velt a magyarnak, Pogany életiink sotétségébe az
evangélium viligossagal, Krisztus keresztjének a fépyét ragyogtatta be. A
Hadarnak fehér lovakat Aldozé6 magyar nép Isten kegyelméb6él mar tobb, ming
egy évezreddel ezel6it megismerhette a Golgota 4aldozali oltarat, s azt a
tiszta, fehér, szeplételen Baranyt, aki ezen az dldozali oltiron érette is fel-
aldoztalott. S vajjon ez a nagy, Aldozatos isteni szeretet megkapta-e mélté
viszonzisal? Nem arcpirilé szégyeniink-e nékiink is, hogy a magyar falusi
gazda haziallatai sokkal hiiségesebbek gazdajukhoz, mint amilyenek mi vol-
tunk és vagyunk a mi Isteniinkh6z? Ha nem iiresek is teljesen a magyar
iemplomek, ha nem félretett és a mestergerendin porosodé konyv is mindem
magyarnyelvii Biblia, az Igére vald figyelés é@ az Ige iranti engedelmesség
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nagyon ritka jelenség. Ha az Ige hallgaldsaval mindig egyiill jart vo'na az
Ige iranti feltétlen engedelmesség, az Istenhez valo hiiség, a tarsadalmi bajo-
l\at és igazsaglalansagokat, a felekezeli és wosztalyellentétekel mar régen meg
kellett volna sziintelniink és az Isten (orvényét labbal tipro o6emberiinket le-
vetk6zve feloltézniink az 0j emberl, mely Isten szerint leremletelt igazsagban
és val6sagos szenlségl

gben, .11(1]1‘111\'\1.01‘ a biint kedveltitk és a biinben gyo-
nyorkodtiink, Izraeinek a Szenljél ulalluk meg, a tokéleles szenlségnek szenl-
ségtelen eleliinkkel, a okéletes szereteinek a s71vi’mk rit onzésével, szerelet-
lenségével ckozlunk fajdalmat, Az orokkévald Istennek veliink kapeso’atban
is megvan minden cka arra, hegy sok-sok biiniink, hiitlenségiink, halatlansa-
gunk és gonoszsigunk lallara fajdalmanak és felhaborodasanak adjon kifeje-
76st. VdJlm Isten Igéjének a vil;’\ﬂoﬂ&g:’rb.\n ezen a biinbanati héten mi s
megl(daln(ml\ biinés sziviinkben és. életiikben az okot: arra nézve, hogy bii-- .
neink miatt érzetl fajdalemmal és szégyenkezéssel felkid tsunk: Oh én- gonosz,.
hamissiggal meglerhelt ember! — s diinbanattal a Kriszlus kereszlj» ala
roskadjunk! Amen, e

2. Nincs kivétel

Ezs.i'1,

A szivekel 6s” veséket vizsgalo Isten kezdettdl fogva nagyon jol ismeri
a biin utjara térl ember szivének romleltsigat, hiszen 'O sohasem azt nézi,.
ami szem el6lt van, hanem ami a sziv mélyén rejtozkodik. Az emberi sziv isme-
rete alapjan nyilvanvalo elétte, milyen nagy hajandésig van minden szivhen
l)llln‘lgdlldk a menlegetésére és masoknak a vadolasara. Mar az elsé ember-
par magatartisa . szomori bizonyiték voll erre nézve. Mivel e iz.\])"\ly alol
& ahwlolt nép sem *képezelt kivételt, mivel ennek a korében is az voll a
helyzet, hegy mdasokal vadolo igazakal nagy szamban lehelett ta’dlni, esak
biintudaltra ébredt, biinbano l)unosokcl nem, a népe felett Igéjénck uslm‘z’nl
megsuhogtatd Istennek minden igyekezele arra irdnyull, hogy ennck a szé-
y‘enlohos mentegetédzésnek és vadaskodasnak elejét vegye, a magukal mea-
legetoknek ¢ mm)l\.lt vadoloknak torkukra forrassza a szot, s kimondja-
a kemény, lestjlo igazsagot a nép kivétel nékiili egyetemes bilindsségérdl:
»Minden fej beteg ¢és minden sziv erételen®,

.

Elképzelheld, hogy az onigazsigukra biiszke, farizeusi lelkiileldt vezetSk
hogyan felhaborodlak és mcgholr ml\(nt.\k e profétai igehirdelés hal'atara,
hogyan proballak igazolni magukal onmaguk és misok eldtt Oh mert hiszen
nines jobh védoig yvul annal, mint akit a biinés embor 6nmagaban hordoz.
Ez a védoiigyvéd, a Salan befolyasa alatt allé 6ember, lzrael ncpvnd is jolI
hetsltétie szerepét. A legnagyebb viharban sem zig, morajlik és haborog u
lenger ugy, mint amilyen nagy felhaboredast valtott ki a legfelsd és legalso
néprétegeikben egyarant Ezsaids igehirdelése, Isten kemény idizencle, Az alant
levék a fent levokben keresték minden bajnak eléidézé okat, a fent levék az
als6 néprélegeket vadoMik, csup[m azt nem \ol htl]l‘lhdo beismerni egyik
{4bor sem, hogy a ,minden fej és minden sziv* redm is vonatkozik, s6t els6--
sorban énream.

Ezt az egyelemes hiindsségol megallapito profétai igehirdetés egészen
kozeli rokonsagot mutat Pal-apestolnak azzal a 1)110.1\5‘1vtctelevvl amit =«
Romai levél 3. fejezetében olvashatunk. Itt a- kemény .,mmdon olt a lestjto:
,mindnydajan® (mindnv&jdn elhajlottak, mindnyajan biin al‘\t[ vannak).
ugyanazt a fijdalmas tényt akarja megallapilani,

Ami minket illet, kétségkiviil kénnyli ugy hallgalni ezt az Igét sok
mas hasonlé Igével egyiitt, mint régi idék régi l’u_xeme]\, idejétmult vétkeinek
az ostorozasat, de egyszerre kellemotlenné, bantova, sot felhaboritova lesz.
az Ige iizencle, ha arra dobbeniink rd, hegy ez személy szerinl reank vonal-
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kozik, az Ige kélélii kardja elleniink irdnyul, az igaz Bir6 minkel iillet oda
a vadlottak padjara. Sajnos mi sem vagyunk kivételek az e°y-e!emes szabaly
alol. A sziviink IOllllOtlSJhdn‘ll fogva Onmagunk mentegeléséhez és masok
vadolasahoz mi is nagyszerlien (‘l‘llllhl\ Az a védéiigyvéd, aki. Izracl népénél
olyan sckszer szohoz jutott, ndlunk gyakran elmondta mar védSbeszédél.
Amilyen nehéz igazan jol meglanulni és a hétkoznapi élelbe atvinni a 8. pa-
rancsolatel, kiilondsen abban a mély djlestamentomi értelemben, ahogyan
Luther felfogja ¢s magyarazza: ,felebaritunkat mentsiik, j6t mondiunk réla
¢s mindent a javara magyarazzunk®, annyira konnyii ments k('iru'vményok
keresésével mil sem torédve vadelni és karhozlatni felebaratainka [, s ugyan-
akkor a magunk blinére szdzféle menlségel is talalni, Minl az éntézdesatorna-
nak felduzzasztott vize a nyitoll zsilipeken al, gy arad bele az éleliinkbe a
nyitett ajkakon 4t az cgymast vido'dé beszéd. persze nem aldast lerjeszive,
hanem inkabh atkel, veszedelniet idézve elé. Ezer éves térténclmiinkel fekele
fenalként szovi ab a biin, de ha a torténelem Ura a hiinést keresi, schol se
Al Masokat vadolo 1.17.11\(\1 héségesen lalal, blinbano Hiinés| azonban
an kevesehbel. Pedig az egymas fejéhez vagdalt kemény vadak semmit
nem segitenek rajlunk. R.\Jlmll\ csak a mélységes megalazkodas és az dszinte
IiinhAnat segithet. Ninive megmaradiasa is annak volt készonheld Jonas kora-
han, hegy kiraly és a nép Dbiinbanatban tudoll eggyé lenni. A reformiciod
kora is azért jelentell minden megprobaltatas és szenvedés ecllenére olyan
sck aldast, meort a biinbanatnak az ideje voll, Ma is ilyen le'kiilelre volna
legnagyebh szitkségiink, s a Satan abban igyekszik a legjobban meggdtolni,
Togy ilyen lelkitletre jussunk el

A Kiralyok 2. konyve szerinl a mindenhalé Islen egy alkalommal tgy
sietelt segitségére hiiséges szeolgajinak Elizeusnak, hogy a sziriai kiraly sere-
gél, mely a proféta Llfcg‘lb‘ sara  kiildetett el, vaksaggal verte meg. A vilag
fejede’mének, a Salannak is az jelem'i a legnagyobb segitséget, ha ogyoseket
&s népekel vaksaggal verhet meg. A Salan altal elidézett lelki vaksagnak a
legfontosabb ismerletGjele a  biintudat telies hidnya. A Salan aldozatai a
lvlkiismereﬁikv mély dlemba ringatd, biintudat nélkiil ¢16 emberek. A Bib-
liAnak és az \lmlnal\ a lunrul sz6"0 tanitasa alaptalan rcmhlrne!\ a fel-
vilagesodolt .felnnlhkol mosolyra készleté dajkamesének tiinik fel (‘,]otluk. De
amilyen vak az cmber, ha ebben a szembelegségben szenved, meglaini a
sajil hiineil, annyira ¢les a szeme, ha masok hunexro] van szo0,

Kimondhatatlan @ldast jelentene, ha az Urtl nékiink adott s7emgyogyilo
ir halasara, az Ige és Szentlélek mc"nl Agosildo munkaja kovetkeztéhen mi is
biintudattal és bilinbanatta] \'111‘111(1111\ h()gy az cgyetemes biindsség reank is
vonatkozik, sit els§sorban mireank, mi vagyunk az elsék a bilinosik kozotl,
.mi vagyunk a legvéresebb seb, a ‘legliizesebb daganal, a leggennyesechb fekély,
melyet az aldott Orvos azért nem vehetelt még kezelésbe, mert litkolluk
=l6tle stlyos betegségiinket.

»Tiizes daganat a szivem® vallia egyik neves magyar kolté. Ez a fliizes
daganat egyre llwesnhh lesz, ha a Satan Deléltheti a masok biinei feletti
haborgassal, botrankozassal, itélkezéssel, ellenszenvvel, gyiilolettel és bosszi-
vaggyal, s egyre-jobban le fog lohadni a Wize, ha Krisztus kozelésbe veheti,
s beldltheti bilinbanattal, boesanaltkérésre kész alazalossiggal és megboesato
szereteltel.

Krisztus, Istennek egysziilolt Fia, bar biint nem ismert soha, hajland6
velt szeretethol hiinné lenni érettiink. 9 ugyanakkor mi itéletre és karhozatra
mélto biingsok ne lennénk hajlandok az 1g\zdnc'm.k megfelelen beismerni:
¢én meré biin, seb és.kelevény vagyok!?

Orola, a vilag Megvalléjarol memesak azt mondhatla el vegyll\ személyes
ismerdse ¢és hiiséges lanitvinya: »Krisztus India orszagutjan®, boldogité  ta-
pasﬂahtunk alapjan azt is elmondhatjuk, hogy Krisztus ilt jar a magyar
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ugarol, a magyar ulakon és OGsvényeken, De ialalkozasuk Ovele, a Dhiinodsiok
Megvaltéjaval csak azoknak lehet, akik elsé6k tudnak lenni a biindsok kozolt,
akik mem masok sebeiben vvajkalnak, hanem vagyakozva, sietve hozzaviszik
a sajit sebeiket és kelevényeiket.

Oh baresak az idei hojt napjaiban sok sebet és kelevényt kezeléshe
vehetne az Ur, az én scbeimet és keleunyelmet is, s csodalatos ﬁ)o‘f\'uldxok
szabadulasok mehetnének végbe a keze-munkija nyoman! Amen.

-
3. Pusztité vihar
Bzl 5 7=
Rendkiviil siralmas a kép, mely ¢ hiarom bibliai vers nyoman elénklarul,
Nemrég még virulo, s a habort kovetkeztében sivar puszlasaggi valt orsz ag-
részek, fel perzsolt falvak ¢és varosok, megmunkadatlan, parlagon heverd szanto-
foldek. Valoban hatalmas ¢és pusztito vihar volt, mul) Juda orsziagat végig-
dilta, végigseperte. Ha sokan véletlennek iulujdoniloll[\k is ennek a vihar-
nak a Kitorését, s a sors szeszélyérdl, a valasztolt nép balszerencséjérdl be-
széltek, a kirdlyi sasnak, Ezsaias profétanak éles szeme meglalla mogotie
€s felette annak a kezét, aki nemcsak @ lemnészel vildgaban, hanem a népek
torténetében is iranyitoja minden viharnak, az orékkévalo Istenél, akinok
Szanherib asszir kiraly csak eszkoze volt, s akinek akarva-akaratlanul min-
denki kénytelen eszkoze lenni.. O engedle meg, O akarta igy, hogy Juda
orszagira is lecsapjon a vihar egyrészt biintetés, mdsrészt prodlalétel gya-
nint, hogy sok istentelenség és erkolestelenség ‘mar itt a foldon elnyerje
mélt6 hiintelését és nyilvanvalova legyen, hogy Sionnak fai korhadl, szietie
fak-e mindahdnyan, vagy pedig vannak kozollik ép, egészséges, élelerds tor-
zsek s, lmsonl(’)k Libanon sudar, erds cédrusaihoz, s mive'hogy ilyenek,
tallani tudjak a vihart. A pxo(ehumk semmi kélsége nem volt afelsl, hogy
ami tortént, az Lx megérdemelt, igazsagos itéleteként kovetkezelt be, az pmhﬁr
hogy az corszag és a nép mégsem julott egészen Sodoma és Gomora sorsara,
hogy a mfuuldek mcgl(nhtott meg nem érdemelt nagy kegyelemnek a jele.
Sotét, lehangolé a kép, melyet az Ur az ige wldﬁmmgﬁhun lalnunk en-
gedell, de annal vwmerésebb. Nem évezredek, hanem esupan esziendok tavlata
veliti elénk, Mintha csak a hat esztendével ezeldtti Magyarorszag szomort:
kepet ldlndlll\, az Osszebombazott, rommalstt varosokat ¢és falvakat, a habork
véres viharatol feldall orszagot. Nem emberek akarfak 1’“\'. a lorténelem
Ura engedte meg, hogy az e yldeLl., masutt pusztité vihar reank is leesapjon.
Hiaba tervezte a ravasz emberi, vagy inkdbb satani })()](,\(‘\S(‘;.(, hogy minkef
Keriiljon el, kiméljen meg a vihar, masok csak hadd nyogjenck, szenvedje-
nek alatta és miatta, hidba gondolta el a magas vezérkar masképen, a tor-
ténelem Ura nem engedle meg megkiméllelésiinket,

\ Sokszor diltak mar végig viharok a magyar foldet, de ugvlalszik né-
kiink még mindig nem volt eleg a viharbol. Nem tanultuk meg a leckét,
amire a mi nagy Tanitomesteriink meg akart tanilani, nem vontuk le a fanul-
sagokat. A viharok tovatiintével megismétlédtek a régi biinok, folylatodott
az istentelen magyar élet, mintha esak Jalszani akartunk volna a kegyelem-
mel, a hossztiird, de ugyanakkor biintgyilsls szent Istennel. Tlyen eldzmd-
nyck, ily sok istenkisértés és 1stenkmmn s utan vajjon leheltiink volna-e
jogos szemrehanyast, ha a mnépek sorsat intézé Isten teljesen megsziinteti
nemzeti léliinket, végkép eltorol benniinket a fold szinérél? Semmiképen nem
a mi érdemiinknek, egyediill az O esodalatos hosszatlirésének koszonhets,
hogy a legutolsd6 nagy vihar, amit atéltiink, még mindig nem végiltélet volt,
hanem annak csupan az eldszele. Volt benne biintetés is, s volt probatétel

Abban, ami nyomaAban a szemeink elé tarult, nem a feldult 'varosok és
falvak képe volt a legfélelmetesebb, hanem egész régi, korhadt kozéletiink
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osszeroppandasa., Midén az évszazados korhadt fak recsegve-ropogva zuhantak
a foldre, akinck volt fiille a hallasra, ujra és tjra meghallhatta a tombolod
viharban Isten iizenetét: ,,Megmérettél és hijjaval talaltat'al!® Egy hatalmas
kéztsl o (orlénelem mérlegérs vetve valohan megméreltiink, sok tekintetben
hijjaval is talaitatlunk, de teljesen meg nem semmisittettiink. S mi, akiknek
a torténelem Ura ilyen térténclmi idSket engedett atélniink, szinte nem is
tudjuk, min csodalkozzunk inkabb, az O biint biintel6 haragjan-e, vagy ismét
kinyilvanitett kegyelmén és hosszatiirésén? Az utobbi minden bizonnyal még
csodalatosedb, s mnagyon, de nagyon megszégyenits, bilinbanatra és megté-
résre indito. Nem csupan egy embaor és egy csalad tartatott meg, mint Lot
és csaladia Scdoma pusztulasakor, sokkal tébhen megtartattunk, Nem azérl,
hogy ¢z a maradék tovabb jalsszon a kegyelemmel, hancm, hogy végre iga-
zan megragadja a kegyelmet. Nem azért, hegy Sion leanya a romok felett
binkédjon és keseregjen, s a megilélt és tovatlint multat sirja vissza, hanem,
hogy biineit sirassa el s az 0ijaépiil romoken 1j életet kezdjen, talan min-
den kiilsé disz és ékesség nélkiil, de lélekben annal gazdagabban, Istennek
tetsz6bh modon, azt a kozosséget boldogitva, melybe Ura, a Krisztus azért
helyezle bele, hogy oft uralomra torekvés, foldi dics6éség ¢és méllésag kere-
sése helyett szolgaljon, meg nem értve, hattérbe szoritva is a sénak és a
kovasznak a szerepét tdllse be, s szelgalat kozben csendesen elégjen, mint
a meggyljtoll gyertya az oltaron. Amen.

4. Hamis 6svényeken
: Ezs, 1, 1615,

A bilinés emder, aki a szenl Istent a maga képére szerciné atformalni,
ahelyett, hegy 6 formalédna at Isten képére ¢és hasonlatossagara, kezdetlél
fogva abban a lévhithen ¢él, hogy Istent ugyamigy be lehet csapni, félre
iehet vezelni, mint a hiszékeny emdbercket, Ez a tévhit Izracl népénck az éle-
1ében is gyakeri jelenség volt. Szamlalanszor tett ez a nép szanalmas kisér-
leteket arra nézve, hogy a mindentudé Istent egészen kiilséséges, léleknél-
kii'i szerfartaisokkal meglévessze. Minél nehezebbé valtak az idSk, annal kino-

E.S
sabb gonddal digyelt az el8irt szertartisok pontos végrehajlasara, még sza-
poritetta is ezeknek a szamat, az iinnepeket, imadsagokat, aldozatokat, elhi-
tetve magaval, hogy Iston a lé'ek nélkiill megtartott tinnepekben, lélek nélkiil
elmendott imadsagokban, lélek mélkiil hemutatolt aldozatokban is kedvét
talalja, joindulalal ezek altal is meg lehet nyerni, A biint gyiilold szent Isten
azonban, aki semmit nem gyiilél annyira, mint a képmutatast, Ezsaias pro-
féla altal a legkeményebb szavakkal hozta tévelygé: népe tudomasira, hogy
az ilyen képmutalé vallasossag mennyire ulalatos eldtte. ,A tulkok, biaranyok
és bakok vérében nem gyényorkédom®. ,,Biint és tinneplést el nem szenved-
hetek®, ,Unnepeiteket gytiloli lelkem, terhemre vannak, elfaradtam viselni®.
»Ha megsokasitjatok is az imadsagot, én meg nem hallgatom: vérrel rakvak
kezeitek*, Mindegyik mondat, mindegyik isteni iizenet tigy hangzik, mint
egy-egy kemény arculcsapas, mellyel Isten biineiben megatalkodolt, s Ot a
maga kiils6séges, 1éloknélkiili - vallisossaganak 'az alarcival szemérmetleniil
megtéveszteni akaré népénck vag az arcaba.

Ezek a szanalmas kisérletek, miket Isten olyan joges felhaborodassal
utasit ¢l Izrael népénél, fijdalom, a mi életiinkben is megtalalhatok. Szinte
ugy tinik fel, mintha mi, mai nemzedék, arré! lennénk meggy6zédve, hogy
Isten, akinél pedig nincs valtozas, vagy véllozasnak arnyéka, a tovalling év-
ezredek alalt megvaltozolt, s most ‘mar a képmutatasban is 6romét talalja,
vagy annyira meghomalyosodolt a szeme, hogy meg lehet téveszlieni Ot, mint
ahogyan Jakéb oreg édesatyjat, Tzsakot megtévesztetle,
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Megszaporodlak az istenliszteletek, bibliaérak, konferenciak, evangeli-
ziciok &s egyél alkalmak, ilt-olt komoly ébredés jelei is mutatkoznak, de
a kegyesség dlarca mogott sokan még ma is biinnel beszennyezell, onzé,
gyllclkddo  szivet rejtegetnek. Tagadhatatlanul van igazsag abban a mog-
allapitishan, abban a gynkmn hangoztatolt vadban, ho"\ az cﬂvhaz a reakeid
biivéhelye. Sck eseredett, meghasonlott, 1(170n"o Ielek szamara valoban
az. . A ]o"\'ull\an,]\usfil)b Lllil”dl bu’o foldrészen sem lehet annyi lizhanyé-
hegyet t .11.1lm mint amennyi forrongd, lazongé, gylilolkods, bosszivagytol
FtGH 16lek 6l kozottiink, hazdnkban is és a vildg més tajin is. Sokan
templombajirdasuk é&s imadsaguk ellenére siiket fiilokkel hallgatjak Jézus pa-
rancsit: ,,Szeressélok ellonségeiteket, aldjatok azokat, akik tileket atkoznak,
jot tegyetek azokkal, akik titeket gyiilolnek és imadkozzatok azokért, akik
haborgatnak és kergetnek - titeket, Megbocesaté s tet és teslvéri kozben-
jaré imadsag holwtt inkabb atkot. srurn.lk elenségeik ‘felé. Ha olvassik is
a Bibliat, egészon emberl, s6t satani szemiivegen l\uroszliil figyelik az iize-
netét. A Dbosszi-zsoltirok a legkedveseld clvasményaik, de teljesen hidegen
hagyja- 6ket 1. Kor. 13, a szeretet felségos himnusza. Elutasitjadk magukt6l,
mint a gyakorlali életben scha meg nem valosithaté tandcsot, az ilyen apos-
toli intelmeket: ,,Ha éhezik a e ellenséged, adj ennie; ha szomjthozik, adj
innia; mert ha ezt miveled, "eleven szenet gyiijtesz az & fejére. Ne gydzel-
tessél meg a gonosztol, hanem: a gonoszt joval gy6zd meg® (Rom, 12, 20—21).
Ha ne 1p\1hl.g1.1 Jormenek azok a tllkos rugdk, indité okok, amik az embere-
ket templombajarasra, biblinolvasasra, un‘xdkoz{xsm és adakozasra inditjak,
egészen alanlas és megdobbents indité okekat' talalnank kozottik. Képmu-
talé vallasosségunkkal nem egyszer szinte lo akarjuk kenyerezni az orokké-
valo Istent, s jovahagyasat igyeksziink megnyerni gonosz életiinkhoz és cse-
lekedetcinkhez.

Persze mentségben, ellenérvben nines hidny. Felpanaszoljuk silyos sé-
relmeinket, mint az ttszéli ko'dus, aki szanalmat akar ébreszteni maga irant,
mufogatjuk sebeinket, s azzal érveliink, hogy ilyen sérelmek mellett egészen
jogos ¢s indckolt a harag, a gyiilolet és a megtorlas. Ha sor keriilhe tno esel-
leg megalizkodisra, boesinatkérésre és megbocsitasra, a megromlolt viszony
rendezésére, ezen a téren az elsé lépést feltétleniil a masik félnek kellene
megtenni és nem nekiink, Ha koriilottiink mindenki angval ‘lenne, mi is tud-
nank angyalok lenni, olyan vilaghan azonban, mint a miénk, keresztiilvihetet-
lenek Jézus intelmei €s parancsai.

Mily szornyl balgasiag azt képzelni, hogy Islen elfogadia ezt az érvelést,
s az clvan imadsigok, miket hiinnel beszennyezelt szivvel és kezekkel, meg-
atalkedott, bfineinkb6l megtérni nem akaré lélekkel mondunk el, meghall-
gatisra tali'mak nala. (4 semmivel nem lehet lekenyerezni, minden jotéte-
ménye kegyelem, de kiilonésen nem lehet az ll}en képmutatd vallisossaggal,
Ott lehetiink minden istentiszteleten, bibliadran és konferencian, gyakorlolt
eléimadkozok leheliink az imaérakon, kifegastalanul elsajatithaljuk a kanadni
nyelvet, nagy oOsszegeket aldozhatunk Isten iigyénck a lamegatisira, ha a
szerelel hianyzik a>sziviinkb6l, a gyermeki szerelet és engode'messég Isten
irdnt és a testvéri szeretet felebardtaink irant, minden igyekezetiink hidbavalo,
ahelyett, hogy megnyernénk Isten jéindulatit, inkabb haragra indijuk Ot

~ Bar sziven talilna mindnyajunkat Urunk kemény iizenete, s egészen
a porig megaldznank magunkat sok képmutatasunk miatt. Bar felhagynank
azzal a sok szinalmas és hiébﬁvalé kisérletezéssel, hogy mindentudé Urunkat
képmutatoé vallasossiaggal megtevnssmk s ne csak az ajkunkkal kozelednénk
hozz4, hanem szivunkel is' egészen Aatadnink néki feltétlen enwde]messegvc
készen‘ Amen, :




Y 5. Amit az Ur keres

Ezs, 1, 16—17.
Mar az Okori népek, a pogany romaiak megaliapilottak egyik kdézmon-
- alasukban: ,Hasonlé hasonlénak oriil*. Ha embereknél igy van, sokkal inkabb
igy van ez a szenlség ¢€s igazsig Istenénél. Ha egy f6ldi atya is oriil, hogy
gyermeke hasonlit hozza, sokkal jobban' tud o&rilni ennek a mi mennyei
Atyank, Izrael népét is azért vilasztotta ki maginak, hogy a pogany népek
kozott az O képél tikrozze vissza, hogy ,papok birodalma és szenl nép
legyen (II. Moéz. 19, 6). Mivel tivol dll T6le minden hamissag és képmuta-
tas, azért gytilolle annyira a képmutatast valasztolt népénél is. S mivel bii-
nokben elmeriill, tiszta latasat elveszilett népe teljesen megfeledkezelt arrol,
hogy kicsoda O, s mi kedves Ocl6tte, azért hozta ismételten tudomasara, mi
az;” amiben alyai szive oromél talalja.

0, a tokéleles lisztasag, fehér ruhaba oltozolt liszta gyermekek, liszla
nép ulan vagyakoezik; O, a tékéleles josag és igazsag, gyermekeindl, népéndl
is josdgra és igazsigra vald lorekvést szerelne litni; O a blindsok moegléri-
16je, arvak és Ozvegyek partfogéia gyermekeit, népét is ilyen dldott szo'gi-
latha, a ment6é és gyamolité szeretetnck ebbe a. munkajaba éhajtja bedllitani.

Ha Izrael népe megértette volna Urinak kegyelmes szapdékal és akara-
1at, élete valdéban vilagité élet tudoit volna lenni a poganysag solélségében.
Mint ahogyan az ¢ vandoritjit megvilagitotla az Ur, aki '{izoszlopként vezette
népél a puszlai vandorlas idején, ugy lett volna 6 is népek vilagossagava,

Akir Izrael népérdl, akir a mi. népiinkrol legyen sz6, letagadhatatlah
jgazsagként allapithatdo meg: ,,Megjelentelte néked, 6h ember, mi légyen a

. J0 ¢és mit kivan az Ur tet6led!* (Mik. 6, 8/a). Csak az,a nagy baj, hogy a
sokszor hirdetett Ige nalunk is a legtobbszor tiféire hullott maggi lett, amit
elkapdostak a madarak, az Ur vilagosan .kijelentett akarata meg-nem-értéssel
&s. félreértéssel talalkozott, Annyira félreériettiik Ot és szent akaratat, hogy
az OelStte utalatos bilineinkbdl virtust és erényt csindllunk, s bebeszdltiik
magunknak, a lelkiismeretiinket elaltatva, hcogy ez igy kedves a magyarok
Istenének. Egy képzeleibeli hamis Isten el6tt talan kedvesek voltak ezelk a
cselekedeteink, az 616, igaz Isten el6lt azonban egyadltaldban nem, Hiszen
O tegnap és ma ¢s orokké ugyanaz, s O toélink is, mint Tzrael népélél tiszta-
sdgot, josdgot, igazsagot, konyorils szereletet €s irgalmassagot var. Erre
var mar ogy ¢évezred Ota, amiéta a Kriszlusrél sz6!6 oromiizenet eljutott
hozzank. Ha mnem lett volna hidbavald a varakozisa, akkor lehelliink volna
mi is ill a Karpatok 6lén, Eurépa népei kozott az O dicséségének visszaliik-
rozédése, népek vilagossaga, Sajnos a leglobbszor nem vollunk azok, amiknek
Istents]l kijelolt hivatisunk szerint lenniink kellett volna. Semmiképen nem
Isien dicséségére, hanem.inkibb az O gyaldzatira €s a mi szégyeniinkre
valt, hogy a kozénk vetddott idegenek sok csetben legeldszor a virtusszamba
* mené karomkodast tanultak el téliimk, s ezzel egyiitt mas biinoket is, melyek-
nek fertéz6 baktérinmait nagyszertien tudtuk terjeszleni. A turdni atokkal,
a magyar oOsszeférhetetlenséggel és partoskodassal, valamint nagyfoki o6nzé-
siinkkel, anyagiassagunkkal is csak solétiteni tudtunk. Egyediil Isten hosszi-
Hirésének koszonheté, hogy mint alkalmatlan, hasznavehetetlen eszkozl nem
vetelt ¢l magatol. Mennyire indulatba jonne egy magyar gazda, ha aralds
kozben kicserbulna a kaszaja és hosszii firadozis utin se tudnd kiélesiteni,
az aratds siirgds munkdjaban felhasznilni, S milyen tiirelmes és kegyelmes
a mi Isteniink, pedig a nagy aralisban évszazadok ola alig-alig tudott fel-
hasznilni minkel, a magyar kereszlyén egyhazak misszi6i tevékenysége mas
egyhizakéhoz viszonyflva majdnem’ a semmivel egyenld.

Ideje volna mar az &lombol felserkenniink, s a meghosszabbitolt driga
kegyelmi id6hen feleldsségteljes, szent hivatasunkra rdaeszmélniink, tisztasagra,
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josagra, igazsagra torekedniink, konyoriilé szerctelet & irgalmassagot gvako-
rolnunk, koézbhen nagy vagyakozissal sziinteleniil arra vagyakozva, hogy ha-
sonlova legyiink Ohozzi, a mi mennyei Atyankhoz, a szentség ¢S szerelet
Istenéhez, legyilink dicséségénck visszatiikrozodése, s legyiink egyénileg csa-
ladunk életében, mint mép pedig a népek nagy csaladjaban vilag vilagos-
sdga. Amen,

6. Kiilonos torvénykezés
E28 i A 8

A maga nemében paratlan, egyediilallé az a (6rvénykezés, melyre Isten
valasztott népével szemben késznek mulatkozik. A Kiraly, aki népének lor-
vényt adolt, a Birg, aki itéletet tart a torvényszegd, felségsértd, lazado nép
felett, iigy akarja levezetni a torvénykezést, hogy maga mossa tiszlara népét,
a bir6i széke elé keriilt vadloitat minden biinétél, mint ahegyan a szereld
szivii édesanya megmosdatja, tisztaba teszi uj ruhajat beszennyezd, széfoga-
datlan, rossz gyermekét. Amde barmennyire kiilonds és érthetetlen a tor-
vénykezésnek ez a moédia, ez nem mehet végbe masképen, hiszen a biinbe-
meriilt nép a maga erejéb6l nem képes megmosodni, meglisztulni; Isten
szemei . el6l cselekedeteinek a gonoszsiagat ellavolitani, jora és igazsagra to-
rekedni. A tiszla, szent élet utolérhetetlon magassagban all eldtte. Olyan
égbenyulé hegyorias, melyre felkapaszkodni a maga crejébdl soha nem lenne
képes, Ami azonban embernél lehetetlen, lehelséges az irgalmas Istennél.

Ez a draga bibliai Ige, mai alapigénk, djtestamentom az oOlestamentom-
ban, boldegilé evangélium a térvény karhoztatisa alalt, a szabadulas 6rom-
hire a halalraitélt goncoszlevének a siralomhdazban. A tulkok, baranyok és
bakok wvérén tul felmulat a golgotai keresztre, Isten artatlan Bardanyanak
helyettiink és érettiink kiontott biintorls vérére, melynek az Glestamentomi
engesztelé aldozat csak halviny el6képe.

Szemoru orténetének tanubizonysaga szerint Izrael népe vajmi- kevéssé
értette meg a lorvénykezésnek ezt a kiilonos és csodalatos modjat, Tstenének
kegyelmes szandékait. Megmaradt szennyes oOltozetében, ahelyett, hogy az el-
készitett és felkinalt fehér ruhéit feloltotte volna magara. Megmaradt biinei-
ben és képmutaté vallisossagaban, ahelyeft, hogy Isten Szentlelkének a veze-
tése mellett 1j életet kezdett wolna. :

"

- Vajjon a mi magatartdsunk mas voll-e? Az irgalmas Isten ugyanezt &
torvénykezést ve'link kapcsolatban is sokszor le akarta mar vezeini a letlint
évszazadok alatt, Nem rajta mult, hogy nem tehette meg, Legtobbszor az
volt a baj, hogy a magyar onérzet és a magyar biiszkeség tiltakozolt a ke-
gyelembdl hit altal vald megigazulas ecillen. Mi mragunk is tisztira ludjuk
mesni szennyes rubdnkat, rendbe tudjuk hozni a szénankat — hangozlatjuk
onérzetesen, nem kel nekiink ehhez senkinek a segitsége, még az Istené
sem. Ennek a lillakozasnak a szemora kivelkezménye mindig az lett, hogy
szennyes rubiank még szennyesebbé valt, az Onmegvallas dtian djra, meg
fijra cs6dbe jutoftunk. Csak azok a kevesek, akikben volt alazatossig, hit
és engedelmesség elfogadni a {iszlulisnak ¢s gyogyulasnak Islentél elkészitett,
végteleniil egyszerlivé és konnyiivé telt utjal, akik biinbanattal & hitte] meg-
ragadtak a Kereszlet, akik gyogyulas uin vigyakezva, s onmaguk tehetetlen-
ségét Atérezve belemeriiltek Kriszlus vérének liszlilo darjaba, a kegyelem ten-
gerébe, mint a hélpoklos Naaman a Jordan folyo vizébe, azok lapasztaltak
meg boldegan, hogy milyen kimondbalatlanul jo Krisztus vére altal liszlara
mesatni, fehér ruhaba oltoztetni, s a kegyelmes Istentdl @j ruhidnk tisztasa-
ganak a megérzésére is erdt nyerni, hisz az O kegyelme nemesak hilinboesato,.
hanem- megérzd kegyelem is.

g



. A Y

Ez a kiilonos torvénykezés még ma is tart. Karhoztalo itélet helyelf
a kegyclmes Isten néked is kegyelmei kinal Testvérem, egysziilott Fianak
biintorls vérét kinalja fel. Egyhdzadnak is, népednek is, néked is. Egyhazad
esak 1gy lehet biint6l megtisztitott egyhiaz, Krisztus fehér-ruhis menyasz-
szcnya, néped csak ugy lehet szent nép, Islennek a népe, ha meglisztitott
szivii emberek “lesznek a tagjai. Egyéni megtisztulisodnak tudod mi a fel-
tétele? Biintudatra ébredt szivednek az az aldzaltos beismerése, hogy te vagy
az elsé a bilinosok kozott, aki elhagytad és megutaltad TIzrael Szentjét, akit
még az oklalan allat is megszégyenit a.gazdajihoz valo hiiségben, aki a leg-
véresebh sebbé, a legliizesebb daganalla és a leggennyesebb fekéliyé lettél
egyhazad és néped testén, aki biineiddel, .mint pusztito vihart, Isten harag-
jat zudilottad magadra ¢és azokra a kozosségekre, amelyeknek ftagja vagy,
aki képmulaté vallasossdgoddal hifba akartad eddig, Urad joindulatit meg-
nyerni, akilsl O nem a kegyességnek a latszalat varia, hanem valosigos sze-
relelet 6s szenlséget. Biineid nagyok, nagy a lehetetlenséged is biineidde!
szemben, de még nagyobb a fte Istenednek Krisztusban megjelent kegyelme.
Farizeusi biiszkeséggel fennen hordott fejed hajoljon csak mélyen le, s biin-
tudatra ébredt, blinbano szivedbsl torjon elé a publikanus imadsaga: ,Isten,
légy irgalmas, nékem, biinosnek!* , Krisztus driga vére moss tisztara en-
gemet! Minden biiszkeséged szélnek eresztve oleld csak At biinbanattal és
hillel a keresztet, s szived oérzelmeir6l tégy te is ilyen moédon vallomast:
»JOovok semmit sem hozva, keresztedbe fogédzva, meztelen, hogy felruhazz,
arvan, bizva, hogy megszinsz. Nem hagy a biin pihenést, mosd le, 6 mert
megemészt. Ha wmindez meglortént, nem konnyeidért és imadsagodért, nenx
biinbanatodért és hitedért, hanem: Oéretle, aki a kereszten helyetted és éret-
fed mindent elvégezett, minden bizonnyal tiéd lesz a hofehér ruha, a biin-
bocsatd, meghjito, megdrzé és iidvozité kegyelem, de nemesak a tiéd, hanent
esaladodé, egyhazadé és népedé is. Amen, Tarmezei Sandor.




.Nagyheti igehirdetés—sofozat
A vér

Vazlatok

Minden gyiilekezetben megtartandé

1. A vadols véf

I. Moézes 4, 8—10.
; Atyafiak. Testvérek. Egymas sziamara valok. S mégis: Kain megsli
Abelt, 3 -
Az onlelt vér égre kidit, Pedig beilla a f6ld s Kain az ulolss nyomot
is gondosan eltiinteite. Minden biin égre kialt és semmi sem marad titokban.

Abel vére Istenhez KiAlt, »En hozzam®, — mondja az ige. Nem lehet
«csak vizszintesen biinozni, minden biinnek fliggéleges vonatkozasa van. Min-
den biin Isten clleni vétek. 51. Zsoltar 6.,

A vér bosszizért kialt. A biin felett nem lehet napirendre térni, mert
nem hagyja azt a szeni Isten biintelés nélkiil.

Isten elsé kérdése az emberhez: , Ember, hol vagy?¢

Isten masodik kérdése az cmberhez: ,,Hol van a fe atyadfia?*

Kain nevé kajant jelent. A megoll Abel pedig a megfeszitell Krisztust
példazza.

Ember, hol vagy? off, ahol Kain, sziintelen testvérgyilkossaghban, —
Hol a te atyadfia?: Jézus a kereszifan,

Kiall, kialt a sok kiontolt Abel-vér, biiniink lengere, bossztért Isten-
hez az égre. Es kialt a Kain-kajan ember legszornyiibb Abel-gyilkossaganak,
2 megleszitelt Jézusnak vére is. Milyen j6, hogy a Zsidékhoz irott levél
12, fejezetének 24. versében azt olvassuk, hogy Jézus vére ,iobbat beszél,
mint Abe]l vére®. Abel vére bossziért kiall, Jézus vére engesztelésért, Abel
wére ftéletet szerzell, Jézusé kegyelmet. :

2. A védo vér
I, Mézes 12: 3, 6., 7., 8., 1l/c, 12, 13, 23,

Isten népe Egyiptomban voll. Isten népe mindig Egyiptomban van. Ez
Jelenthet husos fazekat, fokhagymdilt, de szenvedést és az elpartolas alland6
kisértését is jelenti.

Isten népe Egyiplomban Isten védelme alatt van. Ismeri az Ur és szamon
dartja Ovéit.
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Isten az 6 népét Egyiplomban vérrel védi meg. Az Ur paskaja ez
A paska elkeriilést jelent,

Az ajtofélfik vérrcl valo bekenése jelil szolgdll. E jelre nem Istennek,.
hanem a népnek volt sziksége. Egyrészt, hogy ezzel kérje. megmentetését,.
masrészt, hogy vele Islin parancsanak engedelmeskedjék. :

A megolt bardnyt meg kelleli enni, kovaszlalan kenyérrel, keserii féivel
és trommel Az drvacsora cléképe ez.

A jelb6l az Gjszovolség népe szamdara valésag lett. Az tdrvacsorai gyii
Iekezet, mikozben eszi szent agapé'al kovasztalan kenyérrel, keserii flivel és-
dromme!, a megéletelt Barany védelme alatt van, S az 6ldokls angyal el--
keriili, 3 Fa

3. Az aldozati vér
II. Mo6zes 30:10.

Az Oszovelség népe dldozatial igyekezett a biintél szabadulni, ‘Az aldozat
lényege: adni valamit a megbantolt Istennek. 34

Az igazi Aldozat véres dldozat volt, mert hiszen mindennél értékesebls
a vér. III. Méz 17:11, Legnagycbb, amit ember adhat: a vér.

A vér engesztelésiil szolgdl. » Lasd: vérbosszl; ezt .csak vérrel lehel
- lemosni.*

Az 6szovetség embere mindebben nem  tévelygett, hanem Isten paran-—
csat teljesitette. Az engeszteld véros aldozat Isten’ rendelése voll.

A véres aldozat elrendelésével Isten azt akarta megértelni, hogy =
biinért fizetni kell s a szent Istent a legdragabbal, vérrel kell engesztelni..

De az oOtestamentum Aaldozata c¢sédbe julott. Hekalombik vére sem
szerzett Dékességel, %

De Isten éppen ezt akarla. Zsid. 9, 11—15. Hogy a véres aldozat keser--
ves cs6djében fogadtassa el a bilinbocsanatra szoruld emberrel az egyetlem
igazi.engeszlelé dldozalot: Jézusét a keresztfan.

4. A karhoztato veér

Maté 27, 24—25. ;

Ennél meggondelatlanabb  mendat  szornytiségesebb  kovelkezményekkel
nem hangzott el még sohasem, Egy egész nép magara veszi az Islen-gyilkos—
sag borzalmas felelgsségét. Még gyermekeiket is Krisztus véréncek karhoztaté-
itélete ala helyezik.

Késébh szeretnék ugyan visszavonni, de hiaba. Csel. 5, 28. Az irlozatos
on-atock megfogan s a torténelemben tjra meg 1jra dobbenetes illusziracio-
kat kap. : :

Nemcsak a zsido nép van Krisztus vérének karhoztalisa alalt. Pilatus
is felel6s és mindenki, aki az alapbiinszerti hitetlenségben néki utéda, Mi is.

Rajtunk a Krisztus vére, ha akarjuk, ha nem. Csak az a kérdés, dlok-
ként, vagy aldasként?!

DV

5. Az O vére
Maté 26, 27—28,

Ez a vérem! T. i. ez a bor, ami az asztalon van. Nem csupin jelentt
vagy jelképezi ez a bor az én véremet, hanem ez a bor az. Nemcsak spiritei-
lisan, hanem valésdgosan is. Nem dlvdltozds Uljan lelt azza, hanem egy-
szertien az.
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Szovetséy vére, Bilinbocsanal tljan létrejolt kdézdsségrél van szo.

Ez a vér gy onfatoft ki. A szerezletési igékben ez a kiontatoft szé
jelzi a Golgola kinjait, 2
: Vegyétek, igyatok. Az turvacsora tehat nem dramalizall latnivalé s
Krisztus vére nem imadni valé kegyszer, hanem bilinésok élteté itala!

A megtisztité vér
I -Janos 1, 7/b.

Ez az ige merd evangélium. Nagy orémhir Jézus vérének ercjérdl
Jézus vérének ereje pedig az, hogy megtisziit minden biint3l,

Ez az igéret bizonyos és egyetemes, Nem lalin ¢s valosziniileg, vagy
eselleg meglisztit, hanem. bizlosan meglisztit. Nem egy-két ‘embert, keveseket,
#gycsekel, hanem minke/: minden embert. Nem ilyen yagy olyan biinokb3l,
kisebb vétkekDOl, haneim minden Dbiintél, Nem egy kicsit tiszlit rajlunk,
hanem teljesen megtisziil. — Akinek fajnak a biinei és aki szeretne tiszta
Jenni, vegye ezl az Orombhirl,
= Az igéret jelen idében hangzik. Nemesak egyszer, majd, valamikor,
hanem mar most; , Ti mar lisztik vagytok,” Janos 15, 3. Ez a jelen id6
nemesak maisagot, hanem folyamalossigot is jelent. Allandéan raszorulunk
Jézus vérének tisztitasara €s 6 adja is allandéan. Sohasem juthatunk ¢l oda,
hogy ezl az igét a befejezellség értelmében idézhetnénk magunkra.

Ebben az igében benne van a biin nagysiga és a kegyelem nhgysaga.
‘Lattuk, mennyi vér folyt engesztelésiil és a dilinb6l valé lisztulas véget:, Nem
woll elég. Jézusnak kellett vérét oniani engesztelésiil, tisztulasunkra, Akkora
a biin, hogy ecsak Jérus vére elég érle fizetségiil és lisztithat meg beléle
igazan,

Amikor mi hisziink ennek az igérelnek, akkor Jézus mdgé keriiliink,
a7z 6 vére ala jutunk s akkor a szent Isten minket nem énmagunkban tekint,
hmanem Krisztusban s szent Fia vérének draga érdemét Atyaként nékiink
tulajdonitva, elfogad minket, tisztatalanokat tisztaknak.

A biintél valo szabadulisunk tehat biinbocsdnat altal lorténik, S ez
a nékiink tulajdonitott tisztasag mégis valosagos tisztasag. ,Nincsen imméir
semmi karhoztatasuk azoknak, akik Krisztus Jézusbhan vannak.“ Rém. 8, 1. —
De amikor azt gondolnank, hogy nékiink valami onallé, Krisztuson kiviili
s az 6 vérétsl figgetlen sajat tisztasagunk van, abban a pillanatban teljes
sulyaval rajlunk van a Dbiin.

A vérrdl szolt az ige ezen a héten. Minden vér draga. Az allat vére is
draga, mgg dragabb az emberé, De engeszte'és, tisztulas; szabaditas csak
Kriszlus vérében van, Ehhez képest minden f0ldi fizetség, még a vér is, esak
,veszendé holmi®. I. Péter 1, 18—19.

Mi Krisztusnak ezt a draga vérét kapjuk a keresziségben, az igében,

A&z urvacsoraban s alatta folyik az egész életiink,

Szabo Jozsef.



Nz egyhazak a béke szolgalataban

Napjaink vilagtorténelmének cgyik legfontosakd jelensége a békéért folyd
kiizdelem. Alig van talin ma mar a viligon feln6tt ember, aki a vitaghéke-
anozgalemrél np tudna s akit a haborti és a béke kérdése ne foglalkoztatna,
Az egész foldkerckség legfontosabb témajava lett a vilaghéke kérdése, Az
egvhizak is az Ggynevezett vasfiiggdnydn innen ¢és til egyarant a'last fog-
lalnak njra meg tjra a hibort és a béke kérdésében. Vajjon van-e koze
a vilagbéke mozgalomhoz a keresztyén emberiségnek és az egyhazaknak?

Kétségtelen, hogy a vilighéke mozgalom az emberiség kiilsd békességét
igyckszik megvédeni ¢s biztosilani. Tehat a ,,vildg” békéiérél van sz6, a vilag
sz6t bibliai értelemben véve. Olyan békérdl, amely tulajdonképen kiilsé dolog,
s amihez a kereszlyén hilnek ¢és a keresztyénségnek, ugyanugy az egyhazak-
nak kizvellen kéziik nines. A kereszlyén cember békességét nem a vildg,
hanem Jézus Kriszlus biztosilja. O hozta és O adja ma is azt a békességel
dvéinek, mely minden cemberi értelmet feliilhalad. Nem gy adja, mint a
vilag, s olvan békességet ad, amelyet Gvéitdl soha senki és semmi el nem
vehet (Jan. 14:27), Ugyanett8l a Jézustol tudia a kercsztyén hivé azl is,
hegy a vilagban hiaboriknak kell lenniok (ML 24:6). Sajatsagos modon O,
a Békesség Fejedelme a katonai sze’galattél- nem tiltja el hiveit s nem talal
benng kivetni valot (a- kapernaumi szazados lorténete!l). Ugyantgy Luther,
a nagy reformator is jol oOssze tudja egyeztetni a keresztyén hittel a becsii-
letes katonai szolgalatol. Mégis a békesség szolgalata (II. Kor. 5:18), amelyet
a keresztyénség végez, a belsd, Istennel valé békességet célozza, ,Békiiljetek
meg Isltennel ... — ez az egyhiz, cz Isten igéjéneck minden emberhez sz616
iiznele. Ennek a békességnek a ferjesztése és megszerzése a kereszlyén egy-
haznak és a kereszlyén sziviek az egyetlen igazi feladata.

Ezt a feladatdl az egyhiz harom formaban végzi: hirdeti az igét, neveli
a hivek lelkiismeretét, épiti a gyiilekezetet. Ezzel munkalja az emberék belsé
békességél.

De a f6ldi békesség valamiképen mégis hezza tartezik a-kereszlyénség-
hez, A kardacsonyi evangélium az angyalok ajkarél foldi békességet is igér
azonkiviil, hogy Isten dicséségét hirdeti. Es valéban, a keresztyén ember
érzi, hogy felelés azért, hegy hogyan foglal Allast a haborii és a béke kér-
désében. Emléksziink mindnyajan, hogy a két haboruval kapesolatban mennyi
vad “érle a kereszlvénséget a miatt, hegy a haborit mem tudta megakada-
lyozni. Tavoli pogany népek kozott miikodd missziondriusok sokszor pa-
naszkodnak a miatl, hogy munkajukat nagyon megneheziti a keresztyén népek
altal folytatott sok véres haboru. Hiressé valt Amanuilah keleti uralkodo
mondisa: ,,Agyuilok sokkal jobbak, mint a keresztyénségetek.“ Az 1) habort
leheléségeivel kapcesolatban is tanulsagos ebbél a szempontbdl az, amit az
els¢ atembombat kioldd amerikai pilétarol feljegyzelt korunk legfrissebb tor-
ténelirasa, A fialal amerikai piléla a habori végén azt a parancsot kapla,
hogy az 5 kilés atombombat dobja le Hiroshima japan varosra. Fogalma
sem volt arr6l, hogy a kis bombinak milyen lesz a hatisa, A parancsnak
engedelmeskedett, a bombat leoldotta s par masodperc alatt 70 ezer halott
@s ugyanannyi sebesiilt hirdette a leglijabb hadieszkoz szornyii teljesitményél.
A japan fegyverletétel utan a fiatal amerikai pilota megtekintette Hiroshi-
mat... A lalottak annyira megrenditették, hogy katolikus lévén, felhagyott
a katonai szolgalattal és kolostorba vonult. S azéla is szerzetesként vezekel,
mert az a meggy6z6dése, hogy ha egész életét szerzetesként, omsanyargalds-
sal tolti is el, nem tudja levezekelni azt, amit az els6 atombomba ledobésé-
~val vétkezett. Ki me venné észre, hogy itt is jelentkezik a keresztyén lelki-
ismere! feleléssége a habortival kapcsolatban,
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Valami kéze lehal mégis van a keresztyénségack a kiilvilag békéjéhez,
hitetlen vilag DLékéjéhez is, Erre vall az a kortilmény is kulsomb, hogy
parizsi és stockholmi, immar vilagtorténclmi nevezetességli konferenevian (1949,
1950) szép szammal részt vdlel\ egyhazi emberek is. De nemesak 6k éroz-
ték, hogy az Gj hdbord elkeriiléséért megindult mozgalomban részt kell ven-
niok, .hanem  a nagyrészt nem kereszlyén moggy6z6dést vallo rendezdség is
ngy érczte, hogy az cgyhaz Képvisel6inek kozotlik kel lennidk. Bs az Hf\'ha-
zak azdta is szerte a vil agban feglalkoznak a Oéke kérdésével. S' ha az 4. n.
rasfiigeonyon 't keresztyén egyhazszervezelek nem is rendelkeznek azzal:
a kiilsd ¢s bLelsé szabadsaggal, hogy a stockholmi békefelhivast magukévi
tehossék, mégis bizonyos, hogy ott is sokan aldairtik a kereszlyénok kozill a
stockheimi felhivast, tovabbd, hogy akik ezt nem is. tetlék, allast foglaltak
az alomhabora ellen. Még jobban kiveszik résziiket a békemunkadol  az egy-~
hazak a népi demokracidk orszagaiban, ahol a ,,Megvédjiik a békél™ mozga-
lemban sok papi ember végez igen szép munkat,

Ez azenban természetes is; a kereszlyénség f6feladata az Isten orszi-
ganak a keresése, de mint gyiimoles, ha tetszik ,melléktermék®, magilof
jelentkezik Isten gyermekeinél a békességre igyekvés készsége,

Az 1 eszlendSben két feladat var reamk, kereszlyénekre. Fonlos az,
hogy a éke ~mozgalmat kiils6leg is tamogassuk. Ennél fontosabb azon-
ban, hogy igyckez ‘llllk Isten igéjo altal még jobb keroszlyénekké lenni Mert
ennck a vilAignak a békessége az cmberi szivben 1évé belsé bhékességnek lehet
csupan a kiilsé eredménye. Hiszen a szeretet, az orom, a békesség — a Lélek
gyiimélesei (Gal. 5:22). >

A békemozgalom tehat azl varja ol a keresztyénséglol és az egyvhazak-
161, hogy legyenck hivek énmagukhoz. Hirdessék az igét, békitsék az embert
Istenévei, neveljék ielkiismeretességre, amely tudja, érzi azl, hegy fellétlenif
felelés Islennck minden cselekedetéért, gondolataért, szavaérl s azért is, hogy

megleszi-oc a magiét a haboru elkeriilése és a kiilsé béke biztositdasa érdoké-
ben, Es fontos az is, hogy az ige altal felébredt lelkeket gyiilekezetbe hivija,
tomdorilse, amelyben "Kiilonbozé emberek egymas kozott lanuljak mog a Dhé-
kesség leckéjét.

Az j esztendGben az emberiség és a keresztyénség egyik legfontosably
feladala, kiizdeni a habora ellen és dolgozm a békéért. Az eg )h.wal\ndk pedig
az a feladatuk, hogy a maguk munkajat még mnagyobb hukeggo! odaadassal
végezzék, s igy neveljenek ol).an embereket a tarsadalom szamara, akik nenr
is tudnak mast tenni, mint békességhen élni, a békességérl imadkozni és
dolgozni. :

Dr. Veté Lajos-

Baross-nyomda, Gy6r. — F.: Miiller Karoly. =
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Eevhaztiriénet hibliakérhen

Lelkésztestvéreinktl érkezd hirekbdl és levelekbdl latjuk,
hogy mindenfelé érdeklGdéssel figyelnek fel a Lelkipasztor 1ij
sorozatira. Egyik lelkésztestvériink ezt irja: ,Mult vasarnap
alkalom adédott arra, hogy én tartsam a gyermekbibliaérat.
»Megszolal az evangéliom® cimen kozzétett anyagot feldolgozva
eladtam a  gyermekeknek. Tapasztalatom vérakozdson feliili
volt. Nagy érdek!odéssel hallgattik az els6 piinkdsd torténetét a
kozélt formiban, megjegyezvén, elég jol el is mondtik, s ami
a fontos, a fogondolatot is megfogva képesek voltak azt kiemelni
§ az aranymondassal kapcsolatban azt megjegyezni. Ezt az ér-
dekes megnyilatkozast mésok sziméra batoritdsul k6zoljiik, hogy
ne idegenkedjenek a szimukra esetleg fjszerii feldolgozistél s
batran tegyenek probat vele. Kérjiik azonban, hogy necsak elis-
mierésiiket kozoljék veliink, hanem kritikai észrevételeiket is
hiogy azokat tovabbi munkénkndl értékesithessiik.

Ugy litszik félreértések is adédtak az nj sorozattal kap-
csolatban. Valaki ezt irja: ,Nézetem szerint az ilyen anyagnak
koziése €5 a gyermekek lelki viligaba valé atvitele feltételezi
a vezeld teoldgiai képzettségét. Azért a laikus munkéstol ezek-
nek a felhasznéldsdt nem lehet kivanni. A felnGttek bibliakdré-
ben ezt az anyagot felhasznalni azért nem tartom lehetséges-
nek, mivel annak Atvitelénél a kérdezve kifejts katechetikai
moédszert nem lehet melldzni, marpedig Oreg asszonyoknal s
egyéb egyhdztagokndl ezt bajosan lshet alkalmazni, mivel ezzel
talan tavel tartjuk 6ket a megjelenéstl A soorzatot- nem
laikus munkascknak szintul, hanem Jlelkészeknek segitségiil.
Ezért jelenik meg a Lelkipisztorban. A sorozat felhasznilisira
nem egyctlen alkalom a gyermekbibliakir, Lelkészek gyerme-
kekkel valé kiitin foglalkozisuk alkalméival j6l hasznilhatjak.
A primitivebb kérdések ethagyisival hasznalhaténak véljiik a so-
rezatot az ifjisigi munkdban is. Es azért nem 4artana felnt-
teknél is prébat tenni. Hatha... A prébalkozis tSbbet ér, mint
a latolgatis.
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