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Juliust szamunkhoz

Az elmull hetekben nagion jelentbs események torténtek hazdank-
an is 6s egyhdzunkban is. Miutin Isten akarata ebbe a vildgba helye-

 zelt benniinket, keresztyén életfolytatisunkban, teologiai eszmélkedé-
iinkben és lelkipdsztori ténykedésiinkben is figyelembe kell venniink
" g korilttink zajl eseményeket, hogy igy megérthessiik konkréte Isten
. parancsainak és akaratdnak a mdra vonatkozé rendelkezéseit. Igy szol-
. gdlhatjuk a valdsigban az egyhdzat, az egyhdz népét, gyiilekezeliinket,
hazdnkat s igy szolgdlhatjuk Isten dicséségét az emberek kozott.

._ A legjelent6sebb esemény magyar népiink életében a Béke-Vilig-
tandcs budapesti iilésezése volt. A budapesti felhivds, amelyet a Béke-
E Vildgtandcs zdrdiilésén a vilag békeszerel népeihez és embereihez inté-
- zett, megdllapitia és kimondja :,Nagy reménység szilelett... a béke
ilt van kapuink eldtt.” :

Ezt a megdllapitist s szintigy a hozzd flizédé bizditast a békéért
valé kiizdelemre mindnydjan Isten irdnti hdldval és felelésségtudattal
fogadjuk. A békéért vald munkdnkat teoldgiai szempontbol is céltuda-
tosan és Isten igéjére alapozottan kell és kivdnatos folytatnunk. Az a
cikk, amelyet ebben a szamunkban a békemozgalommal kapcsolatban
hozunk, a Béke-Vildgtandcs iilésén résztvelt kilfoldi lelkész-vendégek
megnyilatkozdsai alapjin szolgdlja békemunkdink tudatositisdt és teold-
giai elmélyitését. i

Nem tekinthetjiitk véletlennek, noha killséleg annafp ldatszik, hogy
az Egyhdzak Vilagtandcsa az 1954 augusztusiban Evanstonban tar-
tando 2. nagygyliilésének [otémdjdul a keresztyén reménységet tiizte ki.
Reménységril beszél a Béke-Vildgtandcs budapesti felhivdsa is s a
reménység a tdrgya az evanstoni nagygyilésnek is. Hitink ebben a
talalkozdsban Isten ujjmutatdsdt ismeri fel hdldsan, aki nyilvdnvaldan
azt akarja, hogy az O népe reménységben éljen. Neki adunk haldt azért
is, hogy lehetévé tette a magyar okumenikus bizottsagnak az evanstoni
témdkkal valé behaté foglalkozdst. A tobb szakosztilyban és albizott-
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sdgban, a legjobb magyar protestins teolégusok egyittmikodésével lo-
folyt munka eredményét jelentésekbe foglalva megkildtiik az Egyhizap
Vilagtandcsdinak. Kivanatosnap tartjuk azonban, hogy ebbe a munkibg
minél jobban bekapcsolédjanak egyhdzunk lelkészei és gyiilekezete is.
Ezért jiliusi és augusztusi szdmunkban kézélni szandékozunk az
evanstoni nagygyiilés elbkészitési anyagdval kapcsolatban kidolgozott
valamennyi magyar tanulmdnyt, amelyet a magyarorszigi Okumenikus
bizottsag elfogadott és az Egyhdzak Vildgtandcsanak mar meg is kiil-
dott. Arra nincs teriink, hogy magdt az elbkészité anyagot is kozéljik,
jelentéseink azonban igy vannak szovegezve, hogy mindig részletesen
megismertetnek az alapanyag egy-egy elgondoldsdval is és ennek meg-
felelden fejtik ki a magyar Okumenikus bizottsig véleményét. Ilyen-
formadn ezek a jelentések onmagukban haszndlhaté kerek egészet alkot-
nak s alkalmasak arra, hogy velik megismerkedve, teoldgiai tovdbb-
képzésiinket elbsegitsék. it

Magyar evangélikus egyhdzunknak is érominnepe volt az az ese-
mény, hogy Josef Hromddka pragai teoldgiai tandrnak, a kivdls béke-
harcosnak, a Béke-Viligtandcs iiléséhez flizédben a debreceni reformdtus
teologiai akadémia tisgteletbeli doktordtust adomdnyozott. Hromdadka
professzor cikkeinek, eléaddsainak ismertetésével lapunkban gyakran
talalkozhattunk eddig is s amikor ezen a helyen igaz nagyrabecsiiléssel
koszontjiik 6t dgyis, mint a protestantizmus lutherdnus szdrmazasi
vildghirii teologusat, tigyis mint kivalé békeharcost, folydiratszemlénk-
ben részletesen ismertetjiik legfrissebb teoldgiai cikkét, amelyet a
.Krest'anskd Revue” legijabb szama kézolt.

Amidén a magyar mez6kon fokozott erbuel folyik a nydri munka,
a termés betakaritdsa, lelkészi karunk ugyanolyan buzgalommal és oda-
addssal foglalkozzéf teolégiai énképzésével. Ehhez a munkihoz nyidjt
— reménységiink szerint — hasznos, elmélyedésre és tovabbtanulisra
serkenté anyagot szaklapunk juliusi szima.

A SZERKESZTO
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Kilfoldi lelkészek ‘
az egyhaz békeszolgalatarél

A Béke-Vilagtandcs budapesti {ilésezésével kapcsolatban hazankban

- az 6t vilagrész minden tajardl, a legkiilonfélébb felekezetii lelkészek gyfil-
- tek Ossze. Kanadai, ausztraliai, délafrikai, kinai, norvég, svéd, francia,
~ finn, mémet, orosz, cseh, roman, holland, magyar lelkésztestvérek talal-
" koztak egymassal, akik kozott voltak evangélikusok, reformatusok, orto-
~ doxok, katolikusok, metodistak, kvékerek és egyéb protestins felekeze-
" tek lelkészei. Ezek kozott a lelkészek kozott pedig a mai vilagkeresz-
~ tyénség olyan kivalésagai is wvoltak, mint pl. Martin Niemoller vagy
. Josef Hromédka, vagy James Endicott, vagy Nyikolaj metropolita. Nem
- véletlen, hogy ennyi kivalé egyhazi ember sereglett ossze a Béke-Vilag-

tandcs {ilésein, mert nyilvanvald, hogy a keresztyénség legjobb képvi-

'~ seli allnak az emberiség békéjének megvédésére iranyuld egyhazi kiiz-

delem élén. Dr. Vet6 Lajos piispok a kiilfoldi lelkészvendégek tiszteletére
rendezett egyetemes egyhazi fogadason ezt mondta: ,,Az a tapasztala-
tunk, hogy minél jobb teolégus és keresztyén valaki, anndl inkabb érez
felelGsséget a haborii elharitasat €s a béke biztositasat illetGen, s ezért
természetesnek talaljuk, hogy a Béke Vilagtanacs iiléseire oly sok kivalo
teolégus és lelkész érkezett.” 5 ;

Természetesen, sok minden volt, amiben ezek a kiilonféle lelkészek
nem €rtettek egyet, s kiilonvéleményeik voltak, — de a keresztyénség
€s az emberiség alapvetGen nagy kérdéseinek megoldasdban mégis
egybecsendiiltek a vélemények. A kovetkezdkben tekintsiik at, hogy
milyen teolégiai alapon szélnak hozza a vildg legkiilonb6zdbb pontjan
€16 lelkészek az emberiség nagy kérdéseihez, s milyen hitbeli magatar-
tast kivannak a ma egyhazaitdl.

A keresztyén ember felel8ssége

A békéért kiizdS lelkészeket a wildg minden pontjan az a torekvés
hatja 4at, hogy allasfoglalasukat teoldgiailag kifejezzék. Kiilonféle teold-
giai érvekkel fejtik ki'a keresztyén ember felelGssegét a tarsadalom és az
emberiség nagy kérdéseit illetGen. g

Josef Hromadka, a pragai Comenius teolégiai fakultds dékanja deb-
receni teolégiai diszdoktori avatasakor tobbek kdzott ezt mondta: ,,A hit
bels6 szabadsdgéra van sziikség és merész tekintetre, hogy bele mer-
jink nézni a mai torténelmi folyamat tulajdonképpeni lényegébe. Nem
lehet ignoralni és menekiilni. Nem lehet értelmetleniil keseregni. Sza-
munkra nem elegendSk kegyes frazisok €s olcsé elképzelések. Sziikséges
becsiiletesen tanulni, torekvéen gondolkozni, elszantan taldlkozni a vald-



saggal és meghozni a dontést. A politikdban valé dontést is, — amde az
olyan politikai dontést, amely megsziint politika lenni és az emberért,
szabadsagaért és meltosagaert kenyereert és tisztes lakésaért vivott
kiizdelemmé valtozik at az egész vilagon €s éppen a legbonyolultabb és
legszegényebb helyeken. Az Isten Igéje tiizével langra gydjtott teologia
felelésséget hordoz az egyhédz hataran kiviil 1éve vilagért is, mert az
egyhaz lényegénél fogva a vildgban €l és a vilag egészen az egyhaz
szentélyéig hatol.”

Az Ige tiizét6l langra gyiijtott teolégia a vilag barmely pontjan
bizonysagot tesz arrdl, hogy a keresztyén ember és az egyhaz mindig
Isten szine el6tt felelGs azért, amit az emberek tanacsolasa és eligazitasa
tekintetében tesz vagy nem tesz. Hromadka teoldgtiai latdsaval rokon a
német Hitvall6 Egyhaz lapjanak, a Bekennende Kirche egyik szerkesztgjé-
nek, Erika Kiippers-nek a véleménye: ,Vilagos, hogy az evangélikus
egyhéz. nem mehet el a politikai kérdések mellett. Mert a politika minden
dontésében az emberrel foglalkozik s a keresztyén ember és az egyhaz
felelds az emberekért. ‘Hol van a te atyadfia?* Ez a kérdés az, amely
egykor Kain felé hangzott el, s amelyet ma Isten mindnyajunkhoz intéz.
Hol van a te atyadfia Koreaban, Vietnamban, Kenyaban? Ma az emberek
részben a haborit borzalméban, részben a harmadik vildghaboriitél valdé
nagy félelemben éinek. Ezért nekiink keresztyéneknek, amit csak tudunk,
meg kell tenniink a béke el6mozditasaért. Tehat mi a politikai fesziilt-
ségekben mindig, s ismételten figyelmeztetni fogunk arra, hogy félelem-
b6l azt ne gondoljuk, hogy minket csak erfs felfegyverkezés menthet
meg, hanem becsiiletesen €s hatarozottan jarjunk a targyalasnak és a
megértésnek az atjan. Ez azt jelenti, )ho|gy mi Nyugat- Necme“torszagib‘an
a mi kormanyunk politikajat mem helyeselhetjiik.

Ezért mi keresztyének sohasem lehetiink részesei a gyiilolet propa-
gandajanak. Nem véllalhatunk részt a népek egymas ellen valé uszi-
tasaban; el kell azt utasitanunk, barmelyik oldal gyakorolna is azt. A mi
feladatunk: mindkét oldal felé munkalni a kiengesztelést és a meg-
értést.”

A finn keresztyénség korébdl, amelynek a mi egyhdzunkban bizo-
nyos tekintélye van, hangzik Deryck Sivén-nek a véleménye:

, ..z is missziéja a mindeniitt él6 keresztyéneknek, hogy a ki-
engeszielddést és a békét szolgaljdk. Ha a keresztyének nem kovetik
Krisz'usnak azt a tanitasat, hogy szeressenek mindenkit, még az.ellen-
ségeiket is, akkor vétkeztek a békesség Fejedelme ellen. Csak ha meg-
ragadjuk minden &szinte békemunkas kinytjtott kezét, hogy veliik egyiitt
kiizdjiink egy haborinélkiili wvilag megteremtéséért, akkor cseleksziink
[sten akarata szerint. Nagyon beldog vagyok, hogy olyan sok magyar
keresztyénre talaltam, akik aktivan részt vesznek a békemozgalomban
és igy ebben a tekintetben is kovetik a béke Fejedelmét. Bar sikert ér-
nének el és 4ldatndnak meg ebben a magy munkaban!

Dél-Afrikaban, ahol rendkiviil kiélezett a kiilonboz6 népek egymds
mellett élésének a viszonya, s ahol mindezt bonyolitja az europaiak
gyarmatosité politikdja a bennsziilott lakossdggal szemben, Isten valo-
saggal kikényszeriti az egyhazbdl a népek kozotti egyiitimiikodésért, a
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tarsadalmi igazsagért, a vilagbéke megvédéséért mondandé sz6t.
C. D. Thomson, délafrikai methodista lelkész az ottani keresztyének

| - felel6sségérdl ezeket mondotta: ,,A Dél-Afrikai Methodista Egyhazat ter-

mészetesen komolyan érdekli ia vilaghéke iigye. Helyi viszonyaink ko6zo6tt

- jsmételten nyilatkozatokat tett egyhdzunk a faji kérdésben. Lellkészeink

pedig a viszalyok esetében kozbenjartak, hogy megértést keressenek a
vezet6k és a nép kozott."

Sok sz6 esett a keresztyénség kinai helyzetérsl. Errdl részleteket
majd Endicott-tal kapcsolatban fogunk hallani, most csak annyit, hogy
a kinai keresztyének, akik egyhazuk megtjulasat élték at, mélyen atérzik
a keresztyén ember feleldsségét a nagy emberi kérdések irant. Vu-Jun-
Cseng, a kinai keresztyének képviselGje, 6romét fejezte ki, hogy a vilag
keresztyén egyhazi vezet6i koziil olyan sokan vesznek tevékeny részt
a béke megvédésének iigyében, amelyhez Kina keresztyén egyhézai is
teljes szivvel csatlakoznak.

Az ortodoxia képvisel6i koziil kozismert a vilag egyhazi békehar-
cosainak kiemelkedd egyénisége, Nyikoldj metropolita, aki mélységes
hitbeli meggy6z6déssel irta evangélikus egyhazunkhoz intézett iizeneté-
ben: ,,Mint keresztyén, mélyen meg vagyok gydzddve arrdl, hogy a béke
legy&zi a héaborit, mivel Isten, akiben mi hisziink, az igazsag és a béke
Istene s az § akarata mélkiil az életben semmi sem torténik.*

A rémai katolikus egyhdznak a béke iigye irdnti felel6sségét Czapik
Gyula egri érsek fejezte ki, amelybsl most csak néhany sort emeliink
ki: ,,Békét akarok, mert keresztény vagyok! Mar a betlehiemi jaszol folott
is felcsendiil a békességet hirdetd angyali ének; hisvét napjan ugyan-
csak az els6 koszontés a ,,Béke veletek! kivansaga. Az evangéliumnak
igen sok lapja a békét hirdeti. Ezért kell a becsiiletes keresztény lelkii-
letnek viligga harsognia: Békét akarunk! Békét akarok, mert egyhdzam-
nak hii fia vagyok! Az egyhdz lerontana az emberi természetet, nem
fejezné ki a hivek vallasét, levetkszné hivatasanak pésztori feladatat, ha
ne'rrll( érezne egyiitt hivei szdndékaval, akik fennen hirdetik: Békét aka-
runk!

Azok felé a lelkészek felé, akik nem érzik &t keresztyén hitiik és az
emberek sorsaért érzett feleldsségiik sszefiiggését, Van Dahlen holland
lelkész szava hangzik: ,,Mély meggydz6désem — és nem szégyelem ezt
kimondani, inkdbb azok helyett a papok helyett szégyelem magam, akik

.az evangéliumot a nyugati haborfis propaganda céljaira hasznaljak fel —,

hogy a vilagkeresztyénség nagy része még a habortis usziték vizein evez,
akik a wvildgbéke megvaldsitasanak legnagyobb akadalyat képezik. Ezért
fontos feladatunk az is, hogy a vilagkeresztyénséget meggydzziik a béke-
harc helyességér6l.

Mindezek a nyilatkozatok izelitéiil szolgalnak ahhoz, hogy a békéért
kiizd6 keresztyének a vildg minden pontjan teologiailag és hitbeli maga-
tartasukbdl folydan viszonyulnak korunk legnagyobb. kérdéséhez, a béke
iigyéhez. Isten parancsaként nyfilnak azokhoz a kérdésekhez, amelyek
ma az emberiség legégetobb kérdései. Ezek koziil a legkiemelkedSbb
a gyarmat-kérdés, valamint a német-kérdés.
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A gya rmat-kérdés

A vildg mai probléméinak helyes megértésébe vezet be Hromédka
diszdoktorra avatasakor mondott debreceni beszéde, amiben tobbek ko--
z0tt ezeket mondotta: ,,A mai vilagforradalmat, amely valdban 1épésrol
lépésre minden kontinensre elhat, az eurdpai és amerikai tarsadalom
azon gazdasagi‘és politikai vildgrendért felelGs rétegének a tehetetlen-
sége hozta létre és mélyitette el, amely nem volt képes megoldani az
ellentéteket a burzsoa tarsadalmi élet alapjaiban, teljes emberi 6njogii-
sagot biztositani a széles néptomegeknek és segitséget nyiijtani az afrikai
€s dzsiai sz4az- €s szazmillidknak az éhségb6l és nyomoriisaghdl, a miive-
letlenségbdl és rabszolgasorsbdl valé szabadulasuk dtjan.“ Ehhez a
vilaghelyzethez a keresztyénség viszonyuldsa mem volt evangéliumszerii,
ezért Isten biinbanatra kényszeriti az egyhazat, s annak t{izén at hozza
el6 a meghjult egyhazi életet. Majd Hromédka igy folytatja: ,,Az eurdpai
és amerikai keresztyén egyhazak az utdbbi 150 esztendGben kisérletet
tettek, hogy missziéi allomésaikon keresztiil behatoljanak a keresztyén-
ségen kiviil allé nemzetek szivébe, és lerakjak a vilagmiivel6dés egysé-
gének az alapjait. Evangelizalni akartdk az emberiséget ebben a torté-
nelmi korszakban, ra akartak nyomni az egész vildgra a keresztyén hit
és erkoles pecsétjét. De a masodik vilaghaborit vége o6ta eltelt esemé-
nyek arrél gyéznek meg benniinket, hogy ez a kisérlet nem sikeriilt, hogy
a torténelem kulturalis téren is mas arculatot 6lt, mint ahogy azt az
utébbi idokig elképzeltiik. A wildg eurdpaiva €s keresztyénné tétele meg-
d6lt. Az eurdpai és keresztyén nemzetek tobbet gondoltak a maguk érde-
keire, a maguk uralméra, kényelmére és gazdagsagara, mint az éhezd
é€s kizsakmanyolt millidk javara. Az . n. keresztyén civilizaciéo nem adott
a mai embernek feleletet nehéz kérdéseire és sziikségeire és a keresz-
tyén egyhazak misszidjukkal egyiitt megsziintek az izz6 hit és” az embe-
reknek teend® igaz szolgalat kozdssége lenni. Egyesek es keresztyén
csoportok minden tiszteletremélto torekvése ellenére is a letiing, elhalé
vilag darabjaiva lettek. A keresztyén misszié katasztrofélis krizise nem
kell, hogy sziikségképpen halallal végz6djék, mert tisztitd eszkozzé lehet
a kegyelmes Isten terveiben, aki uralkodik a vilag felett a Jézus Krisztus-
ban, magéan hordja ennek a vilagnak a romlottsagat és Szentlelkével tijra
. 6s fijra megnyitja az €16 vizek forrésat.

A keresztyén misszi6 és a gyarmati helyzet nagy szakértGje, James
Endicott, arrél a hatalmas lehetGségrél beszélt, amely a kinai keresz-
tyénség el6tt kitarult, amikor 8000 misszionéariussal dolgozhatott, s ami-
kor az egyetemek és fGiskoldk 50%-a allt egyhazi befolyas alatt. Ebben
az idGben a keresztyénség Kindban eljatszotta a lehetGségeit. Mert ami-
kor hire jott annak, hogy akkor még Kina egy kicsiny teriiletén a kom-
munistdk wvezetésével megoldottdk az emberi egyiittélés alapvetd nagy
kérdéseit, akkor ennek az egyhdz mem tudott 6riilni, mert azt mondtak,
hogy ezek az éhség Ordogét a kommunizmussal {izték el. Endicott-ot
magat egyhaza azzal bizta meg, hogy Csangkajsek tanacsaddja legyen.
Amikor rajott arra, hogy ilyen biinds rendszer mem kaphat keresztyén
glorifikalast, akkor egyszeriben egyhazi tdmadas is megindult ellene.
Ezzel az egyhdz nyilvanvaléva tette, hogy azokkal tart, akik a népet
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E:nyomjélk. Nehéz helyzetében sok keresztyén testvéri segitséget kapott
Endicott Vu-Jun-Cseng-t8l, amelyre nézve ezeket mondotta: ,»Mikor Vu
paratom jott otthonomba, akkor éppen az & segitsége juttatott oda, hogy
.~ hitben meglattam, mi az, amit tennem kell, s mi az, amire a jovGében is
. torekednem kell.“ Mikor pedig a torténelem horizontjdn megjelentek a
~ haborfi s6tét felhdi, Endicott elstként csatlakozott azokhoz, akik felvet-
- ték a héaboriival szemben a harcot. Szive teljes erejével folytatta ezt a
-~ kiizdelmet, s ebben nagy segitségére volt idGs édesapja és azok a csaladi
- hagyomanyok, amelyeket a sziil6i hdzbdl magéval hozott. Erre nézve
példaként emlitette meg Endicott a kovetkezGket: ,,Mikor lelkésszé szen-
teltek, s kikiildtek misszionariusnak Kindba, anyam rakbetegségben hal-
_doklott. En vele akartam maradni, de § elkiildott azzal, hogy menj fiam,
arra a kinai foldre, ahol sziilettél, mert még életemben akarom meg-
hallani, hogy visszatértél és misszionariusként szolgalsz Kinaban. Anyam
* éppen akkor halt meg, amikor megérkeztem Kinaba." Ez a személyes
vallomas is mutatja, hogy Endicott-ék csaladjaban milyen mélyen €It a
szolgalat szeretete €s a kinai nép szeretete, nyoma sem volt annak az
eurépai beallitottsdgnak, amely uralkoddsra termett fajként kezeli a
gyarmatositkat és masodrendi emberekként az 0. n. bennsziilotieket.
Ugyanerre a csaladi hagyomanyra hivatkozott Endicott akkor is, amikor
apja mai segitségére utalt: ,,Apdm 87 éves kora ellenére tevékeny részt
vesz a békemozgalomban. Nekem mnagy segitségemre van. Mikor a
kanadai kormény azzal fenyegetett, hogy letartéztat, amiért a baktérium-
haborii adatainak hitelességét bizonyitottam a koézvélemény el6tt, apam
" magyarazta meg, miért vagyok olyan, amilyen vagyok. A mi csaladunk-
ban naponként bibliatanulményt végeztiink. Kordn megtanultam David,
Illés, Ezsaids, Jeremias €s a {obbi profétdk személyét csodalni. Engem
figy tanitottak, hogy a keresztyén életben a hit és cselekedet szoros egy-
ségben 'van. Es apdmtél mindmaig azt a hithdl fakad6 tanitast kaptam, -
hogy az ember ne féljen akkor, amikor Isten allitotta rd egy dtra, s ami-
kor az események eldre mennek, én ne 1épjek vissza. Ez wvolt béatoritém
_akkor, amikor a koriilottem zajlé események alkalmasak voltak a meg-
félemlitésre.* :

Ezzel a lelkiilettel all James Endicott a gyarmati elnyomés fel-
szamolasanak s egyfittal a keresztyénség becsiilete .helyredllitésédnak a
szolgélataban. Ezért-tud ilyen személyesen ‘és profétaian hozzaszélni a
gyarmati kérdéshez: ,,Amikor ma gyarmati felkelésrdl olvasok, mindig
eszembe jutnak a maltban Kanadaban lezajlott hasonld zendiilések.
Egyikiiket Kanada volt miniszterelnokének, Mr. Mackenzie-Kingnek a
nagyapja vezette. Tény, hogy a _jelenlegi liberdlis part, Kanada mai
vezetd partja megalapitéinak egy részét felakasztottak olyan felforgatd
cselekményekért, melyet fiiggetlenségiink érdekében kovettek el.”

Egy kés6bbi dsszeeskiivés vezérérsl, a kanadai francia Louis Riel-
r5l, Kanada legnagyobb miniszterelnoke, Sir Willfrid Laurier a kovet-
kezBképpen beszélt 1886-ban az alschdzban, amikor vadat emelt a kor-
many ellen, mely kivégeztette Louis Rielt. Szavait teljességében alkal-
mazni lehet @ mai gyarmati felkelésekre is: :

,Nem a lazadas a gyiiloletes, hanem az elnyomas, mely lazadésra
dsztonoz, nem a lazaddk a gyfiloletesek, hanem azok a férfiak, akik a
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hatalom birtokéaban visszaélnek ez%el a hatalommal; azok a férfiak, akik-
nek hatalmukban 4llna a bajokat orvosolni, de visszautsitjdk a hozzajuk -
intézett kérelmeket; azok a férfiak, amkik, mikor kenyeret kérnek t6liik,
megkovezik a kérelmezot.:

»A ma Azsidban és Afrikdban lezajlé felkelések — folytatta Endi-
cott — nem biinos zendiilések és mem is kommunista Osszeeskiivések
eredményei, ahogy azt sokan a Nyugaton allitjdk. Természetes emberi
lazadas ez, a nyomorésag, szegénység €s kiilonosképpen az idegen el-
nyomés éltal redjuk erészakolt €s a felsoroltakhoz hasonlé jogtalansa-
gok ellen.

Kzt a veszélyt, mely a vilaghékét az Azsiaban és Afrikdban most
foly6 haboriikkal fenyegeti, targyalasokkal és nem erdszakkal kell elsimi-
tani. Ha az egész gyarmati kéndést mem ezen a médon probaljuk meg-
oldani, akkor ez a konfliktus végs6 fokon a Nyugat pusztuldsaval fog
végzddni.

Kindhoz hasonlé a helyzet Dél-Afrikaban. Azzal a kiilonbséggel,
hogy itt még nem hajtott végre Isten olyan itéletet az egyhazon, mint
Kinaban. C. D. Thomson, délafrikai lelkész elmondotta, hogy egyhazi
részr6l is torténtek lépések a siilyos tarsadalmi kérdések megoldéasa
érdekében. Dél-Afrikaban jhlius folyaman békekongresszus lesz. Thomp-
son felolvasta a kongresszus Osszehivasa alkalméabodl kiadott békefel-
hivas szovegét, amely tobbek kozott hangsilyozza: ,,A faji megkiilonboz-
tetés a memzeti elkeseredés és viszalyok forrasava valik és fegyveres
osszelitkozésekkel fenyeget . .. SiirgGsen sziikség van anra, hogy minden-
féle tarsadalmi bedllitottsdgli ember — tekintet mélkiil vallasi vagy poli-
tikai meggy6z6désére — tartozzék barmelyik fajcsoporthoz, vitassa és
taldlja meg azt a problémat, amely egyesiti valamennyiiink torhetetlen
békeakaratat. MeggyGz&désiink, hogy Dél-Afrika népeinek is meg kell
talalniok a megfelel6 harci médszereket az emberiség megvédéséért és
a béke megGrzéséért folytatott kiizdelemben.*

Mindezekbdl is latszik, hogy a vilagkeresztyénség lelkiismeretét -
Isten hatalmasan ébresztgeti azokon a pontokon, ahol nagy mulasztasai
voltak az egyhaznak. A biindkre val6é ramutatds szavan tal azonban ki-
csendiil a reménység hangja, hogy Isten mem veti el egyhazat, hanem
0j életre vezeti. Vu-Jen-Cseng személyében lattuk azt a keresztyént, aki
az Isten éltal megtjitott egyhazi életben jar a békesség szolgalataban.

A német-kérdés

A béke biztositasanak egyik legnagyobb zéiloga a német-kérdés
békés rendezése. Hogy magyar evangélikus egyhdzunk mennyire fontos-
nak tartja ezt a kérdést, arra nézve jellemzG Dezséry Laszl6 piispok nyi-
latkozata a kiilfoldi lelkészek tiszteletére rendezett egyetemes egyhazi
fogadas alkalméval: ,,Mikor legutoljara a zsinaton arrol kérdeztiik meg
lelkészeinket, hogy mit mondjunk az Egyhazak Vildgtanacsahoz inté-
zend6 lizenetiinkben, azt valaszoltdk, hogy a békérdl, Koreardl és Német-
orszag egységérdl beszéljiink. Nem véletlen, hogy erre a harmadikra
teszem most a hangstlyt. Erre tettiik a hangsiilyt mind azéta, amidta
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‘beszeldben allunk a vilag egyhazwawl az Bgyvhazak Vilagtanacsan
esthu “ a
De hallgassuk meg magukat a németeket,.s mmden-dkelott Martin
jemollert: ,Szamunkra csak egy at wvan: a 'békés egyutteles:rol nem
itazni kell, hanem meg kell kisérelni.
A békés egyiittélés nem egyszerfien o€l, melyet megvaﬂosdunk hogy
*azutan birtokoljuk. A béke akkor is, ha mér elértiik, allandé feladat
" marad, mint ahogyan talan sohasem valik magatél értet3ds €s nehéz-
- ség nélkiili allapotta két ember egyiittélése a haza.ssa:gban Ezen a sikon
- a megallas v1ssza1fe]10dessel egyenld: a békének novekednie kell, ha nem
akar elsorvadni.
? De mindenekel6tt: a békés egyiittélést kell elBszor megteremteni.
* Es tiidjuk, hogy mennyi akadalyt kell ehhez eltavalltarm mennyi €pito-
. kovet kell 6sszehordani — mindkét oldalon!
~ — Az evangélikus egyhdz 1948. 6ta dijra és fijra a békés egyesités
* mellett foglalt allast és mindenkor a tdrgyalasok sziikségességére utalt,
. mint egyetlen fitra, amelyen a béke érdekében sziikséges cél elérhetd.
- Az elmalt héten fordulat kovetkezett be. Ennél a fordulatnal nemcsak
~ arrdl van sz6, hogy a Német Demokratikus Koztarsasag teriiletén rend-
szabalyokat vontak vissza, hanem ugyanakkor arrol is, hogy nagyszabasii
kisérlet tortént arra nézve, hogy enyhitsék a nyolc év ota veszedelmesen
~ kifejlédott belsé német feszwlts«ecet

—. Az eredmény. — tmely»et részben sajat tapasztalatombél tudok
bizonyitani — az, hogy ij reménység hullama vonul at népiinkoén, annak
a reménynek a hullélma, hogy most mégis reményt igéré targyalasokra
és végiil is a német kérdés békés megoldéasara keriil majd a sor. Immar
széles korben elterjedt fasult hangulat uralkodott, mely egy megvéltoz-
tathatatlannak vélt, kényszer(i sors tétlen elviselésére késztette az embe-

~ reket. Most ismét feltdmad majd az 6haj és a kivansag, hogy ki kell
hasznalni az alkalmat.

— Mindnyajunkban egy reménység €l a béke megteremtésére és
megtartasara: barcsak sikeriilne a becsiiletes faradozasoknak és targya-
lasokniak a békés egyiittélés merész cselekedetét megvaldsitani. Es mi,
keresztyének, ehhez a merész tetthez szeretnénk folyamodni, mert ez a
legjobb értelemben «vett keresztyéni feladat.

, Kurt Essen, nyugatnémetorszagi, duisburgi lelkész, mindenben

- helyeselte Niemoller allasfoglalasat, s emlékeztetett Niemoller szavéra,
aki a budapesti Béke-Vilagtanics filése el6tt egy berlini konferencidn
kijelentette, hogy a Hitvallo Egyhaz, amely a német evangélikus egy-
hazban igen nagy szerepet jatszik, harcban ‘all minden haborfis uszitas-
sal, végezni akarja az emberek kozott a békéitetés szolgalatat ame'yet .
Jézus Krisztustol kapott.

Karl Rose, Dibelius berlini piispok megblzasaibol vett részt a Béke-
Vilagtanacs budapesti iilésén, s érgmmel szamolt be arrdl, hogy meny-
nyire elevenen €l a magyar e.gyha an a német egység meﬂvadosulasa-
nak 6haja: ,,A Magyarorszdgi Evengélikus Egyhiz puspoakewel és kép-
viselGivel valé talalkozasaim alkalméaval fijra meg ujra vilagossa valt,
milyen szeretettel &s szivesen 6hajtjak a magyar keresztyének a német -
kérdés megoldasat és kulonosen a Németorszagi Evangélikus Egyhaznak
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sok er6t és boleseséget kivannak ezekben az iddkben, hogy a német
kérdés megoldasdhoz a vilagbéke szellemében a legjobb segitséget
nytjtsa.* 3 e ?

* Németorszag szomszédainak hangjat szélaltatta meg a francia
Depierre abbé, aki a német kérdés megoldasaként a négyhatalmi targya-
lasok meginduldsat latja egyetlen. lehetséges dtnak: ,,Minden német
ohaja Németorszag egyesitése. Szomszédai, nyugatiak. és keletiek egy-
arant, elismerik a német nép nemzeti torekvéseinek jogossagat. Igy tehat
meg lehet valdsitani a német probléma békés nmego*,dé?sét. A német pro-
bléma egyetlen megoldasa: a négyhatalmi értekezlet.”

Ugyanilyen szellemben foglalt allast a német kérdés megoldasa
érdekében a tobbi kiilfoldi lelkész is, mint pl. Forbech norvég, Hromadka
cseh, Van Dahlen holland lelkész és sokan masok.

Targyalasokat !

A Béke-Vilagtanacs budapesti iilése kdzéppontjaban allt a nagy-
hatalmak kozotti targyaldsok meginduldsanak kovetelése. A.kiilfoldi lel:
készek egy emberként tették magukéva a Béke-Vilagtanacs budapesti
felhivasat.

Endicott erSteljesen foglalt allast a wildg békemozgalmanak javas-
lata mellett, hogy az 6t nagyhatalom iinnepélyesen biztositsa a vilag
népeit, hogy nem fognak habortit viselni egymas ellen, és mutassak ki
erre vonatkozé jo szandékukat azzal, hogy elsS lépésként leiilnek tér-
gyalni. Taldn egy vilagviszonylatban alkalmazott népszavazas errdl a
kérdésr6l felhivhatna az 6sszes kormanyok figyelmét arra a tagadhatat-
lan tényre, hogy a népek békéhez vezets targyalasokat kivetelnek. A béke
egységet hoz — a hatalmi blokkok szakadast okoznak.

Nieméller szerint: , A torténelemben 1j fejezet kezdddik a nemzetek
kozotti viszonylatokban. A vilag sorsa emberileg szélva attél fiigg, hogy
* szilardan, tartésan munkéalkodunk és faradozunk a szilard béke forma-
lasén. Azt remélem, hogy mind a Releti, mind a nyugati kérdésben a
fesziiltség enyhiilésének batorité iddszakaba jutottunk.*

Karl Rose berlini egyhaztanacsos véleménye az, hogy ,,nemcsak
baratoknak kell talalkozniok, hanem az ellenséggel is megériésre kell
torekedni. Meg kell nyerni az ellenséget! Csak ilyen torekvésre mondhat
igent a keresztyén ember. '

F. Bossc francia protestans lelkész szerint tiz francia koziil kilenc
azt ohajtja, hogy kezdjenek targyaldsokat azokkal, akikkel harcolnak,
azaz a vietnami demoknatikus koztarsasiggal.

Vildgosan latjak a nyugati lelkészek a béke zaszlovivSjének, a
Szovjetunionak a béke megtartdsaért végzett nagyaranyi erdfeszité-
seit. Ugyanakkor ramutatnak arra is, hogy most mar sajat korményai-
kon a sor a béke érdekében teendd lépések tekintetében. Hugo Van Dah:
len, holland lelkész ezt igy fejezi ki: ,Ha j6l meg akarjuk érteni korunk
torténelmi helyzetét, — fejet kell hajtanunk a Szovjetunié 1917. 6ta
kovetkezetesen folytatott békepolitikdja el6tt. Kiilonds elismeréssel kell
ramutatni a Szovjetunié tarsadalmi vivményaira, az @ szovjet emberre,
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az 1j szovjet etkolesre és arra’a békeszellemre, amely a Szov_]etumol)an
minden embert athat.

Es mi a helyzet ma nyugaton, Hollandiaban? Borzalommal latjuk a
naciszellem djjaéledését. Dolgoznak ma mér Eurdpaban és Amerikéaban
olyan erdk, amelyeknek semmi koziik sincs a demokrécidhoz. Sem az
egyrhéza‘kna‘k, sem a humanistdknak nem szabad megfeledkezniok arrol,
hogy vannak emberek €s hatalmak, amelyek jbol felélesztik a fasizmust,
osszes emlékeivel egyiitt, a boszorkanyiildozések, a koncentracios tabo-
rok — Bergen-Belsen és Buchenwald stb. — minden borzalmas emléké-
vel egyutt Ezek az emberek a nacizmus nyomaiban akarnak tovabb
menetelni.

Lényegében ugyanezt mondja Norvégiara nézve Ragnar Forbech,
az osloi katedralis lelkésze: ,Igen sajnélatos, hogy orszagom, Norvégia,
Daniaval egyiitt csatlakozott az atlanti paktumhoz. Ha ebben a kérdés-
ben ma népszavazast tantanank, népiink legnagyobb része bizonyara e
szerz6déshez vald csatlakozas ellen foglalna allast. A nemzetkozi fesziilt-
ség enyhiilése szamunkra €északon- igen nagyfontossagti. Most, amikor
a Szovjetunié és a vele szovetséges allamok nemcsak széban, de tettel
- is kimutattdk szandékukat a kolesonos megértésre, minden. értelmes
ember magy erdeklodesse.l var hasonlé pozitiv megnyilvanuldsokat a
nyugati blokk részéré).”

Ilyen gondolatok voltak a Béke Vlllagtanacson megjelent kiilfoldi
lelkészek szivében, s ilyen lelkiilettel tették 6k is magukéva a budmpuestx
felhivast, amelyet azéta az egész vilag ismer, s amelynek keletkezése
1dopontjayban minden szavara igent dobbant kiilfoldi lelkésztestviéreink
szive, s amely minket is a vilag minden békeszeretd emberével egyiitt
igy sz6lit meg:

LNagy reménység sziileteit. Ma mdar minden. ember ldtia, hogy

lehetséges a megegyezés. Véget lehet velni a verengzesnek Végezni lehet
a hideghdbortval.

Ezekben az Grikban innepélyesen felhiviuk a népeket:

Koveteljé kormdanyaikiol, hogy tdrgyaljanak és egyezzenek meg.

Valamennyiinktdl [igg, hogy tdamogassunk minden olyan kezde-
ményezést, — barmely kormanytol szirmazik is —, amely az ellentétek-
nek békés dton torténé megolddasdra irdanyul. Mindannyiunktol figg,
hogy meghiiusitsuk azok mesterkedéseit, akik akaddlyozzdik vagy késlel-
letik e megegyezést.

A béke ilt van kapuink elélt. Rajtunk dall, hogy elérjiik.”

Rajtunk, magyar evangélikus lelkészeken 4s all, hogy a kapunk
el6tt allo béke kiteljesedjék €s boldog vilosagga legyen az egész emberi-
ség szamara! Végezzitk a Békesség Fejedelmének kovetésében a beékél-
tetés szolgalatat igehirdetésben, imadsagban, a hivekkel valo beszélge-
téshen, a békegyiilések lelkes hangulataban! Tegyiink bizonysagot arrdl,
mennyire hisziink a béke diadalaban, azaz Isten békeakaratdnak meg-
valdsulasaban! A felebarati szeretet isteni parancsa alapjan koveteljitk
a targyalasok szellemének gy6zelmét, Isten dicsSségére €s az emberi-
ség javaral

Dr. Ottlyk Erng
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A magyar protestans egyhazak hozzdszélasa
az Egyhazak Vilagtanicsa 1954-ben
Amerikaban, Evanstonban tartandé

nagygyiilésének elékészité anyagahoz

1.

A Magyarorszagi Okumenikus Bizottsag iizenete
az Egyhazak Vilagtanacsahoz

A Magyarorszagi Okumenikus Bizottsdg a csafolt tanulményokatl
megkiildi az Egyhazak Vildgtanacsa genfi kozpontja iroddjanak €s a
tagegyhazaknak, mint a ‘magyar protestansok hozzaszoélasat az evanstoni
nagygylilést eldkészité anyaghoz.

A tanulményok mér €rintik az eldkészitd anyag majdnem minden
Iényeges pontjat. Kiemelik az elékészité anyagnak azokat a megallapi-
tasait, amelyeket 6rommel tudunk eggiittmondani az elGkészité bizott-
sagokkal, ezekhez hozzaffizi azokat a tételeket, amelyeket mi masként
szeretnénk Kkifejezni, mint az elokészité anyag eddigi szovege, de ame:
lvekre nézve szintén szeretnénk, ha az eldkészits bizottsagokkal egyiitt
tudnénk roéluk -megnyibatkozni. -

Ugy véljuk, hogy helyes lesz eléljar6ban 6szefoglalni azokat a [6bb
szempontakuat amelyek a csatolt tlaxnubmanyorkban rtulkmzudnwak amelyck
tanu'manyi munkank sordn vezettek €s vezetnek benniinket s amelyek
az Egyhazak Vilagtandcsaval vald kapcsolatainkat iranyitjak.

Az amszterdami finnepi szd votseglxotbs kimondja: mi egyiitt akrunk
lenni. Ugy értelmezziik ezt a magunk szdmara, hogy az Okumenében is,

de a sajat egyhazi életlinkben is egymas hite 4ltal épiilve akarjuk &lni -

egységiinket a koinénia leheté legteljesebb fokdn s €gyiitt akarjuk ki-
mondani €s elvégezni mindazt, ami egy littes kotelességiink €és amire
Isten 4ltal alkalmatlansacunk ellenére alkalmassa tétettiink. Ugy véljiik,
hogy az el8készits munkak €s a7z evanstoni magygylilés tanacskdzdsai
akkor szereznek igazén 6romet a tagegyhazaknak, ha ezt az amszterdanii
- nyilatkozatot valéban meg tudjak 1smet~e1m és ha tovabb tudjak vinni.
Akkor jutunk egyiitt tmabb ha mnemesak-azt tudjuk elmondani, Jhogy
e;gyutt fakarunk fenni, hanem azt_is, hogy egyiitt akarunk haladni kozbs
jo szolgdlatok felé.

A fotéma és melléktémak lattan halaadasna kotelez bennunket az A
felismerés, hogy a targyalasok anyagava tett témak valdban okumenikus
jellegliek; témai az egyhazaknak, barme'y tijan élnek a vilagnak, Azért
konyorgiink, hogy a témakban felvetett kérdések megvalaszolasai is va-
16ban okumenikusak tudjanak lenni. Okumenikusak a keresztyén hit €s
reményiség legkozpontibb mondanivaléjanak és vetiileteinek: kifejezésé-
ben egyarant. Azért konyorgiink, hogy mikozben okumenikus -témaink
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' felett folytatott parbeszédben gyakoroljuk egységiinket; novekedjék cz
' az egység azaltal, hogy egyiitt novekediink Abban, aki a Fej.
Valoban olyan kritikus idSben €l az dkumenikus mozgalom, amikor
" kozos imadsagban és szolgilatban meg kell és meg lehet Grizni 6kume-
‘nikus tanacsunkat az egyhdzak tanicsanak — az Ur a mi 8rizénk — €s
amikor meg lehet és kell 6rizni vildgtanacsnak — az Ur a mi 8rizénk. —
Ugyanakkor olyan idében vagyunk, amikor az Egyhazak Vildgtanacsa
mindkét vonatkozasban novekedhet.

A keresztyén reménység és vetiileteinek tartalméat olyan mértékig
tudjuk majd Okumenikusan kifejezni, amilyen mértékig tudunk egyiitt
tudakozédni a reménység egyetlen tartalma: Istennek mekiink a jelen-
valé éa jovends vildgra nézwe adott igéretei utan. Mert: ,Egy ia teist és
egy a Lélek, miképpen elhivastoknak egy reménységében hivattatok el is,
egy az Ur, egy @ hit, egy a keresztség, egy az Isten és mindencknek
Atyja, aki mindeneknek felette van és mindenek dltal €s mindnyéjatok-
ban munkalkodik (Ef. 4:4—6). A keresztyén reménység Isten igéretei--
ben van ésaz O igéreteibd] taplalkozik.

Ezért az egyes témak attanulmanyozésinal egységiinket tigy keres-
tiik, hogy kerestiik azt, amit el tudunk kozosen mondani és meg tudunk
kozosen tenni. Olyan mértékig noveksziink egységiink kifejezésében, ami-
lyen mértékig novekszik kozos mondanivalonk és kozos tennivalonk.

Van egy bizonyos Osszefiiggés az egyhiz egysége és a vilag egy-
volta, az egyhiz meghasonldsa és a vilag szétszakitottsaga kozott.
Amilyen mértékic az egyhiz hivatisaban keressiik egységiink, kozos

. mondanivaldnk és szo!galatunk jobb kifejezését, olyan mértékio a népek -
eoviittélésének gyogyitasdhoz is hozza tudunk jarulni. Az Egyhazak
Vi'4dgtanicsa Koézponti' Bizottsdganak lucknowi-levele sokfelé adott az
egVhazaknak 1j biztatast arra nézve, hogy az Okumené keretében tehet-
nek szolgalatot 01j szenvedések megelGzése érdekében, az egyhdz tagjai-
nak €s minden népeknek javara. :

Azért, hogy az ‘evanstoni targyaldsok anyaganak feldolgozasaban
szolgalatunkat tovabbvigyiik s -az egyhazak Skumenikus szolgédlatainak
ij alkalmait &poljuk, kiildéttiink meghivast az Egyhazak Vilagtanicsa
vezelg személyiségeihez égyhizaink meg’dtogatisara. Az a reménysé-
giink, hogy ez a meghivas ¥s biztatd jel tovabbi kézds o szolgalatok
ergsodésére.

A Tanacsadé Bizottsdg és a tanulméanyi bizottsagok anyagaval to-
vabb foglalkozunk. Az itt kézolt tanulmanyokat konferencidk, teoldgiai
munkakozosségek készitették. A kovetkesd hetekben tartando lelkészi
konferencidk egész sora tiizte napirendre az evanstoni témék targyala-
sat. Arra toreksziink, hogy az Okumenében torténd szolga'atunk a gyii-
lekezeti igehirdetésbol tapldlkozzék, a gyiilekezeti igehirdetés pedig az
Skumenikus témakbol gazdagodjék. e :

A nekiink adott kegyelmi ajandékok mértéke szerint szé'tunk hozza
az egyhazak kozos témailioz s a keresztyén hit vigyakozésaval figyeljiik
a tobbi egyhazak hozzaszélasait. Az Skumenikus egyiitté'és aj jelei kozé
tartozna az, ha tanu'ményainkra testvéregyhéazak tanulmanyi csoport-
jainak megjegyzéseit is megismerhetnénk. Egyhézaink konyorognek és
folytatjak konyorgéseiket a nyéri bossey-i tanulmanyi konferenciak mun-
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kajaért, azok el6készitéséért s azért az ntért, amelyen az egyhazak tanul-
manyi anyaga €s 4allasfoglaldsa Evanstonba megérkezik, konyorognek
a nagygyiilés jo szolgalataiért.

Igy kivanunk boséges aldast az Egyhazak Vilagtanicsa és a tag-
egyhazak kozos jo szolgalataira,

A Magyarorszagi Okumenikus Bizottsag:

Vets Lajos Bereczky Albert
plispok piispok
az evangélikus egyetemes egyhaz a reformatus egyetemes egyhaz
elndke « lelkészi elnoke

a bizottsag elnokei

24

=i

»Krisztus a vilig reménysége*

A Magyar Okumenikus Tanulmdnyi Bizotlsdg
mdsodik hozzdszéldsa az evanstoni [6lémdhoz

A Magyarorszagi Okumenikus Bizottsig az evanstoni nagygyii'és
fétémaéjaval kapesolatban elkiildte els§ hozzaszolasat L. Newbigin piis-
poknek, az Egyhazak Vilagtanicsa Tanacsadé Bizottsaga elngkének.
Ebben az els6 “hozzaszélasban helyeselte, hogy az evanstoni nagygyiilés
fotéméja a keresztyén reménység legyen. Hangsilyozta, hogy az egylwiz
a torténe’em minden szituaciéjaban reménységben é!. Ha nem ezt tenné,
nem halland Isten igéreteit. Helyesnek tartotta Bizottsagunk, hogy a f6-
témat az evanstoni nagygyiilés szamara akkor igy fogalmaztak: ,Jézus
Krisztus, a mi Urunk, az egyhéz és a vilag egyetlen reménysége”. Luck-
nowban a Kézponti Bizottsag igy hatdrozta meg a i6téma cimét; , Krisz-
tus: a vildg reménysége”.'Azzal az értelmezésse| tesszitk magunkéva
ezt a cimet, hogy a ,,vilag” a mi valésagos, egész vilagunk és a cim azt
is kifejezésre juttatja, hogy az egyhiz e f6ldon ¢:6 nemzedéke szamara
ugyanaz-a Jézus Krisztus a reménység, aki a vilag szdmara is. Hivat-
kozunk Leslie Newbigin piispskhoz intézett leveliinkre, amelyben éppen
arra a kisértésre hivtuk fel a figyelmet, mintha Jézus Krisztus helyett
az egyhaz volna a vilag egyetlen reménysége. ,,Mikor tehat az egyhaz
kimondja, hogy Jézus Krisztus az egyhaz és -a vilag egyetlen remény-
sége, akkor Grizkedik — éppen a vallastétel altal is — az egyhazi hybris
kisértéseivel szemben”.

Igéretiink szerint elsg hozzédszélasunk utan is — ‘melynek szives
fogadtatasaért halas koszonetet mondunk — folytattuk e nagy perspek-
tivaji €s a ma €16 egyhaz és emberiség szempontjabol rendkiviili jelen-
t6ségii téma tovabbtanulmanyozasat. Evégbsl el6szor 6- és tijszovetségi.
szakbizottsdgainkkal, majd az & bevonasukka! a keresztyén reménységre
nézve kiadott masodik jelentés targyaldsara alakitott kiilon bizottsag-
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" pan folytatiuk a munkit. Tanulmanyf bizottsigaink eredményeit végiil
' a Magyar Okumenikus Bizottsag teljes {ilése el¢ terjesztettiik.

Megijegyzéseinket a kovetkezékben adjuk eld: "

Megelégedéssel latjuk, hogy mar a fétémaval kapcsolatos el6ké-
szitg munkalatok sordm a reménység evangéliuma volt a kiindulasi
pont és a fundamentum. Ezt haladasnak latjuk az amszterdami vilag-
oyiilést el6készit teoldgiai munkalat eljarasdhoz képest,” amikor a f6- -
téma megfoga'mazéasa konnyen azt a félreértést vonhatta maga utén,
hogy elfszor a ,vilag ziirzavard”-ra kell figyelniink, azt kell elemezniink

E és csak azutan foglalkozhatunk ,az Isten iidvtervével”. Most reméljiik,

hogy a masodik vilaggyiilésen — mar a f6téma megfoga’mazasa altal is
félreérthetetleniil — az Ige keriil els6 helyre és annak kegyelmes és fté-
letes fényében fogjuk latni onmagunkat, a magunk egyhazat, Krisztus
egyetemes anyaszentegyhdzét ¢s az egész emberiséget.

A keresztyén reménységrdl szolo elss fejezetre nézve mar kifejeztiik
es6 hozzészdlasumkban, hogy ,,a keresztyén reménység nyolc pontban
bibliai alapvetéssel, exegézisse! ¢s alkalmazassal kifejtett tételeit halas
szivvel tessziik magunkéva, viszont sziikségesnek tartjuk a reménység
bibliai €rtelmének tovabbi feltardsat mind az otestamentom. mind az
Gjtestamentom  biblica-theolégisdjaban”. Azdta - bibliai bizottsagaink
rajuk bizott munkajukban tovabb haladtak és eddigi eredményeikr6l a
kovetkezékben szamolhatunk be: i

A Jézus Krisztusban beteljesedett kijelentést mindig az Isten egész
kijelentésének és {idvosségszerzé akaratanak oOsszefiiggésében, a profé-
tak és apostolok bizonysagtételében, tehat a teljes Szentirasban érthet-
jitk meg. Ennéliogva elengedhetetlennek tartjuk, hogy a teljes Szent-
irasnak, a Genezist6l a Jelenések konyvéig szerves egységet alkotd
igéretei legyenek a keresztyén reménységre vonatkozd tanitdsunk biz-
tos a’apjai, hangstilyozva, hogy Jézus Krisztusban lettek az Gtestamen-
tomi atydknak adott igéretek igenné és amenng.

Meggy6zGdésiink, hogy csak azok a meg nem szégyeniils remény-
ségek, amelyek Istennek az Igében adott igéretein alapulnak. Ezek az
igéretek részben az eljovendd vilagra, részben a jelenvalg vilagra vo-
natkoznak. Stilyos hiba volna az eljévends vildgra vonatkozo- igéretek
megvaldsulasat keresni a jelenvald vildgban; ugyanolyan siilyos hiba
volna a jelenvald vildgra vonatkozé igéreteket és azokhoz f{iz6d6 jogos
reménységeket megerdtleniteni az eljovends vilag reménységeinek egy--
oldalti hangoztatasaval. Ebbs!l a szempontbél a Tanacsadé Bizottsag
jelentésének negyedik_fejezete pé'daul vilagos és hatarozott atmutatas,
hogyan lehet Isten orszaginak nagy igéreteit, a béke, az igazsdgossig
(righteousness), a szabadsag, az €let, az gazsdg orszagénak eljovete-
lére nézve ngy magunkéva tenni, hogy Isten: Igéjének a f5idi életre
nézve adott igéretei ugyanezen igéretek fényében valjanak szamunkra
-megragadhaté ajandékka és feladatta.

Bibliai tanulmanyi bizottsdgaink az iidv igérete és a jelenvald
vilag szdmara adott igéretek, tovabba az igéretek és a beteljesiilés kér-
déseit tovabb fogjak vizsgalni. s ‘

A Tanacsadé Bizottsag jelentésének 2. fejezete: A keresztyén re-
ménység a hivé életében. Elsé hozzaszolasunkban helyeseltiik, hogy ez
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- a fejezet szembedllitja egymassal az igaz és a hamis véradalmakat. De
két kiegészitést tartottunk sziikségesnek. ,Hogy a keresztyén remény-

ségnek a konkrét torténeti szitudcioval valo Osszefiiggésit lassuk,

... szitkséges az {idvtoriénet, kijelentéstorténet, egyhaztorténet és vilag.
torténet fogalmanak meghatarozasa €s Gssze nem téveszthetd, szét nem

valaszthato, egyiitthalado és egymast keresztezs jellegzetességeinek ki- =

mutatasa.”
Ezekre nézve-a kovetkezdket jegyezziik meg:

Kerésztyén reménységen csak a teljes Irdsban foglalt reménységet
érthetjiik, amelyet nekiink ,,a reménység Istene” (Rém. 15:13) jelens =

tett ki a kijelentéstorténet folyamatosan egy beszédében. Ennek dénts
eseménye az Ur Jézus Krisztusban adott kijelentés €s {idvosség.

Az Ujtestamentomban az Isten oikonomidja misztériumgrsl (Ef.
1:10, 3:2—9, Kol. 1:25 stb.) sz0l6 tanitas gydkeresen 1ij mdédon ér-
telmezte a torténelmet. Az egész teremtett mindenséget atfogé torténe-
lemnek, amelynek ¢sak egyik része az, amit mi a kézhasznalatban ,tor-
ténelemnek” hivunk, a donts eseménye Jézus Krisztus (Kol. 1:16). A
mindenségtorténeten beliil fo'yik az emberiség torténete. Ez a ,beliil”
fonja- szorosan egybe a kozmosz és az ember torténetét, viszont meg-
kiilonbozteti a kett6t az a cél és rendeltetés, hogy Isten az emberiséget
a maga képére teremtette. Az emberiség torténetének a nagy valsaga
abbdl adddik, hogy az ember nem akart és nem akar az Isten-szabta
o6l felé tartani. A biin kovetkeztében megromlott egész teremtést Isten
mégis csak ‘céljahoz vezeti: az O uralmanak teljes érvényesiiléséhez.
Isten ertél a szandékarél nem hallgatott, hanem egyre vildgosabban
szolt réla (Zsid. 1:1). Istennek ezt a beszédét nevezziik kijelentéstorte-
netnek. Isten kijelentésének torténete elvalaszthatatlan a vilagtorténet-
t6l. Isten a profétai és apostoli bizonysagtétel dltal gondoskodott arrdl,
hogy kijelentését az emberiség torténetében felismerhessiik. A kijelen-
téstorténet minden eseménye a viligtorténet eseménye; akar hozzafér-
het6 a torténetirds szdmara, akar nem. A vilagtorténetnek nem minden
eseményére mondhatjuk ra, hogy kijelentéstorténet, hanem csak arra az
eseménysorozatra, amelyet Isten szo'gai altal ilyennek nyilvanitott ki és
amelynek dokumentumét 8rzi az egyhaz a Szentirasban.

Ez a beszéd Istennek magardl szolo beszéde. Mivel ennek a be-
szédriek a tartalma Isten iidviésségszerzése, szoktunk €s kel beszélnt a
kijelentéstorténeten beliil az iidvosségszerzés torténetérdl is. Mind a ki-
jelentéstorténet, mind az {idvosségtorténet lezdrt abban az értelemben,

hogy Istennek donts mondanivaldja a megfeszitett és feltamadott Jézus -

Krisztusban elhangzott; de nyilt abban az értelemben, hogy a dontd ki-
jelents és iidvszerzé esemény gyiimolcseinek a teljes beérése és diada-
lanak végs6 kibontakozasa hatra van. Keresztyén reménységen, azaz
eschatologidn elsGsorban ezt a végss kibontakozast értjiik. Ez a keresz-
tyén ,végs6 reménység”: az Emberfianak eljovetele és Isten kirdlysa-
ganak teljességre jutdsa (1. Kor. 15:26 kk.). A keresztyén egyhaz ebbdl
a reménységbol kapja az erdforrdst a jelenvalé vilagra kapott remény-
ségekre nézve is. Igy vélik a keresztyén reménység feljes reménységgé
az lIge szerint: ,a test gyakorlasdnak kevés haszna van; de a kegyes-
ség mindenre hasznos, meglévén benne a jelenvald és jovd €letnek igé-
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* (1. Tiin. 4, 8). A keresztyén reménység tehat minden tekintetben
nek a vilagszerets €s megvalté tettén €piil fel.
 [sten beszéde vilagosan tijékoztat benniinket arrdl, hogy honnan
én a vilagtorténelem és hova tart. Ez a bizonyossag ad er6t arra, hogy

ennek e jelenvalé vilagra vonatkozd igéreteinek birtokaban az embe-
reménységben tudjanak €élni a legreménytelenebb és legkétségbe-
sbb helyzetben is és azzal megkiizdeni is képesek legyenek. Isten
gretei oly igen bizonyosak, hogy a keresztyén reménység dicsekedik
gonosz minden mesterkedésével szemben. (Ezsaias 52, 13; 55, 11.
sma 5, 1—5. és Jakab 2, 13. b.).
Istennek a Jézus Krisztusban elvégzett valtsigmunkéja a vilagban
5 egyhazban, mint a Krisztus testében lathatéva akar vad'mi. Az egy-
haz torténete ezért van elvalaszthatatlanul egybekapcsolva és egybefo-
nédva a vilag torténetével, de ugyanakkor és ugyanezért a Kkijelenteés-
rténettel és iidvosségtorténette] is. Az egyhaz €s a vilag az Ige tani-
tasa szerint Jézus Krisztus f6sége, azaz uralma alatt &ll. Az egyhéz
feladata, hogy az oikumené: a lakott vilig minden iigyét-bajat a Jézus
| Krisztusért jarva kovetségben, reménység alatt hordozza. Az egyhaz tor.
~ ténete tehat csak annyiban kiilonbdzk lathatéan a vilagtorténettol,
. amennyire az egyhaz bizonységat adja annak, hogy neki Jézus Krisztus
2 feje és 6 engede'mes testként éli €letét nem a talvilagon, hanem ebben
- a vilagban, nem a tilvilagba felejtkezve, hanem ennek a vilagnak min-
~ den terhét Krisztusban egyiitthordozva.

Az egyhaznak az eljovends vilag igéretére vonatkoz6 reménysége
jut kifejezésre azaltal is, hogy maga is engedelmeskedvén, hirdeti Isten-
nek az igében kijelentett akaratat az emberiség torténetében egyidejii-
leg folyé eseményekkel és felvet6ds kérdésekkel kapcsolatbam is.

A IIL fejezet a ,Keresztyén reménység és napjaink utoptai”-val
foglalkozik. Megisméte'jilk els6 hozzaszolasunknak azt a megéllapita-
sat, hogy ,a masodik jelentés harmadik fejezetének szivegét az evans-
toni gyiilés elé terjesztendd szoveg alapanyagaul elfogadjuk ugyan,
mégis kérjiikk a tobbi tagegyhézat ennek a kérdésnek tovabbi vizsgala-
tara s erre mi is elkdtelezziik magunkat”. Helyeseltiik és most is helye-
seljiik, hogy a tandcsadé bizottsag ,nem kiilon-kii'on foglalkozik Nyugat
és Kelet kérdéseivel, hanem Nyugatot és Keletet atfogva, globalis mo-
don kisérli meg a helyzet elemzését. A keresztyén reménység targyala-
sakor helytelen is lenne minden mas eljaras, hiszen nem egyik, vagy
masik félteke reménységérs! van szo, hanem az egész egyhaz és az
egész vilag kozds reménységérol”. Megéallapitasunk szerint a masodik
jelentésben még nem sikeriilt ezt a magatartast érvényesiteni €s a helyes
tisztazédas érdekében harom kérdést vetettiink fel.

Elsésorban az egyhaz biinbanatanak fogyatékosségara mutattunk
ra, s arra a kisértésre, amely a biztonsag latszataval Gigy szol, mintha
nem Krisztusnal, hariem legalabb is valamiképpen haiunk, az egyhéaznal
lenne a megoldas. A jelentésben megem!itettiik, hogy ha mulasztasain-
kat komolyabban vessziik, fel kell vetniink a kérdést, vajjon nem raga-
dott-e el a biztonsdg méris némi talzasra. _,Gondolunk pl. az ,utépia”
626 minden distinkcié nélkiil valé hasznalatara”. Masik kérdésiink —
az igazsag-mozzanatok elismerése mellett — kérdésessé tette, vajjon ,,az
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utépia gyfijtélogalomként valé hasznalata nem rejt-e szdndékunk elje.
nére is olyan lekicsinyiést, amelyet illend6bb vo'na keriilniink”. Emlé.
keztetiink e kérdésiinkkel kapcsolatban arra, hogy mi magunk is, az
egyhaz tagjai, részesediink azok vfszonylagos jotéteményeiben, amelyek
tényszeriiségiikben nem negligalhatok, — masrészt ala kellett htznunk
az egyhaz fe'elGsségét és vétkességét a vilaghelyzet alakuldsiban. £

Hermadik kérdésiink véleményiink szerint ma még fokozottabh
mértékben kivan igen komoly megfontolast, amennyiben kérdésessé tet- =
tiik, vajjon a jelentés altal felsorolt 0. n. utépidknak csupan harom tipu.
saval szabad-e szamolni, vagy a tényleges helyzetet litva, nem kell-e
arra a massziv ,reménységre” — helyesebben reménytelenségre —
figyelemmel lenniink, amely ,a haditechnika vivmanyaitél reméli .az
életkérdések megoldasat”’. S vajjon nem ez rejti-e magéban a kovetkez-
ményeiben legnagyobb méret{i veszede!met, a két vildghaboriiban oly
kiméletleniil megpréba’t, annyi vért vesztett emberiség szdméra s vajjon
nem- ez-e a mai tényleges vilaghelyzet egyik legrealisabb meghata-
rozbja?

A kiilonbozé gondolatrendszerekben és tarsadalmi berendezkedések-
ben é!6 népek vitas iigyei nem oldédtak meg és még csak nem is eny-
hiiltek a méasodik vilaghabort utidn. A héabori akalmatlan eszkéznek
bizonyult barmiiyen nemzetkozi kérdés legminimalisabb megoldasara is.
A haborira vald felkésziilés, az Gjabb €s tijabb témegpusztité hadi-
talalméanyokkal valé fenyegetizés rossz ,reménysége” helyett a vilag
kiilonbozd részein €16 kiilonbozs emberek jol reménykednek, amikor a
kolesonds engedékenység és békiilékenység atjan kivanjak az egymés-
nak fesziilg, vélt és valosdgos ellentéteket athidalni a je'enlegi vilag-
helyzetben. A haborfira vald torekvéshez nem fiizédik semmi néven ne-
vezett isteni igéret, minden ehhez kapcsol6dé reménységet szerte kell
foszlatnia az egyhaznak, amely ismeri Isten [élreérthetetlen igéreteit,
amelyeket a békéitetés szolgéalatat végzdknek adott. Ilyen igéret pl.:
»Az igazsag gylimolcse pedig a békességben vettetik azoknak, akik
békességesen munkalkodnak.” (Jak. 3, 18.) Az ilyen igéretekben bat-
ran reménykedhetiink. Nekiink, keresztyéneknek éppen ezen a ponton
kotelességiink a vildgos beszéd és az ilyen beszéd lehetne nagyon kon-
krét bizonysagtétel a keresztyén reménységrsl. Konkrét bizonysagtétel
volt Amsterdamban a Nemzetkozi Ugyek Bizottsdga jelentésének alabbi
két megallapitdsa: ,,Az egyhazaknak pozitivabb mddon sikra kel szalls
niok azért, hogy kiilonb6z6 gazdasigi rendszerek, amint ma szemben-
allnak ‘egymassal, mint pl. kommunizus, szocializmus és magingazda-
sag, létezhessenek egymas mellett anélkiil, hogy habortira keriiljon a
sor. Egyetlen népnek sincs erkdlesi jogosutsaga arra, hogy a sajat
gazdasagpolitikdjat gy A&llapitsa meg, hogy ne vegye tekintetbe més
népek gazdasagi sziikségleteit és anélkiil, hogy a nemzetkdzi tanacs-
kozas lehetGségével €lne...” A keresztyén ember kotelessége, hogy
minden emberért imadkozzanak, kiilénésen pedig a kormanyon
lévakért, hogy gydzzenek le minden gyiilo'etet és minden héboriira
tekint6 rezignéciot €s szalljanak sikra a téargyalasok modszeréért,
ahelyett, hogy elsGsorban a fegyverekre tamaszkodjanak politikajuk
eszkozeként.” (Az egyhdz és a nemzetkozi ziirzavar 264—267. o.)
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. Kotelességiinknek tartjuk az e'mondottakhoz hozzatenni még azt:
milyen veszedelmes kisértés maradt emlités mnélkiil az olyan hamis
eresztyén” véaradalmakban, amelyek ilyen fogalmazasokban jelennek
mint keresztyén Eurdpa, keresztyén Nyugat, keresztyén civiliza-
o, keresztyén tarsadalom, keresztyén allam. Nem kote'ez-e minket az
e iranti engedelmességiink, hogy ezekkel a benniinket legkozvetleneb-
hiil érint6 veszedelmekkel szemben a valddi keresztyén reménység vila-
ssagaban nyiltan €s hatdrozottan szembeforduljunk?
Bizottsdgunkban feimeriilt a kérdés, vajjon !ehet-e és nem kell-e
az igehirdetésben a keresztyén reménységet pozitiv kapcsolatba hozni
azokkal a faradozasokkal, amelyek a f6!di élet megjobbitasara, békéjére
igyekeznek és amelyekkel kapcsolatban a Szentirdsban memcsak hogy
éreteket olvashatunk, hanem nyilvanvald parancsokat is vesziink?
Nem sziikséges-e, hogy az igehirdets ezeket a faradozasokat és a hoz-
zajuk f{iz6d6 emberi varadalmakat ne csak a végsg dolgok fe!l, hanem
‘ugyanakkor a teremtés €s gondyiselés fel§l is nézze? Mert még a
reménységrél sem lehet csupan eschatoldgiailag gondolkoznunk, hanem
a teljes iras teljes bizonysagtétele azt is megkoveteli, hogy Isten vala-
mennyi Kijelentett igéretével foglalkozzunk, és azokra alapozzuk
- reménységiinket. Felmeriilt az a kovetelés; hogy a keresztyén remény-
ség hirdetésének szentharomsagtani megalapozast kell adni, tudva,
hogy a vilag teremtGje és gondviselGje Jézus Krisztus Atyja és az egész
mindenség Krisztus altal és a Krisztusra nézve teremtetett. E hitiink,
~az Isten teremtd és megvalto kegyelmébe vetett hitiink visszatart attol,
hogy folényesen lebecsii'jiik, vagy csak babeli toronyépitési kisérletek-
nek tartsuk azokat az emberi gondolatrendszereket, varadalmakat és
faradozéasokat, amelyekben valamilyen mddon az embernek a sajat
. jovGjébe vetett hite jut kifejezésre. Mivel tudjuk, hogy ez a vilag Krisz-
tusra nézve tartatik meg, Sbenne halat adunk Istennek- vilagfenntarts,
gondvisels, torténetformald kegyelméért, amely az emberiség véallal-
kozé kedvét, batorsdgat, sajat munkaja értelmébe vetett hitét minden
kudarc ellenére ts €lteti és hatalmas alkotasokhoz is segiti, amint erre
az alapirat is ramutat. Halat adiink Istennek kiilonosképpen azért, hogy
ez a kegyelem a mi népiink életében is szemme!lathaté médon hatal-
masan munkalkodott és munkélkodik, amikor népiink egy régi tarsa-
da!mi rend biineit, nyomortisadgait, mulasztasait folszdmolja, egy wvesz-
tett habori romjait eltakaritja, az orszag jjaépitését fenyegets habo-
ris veszély elharitdsanak munkajat végzi.
A Tandcsadé Bizottsdg 2. jelentésének a IV. fejezete: A keresz-
tyén reménység és foldi hivatasunk”-hoz vald hozzészélasunkban a
kovetkezéket mondottuk: Orémmel t6!t el benniinket, hogy a masodik
jelentés IV. fejezete: a keresztyén neménység €s [6ldi hivatasunk Ossze-
fiiggését gydkerében és kovetkezményeiben ‘jol fogja fel. A Tanédcsado
Bizottsag tagjaival egyiitt valljuk az ige és a Szentlélek bizonysédgai
kozott, hogy Isten eljovendd orszédga a béke, az igazsdgossdg, a sza-
badséag, az élet és az igazsdg orszaga. Ez kotelez, késztet, erdsit €s
irdnyit benniinket a béke, az igazsidgossag, a szabadsag, az €élet és az
igazsag szolgélatara. Valljuk a Tanacsadd Bizottsaggal egyiitt: ,nem
imadkozhatunk a békesség ajandékaiért, ha a jelenlegi nemzetkozi hely-
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zetben tovabbra sem tesziink semmit, ha nem szanjuk el magunkat
semmire €és ha nem hozunk semmi aldozatot a béke iigyéért. Valdban,
Isten akarataval valé szembehelyezkedés lenne, ha belenyugodnink a
harmadik vilaghaborti lehet6ségébe, mint a vildg elkeriilhetetlen sor-
saba, vagy ha konnyii lelkiismerette] néznénk a jelenleg folyé fegyver-
kezési versenyt”.

Fokozta 6romiinket az, hogy az Egyhéazak Vildgtanacsa kozponti
bizottsaganak lucknowi iilése az idézett tandcsadd bizottsagi jelentés
helyénvalé és — reméljiik, hathatés alldsfoglalidsa értelmében konkrét
dontést tudott hozni a jelenleg folyé wvérontidsok megsziintetése és a
vilagot fenyeget6 haborlis veszély elkeriilése érdekében az egyetlen jar-
haté at: a nagyhatalmak téargyaldsainak kovetelése mellett. Az evans-
toni nagygyiilés f6téméja: Krisztus, a vilag reménysége, kiilonds mér-
tékben is elkotelezi az egyhéazakat és az Egyhizak Valagtanacsat, hogy
a lucknowi dontés folytatasaban hiiségesen és ingadozds nélkiil men-
jink tovabb a megkezdett fiton. A lucknowi eredmény béatorit minket
és bizonyara az - Egyhazak Vilagtanacsa tobbi tagegyhizait is arra,
hogy a keresztyén reménységet bizonyitsuk meg olyan szolgalatokban,
amelyek az emberiség nagy iigyeinek megoldasidhoz segitenek.

Ratérve a Tandcsad6 Bizottsag masodik jelentésének V. fejezetére,
amely a ,keresztyén reménység és az egyhdz misszidja”’ cimet viseli,:
megismételjitk elsé hozzaszolasunknak azt a hangstilyozott megallapi-
tasat, hogy ,a keresztyén egyhiz bizonyséagtételének erétlensége sok-
szor abban is megmutatkozott, hogy szavunkkal nem jart egyiitt a
hitb6l fakado cselekedet. Az ige sz6 és tett egyben, a keresztyén bizony-
sagtétel is szd és tett egyben”. E megallapitasunkra azért utalunk
jbol, mert éppen a lucknowi biztato eredmények és az Evanstonig
terjedd idére és magéra az evanstoni nagygyfilésre vonatkozd jo
reménységeink alapjan bizunk abban, hogy az Egyhéazak Vilagtanicsa
és az egyhazak kozos szolgalatainak eredményes végzésében akarja és
tudja valésagban gyakorolnmi a keresztyén reménység realitisat, s az
egyhaz misszi6jahoz hozzatartozé olyan jotéteményeket, amelyeket a
mai nemzedék €letében kell elvégezniink.

Minden egyhazzal egyiitt hissziik, hogy az egyhiz sajatos szolgé-
latanak elengedhetetlen része a szdban vald bizonysagtétel, a remiény-
ség evangéliumanak hirdetése. Ezt vallva, komoly, aldzatos onvizsga-
latlal ismerjiikk el a magyar protestans egyhazaknak a misszié terén
minket terhelg torténelmi addssagait és mulasztdsait. Azonban ez nem
takarhatja el el6ttiink azt a tényt, hogy €ppen a kiilmissziéi munka
biinei és mulasztasai, sziikkebliisége €és elvilagiasodasa, vilagi célokkal
és hatalmi torekvésekkel va!d keveredése Isten igazsigos itélete ala
vetette az ilyenfajta missziét. Csak biinbanattal lehet és szabad az
evangélium hirdetésére valo felhatalmazasunkat Gijra és fijra kérniink
és biinbocsdnatban elnyerniink Jézus Krisztusért és Jézus Krisztusbhan.
Biinbanatunk valédisdgat azonban egyedill egy egészen Gij és egészen
mas magatartds bizonyithatja meg Isten és emberek el6tt. Az ilyen
binbdnat a mésképpen cselekvés gyiimoleseiben mutatkozik meg és az
engedet'enségbfl, szeretetlenségh6] és figynevezett keresztyén folény-
b6l val6 Gszinte megtéréshen. A masképpen cselekvés a biinb4dnat valo-
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disdganak olyan ismertetGjele, amelyet legkonkrétebben az egyhaz
- eddigi missziojaban kell megbizonyitanunk, éppen most, amikor hatal-
.~ mas feltorekvése mutatkozik a szabadsagukért &s emberekhez mélto

életiikért kiizdé szazmillicknak. Amikor az egyhaz ezt a helyes és igaz-

3 sagos feltorekvést memesak hogy nem akadalyozza, hanem minden sza-

vaval és tettével batoritja és tamogatja, ij lehetSséget myerhet arra,

hogy az embert €s az emberiséget szeret§ €s szolgalé magatartasa éltal

is nme karomoltassék, hanem dicsGittessék Isten meve a népek kozott.
Az egyhaz misszi6janak ma ez a ,kairos”-a.-Az irgalmas samaritanus
példazataban nyerjiik meg azt a nagy parancsolatot, amely a szenvedd
és elnyomott, de szabadsigukért és emberi életiikért kiizds népek
6szinte szeretete €s jogos torekvéseik becsiiletes tamogatéisa tutjan egy-
hazunk sajatos szolgalatait is hitelre méltova tudja tenmi.
Egyhéazainknak és az Egyhazak Vilagtandcsanak nagy alkalma
felismerni a vilaggyf{ilés hatalmas témajaban: Krisztus a viiag remény-

. sége, a helyes és engede!mes egyhizi magatartist és szolgalatot az

egész emberiség javaért és békességéért.

»Annak okéaért a lecsiiggesztett kezeket €s az ellankadt térdeket
egyenesitsék f6l, és labaitokkal egyenesen jarjatok, hogy a santa el ne
hajoljon, s6t inkabb meggyégyu'jon. Kévessétek mindenki irdnyaban a
békességet €s a szentséget, amely nélkiil senki sem lathatja meg az
Urat.” (Zsid. 12 : 12—14.)

»2Maga pedig a békességnek Ura adjon néktek mindenkor, minden
tekintetben békességet. Az Ur legyen mindnyéjatokkal.” (II. Thessalo-
nika 3:16.)

3.

Egységiink a Krisztusban
és egyhazakra szakadozottsagunk

Mig a kiilfoldi egyhdzak korében tobben is sajnélkoztak afolott,
hogy a Hit és Egyhazalkotmanyi Bizottsag lundi konferencidja, ami
a lathato eredményeket illeti, nem vaitotta be a hozzafiizott reménysége-
ket, addig az Egyhédzak Vilagtanicsa magyarorszagi tagegyhazainak
-korében — amint erre memrégen Péter Janos tiszavidéki piispok is ra-
mutatott — inkabb az volt a vélemény, hogy mincs ok az elégedetlen-
ségre. Ennek a konferencidnak az el6készitd iratai ugyanis olyan
komoly teologiai elmélyedéssel késziiltek, hogy onmagukban is mara-
dand¢ értékiiek, ami pedig a konferenciai eszmecseréket filleti, itt éppen
azok az alapvetd teoldgiai eltérések keriiltek targyalasra, amelyeknek
egymashoz kozelebb hozéasa terén a legkisebb elérehaladast is komoly
eredménynek kell tekinteni. A lundi konferencian kétségteleniil nyiivan-
valéva lett, hogy az egyhazak e!térg tanai tovabbi Gsszehasonlitgata-
satél nem lehet eredményt varni, masfell azonban mégis haladas tor-
tént az egység célja felé, mégpedig két vonatkozasban.

A konferencia e!@szor is kisérletet tett arra, hogy a fennalls €és
jelenleg el nem oszlathaté tanbeli kiilonbségek mdgé hatoljon Krisztus
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és az egyhaz viszonyénak chri‘sto-l-dgiai és eschatolégiai wizsgalataval.
Lundban ugyan csak az els§ lépések torténtek meg ebben az iranyban,
de igen nyomatékosan ajanlotta a konferencia a tagegyhazaknak, hogy
az egység felé valo haladast ezen az fiton keressék.

A mds.xk pozitiv eredménye a lundi konferencidnak az . m. ,nem-
teolégiai” tényezok tovabbi tudatositdsa volt, mint amelyek a velik
nemteoldgiai médon foglalkozd egyhizak szamara az egységrejutasnak
igen komoly akadalyai lehetnek.

A bevezeté irat mar figyelembe igyekszik venni az okumenikus
eszmecserének azt az el6re jutasat, amely a !undi konferencia jelen-
tésében kifejezésre jut. A figyelmet Krisztusnak az egyhéazhoz valé
viszonyara Osszpontositja, az elvalaszts kiilonbségeket pedig, akar az
eltérd tanokban, akar a kiilonbozs torténelmi hagyomanyban gyoke-
reznek, az eschaton fel6l probalja megkdzeliteni.

Ami az egyhaz egységének ,latasat” illeti, Isten iranti halaval
mondhatjuk el,_hogy az ékumenikus éntudat még soha nem volt olyan
ergs az Egyhazak Vil agtanacsanak magyar tagelgyhazalban mint
éppen mapjainkban. Isten Igéjében tgy tarult 6] el6ttiink jra az egy-
haz lényege, hogy az egyhaz egységének tudata erdsodott meg ben-
niink. Még az eddiginél is szorosabb lett a kapcsolat a reformétus,
eva*n»géfitklus, baptista, metodista egyhéz kozott és ezzel egyidGben az
egész vilag kereszténységéve! valé egysdgiink ¢és szolidaritdsunk fs
megnovekedett Amikor a kiilfold egyhazaitél készek vagyunk tanu!ni,
mi is magatél értetéddén kozoini igyeksziink velitk azokat a meglétéso-
kat (insights), awmelyeket hitiink szerint Isten Szentlelkének ajandékai-
képpen nyertiink és nyeriink.

Az egyhizak egységének, valamint az egység torténelmi kifejezd-
désének felmutatisaban lényegileg egyetértiink a bevezet§ irat I. része
1. pontjaval, bar ehhez még hozza kivanjuk tenni, hogy az egyhaz
egységének titkroz6dését 1atjuk olyan tapasztalatokban is, hogy pl.
Eurépanak ebben a részében a legiijabb torténeti fejl6dés sordn olyan
akadilyok omlottak le egyes orszagok keresztényei kozott, amelyek
eddig igen erGsen akadalyoztiak az egymaéssal vals lelki egységiik tuda-
tanak kifej'6dését. Gondoljunk pl. a magyarorszagi és csehszlovakiai
evangé!iumi egyhazak megtijuld kapcsolataira, amelyeknek eddigi leg-
nagyobb akadalyat, a hivatalosan is &polt sovinizmust, a legajabb tor-
téneti fejlodés eltavolitotta.

Ezzel - kapcsolatban Kkifejezziik azt a meggy6zédésiinket, hogy
Krisztus egyhdzanak egysége valamiképpen Osszefiigg az egy vérbol
teremtett emberiség egységével; amilyen mértékben el6tor, vagy fel-
ragyog az egyhazak Krisztusban valé egysége, olyan mértékben valik
hitelessé az egyhaznak az a bizonysagtétele, hogy a népeknek és nem-
zeteknek is meg kell talalniok azt a végsé egységiiket, amely a Teremtd
Isten akarataban gyéikerezi«k, Krisztus mindeneket megb‘ékél,tetéi és a
valaszfalak ledontésével 1ij egységet teremts, megvaltd irgaiman alap-
szik, s az O benne valé egybeszerkezteies révén eschatologikus kitelje-
sedésre var. S6t arra is ré kell mutatnunk, amit Rev. D. T. Niles hang-
stilyozott lucknowi beszédében: az egyhdz az emberiség egységéne
az emberi torténelem egységének kényszeritd nyomésa alatt (under fthe
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" pressure...) dll. Vagyis, Krisztus, mint az egyhaz Feje és a vilag Ura,

j _fanz egyhaznak adott kijelentés szerint vezérli az egység felé mind az
,’~ egyhazat, mind az emberiséget, mindegyiket a maga mddjan.

RN i i L et e )

Mi tehat egyetértiink a bevezets iratnak azokkal az 4ltalanos bi'i)-

likus megéallapitasaival, amelyeket az egyhaznak, mint Isten népének
. és a Krisztus testének egységérsl s ennek az egységnek eschatologikus

kiteljesedésérsl tesz. Mert valdban ,a foldon €é!6 egyhaznak minden

. egysége abbdl az egységhdl ered, amely Krisztus munkéja révén ada-
. tott a torténelemben s a felé az egység felé halad, amely szintén az O
~ miive lesz a torténe'men tul, amikor beérik majd az egész termés,

melynek most még csak elsg gyiimoleseit izleljiik”.
A folytatélagosan felvetett két elsg (a) és (b) alatti kérdésre igenld

. valaszt adhatunk: errl az-egyhazrél dontd modon a hitben tudunk,
- mert Isten igéjébsl ismerjiik azt; tehat a kijelentés alapjan hitben vall-

juk: Hiszek egy “szent, katolikus és apostoli egyhazat, a szentek egyes-
ségét. Ebbe oltatunk a keresztség altal, amely a Szentlélek altal hat-
hatés, s a Krisztus testével és vérével valo kozosségben erGsodiink
meg, amikor hitte] vessziik az Girvacsora sdkramentomat, amely a Krisz-

L tus tagjainak, a szentek egyességének egyik ieghathatésabb — ugyan-

csak az O Lelke 4ltal hatékony — kotelcke. A Szentirds szerint, aho-
gyan egy a keresztség (Ef. 4:5), igy egy az frvacsora fs: mindketts
nélkiilozhetetlen a Krisztus teste egységében, amelynek nemcsak kiilsd
jele és kidbrazoldja, hanem ‘sakramentomi mddon, mint lathats ige,
1ételtétele is. (I. Kor. 10 :16—17.) 7

A misik két kérdésre — (c) és (d) — mar sokkal nehezebb vona
roviden vélaszolni. Mert hiszen az egyhaznak ,az eljovendd vilag erfi-
ben” valé részesedése folytan sziinteleniil megujulé €lete az egyhéaz-
torténet sokszinfi és sohasem -egyértelmii eseménysorozataban . jelenik
meg el6ttiink, s nagyon nehéz volna ebben a vonatkozasban akar aita-
lanos tételeket allitani fel, akar pedig valéban hiteles €s megbizhato
fenomenolégiat dolgozni ki arra nézve, hogy ez hogyan és miben lat-
haté. Vo't mar nagyon sok olyan latszélagos megiiju'éds, ¢bredés, moz-
galom stb., amely valddinak latszott, de nem bizonyult annak mara-
dandéan, s mehetett és mehet végbe sok igazi megnjulds kiilonosebb
feltiinés nélkiil. — Hasonl6képpen nehéz a Krisztusban vals egysé-
giinknek a tdrténelem eseményeiben lathaté megnyilvanulasaira ra-
mutatni, illetve ezeket kimeritden felsorolni. A Bevezetd irat idevonat-
kozé pontjaiban (a—i) foglalt leirasokat (jellemzéseket: descriptions)
akeeptalhatéknak — és a magunk részér6l a fentebb emlitett tapasz-
talattal is megtoldhatéknak — tartjuk, bar meg kell jegyezniink, ‘hogy
azoknak szinte mindegyike mas-mas értelmezést és jelentGséget nyer
a kiilénbozs konfesszick magyarazataban és életgyakorlatdban. De min-
denesetre: ezek a pontok az egység tapasztalatanak olyan tényeire utal-
nak, amelyekben a legkiilénbozébb konfesszidk is csak rommel l4that-
jak az egy Urban €s egy hitben (Ef. 4:5) vald egységiik jeleit. (Ter-
mészetesen ezek a jelek csak masodlagosak az elséd egesekhez: a tiszta
igehirdetéshez és a Krisztus rendelése szerinti sakramentumokhoz
képest.)
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Egyetértiink a bevezets irattal megosztottsdgunk elemzését illetGen
is. Orommel vesszitk tudomasul, hogy a bevezels irat a megosztottsa-
got elSidézg . n. ,nem-teoldgiai” tényezbket mar inkabb teolégiailag
szemléli, mint az erre vonatkozd korabbi ¢kumenikus kiadvanyok, —
tigy, ahogy ezt Lund e!6tti tanulmanyi iratunkban mi is sziikségesnek
tartottuk.

Ami a III. (d) pontot illeti, a magyarorszagi egyhazak torténete
is azt mutatja, hogy a magyarorszagi kereszténység megosztottsaga-
nak elGidézésében is szerepe volt a maltban a kényszerités alkalmaza-
sénak €s az iildozésnek, sokszor még olyan formaban is, hogy egyik
egyhaz {ildozte a méasikat. Most viszont Isten iranti haldval mutatunk
ra arra, hogy a jelenlegi allami rendben egyhézaink az ilyen veszé-
lyekt6] megszabadultak.

Amint mar Lund el6tt is kifejeztiik, barmilyen fédjdalmas is a meg-
osztottsdg ténye, az egységet sohasem szabad az igazsig rovaséra
keresniink, vagy ahogy a bevezet§ irat mondja: ,Megalkuvas vagy
életfontossagli igazsag feladdasa nem vezethet egységhez.” Az egység
utja az igazsag engedelmes szolgilatanak az ttja. Ezért azt valljuk,
hogy az egység nem elszigetelt része az egyhaz feladatinak, nem egy
kiilon feladat a tobbi kozott, hanem szervesen oOsszefiigg az egyhaz
engedelmességének egész tartalmaval és voltaképpen az engedelmes-
ségnek a gylimolcse az egyhaz egysége. Es akkor egyszerre tiilemel-
kediink azon, hogy mem valami egyhazi ,propaganda’ érdekébsl keres-
siik az egységet, €s nemcsak a mostani vilaglesziiltség és egyhazi meg-
hasonlasok miatt keressiik az egységet, hanem torekedniink kell valami
olyat keresni, ami egyrészt megvan, masrészt az engedelmességiinkhéz
tartozé feladat. De ha viszont igy keressiik, akkor egyfittal hasznosit-
hatjuk ezt az egységkeresést a vilagfesziiitség szamara is. Mert az egy-
héazi meghasonlasok és a vilagi meghasonlasok, az egyhaz egysége és
- a vilag egysége kozott van egy bizonyos kolcsonos ésszefiiggés. Ennek
ah-ffilismerése az Okumené egész munkijara nézve donts jelentSségii
lehet.

Az egyhazat €s annak egységét minden vonatkozisban a praeexis-
tens, szolgald és megdicsGiilt Krisztus cselekvéseként latjuk hitiinkben
és reménységiinkben. Ez azt jelenti, hogy az egység kérdésének meg-
olddsaban is a forrasig kell lenyalnunk. Ha ezt aldzatosan végezziik,
akkor e!juthatunk ahhoz a kovetkeztetéshez, hogy az egységre vald
torekvés mem elszigetelt része az egyhidz feladatanak, hanem az €16
Krisztus cselekvs akarata irant tantisitott engedelmességiink gyiimdlese.
Tulajdonképpen egész keresztyén létiinknek tartalma nem egyéb, mint
engedelmeskedés az €16 Krisztus cselekvé akaratanak. Nyilvanvalo
eszerint, hogy engedelmességiink és szolgalatra vald készségiink ilyen
megértésének vildgossidgaban elkotelezd modon latnunk kell az egyhaz-
nak olyan egységét is, amely nem minden tovabbi nélkiil eschatolo-
gikus, hanem minden kornak, igy a mi korunknak is, itt és most fel-
ismerends és engedelmességben vallalandé konkrét feladata. Az egy-
h4z egysége annak az engedelmességnek kérdése, amely valdjaban
egész keresztyén létiink tartalma. ;

Az egység és megosziottsag kozotti fesziiltség elemzését és az
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~abb6! adédo imperativuszokat illetSen is alapjdban véve Ggy gondol-
~ kozunk, mint a bevezets irat. Az egyhizakra szakadozottsagunk (our
 disunity as Churches) fajdamas és rettenetes tényének jelolésére sem
~ 2 biin, sem a tragédia, sem a botriny, sem a paradoxon szavakat nem
tartjuk tal erSs kifejezéseknek, st azt szeretnsk, ha ez utébbiak dontd
médon és egyértelmiiek a biin kifejezésének vaéltozataiként szerepelné-
nek, aminek egyediili helyes kovetkezménye — a bevezetd irat szavai-
val sz6lva — csakis a ,bfinbdnat-s .a megtéréshez €s megbékéléshez
mé't6 gyiimolesok termése” lehet.

Ezzel kapesolatban szeretnénk ramutatni egy fontos bibliai Gssze-
fiiggésre. A Szentirds Ef. 1:23-ban az egyhazat memcsak a Krisztus
testének, hanem az O teljességének (PLEROMA) is nevezi. Ha az egy-
haz a Krisztus teljessége, akkor ez csak 4hitatos, leomls imadattal
tolthet el minket a Krisztus irgalmanak titka irant, hogy O nem akarja
nélkiiliink €élni és nélkiiliink teljesnek tudni a maga tokéletes isten-
emberi életét, hanem mindnyajunkat bevon abba, mint az O teljességé-
nek részeit és részeseit. Tehat nem lehet szé egymaéssal valg versen-
@ésr6l, hogy melyik felekezet vagy konfesszié mytjtja jobban, birto-
kolja, vagy garantdlja — ilyen vagy amolyan cimen — ezt a teljes-
séget, mert hiszen énmagéban egyik sem teszi ezt, hanem O maga:
Krisztus valdsitja azt, O akar felvenni mindnyajunkat kegye'mesen az
O teljességébe, mert igy akarja megdicsGiteni magat az egyhézban.
A kegyelemnek ez a hivisa jelent kihivast (challenge) a gyokeres va-
tozasra és megijuldsra minden egyhéz szdméra. Igy nyer uj tartal-
mat az a régota és sokszor hangoztatott igazsag, hogy miné] jobban
kézelediink Krisztushoz, annal kozelebb jutunk egymashoz. Ezt kell
komolyan venniink. Nem az egyhazaknak mostani allapotukban vald
s7intéziséré! van szé6 — errdl nem is lehet szd, a Faith and Order egész
eddigi torténete és tapasztalata is ezt mutatja! —, hanem arrél, hogy
mindegyik egyhaz fijonnan tajékozédjck egész tanitasiban €s egész
életében a F6 felé és engedjen Neki, az O ij egységre hivé szavanak.
Ebben adatik a megujulas, a megajulassal a teljesebb egység. Mert
ha az egyhaz a Krisztus teljessége, akkor az egység a F6-ben valé
megajulassal, az O akarata szerinti {ij engedelmességgel egyiittjaré
kegyelmi ajandék. Valéban nem nyugodhatunk bele — egyik egyhaz
.sem myugodhatik bele — abba, hogy O benne egyek vagyunk, s mint
egyhazak kiilon legyiink. Imadkozzunk az egyhizban mindenfelé azért,
hogy az Egyhdzak Vilagtanicsa tagegyhazai mindeniitt megtehessék
azokat a dontéseket, amelyeket az egyhdz egysége érdekében az egy-
hiz Ura kovetel toliik, hitben és gyakorlati szolgélatban.

Mi is paradoxonnak tartjuk, hogy ,csak fgy ¢€lhetink az egyhaz-
ban, ha hiiségesen éliink a mi sajat egyhazainkban” — és tudjuk, hogy
ennek a paradoxonnak végss feloldasa csak akkor jon el, amikor az
,egy nyij és egy Pasztor” igérete megvaldsul. Ez az igéret azonban
benniinket az egységért valé allandé iméadkozasra €s engedelmes szol-
galatra kotelez, aminek mi is eleget foyeksziink tenni.

Ami pedig az egyhdzak Skumenikus kozosségének s a Jézus Krisz-
tusban valé egységiinknek egyik legégetsbb kérdését: az interkommunio
kérdését illeti, hianyoljuk, hogy az lCkészits irat ezzel a kérdéssel nem
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foglalkozik. Sziikségesnek tartjuk az okumenikus élet érdekében az inter-
kommunié teoldgiai feltételeinek tovabbi kozds vizsgalatat. A magyar
reformatus és az evangélikus egyhazak teoidgiai bizottsagot kiildtele
ki a hazai interkommunid teologiai feltételeinek rendszerezésére, egy-
haztérténeti és hitva'lasi hagyomdanyaink figyelembevételével. Az evan.
stoni vilaggyiilés résztvevSinek is bizonyédra lesznek (nterkommunigs !
kérdései. Megkérdezziik, hogy kell§ teoldégiai és ecclesiolégiai ered- ‘;—
mények esetén, a sziikséges fenntartisok koézott, nem lenne-e helyes
az Okumené 6sszejoveteleinek elején is keresni az interkommunié lehe-
tGségeit? 3

A lundi konferencia jelentésével egyiitt mi is valljuk Isten Jézus
Krisztusban lett kijelentésének s az arnr6l sz6lé bibliai bizonysagnak
pératlan és normativ jelentGségét minden korszakra nézve. Ez &llandé
kritikat és korrektirat jelent az egyhdzak muiltbeli és jelenlegi ige-
hirdetésére, tanitdsara, hitvallasaira, egész életére és minden szolga-
latara nézve. A magyarorszagi evangéliumi egyhdzak készséggel kiilon-
boztetnek a Jézus Krisztusban lett isteni kijelentésnek, konkréte: a
Szentirasnak és ennek az igazsagnak emberi-torténeti kifejezési formai
kozott, s egyediil az Ige irant feltétien engedelmességet valljak az egy-
haz létalapjanak és élettorvényének. Tehat tavol allnak sajat hitvalla-
saik - abszolutizalasatol s myitva éallnak a Szentirds jobb, teljesebb, mé-
lyebb megértése elstt, barmely részrgl j6jjon .is az. Csak o6rvendeni
tudunk annak, hogy a felekezeti hatarokon keresztiil-kasul szuverén
szabadsaggal onmaganak érvénytszerzé bibliai megtijhodds -— az isteni
kijelentés nagysdganak €s fenségének ereje — 1j lehetdséget nynjt
Krisztus €s az egyhaz viszonyanak, valamint az egyhazak egymaskozti
viszonyanak 1ij végiggondolasara, tisztazasara. :

; 4 .

Evangélizacio: Az egyhaz misszioja
a kiviilallé vilaghoz

1.

Halaval vettitk, hogy a megkiildott irat felhivta figyelmiiket az evan-
gélizacié elhanyagoltsdgara és arna, hogy az evangélizacid helyes meg-
értését az Ujszovetségbdl kiindulva kell keresniink.

Ez késztetett az evangélizacié tartalmi megértésének megvizsgéla-
sara. Az evangélizacié tartalmi megértése az evangélium tartalmi meg-
értésétol fiigg.

Jézus Krisztus evangéliuma, az Isten orszaga evangéliuma. O ezt
hirdeti és a tanitvanyaival is ezt hirdétteti. [gy mondta: ,,Bétolt az id6
és elkozelitett az Istennek orszéga; térjetek meg €s higyjetek az evangé-
liumban. (Mk. 1:15.) Az evangélium Isten orszédgardl nem tgy szol,
mint valami szervezetrdl, vagy intézményrGl, hanem, mint Isten cse-
lekvé hatalmérdl, dinamikus tettérdl, melynek nyilvanvalé valésaga,

314



Ay

nyrejits igazsiga hitbdl-hitbe ferjed és a hitbsl valé életben jut
e

z evangélizacié bibliai alapon ennek a j6 hirnek az egyhaz altal
hiriiladasa, tigy, hogy az érvényes tanisagtétel legyen arrél, hogy
inek ez a hatalma Jézus Krisztus 4ltal allandéan miikodik, tehat
-is mindenkire kihat. ;
Az egyhiz evangélizicios magatartasdnak helyessége -attdl fiigg,
gy azt az evangélium tartalma fel6l nézve, azaz teologiailag értel-
zi-e, vagy csak egyszeriien praktikusan, médszeresen. Mivel Istennck
us Krisztusban megjelent orszaga, benne megmutatott hatalma most
s — vagyis a torténelem folyamén is — az Ové €s nem az egyhazé, még
kevésbbé az egyhdz egyes funkcionariusaé, e hatalom hiresztelése az
‘evangélizacié sem lehtt az egyhdz vagy az 0. n. ,keresztény‘* kultiira,
56t orszdga Krisztus Kirdlysagaban megjelent evangéliumanak hirdetése.
. Ennek alapjan azt is meg kell kérdezni, hogy mi az evangélium
“hirdetés, az evangélizacié célja?
_ Jézus Krisztus erre ezt mondja: ,,... térjetek meg, és higyjetek az
" evangéliumban®“. (Mk. 1:15.) Janos igy felel erre evangéliumaban:
. ,Ezek pedig azért irattak imeg, hogy higyjétek, hogy Jézus a Krisztus
. az Istennek Fia, és hogy ezt hivén, életetek legyen az O nevében.” (Jn.
0:31.) A megtérés a Jézus Krisztus valtsdgaban va'é részesedés, vagy:s
~ az idvezitS hitre jutas. Az evangélizicio célja, hogy higyjiink az evan-
- géliumban, vagyis Jézus Krisztus torténd hatalméaban, a megvaltas érvé-
- _nyében, Isten valamennyi igéretének Jézus Krisztus éltal valé teljesedé-
- sében; — mégpedig abban a reménységben, hogy akik hisziink, csak
azért hihetiink, mert Krisztus azért konyoriilt rajtunk, hogy benniink
‘mutassa meg el6bb a teljes hossziitiirését példa gyanant azoknak, akik
hiendenek Obenne az orok életre. Az evangélizacionak abban az egye-
temes reménységben kell torténnie, hogy az evangélium minden ember-
- nek sz6l, a véaltsag mindenkiért és az egész kozmoszért megtortént, de
. ugyanakkor abban az illiiziometességben is, hogy nem mindenkié a hit.
. Az evangéliumhirdetés a szentek Ordkségében hit altal torténd része-
- . sedésre hiv. (I. Jn. 1:3—4.)

2. EVANGELIZACIO ES MISSZIO

Orommel és helyesléssel olvastuk a kapott iratoknak az evangéli-
zacié és a misszié Osszefiiggéseire, s6t bensé egységére vonatkozé koz-
léseit. Az evangélizacié csak az egyhdz missziéi engedelmességében
lehetséges — és a misszié csak az evangélium minden népnek vald hir-
detése szolgalatdban egyhézi engedelmesség. :

Lukécs kozlése szerint a misszioi parancs az evangélium hirdeté-
sére vald elkotelezést jelent, mégpedig a megtortént valtsdgesemények
alapjan. (Lk. 24 : 46—47.)

A Maté kozlése szerinti misszioi parancs tartalméaban ezzel azonos,
de azzal a kijelentésbeli tobblettel, hogy az egyhédz misszi6i elkotelezett-
sége abbdl kovetkezik, hogy az egyhdz Feje és Ura kapta meg a mennyen
és a f6ldén minden hatalimat. Tehdat nem a Krisztus-ligy sikere, vagy
az egyhéz sorsa fiigg a misszi6tél, hanem Istennek az a Krisztus hatal-
méban megjelent szeretete jelentetik meg altala, hogy minden nép része-
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sedjék a megvaltas jététeményében, de ne csak passzive, hanem a tanit-
vanysag aktivitisdban és az engedelmesség szolgélatiban. Feltétleniil
figyelembe kell venniink azt is, hogy a Maté kozlése szerinti misszi6i
parancs igérettel végzodik: ,,. .. és imé én tiveletek vagyok minden napon
a vilag végezetéig...” (Mt. 28, 20.) Nyilvanvaléan ez az igéret a
misszioi parancsot az evangélizacié engedelmes végzésében betolts egy-
hdz szaméra arra figyelmeztet6 vigasztalds, hogy reménységet ne a
misszié lathaté eredményeibe vesse, hanem a minden napon vele 1év6
Krsztusba.

. Az Acta-ban kozolt missziéi parancs a tanitvanyok siirgeté és nyil-
- van helytelen kérdésére adott vélasz-voltdban érthet6 helyesen. A tanit-
vanyok ezt kérdezik: ,,Uram, avagy nem ez idében allitod-e helyre az
orszagot Izraelnek?* Jézus valaszabdl vilagos, hogy nem ez a hamis
gond az egyhdz misszi6i felelGssége. Nem valami teokratikus tarsada-
lom, kulttra, vagy @&ilamrend kialakitisdn vald buzgdlkodés, hanem
tanuva és jellé létel Jézus Krisztus fel6l, aki altal lett nyilvanvaléva az
Isten szeretete és aki a gonoszt joval gydzi meg. (Acta 1, 6—8, v. 6.
BRI 20°107) '

3. AZ EGYHAZ ES A VILAG

Mivel az evangélizacio az egyhdz misszidja a kiils6 wildg felé, fel-
tétleniil gondot kell forditanunk az egyhaz és a vilag bibliai megérté-

sére.

Az egyhaz Jézus Krisztus teste. Ez az Una Sancta Ecclesia, — ez
a konkrét gyiilekezet, de a Krisztus egyhaza egységének a hitében és
engedelmességében. Az egyhazban €és az egyhédzra nézve az a dontd,
amit.Jézus Krisztus jelent, ad és cselekszik benne, wele és éaltala. Az egy-
haz az a hely és idG, tehat torténd alkalom, ahol Isten Igéje tisztan
hirdettetik, és ahol a Krisztus-rendelte sakramentumok kiszolgaltatnak,
tehat ahol az 4j életre vivs biinbocsanat érvényesiil. Emberek nélkiil
nincs egyhédz, mert az egyhaz emberek Osszesereglése, de semmiesetre
sem a kereszténység, vagy az evangélium védelmére valé emberi Ossze-
fogés, emberi szervezkedés, hanem az az emberiség torténelmében végbe-
mend torténés, hogy Isten Fia a vilag kezdetétdl fogva annak végéig az
emberi nemzetséghdl Igéje és Szentlelke altal az igaz hit egységében
maganak gylilekezetet hiv 0ssze, azt oltalmazza és megtartja. Az egyhéz
a hivdk kongregécidja, de benne a teljesség Jézus Krisztusé. Az egyhaz
egyhaz-volta fel6l nem az egyhaztagok statusa a garancia, hanem a
teljes, tiszta és elegyitetlen igehirdetés.

Az egyhéaz misszidja a vilagra szél. Az egyhaz a vildgban és a vilag-
nak hirdeti az evangéliumot. A vilag tgyis, mint a mindenség, gyis
mint az egy vérb6l szarmazé emberiség egyeteme Isten megvaltd szere-
tetének targya. :

Az egyhdz mem a vildg megtamadaséara kapott missziét vilagmeg-
valté Uratdl, hanem Isten megvalto szeretetének, Jézus Krisztus biin-
b6l szabadité hatalmanak megbizonyitasara. Az evangélizacio, mint az
egyhaz misszidja a kiils6 vilag felé, nem valami Isten mevében torténd
megtdmadasa a vildgnak, hanem a wiladgot Jézus Krisztus valtsdgaban
szeret6 Isten szeretet-szolgalata, diakénidja. Nem az egyhdz gy6zi le a
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got, hanem a mi hitiink. Ki az, aki legy6zi a vildgot, ha nem az, aki
i, hogy Jézus az Isten Fia?! (I. Jn. 5, 4—5.) Ez a hit nyilvan nem
optimizmus, de nem is mindent rendezd vilagnézet, vagy az embe-
g feladataul adott programm, hanem annak a.hite, hogy Jézus, amaz
ber Jézus az Isten Fia, ezért neki van és lesz igaza, tehat: nem az
ralkodasban van a gyGzelem, hanem -a szolgalatban, — nem a folény,

" hanem az alazat a gyGzelem indulata, — mem az ftélet és a karhoztatas
- a gybzelem modja, hanem a meghalni kész szeretet megtarté cseleke-
~dete. Ennek a hitnek elszor benniink €s az egyhazban kell a ,,vilagot®

jra €s Gjra legy6znie, hogy szabadok lehessiink a missziéra. Nem a

zsidoskodo keresztényeknek lett igaza, akik arra karhoztattdk a poga-

yokat, hogy elobb legyenek zsidok €s gy lehetnek részesei a Krisztus

- yaltsdganak. Ebb6l a magatartashdl nem sziiletett vilagmisszié. Hanem

al szolgalata walt vilagmissziéva, mert megértette és meghirdette a

nagyobb evangéliumot: a pogdnyoknak minden vallasos eldfeltétel nél-
- kil van idvességiik a _Krisztusban vald hit altal.

Az evangélium, vagyis a Jézus Krisztus megvaltasanak az 6romhire -

~ nem konzervald erdrél, nem is restauracios lehetdségrol vald jol indokolt
~ hirkozlés, hanem az Ujszovetség, az dj-ember, az 1j teremtés orom-

" iizenete. Ezért ha az egyhaz misszidja evangéliumot. akar hirdetni a

SCE e b  t S St

U, T W

kiviilallé vilagnak, e szabaly szerint kell €élnie: , Krisztus Jézusban nem
a koriilmetélkedés, sem a koriilmetéletlenség nem hasznal semmit, hanem
az 0ij teremtés. (Gal. 6:15.) Az evangéliumot, Gnmagat és a vilagot
jol, Krisztusban ért6 egyhaz nem riadtan all a torténelem kibontakozasa-
ban, hanem a nagy torténelmi véaltozasokat is Atyjanak, a torténeléhn
Uranak kezéb6l veszi és keresi benne szolgalatanak 1j lehetGségeit, meg-
értve és megcselekedve azt az idészerii jot, amit neki Isten eldre elkészi-
tett, hogy a jocselekvés szolgalatdban alkalmassa és hitelessé tisztuljon
a szamotadasra a benne 1év6 reménység feldl.

4. EGYHAZAINK AZ ITELET ALATT

Hasznosan eszméltet6 mindaz, amit ebben a fejezetben nekiink is
elmondott az alapirat. Egyhazaink valdban Isten itélete “alatt vannak.
Keményen megiféltettiink. De ez a kemény itélet Isten Krisztusban meg-
jelent irgalom-gyakorlasa felettiink. Kemény az itélet, mert engedet-
lenségben éltiink. Az itéletben gyakorolt isteni irgalom azonban az enge-
delmesség leckéje lett a szdmunkra.

Egyhazaink inlroversi6ja, melyben meg kellett szégyeniilniink, azért
kovetkezett be, mert 1. n. egyhazi beliigyeink foglaltak le benniinket.
Onmagunkkal 16r6d6 egyhazak voltunk. Evangélizacionak nevezett moz-
galmi buzgdlkodasaink ilyen l€élekments, lényegében egyhdzment6 é€s
gyiilekezetépits erclkadések voltak. Végiil is féként magunknak €16, zéart
kozosségbe tomosiilt misszidtlan gyiimolesdt termett. Isten ebbdl azzal
tisztogat benniinket, hogy megértettiik, hogy Istennek nem az ,egyhaz*
az iigye, hanem az ember, O a Fiat nem ,egyhdzba®, hanem a vildgba
kiildte. Jézus Krisztus messidsi szolgéalatanak, kiralysdganak nem az
onmagéért €16 egyhaz a feladata, hanem az 0j ég és ij f6ld, mert még
az egyhaz altal is azon munkalkodik. Igy nyiltunk ki nagyobb hitre, a
tagabb szeretetre és az okumenikusabb szolgalatra. Evangélizécids szol-
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galatunkra nézve ez azt jelenti, hogy a templom mellé futd, zart kozos-
ségeket alakitd, nem a teljes [gét hirdets evangélizacié helyett torek-
sziink a feljes Kijelentés szolgalatdban, a teljes reformatori orokség
képviseletében, az egész gyiilekezet és az egész egyhaz épitésére. Az el-
szektasodas veszélye ellen ebben latjuk a thelyes egyhazi magatartast.
Ma figy latjuk és tigy gyakoroljuk az evangélizaciot, hogy az evangélium
hirdetése az egész gyiilekezet és az egész egyhaz feladata €és felelGssége.
Ebben az 1j igei megoktatottsagunkban a nagyobb hit, a tdgabb szere-
tet atjan egyhaziva lett evangélizacionk egyre okumenikusabb, mely
a magyar reformétus és evangélikus egyhazak gyakorlati egyiittmi{iks-
désében is megnyilvanul. Pl. most is ebben a hozzdszdlasban egyiitt
vagyunk €s egyiitt miikodiink oromben és héaldban mindkét egyhazra
nézve hasznosan. :

Megitéltettiink egyhézaink osztély-elszigetelédése tekintetében is.
Az osztalyrétegez6dés szinte felbonthatatlannak latszott. Ez templomaink
iilésrendjében is kifejezésre jutott sok helyen. Presbitériumainkban még
inkabb. A Kyrios Krisztus diakonus voltanak felismerése és szolgald
egyhazza nevelddésiink engedelmességben megélt eredményei segitenek
ennek orvoslasara. A csonkitott evangélium helyett a teljes evangéliumot
hirdetjitk minden ember felé nyitott szivvel. Ebben taldltak egyméasra
az elobb elkiiloniilten tortént szeretetszolgélat és evangélizacié egyhézi
eseményei is.

Megitéltettiink a kozosség tekintetében. A csoportosulasokbdl léte-

siil kozosségek a koinonianak frakcios értéket adtak. Ennek a wveszé-
lyét felismertiik magunkban és egyhazainkban. A koinoniaban vald igei
megoktatottsagunk dont6 eredménye lett, hogy felismertitk a koinonia
funkcid-jellegét és értelmét. Az igy értett és engedelmességben gyakorolt
kozosség védelmez benniinket a Krisztus-kisajatitas kisértésétsl és igy
tanulunk osztozni Krisztushan és az O javaiban egymassal, az egye-
temes kereszténységgel és az egész emberi memzetséggel. Az evangéli-
zacionkra nézve ez azt jelenti, hogy Krisztust, a biinbocsanatot, az idves-
séget kisajatitani akard, onmaga szdmara €lvezd kegyesség helyett,
biinbocsanatban és az idvességben minden emberrel osztozni akard
kegyesség kialakulasat munkaljuk, olyan kegyességet, melyben benne
van a jelenvald és jovG élet igérete. Ezen az aton lett egyre hélasabban
vett ajandék és feladat egyhazaink belsé egysége és az oOkumenikus
kapesolat gyakorlésa. :

Az evangélium teljességéhez tartozik hozza az univerzalis teoldgiai
szemlélet szitksége. E tekintetben éppen a lundi konferenciara vald
késziilet kozben nyertiik meg azt a felismerést, hogy az egyhaz szamara
nincsenek ,nem-teologiai” tényezdk, éppen szolgélata eredmémyessége,
tehat misszidja betoltése, az evangélizacids szolgalat érdekében is az a
feladata, hogy minden emberi tényez6t €s kérdést is teologiai vizsgalos-
dasa targyava tegyen, hogy igy mindenre nézve Istentsl tanitotta lehes-
sen. Ez a felismerés evangéliumhirdetésiinkre nézve azt a torekvést
eredményezi, hogy az ,evangélizalt” keresztyén ne szektis killoncként
szakadjon ki az emberi egyiittélésbsl, hanem, felszabadult emberként
legyen aldasul az emberi egyiittélés minden forméja szamaéra.
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az ember hallani, 6raiitéseit szamldlni képes.”

1E:
5. MEGUJULAS ES REMENYSEG JELEL

‘Sokat tanultunk bel@liik és ezért koszonettel vettiik a ,,Megﬁjhlés €s

reménység jelei* cim alatt elmondottakat. Egészen egyetértiink tobbek
© kozott ezzel a mondattal: ,Kezdjiik gy tekinteni ~a teolégianélkiili
" keresztyénséget, mint ame'y egyaltalan nem keresztyénség.” Halat adunk

Istennek, hogy Igéje és Szentlelke éltal kegyelmesen cselekszi teolo-
gidnk megijhodasat és elstsorban éppen abban, hogy igehirdetésiink és

~ minden missziéi munkéank felé torténd teologiai korrekeié kovetkeztében

a vilagnézeti kereszténységtol, a polemizéld ideoldgizélastol, a politikai
kereszténység hamiskodasaitol és a tudoményoskodé mindenbe beleszo-
lasto] tisztogat benniinket. A teologia szamunkra Isten mara érvényes
akaratdnak engedelmességiink szamara valo kegyes tudakozésa.

Ezért éppen a vilagmisszié €rvényes betoltésének feltétleniil sziik-

. séges, hogy egyiitt tsmerjilk fel Isten iddszerii akaratat, mara szabott

feladatat, hogy azt egyiittes engedelmességben, az engedelmesség oku-
menikus szolgalataban megcselekedjiik, abban a boldog s konkrét fel-
adatokat jelents bizonyossagban, hogy Krisztus a viladg reménysége.

Az evanstohi Gkumenikus nagygylilés elokészilo anyagdhoz
vald hozzdszoldsunk kozlését kovetkezd szamunkban folytatjuk.

,Ha egyszer Isten elkezdi Krisztusban a biinoket megbocsitani,
akkor t5bbé nincs megallas, akkor nem mondhatjuk: eddig és ne tovabb!*

Blumhardt
,,A hit semmi mads, mint c§upa imadsag.”
: Luther
,,A biint halaaddssal kell eliizni.
Luther

A biin beismerése az az els karo, amelyet beleiitiink a talajba,
hogy megakadalyozzuk tovabbi lecsiiszasunkat.”
AT Bovet Th.

LAz id6 is orokkévalosag: srokkévalésag, melynek szarnycsapdsait

Gottheli
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Lelkészi munkakozosségeink életébol

A Nogradi Egyhazmegyei Lelkészi Munkakozosség 19562. november 4-t6]
1953. marcius h6 19-ig terjedé id6rél 5 {ilés jegyzdkonyvét kiildte be.
‘A munkakdzosségi iilések bibliatanulmannyal kezddtek, amelyeken a kovet-
kez6 vasarnapi' szészéki igéket tanulméanyoztik. Minden alkalommal az
esperes téjékoztatta a lelkészeket a kozérdekii egyhdzi kérdésekr6l. Az egyik
iilésen Nagy Miklés zalaegerszegi lelkész, a volt Egyetemes Gyamintézet
elndke tartott el6adast, amelynek hatdsa alatt a lelkészek igéretet tettek a
gyamintézeti - munka fokozéasira és elmélyitésére.

Az értekezleten az aldbbi el6adésok hangzottak el:

1. A Tranoscius énekeskényv. (Vdczi Janos terényi lelkész.) Az elGadés
visszapillant a Tranoscius gazdag miitjdra és arra az aldott szolgéalatra,
amelyet ez az énekeskonyv egyhézunkban a lelki munka terén végzett. Erde-
‘kesen ismertette az el6adé a Tranoscius teoldgiai és himnologiai értékét. Az
értekezlet a Tranoscius magyar forditdsat a gyiilekezetek figyelmébe ajan-
lotta. A

2. Az eszhatolégia probléméja. (Szilard Gyula 'ba'l«assagyﬂrmati\ vt. lel-
kész.) Az elGadas ramutat arra, hogy a halal és a feltimadas kozotti id6
tekintetében hittankonyveink, dogmatikéink &lladspontja nem egészen vila-
gos. E kérdésben sziikségesnek tartand a hivatalos alldsfoglalas hatdrozott
lesz6gezését.

3 Isten léte. (CsGvary Dezsd kétbodonyi lelkész.) Az elBadéast elmélyiilt -
vita kovette.

4. A lundi konferencia. (Dr. Csengddy Lajos esperes, Salgétarjan.) Az
elfadas részletesen foglalkozott a {undi konferencia anyagaval. , Az egyhéaz
szétszakadozottsaga” torténelmi tényében az el6adé nemcsak a bfin hatal-
méanak megnyilatkozasat latja, mert észre kell venni azt is, hogy ezt az Ur
maga is megengedte s ezt az éllapotot is fel tudja hasznalni a lelkek meg-
mentésére s a blintél valo szabaduldsunk megvaldsitdsara. Ha ebbdl a szem-
pontbdl is lattak volna a konferencidn a helyzetet, talan enyhébb fogalmazést
kapott volna a ,Szakadés, hithagyés, eretnekség sth.” fejezete. Hiszen ez
a differencialédasi folyamat a torténelem természetes jelensége, amely alta-
laban a szélsfségek kozott mozog. Ervényesiilt ez a romanizmusban is, ahol
példaul minden szerzetesrend abban birja. létalapjat, hogy a keresztyén szel-
lemi kincsb6l egy-egy kiragadottat kiilon és élesebben kihangstilyoz, akar-
csak a ‘protestans felekezetek s ami a rémai kiilonboz6ségek Osszetartozo
kapcsa a papasagban, az a protestians felekezeteknél a kozbsen elfogadott
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iblia. Mindketld felett azonban maga az Ur Jézus Krisztus az, aki felé nem-
‘csak egy Gt vezet az emberi élet és biin mélységeibfl. A szétszakadozottsdg-
‘nak is van metafizikija s ennek targyilagos és nemcsak a romanizmus szem-
s20g¢bol vald latasa és megértése ~alapjan a tovéabbi teendék volnanak ga
' szétszakadozottsdg megsziintetésére valo ergszakos torekvésnek a tavoltar-
‘{asa, a lelkiismereti érzékenység tiszteletbentartdsa, a konferencidn hozott
| hatérozatokat elfogads’ felekezetek kbzotti harménia gyakorlati kiépitése és
- megvalGsitasa. ... A keresztyén egység megteremtése nem Oncél, hanem az
" ember megmentésének szolgalatat eredményesebben munkélo eszkdz Isten
elke kezében. A keresztyén_egyhdz egységének a szolgalataba éllitandé az
gyhazi életnek minden megnyilatkozésa, szertartisaiban, szent cselekmé-
. nyeiben és a mdis egyhdzrészekkel valé érintkezésének minden megnyilat-
* kozasaban. A tobbi az Isten Lelkének dolga.

*®

¢ A Gyér-Soproni  Egyhazmegye lelkészi Munkakozossége 1952. jfilius

© 22-6161 1953. jalius 2-dig 15 értekezletrdl kiildott be jegyzkonyvet. Az érte-

. kezleteket altaldban az trvacsora kiszolgaltatasa eldzte ‘meg. Az egyhaz-

. miegye Lelkészi Munkakozosségét két korzetre osztottdk be, az egyik Gyor
~ kozponttal, a mésik Sopron kdzponttal miikodik.

Az egyes korzetek minden hénapban tartanak Osszejovetelt, ezen fi{ivﬁl

az egyhdzmegyei munkakozosség évente legaldbb kétszer kdzds Osszejove-
telt is tart Gydrott. A munkakozosségek ebben az egyhazmegyében is az
egyes vasarnapok- szészéki igéjét kozosen tanulmanyozték. Foglalkoztak a
Lutheranus Vilagszovetség hannoveri konferencidjaval. Az el6ado esperes
kiemelte a hannoveri nagygyiilés Uzenetének azt a részét, amely hang-
siilyozza a Lutheranus Vilagszovetség egyhdzainak kozdsséigét. Kivéanatos-
nak latna, hogy ez a kozosség se legyen csupén. frazis, hanem tettekben
is valésuljon, Az egyik lelkész annak a sziikségességét hangsilyozta, hogy
a Lutheranus Vildgszovetség kérje be az egyes orszdgok egyhazaitél az Gket
/legjobban foglalkoztaté teolégiai probléméakat s azok figyelembevételével
dolgozza ki anyagat. ; £ :
Ugyancsak ismertefte Németh Karoly esperes a hannoveri nagygyfilé-
sen elhangzott ,Az é16 ige a felel6s egyhazban” cimii Nygren-elSadast. Fog-
lalkoztak tovabba a lundi konferencia anyagdval is. Nygren piispok elGadésa
 csalédast keltett a Munkakozosség tagjaiban. Helyesnek tartjdk ugyan a
_ janosi kiindulé pontot az evangélium atgondoldséra, de ugyanakkor zavaré-
nak azt a megjegyzését, hogy az evangéliumot @ij szavakkal akarja kifejezni
a konfarencia. Elismerik ugyan, hogy az orthodoxidban — melynek szellemi
oroksége mindmaig kisért — megiiresedhettek a ‘pali kifejezések, de ennek
a veszélynek a janosi tij szavak is ki vannak téve, ha tartalmukat djra, meg
*“Qjra at nem gondoljuk, il'etve, ha 6ket imaga a Lélek mem tolti meg farta-
lommal. D. Dr. Prohle Kéroly emlékeztet arra, hogy mar Stange is tagadta,
hogy a hit altal valé megigazulds elve Luthernél annyira kozponti helyet
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foglalna el, amint azt a lutheranus tradicié hangsiilyozza. Stange ramutat
arra, hogy Luther milyen nagyrabecsiilte Janos evangéliumat, D. Dr. Préhle
Karoly érdekesnek taldlta a konszenzust Stange és Nygren kozott. O is.
kivanatosnak tartja, hogy a janosi kerésztyénség minél inkabb érvényesiil-
jon keresztyénségiinkben, de figy, hogy @ hit altal vale megigazulas elvét
ne dezavualja. Nygren el6addsabdl valéban tgy. tiinik, mintha {ij szavakkal
kifejezve a rémai katolikus egyhdz bizonyos mértékben akceptalna a hit 4ltal
valé megigazulast. Ez pedig myilvanval6an helytelen elgondolds. A Lelkészi
Munkakozosség foglalkozott tovabba, Preniner és P. Brunner el6adasaival is,
Prentner el6adasidt a Munkakozosség szavakkal valé zsonglérkodésnek tar-
totta €s mem tudta értékelni. De annél inkabb értékelte Brunner el8adasat,
amely, bar nem mondott nagy tjsidgokat, mégis eszméltetGen mutatott ra
istentiszteleti életiink tévlataira.

Dr. Kiss Jeng , A hit és egyhazszervezet” mozgalom hatarozatai a lundi
konferencia alapjan cimme] tartott el6adéast. Eldadasaban hangsiilyozta, hogy
az egyhazak kozott a szerves egység csak fokozatosan valdsithats meg. Tel-
jes egység pedig csak akkor lesz, ha Krisztus visszajon és O egyesit.

Novik Efek lelkész ,Az egyhazi haztartis, Ggy ahogy azt ma egyhaz-
kozségeinkben tapasztaljuk” cimmel {artott e&lBadast. Hangsiilyozta, hogy
az egyhédzi hdztartds kérdése nem tatarozasi kérdés, hanem az alapokig le-
nyulé pr-oblél;la. ‘A 16 héaztartasi kérdés az egyhédzkozség héaztartasa. Itt a
stilypont. : ;

Dr. Vet6, Lajos piispok ,Aktualis nemzeti feladataink” cimmel tartott
eladast a majus 6-i gyfri Lelkészi Munkakozosségi gyiilésen. Bevezetd
szavaiban felhivta a figyelmet a zsinati torvényekre-és azok jelent8ségére
a szektdk, illetve szektdsodds veszedelmeire. A legnagyobb éberséggel kell
6rkodniink egyhdzunk tisztasiga felett oly értelemben is, hogy a mas egy-
hazt6l hozzank betérni szdndékozé szektasokkal szemben a legnagyobb 6va-
tossagot tantisitsanak.

Koren Emil pedig Dezséry Laszl piispoknek hat egyhdzmegye egyiittes
iilésen: A jelenlévék héldsak voltak az elhangzott el6adasokért, amennyiben
a mai adott helyzetben helyes' eligazitdst adtak a lelkészeknek magyar®né-
piinkért valé szolgélatra, a békéért valé ontudatos harcra. :

Az értekezletek részletesen foglalkoztak az @j zsinati térvénytervezetek-
kel, amellyel kapcsolatban kifejezésre juttatott szempontok a térvényekben
helyt is kaptak. Altaldban komolyan foglalkoztak a Lelkipdsztor cikkeivel és
az aktualis, a gyiilekezetek életére vonatkozé kérdésekkel is. :

" Nagy érdeklgdéssel olvastak a Munkakozosség tagjai a Norvégiaban
most folyd teolégiai vitarél sz6l6, Lelkipdsztorban megjelent cikket! Meg-
allapitottak, hogy Schjelderup piispék felfogdsa és tanitisa a pokol, karhozat
kérdése tekintetében Szentiris-ellenes.

Csekey Zoltan
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Ilgehirdetések

)

Szentharomsag ilinnepe utan 10. vasarnap
Janos 9:24 38. (Oltéri ige: Réma 5, 1—2)

‘Megigazulunk hit altal

: A sziveg megértéséhez: Textusunkat bele kell &llitani a 9. fejezet Gssze-
- fiiggésébe. A vakon sziiletett szombAtnapi meggydgyitasarol szél a 9. feje-
. zet és ennek hatdsdrol egyrészt a wvakonsziiletetire, mésrészt a farizeu-
'~ sokra. Jézus, mint a ,vilag viladgossaga” (v. 6. 8. fej.) all a torténet kozép-
- pontjaban. Belsd célja az, hogy megmutassa Isten kegyelmes cselekedetét,
- amint Jézusban vilagossigot araszt a biinbe siillyedt vildgna. ,Megsziin-
" teti a biin altal e!Gidézett szenvedést, nijjateremti az életet és hitet ébreszt.”
~ (Karner: Jénos ev. 145.) 1) Isten megigazité munkéjat tarja elénk. Istennek
ez a munkija felkinalja az ingyen kegyelmet, amellyel egész életiinket
" megnjitja, azaz ,laiékkd” -tesz, hitre juttat. Aki ezt elutasitja »vak” ma-
- nad, megmanad a biine! ;
: 24. v. — Ismét a szinedrium elé idézik a meggydgyitott vakot, hogy
. kihallgassak a ferjzeusok. Rejtett oéljuk (v. 6. 22. v.) kikozositeni azt, aki
- Jézust Krisztusnak vallja. Hamart6los: biinds existencialis értelemben, cse-
lekedete Isten ellen lazadds, nincs -benne igazsig, engedetien. Mindezt
Jézusra akarjak_bizonyitani, hogy allaspontjukat igazoljdk €s a vakot elhall-
- gattassak . ¢ : .
25, v. A vak bizonysagot tesz Jézus kegyelmes cselekedetérdl.
27. v. Gunyosan azt kérdi a vak, ami legjobban felhaboritja oket.
28—29. v. Nyilvanvaléva lesz a farizeusok lelki vaksdga. Mozest Jézus-
- sal szembeallitjdk. Vakok maradnak annak a ténynek felismerésében, hogy
a Mézesnek adott kinyilatkoztatas Jézusban teljesedett be.

30—33. v. A vakonsziiletett latja a nagy osszefiiggést. A farizeusok
elbitéletiik, lelkigtgjiik miatt képtelenek ennek a meglatéaséra.

34. v. A farizeusok Moézes ellen és éppen ezért Jézus ellen is donte-
nek. Ekballé: kidobni, a gyiilekezetb6l kikozositeni!

35—38. v. A vakonsziiletett @ébredez6 hitét Jézus személyessé teszi. .
Jézus dicsGségének felragyogdsa mélységes imadattal tolti el a szivét.

*

Vdzlat az igehirdetéshez:

Téma: Hogyan lesz miénk az Elet Vilagossaga?

1. Istené a kezdeményezés. Isten igéje szol vasarnaprél vasdrnapra
templomainkban. Az ige vildgossiga nagyog. A Szentlélek ezt az igét
Isten hijjateremts erejévé, cselekedetévé teszi a gyiilekezetben, hogy nyil-
vanvals legyen minden nyomorult, biinei miatt lelki vaksagban él6n Isten
felragyogd dics6sége. A megigazulasunkat egyediil Isten munkalja. O kezdi
el figy, hogy belenyiil az életiinkbe. Igazolja a wvak tapasztalata: ,,vak vol-
tam, most latok” — vallja ujjongé 6rommel! (24. v.) Jézus a biinbocsénat
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evangéliumat adja nekiink, amint a leglobb gydgyitasi csodajahan- ez a
gyogyuléas belsé foltétele. (V. 6. Mt. 9:2, 6.) Ezt kinalja ‘az ige a gyiile-
kezeinek itt €s most, Istennek ezt a megigazité cselekedetét. G nyitja meg
a mi szemiinket, eltorli a biineinket' ingyen kegyelembSl. Jézus szivének
konydriilete hajolt le a vak koldushoz. Igy hajol ma le hozzénk Isten meg-
magyarazhatatlan szeretete €s konyoriilé cselekedete. Mindég vakok marad-
nénk, ha Isten kegyelme nem jonne elénk az igében. Ma még Istennek
legyen héla, ragyog a ,vildgossag” (ige), tart a kegyelem ideje!

2. Isten kegyelmes cselekedete hitet ébreszt. Isten szeretetének a biinos
szivében fakado visszhangja a hit. Isten els§ cselekedete létrehozza a maso-
dikat: Jézustdél 4rado vilagossagtol a mi sziviinkben is kigyullad a hit
langja. (V. 6. II. Kor. 4:6.) Eldszér még pislakol, majd egyre erdteljesebh
Jesz. A vak esetében lathatjuk e fokozatot. El8szor szamara Jézus csak ,egy
ember, akit Jézusnak hivnak” (11 v.), amikor a farizeusok hallgatjak ki,
mar nyiladoznak lelki szemei: ,profétanak” vallja (17 v.) Erzi, hogy Isten
van Jézussal és végiil eljut a teljes lelki latasra: hisz Jézusban, az Isten
Fidban, és mélységes .iméadattal borul elé. Erre a vallomasra akar Isten
ma minket is inditani. : .

3. Engedniink kell, hogy “Isten elvégezze rajtunk az 6 megigazité mun-
kajat. Aki barmit is akar tenni megigazuldsaért azon kiviil, hogy engedel-
mesen figyel Isten szavara, — menthetetleniil a farizeusok sorséra jut. Isten
dicsGségét megrabolja, Jéziis érdemét kisebbiti, s6t Krnisztus keresztjének
ellensége lesz. Ellentétbe keriil a torvénnyel is. Onigazsig, lelki g6g, érdem
tolakodik Krisztus cselekedete helyébe. Lelki vaksigaban elutasitja az
+Ellet Vildgossdgat” és hiaba gondolja magardl, hogy ,lat” (van hite),
wvak” marad egészen addig, mig fel nem ismeri nyomorult é&llapotat és
nem konyorog biinbocsanatért. ; : 2

Meg kell, hogy szélaljon a draga- batoritg evangélium a biin mélysé-
gében jardk felé: me féljetek, engedjétek, hogy Isten. elvégezhesse a ti meg-
igazitasotokat, az O ingyen kegyelmébél. B

A lelki gGggel, 6nigazsiggal, érdemekre hivatkozé kegyességgel teltek
felé meg kell mondani: jarhatatlan ez az fit. Nem wezet megigazuldsra.
Megdobbent6 komolysaggal hangsiilyozni kell, hogy a kegyelem megvetése
itéletté, vaksaggd lesz rajiuk. : :

. #

A wvasdrnap jellege: Jeruzsalem -pusziullasardl szél az 6egyhazi evan-
gélium. Az a nép, amely az Isten ingyen valé kegyelmét, az O igéjét hala -
és megbecsiilés nélkiil megveti, el nem keriili itéletét. Az itélet az, hogy
vak marad az Isten f{idvozit6 evangéliumanak felismerésére. ;

Garami Lajos
egyhazasdengelegi lelkész

»A Télreértés két személy kozott sohasem valamilyen dltaldnos vagy
meghatdrozhatatlan dolog, hanem, ha kelléképnen utina néziink, mindig
egészen hatdrozott kijelentésekre, igényekre, sértésekre stb. bukkanunk,
amelyeket meg lehet targyalni és amelyekre nézve lehetséges a kiengesz-
telodés.

Bovet Th.
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Szenthiromsdg iinnepe utin ll. vasirnap
Lk. 17:7—10. (Oltéri ige: Fil. 3:7—15 a)

Kegyelemre van sziikségiink

i Jegyzet'a szoveghez: 7. vershez: doulo$ ='szolga, rabszolga; — 9. vers-
" hez: a koszonelnek forditott gorég sz charis gazdag tartalmi, hala, kegy,
* kegyelem stb. — 10. vershez: achreios = haszontalan, alkalmatlan, aki .nem
‘hasznéara, hanem kérara van urdnak, az ige achreio = elront. V, 6. Mt
£ 95:30. — ofeilé = tarlozom, adés vagyok. Luther forditdsa: wir haben
' getan, das wir zu tun schuldig waren = azt tettiik, amivel vétkesen  tar-
E foztunk. A f6név ofeilémata = tartozds, mint vétek, biin; v. 6. Mt. 6:12, a
- Miatyankban: bocsdsd meg a mi vétkeinket, vétkes tartozisainkat.

.

Vazlat az igehirdetéshez:

: 1. Széntés, legeltetés, ételkészités nemesak testi munka. Mindegyik
= Istentdl kapaott szolgalat. Az Uré a f6ld és annak teljessége (1. Kor. 10:20).
. Isten teszi él6vé az embert, allitja szantasba, munkaba, rendeli pasztor-
. kodasba, szolgalatba—~Még aki a maga f6ldjét szantja, sajat nyajat orzi,
- magéanak készit élelt, az is csak szolgal. Szantasnak; legeltetésnek, étel-
- készitésnek, minden munkanak isteni rendje, iiteme van. A hiv6 tudja: min-
t deniitt Isten szolgalataban allok. :
i 2. Isten szolgalatdban nem szerzédéses viszonyban vagyunk. Nem be-
- szegOdiink onként, joszandékbol, avagy ethatarozésbol,
3 Isten szolgédlatdba ,aron” wétetiink. (I. Kor. 6:20.) Mint a rabszolgét
¢ az ura,. Isien is szészerinti érielemben ,veszi” szolgajat. Kivasarolja, ki
- valtja ,masnak” szolgalatabdl és igy iktatja a maga szolgalatdba. A keresz-
. ten tortént a mi (idvozité sbeiktatasunk™. Isten az O szent Fia.vérével
. lfelszabaditott a karhozat szolgasaga aldl, ‘amiben voltunk és beiktatott ,az
¢ Elet konyvébe”, ahova magunkidl sohse jutottunk -volina.
3 Isten szolgalatiba teljesen Isten kegyelmébdl allok. Kegyelem, hogy
- Isten engem szerelett, Jézus ,engem elveszelt, s elkarhozott embert meg-
- valtott minden biinbdl, az ordognek és haldlnak hatalmabol kiszabaditott. ..
. szent és draga vérével ... hogy egészen az Ové legyek...” Kegyelem, hogy
Jézus engem kivalasztott, hogy.. ,az O orszagaban Oalatta éljek, Néki
- szolgaljak ...” Juhait, dolgail bizza rdam. Nem mintha rdm szorulna, hanem
~‘teljesen kegyelembd! irgalmaval ajéndékoz meg €és csoddlatos; bizalommal
. szolgéalatdra méltat. g a3 ; :
.- . 3, Ahol minden kegyelem szamomra, ott nekem nines jogom, nincs
i érdemem. ;
i -~ Isten szolgajanak soha semmi igénye, semmi kovetelése sem lehet Ura
. felé. Amit Isten a 'kereszten tett értiink, az kizdr minden emberi igényt.
Lehetetlenné teszi, hogy tetteimbdl érdemet csindljak, még azt is, hogy
*  ilyesmire gondoljak és igy Isten szolgélataban barmi jocselekedetemért,
- ‘femplombajarasomért, imadsagomért, avagy taldn hitemért Istentdl koszo-
netet, elismerést, kiilon kegyelmet, kegyelimi ajandékot, kivaltsdgos elba-
nast varjak.

A kegyelmi viszonyban csak egy lehetséges: hala. ¢ ;

Az Isfen irdnti hala sohse ,pajtaskodik”, nem -telepedik, terpeszkedik
‘a ,kegyelem asztaldnal”. Az igazi hila mindig tele van tisztel§ aldzattal.
S minél mélyebb a forrdsa, annal @énfeledtebb aradasa. A hivé halajanak
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_ forrdsa Krisztus. A hiv8 Isten szolgalataban nem jutalmat les. Tudja, hogy
a 'kereszten mindent megkapott. A kereszt kegyelmi ajandékabol él, szol-
gal héléabol.

4. Az igazi hala teljességre torekszik. A halds szolga minél jobban
igyekszik, annal jobban érzi, hogy mindent megtenni sohse képes. Amit
Isten a kereszten tett Jézussal értem, azt sohse lehet meghalalni. Amibe
a megvaltasom keriilt Istennek, Jézusnak, azt én soha megfizetni, kiegyen-
liteni nem tudom. Adds rmar,a‘do(k1 amig csak- élek. Isten felé minden csele-
kedetem osak tartozas €s pedig vétkes tartozéas.

A 'kereszt tovében, a kegyelem birtokaban a hivé nem tud mast mon-
dani: haszontalan szolga vagyok. Ha mindent meg is teszek, ami osak
t6lem telik, csak azt teszem, amivel vétkesen tartozom. De ki az, aki min-
dent megtesz, ami csak téle telik? Es mi telik t6liink, énmagunkbél? Semmi
46! (Rom. 7:18) Csak rontunk, csak vétkeziink! Az iidvosség szempontja-
b6l magunkté! minden jora alkalmatlan szolgak vagyunk.

5. Alkalmatos voltunk az Istent6l vam (II. Kor. 3:5—6). Isten egyetlen
hasznos, alkalmas szolgéja: Jézus. O mindent megtett Atyja dicsGségére,
népe iidvosségére. Jézus kereszten wiégzett szolgdlata. osszetori kérkedé-
siinket, a vamszedS imddsagara kényszerit: ,Isten, légy irgalmas nékem
biinésnek” (Lk. 18:13). De fel is magasztal, felemel magasba, Isten dics6-
ségébe. Jézus véréért minden megbocsattatott! Ez a hit a haszontalan szol-
gat is hiiséges szoligava teszi az egyhézban, a hazaban, munkahelyén, csa-
ladja korében és az emberek kozotii békesség szolgalataban. Az ilyen hiisé-
_ges és engede!mes szolga sohasem marad étlen-szomjan. Ura gondoskodik
réla. Aki ezt mondja: szolgalj nékem, ezt is mondja: egyél és 1gyal Isten
az O hil szolgajat \megaldpa mar itt, a foldi életben, egykor pedig igy sz6l
hozzéa: ,Jél vagyon jé és hii szolgam, kevesen voltal hii, sokra bizlak
ezutan, menj be a te Uradnak 6romébe! (Mt. 25:21) Amen.

! Molndr Gyula
it : ~ esztergomi lelkész

Szentharomsag linnepe utan I2. vasarnap
Mirk ‘ev. 10, 17—27. (Oltdri igé: Réma 9, 15—16.)

Isten igazit meg

I. Barmilyen ismerfs torténet ist az a gazdag ifji torténete, mégis
egyik csodalkozdsb6l a méasikba esik az ember, valahanyszor olvassa vagy
hallgatja.

Csodilkozik az ember mindenekelétit azon, hogy Krisztus Urunknak
* mi mindenre jut az idejébol. Az, aki ezres témegeket vonzolt magahoz és
tgy tudia tanitani Gket, hogy nwa\pok(m keresztiil, étlen-szomjan is képesek
- voltak hallgatni 6t, az a Jézus az imént apré gyerm@kakne'k szentelte az
idejét, akiket az ledersarnya\k olilkben vittek hozza, most meg egy ifji ked-
viéért is képes megallni az uton, mikor uwtn<a‘k indult... Jeruzsalembe
menve fel.” Az egész vilag bfineiért megy meghalni és megls raér egy
emberre]l bibel6dni! Hat nem csodéalkozhatik ezen joggal az ember?

De csodalkozhatik azon a kérdésen is, amivel a gazdag ifjii odavetette
magat Jézus labai elé: ,J6 Mester, mit cselekedjem, hogy az orokéletet el-
nyerhessem?*’ Ritkdn szokta a gazdag ifjakat gyétorni ez a lérdés.
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. Bs osodalni valé a torténetben az a nagy onbizalom fis, amivel a gaz-
" dag ifji ki meri mondani®a felsorolt parancsolatokra: .Mester, mindezeket
. megtartottam ifjisagomtdl fogva.” Mert, hogy nem eltiilzdsa csupdn ez az
\ igazsagnak, azt vildgosan bizonyitja az a mondat: ,Jézus pedig ratekint-
* yén, megkedvelé 6t.”

A legjobban mégis azon csodalkozhatunk, hogy Jézus Krisztus még
ebben az ifjiban is talal fogyatkozast, még pedig olyat, amire nmem is
gondolnank: ,Egy fogyatkozasod wvan: eredj el, add el minden vagyonodat
&s add a szegényeknek és kincsed lesz mennyben és jer, kivess engem, fel-
vévén a keresztet.”” Hat .nem csodélnivald, hogy Jézus Kriszius azt kivanja
egy ifjatél, hogy valjék meg minden vagyonatél? Hat nem forgathatja az
‘ember hii safarként Isten dicsGségére foldi javait tigy is, hogy azok meg-
maradjanak a tulajdondban? Hat tényleg még az is igaz, hogy ,Konnyebb
2 tevének a 4 fokén 4tmenni, hogynem a gazdagnak az Isten orszégéba
bejutni?” , Kicsoda iidvoziilhet tehat?” — tessziik fel a 'kérdést mi is, az
almélkodé tanitvanyokkal.

7

II. Mit feleljiink erre @ kérdésre?

Az els6, amit meg kell jegyezniink az, hogy Krisztus Urunk kordban
a zsidésdg a gazdagsagot 4ltaldban a kegyesség jutalmanak tekintette. Azt
. tartotta, hogy a vagyon, mint Isten aldésa: jele és zdloga a kegyességnek.
. Tehat minél gazdagabb valaki, annal kegyesebb és istenfélgbb. Vagy for-
*  ditva: minél istenfélGbb és kegyesebb valaki, annal gazdagabbnak kell
" lennie. Vagyis *a gazdagsag bizlos fokmérbje az istenfélelemnek. Krisztus
Urunk elsBsorban ezt a gondolkoddst akarta leépiteni a gazdag ifjiival
valé beszélgetés altal. A gazdagok oOnteliségének jogosultsagat és isteni
igazolasat tette semmissé altala. Es mivel mi ‘s hajlamosak vagyunk az
ilyen kovelkeztetésekre, ezt akarja leépiteni Isten igéje — els6sorban —
mibenniink is, Azt akarja megértetni veliink, hogy gazdagsagunk nem olyan
jutalom, amit kiérdemeltiink, olyan Kitiintetés, amire réaszolgaltunk, hanem
Isten kegyelmébdl kapott talentum, amit gyiimdlesoztetniink kell, Isten dics6-
ségére, embertérsainknak pedig a javéra. Tehat nem ok az elbizakodott-
sagra, hantm parancs a naponkénti jocselekedetekre.

A masodik, amit ugyancsak meg kell jegyezniink az, hogy a gazdag-
sagnak, — azon feliil, hogy elbizakodottd tesz} — mindig megvan az a
.nagy kisértése is, hogy rabjava tesz benniinket, balvanyunkka lesz, Mam-
mon-isten lesz belle a szamunkra. Annyira eltdlti sziviinket, hogy nél-
- kiile, el sem tudjuk képzelni az életiinket. Annyira rajta csiingiink, hogy

~ Isten vilagos parancsara sem tudunk elszakadni i6le, — ahogyan a gaz-
dag ifjii példaja is mutatja. Abban latjuk oromiinket és biztonsagunkat.
Nem Istenben, hanem a gazdagsigunkban bizunk. Elefprogrammal lesz a
. szamunkra, hogy még gazdagabbakka legyiink. Kozben (igy megnd az onzé-
- siink, hogy elfelejtjiik még a felebaréti szeretet magy parancsét is: Szeresd
felebaratodat, mint imagadat! Es mégis azt hissziik, hogy megtartunk min-
den parancsolatot, ahogyan a gazdag ifjii is hitte. Erthetetlenné lesznek
szamunkra az olyan igék: , Boldogok a (lelki) szegények. ,Szanjatok oda
a i testeteket és lelketeket 16, szent és Istennek kedves éaldozatul.” Meg-
kotozott rabokka lesziink, akik nmem képesek tobbé Istent szolgélni, az 6
orszagiban O alatta éni, de még csak oda kivankozni sem. Szinte t6rvény-
szerfien jon el az ember €letében egyszer ez az allapot, amikor az Isten
orszagiba bejutdsunknak akadélydva lesz a gazdagsag, az az Aallapot,
amikor mar belatjuk, hogy tényleg: ,Koénnyebb a tevének a tii fokéan 4t-
menni, hogynem a gazdagnak az Isten orszégéba bejutni.” 5 ,

{ ~
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Harmadszor meg kell jegyezniink azt is, hogy éppen abban van a mj
nyomoriisagunk, hogy hidba latjuk a gazdasagnak ezt a, 6 magy veszedel-
mét, hogy végiil is isteniinkké lesz, nem tudunk a karmai koziil kiszabg-
dulni. Semmivel sem vagyunk jobbak ‘vagy kiilonbek a gazdag ifjina),
akir6l azt mondja torténetiink: ,Az pedig elszomorodvin e beszéden, |-
méne busan, mert sok jészaga vala”. Hidba halljuk djra és fjra Isten
igéjébdl a parancsot: | Add el minden vagyonodat és” add a szegényeknek . .
és jer kovess engem, felvévén a keresztel”, — mem tudjuk megtenni. Nem
tudunk elszakadni gazdagsagunktol. Akadaly marad, ami miatt nem tudjuk
kovetni Jézus Krisztust, nem tudjuk felvenni a keresztet, nem tudjuk el--
nyerni az 6rokéletet. Ha embereken milnék, nem volna arra semmi remény- |
ség sem, hogy az Isten orszdga' benépesedik majd egyszer boldog polgi-
rokkal. Mind kiviil maradnank. Ha csak onmagunkra néznénk, el kellene
szomorodnunk és mi sem fudndnk-mast kérdezni, mint amit a tanitvanyok -
kérdeztek: ,Kicsoda iidvoziilhet tehat?” — De Jézus Knisztus oda iranyitja
tekintetiinket Istenre és azt mondja: ,Az embereknél lehetetlen, de nem
- az Istennél, mert az Istennél minden lehetséges.” Még az is, hogy a gaz- 3
dagok kiszabaduljanak a Mammon-isten imadatabdl. Istennek van rd gondja,
hogy a gazdagok is szegényekké legyenek, ha kell, § maga veszi el t6liik
azt, amihez ragaszkodnak, hogy bejuthassanak orszdgaba, melyet elkészi-
tett szamukra’ is.

III. Mert Isten az, aki megigazit. _

oIsmeritek @ mi Urunk Jézus Krisztus jététeményét, hogy gazdag lévén
szegénnyé lett érettetek, hogy i az & szegénysége éltal meggazdagod;a-
tok.” Amit mi emberek nem tudunk megtenni, azt O megtette: szegénnyé
lett. Még pedig értiink teite meg, hogy lehet6vé tegye a szdmunkra azt,
amire mi a magunk erejébSl sohasem lennénk képesek: elnyerhessiik az
orokéletet. Hiszed-e, hogy az O kihullot{. driga véréért Isten kész minden
biinb8l kiszabaditani, igaznak elismierni, tijra gyermekévé fogadni téged is
és mindazokat, akik az O szegénysége altal akarnak meggazdagodni?
Hiszed-e, hogy ,nem .azé, aki akarja, sem nem azé, aki fut, hanem a
konyoriil6 Istené?* Ové a szabaditis hatalma, a megigazitis dicsésége, a
mennyek orszaganak orok tidvossége. Hiszed-e Testvérem, hogy nem a gaz-
dagsagod igazit meg, hanem Isten, ingyen kegyelembdl, a Jézus Krisztus
érdeméért? Ha nem hiszed, sajndlni valo vagy, amilyen a gazdag ifjii volt.
De, ha bizodalommal hiszed, -akkor igazan gazdag vagy: kincsed van a
mennyben. Amen, ’ i

Kutas Elek

. zalaistvandi lelkész

»Eppen azok, akik imadkozni akarnak, gyakran helyteleniil imad-
keznak. Nem tudom beldtni, miért lenne sziikség erdre -az imadkozas-
hoz. Az imadsigban az ember egyszeriien megmondja a Megvaltonak,
amit kér. Ha ezt megtette, akkor mar rendben van a dolog. Sokan azon-
ban azt gondoljik, hogy csak az az igazi imzidsé%, ha kozben az ember
alaposan felbuzdul, s ha erre képesek, azt gondoljak, hogy imadsdguk-
ban eré van. Erre az erGre, amelybdl hidnyzik az egyszeriiség és az ala-

zat, én nem adok semmit.”
o Blumhardt.
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Szentharomsag linnepe utan 3. vasarnap
Luk. 13:22—27. (Oltari ige: Jel. 3:1—6.) %

A hit cselekedetek nélkiil halott .

Irdnyvonalak a téma megkozelitéséhez:

3 Ez a Jak. 2:17 szerinti megfogalmazas negative veti fel’ e:wvasarnap
. témajat és igy eltompul annak személyes éle. Ha azonban a téma mnem
- egyszeriien beszédtéma, hanem é€letkérdés szdmunkra, akkor osak pozitiv
. megfogalmazasban hasznélhatjuk. Az él6 hit meghatdrozott cselekedeteket
- tferem. Az oltari ige még aldhtizza, hogy nem is akarmilyen hitrél és nem

s akéarmilyen oselekedetrd! van sz6. A Biblia értelmében helyes cselekvés

elére ¢l van készitve (Efez. 2:10) az altal, hogy annak alkalma (kairos)
a mindenkori ma kozOsségi életében és annak kérdéseiben itt és most
- (chronos) adva van. (Példaul a jerich6i orszagnt sebesiiltje adja az alkal-
mat, s ezzel azt, amit kell cselekedni. A ,hogyan‘-t viszont a hit adja.)
»Nem kell az égbe bdmészkodva mondanom: hadd léssam az Uristent,
hogy szolgalhassak Néki. Hanem, ha Istennek szolgdlni akarsz, hat ott
van hazadban, gyermekeidben s hdzad népében. Tanitsd meg ket joI Istent
félni, szereini, és egyediil Benne bizni. Vigasztald kesergS, beteg szom-
szédaidat, segitsd Oket javaiddal, tudasoddal, minden tehetségeddel”
(Luther). A kozosségnek mind szélesebbre tarulg korei szolgéltatjak tehat
az €l6 hit cselekvési alkalmait, — &llapitja meg Luther. Lassuk meg, hogy
ez ma a mi életiinkben ugyanigy van. Az ilyen alkalom viszont nem akar-
milyen, hanem mindig bizonyo's meghatarozott cselekvés véghezvitelét
hozza ki az €16 hitbél. Az O. T. népének hite jocselekedeteket termd volt
abban a forméban, ahogy igenelte Isten kivalasztasat. Mdzes és a profétak
mégis egy bizonyos jocselekedet végzésére hivtak fel 6t: Ozvegyek, arvak
védelme, rabszolgak szabadon bocsatasa, uzsoratél valg tartézkodas, igaz
itélet stb. Lasd a délutani textust Ezék. 18:1—9. Nincs masképpen ez az
U. T.-gyiilekezetével kapcsolatban sem. A Sardis-beli gyiilekezetnek olyan
hire volt, hogy €l. Krisztus azonban nem talalta cselekedeteit Isten el6tt
telljesnek. Az volt a hija, hogy egyéb, talan igazin j6 cselekedetei mellett
nem teljesitette sajat életkorilményei kozott ad6dd, a kozdsségnek szol-
g4l6 alkalmat, a haléfélben lév6k erdsitését. Az ilyen eldre elkészitett jo-
oselekedet-alkalom mulasztasa: biin (Jak. 4:17.), mert Isten akaratdnak
megtagadasa, a Szentlélek vezetésével szemben aktiv - ellenallds. Amikor
viiszont az engedelmes hitben Isten munkatérsaiva lesziink, ugyanakkor
szantofdldjévé és épiiletévé is (egyhdzza) 1. Kor. 3:9. Igy egyszersmind
benniinket is miivel,”épit, — minden megvaldsult alkalom altal elébbre vive,
megerdSsitvén és felkészitvén az- elkovetkezendS alkalmak felismerésére és.

azokban Isten akarata cselekvésére. g

&
®

Szempontok a prédikdciokhoz:

A tanitva Jeruzsilembe mend Jézust wvalaki meg akarja beszéltetni.
Udvariassaghél, vagy titkok utan kutatva, — mindegy. A kivanesisagbol
vagy udvariassaghol fakad6 érdeklddés — alkalom az ige megszélalta-
tasara. E

Jézus nem a felvetett témahoz, hanem az emberhez szol. Vélasza
olyan, ami az emberben feltétleniil meglévé kérdésre felel:
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Igyekezzetek bemenni a szoros kapun — ennek van az ideje. Szoros
ez a kapu, de nemcsak azért, mert Isten maést akar, mint én; nem is csak
azért, mert Isten torvénye gatat vet vigyaim és torekvéseim €lé, — meny-
nywel inkdbb még, ahogyan Jézus értelmezte a torvényt (Mt. 5:14—48.);

— legf6képpen azért, mert nem minden, hanem esetenként csak egy bizo-
nyos cselekedet megffe! el6 Isten akaratinak. Az erre valé- felszolitas nem
sablonszerinti cselekvésre késztet (amit onkényesen véalasztok), hanem az
emberi kozosség tagulo korében adédé alkalmak kozott ,tamnit az dtra és
szemeivel tandcsol” (Zsolt. 32:8.). E mnélkiil sok joszandék és igyekezet
Isten el6tt gonosznak mindsiil. : 2

A szoros kapu sem lesz mindig nyitva — szdmunkra sem! A tragédia
ott csak kezddédik, amikor az ember ,kezdi magat Kkiviilallénak érezni”.
Ilyen ,itglet a mé”-ban lehet, amikor azt kezdjiik érezni, hogy kiviil reked-
tink: az emberiség nagy kérdései, a megoldasukra irdnyuls torekvésekkel
vial6 ‘ szolidaritas, népiink gondja és reménysége, hiveink bizalma és beocsii-
lése stb. korén. Az akkor kezd6d§ zorgetésre csak ez a valasz: Tavozzatok
el éntblem...

Bezarhatjak ezt a szoros kaput szamunkra sajat vagyaink, gondol-
kodasmédunk, eszméink, vilagképiink stb. (Luk. 9:59. értelmében: Tudna-
lak kovetni, ha engednéd, hogy elGszor...). Viszont Jézus masra indit
el6szor (Mt 6:33.).

Hamissagnak itéli Isten ,a legjobb oseluekedetunket” is, ha az Isten
altal adott alkalmat nem a szamomra adott id6ben akarom megragadni.

Szamunkra pedig csak a ma adatott (a tegnap méar nem, a holnap még

nem). ;

Mi azt szeretnénk, hogy szavaink és érdekl6désiink szerint itéltetnénk
meg. Isten azonban a szerint itél, amit belGliink a mindennapi élet alkal-
mai kivaltanak. (Mt. 7:21.)

Virdgh Gyula
gyomréi lelkész

»Ha nem tudom, mennyire és milyen mértékben munkdlkodhatom.

Istenhez képest, akkor ugyaniigy bizonytalanna és ismeretlenné lesz
el6ttem az is, hogy mennyire és milyen mértékben képes Isten bennem és
nekem tenni valamit, noha Isten az, aki mindent mindenekben cselekszik
(I. Kor. 12:6). De ha nem ismerem Isten cselekedeteit és hatalmat,
magat Istent sem ismterem. Ha Istent nem ismerem, nem tisztelhetem és
dicsdithetem 6t, nem lehetek halds irdnta és nem szolgalhatok neki mind-
addig, amig nem tudom, mennyit kell magamnak és mennyit kell Isten-
nek tulajdonitanom. .

Ilyenforman Iatod hogy ez a kérdés egyike a két 6 cikkelynek,
amelybe minden beletartozik, ami a keresztyén embert illeti s amivel
onmegismerése s Istennek megismerése és dicsosége all és bukik.

A keresztyén tanitas masik f6 cikkelye az, hogy tudjuk, vajjon Isten
valamit véletleniil lit-e eldre, és hogy vajjon azért cseleksziink-e min-
dent, mert sziikségképpen kell megcselekedniink.*

- Luther, De servo arbitrio.
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Utmutaté “

FORDITASI ES EXEGETIKAl MEGJEGYZESEK
A DELUTANI OSZOVETSEG]1 ALAPIGEKHEZ

Szenthidromsag utdn 11. vas. — Kegyelemre van sziikségiink
Jer. 9, 23—24.

Boleseség, hatalom és pénz: az Oszovelség emberének a felfogdsa sze-
mint szorosan Osszefiiggnek és azok a dolgok, amelyek dontSek szoktak
lenni az életben és tekintélyt biztositanak az embereknek (v. 6. 1Kir 3, 12k).
Ezért tudjak az embert hamis biztonsdgba’ csébitani és abban megmere-
yiteni. '
; Ezért hangsfilyozza Jeremids ezekben a versekben, hogy seriki se dicse-
kedjék: sem a bblcs ember boleseségével, sem az erés, a hds, a hatalmas
‘ember erejével, sem a gazdag ember gazdagsigaval. Mindez semmitérd
dicsekvés Isten szine el6tt: mert — a gazdagsag nem allandé €s nem is
poldogit, az eré megesappanhat és az emberi bolcseség gyakran balgatag-
‘sig Isten szine el5tt. Kozelebbrsl azonban nem indokolja Jeremids figyel-
 meztetését, nem részletezi ezek hitelességét és mulanddésédgéat, hanem egy-
‘szeriien az igazi dicsekvést 4llitja szembe ezzel a hamis dicsekvéssel.
b Az OT értelmezése szerint az ember csak azzal dicsekedhetik, hogy
" jsmeri Istent, de Isten akaratat a gyakorlatban kell. latni, érteni és az
 dletet aszerint berendezni. Csak az mondhaté bolesnek, aki a gyakorlatban
' megéli Istenbe vetett hitét. Istent ismerni ugyanis nem azt jelenti, hogy
" yalami helyeset, megfelel6t fudunk réla. Hanem azt jelenti, hogy Isten
igaz, ismerl akarata szerint cseleksziink. Tehdt a bels§ és kiilsG magatar-
. tasunkban egyarant megbizonyosodik a vele valé torGdésiink. Ezért része
" az Isten ismeretének a felebarat szereteite (1 Jéan. 4, 7—8). -
Istent ismerni 6szovetségi, s6t bibliai értelemben annyi, mint Vele
. kozosségben. lenni. S ez azért lehetséges, mert Isten a kegyelem (a szovet-
. ségi szeretet, tartos ,baratsag”, hiiség, szolidaritas, az emberrel mindig
. szovetségre 1épni akaré és a szovetségben (kdzosségben) megmaradni
. akar6 Isten), az itélet és igazsdg Istene. A kegyelembdl, a szovetségi sze-
retetbdl sohsem hidnyzik az itélet (Amész 3, 2) és az itéletbSl az igazsag.
A kegyelemnek, itélefnek és igazsagnak az Istenét ismerni, azaz Vele kozds-
ségben élni Jeremids szerint a legnagyobb boleseség (a bolcseség kezdete
Isten fdlelme!), amivel érdemes, s6t kell dicsekedni, azaz.arrél bizonysagot
tenni. Mert Istennek az ilyen emberekben telik kedve, s6i egyenesen gyo-
nyorkodik benniik (Luk. 2, 14).

)
*

Szenthiromsig utdn 12. vas. — Isten igazit meg
Es. 54, 7—10.

7—8.-v. A révid harag és az 6rok irgalom. — Esaids a fogségban €16
népnek prédikilja a megvalté irgalom orokkévaléségat. Ez mar magéaban
véve nagy meglepetés, ha nem hihetetlen Isten gyiilekezete szamara. De a
proféta még fokozza igehirdetésének tartalmat, amikor a gyiilekezete egész
maltjat csak szempillantdsnak mingsiti. A fogsag és szamiizetés évtizedeli,
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a biinds 4llapot évszazadai, az IstentGl tavollét évezredei, a gyiilekezetnek
egész eddigi torténele egy szempillantissa zsugorodik ossze az lidvosség
idejének a bekdszontésekor. A sziikség ideje rovid, az iidvosségé orok.

Annak, aki var, igen hossziinak tiinik Isten hallgatisa. De a betelje-
sedés fel6] nézve csak egy pillanatnak tetszik az egész. Az Ujtestdmentom
felol lehet legjobban megérteni a préféta gondolatait. Ahogyan P4l sza-
mara hitbeli bizonyossig az iidvisség, ugyaniigy D. Ezsaids szamara is
abszollt bizonyossidg népének-gyiilekezetének most elkovetkezs (az evilag-
ban megval6sulé) iidvossége. S ennek a hitnek a birtokaban minden ellent-
mondason gyézedelmeskedni tudott (v. 6. 2 Kor. 4, 17k).

9. v. Isten a harag korszakdt az iidvdsség korszakdval cseréli fel. —
Ez "a csere és fordulat hatalmasabb, lezarobb, mint a vizdzon uténi for-
dulat. Annakidején Isten tiirelme, kénydriilete azt a célt szolgalta, hogy a
harag arvizét meggétolja abban, hogy eléntse a viladgot. Most a harag nem
elodazott, hanem megsziintetett. Isten iinnepélyes eskiivel igéri meg ezt.
De e mogott az eskii mogott (csakiigy, mint az 6zonviz utani eskiije md-
gott is!) aldozat van: ott Noé aldozata, itt a Szolga 4ldozata, hogy senki ne
kérkedjék! -

10. v. Isten irgalmdnak az dllandésdgat (7—8. v) és haragjanak az
elmilasat tdmaszija ald Istennek az az igérete, hogv (a proféta képek-
ben szoll) a legszilardabb és legéllandébb dolgok: a hegyek megrendiilhet-
nek és elmondulhatnak helyiikrdl (Zsolt. 36, 7; 46, 3k; v. 6. Hab. 3, 6), de
Isten irgalmassiga mozdulatlan lesz. Az Istennel valé kozosség szilardabb
lesz, mint barmi ezen a vilagon. Taléli ezt az életet és vilagot, hiszen nem
is ebbsl a vilaghol valé. Benne az a vilag kezdédik el, amely levaltja ezt
a vilagot: az orokkévalésag, amely az id6 helyébe 1ép.

Ennek az allandé kozosségnek a szoveiség az alapja, ameylet Isten
maga - szerez. Tartalma a teljes ,béke”. Békesség Isten és emberek kozott
és teljes béke a f6ldon. Ennek a ,béke-szovetségnek” a tartalma és mun-
kaldja a gyiilekezetben és a vildgban: a Szolga. A Szolgaban kotott szovet-
' ség a békesség szovetsége (Es. 53, 5) és a Szolgdban Istennel megbékélt
ember a békesség munkaldja a vilagban.

*

Szenthiromsag utin 13. vas. — A hit cselekedetek nélkiil halott
F Ezék. 18, 1—9.

a) Egres = éretlen sz816bogyo. ;

b) Ezékiel préféta egy szalldigévé valt mondast idéz, amely Jer. 31, 29-
b6l is ismert s digy latszik, hogy Jeruzsalemben fiton-itfélen ismert és
hasznalt volt a pusztulds el6tt. Két irdnyban is veszélyes volt ez a szolas-
mondas:

1. Az Istenhez hii ember azt latta ennek alapjan, hogy Isten akarata-
nak a keresése, minden kegyes cselekedet haszontalan dolog. Mi értelme
van az erkdlesi magatartisnak és kegyességnek, ha az atyak biine mar
mindent végérvényesen elrontott?! Megsziint tehat az egyén kozvetlen kap-
.csolata Istennel.

2. Az atyak vétkeztek, nem az egyes ember. Tehit csak az atyak biin-
tetését kell elszenvednie. Ez a nézet eltakarta a betekintést Isten itéleté-
nek a lényegébe, hogy t. i. a sziveket akarja megtisztitani.

Ezékiel szembefordul a szélds-mondas ‘ilyen értelmezésével és mf\eg-
allapitja, hogy
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1. Isten megmenteni és nem elpusztitani akar. Amikor most a sziikség-

- gzerii itélet (Jeruzsalem elbukott, a népet a gyéztes fogsagba hurcolta) be-
~ kovetkezett, egészen vilagossa lett: Isten nem gyonyorkodik a biinds hala-
- 14n, az ellene lazadt ember elpusziulasan.

Ezékiel nem vitatkozik. A hit kérdéseit s @ hit kétségeit magyobb hit-

E tel és a kétséget bizonyossiaggal gy6zi le. Onkénteleniil Rém. 8-ra kell
gondolnunk, ahol P&l apostol a szenvedés értelmét magyardzza meg.

2. A hangsiilyt minden egyes ember feltétlen felelGsségére teszi. Senki

~ sem hivalkozhatik kordbbi jocselekedetekre jelenlegi biinds allapotaban. De
- senkit sem akadéalyozhatnak meg korabbi biinok attdl, hogy az igazsag

qtjara térjen.

Igy kapoit értelmet megint mindaz, aminek atja az igazsdg. A kétel-
keddk elveszitették labuk alél a talajt, az elcsiiggedt kegyes pedig tijabb
lendiiletet kapott. Istenhez nem a megel6z6 nemzedékek iigazsagan keresz-
tiil vezet az at, hanem az egyes ember sajat biinein vagy igazsigéin keresz-
tiil. Igy is lehetne mondani: Ezékiel a jelen cselekedetét tartja a legfon-
tosabb cselekedetnek. v

dr. Palfy Miklés

»Az ember két birodalomba tartozik. Az elsében a sajat akarata és
elgondoldsa szerint torténnek a dolgok s ebben fiiggetlen Isten paran-
csaitdl és akaratatol, nevezetesen azokban a dolgokban, amelyek aladja
rendeltettek (I. Mozes 1 : 28). Itt & uralkodik és 6 az dr... Nem mint-
hogyha Isten annyira magdra hagynd, hogy ne cselekedne vele egyiitt
minden dologban, de rea bizta, hogy belatasa szerint szabadon éljen e
dolgokkal s ebben semilyen térvénnyel 'vagy elGirassal nem korlatozta. ..
A masik birodalomban azonban az embert nem hagyta ra a sajat bolcse-
ségére, hanem ebben Isten akarata és tandcsa irdnyitja és vezeti.,

Amiképpen az ember a sajat birodalmaban a sajat akarata szerint,
mas parancsolataitol fiiggetleniil mozog, ugyanigy Isten orszagaban
masnak a parancsolatai mozgatjdk, fiiggetleniil a sajat akaratatol.”

.
*

»A hit arra irdanyul, amit az ember nem lat (Zsid. 11:1). Tehat,

~ hogy a hitnek helye legyen, mindannak, amit az ember hisz, elrejtve kell

lennie. De nem lehet mélyebben elrejteni valamit, mint hogyha olyan
taldlkozasban, atélésben és tapasztalasban van elrejtve, ami vele ponto-
san ellenkezik. Tehat: ha Isten meg akar benniinket eleveniteni, ezt 1igy
cselekszi, hogy megdl benniinket; ha meg akar igazitani, ezt gy cselek-
szi, hogy vétkesekké tesz benniinket; ha be akar juttatni a menny-
orszagba, ezt tigy cselekszi, hogy a pokolba vezet benniinket ... Ugyan-
igy orok josagat és irgalmassagat Isten az 6 6rok haragjaba, igazsagos-
sagat igazsagtalansagaba rejti. A hit legmagasabb fokozata az, hogy
higyjiik, miszerint josagos az, aki oly keveseket iidvozit és oly sokakat
elkdrhoztat, hogy higyjiik, miszerint igaz az, aki minket készakarva fel-
tétleniil karhozatra érdemesekké tesz, tigyhogy olyba tiinik, mintha
gyonydrkddne a nyomorultak kinjaiban s inkdbb gyiiloletet, mint szere-
tetet érdemelne.”

Luther, De servo arbitrio.
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Folyéiratszemle

J.L. HROMADRA: _

Navrat theologie k egyptskym hrncim?

(Visszatérhet-e teologiank az egyiptomi hisosiazekakhoz?)
Krest’anska Revue, Praha, XX.'3.

Hromédka e cikke tulajdonképpen nem egyéb, mint Barth és Bultmann
teologidja leglényegének egymassal valé szembeallitdsa. Szerzénk az ellen-
tét mélyebb megértése céljabél rovid visszapillantist nyijt az elsg vilag-
haborii el6tti évszazad modernprotestins teol6giajara, mely Schleiermacher-
rel kezd6dott €s E. Troeltsch munkéssidgaval zarul. HozzavetSlegesen ez az
iddszak a polgéri tirsadalom kialakuldsdnak és megszilarduldsanak allan-
désagot és biztonsdgot igér6 ideje is. S miutan a mindenkori torténelmi
szituacié a teoldgiai gondolkodésra is hatést gyakorol, a francia forradalom-
t6l az els6 vilaghaboriig terjeds tébb mint szdz esztend sem muilhatott el
nyomtalanul a protestans teoldgia. felett. Ebben az idSszakban sziilettek
meg azok a teoldgiai iskoldk, melyek a maguk rendszerét mindenestdl az
emberre, az fember gondolkodasara €s erkolesi ontudatgra eépitették fel.
A teoldgia ekkor az ember valldsos megtapasztaldsainak, valldsi eszmék
€s kultuszok torténelmi fejl6désének puszta magyarazatdva torzult. ,Sej-
tette ugyan — irja a szerz6 —, hogy az emberi tapasztalds mogott olyan
valésag rejt6zik, melyet sem emberi fogalmak, sem a misztikis vallasossig
érzelmisége, sem az erkolesi tudat nem képesek megragadni, tovabba, hogy
amit @ Szentirds hitnek nevez, semmiképpen sem emberi keresés, vagy tor-
ténelmi vallasi erdfeszitések gyiimdlcse, de kutatdsaiban nem jutotf elég
messzire ... megéallott id6 el6tt és éppen akkor, amikor mindests] ki kellett
volna magat szolgaltatnia kényére-kedvére annak, ami az ember f6l6t¢ van
ugyan, mégis az ember exisztencidjanak legmélyére hatol, ami a torténelem
iolott all, de a torténelem hullimzasai kozepette nyilvanul sziintelen.* Ez a
teoldgia tudta, hogy a hit abbdl €I, ami mindenek fol6tti valésaggal és
érvénnyel bir, de a torténelmi relativitasok békly6ibol szabadulni mégsem
tudott, a prédikaci6t — a reformacié orokségétsl eltéréen — kiiloniéle
emberi témakrél sz6l6 kegyes elmélkedéssé alacson?'itotta s az egyhézat is
az altalanos kulttirélet puszta alkoté elemévé sekélyesitette.

Az els6 vilaghabori 6ta lezajlott torténelmi események a modern teold-
giat alapjaiban renditették meg. Barth Karollyal az élen j teoldgiai aram-
lat indul meg, mely mar megértette, hogy a teolégia tirgya s az egyhazi
élet egész teljességének alapja nem lehet mas, mint Isten iizenete, a hiradés
arr6l, amit Isten iizen és cselekszik. Ez pedig mem fiigg a torténelem &ram-
ldsétél s torténelmi fordulatok és mozgalmak mitsem masithatnak rajta.
A modern teolégiat éppen az emberi tarsadalom szérnyii valsaga, s 1914-ben
bekovetkezett akut betegsége géancsolta el és kényszenitette a Szentiras
tizenetének, az egyhaz kiildetésének és a teolégiai munka igazi targydnak
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. helyes megértésére. Tbb mint harminc esztends sikeres kiizdelmekben és

eredményekben gazdag munkéssaga ubtdn gy latszott, hogy a barthi teold-
gia egyediil maradt a teolégia harcmezején. Am méhany esztends ota a
protestans teolégia maér-mar szilardnak hitt talaja ismét inog Bultmann
Rudolf kivalé ujszovetségi teoldgus munkassaga kovetkeztében, aki az
Ujszovetség mitologiatianitasara irdnyuld  torekvésével nevét vilagszerte
ismertté tette. Bultmann nemcsak az (jszovetségi iizenet tartalmat tette be-
haté vizsgalat targyava, hanem azt is, mit fogadhat el ebb§l a modern
ember. Szerinte az evangéliumokban nem Isten objektiv iidvozité cselek
vésérgl van szé mindenelott és nem az a lényeges, amit Krisztus cselekedett
az ember biintél, halaltél és a vilagtdl valé szabadulasa érdekében. A lénye-
ges az, hogy az ember megismerje és megértse a maga sajatosan emberi
szituaciéjat, me akarjon Onmaga ura és kormanyzdja lenni, az adott lat-
hat6, megfoghat6, felmérhetd, mialé vildgra tamaszkodni, hanem elhataro-
zottan annak szanja magit oda mindenestsl, ami lathatatlan, legy6zhetet-
len és elmiihatatlan. Amit {idvésségnek neveziink, kizirélag az emberben,
az emberi tudatban jatszédik le. Mid6n az Ujszovetség és a teologia Isten
idvozité cselekedeteir6l, Krisztus megvalté halédlarél és feltamadasardl, a

biin és halal hata'maival vivott objektiv kiizdelmérgl szél, ez — Bultmann
szerint — nem egyéb, mint mitolégikus kifejezése annak, ami az emberben

megy végbe, amikor kényszeriil meglatni egyrészt azt, hogy mennyire bele-
bonyolédott léte az adott, felmérhets vildg relativitasaba, masrészt pedig
emberi exisztencidjanak igazi rendeltetését a lathatatlan, felfoghatatlan
s emberi fogalmakkal felmérhetetlen Istenben, Mitosz lényege szerint
mindaz, ami objektiv, ami az Ujszovetség tuddsitasa szerint az ember hitre-

jutdsa el6tt tortént, mint az ember szabadsaganak eléfeltétele, bizonyitéka

és zaloga. Bultmann szerint az evangéliomok azt tarjak fel, amit az efnber
tudata legmélyén amigy is sejt és amire minden komoly filozéfiai rend-
szer révén “is rdeszmélhet. Az Ujszovetség a maga mitologiatlan magvéaban
elvezeti az embert 6nmagéahoz, raeszmélteti arra, ami benne van, s aminek
benne kel lejatszédnia, hogy exisztencidja kiszabadulhasson a vildg bék-
ly6ibél s eljuthasson igazi rendeltetésére.

Hromédka ezutédn azokra az Ovintézkedésekre mutat ra, amelyet a német
evangélikus egyhdz, a tiibingeni teoldgiai fakultis és a bajor lelkészek
kozossége tettek a bultmanni teoldgia veszedelmeinek elharitasara. Ennek
soran emliti Barth Kaérolynak ,Rudolf Bultmann, Ein Versuch, ihn zu
verstehen®, c. konyvecskéjét is, melybG6l kitlinik, hogy Barth Bultmann meg-
értésére iranyulé minden Oszinte igyekezete mellett sem takarithatja meg
vele szemben tamasztott silyos kifogésait. Kifogdsolja ugyanis, hogy Bult-
mann a modern embert teszi meg meértékiil és biraul abban, mit lehet az -
szovetségi iizenetb6l megérteni és elfogadni, vagy helyesebben: mit kell
ennek lényegén érteni. Hangsiilyozza ezzel szemben, hogy a teolégia. f6-
feladata mindenkor abban allott, hogy fenntartdsok €s elgre miegallapitott
mérték nélkiil hatoljon bele a Szentirds bizonysagtételeibe, azokst onmaguk-
bél magyarazza, megismerje az Isten (idvozitd miivér6l szo6lé fizenetet a
maga teljességében és ennek éppen akkor engedelmeskedjék, amikor az
ember fogalmai, sajat mértéke, igényei és eszméi a leginkabb hajlamossa
tennék az ellenszegiilésre. ;

II. A probléma csak kib6viil, ha a teolégiat, mint az egyhdz funkcidjat
értelmezziik. ,,Az igazi és a maga mevéhez mélté teolégia“ — irja Hromadka
— ,mindig az egyhaz eszkoze és fegyvere abban a kiizdelemben, melyet
sajat erétiensége, fogyatékossagai és elvi zfirzavara gllen, valamint azért a
megielel helyért viv, amely szaméara e vilagban kijeloltetett.” Az egyhaz-
nak, mint Isten eredeti és hamisilatlan iizenete hordozéjanak e vilagban,
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pontos és mélyenjdré .teolégidra van sziiksége, mely Onmaga szigorii ellen-
Grzésével, masodrendii érdekek, hamis inditékok allandé Kkikiiszobolésével,
a megértéshez €s megismeréshez segit6 minden alkalmas eszkdz felhaszna-
lasdval igyekszik lehatolni a Szentirds iizenete lényegének, igazi tartalma-
nak és céljanak megértéséhez. Bizonyos, hogy az embert, onmagunkat sem
ismerhetjiik meg addig, mig mem értjiik Isten cselekvését a Jézus Krisztus-
ban. A Szentiras {izenetének mélyebb megértése, a hit ftja vezet el on-
magunk igazi megismeréséhez is. De az emberi 6nmegismerést semmikép-
pen sem tehetjiik teologiai kutatas és vizsgaiddas kozéppontjaba. Magunk
folé kell tekinteniink az objektiv isteni torténésekre €s csak ha megragadott
benniinket az [ge, mely Jézus Krisztusban testté lett, megfeszittetett és fel-
tamadott, latjuk meg onmagunk igazi arculatat is. — De az igazi teold-
gianak nélkiilozhetetlen vonasa a széleshorizontisdg is. Az Egyhiz nem az
egekben, vagy az idedk vilagaban €l. A biint6l terhes f6ldon, biinds embe-
rek kozott végzi munkéjat. Krisztusra tekint, de az O vildgitisaban a maga
koriil hulldmzé életre is, hogy azt megismerje, neki tiirelmes szeretetben
szo.galjon, hirdesse néki az itéletnek és kegyelemnek idejét, s tagjait helyes
és felelés dontésekhez segitse. Igy tekint a teoldgia is ,a hitnek bevégzo-
jére”, de a konkrét torténések kozott é.6 konkrét emberre is. Mint vandor
jar a vilagban, de tjan figye!lmesen koriiltekint s helyesen csak tigy végez-
heti el feladatat, ha 1jbol -meglatja mindazt, ami konyortelendil letépi ré.unk
a konvencionalizmus, tradicionalizmus, oOnigazsag, békés Onelégiiltség és -
erkolesi gbg szemiivegét. Itt hangsilyozza Hromadka, hogy a valsig teolo-
gidja vo't az, mely Barth vezetése alatt lerombolta a régi orthodox és libe-
ralis erédoket és kovetdit politikai vonalon is felelds magatartasra készi-
tette fel. Bultmann iskoldja és hivei viszont ,elhagyjdk a hitvall6 egyhaz
pusZtan atvezets nehéz ntjat“, — irja a szerz6 —, ,szélcsendes helyre
hizédnak s a régi konfesszionalizmus felGijitdsaban keresnek menedéket.
Tudomanyos munkéajuk akademikussagava! a régi német egyhédzi (és nyil-
van politikai) maradisag tradiciéjanak allévizeiben rekednek meg. Amig a
va'sag teoldégidja hatalmas erének bizonyult a micizmus ellen az egyhazért
és ennek bensd szabadsagéért vivott kiizdelemben, semmi sem sz6l amellett,
hogy Bultmann teoldgidja is, mint bator harsonaszé zengene a német egy-
haz és német mép mai sorsdontd ordiban. Bultmannra céloz *szerzénk cik-
kének zardsoraiban is: ,,Az akadémikussid merevedett, a foldi 1ét hullam-
zasaitoi elszakadt teolégia mindig inkdbb restauralt templomok arnyékaban,
mint a séancokon és viharok kozepette érzi magat otthon. °

Dr. Szilddy Jené

»Amig a biin titokban marad, tovabb terjed. Ezért rendkiviil fontos,
hogy nyilvanvalova legyen. Ha a biinds beszél, ha nyilvanosan biinésnek
‘ismeri el magét, elvonja a biint6l azokat az életerdket, amelyeket & jut-

tatott néki.” 3
Lévy-Bruhl
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