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Csendben Jsten elbtt

B

Hogyan is dllunk a ielszabadulassal?

Szaklapunk szerkesztGje felkért, hogy irjak hazdnk felszabaduldsd-
nok 15. évforduldja alkalmabél ,vezércikket”. Korabban meg arra kért
fel, hogy amennyiben egészségi dllapotom engedi, a ,Csendben Isten
elétt” rovatba is irogassak. Amikor az els6, most aktudlis témarol elgon-
dolkodtam, egyre vildgosabbd vdlt eléttem, hogy nekiink lelkészeknek
elsésorban Isten elétt elcsendesedve kell felvetniink ezt a kérdést is: ho-
gyan dllunk a felszabaduldssal, hogyan értékeljiik, mint lelkészek azt a
torténelmi eseményt, melyet magunk is felszabaduldsnak neveziink. Ez
valéban Isten elé valé kérdés. Ha még nem vittik volna eléje, ideje, hogy
végre Isten szine el6tt, azaz a legbszintébben és legbecsiiletesebben szem-
be nézziink vele.

Tizenot évvel ezelbtt tortémt. Azok, akik hazdnk déli és keleti ré-
szein laktak akkoriban, mint magam is, mdr 1944 Gszén élték at. Masok
kés6bben, csak 1945 -elején.

Hogyan is tortént? ’ L

A madsodik vilaghdabori végénél tartottunk. De kezdhetjiik még el6bb-
rél: Miért és hogyan sodrédott bele az emberiség és hazdnk ebbe a ha-
boriba? A huszadik szdzadban a mdsodik vildghdboriba?

Az elsé vilaghdboru végén népi részlegeire hullott az osztrak—magyar

. monarchia. Létrejott az tigynevezett trianoni Magyarorszdg, melynek te-
riillete egyezik hazdnk mai teriiletével. Magyarorszdg akkori vezetdkorei
aldirtdk a trianoni békeszerzédést. Mégis, nemcsak, hogy nem gdtoltdk a
féktelen izgatdst a szomszédos utdddllamok ellen, hanem ebben szinte
elél jartak (ma hasonlé tortémik Nyugat-Németorszdgban). Lelkészi ka-
runk idésebb tagjai jol emlékeznek rd, hogy egyhdzunk akkori magas
vezetbsége is vallotta: ,,Csonka-Magyarorszdg nem orszdg, egész Magyar-
018249 mennyorszdg” tovdbbd, hogy: ,Hiszek egy Istenben, hiszek egy
hazdban, hiszek Magyarorszdg feltamaddsiban, Amen”.

Egyhdzunkban egyenesen biiszkék voltak arra,” hogy az apostoli hit-
Isﬁgélasna}c ez a soviniszta-irredenta profanizdldsa evangélikus asszonytol
" J;nazzk. Gyiiléseink, dsszejoveteleink, iskoldinkban a tm}énik ennek az
vinisz?ezett 'Magyar Hiszekegynek az elmonddsdval kezdddtek. E:z a so-
R h(:) ﬂacm@alizmus készitette el6 a talajt (,,}élgktani hqd}ns’eles””!)
‘dben dllg'y amikor a masodik vildighdboru kitort, hazdnk magdtol érteto-
Setynel J;)ln Hitler és Mussolini politikdja mel}e’, amit Berlzn-—Roma ten-
Stk t::vezgek. Biiszkén emlegették akkoriban ’azt is, hogy ennek a
Gémbos G"Ql‘?~ynek a kieszel6je magyar, s hozza”evq,ngéhkus ember:
Biis> fasiszytu o volt, "Ettél a berlin—rémai tengelytdl, illetve a né.met—
egy” m @ kardesortetést6l és hdboriktél sokan a ,Magyar Hiszek-

Sy €gvaldsulasit yaregk, AN ,
oaidds d?ivrel}zz-ta nacionalizmus egyiitt jart az dltaldnos, tdrsadalmi és
: Mok ellenzésével, amelyekre pedig régen érett volt a hely-
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zet. Az elsé vilaghdbori végén nagy erével fellépé szocialista-kommu-
nista forradalmat 1919-ben kiilfoldi segitséggel verték le az egész aris
tokrdcia és fépapsdg erdteljes tdmogatdsdval. A szovjetellenes izgatds is
éppen olyan erds volt a mdsodik vilaghdbori elétt, mint az irredenta-
soviniszta gyfilolet szitdsa szomszédaink ellen. Pedig a Szovjetunié igye-
kezett j6 viszonyt kiépiteni az akkori Magyarorszdggal. Ennek jeleként a
cdri csapatok dltal 1849-ben Vildgosndl zsdkmdnyolt magyar zdszlékdt
Budapestre kiildte. Persze ennek az akkori Magyarorszdg vezetbi me
nagyon oriltek. Hiszen példdul Petéfi Sandort 4ri tdrsasigban elékels do-
log volt Ady Endrével egyiitt vorosnek, kommunistinak mondani. :

A gyfilolkodé irredenta sovinizmus és szocializmus-ellenesség volt az
a két politikai hur, amelyen annak idején az egyhdzak vezetdi is szivesen
jatszottak. Kiilonben is egyhdzi konjunktira alakult ki a két vildghdbori
kozotti id6ben. A rémai katolikusok hazdnkat Mdria orszdgdnak nevez-
ték. Protestdns egyhdzi emberek el6tt is rokonszenves volt.az lugyneve-
zett keresztény-keresztyén politika, melynek lényege a szocializmus-ell
nesség és az irredenta sovinizmus volt.

A tdrsadalmi reformokkal gyokeresen szembendllo irredenta poli-
tika két évtizeden dt tarté szitdsa volt a féoka annak, hogy hazdnk és
népiink belesodrédott a mdsodik vildghdboriba. A soviniszta gyllolkodést =
az akkori egyhdzak és papok egymdssal versengve végezték. Ezért a md-
sodik vildghdbori vége csakis annak a lelkésznek jelenthetett felszaba- =
duldst, aki mindenek el6tt 6szinte biunbdnatot tartott mindazért, amivel
egyhazunk lelkészei is, 6 maga is, elésegitették a mdsodik vilaghdboriu
létrejottét s kozvetve elbidézték annak pusztitdsait. Be kellett latni:
., Amit vet az ember, azt gratja is” (Gal. 6, 7.). &

Ez csupdn megativ feltétele annak, hogy a felszabadulds szdmunkra
is valéban felszabadulds legyen. :

A pozitiv feltételt aBban ldtom, hogy azonositanunk kell magunkat
népiink és az emberiség proletdrjaival, nincstelenjeivel, kizsdkmdnyoltjoi-
val, egysz6éval azokkal a szegényekkel (,dm hd drec”), akiknek a préfé-
taktél fogva Isten igéje mindig szabaduldst igért.

Csak Lukdcs evangéliumdban mennyi ilyen igéret van, mint példdul:

»Az Urnak Lelke van énrajtam, d
mivelhogy felkent engem, : &

hogy a szegényeknek . - e
az evangéliumot hirdessem ...” (Lk. 4, 18.).

Vagy: ~
,,Boldogok vagytok ti szegények:
mert tiétek az Isten orszdga.
Boldogok ti, kik most éheztek,

mert megelégittettek. -

Boldogok ti, kik most sirtok:

mert nevetni fogtok...

De jaj nektek gazdagoknak,

Mert elvettétek a ti vigasztaldstokat.
Jaj nektek, kik beteltetek, :
Mert éhezni fogtok, ;
Jaj néktek, kik most nevettek, ; ?
mert sirni és jajgatni fogtok” (Lk. 6, 20, és kov.).
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Vagy néhany idézet bibliank végérdl;

Halljatok meg szeretett atyamfiai,

avagy nem az Isten vdlasztotta-e ki

e vildg szegényeit,

hogy gazdagok legyenek hitben,

és orokosei az orszagnak,

melyet.azoknak igért,

akik Ot szeretik?~

Ti pedig meggyaldztitok a szegényt.

Avagy mem a gazdagok hatalmaskodnak-e rajtatok,

és nem Ok hurcolnak-e titeket a torvény elé?” (Jakab 2:1 és kov..)

Vagy:

,Nosza immdr ti gazdagok,

sirjatok,

jajgatvdn a ti myomorusdgtok miatt,

amelyek elkovetkeznek rdtok...

Ime a ti mezéiteket learaté munkdsok bére,

amit ti elfogtatok,

kidlt. :

Es az araték kidltdsai eljutottak

a seregek Urdanak fiileihez.

Dézsoltetek a foldon és dobzédtatok...” (Jakab 5, 1. és kov.)

Megdobbentbk ezek az igék; kiilondsen, ha az igy tagolt szedés is’
kihangsiulygzza 6ket! Tudjuk, hogy itt jobbdra eszchatolégikus jovenddlé-
sekrél van sz6, melyek Isten orrszdgdnak eljovetelére vonatkoznak. Még-
is a keresztyén hiveknek ugy kell élniok, ahogy ezeknek a jovendolések-
nek a szelleme kivdnja. Ha pedig valami mdris megvalosul beldliik a tor-
téenelemben, abban is Isten kezét kell latnunk.

De vajon lehet-e ezeket az igéket az 1945-ben ndlunk letiint régi vi-
ldgra alkalmazni? > b

Néhdny emlékemet idézem, lekésztestvéreimnek hasonlok juthatinak
az eszébe a sajat életiikbol.

Amikor, mint szérvdnygondozé lelkész Szolnok megye kiilonboz6 he-
lyein istentiszteleteket tartottam, az 0sszegyiijtott evangélikusok tobbsége
gyakran urasdgi cseléd és mapszdmos volt. Ezek olyan rosszul voltak Ol-
tozve, hogy szégyelltem magam, koztiik, amikor tisztességes ruhdzatban
hirdettem nekik a keresztyén szeretet evangéliumdt. Pedig ezek a jobb-
mody.ak voltak, mert amikor megldtogattam azokat, ekik mem jartak is-
tentiszteletre gyakran panaszkodtak, hogy 6k azért mem jénnek temp-
lomba, mert nincs rendes ruhdjuk, s ha jol 6lt6zott emberek kizé men-
nének, meg jobban el lennének keseredve nyomorusiguk miatt.

Eau misik eset. A harmincas évek kozepén tortént. A megyei szék-
hely renddrkapitinysiganak vezetéje maghhoz hivatott és megleckézte-
teir azert, meri 12 eifogott kommunista kozil 9 evangélikus volt, noha
a vdros lakossdginak alig egy-két szdzalékdat tették ki hittestvéreink. A
lecsukottak magy csalddi, alkalmi munkdb6l tengéds, de gyakran mun-
kanélkili emberek voltak, Néegyletiink évente egyszer-kétszer juttatott
nekik szeretetcsomagot, s némi pénzt (rendszerint kardcsony eldtt). Ezért
is sokat kellett dolgozia néhdny buzgé asszonynak a gyiilekezetben. Se-
gélyosztaskor mindig rengeteg szegémy verddott ossze. Nyilvdnvalé volt,
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ez a segély csupdn pillanatnyi segitséget jelenthetett egy-egy hosszi esz-
tendé nyomorusdagai kozott. :

Harmadik eset. Urasdgi béresek panaszkodnak, hogy mem jéhetnek
vasdrnap istentiszteletre, mert az urasig vasdrnap is dolgoztatja 6ket.
Az egyik ilyen ,urasdggal” sikeriilt sz6bahoznom a hallott panaszt. Mire
az illet6: ,,Nem szeretem, ha a béreseim protestins istentiszteletre jar-
nak, mert ott legaldbb is az énekeskonyvet kell tudni olvasni, s ha meg-
tanulnak jol olvasni, a Népszavdt is olvasni fogjdik. Elég, ha béreseim
annyit tudnak, hogy nekik kell az 6kréket hajtani és nem megforditva’.

Negyedik eset. A harmincas évek kézepe tdjin még a kiilonben jé-
modu alfoldi falvakban is naponta drvereztek el kis hdzakat; s egész
utcdk lakéi olykor mem tudtak egy (1) pengbt osszeraknil!

Ime egy-két bepillantds az akkori szegények sorsdba. akik oluan ké-
zel dllnak Megvdaltonk szivéhez!

A felszabadulds elsésorban az ilyeneknek jelentett szabaduldst. Mi-
utan a papok dltalaban mem ezekhez, hanem inkdbb az uralkodé osz-
talyhoz, tehdt az elnyomokhoz tartoztak (akdr tudtdk, akdr mem): nyil-
vanvald, hogy nekiink 1945 csupdn abban az esetben jelentett felszaba-
dulast, ha azonositottuk magunkat a szegényekkel, a proletirsiggal, s
nemcsak akkor, hanem mdr kordbban is szenvedtiink amiatt. hogy az
orszag lakossdgdinak tekimtélyes része nyomorban, elnyomdsban, tudatlan-
sagban él. Aki nem érzi felszabaduldsnak azt, ami 1945-ben tortént ha-
zdankban, az viszont ma is az elnyomé osztdlyokkal azonositia magdt,
akiknek a Szentirds jajt és biuinhédést igér évezredek 6ta.

Isten szine elétt komolyan vizsgdljuk meg tehdt magunkat: Onzé
érdekeink vezetnek-e benniinket hazdnk szocidlis dtalakuldsdnak érté-
kelésében? Vagy pedig a szegényeknek evangéliumot hirdet6 Jézus Krisz-
tusra néziink-e?

1945 felszabadulast jelent a magyar protestantizmus szdmdra is.

Torténészeinknek egyszer ki kellene dolgozniok azt a {6 irdnyvona-
lat, mely a reformicio kezdetét6l fogra annak magyarorszdgi gyors elter-
jedésén dt évszdzadokon keresztiil érvényesiilt a protestantizmusban,
mint valami hatalmas folyam fésodra. A magyar protestantizmus fé6 ere-
jét kezdettol fogva egészséges élet- és viligszemlélet, az ember és a tu-
domdny szeretete, a haladds és a jo értelemben. vett felvildgosodds lel-
kes munkdldsa jellemezte. A magyar protestantizmust tehdt nem az 1919.
évi ellenforradalom utdn jelentkezé orthodox-pietizmus politikailag és
szellemileg reakciés figurdi reprezentdljdk, akik mit sem tudtak kezdeni
Tessedik Samuellel, még kevésbé Kossuth Lajossal, Pet6fi Sdndorral,
Arany Janossal, Ady Endrével, s egész sereg mds haladé magyar pro-
testdns iréval, holott nyilvdnvalé, hogy hazdnkban és népiink életében
a protestantizmust a kozéletben leginkdbb ezek a férfiak, s a hozzdjuk
hasonldk testesitettélc meg. 4

Az a lelkész-nemzedék, amelyet az 1945. esztends templomainkban ta-
1alt, 1919-t61 fogva olyan teolégiai és lelkésznevelési retortin ment ke-
resztiil, melynek a torténelmi magyar protestantizmushoz nmem sok koze
volt, ellenben anndl erésebb volt a kapcsolata az dltaldnos eurdpai és a
még erbsebb hazai politikai reakciéval. Ez a teolégia és lelkésznevelés
nagyrészt befelé fordulé, ommarcangold, betiirdgd, mégis a vildgtol tisz-
teletet és jélétet igényld, politikailag irredenta és reakcids . lelkészeket
produkdlt. Ezzel a lelkészneveléssel a két vilaghdbori kbzti egyhdzi ve-
zetbség nagy erbvel segitette a mépiinket elnyomd, kizsdkmdnyold, ural-
kodé osztdlyokat. A lelkészek maguk is kiilonleges kivdltsagokkal ren-
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delkeztek a magyar dolgozé emberek dtlagihoz képest. Mindez csak ke-
vés lelkésziinknek tette lehetévé, hogy 1945-ben, a hdaboru végében s az
utdna kovetkezé forradalmi dtalkuldsban felszabaduldst ldsson. Ehhez
az evangéliumok egyszerii iizenetének waléban hivé megértése és befo-
gaddsa kellett, mely tulldtott a céltudatos reakciés mevelés fogdsain, s
telitve volt mély és Oszinte emberszeretettel, a szenvedd szegény ember-
testvérek szeretetével.

Ennek az emberszeretetnek az egész emberiségre kiterjeddnek kell
lennie. Akkor igenli a tarsadalmi és gazdasagi élet szocialista médon vald
atalakitasdt. Szem el6tt kell tehdt tartanunk azt is, hogy a féldet laké
emberiség oridasi hanyada ma is mérhetetlen nyomorusigban tengeti éle-
tét. Egyik nyugatnémet ismerdsom, Hans A. de Boer hires itleirasiban
(,,Unterwegs notiert”) megrazé targyilagossdggal ecseteli azt a nyomori-
sagot, melyet Afrikaban, Indiacban és Japdanban élt at. A legszornyiibb az,
amit Madraszban, ebben a délindiai vdrosban tapasztalt. Kordn reggel
setdalni indult. A madsfélmilliés varos kihaltnak tiint. De csakhamar ész-
revette, hogy az utcdk jarddi mellett a foldon mindenfelé emberek al-
szanak. Sok gyermek is. Majd lassan feltdpdszkodnak s eltinnek a kor-
nyez6 utcakban. Imitt-amott azonban egy-egy csontvdzszerii test. tovdbb
is ott marad a foldon. Amint kozelebbrél szemiigyre veszi a hozzd leg-
kozelebb esét, kideriil, hogy halott. Ehenhalt! De csakhamar rendérségi
teherauté jelenik meg, felrakjak a hullikat s elviszik Oket. Minden haj-
nalban igy van. A helybeliekté] de Boer megtudta késébb, hogy egyes
tartomdanyokban, mint a ndalunk is ismert misszioi kozpontban, Travan-

. corében, naponta szdzak halnak éhen. Ennek oka, hogy kériilbeliil 60 mil-

li6 @ munkanélkiiliek szama és méginkdibb, hogy a valamikor mesés gaz-
dagsagu Indidt évszdzadokon dt a legkegyetlenebbiil kizsakmdnyoltik az
euréopaiak. Az indiai kormdny tehetetlen ezzel a szornyi nyomorusiggal
szemben, mely féleg a gyermekeket sujtja évente tizezrével. Az Egyesiilt
Nemzetek Szovetsége s az Egyhdzak Vildgtandcsa is most mar rendkiviil
komolyan foglalkozik az emberiségnek ezzel a nmagy nmyomorusagdval és
keresi a megfelelé orvosldst. . :

Vildagos, hogy aki mem torédik a szegényekkel s mem akar segiteni
rajtuk, annak nehéz beletorédnie, hogy kordabbi kivdltsigai esetleg meg-
sziinnek és hogy a javadalom csupdn annyi, mint dltalaban a szellemi
eés fizikai dolgozéké. Eppen ezen a ponton vannak méha még ma is me-
hézségeink akkor, amikor szeretnénk elémozditani lelkésztestvéreink és
csaladtagjaik, mindenekel6tt a- papnék helyes beleilleszkedését a szocia-
lizmusba. :

Kezdettél fogva voltak természetesen olyanok egyhdzunkban, akik
1945-ben a felszabaduldst élték at éppen mint az evangélium hivei, s a 15.
evfordulén ezt iinneplik igaz 6rommel és hdldval.

Mert; :

. 1. 1945-ben megszabadultunk a masodik vilaghdborutél. Sokan re-
Mmeltiik, hogy mar a mi életiinkben hdbori t6bbé nem lesz. En legaldbb
is S%lld?’dan meg voltam errdl gybzédve s ez késztetett arra, hogy a had-
bori végét j6 reménységgel éljem dt. -

2; Megszabadultunk a mar idejét malt, csaknem kozépkori tarsa-
dalmi viszonyoktél, melyeket még sulyosbitottak azok fasiszta formdi.
Elnyomott népiink megszabadylt kizsikmdnyoléitél s ura lett a gydrnak,
foldnek, banknak, az egész orszdgnak s wj. békés igazsigosabb vildgot
epithetiink, X :
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3. Mindebben a magyar protestins keresztyénség legjobb politikai

torekvései is megvalésulnak s hozzd gy, hogy egyhdzunk papjainak
multbeli erkdlcsi megterheltsége ellenére is megvan az 4j hazdiban meg-

becsiilt munkalehetbségiik e vildgi, etikai sikon is (békemunka, termel6- -

szovetkezeti mozgalom tdmogatdsa stb.).

Egy-egy nevezetesebb évfordulé hatdrkévénél nemcsak visszafelé szo-
kds tekinteni. Inkdabb az a f6, hogy Krisztus Urunk intelme szerint meg-
probdljunk elbre, a jovébe nézni.

Isten szine el6tt mit mondhatunk arrol a jovérél, mely egyhdzunkra
és reank, evangélikus lelkészekre vdr.

Eddig a szocializmus fizikai alapjainak a le1akasa s a szocialista
orszdgok védelme volt a lényeges. ideértve a nagyszabdsi tudomdnyos és
kulturdlis munkdt, s az elért nagy eredményeket is. De mar jelentkezik
az elbszele annak, hogy szellemi, kulturdlis téren még a legkisebb falu-
ban is gyokeres vdltozdsok kozelednek. Emmek egyik el6idézbje a mun-

kaid6é rohamos és dltaldnos csokkentése, masfeldl a termelészévetkezetek ~

s dltalaban a mezbgazdasig gépesitése, végiil a jolét és az iskoldazottsdg
rohamos emelkedése lesz.

Ebben-az uj viligban az 0rok igét élni és hrrdetm az az egyhdz fogia,
mely a szabadité Isten akarata szerint belséleg maga is szabad, melyet
tehdt a malt politikai bilincsei sem kotnek. Lelkészeinknek ilyenekkeé
kell lenniok, mert az egyhdz orokre megmarad. Erre isteni igéretiink
van. De mit tehetiink mi ennek érdekében? Mit tehet lelkészképzésiink,
teolégiai akadémidnk? Mit tehetiink a lelkészi munkakomssegekben"

Ha idejében és jol latjuk mostani heluzetunket és a kozeled6 jovoét,
akkor kénnyebb lesz a dolgunk. Ezeket a sorokat éppen azért irtam, hogy
segitsek tisztdn ldtni és céltudatosabban munkdlkodni mindenek el6tt 6n-
magunk képzésén. 5

Amikor ezeknek a soroknak a megirisiba fogtam, éppen akkor buk-
kantam rd egy igen érdekes teolégiai vitdra, melynek hatdsait eléreldt-
hatélag a magyar protestans egyhdzak is hamarosan érezni fogjik. A vita
egyelore a francia és holland protestins egyhdzak teologusai kozt folyik.
Arrol van sz6, hogy vajon helyes volt-e a kiilonds kinyilatkoztatdsra he-
lyezni a kizdrélagos hangsulyt a 20-as években megindult teolégiai meg-
ujhodds sordn. Erds érvekkel hangoztatjak, hogy siulyos tévedés volt az
altaldénos kinyilatkoztatdst azonositani a theolégia naturalis-szal, s ezért
elvetni, mert ezek egymdstol tokéletesen kiilonbozé dolgok s az dltaldnos
kinyilatkoztatdsnak memcsak hogy bibliai alapja van, hanem 6si refor-
mdtori hitvalldsaink is, éppen mivel a bibliai keresztyénséget szdlaltat-
jak meg, az dltaldnos kinyilatkoztatdst az isteni kinyilatkoztatds egyik,
mégpedig elsé felének tekintik (elsé hitigazat). A Szentirdas minden-
esetre hirdeti Isten sziinteleniil valé munkdlkoddsinak erejét és dicsésé-
gét az egész mindenségben, melyet O teremtett, s melyet O kormdnyoz.
Féleg az alabbi igehelyekre hivatkoznak:

»Mi Urunk, Isteniink,

mely felséges a Te meved az egész foldon,

Aki az egekre helyezted dicséségedet’! (Zsolt. 8:2).
»Az egek beszélik Isten dicséségét,

és kezeinek munkdjdit hirdeti az

égboltozat.

Nap napnak mond beszédet.

Ej éjnek ad jelentést.
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Nem olyan sz0, sem olyan beszéd,

Amelynek hangja nem hallhato:

Szézatuk kihat az egész foldre, )

és a vildg végére az 6 monddsuk...” (Zsolt. 19:2 és kowv.).
Az Ur szava zeng a vizek felett, '

a dics6ség Istene mennydorog,

az Ur ott van a nagy vizek felett,

az Ur szava erds, az Ur szava fenséges...” (Zsolt. 29:3. és kov.).

Krisztus Urunk maga is nyitogatja szemiinket Isten gondviselé szere-
tetének megldtdsira a teremtett vilagban; pl.: b

. Tekintsetek az égi madarakra:

hogy nmem wvetnek, mem aratnak,

sem cstirbe nem takarnak;

és a ti mennyei Atydtok eltartja azokat.
Nem sokkal kiilonbek vagytok-e azokndl?. ..
Az oltozet fel6l is mit aggodalmaskodtok?
Vegyétek eszetekbe a mezé liliomait,

mi médon novekednek:

nem munkalkodnak és nem fonnak;

de mondom néktek,

hogy Salamon minden dics6ségében sem
oltozott gy,

mint ezek koziil egy.

Ha pedig a mezének fiivét, :
amely ma van, -
és holnap kemencébe vettetik,

igy ruhdzza Isten,

nem sokkal inkdbb-e titeket,

ti kicsiny hittiek?” (Mdté ev, 6, 26 és kov.)

Eppen, mivel Isten egyetemesen is kinyilatkoztatta magdt, azért (és
csak ezért) irhatta Pdl apostol a hires igéket:

.Mert ami az Isten felél tudhato,
nyilvanvan ébenniik:
mert az Isten megjelentette nekik:
tudniilik az O 6rokkévalé hatalma és istensége,
mert ami Istenben ldthatatlan,
a vildg teremtésétol fogva
az O alkotdsaibol -
megertetvén megldttatik;
ugyhogy 6k menthetetlenek.” (Rom. 1:19—20.).
A Mennyei Jelenésekr6l sz6lé6 konyv is a biblia legvégén igy szem-

eli a kinyilatkoztatdst és a mindenséget:

’};Mélté vagy Uram,

00Y Vegy dicséséget és tisztességet és erdt;

‘;nert I"I'e teremtettél mindent, :

$ @ Te akaratodeért vannak és teremttettek” (Jel. 4:11.),

'lMlicheZt nemcsak @ Jézus Krisztusban lett kinyilatkoztatds eldtt
z;ng;: at| i’tla ki Isten e vitdz6k szerint, mintegy azért, hogy a bukott em-
menthetetlen legyen és legyen miért 6t megvdltani. A Jézus Krisz-
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tusban hivéknek a Szentlélek utjan Isten ujbél megnyitia szemiiket és
sziviiket az O dltaldnos kinyilatkoztatisa wvalésdganak és dics6ségének
csoddldsdra. Nevezetesen feltirja a titkot, hogy mindeneket O teremtett,
mindeneket O tart fenn, mindent O vezet és iranyit szuverén hatalmd-
val és szeretetével. Itt tehdt mem csupdn a természetrdl (,,natura”) van
sz6, mint valami elvont fogalomrél, hanem a lét és az események Osszes-
ségérol, melyek mind Istennek engedelmeskednek. Az dltaldnos és a kii-
lonleges kinyilatkoztatds egyiitt alkotjak a kinyilatkoztatdst, mint az
Atya, Fiu és Szentlélek szuverén ténykedésének feltardsdt, mely mem
csupdn az egyhdzra és a hivekre terjed ki (kiilonleges kinyilatkoztatds),
hanem minden emberre és a teljes mindenségre is (dltaldnos kinyilat-
koztatds). Hiszen Jézus Krisztus egyidejiileg feje az egyhdznak és ura a
mindenségnek. Abbol ugyanis, hogy nincs senkiben mdsban iidvdsség,
mint csupan Jézus Krisztusban, a vitdzok szerint mem lehet arra kovet-
keztetni, hogy kinyilatkoztatds is kizdrdlag Jézus Krisztusban adatott.

Ezek az uj felismerések bizonydra magy vitikat fognak keverni teo-
logiai berkekben, anndl is inkabb, mert a filoz6fia tekintetében is mds-
ként kezdenek a protestins teologia teriiletén gondolkodni, mint aho-
gyan azt eddig tettiik. Mindezt azonban itt csak jelzem annak a hitem-
nek kihangsulyozasara, hogy Isten jelolte ki egyhdzunk és lelkészi ka-
runk helyét az emberiség torténelmének ebben a szocialista korszakdban
s a szocialista Magyarorszdgon. Ha az elmult 15 évben megmaradhattunk
egyhdznak és munkdlkodhattunk az egyhdzban is egy 1j vildgért, ezért
Ot illeti a dicséség. Mdsfeldl a jovébe is bizalommal és j6 reménységgel
azért nézhetiink, mert O irdnyitja az emberiség mai, csoddlatos torténe-
tét, s végsésorban O dll korunk mnagy erkdlesi torekvései (kiizdelem a
békéért, a myomor megszintetéséért) és tudomdnyos vivmdnyai (mag-
fizika, tirrepiilés, természetdtalakitas, orvosi felfedezések stb.) mogott is,
mint f6-f6 ,,Spiritus rector”. Es végiil, mivel megigérte, hogy veliink vaw
és veliink marad a vildg végezetéig.

Isten szine elé6tt, hitben lévén, vélekedhetiink-e mdsként?

D. Dr. Veté Lajos
piispok.
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Egyhdzunk békeszolgdlata 1959-ben

Tekintsiik végig értékel6 és biralé szemmel egyhazunk multévi béke-
szolgalatat. Olyan teriilete ez szolgalatunknak, melyet ma mar semmi-
képpen sem tarthatunk idegennek. Meggy6z6désiink szerint ez a szolgalat
éppen akkor lenne csonka, ha nem venné tekintetbe a ma ¢€l6 emberiség
legagyobb problémajat, a viligbéke megteremtését. Az is kétségtelen,
hogy ezt a szolgalatot nem bizhatjuk onkéntes véllalkozokra. Az egész
egyhéznak végeznie kell, mert az egész egyhdz felel6s érte.

Egy — pusztdn formai — korlatot fel kell allitanom. Nem szémolok
be egyhazunk békeszolgdlatdnak nemzetkozi vonatkozasairél. Pragarol.
Nyborgrol, Rhodosrél. Ezek kiviil esnek egyhazi békebizottsagunk feladat-
korén, A jegyzokonyvek, feljegyzések, hatarozatok elolvasasa és az ese-
mények emlékének felidézése utdn arr6l a munkarél adok Osszefoglald
jelentést lelkésztestvéreimnek, melyet békebizéttsagunk iranvitasaval
végezhettiink az elmult esztendében. :

UJ LATASOK, UJ FELADATOK

Az eszmél6dé emberiség — az atomkorszak habortjanak fenyegeto
arnyékaban — kezd megszabadulni multianak két szellemi és etikai meg-
kotozottsegétol.

Az egyik a politikai amoralizmus. Machiavelli hirdette meg: az eros-
nek mindent szabad, a jog és igazsag a gyengék paldstja csupan.
Nietsche feltijitotta ezt a tanitast, a hitlerizmus pedig gyakorlatilag is.
alkalmazta. A nemzetkozi jog nemzeti szocialista teoretikusai és alkal-
mazo6i a ,politika” fogalmaban csupan egyetlen fesziiltséget lattak: a
barat és ellenség ellentetet, az el6bbi irant akritikatlan segités, az utobbi-
val szemben a teljes megsemmisités. allaspontjara helyezkedve.

A masik megkotozottséget az apolitikus moralizmus jelentette. Egy-
hazak, erkolesi testiiletek nemes és szép célokat tlztek ki az emberiség
elé, de ezek annyira belevesztek az utépidk messzeségébe, hogy gyakor-
lati megvalésitasukra gondolni politikai lehetetlenség volt. Eppen ezért
ez a moralizmus mindig egyiitt jart bizonyos passzivitassal.

E két kotottség aldl felszabadult emberiség egyre tisztabban és éle-
sebben kezdi 1atni azokat a célokat, melyek erkolcsileg helyesek s ugyan-
akkor politikailag is realisak. Ezek a célok: a leszerelés és a koexisz-
tencia. A torténelmi jelentOségli leszerelési javaslatot a Szovjetunio
miniszterelnoke nyujtotta be amerikaij latogatdsa alkalmabol az Egyesiilt
Nemzetek Szovetségének; a koexisztencia gondolata Azsiab6l indult el
hédite utjara, Az altalanos és teljes leszerelés — természetesen — tavoli
c€l. De az ut vilagos és jarhaté. Allomasai ki is jelolhetok: atomkisér-
letek megsziintetése, atomfegyverek elpusztitasa, hadseregek leszerelése.
A koexisztencia gondolata pedig éppen ellentéte a machiavellizmusnak,
S ha azt akarjuk, hogy a Fold kikés és boldog lak6helye legyen az egész
€mberiségnek, akkor aligha mellézhetd, annal kevésbé, mert etikailag is
kifogastalan.

Az eszméknek és céloknak ez a jozan rendezidése a theologiai gon-

dolkozasban ¢s munkéban is érezteti hatasat. A theologia az uj helyzet-
ben 1jbél atgondol mindent, amit eddig a habort és béke kérdésiben
mondott, s talan nem is mindig az igéhez, hanem néha a vilaghoz valé
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kotottségben. Az 6si egyhaz héborti-ellenes volt, Theolégusai igy beszél-

tek: ,,Christianus nefiat sua voluntate miles”. A constantinusi fordulat
utdn mar atkot helyeztek kildtdsba annak, aki nem teljesiti hliségesen
katonai hivatasat. A kozépkori egyhéaz azt tanitotta, hogy vannak igaz-

sagos haboruk is, s az igaz okok a kovetkezék: a torvényes rend helyre- ,5

allitdsa, az eretnekek kiirtasa, az evangélium terjesztése.®*A reformécio
theolégidjat Luthernek a két birodalomrél vallott felfégasa hatarozta
meg. A mai theolégiai munka eredményeit Vogel professzor foglalta
Ossze és fogalmazta meg kozismert tételeiben, melyeknek summadja az,
hogy minden haboru Isten ellen val6 blin. Az egyhdz feladata tehdt nem
az, hogy dontson wvalamely hdbori igazsdgos wvagy igazsdgtalan wvolta
Jelett, hanem az, hogy wmegakaddlyozzon minden hdborit, amennyzre
csak lehetosege van erre a rendelkezésére dllo eszkozokkel.

Ez ugy wvalik pozitiv valosagga az egyhdz bekeszolgalataban hogy
tamogatja a leszerelési tervet és gydzelemre segiti a koemsztencza qon-
dolatdt.

Altalanos és telJes leszerelés! Esziinkbe jut Mikeas profec1aJa ..Es
sok népek kozott itéletet tészen, és megfedd nagy, erés nemzeteket
messze fo6ldig, és fegyvereiket kapakka kovacsoljak, dardaikat pedig
sarlékka; nép népre fegyvert nem emel, és hadakozast tobbé nem tanul-
nak. Es kiki nyugszik az 6 sz6l6je alatt és fiigefaja alatt, és senki meg
nem rettenti 6ket, mert a seregek Uranak szaja szolott.” (4:3—4.) Mindez
természetesen az id6k végére vonatkozik, a mi feladataink pedig id6hoz,
mahoz kotottek. De az eschatologikus kiteljesedésnek, mint végsé cél-
nak a latdsa, s ugyanakkor az Isten iranti engedelmesség vallalasa nagy
etikai Osztonzést adhat azoknak, akik Isten munkatarsaiként akarnak
<€lni e vilagon. Nagyszerti feladat ez: szlikebb vagy tagabb kozosségek-
ben fizikai és szellemi dardakat sarlokka kovacsolni! Ha Mikeds ma élne,
igy irna: ,Isten segitse az emberiséget, hogy az atomokban rejlé oriasi
energia ne a halélt, hanem az életet szolgalja!”

S itt van a maésik cél: a koexisztencia. Most Ezsaiast idézem: ,.Es
lakozik a farkas a barannyal, és a parduc a kecskefitival fekszik, a borju
€s az oroszlankolyok és a kovér barom egyutt lesznek, és egy Kkis gyer-
mek Orzi azokat.” (11:6.) J61 mondja az Ujév napjan felolvasott piispoki
korlevél, hogy ezeknek az ellenséges elemeknek az egyiuttlakozasat
— koexisztencidjat — a proféta a végso kiteljesedés korszakaba helyezi.
de helyesen folytatja annak az oromnek a Kkifejezésével, mely eltolti a
keresztyén ember szivét akkor, amikor e végsé kiteljesedés igéretes
jegyeit mar ma szemlélheti a békés egymas mellett élés gondolatanak
erdteljes terjedésében. \

Miért mondtam el mindezt el5ljaréban? Azérf, mert ezek az 1j 14ta-
sok és uj feladatok szabtdk meg munkank altaldnos irdanyvonalat az’
1959. esztenddben, s ezekre toreksziink 1960-ban is.

AZ OKUMENICITAS JEGYEBEN

Békebizottsdgunk munkéija a mult esztendében 6kumenikus keretek
kozott folyt, ami azt jelenti, hogy egylitt tiléseztiink a hazai protestans
és orthodox egyhéazak békebizottsagaval, illetve békeszolgalatuk felelSs
vezetéivel. J6 volt kiilon tanicskozni, ismerdsok, baratok szikebb koré-
ben — de nagyon jé volt egyiitt lenni és egyiitt beszélgetni a béke nagy
kérdésérsl a Krisztus tobbi egyhézanak képvisel6ivel. Tanulhattunk egy-
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mastol, 6sszehangolhatfuk munkéankat s nagyobb sulyt adhattunk fel-
1épésiinknek.
Az elmult esztendében harom ilyen kozos gytlést tartottunk.

1. Januar 23-4n a Reformatus Theolbgiai Akadémia disztermében
gyiilekeztek Ossze a reformatus, evangélikus, unitarius, baptista, metho-
dista és orthodox lelkészek, bizottsagi tagok. Az Osszegylilekezésre -az
adott alkalmat, hogy a Béke Vildgtandcs 1959-ben iinnepelte fenndlldsd-
nak tizedik évforduléjat. Az iinneplésbél nem maradhattunk ki, hiszen
— amint D. dr. Veté Lajos plispok mondta megnyitéjadban — a magyar
protestans egyhazak kezdettél fogva részt vettek ebben a hatalmas és
eredményes munkéaban, a béke megdrzésének munkéjaban. Gyéry Elemér
ref. plispok, a gyllés ilinnepi el6adéja, arra mutatott ra, hogy a Béke
Vilagtanéces tiz esztendé alatt hatodik vildghatalomma fejlédott, mely
csodélatosan Gsszefogja az egész emberiséget, s mindeniitt a vilagon védi
a csaladi otthonokat, a tarsadalmak egészséges fejlédését, a népek alkotd
munkajat. A gytllés egyhangtian elfogadott egy nagyon jelentés hataro-
zatot. A hatarozat ramutatott arra, hogy ez az esztend6 a halaadas és
a reménykedés esztendeje s azutan a kovetkezd szavakkal mutatta meg
az egyhazi békeszolgalat céljat: ,Ebben az esztendGben el kell érniink,
hogy a békeszolgilat minden lelkipasztornak, presbiternek, egyhazi veze-
tének és hivonek keresztyén meggy6zodésébol kovetkezd, 6szinte lélek-
. kel vallott feladata és bizonysagtétele legyen”.

2. Majus 12-én, a stockholmi leszerelési konferencia s a genfi kiil-
ligyminiszteri értekezlet idején a” két békebizottsag az Ullsi ati ima-
teremben tartott kozos gyulést. Itt D. dr. Vetd Lajos pilispok szamolt be
Gszinte nyiltsdggal és a személyes atélés kozvetlenségével a Béke Vilag-
tanacs megalakuldsarol, tiz esztenddés munkajarél. A felszélalasok soran
el6keriiltek szolgalatunk részletkérdései, majd a két bizottsag elkotelezte
magéat, hogy tovéabbra is jo lélekkel segiti a hazai és nemzetkozi béke-
térekvéseket, s arra kérte fel a vilag Osszes evangéliumi egyhdazat, hogy
alljon azok mellé, akik a békét akarjak.

3. Harmadik kozos gytlésiinket augusztus 21-én tartottuk a Refor-
matus Theolégiai Akadémia disztermében. Uj szint jelentett ezen a gyi-
lésen dr. Randé Jendnek, a Radié f6munkatirsinak elGadisa a nemzet-
kozi helyzetrél, A magy figyelem és a sok felsz6lalas azt mutatta, hogy
16 és sziikséges kezdeményezés volt ez. Huszti Kdlmdn reforméatus lelkész
szamolt be a gytilésen a két bizottsag munk&ajarél, én pedig, mint az
evangélikus bizottsag ligyvezetGje, a jovo terveit terjesztettem elé. Fel-
kértiik az Orszagos Béketanacsot arra, hogy a jové munkaév soran, tehat
1959. szeptembert6l 1960 méjusdig minden politikai megyében rendezzen
kethavonként olyan 0Osszejovetelt, melyen a megyében laké lelkészek
Szakképzett el6adék szolgalataval t4jékoztatdst kapnanak a nemzetkézi
helyzetrs], 5 békemozgalom feladatairél s altalaban minden aktudlis kiil-
€S belpolitikaj kérdésrél.

Visszatekintve erre a harom gyllésre, melyek kozil kettén az Gsz-
SZes protestians és orthodox egyhédzak képvisel6i részt vettek, meg Kell
Ismételnem azt, amit ennek a fejezetnek az élére irtam. Bizottsagaink
az 6kumenicitas jegyében dolgoztak 1959-ben, s ma mar latjuk, hogy ez
Jo és gyiimélessz6 volt.
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EGYUTT A BEKEERT

Elkoptatott kifejezés ez. Mintha igy magaban kissé iliresen kongana_
Meégis azzal a bizalommal irtam le, hogy a' fejezet végén mindnyajan
meglatjuk, komoly tartalma van. 1

Tehat: egytitt a békéért! Békebizottsagaink kérésére az Orszagos
Beéketanacs megyénként két Osszejovetelt rendezett a megyében miikodé
protestans, orthodox és izraelita lelkészek szamara Az elsén a kiil- E
politika aktudlis kérdései keriiltek el6, a méasodik belpolitikai tajékozta- '
tas volt, kozelebbrél: beszdmold arrél a gazdasagi tervrél, melyet a ko-
vetkez6 0t év sordn kell megvalésitania hazank dolgozé népének. Akik
jelen voltak ilyen 0Osszejovetelen, igazat adhatnak nekem, mikor azt
mondom, hogy ezek a tajékoztatidsok el6segitették békeszolgalatunkat, s-
hogy j6 volt ilyen alkalommal is egyiitt lenni kiilonféle felekezetd lel-
készekkel, atélve a kozos sors és a kozos feladatok egybekotd erejét.

Megismétlem: egyiitt a békéért! Ott voltak az Osszeioveteleken meg-
hivott vilagiak is. Els6sorban az el6adék, akik minden alkalommal vilagi
" szakemberek voltak. Nem kétséges, hogy tgynevezett ideologiai kiilénb-
ségek vannak koztink. Mi, lelkészek mindnyajan az Isten-hit partjan
allunk, a vildgiak pedig a tuls6 parton vannak. S ezeken az Gsszejove-
teleken mégis felépiilt a hid, hiszen egyetértiink két nagy kérdésben, a
béke és a kenyér kérdésében. Abban, hogy legyen békessége s legyen
elegend6 kenyere minden népnek, minden embernek.

Még harmadszor is megismétlem: egyiitt a békéért! S most kifeje-
zetten csak egy bizonyos Osszejovetelre gondolok. A budapesti lelkészek
decemberi Osszejovetelére. Dr. Antos Istvdn pénziigyminiszter tartott el6-
adast az 5 éves tervrél. A szakkérdésekhez nem ért6 lelkészek is meg-
allapithattdk, hogy mennyi jézan értelem és’ mennyi emberség van ebben
a tervben. Az egyik felszélald, egy reformatus lelkész, azt a kérdést
vetette fel, hogy a tervez6k és végrehajtok igénylik-e azoknak az erkol-
csi er6knek, lelki energidknak a kozremiikodését a terv sikere érdeké-
ben, melyeket az egyhdazak tudnak mozgositani a hivek becsiiletes és:
hiséges munkajédban. A miniszter valasza nem egyszer(i igen volt. hanem
koszonet és hatarozott kérés. Ahhoz, hogy a terv megvalésuljon, mon-
dotta, nem elég a fizikai energidk feltdrasa. Sziikség van az emberek
lelki, erkélesi erejére is, a hiiségre, a becsiiletre, az 6nfeldldozésra. a
koz0s vagyon védelmére, s hogy az eréknek ezek a forrasai is felfakad-
janak, az lelkészi feladat is. ]

Azt hiszem, most mar nem iires frazis ennek a fejezetnek a cime.
De miel6tt békeszolgdlatunk Gj teriiletét vennok szemiigyre, alljunk meg
egy pillanatra az el6bb “emlitett s azéta mar tragikus hirtelenséggel
elhunyt Antos Istvidn miniszter emléke el6tt... Természetesen nem tar-
tozott hiveink kozé. De nagy tudasa, egyszerisége, kozvetlensége, meleg
embersége kivivta tiszteletiinket. Korai haldla Wz egész orszag veszte-
sége. Oriilink annak, hogy kozottiink, lelkészek kozott is szolgalt. s na-
gyon tajlaljuk, hogy nem teljesithette igéretét: maskor is szivesen el-
jovok onok kozé!

MAGUNK KOZOTT

Az egyhazmegyei lelkészi munkakozosségek gy(ilésein ,magunk k-
zott’ voltunk. Annak a minden részletében tisztazott kérdésnek, hogy
a vilag joggal varja téliink a béke becsliletes szolgalatat, elsosorban a
lelkészek kézosségében kell realizalédnia.

140




4

Békeszolgalatunk kérdéseivel — kisebb-nagyobb meértékben — min-
den egyhazmegyében foglalkoztak. Ki kell emelnem — nem azért, hogy
o tobbit megbantsam, hanem azért, hogy mindegyik elé j6 példat allit-
sak — a kelet-békési lelkészek jé6 munkdjat. Pozitiv hangon foglalkoztak -
Vogel tételeivel, a prégai konferencia jelentéségével, a stockholmi lesze-
relési konferencia hatarozataival, a Béke Vilagtanacs jubileuméaval, a
Hiroshima blinbanati nap theoldgiai alapvetésével, a korzeti lelkészi
konferenciak hatédrozataival. Kiilonosképpen ez az utébbi volt igen érts-
kes osszeallitds, s ha egykor valaki azt szeretné tudni, hogy az atom-
korszakban mit mondtunk mi, magyar evangélikus lelkészek, az emberi-
ségnek errél az életkérdésér6l, ennek a dolgozatnak az alapjan tiszta
képet alkothat maganak. Mivel egyhdazi békebizottsagunk minden egyhaz-
megyének rendszeresen megkildi az Orszagos Béketandcs hivatalos
kiadvanyait, minden lelkészi munkakozosségnek modjaban van minden
gylilésén tdjékozoédast szerezni a szolgalat aktualis kérdéseirdl.

Természetesen nemcsak ennyi tortént ezem a téren. A kotelezd té-
mak kozott volt egy (A keresztyén ember viszonya hazajdhoz és az em-
periséghez), mely alkalmat adott lelkésztestvéreinknek a komoly és
6szinte beszélgetésre a mi nagy témankban. Azt reméljiik, hogy az e
targyrél irott dolgozatok Osszefoglalé ismertetése és értékelése meg-
jelenik majd lapunkban.

S még valamit. Az egyik egyhazmegye, a nyugat-békési, egyik gyu-
lése alkalmabél megnézett egy gyarat. J6 kezdemény ez. Folytatni s ki-
szélesiteni kellene, Vakok lennénk, ha nem latnok, hogy a kordttiink €16
tarsadalom iparosodik és szocializdlédik. Ezt az egész folyamatot meg-
ismerni, ehhez segit6 szandékkal hozzasz6lni, s megtaldlni szolgalatunk
1j formait, mindannyiunk szédmé&ra aligha elkeriilhet6 feladatok. Nem
hallgathatom el egy élményemet. Egy gyarlatogatds alkalmaval a vezet6
mérnsk ramutatott a gigantikus méretli szerel6esarnokra s igy szolt a
papi tarsasaghoz: Ime, uraim, ez a mi templomunk. Nem ganybol mondta
ezt, hanem azzal a meggy6z6déssel, hogy aki ebben a teremben becsiile-
tesen dolgozik, az Istent szolgalja.

MI TORTENT A GYULEKEZETEKBEN?

~ Statisztikai adatokat nem kozliink, mert a jelentések hidnyosak s
1gy az adatok nem tiikréznék hiven a valdsdgot. De amit tudok. azt
leirom abban a reményben, hogy Osztonzést adhat a gyiilekezeti béke-
szolgalat végzésére.

k. f}lz augusztusi Hiroshima-napot minden gyiilekezetiinkben megtar-

iy % ; Nem lehet megrendiilés és megrettenés nélkiil tudomasul venni

= s:zé Ogbj az elsé, kic§iny atombomba aldozatainak szama megkozeliti

csemé}izwt' S .hogy még most is sziiletnek azon a tdjon torzsziilott cse-

erésédé.ttDe bizonyos, hogy sok presbiteriink és hiviink lelkében meg-
az az elszanas, hogy a békét és az életet kell szolgélnia.

“dé gszogkg}'kflekeze_tben a kisebb Osszejovetelek, bibliadrak, szeretetven-
hi ki . alkalmait hasznaltak fel arra, hogy tajékoztatdst adjanak a

VeRnek errdl a szolgglatrél és feladatrél. Az egyik gyiilekezetben ezek-
ben a kérdésekben keresték meg Isten vélaszat: Az emberiség egysége —

- Mit mond az ige a haborurél? — Mit mond az ige a békérél? — Mi a tor-
ténelemn célja? -
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A lelkipasztori beszélgetések szama és eredménye megmérhetetler
Annyit tudok, hogy sok beszélgetés e téma koriil forgott: ugye, az alla; i
kényszeriti a lelkészeket arra, hogy a békér6l beszéljenek? A vélasb
csak ez lehetett: nem az allam, hanem Isten! e

Az Orszdgos Béketandcs Uj elnoke székfoglalé beszédében azt
mondta, hogy ebben a munkaban nem ,latvanyos manifesztaciokra’
hanem apré, szinte lathatatlan eredményekre, egyesek és kis kozosségek
megnyerésére kell torekedniink. A mi szolgalati teriiletiinkon a kis ko-\
z0sségek a gylilekezetek, az egyesek a hivek. )

Hiszem, hogy a gyiilekezetekben is elvégezziik azt, ami rednk var, #
Nem -akarhatunk mast, mint amit Isten akar. O pedig azt akarja, hogy
senki se vesszen el Kicsinyei koziil. Sem az orokélet, sem az élet szamara. 8

Igen, Isten tervezi és irdnyitja a torténelmet. Célja az, hogy a Fold
békés -otthona legyen minden gyermekének. Nem rossz feladat sza-
munkra: ebben az épitésben munkésnak lenni!

p Dr. Keken Andras

KONFIRMACIORA AJANLJ UK
ALABBI KIADVANYAINKAT:

Bibplia, — — — — — — — — — — 60— Tt
Biblia (pegamoid kétés) — — — — — — 80— Ft
Biblia (b6érkotésben) — — — — — — — 100— Ft
Enekeskényv _ - - — — — — — 40— Ft
Enekeskoényv (miib6rkotésben) — — — — 50— Ft
Raffay: Imakonyy — — — — — — — 25— Ft
Javor: Imakonyv - - — = — — — 20— Ft
Gro6: Imakényy — — — — — — — — 12— Ft
Kdldy: Bevezetés az Ujszovetségbe — — — = 30,— Ft
Palfy: Krisztus tantija — — — — — — 5— Ft
Groo: Az élet kenyere — — — — — — 5— Ft
° Szines fali tabla igével — — — — — — 8,— Ft
Luther roézsa jelvény e — 5— Ft

Kaphato a Sajtéosztalyon, (Budapest, VIII, Ull6i ut 24.)
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Részletel az agendatervezethil

R R AR AR

A temetés rendje

XVI. TEMETES

Az egyhéazi temetés a szeretet cselekedete. A temetéssel az egyhaz
arrol a kozosségrol tanuskodik, amely szeretetben flizi Ossze minden €16
és megholt tagjat. A temetésnél ezért az egyhaz osztozik a gyaszolok
fajdalmaban, részt vesz az elhunyt foldi maradvanyainak eltakaritasa-
ban, és bizonysagot tesz arrol, hogy az €él6 Ur Jézus Krisztus az ember
egyediili reménysége életben és haldlban. Az egyhaz hirdeti és vallja
a temetésnél, hogy bilneink miatt Isten haragjabol vettettiink a halal
hatalma ala, de Isten szabadulast is ad Jézus Krisztus altal a blntd] és
a halaltol, az itélett6l és a karhozattél. Az egyhaz a temetésnél azzal
fejezi ki a szeretet kozosségét, hogy ezt a bizonysagtételét nem oktatd
modon mondja el, hanem maga is elfogadja azt a figyelmeztetést, ame-
lyet Isten a gyiilekezet egyik tagjanak halalaval ad s a gyaszolokkal
egylitt maga is megvallja bilineit, és hallgatja Isten igéjének intését és
vigasztalasat. ;

A temetésnél az egyhéz nem itélkezik sem az €lok, sem a megholt
felett. Nem azért végzi el a temetési szertartast, hogy ezzel az elhunytat
vagy hozzitartoz6it megtisztelje,' és nem tagadja meg a temetési szer-
tartast, hogy ezzel az elhunytat megbélyegezze, hozzatartozéit figyelmez-
tesse, vagy a gyiilekezet tagjait fegyelmezze. Az egyhaz a szertartast
lényege szerint mindig egyformén végzi annak a kifejezésére, hogy nin-
csen kiilonbség, mindnyajan egyforman blingsok vagyunk. Nem hasznél
sem igehirdetésben, sem imadsagban, sem formuldkban olyan kifejezé-
seket, amelyekkel azt a benyomast kelti, hogy az elhunyt tidvozilt,
hanem a biin egyetemességének tudatdban mindenkit egyforman Krisztus
blinbocsaté irgalmaba ajanl. A nyilvanvalé blinben vagy hitetlenségben
elhunytakrél sem mond itéletet, hanem azokat is Isten kegyelmébe
ajanlja, j6llehet bizonysagot tesz arrél, hogy Isten igéje szerint csak a
Kﬁsztusban meghaltak tlidvoziilnek. Emellett a gyililekezetnek tudnia és
ereznie kell, hogy minden tagjanak nyilvdnvalé blnéért vagy hitetlen-
segeért a gyiilekezet maga is felel Isten szine elétt. Ezért éppen az ilyen
esetben kiilongsen is indokolt, hogy a gylilekezet farizeusi itélkezés
helyett a blinb4nat mélységébdl kialtson Istenhez. Igy vesz részt a gyii-
lekezet az sngyilkessagba tévedt tagjainak temetésén is. Mert egyrészt
tudja, hogy aki megall a kisértésben, az Krisztus altal 4ll, masrészt az
el_bpkott bukasa a gyiilekezet veresége is, és tobbnyire a gylilekezet
hitének és szeretetének fogyatékossagarol is tanuskodik.

Sohase felejtsiik el, hogy a haldlesetnél mindig a blin a legfajobb
pont. Ez 3 hal4l fulldnkja. F4j az a gondolat, hogy elhunyt testvériink
€lete biineivel egyiitt jévatehetetleniil lezarult, és faj az a gondolat is,
hogy az ellene vétetteket és a mulasztasokat sem lehet t6bbé j6vatenni
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vagy potolni. Kiilonosen érzik ezt az egy csaladhoz tartozok. Az ember
haldleset alkalmaval érzi leginkdbb a bilndk jovatehetetlenségét, ezért
akkor éhezik leginkabb bilinbocsanatra. Fontos; hogy ezt megkapja lelké-
szét6l az evangélium &ltal, mert kiilonben konnyen a blinok leplezésébe
Vagy elkeseredésbe fasul. -

Az egyhaz nemecsak hirdeti a bilin és a halal osszefliggését, hanem =
a halal lattan blinbané imadsagban Krisztusnal keres menedéket a blin
és a haldl ellen. Nemecsak hirdeti Krisztus gy6ézelmét a blin és a halal
felett, hanem iméadsagban és énekben magasztalja is Krisztust gyézel-
méért. A blinbané imadsag és Krisztus magasztaldsa ugyanigy szerves
része a temetési szertartdsnak, mint ahogyan hozzatartozik a keresztyén *
hit minden megnyilatkozédsahoz. o

A halottakért valé imadkozéast a Szentirds nem tiltja és nem paran-
csolja. A megholtat roviden Isten irgalmaba ajanljuk, de ezen nem
megyiink tul. B

A szertartas rendjén mostohabhb. korilmények kozott se valtoztas-
sunk. Hasznaljuk a teljes rendet akkor is, ha csak kevesen vannak vagy
csak a lelkész van jelen. A temetés ilyenkor is az egyhaz cselekménye:
a lelkész személyében az egyhdaz végzi azt. Az énekeket akkor se hagyjuk
el, ha a gyiilekezet nem énekel vagy nincs jelen: a lelkész egymagaban
is énekelje vagy olvassa.

Az igehirdetést a lelkész mindig azon a helyen mondja, ahol leg-
tobben hallgatjak, és legjobban biztosithaté a gyiilekezet figyelme,

A temetési szertartassal kapcsolatban elhangzé beszédekért a lelkész
felel6s, ha arra az allami hatésagok kiilon engedélyt nem adtak. A lel-
kész ezért kivanja meg a beszédek elbzetes bejelentését, s ha elore be
nem jelentett beszéd tartalmat nem tudja vallalni, tdvozzék el onnan.

A temetés kiilsé rendjét a helyzet és a helyi szokasok szabjak meg,
néhany pontban azonban egységre kell torekedniink. Krisztushitiink
kifejezéséiil vitessiink nyeles fesziiletet a menet €élén. Hazn4l, ravatalozé-
néal és sirnal alljon a fesziiletvivé a halott fejéhez vagy a lelkész jobb-
jara. Baljara rendszerint a kéntor all. A lelkész a halott 1aba feldl
helyezkedik el, ha szilard helyi szokds masképpen nem koéveteli. Menet-
ben a fesziiletet az élen viszik, a lelkész kozvetlen a koporsé elétt halad,
a koporsé utdn a gyaszoldk, a gyiilekezet pedig részben a lelkész elétt.
részben a gyaszoldk utdan. A koporsét sirhoz érkezéskor azonnal a sirba
tétetjiilk. A szertartds befejezése utan a lelkész kezdi meg a szokdasos
héaromszori foldszorast: ezzel a lelkész és a gylilekezet jelképesen részt
vesz elhunyt tagjanak eltakaritasaban.

A gyiilekezett6l tavol megholtak hozzatartozéinak kérésére a gyiile-
kezetben is tarthatunk kiilén istentiszteletet, ha a hozzatartozok hitele-
sen igazoltdk az illeté6 elhunytit. Az ilyen alkalomra érvényes ugyanugy
mint minden temetési szertartasra, hogy nem az elhunyt tiszteletére és
udvosségének -biztositdsara, hanem Isten igéjének hallgatasara, nevének
segitségiil hivdsara és magasztaldsara torténik.

Halélozas emlékiinnepe csaladi jellegli alkalom, gyiilekezeti isten-
tisztelet keretében tehat nem hirdetjiik, és lehet6leg hazi istentisztelet
keretében tartjuk. Templomban is tarthaté, f6ként ha urvacsoraosztas
ccsatlakozik hozza, de ebben az esetben is csaladi jellegli alkalom. Gyiile-

. kezeti jelleglivé csak akkor teheté, ha azt az elhunyt egyhazi szolga-
lata Zsid. 13,7 figyelembevételével indokolttd teszi.
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1. SZERTARTAS KET HELYEN

Ezt a rendet hasznaljuk, ha a szertartas két helyen: a haznal vagy
-2 ravatalozéndl és a sirnal torténik.

a) Szertartis a haznil vagy a ravatalozénal
(1. Enek)

2. Invocatio, adjutorium.

A: Invocatio.*
Az Atya, fiu, Szentlélek nevében.
Amen. . :
Segitségiink az Ur nevében van,
aki teremtette a mennyet és a foldet.
B: Adjutorium.*
Uram, nyisd meg ajkamat,
hogy hirdesse szam dicséretedet!
Isten, légy szabaditdsomra!
Uram, siess segitségemre!
Dicséség az Atyédnak és a Fitnak és a Szentléle};.nek,
miképpen volt kezdetben,
most és mindenkor és mindorokkon orokké. Amen.
Dicsériink Téged, Urunk, 6rok dicséség Kirdlya.

3. Bfinbdnati zsoltdr.

Zsolt. 143,2; 130,1—8.
Uram! Ne szallj perbe a Te szolgaddal,
mert egy €16 sem igaz Teel6tted!

A mélységbél kidltok Hozzad, Uram!
‘Uram, halld meg hangomat!
Figyeljen a Te fiiled
konyorgésem hangjara.
Ha szdmontartod, Uram, a blnoket,
Uram, kicsoda maradhat meg?
Mert N4lad van a boecsénat,
_ hogy féljenek Téged!
Varqm az Urat,; varja az én lelkem,
_ ©s bizom igéretében.
Var_]? az én lelkem az Urat,
Jobban, mint az érok a reggelt,
2z 6rok a reggelt.
Bizzal, Izrael, az Urban, mert az Umél van a kegyelem,
€s béséges Néala a szabadités.

*Az A. és a B. a tervezetben mindig alternivat jeldl.
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O meg is szabaditja Izraelt
minden biinébdl. <
Dicsdség az Atyanak és a Fitnak és a Szentléleknek,
miképpen volt kezdetben,
most és mindenkor és mindorokkon orokké, Amen.
Uram! Ne szallj perbe a Te szolgaddal,
mert egy €l6 sem igaz TeelStted.

(4. Salutio.

Az Ur legyen tiveletek!
Es a te lelkeddel!)

5. Els6 lekcio. 3

Jézus Krisztus, a mi Urunk és Megvaltonk ezt mondja: Minden,
amit nékem ad az Atya, énhozzam jon, és aki énhozzam jon, azt én
semmiképpen ki nem vetem, Mert nem azért szallottam le a menny-
b6l, hogy a magam akaratat cselekedjem, hanem annak akaratat,
aki elkildott engem. Az pedig az Atyanak akarata, aki elkiildott
engem, hogy semmit el ne veszitsek abbdl, amit nékem' adott, ha-
nem feltamasszam azt az utolsé napon. Mert az az én Atyamnak
akarata, hogy® mindannak, aki latja a Fiut és hisz Obenne, 6rok
élete legyen és feltdmasszam azt az utols6 mapon. (Jn. 6,38—40.)

6. Krisztust magasztalo ének.

A: 738,1.

Jézus Krisztus, mi Megvaltonk,
\, Haléltél megmenténk,

Ki feltamadtal,

blint6]l megszabadital,

Jézus, irgalmazz nekink!

B--411.1: :
O, hogy adhassak halakat
Néked, édes Jézusom,

En megvalté Krisztusom,
Ki a haldl kapujabol
Kihoztal, segitségem,
Jézus, én reménységem.

G 4131

A mi szivink téged o6hajt,

Jézus, Isten Baranya!

Vedd kedvesen ezt a sb6hajt, I
Mely aldasodat varja!

Mert a halal megrontéja

S orok életmek addja

Te vagy, aldott Jézusunk,

Udvozité Krisztusunk.
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7. Mdsodik lekcié vagy igehirdetés.
(A. Madsodik lekcid.

Ezt mondja az Ur, aki van, aki volt, és aki eljovendé: Bizony,
pizony mondom néktek, hogy aki hallja az én beszédemet, és hisz
annak, aki elkiildétt engem, orok élete van, és nem megy az itéletre,
hanem atment a halalbol az életre. Bizony, bizony mondom néktek,
hogy eljon az éra, és az most van, amikor a halottak meghalljak az
Isten Fidanak szavat, és akik meghalljak, élnek. Mert ahogyan az
Atyanak élete van énmagéaban, ugy a Fiunak is megadta, hogy élete
legyen onmagéban. Es hatalmat adott neki az itélettételre is, mivel
Ember Fia. Ne csodalkozzatok ezen, mert eljon az 6ra, amelyben
mindazok, akik sirban vannak, meghalljak az O ‘szavat és kijonnek:
azok, akik a jot cselekedték, hogy feltdimadjanak .az €életre, azok
pedig, akik a gonoszt cselekedték, hogy feltdmadjanak a kérhozatra.
(Jn. 5,24—29)) '

Te pedig, Krisztusunk, konyoriilj rajtunk!

Istennek legyen héala!)

B. Igehirdetés.

a. Igeolvasds.

Hallgassuk meg Isten igéjét!

Igeolvasas.

Te pedig Krisztusunk, konyorulj rajtunk!
- Istennek “legyen hala!

b. Igehirdetés.

(c. Eletrajz.)

8. Imadsdg.

Imadkozzunk!

Aldott légy, Jézus Krisztus Urunk Atyja, hogy magy irgalmad
szerint Ujonnan sziiltél minket él6 reménységre Jézus Krisztus fel-
tdmasztasa 4ltal. Dicséret és hala Néked, hogy minket is feltamasz-
tasz, és mindenben Hozzd hasonléva teszel. Tiéd a dicséret min-
den vigasztalasért, minden reménységért életben és haldlban, min-
den erdért és bizonyossagért, amelyet Te adsz nékiink a megdicssiilt
Fiadba vetett hit 4ltal. Kériink is Téged, Urunk és Isténiink, néveld
hitiinket, hogy Krisztussal naponként feltimadjunk a blin halala-
bél, és Urunk gyézelmes feltimadasanak igaz tanui legyiink sza-
vunkkal és életiinkkel. Jézus Krisztus Urunk &ltal, aki Veled és a
SZe;nﬂelekzkel é] és uralkodik orokké.

men.

9. Aldgs.

A. Hdzndl,

. Az Ur 6rizze meg kimeneteliinket és bemeneteliinket” mostantol *
mindorokké, : ;

Amen,

2%
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B. Ravatalozéndl.
Isten békessége, mely minden értelmet feliilhalad, 6rizze meg

~ sziviinket és elménket a Krisztus Jézusban.

Amen.
10. Enek. -

— -b) Szertartas a sirnal
1. Enek.
2. Antiféna.
A.
Krisztus meghalt blineinkért. Halleluja!
Es feltamadott meglgazulasumkra Halleluja!
B.
Nem halok meg, hanem élek. Halleluja'
Es hirdetem az Ur cselekedeteit. Halleluja!

3. Zsoltdr.
Zsolt. 62,2; 23,1—4.

Csak Istenben nyugszik meg lelkem,
Téle van az én szabadulasom.
Az Ur az én pasztorom,
nem szikolkodom,
Fives legelékon nyugtat engem,
és csendes vizekhez terel engem.
Lelkemet megvidamitja,
és az igazsag Gsvényén vezet az O nevéért.
Még ha a haldl arnyékanak volgyében jarok is,
nem félek a gonosztol, -
Mert Te velem vagy:
a Te vessz6d és botod vigasztalnak engem.

DicsGség az Atyénak és a Fitnak és a Szentléleknek,
miképpen volt kezdetben,
most és mindenkor és mindorokkon 6rokké, Amen.
Csak Istenben nyugszik meg lelkem,
Téle van az én szabaduldsom.

4. Lekci6é vagy igehirdetés.

A. Lekcié.

Ezt {rja Janmos, az Ur apostola:

Ezutdn uj eget és uj foldet lattam, mert az elsé ég és az elsd

_Told elmault, és a tenger sem volt tobbé. Lattam a szent varost, az

Uj Jeruzsilemet is: a mennybdl, Istentdl szallt ala elkészitve mint
a vllegény szamara felékesitett menyasszony. Hatalmas szézatot is
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hallottam, ‘amely ezt mondta a kiralyi szék el6l: Ime, Isten satora
az embereknél. Veliik lakozik, azok pedig népe lesznek és maga Isten
lesz veliik. Es letordl szemiikr6l minden kénnyet. Haldl sem lesz
tobbé sem gyasz, sem jajkialtas, sem fajdalom mem lesz tobbé, mert
az €lébbi dolgok elmultak. Es-a kirdlyi székben iilé igy szélt: Ime,
én mindent 0jja teszek. Ezt is mondta: Ird meg! Mert ezek a beszé-
dek bizonyosak és igazak! Es igy sz6lt hozzdm: Megtortént! En va-
gyok az Alfa és az Omega, a kezdet és a vég. En a szomjazonak
majd ingyen adok az élet vizének forrasabél. Aki gyéz, orokségiil
nyeri ezeket: -és Istene leszek annak, az pedig fiam lesz nékem.
Jel. 21,1—7.)
Te pedig Krisztusunk, konyoriilj rajtunk!
Istennek legyen hala!

B. Igehirdetés.

a. Igeolvasds.
Hallgassatok meg Isten igéjét!

Igeolvasas.

Te pedig Krisztusunk, konyorilj rajtunk!
-~ Istennek legyen hala!

b. Igehirdetés.
(c. Eletrajz.)

5. Imadsag.

Imadkozzunk! :

Mindenhaté Isten! Erésitsd a feltdAmadasba vetett hitlinket,
amelyre elhivtidl minket Jézus Krisztusban, a mi Urunkban, Add,
hogy ez legyen a mi vigasztalasunk, amikor elvalunk e testvériink-
61, és foldi maradvanyait a Te akaratod szerint a sir 6lére helyez-
zliik, Add, hogy sziviink a szenvedés és a haldl wildgdban az eljoven-
déket és a mennyeieket keresse, ‘ahol Krisztus, a Te Fiad, a mi
Urunk il a Te jobbodon. Add, hogy Néked szolgaljunk hitben éle-
tink minden mnapjan. és készenlétben varakozzunk arra az orédra,
amelyben eljon a Te Fiad, hogy elhozza és teljessé tegye a Te orsza-
godat. Jézus Krisztus Urunk &ltal, aki Veled és a Szentlélekkel él és
uralkodik o6rokkeé.

_ Amen.

6. Kyrie.

Uram, irgalmazz!
Uram. irgalmazz!

Krisztus, irgalmazz!
Krisztus, irgalmazz!

Uram, irgalmazz!
Uram, irgalmazz!
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7. Miatydnk.
Miatyank, ki vagy a mennyekben ... mindorokké. ‘Amen.

8. Hitvallds.

. (Magasztaljuk a Szenthdromsag egy igaz Istent az egész keresz-
tyénség hitvallasavall)
Hiszek egy Istenben. ..
...és az orok életet. Amen.

9. Sirtatétel, elbocsdtds.

Ezt mondja az Ur az embernek:
Porbol vétettél, porra kell lenned. ;
Ezért NN testvériink foldi -maradvanyait is eltemetjiik, hogy
porra legyen, ami porbol vétetett.

De Jézus Krisztus a mi reménységiink,

aki meghalt bilineinkért, és feltdmadott megigazulasunkra.

A.' \ ¢ :

Ur Jézus Krisztus! Irgalmadba ajénljuk e testvériinket: bo-
csasd meg vétkeit és vidd St az orok életbe. Tied a dics6ség az Atya-
val és a Szentlélekkel egyiitt, most és mindenkor és mindorokkon

Amen.

B: :

Az O irgalméba ajanljuk e testvériinket: O bocsissa meg vét-
keit, és vigye 6t az orok életbe. Az é16 Ur Jézus Krisztusé a dics6-
seég az Atyaval és a Szentlélekkel egyilitt most és mindenkor és mind-
orokkon orokké.

Amen.

- 10. Aldds.

11. Enek.
2. SZERTARTAS HAROM HELYEN

Ajanlatos a temetést eszerint végezni. E rend nagy elénye, hogy
a temetési szertartds a templomban végzddik, s ott a gyaszolok és
a gyiilekezet id6jarasi viszonyoktdl fliggetleniil csendesedhetnek el,
és hallgathatjak Isten igéjét. Utdma csatlakoztathaté az urvacsora-
osztéas is. '

a) Szertartis haznal vagy ravatalozénal

(1. Enek.)

2. Invocatio, adjutorium.

3. Biinbdnati zsoltdr.

143,2; 130,1—8.
(4. Salutatio.).
5. Lectio.
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Krisztust magasztalé ének. -
. Imddsdg. -
Aldds.

Enek.

©oN®

b) Szertartas sirnal 2
Enek. 2
Antifona. 7
Imadsdg. ¥
. Kyrie.
Miatyank.
Hitvallds.
Sirbatétel.
Aldds. :
Enek.

SOISO/ LY Lt 50 It

¢) Szertartas templomban
(1. Enek.)
2. Adjutorium.
3. Zsoltar. ~
62,2; 23,1—4. : i
(4. Salutatio.) :
5. Lekcié.
Jel. 21,1—1T7.
6. Enekwvers.
Az orok életrol.
7. Igehirdetés.
Igehirdetés a szoszékrol.
Utana életrajz olvasasa, ha szokasban van.
8. Enekwvers.
9. Imddsdg. g
10. Miatydnk. 1
11. Aldds.
12. Enek. |
Ha az istentisztelet utdn urvacsoraosztds kovetkezik, a gyonas |
az imadsaghoz csatlakozik: y

3. SZERTARTAS EGY HELYEN

a) Szertartds haznal, ravatalozonal vagy sirnal

Ezt a rendet hasznéljuk:
(1) haznal vagy ravatalozénél, ha a temetés mas kozségben tor-

(2) haznal vagy ravatalozonal, ha hamvasztas kovetkezik;

(3) sirnal, ha a halottat egyhazi szertartas elétt kellett sirba
helyezni; '

(4) hamvasztas utan, urna elhelyezésequ. o
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(1. Enek.)
2. Invocatio, adjutorium.
3. Biinbdnati- zsoltdr.
A: Altaldban:
Zsolt. 143,2; 130,1—8.
B: Urna elhelyezesekor B
Mint A. alatt, de ha ez a zsoltdr hamvasztis el6tt mar el-w
hangzott, akkor: Zsolt. 62,2; 86,3—13,
(4. Salutatio.)
5. Lekcio.
6. Krisztust magasztalé ének.
= 7. Igehirdetés. :
Utana életrajz olvasasa, ha szokasban van.
8. Imddsdg.
9. Kyrie.
10. Miatyank.
11. Hitvallds.
12. Elbocsdtds, sirbatétel.

A: Elbocsdtds.

Ha mas kozségben lesz a temetés, vagy ha hamvasztas kovetke—
zik, a szokdsos formulat haszndljuk a kovetkezd valtoztatéssal:
2 . NN testvérink foldi maradvényalt is elboesatjuk utolsé ut-

Jéra hogy porra legyen. .

B: Sirbatétel:
A szokéasos formula.

C: Urna elhelyezese
A szokasos formula a kovetkezd valtoztatassal:
. NN testvérink foldi maradvarnyaut is elhelyezziik f6ldi nyug—
véhelyére hogy porra legyen . .
13. Aldds.
14. Enek. .

b) Szertartas tgmplomban

Ezt a rendet hasznaljuk:
(1) ha a temetés més kozségben térténik, de a hozzatartozok
igehirdetést kértek;
(2) haldlozas em]eknafp]an
(1. Enek.)
2. Adjutorium.
3. Biinbdnati zsoltdr.

A: Ha a szertartds tdvoli temetés idején torténik:
Zsolt. 143,2; 130,1—38.
" B: Haldlozds emléknapjdn:
Zsolt. 62,2; 86,3—13.
4. (Salutatio.)
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. Lekcio.

Jel. 21,1—7.

6. Hitvallds.

7. Enekvers.

Az orok életrol.

8. Igehirdetés.

Igehirdetés a szoszékrol.

Uténa életrajz, ha szokasban van.

9. Enekwvers. »

10. Imddsdg.

11. Kyrie.

12. Miatyank.

13. Aldés.

14. Enek.

Ha az istentisztelet utan urvacsoraosztas kovetkezik, a gyondas az
imadsaghoz (10. pont) csatlakozik, e :

()]

XVI. TEMETES

155. Aligha volna lehetséges ezen a helyen felidézni és részleteiben
targyalni azt a sokféle teoldgiai és liturgiai kérdést, amely az utolsé
évszazad alatt a temetéssel kapcsolatban felmeriilt, és még mindig nem
jutott myugvopontra. Nem is tartom sziikségesnek mindenre kitérni, mert .
a sok vita eléggé megbizhaté eredménye az, hogy a temetés gylilekezeti
aktus és benne Isten igéjének kell érvényesiilnie. Ezt el is tudom fogadni
azzal a kiegészitéssel, hogy a gyiilekezeti elvnhek magdba kell Olelnie
a csaladi, barati és munkatarsi kozosségek szempontjait is, Isten igéjének
pedig fel kell vennie magaba az embert tényleges valosagaban. Nem
szabad tehat elfelejteniink, hogy a gylilekezet nem egyes emberekbdl all,
hanem olyan emberekbdl, akiket csaladi, barati, munkatarsi kapcsolatok
szorosabban vagy lazabban fliznek &ssze. Isten igéje pedig sohasem alta-
laban, hanem mindig a valésagos emberhez, a testvér, apa, anya, barat,
munkatars halalatol kiilonbozéképpen érintett emberekhez sz6l. Termé-
szetesen baj volna, ha az ut6bbi elnyelné az el6bbit: ha a csaladi. barati
és emberi szempontok keriilnének a gyiilekezet és az ige folé. A meg-
oldas legegészségesebben akkor adodik, ha a haldlesetbél adédéd szemé-
lyes és csaladi jellegli kérdéseket a személyes és csaladi pasztoralas kap-
csan oldjuk meg, s akkor nem fogjuk a gyiilekezet el6tt elmondani azt,
amit a csaladnak vagy négyszemkozt kell elmondanunk, vagy éppen=
Seggel a halottnak kellett volna elmondanunk. Emellett meg kell keres-
nUH‘k annak a formajat is, hogy a csaldd a maga természetes lelki igé-
nyeinek megfelelé - médon vehessen bucsut elhunyt tagjatél. Ez olyan
természeteg igény, amellyel helytelen volna nem szamolnunk. Kielégitése
azopban nem tartozik az egyhézi szertartas keretébe. Nem helyeselheté
tt?hat sem a  halottbucsuztatds, sem az, ha a lelkész beszédével vagy
bizonyos formuldkkal pétolja a bucslztatét. Ellenben j6 megoldas az,
ha a lelkész temetés elétti napon csaladi ahftatot tart a haznal, és akkor
mondja el azt, amit csaladban el kell mondania. Az is elfogadhatg, ha
a csalad egyik tagja mond néhany sz6t és imadsagot, mielétt kiviszik
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a koporsét a hazbdl. Lehetséges kotott szovegli életrajz felolvasasa is
az igehirdetés utdn, ahogyan azt némely gyiilekezetben gyakoroljak.
156. A helyzetek és alkalmak sokfélesége miatt talan a temetés rendje

a legelagazobb valamennyi cselekmény koézott. Helyi szokasok is szivo-
san tartjak magukat a temetéssel kapcsolatban. A lehetdségek szama
azonban mégsem korlatlan., Az esetek tobbségénél két helyen folyik a
szertartds: haznal vagy ravatalozonal és sirnal. Néhol elé6fordul még az
is, hogy harom helyen van szertartas: haznal vagy ravatalozondl, sirnal
és templomban, Ezt a rendet irja el6 az 1874-ben Papan megjelent 5
;

dunantuli egyhazkeriileti rendtartas, az un. papai rendszer. Az a régebbi
szokas, hogy a hazbdl a templomba viszik a halottat, és onnan a teme-
tébe, ma mar kiveszett a gyiilekezetekb6l, és bizonyara csak lelkész {
temetésénél fordul el6 kiilon hatésagi engedély alapjan. Emlékét néhol
taldn még 6rzi az a szokas, hogy a halottas menet a templom felé keriil, =
€s egy percre megall a templom el6tt. Rendkiviili esetekben fordul el6
az is, hogy a temetési szertartds csak egy helyen torténik. Ez az eset,
ha a halottat mashova szallitjdk temetésre vagy elszallitiak hamvasz-
tasra, vagy ha a halottat valamilyen okbdl (jarvany, habora stb.) a szer-
tartas el6tt sirba kell tenni, vagy ha az urnat helyezik el hamvasztas
utan. Ilyenkor az egyetlen szertartdas a hazndl, a ravatalozénal vagy a
sirndl torténik. Ugyancsak egy helyen, mégpedig a templomban folyik
a szertartds, ha a temetés a gyililekezett6l tavol torténik, de a halott
hozzatartozoi igehirdetést kértek a gylilekezetben. Végeredményben tehat
nincs is sokféle rendre sziikség. Ki kell dolgozni a haznal vagy a rava-
talozénal, a sirndl és a templomban folyé szertartas rendjét, s ezekbdl
levezetheté az egy helyen foly6 szertartdsok rendje is. Megjegyzem,
hogy valamennyi valtozat koziil legjobban tetszik nekem a ,,papai rend-
szer”. Ennek el6nye az, hogy az igehirdetés akkor hangzik el, amikor
a koporsot elfoldelték, és ezzel bizonyos értelemben véget ért a halal-
esettel kapcesolatos izgalom és nyugtalansig. Ez kedvez6 pillanat szokott
lenni az elcsendesedésre és a figyelmesebb hallgatasra. Az ember a
templomban amugyis megnyugszik. Itt szokta hallgatni Isten igéjét
Itt kiils6 zavarastol és idGjarastél viszonylag fliggetleniil folyhat a szer-
tartds. S6t konnyen csatlakoztathaté hozzd az urvacsoravétel! Sok he-
lyen olyan a temeté fekvése, hogy temetés végén minden nehézség nél-
kiill mehetne a gyiilekezet a templomba.. Kisérletet kellene tenni ezzel
a renddel. Tény azonban, hogy vannak helyek, ahol egyaltalan nem, vagy
csak nehezen volna megvalésithaté.
157, A temetés rendjének 'egyik legfontosabb része az igehirdetés.
- Egyetlen temetésnél sem hagyhaté el. Kikiiszob6lésére nem kielégité érv
az, hogy az igehirdetés konnyen hamis vaganyra fut. Ugyanez elmond-
haté az imadsagra, s6t az istentisztelet majdnem minden részére is.
Vallalnunk kell a temetésnél az igehirdetés kockazatat. Sem rang, sem
kor, sem életfolytatds szempontjabél nem szabad kiilénbséget tenniink,
és az igehirdetést bizonyos esetekben elhagynunk. Gyermekeknél is hir-
detjiik az igét, hiszen az nem a megholt gyermeknek, hanem a halaltol
érintett csalddnak és a gyiilekezetnek szo6l. Fontos, hogy az igehirdetés
minden esetben ott térténjék, ahol azt legtébben hallhatjak, és a kelld
csend is leginkabb biztosithaté. Ha szlik a hely a hiz udvaraban vagy
a ravatalozé koril, akkor inkdbb a sirndl mondjuk a beszédet. Helyét
tehat nemesak a héznal vagy a ravatalozénal, hanem a sirnal végzendé
szertartds rendjében is meg kell jelolniink.
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158. A mult szazad kozepe 6ta fokozodo meértékben probaljak a teme-
tési szertartast tartalmassa. tenni szentirdsi helyekkel. Ez helyes.. A meg-
oldasok koziil azonban kevésbé tartom jonak az irashelyek léncolatat,
ahogyan az egyes agenddk nyomén divatossa valt. Kiilonosen nem érzem
kielégitének, ha az irashelyeket valamilyen teolégiai fonalra flizik fel.
Ez er6sen racionalissi és szarazon tanitéjellegilivé teszi a rendet, s emel-
Jett az irashely rendszerint sokkal tobbet tartalmaz, mint amire a be-
vezeté szoveg utal. Ugyanaz az ige az egyik embernek vigasztalas, a
masiknak intés, vagy mar eredetileg is mindkett6t egyiitt tartalmazza.
Helyesebb megoldasnak tartom a lekcidkat, egy-egy jol kivalasztott ige-
szakasz felolvasasat.

159. Fontosnak tartom, hogy a temetés rendjében hangsulyos helyet
kapjon a blnbanat hangja és Krisztus magasztaladsa. Necsak beszéljlink
az ember bunos voltar6l és Krisztus megvalté munkajardl, hanem vall-
juk is magunkat biindsnek és magasztaljuk Krisztus irgalmat! Az elsé
zsoltarokban, a masodik énekekben szélalhat meg. A zsoltarok haszna-
lata a temetésnél Gsrégi szokés. Hieronymus (+ 420) mar ugy beszél roéla,
mint christiana traditio-rél. Chrysostomus (7407) a 116., 23. és 34. zsoltart
emliti, hogy ezeket énekelték ravatalnal. A XIII. szdzadtél fogva Kki-
mutathaté a 130. zsoltar hasznalata temetésnél. Ezek koziil allandé hasz-
nalatra felvettem a rendbe a 130. és a 23. zsoltart, el6bbit a haznal vagy
a ravatalozoénal, utébbit ‘a sirnal vagy a templomban foly6 szertartasba.
Egyes rendek a 130. zsoltart a sirnal imadkoztatjak. Ezt azonban a
halottbuesuztatok emlékeihez szokott fiilekre valé tekintettel nem tartom
célszertinek: gy értenék félre, mintha a zsoltart a' mélységbe boesatott
halott nevében imadkoznank, Egyébként is helyesnek latom, hogy a teme-
tés minden esetben hosszas bevezetés nélkiil ezzel a blinbané hanggal
kezd6djék.

160. Jogos a panasz arrol, hogy énekeskonyviink temetési része
révid. Viszont énekeskonyviink egyéb része nem Kkevés olyan éneket tar-
talmaz, amely alkalmas Keresztyén (!) temetésre. Nemcsak az Istenben
valo bizodalom énekei, hanem a husvéti énekek kozil is lehet valogatni.
Kivaléan alkalmas énekek vannak a Jézus-énekek kozott: 407, 410, 413,
valamint a hit és megigazulads énekei kozott is: 349, 350, 351. Hasonléan
az Uj részben is. Megrenditéen szép: 791.

161. A temetési imadsagoknak mértéktartoknak kell lennick a sze- -
mélyesség tekintetében. Semmi esetre sem szabad az imadsaggal vagy
egyéb szertartdssal azt a benyomast keltenlink, mintha azzal helyre-
Uthetnénk azt, amit az ember életében elhibazott. Ugyanakkor azonban
abba a végletbe sem szabad esniink, hogy egyaltaldban nem iméadko-
?uﬂ}( a megholtért. Igaz, hogy nincs r3 Krisztust6l parancsunk, de nincs
1s tilalmunk. Taldn szabad ezt is a Krisztus nevében imadkozas szabad-
saga a}lé foglalni (Jn. 16, 23). Megfelel6 mértéktartidssal lehet ezt a
halOtt?rt valé konyorgést ugy gyakorolni, hogy egyidejlileg csorbitatla-
nul hirdetjiik Isten igéjét arrél, hogy ebben az életben kell megragad-
nunk az evangéliumban felkinélt kegyelmet. A halottért valé imédsa-
gunk tehst lényegében arra az egyetlen mondatra korlatozédik, hogy
az Ur kegyelmébe ajanljuk 6t. Luther és a lutheri teolégusok nagyobb
reszének 4allispontja tdmogatja ezt az eljarast. De nem akarnam kény-
szerfteni azt sem, aki ezt nem tudja lelkiismeretére venni. Hagyja ki
€zt a mondatot. Minden esetre helyesebb azonban, ha rdéviden imédko-
zunk a halottért, és ‘ezzel kifejezziik, hogy udvossége felél bizonytalan-
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sagban vagyunk, mintha bizonyos fordulatokkal azt a benyomast kel
hogy az elhunyt bizonyosan iidvoziilt.

162. Tobb rend beleilleszti a sirnal foly6 szertartasba a hltvallé,s
Ez helyes. Nem kévetendé Raffay rendje, amely a masodik hitéga
lutheri magyarazatat javasolja. Nem mellékes az a szempont, hogy a si
szajanal a keresztelési hitvallast mondjuk el, hiszen azért temettettiink
el a keresztségben Krisztus altal a halédlba, hogy Oa&ltala fel is tamad-
_junk. A hitvallds szokdsos bevezet6 formulajat sem tudom elfogadni,
mert leszikiti és racionalizdlja a hitvallas tartalmat. A hitvallds sokkal
tobb mint vigasztalds, erdsités és okulas. Sokkal inkabb Isten magaszta-
lasa a cselekedeteir6l valé bizonysagtétel formajaban. Helyérsl lehet
* vitatkozni, de talan leghelyesebb a Miatyank doxologiéiéhoz csatlakoz-
tatni. Igy j6l vezet at a sirbatételi formulahoz. )

163. A sirbatételi formula sok vitara adott alkalmat. Harom kerdest
kell megoldani: (1) Szabad-e a formulat a halotthoz intézve méasodik sze-
mélyben fogalmazni? (2) Szabad-e megaldani a halottat? (3) Hogyan lehet
formulaba foglalni a feltamadas hitét, de mégis elkeriilni azt a félre-
értést, hogy ezzel minden halottat iidvoziiltnek nyilvanitsunk? Az elsé
két kérdésre nemme] valaszolunk, tehat nem szoélitjuk meg a halottat,
es nem aldjuk meg a holttestet, mert mind a kett6t csak él6vel kapcso-
latban tesszlik. A harmadik kérdésre azonban nagyon nehéz j6 sziveg-
gel valaszolni. A minden feltételnek megfelelni akaré formulak tobb-
nyire szarazak és élettelenek. Nagyon elterjedt formula a Common
Prayer Book formulaja (1662): ,,Mivel tetszett a mindenhatd Istennek.
hogy nagy irgalmaval magahoz vegye elhunyt kedves testvériink lelkét,
atadjuk testét a sirnak, foldet a foldnek, hamut a hamunak, port a por-
nak, az orok életre valé feltamadas bizonyos reménységében, Jézus
Krisztus urunk altal, aki megdics6iti gyarloé testiinket, hogy hasonléva le-
gyen megdicséiilt testéhez, azzal az erdvel, amellyel mindeneket maga ala
rendelhet.” De ez is egyszerlen Kkijelenti, hogy Isten az elhunyt lelkét
magahoz vette. Nalunk is kedvelt' ez a szentharomsagi formula . Atya
Isten, akit te teremtettél, Fiu Isten, akit te megvaltottal, Szentlélek Isten,
akit te megszenteltél: szentséges kezeidbe ajanljuk.” De ennek hibaja .
az, hogy magyartalan, hogy a halottrél egyszertGenkijelenti megszentelte-
tését, és hogy a teremtést, a megvaltast és a megszentelést mechanikusan =
szétosztja a Szentharomsdg harom személyére. A megoldast inkabb -
Gn. 3, 19-re és ezzel szemben Krisztusban valé reménységiinkre utaléds-
sal keresném ilyen forman: ,Ezt mondja az Ur Isten az embernek:
Porbodl vétettél, porra kell lenned. Ezért NN testvériink f6ldi maradva-
nyait is eltemetjiik, hogy porra legyen. ami porbdl vétetett. De Jézus
Krisztus a mi reménységlink, aki- meghalt blineinkért és feltdmadott
megigazulasunkra. Ur Jézus Krisztus! Irgalmadba ajanljuk e testvériin-
ket: bocsdsd meg vétkeit és vidd 6t az orok életbe. Tiéd, a dics6ség az
Atyaval és a Szentlélekkel most és mindenkor és mindorokkén orokké:
Amen.” A masodik fele esetleg igy is folytathaté: ,,Az O irgalmaba
ajanljuk e testvériinket: O bocsassa meg vétkeit és vigye 6t az orok
életbe. Az é16 Ur Jézus Krisztusé a dics6ség az Atyaval és a Szent-
lélekkel egyiitt most és mindenkor és mindorokksn -drokké.”” Ha ugyan-
ezt a formulat szentharomsdgi forméaval akarjuk befejezni, akkor igy
fogalmazndm: , Atya, Fiu, Szentlélek Isten! A Te irgalmadba ajanljuk
azt, akit Te teremtettél, megvaltottal és megszenteltél. Bocsasd meg vét-
keit és vidd 6t az orok életbe. Szentharomsag egy igaz Isten! Tiéd a
dics6ség most és mindenkor és mindorokkon o6rokké.” Ez nyelvi és teo-
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16giai szempontbél helyesebb, mint a szokasos formula, de kifogasolhato.
hogy ez is minden halottrdl feltételezi a megszentelést. Végiil még egy
befejezési lehetdség: ,De a feltamadott Ur Jézus Krisztus a mi remény-
ségiink, aki gyarlo testiinket dicsGséges testéhez hasonléva alakitia azzal
az erovel, amellye]l maga aléd rendelheti a. mindenséget. Ové a dicséség
most stb.” Megjegyzem még, hogy nézetem szerint a f6ldszéras szokdsa
meghagyhat6, de nem kell a formula mondédsa kozben végezni. Jo ér-
telme van annak is, hogy a lelkész a szertartds végén jelképesen, kiilon
magyarazo mondat nélkiil a foldszérassal kezdi meg a hantolast.

164. Kiilon szeretnék ramutatni arra, hogy helyes a koporsé6t le-
engedni a sirba, mihelyt a sirhoz érkeznek vele. Ezt a szokast egysége-
sen kovetni kellene. Kozben a gylilekezet énekelhet. Kiméletesebb ez
a szokas, mint barmiféle mas: eljaras. : \

165. A halotthamvasztasnal egyelére még nem alakult ki allandé
szokas, de ugy latszik, hogy két esetben veszik igénybe az egyhazi szol-
galatot: hamvasztas el6tt és urnaelhelyezéskor. Mindkét esetben az egy
helyre osszevont rendet hasznalhatjuk, s az elbocsaté formulat kell
megfeleléen alkalmaznunk.

166. A temetést a név emlitésével a legkozelebbi vasarnapi isten-
tiszteleten hirdetjiik, és a hirdetéshez roévid iméadsagot flziink. Ezt el6re
megmondjuk a hozzatartozéknak, hogy eljojjenek. Ezen tilmenden gyii-
lekezeti alkalom keretében csak akkor emlékeziink meg elhunytroél, ha
egyhazi szolgdlatban &llott és élete s egyénisége indokoltta teszi a meg-
emlékezést Zsid, 13, 7. értelmében. A csaladi jellegli megemlékezés azon-
ban nem héarithaté el.

167. A gylilekezettdl tavol eltemetett testvérrdl istentisztelet kereté-
ben hirdetéssel /és rovid imadsaggal emlékeziink meg, minél hamarabb
a hir vétele utan. De tarthatunk kiilon istentiszteletet is, ha az illeté
a gylilekezet tagja volt, és a gylilekezetben €16 rokonok és ismerdsok
kérik a megemlékezést. Vigydznunk kell azonban, hogy ez ne keriilion
parhuzamba a halotti misével. Az legyen a jellege, hogy a rokonok Isten
igéjét akarjak hallani hozzatartozéjuk elhunyta alkalmaval. A gyiilekezet-
tél tavol elhunytrél csak akkor emlékezhetiink meg, ha megbizhat6
bizonyitékot mutattak be halalarél.

168. A halalozas emlékiinnepét csaladi korben tartjuk, lehetéleg
hazi istentisztelet keretében. Az emlékiinnep templomba csak akkor
keriiljon, ha a csalad ezt urvacsoravétellel kapcsolja. De az emlékiinnep
a templomban is csaladi jellegl, s ezért nem hirdetjiik.

169. Tervezetemben megjeldltem azokat a részeket, amelyek sziiksé-
ges rovidités esetén elhagyhaték. Tovabb azonban ne roviditstink. Féként
ne tegyiink kiilsnbséget rang, kor, nemek és életfolytatas szempontjabdl..
Csecseméknél, s6t keresztelés nélkiil elhunyt esecseméknél is hasznaljuk
a fteljes rendet. Enekvalasztdsnal, igehirdetésiink és imadsagunk szove-
8ezesénél azonban  tekintettel lehetiink az alkalom sajatossigaira. Ne
roviditsiink a renden akkor sem, ha nincs kantor, vagy ha nem énekel
a gylilekezet, vagy ha ninecs gyiilekezet. A lelkész énekelje az énekeket
ilyen esetben is, vagy ha nem tud ©6nélléan énekelni. olvassa.

Prohle Karoly
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A babiloni fogsag utani gyiilekezét

Bevezetés

Jeruzsalem elestével, Izrael egy részének fogsagbavitelével a nép
torténelmének jelentés szakasza zarul le. Ez a szakaszhatdr nemcsak
azért jelentGs, mert ettél kezdve mintegy 4 évszazadon &t, egészen a'
Makkabeusok kordig nincs 6nallé zsidé allam, hanem azért is, mert a
kiils6 torténelmi események egy szakaszanak lezartaval egyiitt az udvos—
ségtorténet egy jelentGs szakasza is véget ér. 5

Ebben az id6ben az 6storténeti hagyomany gyljtése mar lezarult s
a kiralysag torténeti eseményeinek Osszegylijtése is nagyjabol befejezé-
dott. A ,nagy profétak” koziil Ezsaids halott, Jeremias Egyiptomban él,
de 6 sem hirdeti mar az igét. Egyediil Ezékiel szolgdl, miikédik még, de
6 is tavol hazajatol. :

Ezek alapjan nem nehéz megallapitanunk, hogy a korforduld azt is
jelenti, hogy az Otestamentom nagyobb részének torténései s profécidi
érnek itt véget. Ami még ezutdn kovetkezik: a hagyomdanyanyag rende-
zése, egyeztetése, redakciéja, valamint a kdnonban szerepl6é tjabb torté-
neti konyvek, a .kis préfétak” mikodése, az el6bbiekhez képest jelen-
téktelenebbnek latszik. Legaldbbis erre engedne kovetkeztetni a kor-
fordulo elotti és utani szentirasi konyvek terjedelmének osszehasonlitdsa.
Pedig mindezek ellenére sem ez a helyzet.

A keresztyénség, az Ujszovetség megértése szempontjabél a kor-
fordulot kovet6 torténelmi és tidvosségtorténeti események legalabb olyan
jelentések mint az el6zéek. Jelentések és fontosak azért, mert ebben, az
altalunk nem eléggé ismert idészakban alakul ki az a szituacid, amelyet
végkifejlettségében az ,,id6k teljességének” szoktunk mondani. Ez egy-
szerlien azt jelenti, hogy Isten a valasztott nép életében olyan esemé-
nyeket teremt (de ugyanez mondhaté el az akkori vildg més népeivel
_ kapcsolatban is), mely események mintegy el6készitik Jézus Krisztus
megjelenését, f6ldi mikodését.

Csak két példat ezzel kapcsolatban. Jézus Krisztus messidsi kiilde-
tése, IMessias volta nem érthet6 meg az i. e. 6tszdzas évek mésodik
torténéseinek ismerete nélkiil. De ugyanigy nem érthet6 meg a helle-
nista vilag ismerete nélkiil a keresztyénség gyors eldretorése, hiszen e
kor 4ltaldnos korililményeiben mar szinte minden ,el6 volt készitve”.

Az természetes dolog, hogy az 6skeresztyénség jobb megértése — és
ezzel egyiitt az Ujtestamentom iratainak jobb megértése — szempontja-
bol elsGsorban Izrael népének torténeti, vallasi, tarsadalmi viszonyait
kell megismerniink és csak a masodik vonalban lehet szamitiasba ven-
niink az Un. hellenista vildgot s kort. Erre nagyon nyomatékos figyel-
meztetés adott éppen a legutébbi idékben a Qumram-tekercsek dolga.

Igy hat az Oszovetség feldl elindulva, az Ujszovetség jobb megértésé-
hez szeretne segitséget nyujtani ez a vézlatos tanulmany (amelybél ez
alkalommal egy fejezetet kézliink, a Szerk.).

Az elézmények

Cidkijéhu (1) uralkodasdnak kilencedik esztendejében (Kr. e. 588).
az év tizedik hoénapjaban, Nabukonodozor, az ujbabiloni birodalom
kiralya, hadseregével koriilveszi Jeruzsalemet. A varos lakossaga hosszu
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honapokig ellenall az ostromgépekkel is tamogatott meg-megujulé roha-
moknak. Cidkijahu uralkodasanak tizenegyedik esztendejében, az év
(586) negyedik honapjaban mégis betelik az ostromlottak sorsa. A varos-
pan éhinség tor ki és az igy meggyengiilt védésereg mar nem tud hata-
sosan védekezni. Az emlitett honap kilencedik mapjan a tamadok rést
iitnek a varos koéfalan és elfoglaljak azt. Cidkijahu és-a teljesen demo-
ralizalt hadsereg egy része eszeveszetten menekiil. A gy6ztesek Jerikoig
iildozik Oket, aholis fogsagba Kkeriilnek. Nincs menekvés senki, még
cidkijahu kirdly szédmara sem. Ot elfogatdsa utan birdésag elé allitjak,
elitelik. Az itélet igy szol: meg kell vakitani. Elébb azonban végig kell
néznie azt, hogy fiait megolik és a vele egyiitt elfogottakat felkoncoliak.

A kovetkezé honap hetedik napjan langba borul a jeruzsalemi
kiralyi palota, langok martalékava lesz Salamon temploma és porig ég
a varos nagyobbik része. A gyoéztes pedig ezutan sem ismer kegyelmet.
Az élvemaradottak nagy csoportjat Nebuzaraddn testérparancsnok el-
hurcoltatja. A templom és a Kkirdlyi palota mikincseinek egy részét
osszetorik és beolvasztjdk, mas részét hadizsdkmanyként Babilonidba
viszik. Ez intézkedések utdn Kkeriil deportaltként a Tigris és Eufrates
partjara a fovaros és kornyékének sok ezer lakosa és Keriil a babiloni
kiralyi kincstarba a templom sok értékes kincse. (2)

A legyoézottekre ezutdn még tobb szenvedés var. A gyo6ztes uralkodo
testérparancsnoka meggyilkoltatja Szerajat, az els6 papot és Cefanjahut.
a masodik papot, valamint mindazokat, akik ebben az id6ében a judeai
kiralysag vezeit6i, Cidkijahu tandcsadéi voltak.

A meghoditott orszdgban maradt- néptoredék folé Nabukonodozor
helytartét rendel. Geddlids & neve (3), aki valdszintien mar korabban is
rokonszenvvel viseltetett a keleti uralkodéval szemben és ennek a ko-
vetkezményeképpen nyeri el ezt a megbizatast. Ez a megoldas azonban
csak rovidéletd és  végeredményben tragikus kimeneteld. Az otthon
maradt lakossag egy csoportja Ismaél vezetésével — talan politikai okok
miatt — felldzad Gedalias helytarté ellen, meggyilkolja azt és hogy a
nyilvan varhaté bosszi elél elmenekiiljon, Egyiptomban keres menedé-
ket. A menekiil6k — tiltakozédsa ellenére — magukkal viszik Jeremiast
s minden valésziniliség szerint itt, a kényszerten vallalt egyiptomi emig-
raciéban ér véget ennek a magyszerti embernek, Isten hiiséges kiildotté-
nek, profétajanak sokat zaklatott élete. (4)

Természetesen ez a tragikus eseménysorozat: Jeruzsalem ostroma és
elfoglalasa, a vérengzések és a deportalasok megismétl6dé sora, csak
csucspontja, betet6zése a mar hosszabb id6 6ta tarté ellentétnek, habo-
ruskodéasnak.

Cidkijahu egyik elédje, Jehdjdakim, az orszagot elfoglald és egy ideig
megszallva tart6 egyiptomi féraé vazallusaként keriilt a.trénra, de
néhany esztendével kés6bb az Egyiptom ellen vonulé Nabukodonozornak
nggidott hiiségeskiit. A hadjarat elvonultdval megszegi ezt a hiibéreskiit
Is es follazad a keleti uralkodé ellen. Haldla utdn Jehéjdikin — Cidki-
Jahu kizvetlen elédje — koveti a trénon és végeredményben 6 blinhédik
meg elédje politikai magatart4dsa miatt, mert az ujbél Egyiptom ellen
vonulé Nabukodonozor fogsigaba keriil. A keleti hédit6 ez alkalommal
(nyilvin mert nem taldlt nagyobb ellenallasra) megelégedett azzal, hogy
a kirdlyt és alattvaléinak egy részét deportélta és a févarost részben
kifosztotta. (5)

Cidkijéhu — aki végeredményben Nabukodonozor segitségével keriilt
a trénra — folytatja el6deinek Egyiptom-barat politikdjat. A helyzetet
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jol lato Jeremids tobbszori intése, tandcsa ellenére, egyiptomi segitség-
ben bizakodva, szembeszdll a ndlandl sokkal mnagyobb hatalommal és
haderével biré ujbabiloni uralkodéval. Ugyanakkor ugy - latszik, hogy
Cidkijahu nem tanacskozta meg és nem készitette elé6 az amugy is a
sajat bajaival elfoglalt egyiptomi hatalommal egyetértve e 1épését, mert
semmi jele annak, hogy a remélt szovetségestars segitségére sietett
volna. A jelek azt mutatjak, hogy e cselekedet Cidkijahu-onfejliségébdl,
rovidlatasabol. meggondolatlansagabol ered, amely onfejliséget, rovid-
14tast és meggondolatlansagot éppen a Jeremiassal szembeni érthetetlen
magatartasa is bizonyit. S nincsen kétség afel6l sem, hogy az események

tragikus fordulataiban nagy része van a kiraly apolitikus és hozza

hasonléan révidlaté tanacsadoinak, a nép onzé vezetérétegének. (6)

Az eszteleniil kezdett és még esztelenebbiil folytatott habort kovet-
kezményeit sinyli ezutdn a nép. Jelentds részének messze hazajatél kell
€lni, messze az istentiszteleti, kultuszi kozponttol: Jeruzsalemt6l. S mind-
kett6 nagyon nehéz. (7) A kinzé honvagytél gyotort és az istentisztelet
kozéppontjatol, az aldozattételt6l megfosztott nép nem tehet mast. mint-
hogy reménykedik. Reméli azt, hogy egyszer minden masképp lesz, hogy
Isten megszabaditja bilneinek kovetkezményeits!, hogy egyszer meg-
szabadul mindattél, ami rea kovetkezett.

AZ UJBABILONI BIRODALOM BUKASA

Az tujbabiloni birodalom léte rovidéletd. Amilyen gyorsan eléri
viragkorat, szinte ugyanolyan gyorsan hanyatlasnak is indul. Nabukodo-
nozornak, ennek a kegyetlenségében is nagytudésu uralkodénak, kényur-
nak a haldla utan (megh. 562-ben) hamar szétesik. Utolsé Kkiralya
Nabonid (Nabu-na-id), aki 555-ben keriil a trénra, a legtokéletesebb zir-
zavarral talalja magat szemkozt. A fels6-irani dllamban a véaltozas szelei
© fajnak, a valtozasé, amely aztdn végiil is megu'engen és ledonti az egész
uUjbabiloni birodalmat, egy ujat épitve annak romjain. A Kozel-Kelet e
részén Cirusz a méd-perzsa fénemesség segitségével véget vet Asztidgesz
despotikus uralméanak és a févarosban, Ekbatanaban, atveszi a birodalom
f6lotti uralmat. Els6 hatarontuli ellenfele a legendés gazdagsagi Kroizosz,
a szomszédos Lidia uralkodéja. Ugy latszik, hogy mesés gazdagsaga sem
volt elegendé birodalmanak megtartdsahoz, mert Cirusz, hatalmanak
megerdsodése utan elindul ellene és 546-ban teljesen szétveri hadseregét.
Ezzel a haditettével az Gj uralkodé kezében egyesiil a Jon tengerparttol
kezd6dé és a Perzsia hatardig terjed6é roppant nagysagu teriilet £6l6tti
uralom.

Az ujbabiloni birodalom leigizott népei megujulé reménységgel te-
kintenek az 4j csillagra. Benne latjak és remélik szabaditéjukat a leiga-
zott, deportalt és szétszorédott judeabeliek is. Igy nem csodalhaté, hogy
Deutero-Ezsaids — az ezen a néven szamontartott ismeretlen préféta —
is Isten uj cselekedeteként ismeri fel és hirdeti Cirusz diadalait.

* Az események gyorsan kovetik ezutdan egymast. Cirusz tovabb tamad
és tdmadasa most mar az utjbabiloni birodalom ‘ellen iranyul. 539-ben
Nabonid ellen vonul, akit hadvezére, Gobririsz, egyetlen csatiban meg-
ver. Hamarosan Babilon, a févaros is elesik. A gyéztes Cirusz fényes
diadalmenetet tart a meghdéditott uralkodéi székhelyen és az el6z6 rezsim
altal uldozott Marduch-papokkal az élen nagy sokasag, a régi uralom
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elégedetlenjei, leigazottjai — elképzelheten a palesztinai deportaltak is —
koszontik.

Az uralkodé masodik hadjaratdban Sziria és Palesztina is hatalméba
keriil. Mégpedig harc nélkiil. Amikor aztan fia, Kambizesz, megszallia
Egyiptomot, egy kézben egyesiil a keleti vilagbirodalom  f616tti uralkodoéi
hatalom (525) s az 6t koveté Ddriusz (521—485) az akkor ismert vilag leg-
nagyobb Kkiterjedésti birodalmat mondhatja magéénak. !

Ez események hatdsdra uj korszak kezdddik a vildgtorténelemben és
Izrdel mépének torténetében is. Ez az uj korszak, a wvdltozds, azonban
nem jelent csak személycserét az uralkodéi trénon, hanem-ennél sokkal
tobbet rejt magaban. Es ez a sokkal tobb az 1uj kormdnyzatnak az el6b-
bihez képest sokkal humdnusabb politikdja.

Az ujbabiloni uralom nemzetiségi politikdja az erészakra épiilt, mint
ahogyan az er6szak iranyitotta az uralkoddéosztidly majd minden csele-
kedetét is. A meghéditott népeket, f6leg azok vezetérétegét €s hasznalhatoé
mesterembereit, ha csak egy méd volt ra, a birodalom mas teriiletére
deportaltak. A gyokértelenités politikdja és gyakorlata volt ez. Ezzel a
moédszerrel azt kivdnta ez a politika elérni, hogy a szétszért és a kény-
szer(iségbh6l egymas mellé keriilt, de egymassal rendszerint ellenséges
viszonyban 1év6 néptorzsek ne tudjanak hatasos ellenallést kifejteni, sem
pedig lazadast szitani a meglevé hatalom ellen. :

Ugyanez mondhatd el a meghdéditott népek vallasi életével szemben
tanusitott magatartasrél is. Az ujbabiloni gyakorlat ugyanis a' hivatalos
allamvallas mellett nem nagyon tirt meg mas kultuszt, vallast. Igy esett
pl. aldozatul a bosszi in#itéka mellett ennek a politikdnak a jeruzsalemi
templom és a szervezett Jahve-kultusz istentiszteleti élete is.

Es ha mindehhez még hozzdtessziik, hogy ez eszkoz0k voltak hiva-
tottak arra, hogy a birodalmat egységbe kovdcsoljik, akkor nagy vona-
lakban mdr elbttiink is dll az a helyzet, amelynek szenvedéi Izrdel népe
mellett, Kisdzsia szamtalan kisebb-nagyobb népcsoportja, élvezéje pedig
az ujbabiloni birodalom vékony vezetérétege volt. E helyzetben az el6b-
biek szamaéara vajmi kevés vigasztalast nyujthatott az a tény, hogy ebben
a politikai és valldsi elnyomasban osztozott az ujbabiloni birodalom 06s-
lakossaga is, amely pl. kénytelen volt eltirni azt, hogy a nagy kozked-
veltségnek orvendd, de a hivatalos allami szerveknek nem tetsz6 Mar-
duch-kultuszt is az iildozenddé vallasok listajara tegyék. (8)

CIRUSZ POLITIKAJA

Ezzel szemben a Ciruszban megtestesiilé 4j birodalom sokkal huma-
nusabb politikai gyakorlatba kezd. Persze nem szabad: azt gondolnunk,
hogy ezt az uj uralmat alattvaléi jolétének biztositdsa inditotta volna fel
W, emberségesebb mddszerek alkalmazésara. Csupan arrél van szé. hogy
Cirusz és a birodalom korméanyzasiaban részt vevé perzsa fénemesség
eredményesebb eszkoznek gondolta a korméanyzis szabadabb formait.
Es tette ezt azért, hogy a maga hatalmat kivanatossi tegve és egyben
biztositsa. %

Az el6z26 rezsimmel szemben, Cirusz mem torekedett a birodalom
Mindenképpeni egységesitésére. Ezt mar azért sem tehette, mivel a méd-
Perzsa anyaorszig sem volt nemzetiségi szempontbol egységes és a hiro-
dalom hatarainak tagulasaval egyenes aranyban nétt a meghdditott terii-
letek néptorzseinek szama is. (9)
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A legfontosabb poziciokat mindenesetre a mar emlitett perzsa fo-
nemesek (a satrapak) - toltotték be. A hivatali ranglétra legteteién az -
egyeduralkodo, a kiraly allt, aki az el6dok mintajara magat a vilagmin-
denség uranak tartotta. A kormanyzas szolgalataban &llt az allamvallas
is, amely hivatalosan is a vezet6szerepet toltotte be. 3

Ilyen koriilmények ellenére is, Cirusz gyokeresen szakitott azzal a-
régi gyakorlattal, hogy az egyes néptorzseket gyokérteleniteni, egységes.
néppé kell kovacsolni és szakitott azzal a szokéassal is, hogy az egyes
népcsoportok folé mindenképpen idegen helytartékat kell iiltetni. Igy
torténhetett meg az, hogy a zsidésidg vezet6ivé, helytartéiva zsidé, sot
davidi szdrmazdsu emberek keriiltek. Persze mem kétséges, hogy ezek-
nek megbizhatésagardl a hatésdgok meg voltak gyéz6édve és az uralkods
bizalmat is élvezték.

" De .barhogyan is 4lit a helyzet, Izrdel és a tobbi meghdditott nép-
csoport is, bizonyos ondllésagra tett szert. Elég tag hatdron beliil maga

intézhette-a maga dolgait és végeredményben ez a nagyfoki engedmény

mutatkozik meg a zsidésignak a deportdldsbol vald visszatérésében is. (10)
Az allam politikai magatartasa mellett, ugyanezt figyelhetjiik meg
a birodalom népeinek tett vallasi engedmenyekkel kapcsolatban is. Noha
az allamvailés mellett a tobbi kultusz csupan a mintegy megttirt vallas
szerepét jatszotta, ez a tiirelem mégis biztositotta a tobbi vallasok élet-
lehetdségét. A jeruzsdlemi gyiilekezet Ujbdli megalakitisdnak engedélye-
zése mellett nagyon jellemz6 erre a magatartiasra két figyelemre mélté
intézkedés. Az egyik a birodalomalapité Ciruszé, a masik Kambizeszé,
Az Gjbabiloni birodalom és a f6varos elfoglaldsa utan Cirusz elsé intéz-
kedései- kozé tartozott az, hogy visszadllitsa a Nabonid altal eltiltott
Marduch-kultuszt. Kambizeszrol pedig az un. ,.Uzahor” felirat .azt
mondja, hogy az egyiptomi hadjarata alatt a szaiszi Neith istennd kul-
tuszat Gjra visszadllitotta és gondoskodott arrdl, hogy a ,templom meg-
tisztittassék”, s ,,hogy minden megadassék a nagy istenanya Neithnek és
. a nagy-isteneknek Szaiszban, mint azel6tt”’, ,hogy minden iinnepet és
kérmenetet ugyanigy megiinnepelhessenek, mint azel6tt.” (11)

IZRAEL REPATRIALASA ES A JERUZSALEMI GYULEKEZET
UJJAALAKITASA

Az eddig elmondottak alapjan nagy korvonalakban eléttiink allaza
szituacio, mely érthetévé teszi az Izrael életében bekidvetkezett nagy for-
dulatot. Ezek utan vegylik szemiigyre az eseményeket, melyek a depor-
taltak repatriéléséhoz és a jeruzsalemi gyiilekezet ujjaalakuldsidhoz ve-
zettek.

Cirusz uralkoddsdnak elsé esztendejébél. (538) valb az az irat, amely
megengedi a jeruzsdilemi templom wjjdépitését. Az Esdris 6, 3—5-ben
kozolt Kiralyi parancs ezeket mondja: ,,Emlékeztets! Cirusz kiraly paran-
csolatot adott Isten jeruzsalemi hazara nézve: A hazat épitsék meg olyan
helyiil, ahol Aldozatokat aldoznak, alapja emeltessék fol... A koltség
a kiraly palotajabol adassék: S6t az Isten hazanak arany és ezist fol-
szerelését is, amelyet Nabukonodozor hozott el a jeruzsalemi templombal
és vitt Babelbe, v1gyek vissza, hadd jussanak el azok a jeruzsdlemi
templomba, helyiikre, és helyezd el az Isten hazaban.” (12)

Ugyancsak Cirusz uralkoddsdnak elsé esztendejébd] valé az az uta-
sitds, amely megengedi a judeai deportdltak hazatérését. A szoveget
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Esdras 1, 2—3. kozli: ,,Igy szél Cirusz: ... Perzsia kirdlya: az UR a meny-
nyek Istene, a f6ld minden kiralysdgat nekem adta és 6 bizott meg
engem azzal, hogy épitsek neki hazat Jeruzsalemben, amely Judaban
van. Mindenkivel, aki koziiletek az 6 népéhez tartozik, legyen vele az
6 Istene és menjen 1ol Jeruzsalembe, amely Juddban van, és épitse £ol
az Urnak, Izrdel Istenének hazat. — O az Isten, aki Jeruzsalemben van.”

Ami ezutan tortenik nem elég vilagos el6ttink. A tudésitasokbol
kihamozhaté az, hogy az els6 hazatelepiilok vezetéje Sésbaccar volt, aki-
nek az udvari lkinestar kiadja a jeruzsadlemi templom Nabukodonozor
altal elhurcolt kincseit. S6taz Esdras 1, 8. Juda fejedelmének nevezi, amit
az 5, 14—16. azzal egészit ki, hogy Cirusz helytarténak teszi meg. (13)

A Jeruzsalembe valé érkezés hetedik honapjaban megépil az égo-
aldozati oltar és a letelepedés utdni mdsodik esztendOben megtorténnek
a templomépités elbkésziiletei is. Unnepélyes Kkiilséségek kozott lerakjak
a templom alapjait, de ez az linnepélyes alkalom folytatds nélkiil marad.

Az oltarépités és az alapkoéletétel kortilményei azt mutatjak, hogy
réviddel a hazaérkezés utdn részben mdr rendezédnek a tdrsadalmi és
gyiilekezeti élet formdi. De ugy latszik, ez-a rendezddés, Zerubbabél és
Jésua (14) személye sem volt biztositék arra, hogy az ligyek huzamosabb
ideig rendben folyjanak. Tény az, hogy a templomépités megakad és
hosszu ideig nem is folytatédik. Ha ennek okat Kkeressiik, akkor okot .
talalunk nem is egyet, de az igazit ma mar nagyon nehéz lenne fel--
deriteni.

A hatraltaté okok koziil elsének talan azt lehetne megemliteni, hogy
ha valésnak is vessziikk Esdras—Nehemids konyvének tudoésitasat a vissza-
tér6k szamara vonatkozoblag, akkor is. nagyon kevésnek kell mondanunk
ezt a szamot. HozzavetGlegesen a deportaciéban él6k mintegy harmada-
v6l lehet sz6. De mi lett a tobbiekkel? — tehetjiik fel a kérdést. Egy
résziik elttint a népek tengerében, vagy ahogy a préfétdak mondjak,
hitetlenné, balvanyimadova lett (Ez. 14, 3. kk., 20, 32; Ezs. 48, 5. stb. stb).
Ez végeredményben természetes folyamat, de természetessége mellett
nagy veszteség az amugy is alaposan szétzilalt, kis nép szamara.
A 1élekszamcsokkenéssel egyiittjart az anyagi erék csokkenése is, és
éppen olyan idében, amikor minden erére sziikség volt, sulyosan esik
latba. Bar nagy szamok szerepelnek a templomépitési -adomany felsoro-
lasanal, mégis gondolnunk kell arra, hogy végeredményben a templom-.
épités. csak egyike volt azoknak a nagyon siirgeté feladatoknak, amelyek
a nép el6tt allottak, hiszen csak templomban lakni nem lehet. S6t, el6bb
rendbe kellett hozni a lerombolt hazakat, falakat és csak akkor lehetett
Ujra sz6 a kultuszi élet kozpontjanak megépitésérol.

Ugyanakkor nem szabad valami kodosits, rézsaszin( szemiivegen at
nézniink az eseményeket. Voltak bizony olyanok, akik nem merték val-
lal}ni az ujjaépités kockazatait. Voltak, akik jobban érezték magukat a
mar megszokott idegenben, mint hogy egy uj haza épitésébe fogtak
volna. (A 68. zsoltdr boldogségot igér a hazatéréknek, csak az ,engedet-
l'enekneku igéri a ,,pusztai lakozast”.) S voltak a hazatérésnek vamszedoi
1s. Voltak, akik jobb anyagi koriilményeik miatt ,bérbe vették” az em-
beI"C"(Zak. 8, 10.) s bérbe adték az allatot. Amit kés6bb Nehemids a sajat
_koranak allapotairél mond, az bizonyara ebben az id6ben is szomoru
Je_lemég lehetett: ,,Ti atyamfiai uzsoraskodtokt”’ ,Mi tehetségiink szerint
Visszavasaroltuk a zsid6é atyankfiait, akiket a pogany népeknek adtak el,
ti ellenben el akarjatok adni atyatokfiait!” (5, 7—8.) g ' g

S ha mindezekhez még hozzaszamitjuk a visszatelepiiléket koriilvevd
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-ellenséges néptorzsek zaklatasait és a természet mostohasagat. akkor
talan egyiitt all a teljgs kép, aminek a kovetkezménye csak a letargia,
a reménytelenség, a holnaptalansag lehetett. Mert a letelepedés, a hon-
foglalds sok gondja, az ezernyi bels6é baj még nem wvolt elegendd. Meg
kellett kiizdeniok a fizikai és szellemi rosszakarattal, amellyel lépten-
nyomon szembetalaltdk magukat. (Esdrids 4.) A 6ld nem adta meg a
vart termést — és ez egy Ujabb akadaly. Szik esztend6k - kovetkeztek
egymasutdn, hol a szirazsag, hol més elemi csapas, hol meg a kartevd
allatok miatt. (Aggeus 1, 10 k., 2, 16 k.) Igy a fentieket és még sok mas
okot Osszevetve nem lehet csodalkozni azon, hogy a kezdeti lelkesedés
ubén az els6é jeruzsalemi és judeai telepesek erGfeszitése lassan ellankadt
€s a jeruzsilemi templom épitése sem jut tovabb az alapok lerakasanil.
Ez a stagnalés jellemzo a kovetkezo tizenegynéhany évre.

Eko6zben azonban ‘a vilagtorténelem tartogat meg néhany meglepetest
a méd-perzsa blrodalomban

- A KOR VILAGTORTENELMI ESEMENYEI

Ciruszt fia, Kambizesz koveti a tronon, 529-ben. Kambizesz azonban
nem sokaig élvezheti az uralkoddi hatalmat, mert néhany évvel késébb,

- 522-ben -utéd nélkiil elhal. Szerencsés véletlenek jatéka folytdn az archa-

medita csalad egyik tagja, Dariusz (ebben a sorban az I1.), kaparintja
~magahoz a hatalmat. Uralkodasanak kezdetén — ahogy ez mar szokas —
néhany-ellenlabasaval kell megkiizdenie. Az el6z6 uralkodé haldla amugy

- is megrazta az ezer nyelvﬁ orszag eresztékeit, kisebb-nagyobb lazadasok

tortek ki a birodalom egész teriiletén. Ezeken tulmenéen azonban na-
gyobb gondot okozatt szaméara egy trénkovetels feltlinése, ak1 rovid id6
alatt vetélytarsava lett.

Kambizesznek volt egy testvéroccse, aki ugyan fiatalabb volt nala,
de mivel Cirusz tronralépése utan sziiletett — ellentétben Kambizesszel —
mar, hogy ugy mondjuk, ,valésagos hercegnek” és ez bizonyos helyzet-
beli elonyt teremtett szamara béatyjaval szemben, Kambizesz felismerve
ezt a veszedelmet, hogy elejét vegye az esetleges ,.kellemetlenségeknek’”,
meggyilkoltatta Gecsét.

Az ezt kovett események szinte visszatérd jelenségek a monarchikus
birodalmak torténetében. Dariusz tronralépte utdn egy Gaumate nevi
férfi azzal a megokoléassal, hogy a meggyilkolt, ill. a gyilkos kisérlet
utan is élve maradt Kambizesz-6ces, hadsereget gy(ijt maganak és gyor-
san szaporodé hiveivel egyiitt szembeszall az Gj uralkodéval. Kiiléndsen'
az erbsen arisztokratikus beéllitottsdgi és hagyomanytisztel6 babiloni
orszagrészben és a méd-perzsa birodalomban ér el nagy hatast s toboroz
‘maganak nagyobb szamu kovet6ket. A hébord- mégsem tart sokaig.
Daériusz az 521-es esztendé végén tonkreveri az al ciruszivadék hadsere-
gét és ezzel ura lesz az eddig zavaros helyzetnek. A trénkovetel§ pedig
oda jut, ahova a gyodztesek ebben az idében az ilyen ellenfeleket kiildeni
szoktdk: a halélba.

AZ ESEMENYEK HATASA

V Az események nem mentek el nyomtalanul a birodalom egyik mép-
torzse folott sem. Igy érezte azok hatasat Izréel is. Barhogyan is nézziik
a dolgot, a ciruszi politikai valtozasok utan is csak részben nyerte vissza
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snallésagat a nép, amelyet nagyon szeretett volna valésagos szabadsag-
gal felcserélni. De tudta ezt Dariusz és tudtdk tanadcsadéi is. A lazadasok
arra figyelmeztették Oket, hogy a nagy birodalom fennmaradisa nagy-
ban . fligg attél, hogy az elégedetlenséget hogyan képesek levezetni.
A judeai nép esetében még kiilon hangsuly esett arra, hogy ez az orszdg,
illetve az a teriilet, amelyen él, OsszekotGkapocs a birodalom keleti terii-
letei és Egyiptom kozott. Judea terililetén huzédtak végig azok az utak,
amelyek a felsé birodalombél a Nilusig vezettek. Ezeket a felvonuléasi
utakat és terilileteket pedig mindenképpen biztositani kellett.

Nem nagyon tévedhetiink akkor, ha. azt mondjuk, hogy ez a szem-
pont is kozrejatszott abban, hogy Dariusz mintegy feliilvizsgalja azokat

az intézkedéseket, amiket mar Cirusz tett meg és amelyeknek teljesitése :

a sajat politikai koncepcibdiba is beleillettek. Mert a koncepcié lényegé-
ben ugyanaz mint az €l16z6 két uralkod6é volt: engedményekkel meg-
nyerni a birodalom népeit. S nem lehet azt sem elképzelhetetlennek
tartani, hogy a zsidésdg képviselGi az uralkodénak egyenesen megmon-
dottédk, hogy Cirusznak egy régebbi utasitdasanak teljesitése, amely kii-
160nb6z6 okok miatt meghilisult, nagyban elGsegitené a nagyon is veszé-
lyeztetett teriileteken a békés nyugalmat és a biztonsdgot. Dariusznak
és a birodalomnak pedig sziiksége volt erre a nyugalomra és biztonsagra.

A TEMPLOMEPITES

Az ujabb kedvez6 valtozas a kronikds és Aggeus kozlése szerint
Dariusz uralkodasanak mdasodik évében kovetkezik be. (Dariusz 521-ben
kerilt a trénra, igy a masodik év az 520-as esztendét jelenti.) A valtozas
elézményeként Esdras konyve (5. fej.) mondja el hogy Zerubabbel és
Jésua vezetésével, Aggeus és Zakarids profétak tamogatasaval — bizo-
nyara, mert az elmﬁlt események felbatoritottak 6ket erre — hozzdkez-
denek a templom épitéséhez. A varosba érkez6 Tattenaj (vagy ahogy az
tjabban feltaldlt okmanyok nevezik: Ustani), az Eufratesen tuli terii-
letek helytartdja, enyhe megiitkozéssel veszi tudomasul az épitkezést,
amely végeredményben nemcsak egy templom épitkezését jelentette,
hanem egyuital az ottlakék uj reménységébo6l fakadé politikai maga-
tartasat is reprezentalta. Jelentést tesz az uralkodénak, amelyben rész-
letesen ismerteti a majd két évtizedig huzédé templomépités torténetét,
a mar ismeri adatok alapjan.

A beadvany hatasara Dariusz parancsot ad arra, hogy az abban fog-
laltakat ellenérizzék és kutassanak az allami levéltarban a régi Cirusz-
féle okirat utan. Amikor a kutatas eredménnyel jar, azt, s6t fiiggelékként
még parancsot is ad sajat allami tisztvisel6inek az épitkezés tamogata-
sara és az azt hatraltatok megbiintetésére (6, 1—12.).

A tovéabbiakban a tudésitds sziikszavian kozli, hogy az épitkezés
Dadriusz uralkoddsénak hatodik esztendejében, az Adar havanak ‘harma-
dik nap]én (515. februar—marcius hé) befejezédik és a fogsagdabol vissza-
tért nép (akikhez mindenképpen hozza kell érteniink az tijabb repatrialé-
kat is) nagy iinnepélyességgel iinnepli meg a templom felszentelését és
;rgvzddel utdna megtartyak a pdska, a kovdsztalan kenyerek unnepet is.

13—22.)

Ezzel az iinneppel véget is ér ez az eseményekkel és fordulatokban
oly béven rendelkezé idészak, q letelepedés, a kultuszi és dllami élet
alapvetésének idészaka. Es ha roviden jellemezni kellene az 538-t6] kez-
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d6d6 és 515-ben lezaruld szakaszt, akkor azt kell mondanunk, hogy

az els6sorban azért jelentés, mert uj lehetéségeket nyujtott. Lehetdséget ’
egyrészt arra, hogy a szétszéledt =zsidosag iujra visszatérjen hazdjiba

(amint lattuk, ezzel a tobbség még nem élt) s ott #jbol — ha idegen fenn-
hatésag alatt is — megkezdje a maga sajditos allami, valldsi és tdrsadalmi
életét. Lehet6séget madsrészt arra, hogy okulva a miltakon, mds médon
rendezhessék be kozosségi életiiket. Hogy ez hogyan sikeriilt, az mar egy
masik fejezet feladata lesz megvizsgalni.

A KOR PROFETAI A MESSIASI REMENYSEGEK

Jeremidssal kell kezdeniink. Még akkor is ha szolgalatanak derekas -
része a bukdast 'megel6z6 idére esik és életutjanak befejez6 szakasza is
igen messze van a fogsag utdni kor eseményeitbl. Vele kell kezdeniink,
mert hatastalansagaban is hatdsos mikodése nem reked meg a maga
koranak sziik keretei kozott, hanem tovabb él. Tovabb él, de nemesak

proféciainak irott bettiiben, de tragikus életsorsanak példajaban is.

Jeremids élete, szolgdlata az elso tekintetre torzénak tiinik. Torzo-
nak, mert szavai, cselekedetei mem  tudtdk megakaddalyozni annak a
katasztrofanak bekovetkeztét, amelynek elharitasara vallalkozott. A nem-
zeti, vallasi és tarsadalmi csédben €16 nép, annak vezetdi, éliikon Cidki-
jadhu kirallyal, nem igényelték, s6t visszautasitottak szolgélatat. Es ezt
tették nem is egy izben, hanem szinte sorozatosan. Ez a visszautasitas
végiil is nem maradt csupan szébeli tiltakozas, vagy egyszerl ellentmon-

~ dé&s, hanem Jeremiasra nézve igen szomord kovetkezményekkel jarva,

lelki, fizikai erészakka durvult. Maré guny, kicsufolas, borton, elhurcol-

_tatas, stiket fulek kisérték ott, ahol megjelent és szélani, cselekedni kez-

dett. Maga mondja el a karhoztatd sz6t eredménytelen szolgalata és
élete fo6lott: ,,Atkozott legyen az a nap, amelyen sziilettem, az a nap,
amelyen anyam sziilt engem, ne legyen aldott! Hogy nem 61t meg engem
az én anyam méhében, hogy az én anyam nékem koporsc’)m lett volna

~ és méhe soha nem sziilt volna! Miért is ]ottem ki az én anyamnak méhé-

bél, hogy nyamorusagot lassak s bénatot es hogy napjaim gyaldzatban
végzdédjenek?” (21, 14; 17—18.)

Ha az 0sszeomldast nem is tudta megakaddlyozni és ha torzonak is
tiunik egész kiildetése, mégis azt kell mondanunk, hogy szolgdlatdt mind-
ezek ellenére betoltotte. Es pontosan azt a szolgalatot végezte el, amit
Isten rea bizott. Alakja maéar életében tulnd a mindennapok bar kelle-
metlen de megszokott eseményein. Szavai tulharsogjak az ellensegeske—

©  dés, az ellenkezés zsivajat és oly korba is athangzanak, amely kor mar

megértette, méltanyolta azokat. Mert a karhoztato igék mellett ilyen
mondatokat is hallunk téle: ,,Imé eljonnek a napok, azt mondja az Ur
és tamasztok Davidnak igaz magvat és uralkodik mint kiraly és bélesen
cselekszik és méltanyossagot és igazsagot cselekszik e f5ldon. Az 6 ide-
jében megszabadul Juda és Izriel batorsdgosan lakozik...” (23. 5—6.)
,Imé, eljének a napok, azt mondja az Ur és uj szovetseget kotok az
Izrael hazéaval és a Juda hazaval.” (31, 31.)

De igéretes szavai mellett életsorsa is igehirdetéssé vdlik. Eppen
szenvedése, megalaztatdsa, a meg nem értettsége lesz azza. S haldla utan
a deportaciéban, emigraciéban €16, hazajukban otthont nem talalé tanft-
vanyai el6tt tijra meg ujra megelevenednek a leirt be}ﬁk holt sorai és

166




e

felvillan hanyatott életének egy-egy emlékezetes eseménye, hogy az 6
alakjan tul, sévarogva-sejtve megjelenjen a Szabadité, a Messias isme-
retlen és mégis olyan ismerds alakja. '

EZEKIEL

Ezékiel a fogsdg profétija. Az elsé deportalas alkalmaval kertl
(597-ben) a Kébar folyo mellé, Tel-Abib-ba. Itt él és innen figyeli el-
hagyott hazajanak sorsat. Keserl szavakban fakad ki annak lattan, hogy
népe nem latta meg mar-az els6 bukasban Isten kezét, Isten biinteto
haragjat. ,.Es nem kedvez ez én szemem, sem meg nem szanlak, utaid
szerint fizetek tenéked és a-te utdlatossagaid kozotted lesznek és meg-
tudjatok, hogy én vagyok az Ur, aki ver.” (7, 9.) De 1j, vigasztalo igékre
nyilik ajka, amikor a szeretett. varos, Jeruzsalem elpusztul és a sokat

dorgalt nép osztozik vele a deportalas szomoru sorsaban. Fenséges:

vizioban jelenik meg el6tte Juda és Izridel jovoje. A jove, amely a pusz-
tulason, a-megalaztatason 4t vezet a dicséséges feltamadasig. A feltama-
dasig, amikor Gjra Isten népe lesz a nép és amely idore Istennek ez az
igérete teljesedik be: ,,Az én szolgam, David lesz a kirdly 6 rajtuk s
egy pasztora lesz mindnyajoknak és az én torvényeim. szerint jarnak,
s parancsolataimat megérzik és cselekszik.” (37, 24.) —

Jeremids és Ezékiel az a két proféta, aki kiilonosképpen is nagy
hatast gyakorolt a deportdilt Izrdel nemzeti és wvalldsos reménységére.
Ezt a reménységet taplalta ugyan a ,nagy” Ezsaiés és foképpen a mult
sok-sok dicsGséges emléke is, de Jeremias és Ezékiel konkrétta tette a
kovetendé utat, mégpedig az egyediili kivezeto utat.

" Az ujraéleds és 1j €letet kezd6 népre mégsem az 6 mukodésiik tette
a legnagyobb hatdst, hanem ,,Deutero”-Ezsaids, Aggeus és Zakarids pro-
fétik. Bz a tény mar azért-is kézenfekvd, mert az 6 szolgélatuk éppen
arra az idészakra esik, amikor a fordulat és az Ujjaépités évei koszon-
tenek be. :

- DEUTERO-EZSAIAS

Deutero-Ezsaids (14) proféciai, igehirdetéseinek idépontja igen nagy
pontossdggal allapithaté meg. Tampontof nemcsak Cirusz mevének az
emlitése (45,1.) ad a szamunkra, hanem a szavak mogiil® el6bukkané
torténelmi szitudeio6 is. ‘ ; 3

Uj csillag kél fel Keleten, uj hédit6 jelenik meg a pusztasidgokban,
a sivatagban. A szigetek reszketnek eldtte és megremeg minden ellen-
fele erés karja és éles kardja el6tt. Ot varjak a gyengék, a leigdzottak.
Téle remélnek szabadulést és igazsagot. A dolyfos és kegyetlen Babilon-
nak meg kell lakolni biinei miatt. (46, 1—2; 47. fej.) A blndk miatt, ami-
ket akkor kovetett el, amikor nem vette emberszdmba az embert, amikor
g9azdagsigiban nhem vette észre a szegémyt, amikor egyediil magdt gon-
dolta urnak mindenek felett. Meg kell lakolnia e blinok miatt, mert Isten
az, a}:i a tdrténelmet iranyitja és Isten az, aki az uralkodék, az elnyomok
Razsagait szamonkéri. és megtorolja. =

 Deutero-Ezsaids megujitja azt a régi profétai latast, hogy az emberi-
Seg torténeti eseményei az Isten kinyilatkoztatdsanak szinhelye. Jahve,
az egyediili Ur, az, aki szolgdin keresztiil irényitja a népek sorsit. de
kiilénssképpen is egy nép, a valasztott nép: Izrael életét.
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- kevesekkel, hanem az egész emberiséggel. Aki pedig e tervben nem tel-

E proéfétai litasmod nem szakitja ketté az élet valésagat immanens .
€8 transzcendens részekre. Istent mem szigeteli el valamiféle ,szentség-
ben”, nem jelol ki szdmdra valamiféle kiilonleges helyet, ahol mintegy
mindent kizdrva taldlhaté meg. Deutero-Ezsaids, a ,nagy”’ Ezsaidssal és
Jeremidssal egybehangzéan vallja, hogy Isten benne él a torténésekben, *
O hozza létre, illetve O kéri szdmon mindenkitél az elmulasztott lehet6-
ségeket, az el nem végzett, vagy rosszul végzett feladatokat. A feladato-
kat, amiket O jelolt ki mindenki szamara.

E feladatok elhanyagoldsa, megkeriilése miatt kell binhddnie a vd-
lasztott népnek. De emiatt kel]l elbuknia a babiloni birodalomnak is.
A véalasztott népnek azért, mert nem élt Istenhez mélté életet. Babilon-
nak azért, mert kegyetleniil, emberteleniil bant az Isten A&ltal kezébe
adottakkal. Tavolabbra tekintve pedig mindez azért kovetkezett, kovet-
kezik be, mert Istennek tervei vannak a vilaggal. Nemcsak Izrael népé-
vel,- hanem minden néppel, az egész vilaggal. Nemcsak a kivalasztott

jesiti a maga feladatdt, legyen az Nabukodonozor avagy Cidkijahu
kiraly, annak el kell viselnie a megtorlast.

A terv pedig mem kisebb dolog, mint az egész vildg iidvossége.
A ,;salom”, mely itt e foldon kezdbdik és amely nem ismer sem id6i, sem
térbeli korldtokat.

Deutero-Ezsaids éppen ezért élénken figyeli az eseményeket s érzé—
kenyen reagdl azokra. Megel6zve népének minden mas tagjat, felismeri.
hogy Cirusz uralomra jutasaval uj korszak kezdGdik a babiloni biro-
dalom, de ézen tul, az egész Kozel-Kelet torténetében. Nem volt nehéz
felismernie azt sem — hiszen tagranyitott szemd ember volt —, hogy azok
a politikai és tarsadalmi viszonyok, amelyek koriilvették, az elkeriilhetet-
len bukés jeleit viselik magukon. A bukést hozza magaval a demorali-
z4alt erkoles, az uralkodéosztaly, a polgarsag elpuhult, 6nz6, raffinaltan
kegyetlen életmoddja és az elnyomott néptorzsek elégedetlensége, sza-
badsagvagya. Tudta eés latta, hogy ilyen Kkoriilmények kozott nemhogy
nem taldl komoly ellenéllasra, de o6romteli fogadtatasra a kiilonben is
jo hirérél mar ismert Gj hodité: Cirusz.

Ilyen politikai és teoldgiai alapédllasboél kiindulva hirdeti aztan, hogy
.»Cirusz az Ur felkentje”, akivel egyiitt ,, Az Ur, mint egy hés kijé, és
mmt hadakozé felkolti haragjat, Kkialt, s6t rivalg és ellenségein erét

z.” (42, 13,) Cirusz a szabadité, akit Jahve ,Feltamasztott északrol
es el]ott napkelet fel6l; hirdeti (ti. az O nevét) és tapodja a fejedelmeket.
mint agyagot és mint a fazekas a sarat tapossa.” (41, 25.)

Alljunk meg itt néhdny mondatra. Az elmondottak utian ti. nem
keriilhetjik ki azt a kérdést, hogy miként tekintett Deutero-Ezsaiis a
torténelmi események horizontjan egyre feljebb emelkedd 1j uralkodéra?

Véleményem szerint ebben a szituaciéban annak a tovabbiakban
meg-megismétlodo esetnek lehetiink tanui, amikor Izrdel népe wvalldsi.
nemzeti és tdrsadalmi reménységei egy valésigos személyben ldtszanak
beteljesedni. Barmennyire is izgalmas és ugyanakkor szinte kilatastalan
eredménnye] kecsegteté az tin. ,,Ebed Jahve” énekekben szereplé személy
kilétének kutatdsa (16), annyit mégis elmondhatunk, hogy az amugy is
sokszini kép egyes vonésaiban raismerhetiink a nagy keleti hoéditéra.

Idézziik vissza emlékezetiinkbe azokat a megallapitasokat, amelyek
az Ujbabiloni birodalom nemzetiségi politikajarol széltak. Deportalas.
gyokértelenités, erdszakos egységesités, szocidlis és vallasi elnyomaéas
ennek a politikdnak a kiséréje. Es ennek a politikai magatartasnak a
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szenvedOje a birodalom sok kisebb-nagyobb mépe kozott Izrael népe is.
" Az ilyen légkérben — amint erre ramutattunk — csak egy magatartas
épitheti a kozosséget, a jov6t (a letargia mindig jovétlen és az ilyen
szempontb6l szambajohetd asszimilacié pedig mar nem fenntarté erd): a_
reménykedés magatartasa.

Izrdel népének tipikusan valldsos bedllitottsiga nem szakithato el a
j6 és rossz értelemben vett nacionalizmusdtol. De forditva is igaz a tétel:
a nemzeti torekvések, reménységek wvallisos inditékiuak. Eppen azért.
mert ez a helyzet, ebben az esetben sem valaszthatjuk ketté az immanens
és transcendens reménységeket, mivel az egyiknek a megléte, vagy nem-
léte, a masiknak a meglétét, illetve nemlétét tételezi fel. Amikor tehdat
a nép nemzeti Ondllésagat reméli, akkor ez azt is jelenti, hogy vallasi
szempontbdl is teljes szabadsdgra jutdsat varja. De forditva: a jeruzsa-
lemi kultuszi Kkozpont ujboli megépitése egyuttal nemzeti remény-
ség is. (17) /

Cirusz Jahve szolgéja akkor, amikor az ujbaliloni birodalom szét-
zuzasaval megcesillantja a zsidésag elott a. hazatérés, az Gj élet lehet6-
ségét. Es Jahve szolgaja akkor is, amikor — a proféta és kozosségének
latasa szerint — beteljesiti Isten biintet6 akaratat azokon, akik a valasz-
tott népet elnyomtak, aki a torvényt labbal tiporva semmibe vették.
De miért is ne lenne ez a proéféta véleménye, latasa. amikor Ciruszt mar
megelozte az a hir — amit a késébbiekben még meg is erdsitett intézke-
déseivel —, hogy tarsadalmi szempontbél humanusabb az el6z6 rezsim
képvisel6inél és vallasi szempontbél sem koveti az elédhatalom politika-
jat. Miutdn pedig errdl a judeai deportaltak iranyaban is tanubizony-
sagot tett, 538-ban kiadva a hazatelepitési és templomépitési rendeletét,
akkor megértjiik ‘a préféta és kovetdinek lelkesedését és megértjik azt
is, hogy miért ruhédzza fel a kegyes kozvélemény a kiilonben pogany
fejedelmet az ,,Ur felkentje” jelz6vel és miért éppen 6t latjdk .szaba-
diténak” (a felkent eredeti héber szava e helyen , messiah”!!!) (18)

Persze, éppen a- jegyzetben elmondottak alapjdan, nem dllithatjuk,
hogy a Deutero-Ezsaids-i igehirdetés minden wvondsit megmagyardz-
hatjuk ezzel. Attél eltekintve, hogy a teljes megértést sok minden ne-
hézzé teszi, nagyot hibaznank akkor, ha csak az elébbi — ugyan nagyon
lényeges — szempontokat vennénk tudomasul. Nagyot hibaznank. mert
az immanens tényez6k mellett, azokkal egy iddében, jelentkezik egy
masik vonds is. Az, hogy az istenszolga kiildetéséhez hozzdtartozik a nép
biineibbl valé megszabaditdsa (53, 5.), a torvény addsa és tanitdsa (19).
tehat az istenfélelemre valé nevelés, az anyagi s szellemi vilag folotti
szelid uralom, annak szolgalata (42, 2—3). S itt, ezen a ponton értheté
a nép értetlensége miatt és a nép vétkei helyett szenvedd, azokat vallalé
Szolga képe. A kép, amely természetesen mnem nélkiilozi az anyagi, a
targyi alapot, de amely végeredményben csak halviny képe az Eljoven-
dének, a Vdrtnak, a Remélinek.

Deutero-Ezsaids korfordulén mondotta el a maga proéfécidit. A kor-
fordulé latnokai pedig egyszerre multba nézd és a jovobe tekintdé em-
berek. A multba valé visszatekintés, az értékelés. az itéletalkotas =2l-
kalma. A jovébe pillantds, az irdnymutatids eszkoze. A proféta mind-
kett6t cselekszi, amikor Aatértékelve az elmultakat, felhasznalja ige-
hirdetésében azok tanulsagait, ‘megérizve ezzel a régmult értékes hagyo-
manyait, s ekdzben- az Istent6l kapott utasitas szerint kijeldli a j§v6ben
kévetends utat. Deutero-Ezsaidsnak — emberileg szélva — az a nagy
érdeme, hogy ilyen értelemben hirdetve az igéf, kozmikus méretiivé
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tagzt]a az Isten kegyelmérol szolo oromhzrt ezzel is elbkészitve az zdokf .
teljességét, Jézus Krisztus eljovetelét. :
g Ugyanakkor volt mondanivaléja kora szamdéra is — és ez is nagyon

~fontos —: az Isten kegyelmével valé vigasztalds, az igéretes jov6 meg-
csillantdsa. Erre pedig éppen ebben az idében nagy sziikség volt, mert =
a belsé és kils6 bajoktol gyotort nép er6t merithetett szavaibél, ige-
hirdetésébdl a letelepedés és épités gondokkal terhes és nehéz viszonyai
kozott. :

Jegyzetek

1. A Biblidban szereplé személy- és helységnevek magyar atirdsa
sok vitara adott mar eddig is okot. Az atirast neheziti az a tény, hogy
az Ujszovetség eredeti szovege a Szeptuaginta gorogos olvasasi formajat
hasznélja. S ezt teszi — habar erésen keverve — a hagyomanyos magyar
bibliaforditds is, amikor nem az eredeti héber szoveg Aatirasat hozza.
A Magyar Bibliatanacs Oszovetségi Szakbizottsaga abbél az allaspontbol
kiindulva, hogy az eredeti héber széveg a mértékads, a személy- és
helységneveket — kivéve a gorog eredetd és a mar a kozhasznilatba
erfsen atment szavakat — héber ejtési és atirasi formaban hasznéalja.
Ezt az atirdsi modot haszndlom magam is s innen ered a Karolyi-fordi-
tastol valé eltérés.

2. A hagyomény és ennek alapjan a torténészek sem tudnak meg-
egyezni abban, hogy a meghdditott orszagban milyen nagy lehetett az
otthonmaradottak szdma. De ugyanakkor nem allapithaté meg még
hozzzivetGleges pontossaggal sem a deportaltak szama. A bizonytalan-
kodast nagy részben a tuddsitasok szamadatainak elnagyolt volta és az
a tény okozza, hogy a deportélas tobb iitemben tortént. 2. Kir. 24, 14—186.
szerint Jeruzsdlem els6 megszallasa alkalmaval Nabukodonozor tobb
ezer foglyot — féleg a nép vezet6it és mesterembereket — visz magaval
és csak a ,,fold szegény mépe” marad a varosban. Ez lehetett a helyzet
a vidéken is. A varos maéasodszori megszallasa, lerombolisa idején ismét
a deportaldas sorsara jut a lakossag egy része. (2. Kir. 25, 11.) Ujabb
szamadatot kozol Jer. 52, 26—30. — Esdras 2. és Nehemias 7, 6—73. 42 360
visszatérérél tud. Ezek az adatok ‘azonban nem adnak pontos felvila-
gositast a deportaltak valésagos létszamarol. Mégis az emlitett tuddsi-

“tasok alapjén az latszik val6szinlinek — és.ezt az egész tjbabiloni nem-
zetiségi politika is alatamasztja — hogy elsésorban a nép felsd, tehat
uralkodd rétegének, katonakoru és katonasorban 1évé férfiainak., vala-
mint a m1nd1g nagyon jol hasznalhato mestereinek a deportalasarol
lehetett sz6. A ,szegény nép”, tehat a féldmiiveld lakossag — mar aki
tulélte a f6leg ezt a réteget sﬁjté haborts eseményeket — nagy része
az orszagban maradhatott, annal is inkébb, mert a palesztinai éghajlati
és geoldgiai viszonyok nem tették lehet6vé a terméféldek hosszabb ideig
miivelésen kiviil hagyéasat. Nem is szélva arr6l. hogy a birodalomnak
sziiksége volt a foldmivelé lakossag altal termelt élelmiszerekre, mezs-
gazdasagi termékekre.. Emellett valészinlinek 1latszik az is — megint
csak az uGjbabiloni telepitési politika gyakorlata alapjan —., hogy az el-
néptelenedett, vagy gyeren lakott orszagrészekre més ne'ptorzseket tele-
pitettek le. S6t azt sem tarthatjuk kizartnak, hogy a telepitési politikatél
fliggetleniil Gj, dnkéntesen bevandorolt térzsek is letelepedtek. (A kro-
nikas ezzel magyarazza a samaritdnusok eredetét.) Az természetes, hogy
az 6slakossdg és az ujonnan jottek egyformén az jbabiloni hatéségok
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sltal kinevezett fels6bbség ala tartoztak és oOnallésaguk vajmi kevés
lehetett.

3. Gedalids helytartérol nem sokat tudunk. Magasrangu kirdlyi tiszt-
visel6csaladbol szarmazott (Jer. 26, 24; 2. Kir, 22, 12, 14; 2. Kir. 25, 22.).
Székhelye nem Jeruzsalem, hanem ettél a természetes kozponttél meg-
lehetésen tavoleso Micpéban volt. Ez a varos a haboru alatt nem sérilt
meg kulonosebben és talan az egyetlen olyan helység volt, amely na-
gyobb pusztitas nelkul vészelte 4t az amugy nagyon is véres és pusztito
eseményeket.

Gedalias meggyzlkolasanak oka és koriilménye ma mar felderithetet-
len. Jer. 40, 14. szerint Ismdélt és fiz tarsit Badlisz, az ammonitik
kiralya bujtatja fel a gyilkossigra. Ez adat szerint a gyilkos és segit6i
mar elébb is ebben az orszagban tartézkodtak. A gyilkos” merénylet
mindenesetre nagy lehet6ségtol fosztotta meg az otthon maradt lakossa-
got, mégpedig attél a lehetdségtol; hogy Gedalidas helytartosaga alatt
viszonylagos onallosagban élhessen. A-helytartéi szolgalatra valé alkal-
massagat az bizonyitja, hogy Jeremias készségesen vallalta mellette a
tanacsad6 szerepét, amit azonban a préféta éppen a helytarté johiszemd-

sége miatt nem tud a legeredményesebben teljesiteni.

4. Kewvés profétanak ismerjiik annyira a életutjat mint éppen Jere-

miasét. Igy tudjuk réla, hogy a varos elestekor ¢ is fogsagba keriil. S6t,
megkotozve viszik a tobbi fogollyal egylitt Ramaba (40, 1.), ahol vissza-
nyeri a szabadsagat, s lehetGséget kap arra, hogy visszatérjen hazajaba.
Jeremias €l ezzel a lehet6séggel é8 Micpaba, Gedalias helytarté udvaraba
megy. Itt valdszind, hogy azok kozott van, akik figyelmeztetik a hely-
tartét arra, hogy meg akarjak olni. A helytarté meggyilkolédsa utédn a
zendiilék er6seakkal magukkal hurcoljak az Egyiptomba valé emigralas
ellen tiltakozé profétat. Utols6 — &ltalunk ismerf. — igehirdetesét Ofrat

farao idejében mondja el (44, 30.). Tovabbi sorsa, haldlanak helye és .

ideje ismeretlen el6ttiink. A hagyoméany ugy tudja, hogy az egyiptomi
emigraciéoban, hosszu oregség utan halt meg.

5. Jehojdkin sorsarol érdekes adatokat tartalmazé feljegyzések kertiil-
tek napvilagra. Egy, a Nabukodonozor uralkodasanak 13.évében keltezett
¢lelmezési listdn olvashatjuk a nevét. Ezen a listdn pontosan fel vannak
sorolva azok, akik a kiralyi udvarbél részesiiltek élelmiszer (olaj) jutta-
tashan. A listan nemcsak a deportalt klrély, hanem fiai és néhany
izraeli férfi is szerepel. A roviditésekkel irott €és részben erdsen romlott
szoveg néhany sordanak forditdsa a kovetkezo:

A. (29) ...Ja--u-kinu, a (Juda orszdga) kiralyanak .

B3l 38) 1, (PI) (J)a--kinu-nak, Ju(da) kiralyanak... (39) 2!/, sila
Juda kiralya 2 (-3 fiai)-nak... (40) 4 sila 8 zsidonak stb.

(1 PI =36 sila, 1 sila=0,4 1. Reallexikon d. Vorgeschichte VIII.
60. 1. A zaréjelben 1év6 szdmok az irat felosztasat jelzik.)

Ugyanezen a listan még a kovetkezé izraeli férfiak — természetesen
az el6bbihez hasonléan babiloni nyelvre @&tirt — nevei szerepelnek:
Ur-mil-ki, a zsid6. Ga-di-ilu (a zsid6), Sa-lamja-a-ma, a Kertész,
Sa-mu-ku-ja-a-ma. : :

A kirdly még tovdbbi sorsarél, “illetve sorsanak jobbraforduldsarol
a 2. Kir, 25, 27—30. tudésit. A 29—30. vers az elébbivel egybehangzéan
$021;{a Eclogy a kiraly egesz életében megkapta a ruha- és élelmiszerjutta-
aso

(A lista szovege: E. F. Weidner, Jojachin, Komg von Juda in baby-
lonischen Keilschrifttexten, in Mélanges Synens offerts 4 M. R. Dussaud,
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1939 (1941) 923. kk. 1. Kozli: K. Galling, Textbuch zur Geschichti
Israels. 1950. 82. k. 1)

: 6. Jeruzsdilem ostromanak elfoglalasanak esemeényeit és az azt k
vetéen torténteket elég részletesen, tobb, egybehangzé forras alapj
ismerjiik. Igy a 2. Kir. 25; 2. Krén. 36, 17—21; Jer. 52, 4—30. valamint
Jeremidas konyvének tobb fejezete, valamint a Lakisban talalt . osztrakak™
adnak szédmunkra jé utbaigazitast. e

7. Meg kell emliteniink, hogy a deportdldis mem mindenkit sijtot
egyformdn. Ez érthet6 abbol hogy kiilonb6z6 tarsadalmi rétegbdl valé.
kiilonboz6 foglalkozast emberek keriiltek a birodalom kiilonb6z6 terii
letére. Az Osszekottetésekkel és némi vagyonnal rendelkezé arisztokvacia.
s6t a papsag is, hamarosan megtaldlta a helyét a hozzi hasonlék kozott.
Arrél nem is kellene szélnunk, hogy a kereskedék egy része az Gj he-
lyen is megtaldlta a maga szamitasat. Csak igy érthet6 az, hogy miért
talalhaté Esdrds Nehemids népszadmlalasi listajan lovak és tevék nagy -
széma, amelyek ebben az id6ben messze vidékekre kiterjeds kereske-
delem széllltoeszkozel voltak. Persze azok szdméra, akiknek erre lehet- °
ségiik wvolt. E

A deportalds igazi szenvedoz a mnincstelenek, a nép alsé rétegének,
tagjai voltak. Elsésorban az 6 bdnatuk az igazi banat és az 6 1vagyu1c az =
igazi honvdgy. 3

8. Az ujbabiloni wuralkoddk s hatosdigaik kegyetlen és embertelen :
magatartasirol talalé képet fest egy Nabomdrél irott gyalazkodé kolte—
mény. Ebbdl idéziink néhany sort.

1%,

(1) Mert, ak1 az igazsagot (elforgatta), azt & (ti. Nabonid) ner>
kuldte £l S

(2) ..., mert a legy6zotteket fegyverrel olte meg,’

(3) ..., a keresked6k el6]l elzarta az utat,

(4) ..., engedte a (?) ...szomjazni.

(5) ..., igazsag (?) nem volt az 6 orszagaban,
- (6) ... vigassdg hangja nem hallatszott.

(11) . nekik ... szomorusigban

(15) . nem lathattal oromot.

21y istenteleun szentélyt épitett,

(22) ... egy istencsinalményt készitett,

(23) ... akit az orszagban senki sem ismert. ..

II1.

(1) O... (2)... hénaptél... (3) O megolte az embereket . . .

(4) Asszonyok, gyermekek... (5) O elorozta a tulajdonukat...

(Szoveg és forditas: S. Smith, Babylonian historical texts relating
to the capture and downfall of Babylon, 1924. 27. kk. B. Landsberger és
Th.  Bauer, Zu neuverdifentlichen ‘Geschichtsquellen von Assarhaddon
bis Nabonid, ZA 1927. 88 kk. Idézi: K. Galling, i. m. 66. kk. 1.) 2

A Cirusz felirat ugyanerr6l az uralkodérél ezeket mondja: ... (6). ..
gonoszsagbol elvette a szokasos szallitmanyokat (ti. a templomi adoma-
nyokat)... (8) Naponta gonoszt cselekedett a varos ellen... mindenkis
igajaval, amlt soha sem konnyitett meg, tonkretett. (9)- Hogy az 6 pana-
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szuk elért az istenek uradnak a fiilébe... Az istenek, akik alatta (orsza-
gaban) laktak, elhagytak hajlékukat . .

(Szoveg ¢és forditas: F. H. Welsbach Die Keilenschriften der
Achiamedinen, Leipzig 1911. 2. kKk. 1. Idézi K. Galling i. m. 70. kk. 1)

9. Nagyon jellemz6 a vdltozdsra, hogy az els6 archamedita kirdly,
1. Dariusz monumentalis feliratai haromnyelviiek. Mégpedig 1. éperzsa,
2 elamita, 3. babiloni, de mindegyik a Tigris—Eufrates-i ékirassal irva.
Az el6zo keleti uralkodok a sajat népilik nyelvének és irasanak haszna-
latat eroltették ra minden alattvaldjukra. A perzsa uralkodék toleran-
sabbak voltak etekintetben is. A hivatalos, dllami életben tobb irast is
elismertek — a fentiek mintdjara hivatalosnak a perzsa mellett. Még
érdekesebb azonban az, hogy a fejlodés folyaman nem a perzsa, hanem
az aramei nyely vadlt kozhaszndlatuvd és ez a nyelv volt ugyszélvan
eﬂyeduralkodo egészen a Kr. e. 2. sz. végéig. Az aramei nyelv okanaani
eredeti és igy a zsidosag el6tt sem volt ismeretlen, s6t nagyon is isme-
rés. Altalanos hasznalatat az teszi érthetévé, hogy eredeti formajaban
a kereskedelem nyelve volt.

10. Cirusz harcairdl és magatartisarél a mar emlitett fellrat a tob-
bek kozott, ezeket mondjar:

.(14) Marduch, a legnagyobb ur, az 6 embereinek az 6rizdje,
srommel figyelt az 6 kegyes cselekedeteire (ti. Ciruszéra) és igaz szivére.

(17) Kiizdelem és csata nélkiil vonulhatott be Babilonba, az 6 varo-
saba... Nabu-na-id-ot, a kiralyt, aki nem tisztelte 6t (Marduchot), az ¢
kezébe adta. (18) Babilon lakosai mindnyéajan, Sumér és Akkad, a féurak
és a hivatalnokok meghajoltak alatta, lébét csokoltak, oriiltek az &
kirdlysaganak. .

(20) En, Clrusz, vagyok a vilag kiralya, a nagy Kkiraly, a hatalmas
kirdly ... a négy vilagtaj Kkirdlya, (21) Kambizesznek a legnagyobb
:{irélynak a fia, ...(22) akinek kiralysagat Bél és Nabu szeretik ...

Amikor én Babilonba békén bevonultam, (23) ujjongas és Oréom-
kidltasok kozepette... (24) Az én szélesen kiterjedt csapataim békésen
vonultak be Babilonidba, az egész (Sumér) és Akkadot mem ijesztettem
meg ellenségeskedéssel. (25)... Babilon fiainak... lakésait (26) kijavi-
tottam séruléseikbdl, féJdalmukat enyhitettem. Cselekedetexmen orven-
dezett Marduch, a nagy ur... Minden vilagtaj kiralyai (29) a felsé ten-
gertél az alsé tengerig, akjk... laknak, akik a nyugati orszagban a sat-
rakat lakjak, 6k mindny&jan (30)... Babilonban ecsékoltdk labamat... -
(32) az isteneket, akik kozottiik laktak, visszavittem az 6 helvukre és
orok otthont emeltettem nekik. Minden hiveiket egyesitettem és ujra
helyreallitottam az & lakéhelyeiket. (33) Es Suméria és Akkad isteneit,
melyeket Nabu-na-id az istenek uranak haragjéra Babxlonba vitt, Mar-
duch parancsira békében (34) az 6 otthonaikban lakm

(Kozli: Galling i. m. 70. kk, 1)

Még egy részlet a Nabonidrol sz6l6 kolteménybsl. A koltemeny be-
fejez6 részében ezt mondja mesnol

VI
(15) ...a leigizottakat 1smét életre keltettem.
(16) ... élelmiiket mindig megadtam.

(25) ... Babilon(ban) 6rém uralkodik. ; :
(26) ...kinyilnak a borténsk.

173




X

- sokkal kés6bb keletkezett a leirt eseményeknél és igy tobb adataban,

6. tabla, Kozli: K. Galling i. m. 73. 1. Forditasat H. Gressmann, Alt-

Cowley, Aram. Papyri of the fifth century B. C/ Nr. 21. kozli. Ez utébbi

-~ tasra adott alkalmat. Nehéz problémat ad a kutatéknak 1. a neve,

jara emlékeztet. A név tehit nem ad szarmazasardl b6vebb felvilago-

(27) ...akik a hatalmasokt6l elnyomottak.
(28) ...az ¢ kirdlysagara tekintenek.
(Kozli: Galling i. m. 70. 1) . -
11. A szoveg forditasat R. Kittel, Geschichte des Volkes Israel TII.
(1927/29)-291. 1. Idézi: Noth, Geschichte Israels, 1956. 275. 1.
12. Az Esdrds 6, 3—5-ben taldlhato kirdlyi rendelkezés mar regota
a szaktudosok érdeklédésének kozpontjaban all. Ed. Meyer nyoman tébh-
ben ugy gondoljak, hogy ezek a mondatok egy. az Eufratesen tuli allami
hivatalnokhoz intézett utasitasbol valék. Ezt a tenyt tamasztanak ala
az Esdras konyvében talalhaté més levélvaltasok is és ennek a néhany
sornak aramei nyelve. (A levélvaltasokra nézve: Esdras 5, 6—6. 12.)
Az ellenvéleményt hangoztaték arra hivatkoznak, hogy Esdrés konyve

tudésitdsaban pontatlan. Ugyanez mondhaté el Nehemiss konyvérél is,
(Lasd az aldbbi jegyzeteket.) Tovabbmenve, arra is torténik hivatkozas,
hogy az utasitds olyan, a kiraly elétt jelentéktelen dolgokra is Kkiterjed,
mint pl. a templom magassdga és szélessége. Ezek pedig nemhogy erd-
sitenék, hanem csokkentik ‘a nevezett versek hitelességét. Ugyanakkor
tény viszont az, hogy II. Ddriusz Kr. e. 419-ben irott utasitdsa nagyon
is aprénak latszé tigyben fordul az elefantinei (Kozép-Egyiptom) zsidé
katonai kolénia vezet6jéhez, Jedonjdhoz. Az utasitds targya: a husvéti
paskailinnep megiinneplése azzal a paranccsal, hogy azt az el6irasoknak
megfeleléen kell megtartani. Azt persze senki sem gondolhatja komo-
lyan, hogy az uralkoddk kisebb jelentdségli dolgokban is szabdlyoztak
volna kiilonb6z6é vallast alattvaldik kultuszi életét, de ez a példa is azt
mutatja, hogy adott esetben, lehet, hogy az altalunk ma mar nem is-
mert koriilmények hatasara, igenis adtak ki aproélékos .gonddal megirt
rendeleteket. Ilyen meggondolasok alapjan nines miért kételkedniink az
Esdrés, 6, 3—5. hitelességében.

(II Dariusz ,.husvéti levelének” szovege: E. Sachau, Aram Papyrus
und Ostraka. aus einer judischen Militdirkolonie zur Elephantine, 1911,

orientalische Texte zum Alten Testament, 1926. 453. 1., valamint A.

az er0sen megromlott aramei szoveg rekonstrudlasat is megkisérli:)
13. Sésbaccar személye, hivatali alldsa,” mikodése mar sok talalga-

2. a Zerubabbéllal valo kapcsolata. Az elsére nézve ott taldlunk nehéz-
ségre, hogy ha a nevét nem is tudjuk pontosan leforditani, de azt tudjuk,
hogy ebben a formaban is és méginkabb a feltételezett Samas-apla-usur
forméban, babiloni eredet(i s az asszir-babiloni istenpantheon egyik tag-

sitast. Deportalt zsidd, aki babiloni nevet vett fel? Udvari hivatalnok,
akit Cirusz helytarténak nevez ki? Ha ez az utébbi a helyes, akkor
hogyan keriil a neve mellé Esdras 1, 8-ban a ,Juda fejedelme” Kkifeje-
zés? A Kkoriilmények szambavétele utdn azt kell mondanunk, hogy
az els6é feltevés latszik valészintinek, azzal a megszoritdssal, hogy Sés-
baccar nem szarmazhatott a davidi dinasztidbél, mert akkor Izréel
messidsi varakozasainak kialakuldsdban ' nagyobb jelentSségre kellett
volna szert tennie. De ugyanigy-nem azonosithaté az 1. Kréon 3, 18-ban,
a davidi csaladfa felsoroldsidban szereplé Seneccarral. (Esdras 1, 8, 11;
5, 14, 16.) 2. Anélkiil, hogy bévebb magyarizatokba bocsatkoznank,
regisztralnunk kell a kovetkezdket: a mar emlitett helveken Esdras
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konyve Sésbaccart emliti helytartoként, de mar a 2, 2; 3, 8. Zerubbabelt
jeloli meg Izrael vezetSjeként és a tovabbi tudodsitasok is 6t tekintik
annak. Az 5, 14, 16. mogott mar bizonyos torténeti hattér latszik. Ti. a
tudositasok ellentmondéasai csak igy oldhaték fel. Ezek szerint Sésbaccar
elsé helytartéja Jeruzsilemnek, ill. a judeai tartomdnynak, akit egy
bizonyos id6 - elmiultdval kovet wugyanezen beosztdsban Zerubbabél.
Az események sorrendjének Osszezavarasa pedig a mar emlitett ténybé6l
magyarazhaték, hogy ti. Esdras konyvének végsé rendezése mintegy
szaz évvel kés6bb kovetkezett be. Nem nehéz elképzelniink azt, hogy
a hasonlé események sorrendjét a kés6bbi redaktor Osszetévesztette.
S végill, az itt elmondottakon kiviil semmi adatunk mines Sésbaccarra
nézve, amit egyesek ugy probalnak megmagyarazni, hogy egyszertlien
azonositjigk Zerubabbellal (igy pl. a Westminster Dictionary). Persze
ennek semmi megbizhaté alapja nincsen és igy ecsak azt mondhatjuk,
személye, tovabbi sorsa kérddjel marad a mi szadmunkra. .

14. A davidi szdrmazasu Zerubabbél és az Aron csaladjabol, a cado-
kita agbol valo Jésua reprezentaljdk azt a fogsadg utani hagyomanyt,
hogy a fogsaggal megszakadt nemzeti és istentiszteleti élet folytatodik,
mint ahogyan Zerubbabélben a davidi dinasztia éled ujja, ugy Jésuaban
az aroni papsag szolgalata folytatdodik. Veliik még a tovabbiakban b6~
vebben kell foglalkoznunk. ¢

15. Az 6szovetségi bevezetéstudomany mar régota felismerte azt,
hogy egyéb részletek mellett az ézsaidsi konyv negyvenedik fejezetétdl
kezdédé szakasz mem szdrmazhat a ,nagy’ Ezsaidstol. Ezt a megallapi-
tast tobbek kozott a kovetkez6 tények indokoljak: 1. torténeti események,
(Cirusz nevének emlitése: 44, 28; 45, 1. Az uralkodé mogott mar fényes
diadalok sorakoznak: 41, 2. kk., 45. fej. stb., Babilon az ellenfél, nem
Assziria: 43; 14; 46, 1. stb. Jeruzsalem rombad6lt: 42, 26, 28. A nép fog-
sadgban él 42, 22, 24; 43, 14; 46, 1. stb.) 2. nyelvi kiilonbbzéségek. 3. teo-
logiai tételek (absztrakt univerzalizmus; teoretikus monoteizmus és leg-
f6képpen az ezeken az alapokon nyugvé Aaltalanos megvaltashit stb.).

Ezek a kiilonboz6ségek és a torténetil események regisztralasa azt
teszik nyilvanvaléva, hogy a 40. fejezettél az 55. fejezetig terjed6 kony-
vecske a Cirusz ediktum kiaddsa idején, 538 koriil, ilietve azt kévetden
keletkezett. !

A szorgos kutatésok ellenére semn sikeriilt megdallapitani a proféta
valédi nevét s a profécidk. elmondasanak helye sem azonosithaté egyik
ismert zsidé telepiiléssel sem. Abbodl, hogy a konyvecske szerzdje jol ~
ismerte a vildgpolitikai eseményeket és hamar vett tudomaést réluk,
arra kovetkeztethetiink, hogy ,kézel volt a tlizhoz”, tehat az ujbabiloni
févaros kozelében €élhetett. Hogy a repatridlokkal egyiitt 6 is visszatért
volna haz4jaba, nem bizonyithaté. A hazatérék névsoraban és a vezet6k
qu‘dtt nem taldlunk égy olyan személyt sem, akivel — kiemelkedd sze-
mélyiségrél 1évén szé6 — nyugodtan azonosithatnok. Altalaban azt kell
mondanunk hogy a taldlgatiasok és feltételezések vilagéba tévediink
al;kor, ha jelenlegi tuddsunk alapjan barmilyen mas konkrétumot is akar-
nank mondani errél a nagy ismeretlenrél. :

_ Nehéz és sokat vitatott kérdés a deuteroézsaidsi konyv terjedelme.
’,rl- az, hogy van-e jogosultsidga annak, hogy egy harmadik, Trito-Ezsai-
ast is felbételezziink. Tényként annyit allithatunk, hogy az 55. fejezettel
nem tekinthetjiik lezartnak a 40. fejezettel kezdédé profétai, igehirdetési
gyljteményt. Ennek tirgyaldsa azonban mar messze vezetne targyunktol.
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' az 5. szazadban élt Thora-tanitorol szolnak a szakaszok. Sellin pedig

¢ . Deutero-Ezsaids sajdit magdrél irja és a megyediket g tanitvdnyai irtdk

16. ,,Az Ebed Jahve” énekek problematikdja nem tekint vissza nagy
multra. Duhm 1892-ben kiadott Ezsaids kommentarjaban kozli azt a fel-
ismerését, hogy a Deutero-Ezsaiasi konyvon beliil négy olyan 6nallé sza
kasz talalhat6, amely az ,Ebed Jahvé-rél”, az UR szolgajarol szol. Ezek
a-szakaszok a kovetkezok: 42, 1—4, 7., 49. 1—6/9., 50,4—9., 52, 13—53,11.
(A felsorolt négy szakaszhoz tobben, igy Procksch, még egy otodiket is
odasorolnak, a 61, 1—3-at.) ; E:

Szogezziik le a legelején, hogy ennek a négy szakasznak a kieme-
lése konnyen erészakoltnak latszik, ha arra gondolunk, hogy az ,.ebed”
szora épiil és nem veszi tudomasul azokat a szinonim Kkifejezéseket,
amelyek tartalmilag megegyeznek az elébbivel. Gondoljunk csak a tobbek
kozott a Cirusz neve mellett szerepl6 ,,messiah” szoéra. 4

A tudoményos vita mégsem az el6bbi szempontbé]l folyik,-hanem e
kérdés kortil: kit kell érteniink az Ebed Jahve személyén? Kollektiv =
értelemben kell-e venniink vagy egy bizonyos torténelmi személyt kell
vele azonositanunk.

A rabbinista irdstudomdny szdmdra ugy oldodlk meg ez a probléma,
hogy az ,,UR szolgaja” az idedlis Izrdel, a. megszentelt kKisebbség, amely
kész meghalni és szenvedni a hitéért. Kesz tlrni minden kegyetlenséget
és uldozést azoktol a testvéreitél, akik vakok és siiketek a kor jeleivel
és Isten céljainak megvaldsitdsaval szemben. (L. az Izraelita Magyar Iro-
dalmi Térsulat 1942-ben kiadott Thora-forditdas 5. kotetének a ,hafta-
rak” magyarazatat. 496—97. 1. az 50, 4—9. magyarazata.) Ez a magyarazati
mod egyben azt is kifejezésre juttatja, hogy az individuumban tulajdon-
képpen a kozosség reprezentaldsardl van szé (e véleményhez csatlakozik
jénéhany modern kutato is). Ezek szerint az Ebed Jahve kollektiv jelen-
tésii, annal is inkabb, mivel az Otestdmentom a kozsségbbl kundulva
jut el az egyedekhez és nem megforditva.

A magyarazat kissé erdltetett, mondhatnék, hogy nyakatekert. De
ezzel még nincsen vége a dolognak! Duhm maga ugy gondolta, hogy egy,

hosszi tudoméanyos palyafutdsa alatt 1898-ban Zerubabbél (Serubbabel.
Ein Beitrag zur Geschichte der messianischen Erwartung...). 1901-ben,
az els6 deportalas alkalmédval Babilonba keriilt Jehéjakin kiraly (Stu-
dien zur Entstehungsgeschichte der jiidischen Gemeinde nach dem baby—
lonischen Exil), 1922-ben Mébzes (Mose, 1922 77—113. 1.) személyével pré-
balja azonositani az Ebed-Jahvét. Mézes e hipétézis szerint a vandorla-
- sok idején a haragvé zsidosag gyilkos merényletének lett Aldozatava, s
red emlékezve beszél Deutero-Ezsaids a szenvedd istenszolgardl. (Ez a
hipotézis jelenik meg — de most mar igazolt tényként elfogadva — Freud
Mobzes c. mlveében, aholis a szerzé éppen az 4llitélagos gyilkossagbol ve-
zeti le az 6szovetségi vallas eredetét. Sellin végiil is egy 1930-ban megije-
lent irasaban (Tritojesaja, Deuterojesaja und das Problem des Gottes-
knechtes, 145 kk. 1.) arra a kovetkeztetésre jut, hogy az elsé hdrom éneket -
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mesteriik erbszakos haldla utdn. S, hogy az egyaltaldban nem telies lista
szinesebb legyen, megemlithetjiik, hogy Kittel (Jes 53 und der leidende
Messias. 1899.) és Rudolph (Der exilische Messias. ZAW 1925. 109 kk.1.)
szintén ugy gondoljak, hogy a 40—55. fejezetekben szereplé Jahve-szolga
nem lehet més, mint az ismeretlen préféta maga.

Azt gondolom, hogy a kiragadott hipotézisek atgondoldsa utdn sem
kapunk megnyugtaté valaszt a feltett kérdésre. Ezt a véilaszt mar csak
azért sem kaphatjuk meg, mert — az els6 mondatokban emlitett erésza-
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xoltsag mellett — nem lehet az egyes szakaszokat egy kaptafara huzni,
ugyanarra a személyre vonatkoztatni. A 40—55. fejezetekben 38 alkalom-
mal szerepel az ,ebed” szé. (Az adatért a Mandelkern szétar a felelds.)
E szambol 17 alkalommal taldlhaté meg az ebed sz6 azokban a szakaszok-
ban, amelyeket ,Ebed Jahve” énekeknek szoktunk nevezni. A széban-
forgé versekben hol Izraelrél (41, 8—9., 43, 10., 44, 1—2., 44, 21.), hol a
profétardl (?) (44., 26.), hol -Jakobrdl, Izraelrdl, tehat a néprél (45., 4., 48.
20.). hol Ciruszrél (?) (42, 1.) s végiil egy teljességgel ismeretlen személy-
ré6l olvasunk, hallunk (42, 19., 49, 3, 5—6., 52, 13., 5. 11.) E felsorolas
vtan a kérdésre egyerte]mu feleletet adm velemenyem szerint, medd6
kisérlet.

A kérdés tehat ezutan is myilt marad, de talan a valosdghoz koze-
litiink, akkor ha arra gondolunk, Deutero-Ezsaids e részei egyuttal kolt6i
alkotdsok is. Mégpedig a héber nyelvi irodalom legszebb gyongyszemei-
bél valok. Az irodalmi mivek, de az igehirdetés természetéhez is, hoz-
zatartozik az, hogy nem egy id6ben hangzanak el. irédnak le, hanem
nem egy esetben bizonyos id6 elteltével. (Még az egységes tartalmi miG-
veket sem lehet ,egyszuszra” megalkotni.) Ugyanakkor, minden egyes
irodalmi alkotas és az igehirdetés is, varidlja, mas és mas oldalrél mu-
tatja be a valésagot, az életet magat. Marpedig Deutero-Ezsaids konyve
jol elvélaszthat6 szakaszokra bonthaté, amelyek id6i szempontb6l kisebb-
nagyobb tavolsagra vannak egymast6l. (Az ne tévesszen meg benniin-
ket, hogy Gressmann 49, Kohler 70, Volz 50 egységet kiilonboztet meg.)
Igy kénnyen elképzelheté az, hogy a préféta az ', Ebed Jahve” ,témdt”
szolgdlatdnak mds és mas szakaszdban, mds és mds korilmények kozott
mds és mds személyre, magdra a mépre vonatkoztatta, alkalmazta. Ez
mar azért is kézenfekvd, mert Isten szolgdja a torvénytiszteld, a kegyes
nep, az O szolgdlatdban jdrva prédikdl a préféta és az O parancsira
cselekszik a vildghédité Cirusz, a ,messiah’” (45, 1.!), és az O szavanak
komolyan vétele miatt gyaldzzdk meg, csufoljak ki, kinozzadk s 6lik meg
az ismeretlen nagy ,.Szenvedo6t”.

Azt sem tarthatjuk kizdrtnak — hiszen ez is hozzatartozik az igehir-
tés, az irodalmi alkotdsok természetéhez —, hogy a Szolgarol szo6lo ige-
hirdetéseiben mar kozismert és a multbol szdrmazé hagyomdnyanyagot
haszndlt fel a préféta. S ha széls6ségesnek is kell mondanunk az olyan
véleményt, hogy Mobzes allitélagos szenvedése és erdszakos ‘haldla allt
volna elétte, annyit mégis elmondhatunk, hogy mads, ismert személyiség
szomoru sorsara emlékezhetett az 52—53. fejezetekben. Nem akarok ugyan
az «,,Ebed Jahve” felfedez6k soraba &llni — ezt kiilonben is megtették
mar masok —, de az ebben a fejezetekben megrajzolt kép mogil mintha
Jeremias sorsa lépne elénk. Persze olyan formaban, mint amikor a mi-
vész lelkében a jol ismert, atélt valosdgmozzanatok mogiil elébukkan
egy Uj, egy mésik valésidg. Egy mindennél mésabb s taldn mindennél

igazabb. Az ilyen miiben az élmény, a valésag, a hagyoményanyag csak
eszkoz. De figyeljiik csak meg, végeredményben ezt cselekszi-az Oske-
resztyénség is, amikor ismerve a régi igét, Krisztusra vonatkoztatja.aze-
kat, Megpedlg jogosan! Jogosan, mert a Megvalté sorsdban litja, tudja
és hiszi beteljesedve az Gtestdmentomi istenszolga kiildetését. Ugyan-
akkor azonban ttlmegy az 6szovetségi hagyomanyon: Krisztus szo]gé.—
latat univerzalisss teszi, valtsagmuvét eget-foldet athatéva.

17. A zsid6 nép tragedm]a éppen ebben a tényben rejlik, mert a z8i-
dosag nagy tdbbsége éppen az elmondottak miatt utasitotta el Krisztus
szolgalatat. A Krisztus-korabeli nép — talan még fokozottabban, mint a
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6. szazadban — nem elégedett meg egy csupan ,,vallasos” Messiassal, ha~
nem méginkabb egy nagyhatalmu, zsenialis hadvezér eljovetelében re-
ménykedett. Amikor latta, hogy Jézus ,csak” az Isten orszagarél beszél
és nem akar tudni a rémaiak kilizésérél, akkor még a kozvetlen kor- l

nyezetében is akadnak, akik csalédva hatatforditanak Neki.
18. Az ortodox, rabbinista 1rastudomany tagadja azt, hogy a 44, 26—

45, 1. szakaszban Ciruszroél lenne szé és az uralkodé nevét csak kesobbl_

‘betoldasnak tartja. Ezzel akarja ez az iranyzat biztositani az egész
ézsaidsi konyv egységét. Ezzel szemben teljesen vilagos az, hogy itt a
nagy hoditérél beszél a préféta. S6t megismétli — persze csak tartalmi--
lag — a Cirusz ediktumot is. (Ki ezt mondja: Pasztorom! ki véghez viszi
minden akaratomat és ezt mondja Jeruzsilemnek: Megépittessék! és a
templomnak: Alapja vettessék! 44, 28.)

19. Nem tartozik e tanulmany keretébe a ,torvény”, a torvényadds

kiérdése. Mégis legyen szabad legaldbb lannyit elmondanom, amit tar--

gyunkhoz tartozénak vélek.

Egyoldalu a lutheri ortodoxidnak az a bedllitasa, hogy a torvény csak
negativ el6jeld. Még akkor is egyoldald, ha ez az iranyzat — karoltve
az ujreforméatori teologiaval — Pal apostolra hivatkozik. (Dr. Palfy Mik-
16s irt errél a negyvenes évek elején egy cikket a Lelkipasztorba s fej-
tette ki véleményét el6adasaiban, de akkor is, azéta is tobbnyire siiket
fiilekre talalt.) Es hamis az a torekvés s, amely mindenképpen szembe-
allitja a torvényt az evangéliummal. Hamis, mert a koriilmények nem
ismerésébol fakad.

A torvény, a torvényadds az Otestamentomban Istennek kegyelmes
cselekedete (persze nem evangéliuma). Eppen ezért az tidvosségtorténet
e hosszu szakaszaban nagyjelent6ségli és nagyra, a legtobbre becsiilendé.
Isten kegyelmes cselekedetének kell tartanunk, mert mar az is kegyelem,
ha O megszodlitja az embert. (Kiilénben is, ha a torvényt és jelent6ségét
lekicsinyeljiik, Isten igéjének jorészét becsiiljiik le.) Emellett a torvény
az Otestimentomi id6ben az irdnyit6, az utmutaté szerepét toltotte be.
Nélkiile a valasztott nép képtelen lett volna megkiilonboztetni a jot a
rossztdl, Isten akaratat a sajat akaratatél és ennek kovetkeztében ment-
hetetleniil feloldédik az 6t- koriilvevé poganysagban, mint ahogyan ez
meg is tortént ott, ahol a torvényt semmibevették,

Nem a torvény rossz, haszontalan, az ember biinds volta teremtette:
meg azt a helyzetet, amelyben Jézus miitkodott és Pdl apostol élt. Nem
a térvény volt a laza, hanem az ember kereste és keresi a kibuvdkat és
teszi, tette lehetetlenné Isten kegyelmes akaratdit. (Végeredményben
ugyanezt megteszi az ember a Jézus Krisztusban megjelent kegyelemmel
is, amikor a sajdt kényelmére és alakjara szabja azt. Ett6l az emberi
magatartdstol viszont semmivel sem lesz kisebb az evangélium.)

Ilyen koriilmények kozott Jézus szembeszallt — nem a torvénnyel —
hanem annak eltorzitott, elfajult magyarazataval. Es Pdl sem tehetett
maést ebben a helyzetben. O kiilénben is nagyon jol értékeli az j szitud-
ci6t, amikor ramutat arra, hogy Jézus Krisztussal uj korszak kezdédik az
Isten iidvtervében és ez az uj azt jelenti, hogy a torvényt — nem lebe-
csiilni — dt kell értékelni. Ami jo és helyes volt a multban, az mar bé-
nité, visszahtizé erévé lehet a jelenben. Kiilonosen azza lehet, ha raada-
sul ki is forgatjak az eredeti értelmébdl és meghamisitva tarjdk oda az

ember elé.

Pdlnak két fronton kellett harcolnia. Egyrészt biztositania kellett a.

térvény komolysagat (eltekintve az elavult, tébbnyire a korhoz és maés
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egyéb valtozé viszonyokhoz kotott el6irdsoktol) a poganykeresztyénség
el6tt s ugyanakkor meg kellett tisztitania minden olyan emberi spekula-
ciotol, jol megszerkesztett kibuvotél, amit a kiilonbozé theolégiai isko-
1ak és kegyességi életformak raraktak.

Az ortodox lutheranizmus és kovet6éi Palnak csak ezt az elitélé ma-
gatartasat, véleményét latjak meg, amikor meghamisitva Luthert, a tor-
vény haszontalan, karos voltarél elmélkednek. (Ha pedig valaki arra
hivatkoznék, -hogy Luther is jonéhany helyen ,kikel” a torvény ellen,
akkor csak azt tudom felelni, hogy a maga koraban, egy uj-kazuisztikus
vallasi élet elleni kiizdelemben 6 sem tehetett mast, mint PA4l.)

Befejezésiil az itt elmondottakhoz: a térvény (thora), a torvényadds
nem massziv egység, sem pedig egyszeri isteni kinyilatkoztatds, mint
ahogyan a masjellegli igehirdetés sem az. Sellin Bevezetésének egyik
jegyzetében helyesen dllapitja meg (Einleitung in das A. T., 1933.), hogy
a kiilonb6z6 eléirasok, torvényszakaszok tobb esetben a pillanatnyi szi-
tuacié sziilottei. (Ez az allitds nem vonatkozik a tizparancsolatra és a
tobbi ,,alaptorvényre”.) Ezt gy kell érteniink, hogy a pillanatnyi hely-
zetre, mar olyanokra, amelyekre még nem volt isteni parancs, a meg-
levékbél hatarozta meg a torvénytaddé pap a kovetendé magatartast. Ha
pedig ez az eljaras nem vezetett eredményre, akkor ,torvényt kértek”
Istent6l. (Lasd Mobzes esetéBen a lednyok fiusitiasat. Nu 27, 1.) Akar az
egyik, akdr a masik eszk6zhoz folyamodtak, mindkét esetben prece-
densé lett az eredmény és részben ilyen médon alakult ki az a gytijte-
mény, ami ma a moézesi konyvekben el6ttiink van. Ha bizonyos ponto-
kon vitathaté is ez a vélemény, arra mégis j6, hogy ramutasson a ,,tor-
vényadas”, tehat Isten aktudlis akarata hirdetésének nagy fontossdgara.
Arra.a szolgélatra, amely éppen az ,Ebed Jahve” egyik jellegzetes fel-
adata (42, 1, 4. stb.).

(Folytatjuk)
Vamos Jozsef
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(Film, szinhdz
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A naptény nem eladd

Csupan haromszaz nap telt el azutédn, hogy  Lorraine Hansberry
fiatal néger ir6né A Raisin in the Sun — Mazsola a napon — cimi dra-
majat a New York-i Broadway-n 1959. marcius 11-én elsé izben be-
mutattdk, s a hazdjaban az év legjobb dramajanak dijat nyert szinmii
a budapesti Pet6fi Szinhdz nézétere elétt is bemutatkozott. Vajon mi
indokolja a nagy nemzetkozi sikert és elismerést, amelyet e rovid id6d
alatt a darab tobb eurépai févarosban elért mar? Az iré6né remek
stilusa, mély lélektani &brazolasa, j6 dramaalkoté tehetsége is hozza-
Jjarult ehhez, de a siker igazi okat alighanem William L. Patterson nem-
zetk6zi békedijas iré fejezte ki leghelyesebben: , Most elészor hallunk
beliilrél és igazdn a méger életrdl...” s

A darab donté kérdését a masodik felvonasban mondijdk ki, vala-
hogy igy: minek kell torténnie, hogy az ember megvdltozzék? Els6- gon-
dolatra a f6szerenlé néger csaldd életének megvaltozasarsél van szo,
hiszen ez a cselekmény magva. Lena Younger, a nagymama férje haldla
utédn megkapja az életbiztositast. A szegénység, a reménytelen kiizdelem,
a kisszerliség évtizedei utdn napfény koszont a kis csalddra s mindenki
legbens6bb dlmat melengeti sugaranal. A tizezer dollaros csekk a nagy-
mama szeme el6tt a csaladi’ béke és boldogsag 1j korszakat vilagitja
meg, ahol mindnyajan megértik egymast és valora valtjak elgondolasai-
kat, fia elott egy ©nallé uzleti vallalkozas délibabja kodlik f51, menye
uj, tiszta, napfényes és kedves lakasrsl almodik, lednya pedig arrol,
hogy befejezheti orvosi tanulményait és fiiggetlen lehet.

Ez azonban a darabnak csupan kiindulépontja, de nem a torténése.
A valésagban semmi sem ugy megy, ahogy megdlmodtik. A pénz meg-
zavarja a csalddot s még annyi béke sem lesz kozottiilk, mint eddig.
A férfi gazember csapdajaba esik, aki pénzét elsikkasztja — s ez a pénz
fedezte volna huga egyetemi tanulédsat is. Az asszony repesve idviozolt,
mindent igéré terve, kis hijdn, meghitsul s ha végiil valéra valik is,
masképp, mint gondoltak. Az uj hézat megvették ugyan, de a — fehér
negyedben. A jovend6é szomszédok kiildotte réafizetéssel is hajlandé
visszavasarolni a villat, hogy — mondja — megkimélje 6ket a zaklatas-
t6l, ami elmaradhatatlan, ha a négerek fehérek kozé tolakodnak. Az &l-
mok 0sszed6lte kozben érik mégis egységessé a csaldd, hogy vallalia
a jovot s amit eddig elmulasztott. megprébdlja emberi helytdlldssal
megszerezni a napfényt — a boldogsagot. a nyugodt életet.

Ezek utdn arra gondolhatunk, hogy Hansberry mondanivaléja ilyes-.
valami: tengernyi megprébéltatas, az onteltséget, irrealis glmokat Ossze-
16ré6 szenvedés kell ahhoz, hogy az ember megvaltozzék és emberiil
viselkedjék. En azonban azt gondolom, hogy a darab igazi mondanival6ja
még ennél is sokkal tobb, Anndl inkdbb, mert ezt az dltalam megfogal-
mazott tételt a darab csak halkan és tétovdzva mondja ki: a nézd
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korantsem lehet biztos abban, hogy a Younger-csaladban ezentul minden
rendben lesz. Nemcsak azért, mert a fehér negyedben még sok kiizdelem
és keserv Var rajuk, mert az elherdalt pénz helyett ujat kell el6terem-
teni, hanem azért is, mert a jellemek valtozdsat az iré6 nem abrazolja
tulsdgosan mélyen. Az anya ide-oda vergddd, csapongé marad mindvégig,
a lanya Afrikaba késziil, a menye megtorten, megkeményedetten indul
az uj életbe, s fia még mindig arrdl beszél, hogy huganak olyan férjet
kivan, akinek sok cent van a zsebében. A szinmi yoltaképpen nem egy
feladott kérdésre adott felelelet, nem az ir6né allasfoglalasa a néger-
kérdésben (vagy mas effélében), hanem egy lelkiismeret-megmozgato
életkép. :

Ugy érzem tehat, hogy az emlitett kérdést Hansberry a nézé szivé-
nek szegezi: Minek kell hat torténnie, hogy az ember megvaltozzék?
Mi kell ahhoz, hogy a szinesbériiek éppugy emberek legyenek, ‘mint a
fehérek? Hogy a becsiiletes munka legyen az élet alapja mindeniitt
a vilagon? Mi- kell ahhoz, hogy gazemberek ne lopjak el egy csalad
minden reményét? Mi kell ahhoz, hogy a csaladban békesség és szeretet
legven, maradandéan?

Ezeket és'ehhez hasonlokat kérdez Lorraine Hansberry hazdjanak
népétél, néger testvéreitdl, az emberiségt6l. Nagy kérdés, nehéz ra a
felelet. Véleményem szerint a drama egyik mellékszereplGje ad feleletet
r4, aki a budapesti eloadason sajnalatos moédon — jorészt a rendezé és
a szinész téves szerepfelfogdsa miatt — meglehetésen hattérbe szoruls
inkabb egzotikus csoda csupan, nem pedig a megoldas. Joseph Asagai-
rél van szé, a fiatal nigériai didkrodl, aki lobogé lelkesedéssel beszél a
jovérol, amikor hazamegy népe kozé, hogy tanitsa. 6ket és elbre vezesse.
Lehet — mondja —, hogy néhany év mulva elavult lesz, amit most hala-
dasnak 1at. mert atfut felette a fejlédés. Lehet, de akkor is a népet szol-
galja, mert ha nem ezt tenné, félreloknék, meggyulolnék. Mi kell tehat
ahhoz, hogy az ember megvaltozzék? Helyesebben: hogy az Ember meg-
valtozzék? Az kell, hogy a méphez forduljunk, az emberiséghez. hogy
tantorithatatlanu]l higgyiink a haladésban, a fejlédésben, tanitsunk erre
masokat is és minden cselekedetiinkkel a jov6t, az emberiség jovijét
szolgdljuk. Csak igy lehet elérni, hogy a napfény sehol a vilagon ne
legyen alku targya, hogy a csalddck békéje és boldogsaga ne a pénztél.
a dollaresekkt6] fiiggjon s az ember — ember tudjon lenni és maradni
minden koriilmények kozott. Az élet pénz — mondja a darabban -‘Walter
Lee Younger s az anyja Kkesertien valaszolja: csak ma, nekiink még a
szabadsag volt az élet. Igaza van: a szabadsig tesz igazdn emberré és
igaz emberré. a szabadsag, ameilyel emberiil éliink. ?

e Zay Laszlo
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Az igehirdeté mihelye

L

NAGYPENTEK
2. Kor. 5. 14—15.

A KERESZT UZENETE

1. Egy meghalt — mindenkiért! Isten minden keresztyén unnepiin-
kon meghirdet valamely udvosségiinket munkalé eseményt. Nagypén-
teken a kereszt lzenete tarul fel el6ttiink: Jézus meghalt!

Ugy latszott, hogy az emberi biin gydzétt s a halal oromiinnepet
ult. A kiviilallok ugy itélték meg az eseményt: egy kellemetlen iigy
végére pontot tettiink. — Jézus meghalt. — A tanitvanyok korében az
esemény elkedvetlenedést, szomorusagot, hitiik 6sszeomlasat valtotta ki.
Jézus meghalt. J6, hogy mi a nagypénteki keresztre husvét fényében
nézhetiink. Nem reményteleniil, hanem halaadassal! — Mert bar emberek
allitottak fel a keresztet, de Isten engedte, s6t akarta a keresztet. (Ezs.
53,10.) Egy meghalt; igazza lett a sz6® , Elvégeztetett!” és annak tar-
talma valdsagga: kész az lidvosség!

. Az egynek, Jézus Krisztusnak a haldla dldozat, amely iidvosségre,
életre szolgalt. Nem egyediil akarta élni az tidvosség oromét. 4z O
halala emberek megmentéséért, életéért és javdra tortént. Nemcsak
egyesekért, egy szik kis tanitvdanyi korért, vagy egy mépért, hanem meg-
halt: mindenkiért! S ebben az igazsagban az a csodalatos, s ami a gyii-
lekezet egészét halaval tolti meg Isten irant, hogy nem ,a milliok egy

miatt” szenvedtek és haltak meg, hanem ,egy a milliékért.” Amig a .

torténelemben sokszor a millék veritéke, vére-dldozata egy-ért, egynek
jolétéért szolgalt, addig Isten szeretete egynek véres aldozataban millick-
nak, az egész vilagnak életet, lidvosséget munkdalt. A torténelemben
sokakrol el lehet mondani, hogy sokakért, sokak boldogulasaért aldoztak
fel magukat, sokak javaért faradoznak, de azt, hogy ,,egy mindenkiért”,
személyvalogatas nélkiil mindenki tidvosségére halt meg, azt csak Jézus
Krisztusrol lehet elmondani.

2. Meghalt bilineink miatt, onként, szeretetb6l. A Kkereszt, Isten és
aki vele egy: Jézus Krisztus szeretetének nagysagat hirdeti a biinos
embernek és itéletét az Isten dics6ségét és az embert megronté bin
felett. De a blint az ember cselekszi. Isten igazi itélete a b{inés embert
stjtotta volna. Isten az 6 szeretetében nem akarta a blindés ember ha-
14l4t, s ezért," mivel megmentésére nem volt mas ut, egysziilott Fiat,
»aki blint nem ismert”, haldlra adta a mi. bineinkért.

Ezt az utat készitette el6 Isten a hiineset 6ta s mindent ezért a
keresztért cselekedett. Az ember még fel sem ocsudott az elsé bilineset
kabulat4dbol, Isten mar akkor elhatarozta a keresztet. Senki erre ra nem
birhatta. A kereszt Isten legonkéntesebb cselekedete. S ugyanakkor az
Isten szeretetében kételkeddé eémber szamara Jézus Krisztus igaz, meg-
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gy6z06, aldozatos cselekedete, amellyel letette életét a bilinds ember iranti
szeretetbdl.

3. Meghalt, hogy meghaljunk q binnek és éljiink a Krisztusnak
Jézus [Krisztus szeretetea mindenkiért valg &aldozatos cselekedet. Ez az
aldozatot hoz6 szeretet minket is ,szorongat”, ,kényszerit”, ,,0sztonoz”.
A nagypénteki kereszt tizenetét lehet kozombosen hallgatni. Lehet sza-
nakozéssal gondolni a szenvedd €s meghalt Isten Fidra. Lehet pusztan
csak emlékezni Jézus Krisztus haldlara. Az O szeretete valami maésra,
tobbre ,,szorongat”, ,kényszerit”. Hdlabol fakado uj életre!

Jézus Krisztus szeretete egyfel6l arra ,,szorongat”, hogy meghaljunk
a biinnek. Nem élhetiink tovdbb annak a blinnek, amely miatt Jézus
Krisztus életét aldozta. Ez pedig azt jelenti, hogy meg kell bannunk,
meg kell utdlnunk a blint. Csak amit megutalt, meggylolt az ember,
annak halt meg egészen. A kereszt az Isten Fidnak halala, de bilinés
magunknak a haldla is. Haldlba kell jutnia a magunk o6nzd, csak a maga
haszndt, javdt keresé, erre torteté émjémek, amely csak a maga kivdn-
sagait, céljait, érdekeit tartja szem el6tt. Haldlba kell keriilnie annak
az 6-embernek, aki a mdsok verejtékébsl akar tékét kovdcsolni magd-
nak, aki mds emberek katasztrofaibol akar elényodket kicsiholni. Az
onz6, a sajat egyéni én-istenének szolgdlé ember szokevénye annak a
harcnak, amelyet Jézus Krisztus szorongatd szeretetének erejével kell
folytatnunk a bilin és az emberi életet nyomorité kiilsé koriilmények
ellen. — Mint a gyiilekezet tagjainak, ugy kell élniink Jézus Krisztus
haldlabol, hogy meghaljunk a biinnek.

Jézus Krisztus szeretete masfel6l arra ,szorongat”, hogy éljink a
Krisztusnak! Annak, aki érettiink meghalt és feltamadott! Az O halala-
hol és életébdl sarjad ki, tér el6 a neki szolgald élet. A Jézus Krisztus-
nak. valé élet nem a vildgtol elvonulé remete-szerzetesi életben valésul.
- Nem pusztan csak a ,belsé kamra” iigye. Jézus Krisztus azért von ma-
gdhoz, hogy szeretetével szorongasson, szinte ,kényszeritsen” a feleba-
rdtnak szolgdlé életre. Mert O a felebaraton keresztiil 1ép elibénk. (Mt.
25,40.) Mert Jézus Krisztus szeretetéhez nincs mas jarhaté ut, mint az,
amely az emberek iranti személyvalogatasnélkiili szereteten at vezet. De
ennek a személyvalogatasnélkiili szeretetnek a rugdja, az ereje a hitb6l
takado életkozosség Jézus Krisztussal.

Ebbdl az életkozosségbbl abrdzolodik ki Jézus Krisztus élete a gyii-
lekezetben és a gyiilekezet egyes tagjaiban. Ez az élet a felebardt viszo-
nydban munkdnk, hivatasunk becsiiletes, hiiséges betioltésére, minden jo,
az emberi életet elébbrevivé szolgdlat tdmogatdsira és végzésére osz—
16n062z.

A kereszt iizenete: Jézus Krisztus meghalt a mi blneinkért. Meghalt,
hogy mi is meghaljunk a biinnek és éljiink, szolgaljunk Jézus Krisztus-
nak. Jézus Krisztus szeretete szorongasson iranta valé halara, hogy az
€ szeretetében szolgaljunk az embereknek s az embereken keresztiil az
értiink meghalt és feltamadott Jézus Krisztusnak.

Békéscsabai munkakozosség
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HUSVET 1. UNNEPE
1. i’éter, 1:3—9.

A HALALBOL AZ ELETRE

Péter apostol boldog magasztalassal aldja Istent, a Jézus Krisztus
Atyjat. Ujjongé halaadasanak oka, hogy a nazdreti Jézust, Isten nem
hagyta a sirban, hanem feltdmasztotta a halalbdl. A HALALBOL — Az
ELETRE thivta vissza. Mégpedig az Isten Fidnak dicséséges orokéletére.
Az apostol ‘haldjaval Istent keresi, 41d6 szavaval Ot dics6iti, mert tudja,
hogy ezt a csodat Isten cselekedte. Igéje mélté husvéti evangéliumként g
sz6l ma a gyiilekezethez: A nagypénteken megfeszitett, a.golgotai keresz-
tend kiszenvedett Jézus a haldlbol életre kelt, mert Isten feltamasztotta
Fidt!

Igéje nem a kronikas érdektelen, targyilagos, hiivés szavaként hang-.
zik, hanem az atélés bizonyossagatél fellelkesiilt sziv boldog bizonysag-
tételeképpen, amely hiszi, vallja és hirdeti a csodalatos valésagot: El6
Megvaltonk van! E16 Megvalténk van, mert a golgotai kereszten halalig:
engedelmes, a megvaltas isteni miivét elvégezett n&azareti Jézus azzal
lett Urunkka és Megvalténkka, hogy a halalbél életre kelt, feltamadott.
A kereszt halott h6sébél, diadalmas, dicséséges é16 Meguvdlténk! Ez a
hisvéti oromhir keresi ma is sziviinket az alapige szavaiban.

Az apostol el6tt gazdagon kitarul az Isten csodalatos cselekedetének
minden &ldott kovetkezménye az ember szempontjabol. Isten hausvéti
csoddja nemcsak Jézust, Istennek kivdltképpen wvalé Fidt hivta haldlbol
életre, hanem a bilinos ember eldtt is megnyitotta a haldlbdl — az életre
jutds utjat. Az embernek is ezt az utat kell megjarnia: a haldlbol — az
életre. Az 6-ember haldlabdl az Uj ember feltAmadAasaig.

Az ige részletesen feltdrja ennek az utnak gazdag tartalmat, al-
désait.

1. E16 reménységre -

Ez Jézus Krisztus feltdmadasanak egyik 4aldott kovetkezménye.
Nagypénteken Osszeomlott a tanityanyok minden reménysége, amelyet
Jézus tanitasa, igéretei €és csodalatos személye keltettek fel, és taplaltak
lelkiikben. Remegé sziv(i, csliggedt, reményvesztett, szétbomlé sereg. Ezt .
tiikkrézi az emmausi tanitvanyokroél szélé hiradas. Es hogy megvaltozik
husvét reggele utdn és Jézus feltamadasa nyoman minden! Ezt a nagy

fordulatot és oriasi valtozast bizonyitjak igénk e szavai is: ,,... Gjonnan
sziilt minket é16 reménységre Jézus Krisztusnak a halalbdl valé feltama-
désa altal.” .

- Vajon mi ennek az él6 reménységnek tartalma?

a) Jézus feltamaddsa nyoman mindenek el6tt az az Gj, ragyogd
reménység sziiletik meg a szivekben: Van élet a siron til is! Van o6rok-
élet! Ez nem abrandkép tobbé, hanem valésag. A feltamadott Jézus a
halalbél benniinket is életre tamaszt! Ennek reménysége hatalmas ero
a halallal szemben s a vigasztalds kiapadhatatlan forrasa a koporsék
mellett. 7 :

b) Jézus, a mi él6 Megvdltonk ,,romolhatatlan, szeplételen és her-
vadhatatlan 6rokségre” tdmaszt fel benniinket. Mi ez az 6rokség? Ez az
orokség: az iidvosség. Ez minden elképzelhets és vagyott orokségnél dra-
gabb, boldogitébb, mert nem emberek altal Gsszegy(jtogetett veszendd
holmi, hanem ezt olvassuk az igében: ,készen van” és ,,a mennyben van
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fenntartva szamurnkra.” Teh4t Isten miive és ajandéka. Semmiféle 6ro—
kosodési jogeimen nem juthatunk (hozz4, hanem csak az ujjasziiletés
altal. Isten kegyelmébdl — ingyen.

c) Feltémadott, él6 Megvdlténk van, aki ujjdsziili és tdplalja ben- .

niink a gyézelem reménységét, amikor a biinnel vivjuk harcunkat. Har-
cunk nem reménytelen kiizdelem akar azzal a biinnel tusakodunk, amely
sajat életiinket rombolja, akar pedig azzal, amely az emberiség életét,
békéjét, boldog jovendsjét fenyegeti. Nem mondvacsinalt s mindinkabb
elhalkulé jelmondat az a keresztyének ajkan, hogy ,Krisztus a vilag
reménysége”, hanem Jézus Krisztus feltdmadasabol kovetkezs valbésag,
amely egyszer mindenki szamdara nyilvanvaléva és kétségbevonhatat-
lanna lesz. Ennek az él6 reménységnek hajté erévé kell vdlnia életiink-
ben, amely odadllit benniinket az emberiség és mépiink minden igaz és
j6 iigye mellé, mint épitéket és harcosokat.

2. Kiprébélt hitre!

A tanitvanyok nagypéntek és husvét kozott nyilvan a hitevesztettség
allapotaba is eljutottak. Nemcsak reménységiik omlott Ossze, hanem
hitiik is megingott. Péter Caesarea Filippinél 06szinte meggy6zédéssel
vallotta: Te vagy a Krisztus, az €16 Istennek Fia. De vajon milyen két-
ségek kozott vergédott, amikor sirban tudta az Isten Fiat?! Nemesak
Péter és a tanitvanyok verg6dtek a kételkedés hitemészté allapotaban

a halott Jézus tudataval lelkiikben, hanem azéta is minden keresztyén,:

akinek hite nem' jut tul a Golgota hegyén.

A felolvasott ige mégy helyen is megemliti a hitet, mégpedig ugy-
mint a hervadhatatlan orokséghez, az uidvosséghez jutas elengedhetetlen
teltételét. Ha nines €16 Krisztusban val6 hitem, akkor szdmomra, hidba-

valé Isten szeretetének golgotai aldozata, akkor hidba halt meg érettem :

is Krisztus. Nem juthatok uidvosséghez.

Viszont, ha Krisztus fel nem tamad, akkor meg ,hidbavalé a hitem”.
Hogy hitem van s az szamomra a hervadhatatlan orokséget: az tidvos-
séget jelenti, annak kovetkezménye, hogy Jézus feltamadott, hogy €16
Megvaltom van, aki a Szentlélek altal munkalkodik szivemben. A teljes,
az igazi keresztyén hit tartalma szerint mindig abban a Jézus Krisztus-
ban valé bizakodds, aki legybzte a biint, a Sdtint, a haldlt és ezért be
tudja vdltani igéretét. Pedig az O igérete tobbek kozott igy hangzik: En
vagyok a feltimadas és az élet, aki énbennem hisz, ha meghal is él!”
Nem volt még senki e vildgon, aki ilyen nagy és merész igéretet tett
volna az embernek. De nem is volt senki, aki biztosabban bevalthatja
igéretét, mint Jézus a feltamadott Krisztus, az orokélet Ura!

A feltaimadads legéletadobb gyiimdlcse: a hit. A 7. versbea ezt ol-
vassuk: ,,Sokkal becsesebb a veszend6, de tliz altal kiprobalt aranynal.”™
Miért? Mert az arany, a foldi kincs, csak ebben a vilagban, csak a
mulandé emberek kozott szerez- ,dicséretet, tisztességet. és dicsSséget”,
de a hit, a 1élek aranya, kincse, az 6rokéletben, az Isten el6tt tesz ,,dicsé-
vetre, tisztességre és dics6ségre méltova.”

3. Kibeszélhetetlen oromece!

A tanitvanyok uralkodé érzése, hangulata nagypéntek és husvét
k0zott a szomorusag volt. Nem is lehetett mas. A szeretett Mester ha-
lott, a kereszten gy6zott a gonoszsag, sok fényes varakozasuk semmivé
quzlott. Akkor a Krisztus nélkiil valésag napjaiban igy lattak. Szomoru-
saguk a csal6das és a vereség szomorusaga volt.

A tanitvanyok léleksorvaszté, szomori dllapotdt Mesteriik feltama-
dasa kibeszélhetetlen Grémmé wvdltoztatta. A halal, a gyasz nyomaszté
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szomorusagabol a reménység, a hit — az élet diadalmas 6romének alla-
potédba jutottak. Oromiik dllandéan buzogé forrdsa és tdapldléja annak
megtapasztaldsa volt, hogy Jézus jeltimadott s igy diadalmas Urukkd,
él6 Megvadltojukkd lett. Ez az 6romiik kimerithetetlen er6forrassa lett
kés6bbi nehéz kiizdelmiikben, amelyet a missziéi munka mezején foly-
tattak. Ez az orommel végzett szolgalat sokakat Krisztushoz vonzott a
keresztyén misszié torténelme soran. Vonzani csak az 6rvendezé keresz-
tyénség tud. Krisztus kovetését kivanatossid tenni csak azok tudjak ma
is, akiknek o6rvendez6 az életiik, mert tudjak, hogy él6 Megvaltéjuk van,
hogy kész Orokség: az orokélet var rajuk a mennyben.

A keresztyén egyesnek és gyiilekezetnek ezért a husvéti hitért és
€16 reménységért kell konyorognie Megvalté Urahoz, -hogy el ne fogyat-
kozzék életéb6l a tanitvanyok kibeszélhetetlen orome.

Békéscsabai munkakozosség

HUSVETHETFO
1. Kor. 15, 17—20.

VAN FELTAMADAS!

Amerre Jézus jart, mindig és mindeniitt szépitette, konnyebbé tette
az emberi életet: betegeket' gyogyitott, hogy megszabaditsa ket a testi
nyomorusag szenvedéseit6l, halottakat tamasztott fel, hogy eloszlasson
minden banatot és kesertliséget, kegyelmet osztogatott, hogy a bilindsok
is reménységben élhessenek.

De O nemcsak ezért jott erre a vildgra, hanem mindenekel6tt azért,
hogy az emberek tekintetét Isten és az orok élet felé iranyitsa. Minden
szava €s cselekedete az orokkévaldsag felé mutatott: azért élt és halt
meg, hogy az ember szdmdra biztositsa az 6rok életet; vérével az embert
akarta tisztdra mosni blineitél; azért tdmadott fel, hogy mi is feltadmad-
hassunk, orok életre, Istennel valé 0rok, szent és boldog kozosségre.

Ezt hirdeti mai igénkben PAl apostol is. (Az ige teljes és vilagos
megértéséhez fel kell olvasni a 12—16. verseket is!)

*

Az apostol a ker. hit védelmében vitaba szall azokkal, akik azt
hirdették, hogy ,nincsen halottak feltamadasa”.

Ha ezeknek a béleselked6knek, vagy még inkabb: hitetleneknek
igazuk volna, akkor =

1. hidba volna a mi hitlink és elvesznének azok is, akik abban a
boldog tudatban aludtak el, hogy a Krisztusban 6k is feltdimadnak. Id»
ki ne tudna, hogy az emberi léleknek az apostolok koraban és azéta is
legnagyobb erdsségiik mindig a hit volt, a feltAmadott Krisztusban valé
hit? Jézus mdr foéldi életében mem egyszer megtarté erének mondotta
az igaz hitet és pedig mindenekeldtt az 6rok életre megtarté erémek!

2. Ha Krisztus nem tamadt volna fel, megmaradtunk volna bii-
neinkben: az él6k szdmara nem volna biinbocsinat, a halottak szamara
nem volna feltimadas. De ezer tapasztalatunk van arrél, hogy a feltd-
madott Krisztus dltal igenis van bintél valé szabadulds, van erkélesi
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megtisztulds és felemelkedés, emberhez mélté és Isten tetszése szerint
valé élet! :

Es a Krisztusban elaludtak feltdmadasat maga a Feltamadott igérte
meg: ,,Aki hisz énbennem, ha meghal is €é1!” {Jn 11, 25. v.)

*

,Amde Krisztus feltimadott a halottak koziil!” — kialt fel boldogan
az apostol s ezt a diadalmas boldogsdgot mi is sokszor érezziik; nem-
csak Husvét tlinnepén, hanem ¢€letlink minden napjan. Krisztus felta-
madott s az igazsag és szépség, amelyet Vele feszitettek meg, hogy
orokre megsemmisuljon, Krisztussal feltAmadott és orokké él!

Krisztus feltdimadott, hogy tekintetiinket Isten és az oOrokkévalésig
felé irdnyitsa Lelke dltal. S ennek a Léleknek g fényében érezziik és
tudjuk meg, milyen rovid foldi életiink. Krisztus feltAmadéasa érteti meg
veliink, hogy f6ldi életiink célja az orok életre valo elGkésziilet.

Krisztus feltdmadott és zsengéjiik, elsGje lett a halottaknak a fel-
tamadasnak nemcsak igéretében, hanem tényében is! A husvéti sir volt.
az els6, amelynél elhangzott és egyszer minden sir olyanna lesz, amely-
nél felhangzik az angyali sz6: ;,Nincs itt, feltamadott!”

*

Mindez miért? Azért, hogy mint az evangélium mondja, nekiink,
blings, méltatlan embereknek Atyja és Istene legyen az O Atyja, ‘az O
Istene! :

’ * i
Van feltamadds!
Mezoberényi munkakozosség

HUSVET UTANI 1. VASARNAP
Kol. 3, 1—4.

AZ UJ ELET KRISZTUSBAN

Quasimodogeniti vasdirnapjan gyulekeztiink egybe Isten szent hazaba.

Ezen a vasarnapon emlékeziink azokra az Oskeresztyén gyiilekezetekre,
melyekben husvét utin az elsé vasdrnapon keresztelték meg azokat az
embereket, akik hosszu keresztelési el6készités utdn készek voltak arra,
hogy Jézus Krisztus aldzatos szolgdiként éljenek. A keresztelés az elsd
keresztyének idején alameritéssel tortént. Az alameritkezéssel alameriilt
a blinds ember és Krisztus altal egy uj ember jott ki a vizb6l a keresz-
telés altal. Olyanok voltak, mint egy ma sziletett csecsemd.
. Ma azonban nemcsak emlékeziink a régiekrél, hanem az egyhdz
drome, hogy titeket, konfirmandusokat, ldthat itt az oltdr koriil. A szent
keresztségben ti is részesiiltetek és azutidn keresztyén otthonokban, a
8yllekezetben és végiil a konfirmaci6i elGkészités alatt megismertétek
keresztyén egyhazunk tanitisat, megismertétek blinés voltotokat, de
megismertétek a Szabaditét, Jézus Krisztust is. Most azutan egy olyan
naphoz érkeztetek el, mint amilyen volt az els6 keresztyéneknek ez a
vasarnapja. Vajon készek vagytok-e a régi biinos élet helyett Krisztus-
ban egy wjat kezdeni? : :
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Ma arrol sem feledkezhetiink meg, hogy husvét utan vagyunk
Urunk van s 6 sz6lt hozzdtok eddig is zgehzrdeteseken keresztiil és hivo:
titeket, hogy kovessétek 6t, hogy legyetek %j emberré. A bilinds élet z
blin miatt a halal leheletét hordta magan (blin zsoldja a halal), és most
egy ujat kezdeni az mem mdst jelent, mint valésdgos feltémaddst! Ezért
mondja az Isten szent Lelke, annakokaért, ha feltdmadtok a Krisztussal,
akkor uj emberek vagytok.

1. Ne gondoljatok azt, hogy most méar ti mindent tudtok és mindent
megtalaltatok, amire a keresztyén embernek sziiksége van. Epp Jézus
Krisztus megtaldldsa inditson titeket arra, hogy keressétek mind azokat
az igéreteket, melyeket Isten adott az embereknek az O.szolgdin keresz-
tiil, mert azok az igéretek nem csupan egy letlint kor igéretei voltak,
hanem Krisztus &altal a miénk is. Nemcsak egy népé, hanem minden
emberé. Hol keressem az odafelvalokat? Az Istennek ugy tetszett, hogy
az odafelvalékat csak az egyhdzban taldlhatjuk meg. Keresni az oda-
felvalékat tehdt azt jelenti, templomba jdrni, hallgatni az Isten igéjét,
és odahaza is olvasni a Szentirdst. Jézus Krisztusban és az igében az
odafelvaléak, az Isten orszdga jott kozénk. Nem nékiink kell felemél-
kedniink az odafelvaléakhoz, hanem az Isten hozta egészen kozel blinds
sziviinkhoz az Isten orszagat. Ha ti feltdmadtok a biinbél, akkor most
mar itt legyen nemecsak a helyetek, hanem itt legyetek ti magatok is az
° Isten hazaban. Kérlek titeket keressétek az Istent és az O orszagat,
mert az Isten hagyja magat megtaldlni azok &ltal, akik Ot keresik.

2. Nagy \kegyelem az odafelvaléak megtaldlasa, de mi lenne az
értelme, ha azokat ujra elvesziten6k? Igénk alapjan azonban azt is tizen-
hetem néktek, hogy a mennyei kincseket nemcsak megtalalni lehet,
hanem megvan a megtartasanak is az utja: Ez pedig az, hogy torédjetek
vele. A torodés azt jelenti, hogy a szivén hordozzuk az ligyet. Ahol van
a mi sziviink, ott van a mi kinesiink is. Az odafelvaléak legyenek a ti
szivetek draga kincsei.

Ha egy nyelvet meg akarunk tanulni, mennyit kell azzal t6rédni!
Es ha mar megtanultuk, hogy el ne felejtsiik, mennyit kell azt gya-
korolni. De hat, hogyan lehet nékem torédni az odafelvaldéakkal? Gya-.
korlatilag mit jelent ez? Példaul gyakran jarultok az Ur szent vacsord-
jahoz, szent, tiszta életet igyekeztek élni, a magatok dolginak eleget
tesztek. Imadkozo életet éltek, kegyesek lesztek. Draga kincsek az oda-
felvaléak, az lidvosség, az orok élet nagyon is megéri azt, hogy toréd-
jiink vele!

3. A keresztyén élet nem hivalkodé élet. Elrejtett élet. Az embereck
nem mindig ldtjadk meg, de mégis a mi fépapunk imddsiginak a gyu-
molcseként jelentkezik, Aki igy konyorgott értiink: ti énbennem, én ti
bennetek legyek. (Jan. 14 :20.)

Az 1uj élet Krisztusban ma is valésag. Legyen valosag bennetek is,
azért, hat keressétek az odafelvaldkat, torédjetek vele és éljetek Krisz-
tusban elrejtett életet, hogy egykor mngelenhessetek Krisztussal egyiitt
dicséségben. Kiilonben, hogy menekiilhetnétek meg, ha nem toérédnétek
ily nagy udvosséggel? (Zsid. 2 :3.) Tor6djetek hat vele, hogy ebbél legyen
orome az egyhaz Urédnak, a hivok kozosségének és 6rok orom legyen ti
rajtatok is.

Deme Karoly -
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HUSVET UTANI 2. VASARNAP
Ef. 4. 1—4.

AZ ALAPIGE ERTELMEZESE

Igénk intelme a keresztyén csalddokhoz szdl. ,,Tekna”, gyermekek,
nem kort, hanem viszonyt fejez ki. Az intelem minden koru gyermeknek
szol. ,,Hiipakouéte”, engedelmeskedjetek, fogadjatok szét: Ez a kotelezés
az Urban valhat valéra. Az Istennel valé kozosség és a csalddi, tehat
nem zdarja ki egymast, sét az Istennel valé kozosség igazi alapjdvd lehet
az udvos csaladi kozosségnek. ValészinG, hogy az apostol koraban is
kiilonbozéképpen vélekedtek a sziiloi tiszteletr6l. Az apostol azzal a
kifejezéssel, ,mert ez az igaz”’, éppen az Urban valo széfogadast, enge-
delmességet huzza ala és helyezi a gyermekek elé,

A negyedik parancsolatot idézi az apostol. (E paracsolat els6 a 2.
tablan.) Kotelezése nincs semmi feltételhez kotve. Tehat nemesak akkor
kitelezi a gyermeket, ha a sziil6 arra érdemes, vagy mélté. (Persze itt
is érvényes Csel. 5, 29.!)

Ez 'az egyetlen parancsolat a tizparancsolatban, amelyhez kiilon
igéretet fliz az Isten. : ’

A textus 4. verse szerint a nevelés munkaja els6sorban az apak ko-
telessége.

AZ UR SZAVA A CSALADTAGOKHOZ
(Prédikaciévazlat)

Az igének ez a két szava ,,Ti gyermekek”, megszolitja az egész gyi-
lekezetet, hiszen mindnydjan sziileink gyermekei vagyunk. Isten ma
mindegyikiinket a gyermeki kotelesség hii teljesitésére int. Nem egy-
szerlien csak Ugy, hogy a negyedik parancsolat jol ismert szavait idézi
csupan, hanem mindjart az ebb6l folyé tennivaléit is megmondja: szét
fogadjatok! -

Mi emberek gyakran menekiiliink a tettek mezejérél az érzelem és
abrandozas vildgaba. Igy, e parancsolat kiriv6, nyilt megszegései mel-
lett még az is megtorténhet, hogy az ember a negyedik parancsolat be-
toltését megprobalja sokszor azzal elintézni, hogy sziileit tisztelettel em-
legeti, elismeri A&ldozatukat, felejthetetlennek mondja tanitasukat, de
kozben a legelemibb gyermeki kotelességek teljesitésével is adés marad.
Ezért Isten ma vilagosan megmondja: Fogadj sz6t nekik! Azaz: szolgdld
Oket! :

1. Szolgdld sziileidet az Urban. -

Isten tehat ezzel a parancssal is beallit az ¢ szolgalataba az 6 rend-
jébe. Azt akarja, hogy sziileink ajkarél hallgassuk engedelmesen az O
parancsait és az Urra gondolva teljesitsiik azokat.

Mit sem valtoztat ezirdnyu kotelességiinkon a sziilék biine, vagy
gyarlésdga. Nem bujhatunk ki a sziil6k. szolgdlatdnak kotelessége aldl
arra hivatkozva sem, hogy az szdmunkra tulsidgosan terhes. (Ilyen az
€vekig beteg, rokkant sziil6 apoldsa.) Nem lesz érvénytelenné a teljesi-
tésre varé sziiléi parancsasziilé haldla utdn sem. (A sok-sok 6rékosodési
Vvita és per tobbnyire arulkodé jele a sziilé végakaratat tiszteletben nem
tarté gyermeki engedetlenségnek!) Az engedelmesség alél csak egy ko-
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riillmény oldhat fel benniinket, ha a sziil6 olyasmit kivanna, amine
teljesitése engedetlenség lenne Isten irant. ' 3

2. Az Ur segiti a gyermeki engedelmesség teljesitését.

»Az O parancsolatai nem nehezek. (I. Jan. 5,3.) Akik az ,,Urb
élnek, azaz az O irgalmabdl, szeretetébdl élnek, azok T6le megkapi:
a lehetOséget és az er6t az isteni parancsolatok betoltésére. Ez érvény.
a negyedik parancsolatra is; e parancsolathoz azonban Isten még Kkiil¢
is igéretet kapcsol: a hosszi és &ldott élet igéretét. Ennél, az e o
életre szolo igéretnél ne felejtsiik el a 4. parancsolat kozosségi vo
kozasat. Az egész tizparancsolat nem magaban, hanem népével va
kozosségében szdlitja meg az egyént. Egyénenként megtorténhet, ho
példaul egy sziil6jét hiliségesen tisztel6 gyermek nem lesz hosszu éle
hanem fiatalon meghal, de igy is igaz marad, hogy az a nép, amel
tagjaiban betolti a negyedik parancsolatot — betdltve annak a fels6b
ségre vonatkozé kotelezését is — nem vész el, nem pusztul ki és an
a népnek ,,j6 lesz dolga”.

3. A negyedik parancsolat szava a sziil6khoz.

Akarmilyen idések legyiink, nem sziinik meg soha a gyermeki ki
lesség, de azokndl, akik egyben sziil6kké is lettek, kiegésziil a sziil
kotelességével. Isten a gyermekaldassal sok-sok jocselekedetre nyit utat
Azért adja a gyermeket, hogy , ... apold, gondozd, téplald Oket,
széval és cselekedettel; hogy megtanuljanak Istenben bizni, hinni
remélni, Ot félni és az O nevét tisztelni, az eskiidozéstél és atkozodast
tartézkodni; imadkozassal, bojtoléssel, virrasztassal és munkaval fegye
mezni testiségiinket, Istennek szolgalni, az O igéjével foglalkozni és
iinnepnapot megszentelni.”! 4

A gyermekrél gondoskodni ‘mindkét sziilé kotelessége, de az ige ki
emeli az apak szerepét e téren. Kotelességiik végzése kozben ott se
tenkedik koriilottiik a félrecstszis veszélye: a fegyelmezni akaras szinte
magyarazgatassa. ,,All itt is, hogy minden cselekedetnek a hitben k
végbemennie. Ne képzelje senki, hogy sajat nevelése és tanitdsa, Isten
kegyelmébe vetett hit nélkiil, 6nmagaban kielégit6 volna.” ,Teljes biza-
lommal, minden jét és minden &aldast csak Istent6l varjon.”2

Igéjével most magihoz hiv az Ur, hogy e teriileteken is segitsé-
giinkre legyen. Induljunk a csaladi életben is 4j utakra, az Urban!

1. és 2. Az idézetek Luther Méarton LA jo cselekedetekrsl” c. kony-

vébol.
Mezéhegyesi munkakozosség
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HUSVET UTANI 3. VASARNAP
II. KOR. 4. 7—11.

AZ IGE ERTELMEZESE

Pal az el6z6 fejezetekben az apostoli hivatal dicséségérsl szolt. Most
olyan szakaszra tér at, ahol felveti a kérdést: hogyan lehet a Krisztus
dicséséges evangéliumdnak hirdetGje, annak a vildgossagnak hordozéja
és tovabbitéja, amelyet Isten gyujtott meg az 6 szivében (Damaszkusz!),
hogyan lehet azisteni dics6ség ismeretének tolmécsoldja, amely Krisztus
arcan ragyog? (4. és 6. vers.)

Az apostol felelete e kérdésre az, hogy Isten az emberi erdtlenség
altal is véghez tudja vinni Udvozité akaratit az egyesben éppen ugy,
mint a gyiilekezetben, mert ,,vildgossagot gyujt a szivben”, megajandé-
koz a Krisztusban valé hittel, amelynek ereje a sok prébatétel kozott
valé hGséges megdllasra és engedelmességre képesit.

7. vers. A kincs maga az evangélium és annak dicsGsége, mint az
apostoli hivatal és szolgalat draga tartalma. ,,A cserépedények”: az apos-
tolok, s altaldban azok a Kkeresztyének, akikre rabizta Isten a draga
kincset. A cserépedény kifejezés jelenti azt a keresztyén embert, akit az
apostol a 16. versben a ,kiils6 ember” képével jelol meg. Az értéktelen,
torékeny cserépedény és annak draga tartalma, kép ellentétével azt
akarja érzékeltetni az apostol, hogyha Isten torékeny, gyenge embereket
tesz meg a maga kegyelmének hordozédiul, ezt azért teszi, hogy az igy
megmutatkoz6é és hatd erében valoban Isten erejét lassa és'érezze min-
denki, amit nem lehet Osszekeverni vagy felcserélni semmiféle emberi
erdvel és er6lkodéssel. Az az isteni erd, amely a cserépedényben és
altala mikodik, az Istent6l kapott hitnek az ereje.

8—9. vers. Az apostol négy ellentétparban szemlélteti, hogy az erét-
lenségben és a nyomorusagban is és annak ellenére is milyen hatal-
masan tud munkalkodni az Isten ereje és hatalma.

10—11. vers. Az apostol tovabbi ellentétparban mutat ra arra a hely-
zetre, amelybe & és a t6bbi keresztyének abban az id6ben a Krisztus
kovetése és megvalldsa miatt jutottak, ugyanakkor a magasztos célra,
amelyért mindent elhordoztak, s6t szivesen, 6rommel magukra véllaltak.
Ugyanakkor azonban ez a kézdsség mdr magdban hordozza a feltdmadott,
él6 Ur Jézus Krisztussal valé dicséséges kozosség csirdjat és orvendetes
valésdgdt. A keresztyén embernek naponként ugy kell meghalnia a
blnnek, hogy az ugyancsak naponként megujulé életén kiabrazolédjék
a haldlon diadalt aratott, é16 Ur Jézus Krisztus dicséséges orcaja (vo.
Rém. 8,17, Mt. 5, 16.). -

VAZLAT
KINCS A CSEREPEDENYBEN

1. A cserépedény sorsa. Blineink miatt naprél napra érezniink kell
kiils6 emberiink nyomorusagat. Erétlenség, csiiggedés, kétségeskedés,
csalédas és sok-sok betegség; mind ez félreérthetetleniil figyelmeztet ben- -
niinket igénk igazsdgéara: bizony cserépedények vagyunk. A cserépedény
dnmagiban nem sokat ér, nem kérkedhetik a maga szépségével és erejé-

\

191



vel. Sorsahoz szinte hozzatartozik a hanyattatds, a torédés, a toredezés.
Es bar az a megallapitas, hogy ,naponként meg kell halnunk a biinnek”
vonatkozik az egész emberre — tehat a kiilsé és belsé emberre egyarant
—, mégis igaz az is, amit igénk mond, hogy ti. ,mindenkor testiinkben
hordozzuk az Ur Jézus haldlat”. Ennek felismerése és tudata keresztyén
aldzatossagra és szelidségre int benniinket. 3
2. A cserépedény értékét tartalma adja meg. Ez &ltalanossighban is
igaz, de kiilonosen igy van ez a keresztyén embernél. Mert a mi igazi
€rtékiinket az a draga kincs adja meg, amely reank bizatott, — feltéve,
hogy sziviinkben annak helyet adtunk. Ez a kincs az evangélium, ill.
annak tartalma: a feltdmadott, €16 Jézus Krisztus. Istennek Kkit#inteté
szeretete és kegyelme, hogy ezt a draga kincset reank, torékeny cserép-
edényekre bizza. S ha mar Isten atyai gondoskodésarél is valljuk az -
els6 hitagazat lutheri magyarazataban, méginkabb elmondhatjuk a ma-
sodik hitdgazat szerint a nekiink szerzett megvaltisrél: ,,Mind ezt csu-
- pan atyai, isteni jovoltabol és irgalmassigabdl cselekszi és én arra sem
érdemes, sem mélté6 nem vagyok.” Valoban, annyit ér a mi cserépedény
voltunk, amennyiben engedjiik ezzel a draga tartalommal mégtolteni.
Ehhez valéban az sziikséges, hogy meg tudjunk halni a bilinnek s teret
adjunk sziviinkben Krisztusnak, hogy bekovetkezhessék mindlunk is az,
amit P4l apostol énmagar6l mond: ,,Elek pedig tébbé nem én, hanem él
bennem Krisztus.” (Gal. 3,20, Réom. 6,3 kk.)

_ 3. A cserépedény dicséséges szolgdlata és orome. Nagy oromot és
dies6séget jelent a cserépedény szamara, hogy ilyen draga kines szol-
galatdban allhat. Ennek a szolgalatnak a 1ényegét a 10. és 11. vers masodik
része igy jeloli meg: ,hogy a Jézus élete is lathaté legyen a mi (halandé)
testiinkben”. Ez azt jelenti, hogy a keresztyén . ember magatartasan,
egész életén ki kell abrazolédnia a feltamadott, €16 Jézus Krisztusnak.
Ez kell, hogy ,lathaté legyen” a mi életlinkon. Lathaténak kell lennie
annak, hogy ,meghaltunk a blinnek” s ,4j életben jarunk”. Lathaténak
kell lennie, hogy ennek az 4j életnek -az éromével (Jubilate!) szolgdlunk
ebben a vildgban embertarsaink kozott. S akkor lesz lathaté Jézus a mi
életiinkben, ha oOromiinkben, szolgalatunkban, bizonyséagtételiinkben az
az indulat lesz mibenniink, amely volt a Krisztus Jézusban (Fil. 2,4 KkK).
Akkor valik benniink valésagga az, amit az apostol masutt mond: , Aki
Krisztusban van, Gj teremtés az, a régiek elmultak, imé, Gjja lett min-
den” (II. Kor. 5,17). Nem a testiink lesz mds, de mdsok lesznek testiink :
kivdnsdgai, nem a sziviink lesz mds, de ,bdlcs és értelmes”, uj szivink
lesz. Uj wvildgot teremt benniink Isten, az O Szentlelke dltal s arra hasz-
ndl fel benniinket, hogy ennek az 4j vilagnak megvaldsitéi, sz6széloi,
bizonysdgtevdi legyiink embertdrsaink testi javdra és lelki ididvére. Igy
mutathatja meg Isten a maga csodalatos magy erejét, hatalmat és wi-
csGségét az engedelmes cserépedények, mint eszkozok szolgalatian ke-
resztiil,

Akit Isten ujjdteremt, az a teljes 6rom vilagdban él. A cserépedeény
orome a benne elrejtett draga kinesrdl szélé bizonysagtétel (vo. Jan. 3,

30—31). Jubilate!
Mekis Adam
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OLTARI IMADSAGOK

HUSVET UNNEPERE ES HUSVET UTANI
VASARNAPOKRA

Szereté mennyei Atydnk! Te hirdetteted nekiink azta j6 hirt, hogv
vUrunk valéban feltdmadt a haldlbdl. Nekiink pedig szégyenkezniink kell
Elétted, mert a halottak ko6zott keressiik az Elét, és nem jarunk hala-
san és boldogan az uj életben, amelyet O szerzett nékiink. Bocsisd meg
ezt a kishitGséglinket, és ébressz fel minket arra a bizonyossagra, hogy
O értiink is megtorte a haldl hatalmat, és nekiink is vilagossagra hozta
a halhatatlansidgot. Amen.

Kirchenbuch, 1956.

Aldott légy, kegyelmes Isteniink és Atyank, hogy erdéddel feltdmasz-
tottad Jézus Krisztus Urunkat a halalbél, és nem engedted, hogy a Te
Szented rothadést lasson. Megnyitottad elétte az életre vezeté utat, Urra
és Krisztussa tetted Ot, és minket is fel akarsz tdmasztani Vele egyiitt a
blin haldlabél. Ur Jézus Krisztus! Te feltamadtal, s ezért nem hidba-
valé a mi hitiink, nem vagyunk tébbé bilineinkben, és nem vesztek el
azok, akik elhunytak. Urunk, gy6zz meg minket arrél, hogy engesztelést
szereztél nekiink. Segits minket Szentlelked erejével, hogy ne éljlink
tobbé 6nmagunknak, hanem Neked, mert értiink meghaltal és feltamad-
tal. Vonulj be azok szivébe is, akik a blin haldldban vannak, és ébreszd
6ket is uj életre. Araszd ki feltimadasod erejét egyhdzadban, hogy fel-
tamadasoddal vigasztalédjék minden sziikségében. Add meg neki azt a
hitet, hogy letiportad a biint, a haldlt és a poklot, s Tied a gybézelem
orokké. Légy a mi népiinkkel, és tartsd meg a hitben. Add a Te lelke-
det minden fels6bbségnek, hogy igazsag érvényesiiljon és béke legyen
a népek kozott. Békéltesd meg a szomorkodokat és a hitetlenkeddket.
Konyoriilj a sziikséget szenved6kon, a betegeken és a haldoklékon, hogy
veliink egytitt hittel valljak: En tudom, hogy az én Megvaltém él! Amen.

Buch der Gottesdienste, 1952.

Aldott 1égy, Jézus Krisztus Urunk Atyja, hogy nagy irgalmaddal
Ujja sziiltél minket él6 reménységre, Jézus Krisztus feltdmadasa altal.
Hala Néked,.hogy majd minket is feltdmasztasz, és Hozzd mindenben
hasonléva teszel. Magasztalunk Téged minden vigasztaldsért, minden
reménységért életben és haldlban, minden batoritasért és erdért, ame-
lyet a megdicséiilt Urba vetett hit altal ajandékozol nekiink. Kériink Té-
ged, Urunk és Isteniink, noveld hitlinket, hogy Krisztussal naponként
teltAmadjunk a biin halalabdl, és Urunk gy6zelmes feltAmad4sinak igaz
tanti legyilink szavunkkal és életiinkkel. Békesség Istene, tégy minket
készségessé minden jo cselekedetre, és cselekedjél velink a Te j6é tet-
szésed szerint, Jézus Krisztus Urunk 4&ltal, akié a dics6ség, ©rokkon

orokké. Amen.
Liturgie, Aarau 1950.



Aldott légy, Ur Jézus Krisztus, hogy bementél Atyad d1c50>eg
Mi még utban vagyunk, Te célhoz értél orok tokéletességben. Mi n
talankodunk és aggodalmaskodunk, Te legy6ztél minden szenvedé
Urunk, maradj veliink ebben a vxlégban Maradj veliink, amikor ne
ldtunk el6re. Maradj veliink elhagyatottsigunkban, és Orvendezte
meg minket mennyei ajandékaiddal. Maradj veliink, amikor koriilve
minket a halél éjszakéja, és segits minket 6rok orszégodba. Mutasd m
nekiink, hogy a Te utjaid nem végzédnek szenvedéssel és vereségge
hanem o6rok dicséségbe vezetnek. Hiiséges Megvaltéonk, aki mindig ko
zel vagy hozzénk, nyisd meg szemiinket, hogy megismerjiik végtelen ir
galmadat. Ebreszd fel sziviinket, hogy hlggyunk az igének, amely me
iratott Fel6led, és hogy langolo szeretettel fogadjunk be Téged. Nyisi
meg ajkunkat, hogy orvendezéssel valljuk: Te valéban feltdmadtal, éls
és uralkodol 6rokké. Amen.

Herr, lehre uns beten, 19

Ur Isten, szeret6 mennyei Atyank! dicsérettel, magasztaldssal &
hélaadassal vissziik Eléd sziviink imadsagat és ajkunk énekét. HAla
adunk Neked és dicsérjiik szent nevedet, hogy megmutattad hatalmada
és dicsOségedet ebben a vildgban. Szent Fiad.haldlaval és feltdmadésa
val aggodalmunkat békességre, szomorusagunkat oromre forditottad.
Add nekiink Szentlelkedet, hogy soha meg ne szlinjiink haldt adni ke-
gyelmedért, és soha el ne némuljon magasztalé énekiink, mig egykor
szemt6l szembe latunk Téged, és angyalaiddal s valasztottaiddal egyiitt
orokké magasztalunk Jézus Krisztus 4ltal. Adj egyhazadnak orvendezé:
lelket és - batorsagot arra, hogy valldst tegyen Rolad. Add, hogy hii ma-
radjon ehhez a vallastételhez a kisértés idején, és egyediil Urara tekint-
sen a dontés 6rajaban. Konyorgiink Hozzad népiinkért és hazankért. Ad
bolcsességet vezetbéinknek, hogy meglsmerjék akaratodat és tetszase

meg a sziikséget szenveddket, az eLhagyottakat és a betegeket, a hal-
doklokat pedig készitsd fel udvosséges végérara. Add, hogy életiink és
halalunk errél tegyen bizonysdgot: Tudom, hogy az én Megvaltém éL

Amen.
Buch der Gottesdienste, 1952.

Kozli Préhle Karoly




