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A plénum elétt

Egyre szaporodnak a tapasztalataim arra vonatkozdlag, hogy
magyarorszagi evangélikus egyhizunk lelkészei az utébbi években
jelentés wvdltozdasokon mentek keresztil és evangélikus egyhazunk-
nak a szocializmusban valé élete és szolgdlatdval kapecsolatban
komoly déntésekre jutottak. Soha mem kértiik senkit6l, hogy bar-
milyen kérdéssel kapcsolatban lelkiismerete ellen weleked]ek de
azt kértiik mindegyik lelkésziinkt6l, hogy Isten szine elétt &llva,
igéhez kotott lelkiismerettel gondolja végig azokat a problémékat,

amelyek abbél adédtak, hogy egyhézunknak egy 4j térsadalmi rend-

ben kell elvégeznie Istentol kapott feladatdt. Ujra és ujra kifejtet-

tik elGadasokban és cikkekben, hogy ha egyhazunk el akarja vé-
gezni Istent6l red ruhdzott feladatat, akkor mindenek el6tt a lelké-
szeknek kell megszabadulniuk egyfeldl abb6l a magatartasbol, amely
az egyhdazat bizonyos nosztalgiaval konzervdlni akarta a régi kép-
letek és modszerek tovabbvitelével, masrészt abbdl a magatartis-
bél, amely ,politikai reakcié”’-ba akarta vinni az egyhazat fennallé
tarsadalmi rendben, vdrvan bizonyos ,valtozasokat”, melyek nyo-
man az egyhaz ott folytathatja majd utjat, ahol 1945 elétt abba-
hagyta. Nemegyszer hangsulyoztuk, hogy meggy6zédésiink szerint
nekiink a szocializmusban kell a jovében is feladatunkat elvégez-
niink és ebben a tarsadalmi rendben kell egyhdznak lenniink, amely
a tiszta igét hirdeti, a szentségeket kiszolgaltatja és végzi a dia-
kénia szolgalatat. Ez utébbiba beleértve magyar népiinkkel szem-
ben fennillé kotelezettségeinket é&s az egész emberiség békés jo-
venddjéért végzenddé munkat.

E latasunkat sokan sokdig nem értették, vagy nem akartdk.ér-
teni. Egyesek teolégiai, masok politikai érvekkel prébaltak eltéri-
teni bennlinket a felismert utrol. Mind idehaza, mind kiilf6ldon
b6éven akadtak emberek, akik igyekeztek neheziteni szolgalatun-
kat és visszatartani benniinket és lelkészeinket a nyilt, vildgos
dlldasfoglaldst6l. Ma mar egyre tobb lelkész szakitja el magat a

,,boles” kiilfoldi és belfoldi tandcsadoktol és a valdsdgos helyzetbsl
kiindulva hozza meg dontését magatartdsdra és szolgdlatdra nézve.
Nagyon sok és egyre tobb lesz azoknak a lelkészeknek a szama,
akik megvaltoztattak régebbi allaspontjukat és felszabadultan szol-
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gdlnak Isten 6rék evangéliuméval az Uj politikai, tArsadalmi és

gazdasédgi rendben.
Mégis van egy megfigyelésem. Sok lelkész, ha négyszemkozt
beszélek velilik, 6szintén megvalljdk, hogy ma mar mésképpen latja

az egyhdz utjat és szolgilatat, mint még évekkel ezeltt. Elmeond-

jék, hogy teljes mértékben egyetértenek az egyhaz vezetbinek rég-
ota hangoztatott dlldspontjaval. Kisebb, bardti tdrsasigokban ugyan-
ezt elmondjék. De nem mondjdk el ugyanezt a plénum elstt: pl.
lelkészi munkakozosségekben vagy a sajtéban. Arra még nem sza-
badultak fel, hogy mindenki el6tt: a sajdt presbitériumuk, a régi
bardati kor, a gyiilekezet és az orszdg nyilvdnossdga el6tt kimond-
jék, hogy meguvdltozott a régebbi dllispontjuk és most mdst valla-
nak, mint évekkel ezeldtt. Pedig ez kellene! A bator szinvallas,
amely nélkul szolgalatunk tele van gatlasokkal és erételenséggel.

Gondolkodtam rajta, hogy mi lehet az oka a négyszemkozti
nyiltsdgnak és a plénum el6tti ,,zartsag”’-nak? Egy pillanatig sem

gondolok arra, hogy lelkészeink mégyszemkozt ,,megalkuvok”, ,hi--

zelgok” de a plénum el6tt méasok. Nem tételezem fel a ,kétszinl-
ségét”. Inkabb bizonyos gdtlé korilményekre gondolok, amelyek

bénitanak. Ilyen lehet pl. az, hogy minden lelkészi munkakozosség--

ben van 1—2 , hangadé” lelkesz aki az ,igaz egyhaz’ jelmezében
lép fel és egy-egy mosollyal, vagy folényes mozdulattal prébalja
elintézni azokat, akik mem az 6 ,megdonthetetlen” Aallaspontjat
valljék. De szabad-e benniik a multat ennyire tisztelniink, hogy
kozben eldruljuk a jovendénket?

Ilyen gatlo koérilmény lehet az is, hogy , mit sz6lnak azok, akik-

kel eddig egy huron pendiiltem?” Inkabb véllalom a negativ ,,koverb—
kezetesség”-et, mint a pozitiv ;kovetkezetlenség’-et. Pedig a rossz-

ban valé kovetkezetesség — kiilonosen akkor, amikor mar litom a

jobbat — a legnagyobb kovetkezetlenség. Fel kell hat szabadulni
a ,,régi bariatok” véleményének rabsagabol is.

Masoknal, ki tudja, milyen gétlé koriilmények allnak fenn? De

a lelkiismeret ellen cselekedni nem tanicsos dolog. Es ha egyszer
az igéhez kotott lelkiismeretben doéntdttem: hadd tudja meg min-

denki! Kell, hogy ez lelkiismereti kérdés legyen! Nyiltsigom talan:

masokat is segit a helyes Ut megtalaldsaban. Es itt ttinik ki, hogy
a plénum elé &dlldsom egyben szeretet-kérdés. Annak a kérdése,
hogy kész vagyok-e masokat’ is szolgalatuk jobb bettltéséhez, és-

pedig felszabadultan valé betdltéséhez segiteni? Azért, akik meg--

taldltdk az utat, széljanak a plénum el6tt!
: Kildy Zoltan.
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Az egyhaz és a nemzetkozi kérdések

Mi, evangélikus lelkészek iujsdgolvasé emberek vagyunk, akik szent
hivatisunkndl fogva érdeklédiink az egész emberiséget érinté kérdések
irant. Az ENSZ-ben foly6é események joggal kotik le figyelmiinket, hiszen
ott a lakott fold alapvetdé kérdései keriilnek széba. Mi természetesen
ezeket a kérdéseket is, mint evangélikus lelkészek szemléljiik, éppen
azért sziikséges tisztdzast és elemzést végezni, hogyan is viszonyuljunk a
felvetett nagy memzetkozi kérdésekhez.

AZ EGYHAZ ES A VILAG

Ma mdr egyetértés van kozottiink abban, hogy a vildg kérdéseivel
valé foglalkozds-is szorosam hozzdtartozik egyhdzi feladatainkhoz. Isten
nemcsak az egyhdznak, hanem az egész mindenségnek teremtéje, fenn-
tartéja, gondviseldje, szuverén ura és mindenhato Istene. Az egyhdz nem
hallgathat Istennek az egész vilagra kiterjedd hatalmdroél. Isten nem hagy
afel6l sem kétségben minket, hogy mi az O parancsa a vildg fejlédésére
nézve. A Genezisben megadott un. kultirparancstél kezdve: ,Szaporod-
jatok és sokasodjatok és toltsétek be a foldet és hajtsitok birodalmatok
ald...” (1 Mbz. 1, 28) viligos Isten parancsa az egész vildg életének
elérehaladdsdt és fejlodését illetben. Az egyhdznak szolgdlnia kell Isten
célgondolatdt, ezért mem ‘harithatja el magdtél a vildg dolgaival valé
torédés feladatdt. ,

De foglalkoznia kell az egyhdznak a vildg dolgaival memcsak a vildg
érdekében, hanem onmaga érdekében is. Mert a vildg eseményei kihat-
nak az egyhdz életére is, hiszen az egyhdz élete dt meg 4t van széve a
vildgtorténelem szdlaival. Az atomhdbori katasztrofija memcesak a vzla-
got, hanem az egyhazat is exisztencidlisan érinti. ‘

De legféképpen azért kell foglalkoznia az egyhdznak a vildg dolgai-
val, mert az egyhdz Isten szeretetét koteles képviselni a vildgban. Isten
szeretete pedig oly hatdrtalan a vildg irdnt, hogy szdmdra a legkedve-
sebbet, egyszulott Fidt adta a wvildgért. (Jdn. 3, 16.) A Jézus Krisztus
tanitvanya csak Ugy szolgdlhat Ura irdanti hiiségben, ha fel tud mutatni
valamit Ura emberszeretetébbl. Jézus Krisztus hatdrtalan emberszeretete
pedig arra kényszeriti a Krisztust kovetbket, hogy teljes felelGsséget
érezzenek a vildgért, az emberekért, az emberiség jovendljéért, népek,
orszagok, varosok, falvak megmaraddsdért. Ez a krisztusi szolgdlé szere-
tet nem azon topreng, hogy hatdiskorébe tartozik-e a memzetkozi kérdeé-
sekkel valé foglalkozds, s mem wvolna-e jobb behuzédni valami modern
kolostor szemleélédé életformdjaba, ahol az ember csak onmaga kegyes-
ségének az dpolgatdsdval torédhet, hanem ez Krisztussd akar lenni a
felebardt irdnt, segileni, épiteni akar mindeniitt, ahol erre alkalom ki-
ndlkozik.

Minket, evangélikus lelkészeket ez a tanitvinyi hiiség hajt a nemzet-
kozi kérdésekkel valo foglalkozds felé. A mai helyzetben ezekkel a kér-
désekkel valé foglalkozds békeszolgdlatunkkal van legszorosabb Ossze-
fiiggésben. Mi nem a politizdlds kedvéért térédiink ezekkel a kérdések-
kel, hanem azért, mert az emberiség békéjének biztositdsthoz hozzd
akarjuk adni a magunk szerény eréfeszitéseit. Mi mindendron meg
akarjuk oltalmaztatni az emberiség békéjét. Ehhez azonban sziikséges
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azoknak az alapveté kerdeseknek a tisztan ldtdsa, amelyek dont&en
befolyasolhatjak az emberi torténelem alakuldsdt.

A memzetkozi kérdésekkel valé foglalkozdsunk az egyhdznak a vildg
irdant érzett szolgdlé szeretetébdl folyik. .~

Nem ma kezdiink nemczetkozi kérdésekkel foglalkozm Az egyhdz-
torténelem minden korszakdban feladatuknalk érezték a keresztyenek :
a nemzetkozi iigyekkel valé torédést. Kiilonosen megerdsodott ez a fele-
l6sségérzés az elsé és mdsodik vildighdbord alatt és utdin jelentkezd egy-
hdzi kozgondolkoddsban. Elég itt csupdn arra utalni, hogy mdr az
1925-0s stockholmi Life and Work konferencia elitélte a 'hdaborii minden
formdjdt, kiilonosképpen pedig a tdmadé hdborut. Az ékumenikus moz-
galom pedig rendszeresen felveszi teolbgiai programjdba a nemzetkdzi
kérdésekkel valé foglalkozdst. Igy tehdt a vzlagkeresztyemeg kozvéle-
ménye el6tt mar nem kell sok szét vesztegetni arra; hogy mennyire sziik-
ségszerii az egyhdznak a nemzetkozi kérdésekkel 'ua.lé foglalkozads. e

AZ EGYHAZ ES AZ EMBERISEG JOVOJE

Az egyhdznak vildgosan kell ldtnia, hogy az emberiség pdratlan kor-
szakba érkezett. Az emberiség soha mem ldtott hatalomra tett szert a
természet erdi folott. Egymdst érik a magy és sokat igéré tudomdnyos
felfedezések. Az emberi ész és az emberi kéz képes firhajét kiildeni 9
vildgiirbe, s6t mincs messze az az id6, amikor az elsé emberek is meg
fognak jelenni égitestiink hatdrain kiviil esé teriileteken. Az emberi ész
felhasitotta az atomot. Behatolt a fehérje sejtjeibe. A tudomdny hatdrai =
annyira kitdgultak, mint még soha. Soha mem ldtott sebességgel tudunk
kozlekedni orszdgok és vildgrészek kozott.

Meégis e mellett a szédiiletesen gyors tudomdnyos és technikai fej-
16dés mellett ki mondhatja el, hogy a vildg tokéletes, hogy nincs sehol
nyomorusdag és nélkiilozés? Emberek szdzmilliéi ma is éheznek és nyo-
morognak. Es ez nem lehet kozombos azoknak a keresztyéneknek, akiket
Uruk azzal kiild a vildgba, hogy az éhezdéket tdapldljik, a szomjihozék-
nak inni adjanak, a ruhdtalanokat feloltoztessék. -

Noha kibontakozhatna az emberi jélét terjedelme és a béke bizton-
sdga, mégis ki mondhatja el, hogy a tudomdny haladdsa és a 20. szdzad
nagy eredményei teljes mértékben biztositjdk az emberiség békés joven-
déjéet? Oridsi veszélyt jelent az egész emberiségre, hogy a tudomdny és
a technika vivmdnyai esetleg nem az emberiség elérehaladdsdnak nemes
céljait szolgdljdk majd, hanem szoérnyii pusztité eszkozok elballitdsdt,
amelyek magdt az emberiség jovenddjét fenyegetik haldlos veszede-
lemmel.

Az egyhdz el6tt magasztos perspektiva tdrul ki az emberiségnek
ebben a korszakdban. Az egyhdz Ura irdnti hiiségben kell felemelniink
szavunkat a még mindig gyarmati sorsban sinyléds, szenveds emberek
megsegitése érdekében egyfeldl és az egész emberiség jovendbjét bizto-
sité békés fejlédés elémozditdsa érdekében mdsfel6l. Nagy és szent kiil-
detés ebben a korban keresztyénnek lenni. Mert ez azt jelenti, hogy mi
Isten igéjével az ajkunkon és a szeretet lelkiiletével a sziviinkben tand-
csolhatjuk és inthetjiik a vildgot a jora Isten akaerata nyomdn. A mi
segité szavunk sem hidnyozhat, amikor alapveté dontések és nagy lehe-
toségek elbtt dll az emberiség. P
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AZ EGYHAZ ES A GYARMATRENDSZER

A 20. szdzad a nmagy tdrsadalmi vdltozdsoknak a szdzada, amelyben
az emberiség sohasem ldtott médon emelkedik feljebb egy haladottabb
tarsadalmi rendszerbe. Ennek egyik fontos bizonysdga, hogy 15 esztend6
alatt kb. mdsfélmilliard ember, vagyis a fold lakossdginak fele szaba-
dult meg a gyarmati elnyomdsbol.

A gyarmatrendszer silyos: és gonosz biindket takar. Amit a keresz-
tyén erkolcs az egyes ember ellen elkovetett erészak és rablds elitélésé-
r6l mond, azt vallja népek, orszdgok, vzldgreszekkel szemben elkovetett
er6szak és rablds esetében is.

Heinrich HEINE, a nagy német kolté megmzo képet festett ,,A RAB-
SZOLGAHAJO” (Das Sklavenschiff) cimii kolteményében egy rabszolga-
kereskedé sotét lelkiiletérdl, amikor ezeket a szavakat adm az ember-
kufdr szdjaba:

Hatszaz feketét vett fel hajom

Potom aron a Szenegalnal.

Husuk kemény, jobb inakat
. vasbél se kalapalnil.

Uveggybngyot, rezet, rumot,
ezt kellett értiik adnom,

ha fele életben marad,
nyolcszaz percent a hasznom.

Ha csak hiromszaz négeremet
koszonti Rio-Janeiro,
darabonként szaz dukitot ad
cégem, Gonzales Perreiro.

Majd ezzel a képmutaté imdval fordul Istenhez a rabszolgakeres-

Kiméld e fekete binosok
éltét, 6, mennyei Josag!
ha haragszol is rajuk, tudod:
baromibbak, mint a joszag.

Kiméld 6kef a Krisztusért,

ki értiink halt a kereszten!

Ha nem él meg haromszaz darab.
egy, fillért sem kerestem.

(Heine vdlogatott versei. Szépirodalmi Kiadé, 1951. 235—26.) %

Ez a vérldzité gonoszsdg egydltaldban nem koltéi kitaldlds, hanem
szomord wvalésdg. LIVINGSTONE, a hires Afrika-kutaté missziondrius
is hangsilyozza, hogy a kolték és ir6k sohasem tudjdk utolérni mindazt -
az aldvalésdgot, ami a rabszolgakereskedés és a mégerekkel valé kegyet-
len bandsmod terém végbement. Mikor Livingstone meghallotta, hogy
egyesek tilzdsnak tartjik azt, amit Harriet Beecher-Stowe mélyen val-
ldsos amerikai ironé ,,Tamds batya, kunyhéja” cimii regényében papirra
vetett, azt irta: ,,Amit én tapasztaltam q rabszolgasdg teren megmutatta;
hogy ezen a téren lehetetlenség tilozni.”
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A rabszolgasdg a 19. szazad mdsodik felében megszint, de a gyar-
matosité orszagokban megmaradt a szinesek megkiilonboztetése és meg-
maradt maga a gyarmatositis. A gyarmatosité hatalmak berendezked-
tek a meghdditott teriileteken, s modern fegyvereikre tdmaszkodva meg-

szervezték a birtokba vett afrikai és dzsiai teriileteken a maguk gazda-

sdagi és politikai 'hatalmdt. Olykor gunynoétikat is faragtak a bennsziilot-
tek kiszolgadltatott helyzetérol:

»Gatling puska draga kincs,
Nekiink van és nekik nincs.”

Igaz, hogy ma mdr nem jelennek meg Afrika partjaindl a rabszolga-
kereskedok, hogy emberpiacokra hurcoljik az afrikai lakossdgot. Igaz,
hogy egymds utdn vivjdk ki az egykori gyarmati népek fiiggetlenségiiket
és szabadsdgukat. Azonban még mindig t6bb mint szdzmilli6 ember Siny-
lodik gyarmati rabsidgban. Ezeken a teriileteken a dolgozé lakossdg
nyomorusagos viszonyok kozott tengddik.

Az ENSZ hivatalos adatai szerint amikor Indonézia, ez a volt gyar-
mat filiggetlenné vdlt, az egy fére esé memzeti jovedelem itt mindossze
25 amerikai dolldr volt, a gyarmatosité Hollandidban viszont husszorta
tobb. Amikor a kongéi nép kivivta fiiggetlenségét, Belgiumban az egy
fére es6 memzeti jovedelem 13-szor akkora volt, mint Kongéban. A gyar-
matositok érdekeinek megfelelt a leigdzott népek miiveletlenségben tar-
tasa. Indonéziaban az irni-olvasni tudok ardnyszdma 1950-ben nmem ha-
ladta meg a 15—20%,-ot. Ez Indidban 16°, Pakisztinban 14%, volt. Indo-
nézidban 1948-ban egy orvosnak 67 000 embert kellett elldtnia. A Tend-
kiviil alacsony életszinvonal miatt az egykori gyarmatokon és jelenlegi
gyarmatokon a vildgon a legalacsonyabb az dtlagos életkor. Némelyik
ilyen orszdgban az emberek dtlagosan csupdn 35 évet élnek. Ez fele
annyi, mint a gyarmattarté orszdgok lakossdginak dtlagos életkora.

Ezek a tények nem kozombosek Jézus Krisztus egyhdzdra nézve sem.
A volt gyarmati és gyarmati teriileteken él6 keresztyémek szdmtalan-
szor kifejezést adtak erkolcsi felhdaboroddsuknak. A keresztyén erkoles
nemcsak individudlis vonatkozdsaiban tanit a binrdl, hanem megldtja
a nagyobb erkdlesi tdvlatokat is a népek egymdshoz wvalé viszonydnak
‘és az egész emberiséget érinté kérdéseknek az Osszefiiggésében is. A ke-
“vesztyén erkolccsel semmiképpen sem fér dssze a dzsungel torvénye,
amely szabadjdra ereszti a ragadozék tethetetlenségét annak a gégds és
folényes elvnek az alapjin: , Azt teszem, amit akarok”. A keresztyén
erkolccsel semmiképpen sem fér Ossze sem egyik embernek a mdsik

altal val6 elnyomdsa, sem egyik orszdgnak a mdsik dltal valé leigdzdsa. -

Nekiink, mai keresztyéneknek vildgosan kell litnunk azt a magyardnyi
és memzetkozi wviszonylatokban jelentkezd biint, amely a vildgszerte
megszégyeniilt, de még mindig tevékeny imperializmusban ldthato.
A keresztyén erkdlccsel semmiképpen sem fér Ossze a VII. parancsolat
orszdagokra kiterjeszked6 megsértése, amikor a gyarmatrendszer révén
egyik orszdag birtokba veszi és kihaszndlja a mdsik teriiletét és annak
kincseit.

A vildgtorténelem egész menete a gyarmati rendszer teljes és vég-
ervényes, felszamoldsdat koveteli meg.

Minket, mint a békének hitbeli alapon 4ll6 harcosait azert is élén-
ken foglalkoztat a gyarmatosité rendszer megsziintetése, mert dllando
hdboris veszélyt rejt magaban a katonailag és gazdasdgilag erés hatal-
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mak elnyomo politikdja az dzsiai és afrikai mépek felé. Az elnyomott
gyarmati mépek csak hihetetlen szenvedések és dldozatok drdn tudjik
kivivni szabadsdgjogukat. Bdrmilyen konfliktusba keveredjenek is bele
a mnagyhatalmak, a kezdetben helyi hdboru elkeriilhetetleniil dltaldnos
vildghdborivd néhet. -

Ezért mi, hitbeli alapon qll6 keresztyének, teljes keresztyén erkolesi
meggy6zédésiinkkel helyeseljiik azt az ENSZ-ben elhangzott javaslatot,
hogy az 6sszes gyarmati orszdgoknak, gydmsdgi és egyéb onkormdnyzat-
tal nem rendelkezé teriileteknek, azonnal adjanak teljes fiiggetlenséget
és szabadsdgot, hogy népeik szabadon kifejezett akaratinak és ohaja-
nak megfeleléen épithessék sajat memzeti dllamukat. A gyarmati rend-
szer megsziintetésének egyiitt kell jarnia az idegen teriileten levé tamasz-
pontok felszdmoldasdval is. Ervényt kell szerezni az ENSZ alapokmdnya
tételének, amely szerint valamennyi dllam egyenldsége, szuverén joga
és teriileti sérthetetlensége tiszteletben tartando, egyik dllam sem élvez-
het kizdrélagos jogot vagy eldjogot mds dllam rovdsdra.

A mi sziviinkbdl is szélt a szovjet kormdanynak ez a fenti javaslata,
amelyet HRUSCSOV miniszterelnok képviselt, mert ¢ mi meggy6zédé-
stink szerint is a gyarmati kormdnyzdsi rendszer teljes megsziintetése
az igazi humanizmus nemes cselekedete.

Minden békeszereté6 ember magy megelégedéssel vehette tudomdsul,
hogy azt a szovjet javaslatot, amely szerint a gyarmati népek felsza-
baditasdnak iigyét az ENSZ kozgyiilés elé kell vinni, az ENSZ-ben koz-
felkidltdssal elfogadtik. Ez a tény is tiikkrozi, hogy mincs erd, amely meg-
dllithatnd a gyarmatrendszer folott elhangzott itélet  végrehajtdsdt.

AZ EGYHAZ ES A LESZERELES

Az dltaldnos és teljes leszerelésnek az ENSZ-ben elmondott prog-
ramja feldleli az egész emberiség vajudo kérdéseit. Ha a veszély nagy-
sagat nmézzik, ha a fegyverkezés és atomkésziiltség oridsi horderejét vesz-
sziik szdmitasba, akkor megértjiik, hogy a vildg valéban hatdrvonalhoz
érkezett. Ma még a katasztrofa elkeriilheté. A mépek ellenséges szdndék
nélkiil, vildgnézeti, tdrsadalmi, kulturdlis, faji kilonbozéségiik ellenére
egymas mellett élhetnek, a koegzisztencia val6siggg vdlhat.

A leszerelés korunk kézponti problémdjivd vdlt, megolddsdtol alap-
vetben fiigg a béke fenntartisa. Amikor a Szovjetunié az ENSZ koz-
gytilés 14. iilésszakdn, 1959. szeptemberében felvetette az dltaldnos és
teljes leszerelés kérdését, szintén egyhangi lelkesedéssel tette magdévd
@ javaslatot az ENSZ-kozgytilés. Az dltaldinos és teljes leszerelés gondo-
latdét minden nép tdmogatja, hiszen valamennyi orszdg népei békét akar-
nak, fegyverek mélkiil, haborik nélkiil.

Annak ellenére, hogy egy népnek sincs sziiksége hdborira, mégis a
nagyhatalmak oridsi mennyiségii nukledris fegyvert halmoztak fel, vala-
mint olyan eszkozoket, amelyekkel eljuttathatjik azokat a Foldon bdr-
mely célpontra. Ezeknek az eszkdzoknek a felhalmozdsa tovdbb folyik.
A fegyverkezési verseny magdban is veszélyezteti a békét, hiszen elég
a radar-rendszer miikodésének valamilyen pontatlansdga, vagy elég, ha
egy piléta helyteleniil értelmez egy paramcsot, és mdris megindulhat a
hdaboris konfliktus lancreakcibja.

Egy év alatt is tobb mint szdz millidrd. dolldrt emésztettek fel a ka-
tonai kiaddsok. Ez olyan hatalmas Gsszeg, hogy ebbdl egész Afrikat ha-
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talma.s technikai és gazdasdgi eredményekhez lehetne juttatni, a szen—
vedd vildgrészbdl a jolét viligrésze vdlhatna.

Természetes, hogy ilyen helyzetben az egyhdz akkor engedelmes-
Urdhoz és Megvdltéjdhoz, ha az dltaldnos és teljes leszerelés dlldspontjdt
koveti. A keresztyén erkolcsi meggy6z6désbil csak az kovetkezik, hogy
minden dllam egyszersmindenkorra wmondjon le a katonai erérdl, azt
teljesen sza,mol]a fel.

Ma mar érett a helyzet az emberiség békés korszakdra valé felkészii-
léshez. A béke korszakdnak tartalmi kidolgozdsdbdl Jézus Krisztus egy-
hdza Onmagdt mem zdrhatja ki, hanem az ige vildgossigdval kell szol-
gdlnia szerte a vildgon, hogy az emberek litva az egyhdz biztos utmuta-
tasat, dicsbitsék a-mennyei Atydt. Az egyhdz mem engedheti meg magd-
nak azt a luxust, hogy cs6dot mondjon ebben a korszakban — hiszen ez
éppen elégszer tortént meg vele a torténelem folyamdn —, mert akkor
minden hitelét elveszti, megizetleniilt sévd wvdlik. Nem akarhatja azt,
hogy a béke iigye nélkiile jusson kiteljesiiléshez, nem akarhatja magdt
kizdrni az emberiség jovenddjéért felelGsséget érzok tdbordbdl, mert
ezzel onmagdt zdrnd ki az Isten akaratinak kovetésébél. Az egyhdz nmem
hidnyozhat az emberiség békekorszakdnak épitéi koziil. Kotelességiink
szem el6tt tartani, hogy az Ujtestamentum 6romiizenete és a tomegpusz-
tito fegyverek semmiképpen sem férnek meg egymdssal. Ez a tény me
hagyjon békét az egyhdznak mindaddig, amig a tOmegpusztité fegyverek
el nem pusztulnak.

Ha attol a szdndéktol vezérelve méziink szét a nemzetkozi kérdések
mezején, hogy homnan lehet varni az dltaldnog és teljes leszerelés mi-
elobbi megvaldsitasdt, akkor azt ldatjuk, hogy legkdvetkezetesebben a
szovjet kormdnynak Hruscsov miniszterelnok dltal az ENSZ kozgyiilése
elé terjesztett javaslatai foglalnak dlldst az embenseg 301)01enek bizto—
sitdsa érdekében. :

Eszerint négy év alatt megvalbsithaté a teljes leszerelés.

Az elsé szakaszban, egy vagy mdsfél év alatt meg kell sziintetni a
nukledris fegyvereket célbajuttaté Osszes eszkozok elballitdsdt és a meg-
“lévbket meg kell semmisiteni. Ugyanakkor fel kell szémolni az 6sszes
idegen teriileten levé kiilfoldi katonai tdmaszpontokat. A Szovjetunid
és az Egyesiilt Allamok fegyveres erdinek létszamdt 1700 000 fében kell.
megdllapitani. Ez alatt az idé alatt teidt, ha nem is sziinnének meg a
tomegpusztité fegyverek, de megdllna a fegyverkezési verseny, megsziinne
az a veszély, hogy wvalamely dllam rajtaiitésszerii atomtdmaddst hajthat
_ végre mds dllam ellen, és dltaldban lényegesen enyhiilne a vdratlaw
hdboru kitorésének veszélye,

Ha az els6 szakaszban foglalt intézkedéseket minden dllam teljesi-
tette, s ezt a szigoru memzetkozi ellendrzés-is igazolja. akkor kovetkezik
a leszerelés mdsodik szakasza, amelyben eltiltjdk a nukledris, a vegyi,
a biolégiai és egyéb tomegpusztité fegyvereket, megsemmisitik az ilyen
fegyverekbdl felhalmozott tartalékokat és tovdbb csokkentzk a fegyve-
res eréket. Ezeknek a mnagyfontossigi intézkedéseknek a kovetkeztében
a vildagon mem lesznek t6bbé tomegpusztité fegyverek. Mindez minimd-
lissa teszi az dllamok koz6tti hdbords konfliktusok kirobbandsénak
lehetGségeét.

A leszerelés harmadik szakaszdiban wvégleg megsziinik a hdboris
veszély, mert fel kell oszlatni valamennyi dllam fegyveres erdit, meg
kell semmisiteni fegyverzetét, meg kell sziintetni a haditermelést, fel
kell oszlatni a hadiigyminisztériumokat, a vezérkarokat és minden Ka-
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tonai intézményt. Ebben az idbészakban az dllamoknak mnem lesz tobbé
sem katondjuk, sem fegyverzetiik, megvaldésul a népek 6si vdgya: a fegy-
verektdl és hdboriktol mentes lesz a vildg.

Az dltalanos és teljes leszerelésnek ez a terve a legnagyobb megelé-
gedéssel tolti be a keresztyén emberek szivét, hiszen ez a terv redlisan
hozza kozel az emberiséghez a békének annyira 6hajtott korszakdt.

Ha @ vilag O0nmagdt nem akarja elpusztitani és szerencsétlen glébu-
szunkon esetleg az életet is kiirtani, egyetlen jdrhaté Ut a leszerelés.
Ha pedig ezt az utat vdlasztja az emberiség, akkor a matematika egy-
szerii torvényei alapjin, a kétszer ketté mégy igazsiga szerint a vildg
elott a békés aranykor lehetésége dll. A béke korszakdnak nagy élmé-
nye: az emberiség Osszetartozdsa, a mépek kozotti bardtsdig és testvéri-
seg elmélyiilése. Kozosek a problémdink, kozosek a lehetéségeink.
Az egymdsra utaltsignak ezernyi szdla fiiz egybe benniinket.

Ebben a korszakban a Jézus Krisztus evangéliumdnak tisztin és
igazdn kell hangoznia az emberiség egységérdl, az embereket elvdlaszté
tényez6k ledontésérdl, az emberi szolidaritds vdllaldsdrol. ¢

Ebben a korszakban kiilonosen forrom és sokat kell imddkoznunk
azért, hogy Isten dldja meg az emberiség békés jovendsGjére vonatkozé
szdndékokat. Konyorogniink kell a viligmindenség Urdhoz, hogy a vild-
got tartsa mélténak az életre, a boldoguldsra és a felemelkedésre. :

Ebben g korszakban meg kell erésodnie a keresztyények dlldsfoglald-
sdnak a béke érdekében. Tobbet kell szét vdltanunk egymdssal, az em--
beriség donté kérdéseit illetGen.

Isten kegyelme Jézus Krisztusban az egész embervilignak meg-
jelent. Ebben a kegyelemben bizva tudjuk, hogy Isten javdt akarja a
vildgnak, gydzelemre fogja vinni az igazsignak és a békének a térek--
véseit, egyhdzdt pedig meg fogja erdsiteni a vildg foldi javdért és meg-
maraddsdért folytatott kiizdelemben, mikozben reménységgel vdrjuk a-
végsé, teljes emberi egység helyredllasét ISTEN ORSZAGABAN.



A babiloni fogsag utani oyiilekezet

II.

A RESTAURACIO KORA
(Folytatds)

Az el6bbiek mellett a krénikdk szerzSje, vagy a szerzékollektiva =

irott forradsanyagot is felhasznal. Persze csak akkor, ha a targyalt ese-
ményekre nézve egyaltaldban van ilyen. (Legtobbszor a kirdlyi vagy a
papi korok hivatalos irattdrdban taldlnak a  kronikairék hasznilhato
feljegyzéseket, hivatalos rendeleteket, okiratokat.) i

Az ilyenforman tobb helyrél s kézbll Osszegyljtott anyag elrende-
zése azutdn bizonyos szempontok alapjan torténik. (Ez kiilonbozteti
meg éppen az 0sztonos mépi anyaggyljtéstol.) Az elrendezés egyben ve-
szedelme is ennek a munkanak, mert az esetek tilnyomo részében ten-
denciézusan torténik.

Az els6 veszedelem abbol adoédik, hogy a régi vildgban csak az
uralkod6é hivatalnokai, a papsag értett a betlivetéshez, az iras, olvasas
miuvészetéhez és igy nyilvanvalé az, hogy ez a réteg a maga beallitott-
sdga, de még inkabb érdekeinek megfeleléen szelektdlta, rendezte az
‘Osszegyljtott anyagot.

Tegyilik ez utébbit érthei6bbé két — targyunktél ugyan messze esg,
de nagyon kozismert — példaval.

Az egyik Roma vilagabdl valo: Vergilius (szinte ‘igy lehet teljes ha-

‘tarozottsdggal mondani) nem annyira a maga ko6lt6i, dics6ségét kereste
‘az Aeneis megirdsaban, hanem kenyérad6 gazdajaét, az altala — szivbél
" avagy szinb6l — csodalt Augustus csaszarét. MAar kortarsai kozott is az
volt a vélemény, hogy csak azért irta meg hatalmas eposzat, hogy abban
a mivészet eszkozével és erejével igazolja az amugy a kozéposztalybol
szarmazé Augustus csalddjanak 6si nemességét, a Gens Julidnak tréjai
 szdrmazésat. Nem kétséges: az eposz csucsa a csaszar fenkolt, boles
személye, és igy minden el6bbi eseményt errdl a csucsrél, ebbsl a szem-
'sz0gbhdl kell nézni. S egyben ez a tendencidja, rendezd-, vezérléelve a
nagy terjedelmi héskolteménynek. 5

A masik példat a magunk vildgabo6l, a magyarsag torténelmébsl ve-
hetjiik. Anonymus és Kézai Gestdja, Kronikija sok szempontbdl igen
értékes munka. Mar csak azért is az, mert a néhany bizanci tuddsita-
son kiviil semmi irds nem maradt rdnk népiink &storténetébdl. De az
értékiik mellett van egy hatalmas fogyatkozasuk. 'Az hogy a ki-
ralyi udvarban, a hivatalos kérok szaméra irédott. Ha pedig ehhez hoz-
zatessziik azt, hogy az Arpadhazi kirdlyok koraban éltek, akkor nem
-csodélkozhatunk azon, hogy Almos fidt, Arpadot, teszik meg a honfog-
lalé magyarsag vezérének. Az tjabb kutatisok viszont azt mutattik ki,
hogy ez az adat bizonyos tekintetben megtéveszts, mivel mellette —
esetleg felette — még egy vezetdje is volt az Etelkozbdl bevandorls tor-
zseknek. Ro6la azonban hallgatnak a krénikasok. Nem tettek maést, mint- %
hogy rendezték az anyagot... Hogy ebbdl aztdn kimaradt a magyar-
sag valédi képe, tobbek kozott vallasos mondavilidga, arrél mar az Uj
‘hit papjai tehettek, mert 6k maguk is mindent megtettek, hogy ujdon-
sult hiveik fejében ,rendezzék” az 6si hagyoméanyokat.
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A kiilonb6z6 kutfék, forrasiratok egységes szemléletli egybedolgo-
zasa és az esetleges ujabb atdolgozds mégis azt hozta rendszerint ma-
gaval — igy targyunk esetében is —, hogy még az egységes szempontok
alapjan sem lett egységes az irasba foglalt md. Konnyen felfedezhet6
ellentmondésok taldlhaték meg benniik, ami nemcsak gondatlansaggal
magyarazhaté, hanem azzal is, hogy a valdsagos események, a benne
szerepl6é személyek koénnyen osszekeverodhetnek akkor, ha azok Kkroéni-
kéasa joval az események lezajlasa utdn fogott “neki munkajé'nak Téve-
dések alapja lehet még szébeli és az irasba foglalt forrasok ellentmon-
désa, esetleges tévedése, pontatlansédga.

A konyvek tartalma

Az az egységes kronikai mt, amit ma Altaldban a mar emlitett har-
‘mas tagoltsdgban szoktunk emlegetni, magén viseli az eddig elmondott
jellemvonasokat.

Az elbeszélés Adammal kezdédik és Nehemids utolsé- kultikus in-
tézkedéseivel fejez6dik be, s a kovetkez6 nagyobp egységekre tagol-
‘haté:

1. Ostorténet Addmtoél Saulig: I. Samuel 1—9. (Szaraz néviegyzék.)

2. Saul haldle: Déavid: I. 10—29.

4. Salamon II. 1—9.

5. A 10 nemzetség (torzs) torténete, bukasa a Cirusz edlktum meg-
jelenéséig: II. 10—36.

6. Az dllami és kultikus élet alapjainak lerakdsa Zerubbabel és Jé-
sua vezetésével: Esdras 1—6.

7. Esdrds reformja: 7—10. 2

8" Nehemids megbizatdsa, Jeruzsilem falainak megépitése: Nehe-
mias 1—6.

"' 9. Bels6 rendszabdlyok életbeléptetése, a samaritanusokkal vald

szakitas, a ,tiszta” zsidé gylilekezet megalkotasa: 7—13.

A nagy vonalakban részletezett md anyagaban tobbfajta forras ke-
veredik. Az els§ — természetesen — a népi hagyoményanyag, amely —
amint mar mondottuk — nélkiillozhetetlen alapja minden torténeti mun-
kanak, elbeszélésnek. Persze err6l nem beszél, nem &rulkodik a kroéni-
kés, de 6 sem tehetett mast, mint mindenkori kollégdi. Viszont t6bbszor
torténik utalas irott forrasokra. Ezek részben azonosithaték a Samuel,
illetve a Kiralyok konyve egy-egy szakaszaval, vagy a névjegyzékek
esetében az elbeszélé konyvek hasonlé jellegld listaival.

Az emlitett irott forrasok mas része olyan konyvekre, gyljtemé-
nyekre vezetheté vissza, amelyek azéta elvesztek, feledésbe mentek.
'Sajnos, ma mar ezekr6l nincsen vildgos fogalmunk és igy az is felte-
" 'hetd, hogy részben a Samuel, Kiradlyok konyvének mds megjelolésérol
lehet sz6. A rend kedvéért azert minden megjegyzés nélkiil kozoljik
a hivatkozott mivek cimét:

1. Izrdel és Juda kirdlyainak kényve. (I. Krén. 9, 1., IL. 27,7, 35,
29.,.:36, .8.)

2. Juda és Izrdel kirdlyainak konyve. (II Krén, 16, 11., 25, 26, 28
26.,-32; 32.) "
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3. Izrdel kirdlyainak kényve. (IL Krén 20, 34.)
4. Izrael kirdlyainak szavai. (dibré malkéi). (II. Kréon 33, 18.)
5. A kirdalyok konyvének magyardzatai (midrds). (II. Kréon 24, 27.)

A kutaték szemében kiilondsen az utolsé helyen emlitett midrds bir-.
nagy jelentéséggel. Jorészitk azon a véleményen van, hogy ebben az
azéta mar elveszett miben kell keresni a kréomikds legfontosabb forras--
iratat. A -, midras” "sz6 magyarazatot, tanulmanyt, kommentart jelent,
tehat egy olyan irodalmi mfifajt, amely nem egyszertien csak adatkoz-
lést végez, hanem az adatok csoportositisa (legtobbszor tendencidézus
rendszerezése) mellett magyarazatokat, értékelést is fliz a leirtakhoz.
Sajnos, az eredeti anyag elkalléodasa miatt ezt a feltevést nem lehet
teljességgel igazolni és igy csak mint kuriézumot tarthatjuk szadmon azt
a tényt, hogy az els6 oOtestdmentomi irdsmagyardzati munka anyaga
hitzédik meg a Krénikdk konyvének sorai mogott.

Az el6bbiekben felsorolt cimekkel azonban még nem ér véget a
kutfoként felhasznélt miivek sora. Jonéhany helyen ismert és ismerst-
len személyek — tobbnyire profétdk — szavaira, mar irasban is lertgzi-
tett igehirdetésre utal a szerzé. Igy utalas torténik tobbek kozott Ndtdn
préféta szavaira és a ,nagy’ Ezsaids litomdsaira. (17)

Esdras és Nehemias konyvében ujabb forrdsiratok bukkannak a fi-
gyelmes olvas6 elé: a susai perzsa uralkodéi udvar hivatalos rendele--.
teinek, utasitdsainak ardm, illetve héberre forditott szovegei és az un.
Esdrds és Nehemids memodrok, visszaemlékezések toredékes anyaga.

A perzsa Kkirdlyi udvar levéltaranak idézett rendeletei, iratai ma-
gukban foglaljak az un. Cirusz ediktumot, éppugy, mint a gancsosko--
dék rosszindulatii jelentésére adott uralkodéi valaszt (Esdras 5, 6—28.).
De ugyanigy hivatalos okmdanyra hivatkozik, tamaszkodik a krénika-
ir6 akkor ‘is, amikor megokolja, igazolja Esdras kiildetését (7. fej.) vagy
. Nehemias Jeruzsilembe valé érkezésének okait, k(')'riilményeit. “(Neh
2:08)

Azt ma mar ugyancsak nehéz lenne megéllapltam hogy milyen:
mértékben tadmaszkodott a szerzé a két utolsé konyv vezetd egyénisé-
geinek, Esdrasnak és Nehemiasnak, irasba foglalt visszaemlékezéseire,.
esetleges hivatalos jelentéseire, de tényként kell elfogadnunk azt, hogy
ilyen irasmivek is voltak elotte, amikor a maga munkajat megalkotta-.
Erre az a momentum utal, hogy nem is egy esetben elsé szemelybe:n
beszélteti az események ket foszereplGjét. (18) 3
; Ezzel nagyjabdl végére is értiink volna a felhaszndlt irodalom, for-- 3

rasiratok felsorolasinak, de a tények regisztralasdval még nem mon--
dottunk el minden lenyegest a szerzo munkaJaval kapcsolatban S ep-
rendszerezo szempontjairol, a szerzo teolog1a1 Vllagnezetx allésfoglalé—-
sarol, az abbodl koévetkezo ,,sémarol”.

Ilyen tendencia, rendszerezé elv, séma utin nem is nagyon kell tu-
dakozodnunk Nexhany szembeting ir6i fogas, a masik krénikas mi — a
Sédmuel és Kiradlyok konyvei — néhany szakaszanak, s az altalunk tér-
gyalt munka megfelel6 részeinek Osszehasonlitdsa vildgossa -teszi azt,.
hogy milyen szempontok, elvek vezették irénkat (1romkat) a maga kro-
nikajanak megalkotasaban.

Az elsé szembetiing iréi fogds a nevsorok szarnwzdsgeg-yzékek =
még a torténeti elbeszélések kdrdra is — tiultengé szerepeltetése. A ne
vek hosszu sora nemcsa.k az elsé kilenc fejezet teljes egészét foglaljak:
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le, hanem a tovabbiakban is minduntalan felbukkannak. Addmnal kez-
dédnek és a 400-as évek végén fejezédnek be, s mint ilyenek, nagy-
részben a Thora és az elbeszélé konyvek anyagdbdl valok. Ebben tehat
nem taldlunk semmi Uj vondst az el6z6ekhez képest. De rogton felti-
névé lesz a szerzb tendenciija, ha az egyes névjegyzékek csoportosita-
sat, a papi, lévitai csalddok szarmazasi tablazatait vessziik szemiigyre.

A csaladfak csoportositdsab6l az tlinik ki, hogy a szerzé szamara
az Istent6l valé kivalasztds tényének az igazolasa a legfontosabb. Az,
hogy Adamtél kezd6dbéen egészen Esdras idejéig egy egyenes vonal hi-
z6dik végig; a folytonossdg — néha az az ember érzése, hogy a ,jog-
folytonossag” — vonala, amely Isten kivalasztasdnak 4llandésagat
akarja igazolni. S bdrmennyire is el tudjuk fogadni azt, hogy valéban
Isten vélasztotta ki magdnak Izrdel mépét, de ezt a tényt igy, ilyen esz-
kozokkel magyardzni egy kicsit tulzds s pontosan az a magatartds, ami
ellen a préfétak olyan nagy erével kiizdottek. Az Isten kivdlaszidsa nem
a memzedékek folyamatos egymdsutdnjiéban, hanem az O végtelen hii-
ségében, kegyelmében keresends és csak itt taldlhaté meg!

A papi, de kiiléndsen lévitai nemzetségtibldzatok kozlése még az
elébbieknél is jobban arulkodik. Ezeknek a névsoroknak az a felada-
tuk, hogy egyrészt a fogsidg utdmi papsag cadokita szadrmazasat, mas-
vészt a lévitak szolgdlatanak fontossadgat legalizaljék, igazoljak. Az el-
sére nines mit mondanunk, mert ez az irasbeli igazolds csak a szerzé
koranak vezetd papi testiilete szamara volt fontos, a mi szdmunkra méar
nem bir kiilonds jelent6séggel. A masodik - megfigyelés azonban mar
tobb érdeklédésre tarthat szamot, mert bizonyos vonatkozasban ellen-
tétben 4ll az Oszovetség mas, ilyen jellegl tudédsitdasaival. Ez az ellen-
tét abban nyilvanul meg, hogy a lévitdk a torténelem folyaman mnem
birtak olyan nagy jelentéséggel, mint ahogyan ezt a szerz6 a névsorok
tUtjan és mas moédon allitja. Legaldbbis err6l tantskodik Samuel és
a Kiralyok konyve. Szerzénk viszont annyira megy ebbeli igyekezeté-
ben, hogy Samuelt Lévi csaladjabdl szdrmaztatja —, hogy csak egy pél-
dat ragadjunk ki a sok koziil — holott a Samuel konyvek felirata sze-
rint efraimita, azaz az Efraim torzs teriiletén él6 csalddbél vald
volt. (19) :

A papsag és a lévitdk szolgalatanak jelentGségét mas helyen is er6-
sen aldhtizza a szerz6. S teszi ezt Ggy, hogy nem egyszer kiegésziti,
helyreigazitja az el6z6 torténeti konyvek tudositdsat. Vegyiink erre is
jellemz6 példat. -

II. Samuel 6. szinte riportszeriien, nagy részletességgel irja le a sz6-
vetség ladajanak Bahaldbo6l Jeruzsilembe vitelét. E ,riport”  fészerep-
16je a kiraly, David, akinek rémiiletét, késébbi hatartalan 6romét, mely
végiil is féktelen téncra .ragadtatja, olyan plasztikusan festi meg a
szerz6, hegy magunk el6tt latjuk az egész jelenetet. Ugyanakkor az I.
Krénika 13. targyilagos szarazsagu elbeszélése véletleniil sem felejti ki
azt a megjegyzést, hogy David legels6 gondja volt Osszegylijteni a papo-
kat és a lévitdkat, s csak ennek megtorténte utéan indult el a kultusz-
ban olyan nagy jelentéséggel bird ladaért.

A krénikds azt sem mulasztja el, hogy tobbszor is hangsulyozza: a
lévitak kivaltsagai Davidtél valok. (I. Kron 6, 31—32., 15. fej stb.). Ezzel
a véleményével viszont ismét ellentétbe Keriil elédeivel, mert 6k semmi
ilyesmir6l nem tudnak. (20)

Az el6bbieknek megfeleléen mnagy hangsilyt kap a Kkultuszi élet,
‘mégpedig — és ez az érdekes — abban a formdban, amely végeredmény-
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ben csak a fogsig utdni gyiilekezet ujjdalakuldsa utdn wvolt lehetséges.
Valljuk be, ebben o6nmagidban még nem lenne semmi furcsasag, de
akkor mar rogton nemecsak furcsanak, de Kkiilonosnek is kell monda-
nunk a szerz6 magatartasat, amikor a kultusz fontossdgat a préfétai
hit, igehirdetés rovasara hangsulyozza.

A moabitdk jénéhanyszor megkeseritették a maroknyi nép életét.
Ezt konnyen meg is tehették, hiszen csak a ,,szomszédbdl” kellett “at-
ugraniok és maris a judeai s izréeli allam teriiletén voltak. Igy tortént
ez akkor is, amikor Izrdelben Jehoram s Judaban Jehésafat volt a Kki-
raly. A két uralkodé latva a kozelgé veszedelmet, szovetségre lépve az
edomita kirallyal, felkésziil annak fogadéasara. A felkésziiléssel azon-
ban valami baj lehetett, mert olyan helyre vezették az egyesiilt sere-
get, ahol nem volt semmi viz. A teljes tandcstalansagban Jehdsafat kap
elsének észhez: ,Nines-e itt az Urnak valamelyik profetaJa hogy meg-
kérdezzik &ltala az Urat?”

Elizeus tanacsa. amit végeredményben az Istentol kapott, végiil is
kisegiti a bajba jutott uralkoddékat, akik fényes gydzelmet aratnak
Mésa, a moabita uralkod6 felett. Igy mondja ezt el II. Kiralyok 3. fe-
jezete.

Ezzel szemben egészen masr6l tud a II. Kroénika 20. elbeszélSje:
Mar ott is ellentmondéasba keriil az el6bbi tudésitdssal, amikor a tér-
ténet szerepl6it sorolja fel (21). De ez még hagyjan. Ott jon a bokkend,
amikor a megrémiilt tomeg elé Jahaziél 1évita 1ép és 6 hirdeti azt, hogy
nem érheti vereség a kiraly seregét. (22)

Elizeus helyett Jahaziél lévita: ez az a lényeges kiilénbség, amely
aemesak szembedllitja egymdssal a két tudositast, hanem még inkdbb
elarulja a kréonikds teoldgiai alapdllasdat. S ezek utan az is természetes,
hogy a csata utan kormenet indul a templom felé nagy énekléssel. (Az
ének, a hosszi imadsagok is jellegzetes szinfoltjai a Kroénikak kony-
vének.)

Nem mehetlink végére minden vonatkozidsban azoknak a jellemz6
vonasoknak, amelyek targyunk tendencidjat hozzdk vilagossagra, de
két vonatkozasban mégis ki kell terjesztenlink vizsgalédasainkat. Az
egyik vonatkozas altaldnos, a masik az ebbdl kovetkezd erkolesi jel-
legt.

A mar emlitett példdk alapjan is, de sok mas bizonyiték alapjan is
teljesen vildgos az, hogy a Kronikdk konyve szamdra az a kegyesség, az
egyediili helyes és jo, amely a kultuszban, a kultuszi szabalyok mara-
dék nélkiili teljesitésében cstucsosodik ki. Ezért lesz szamara az egye-
diili fokméré a kultuszi kegyesség, amikor egy-egy uralkodé magatar-
‘tasarél, ténykedéseirsl van szé. A ,gonoszat cselekedett az UR el6tt”
félmondat majdnem mindig azt jelenti, hogy a kultikus térvények vala-
melyikét lépte tul az, akinek a meve mellé keriil. S ez a mechanikus
itéletalkotds, a dolgok summaé&s elintézése nem csupan visszatéré ref-
rén, hanem egy torténelemszemlélet kiovetkezetes megvalésitasa, kon-
zekvencidinak levondsa. A végsé fokon a ,do ut des”-elv, ha nem is
pracizen megfogalmazott, de annal precizebben gyakorolt kivitelezése:
az, ami az emberi agyvel6t éppen ugy befolyasolja, mint ahogyan az
iré tollat iranyitja. (23)

Ez az elv édestestvére a ,ius talionis” otestamentomi megfelel6jé-
nek. A matematikdja egészen egyszerli: a kegyes ember élete boldog,
a buzgé hivé nem lehet mas, mint gazdag és Isten megaldja 6t hosszi
élettel, sok gyerekkel stb. A forditottja pedig szintén nyilvanval6: &
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torvénytipré nem szamithat se hos-szxi életre, se sok gyerekre, se gaz—
dagsagra.

De mi torténik akkor, ha ez az egyszeregy nem valik be? Ilyenkor
két dolog lehetséges. Az egylk az, hogy az ember elkezd gondolkodni:
vajon helyes az, amit hisz? Nincs valahol valami tévedés? Nem komp-
- likaltabb-e a valdésag, mint ahogyan barki is gondolna? S ez a becsiile-
tes, hivé. magatartds, amire nemcSak a profétdk igehirdetésében ta-
lalunk utalést, hanem a koznapi kegyesség aprdé jeleiben is, s nem
utolsosorban egy olyan hatalmas alkotdsban, mint J6b konyvében.

A krénikas szaméara azonban a masik Ut latszott a megfeleﬁ(ﬁbb-
nek: a ,bizonyitvAny megmagyardzasa”. Mégpedig a kovetkezé méb-
don: : .

Manassérél a II. Kir. 21. fejezete nem fest valami gyonyoriséges
képet. S6t a konyv irdja nemcsak a jolismert elitélsé ,,gonoszul cseleke-
dett az Ur” el6tt félmondatot teszi neve mellé, hanem nem mulasztja
el megjegyezni, hogy poganyoskodasa, blinei mellett ,,sok artatlan vért
is kiontott” tgyannyira, hogy ,megtoltotte Jeruzsdlemet végtdl végig”.
Szerzénk szdmara a szomoru tények regisztralasan tul nem jelent mas
problémat. Mindenesetre megvan réla a véleménye, de nem von le be-
16le messzebbmend kovetkeztetéseket. Szamara az sem jelent problé-
mat, hogy a kirdly gonoszsiga ellenére is aranylag hosszi életet élt,
sokaig uralkodott és uralkodasanak idején az orszag meglehet6sen nyu-
godtan élt, mert nem haborgatta kiils6 ellenség.

De nem igy a Kronikdk konyvének szerzéje. Az & mentalitasabol
egyenesen kovetkezik az, hogy egy ilyen ember élete nem érhet cson-
des véget, vagy ha igen, akkor valamiképpen meg kell valtoznia. A II.
Krén 33-ban éppen ezért azt olvassuk, hogy Manasse haboriba kevere--
dik az asszir uralkodéval, aki legy6zi 6t s fogolyként Babilonba hur-
colja. (Megszenvedett hat blineiért.) S6t, amikor fogsidgaban megalazko-
dott Isten el6tt, akkor még azt is elérte, hogy visszatérhetett orszaga-
nak févarosaba, ahol életének hatralevé éveiben nagy buzgodsiaggal mu-
tatta be a halaado6 aldozatokat s épitette az oltarokat.

A két tudositast osszevetve furcsa gondolata tamad az embernek:
vajon, ha valéban ilyen kegyessé lett volna egyszeriben az uralkodd, ak-
kor miért hallgatta el ezt a Kiralyok konyvének iroja? S miért nem:
tud arrél a hdaborurél, amelyben bizonyadra nem Kkis vesztesége lehe-
tett az amuigy sem nagy lélekszdmu népnek? S ilyen megfontolasok utén
inkabb hajlik affelé a vélemény felé, hogy itt Manassénak csak azért
kellett ,,megtérnie”, hogy ,bkijojjon az egyszeregy”, hogy ne lehessen
kivétel a szabaly alol, mintsem, hogy azt mondana, hogy a Kiralyok
szerz6je tévedett.

Az elmondottak utanm azt hiszem, hogy nem is nagyon kell levon-
nunk a végsé kovetkeztetéseket s nem is nagyon kell kérdezéskodniink
az utan, hogy vajon milyen teoldgiai alapallas, milyen tendencia ve-
zette a krénikés tollat. Taldlkoztunk mar vele egynehdnyszor; hiszen
szinte lépten-nyomon nem egy-egy arulkodé megnyilvanulisa. A massziv
papz magatartis ez. Eppen az a magatartds, amely tonkrestlanmtotta az
6si préfétai hitet éppugy, mint ahogyan jél dtfésiilve a régi hagyomany-
anyagot, a maga szdjaize szerint formdlta dt, hogy igazolhassa a maga:
torvényeskedo, életidegen, merev magatartdsdt. (24)

(Folytatjuk)
Vamos Jozsef
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Isten népe a hétkéznapokban
(Bibliadrai vazlatok Péter I. levele alapjan)

1. VALASZTOTTAK GYULEKEZETE
1, 1—2.

Péter 1. levelét az ugynevezett ,katolikus” levelek kozott talaljuk.
Tde soroljuk még Jakab, Péter 2. és Janos 1—3. levelét is. A katolikus
jelzé, mely. jelenthet kozonségeset, altaldnost, egyetemest, arra utal, hogy
ezek a levelek altaldnos jellegliek. Nem egy konkrét gyiilekezethez szdl-
nak, nem konkrét gyiilekezeti kérdésekre adnak vélaszt — az egész egy-
héz, minden hivé ember kaphat bel6le eligazitdst mindennapi kérdéseire.

Az 6kori levél formadja szerint a levél elején nevezi meg magat irdja:
Péter, Jézus Krisztus apostola. Nem sajatkezileg irja a levelet, hanem
Silvanus &ltal, aki valdsziniileg egyenld azzal a Silassal, akinek nevével
az Ujszovetségben tobbszor taldlkozunk (Ap. csel. 15, 27; 2. Kor. 1, 19;
1. Thess. 1, 1; 2. Thess. 1, 1) Innen értheté a galuleabeh halésztol talan
'szokatlan nyeIV1 és st1hszt1ka1 tokéletesség, s a levélnek néhany mozza-
nata, amit a bevezetés-kritika tulélesitve, sokszor a hitelesség rovasara
igyekezett irni. A levél belsd szellemisége azonban végig tanuskodik
annak az embernek gondolatvilagéaroél, hitérdl, bizonyossagarol, aki latta
és megismerte a Krisztust, az El§ Istennek Fiat —, akinek utjat végig-
kisérhetjik a Genezareth-t6 partjatél a tanitvanysdgon, hitének szép

° példain, kisértésein, apostoli kikiildésén, az els6é gylilekezetben betdltott

vezeto tisztén keresztiil egészen a hagyomany &ltal tovabbadott, mar a
‘legenddk homalyaba vesz6, életutjanak végét jelents kereszthalalaig.

Mindezek alapjan természetesnek hat, hogy Jézus Krisztus apostola-
‘ként mutatkozik be a levélben megszdlitott gylilekezeteknek. De ez a be-
mutatkozas arra figyelmeztet, hogy a levél iréja nem a maga nevében
szdlal meg, hanem annak nevében, aki 6t elkuldétte. ,,A kiildott olyan,
‘mint az 6 kiild6je” — vallottdk az apostol koranak emberei. Igy olvasta
a levelet a gylilekezet kétezer évvel ezel6tt, és igy kell azt nékiink is
hallgatnunk, mint akik az emberi sz6 hangszoéréjan keresztiil Jézus
Krisztus iizenetét hallgatjédk. A dolog természeténél fogva persze at-
szinezi ezt az lzenetet annak a hangJa aki Krisztustél azt a parancsot
kapta, hogy 6rizze és legeltesse az 6 juhait.

A levél cimzettei Pontusban, Galacidban, Kappadoécidban, Azsidban
és Bithinidban, azaz egy nagy teriileten szétszértsdgban €16 jovevények,
akiket Isten'kivalasztott. S ezzel a levél maris kozelebb keriilt a szi-
vinkhoz, akik torténeli és foldrajzi adottsagainknil fogva tudjuk, mi
a szorvianysors. Apro gylilekezetek képzenek meg a szemeink ‘el6tt, mint
itt is, ott is felvillané ldmpafények egy nagy tanyavildgban — koériilvéve
s magukban hordozva sok Kisértést, hogy szétszérodottakbol széthulldkka
legyenek. Masgondolkodasu emberek tengerében élve, sokszor azzal a ki-
sértéssel, hogy teljesen idegennek és érdektelennek tekintsék a koriilottiik
€16 vilagot, maskor meg, hogy masvoltuk kellemetlen kiséréjelenségei-
161 szabadulhassanak, hajlamosak azonosulni.

" De mi teszi massa ezeket a nagy emberi kozosségekben szétszért
kicsiny embernyajakat? Mi az, ami mégis egybefoja Gket akar Galicid-
ban, akir Kis-Azsidban vagy barhol masutt éljenek is?
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Kivalasztottak! Nem abban az értelemben, -ahogyan e jelz6t annak
a kornak, de bizonyara az emberiség mas korainak arisztokratikus val-
1asi vagy filozofiai rendszereinek képvisel6i vallottdk és képzelték.
Valasztott voltuk*nem el6nyt, méltésagot, vagy mas ehhez hasonlét jelen-
tett, hanem elsésorban feladatot, amit a levél iréja igy fogalmaz meg:
megszentelés, engedelmesség. Erre valasztotta ki 6ket az Atya Isten, aki

mint mindenek teremtdje a maga képére és hasonlatossdgara, gyerme-,
kének formglta az embert. Ezt az ember fel6li elsé isteni elhatdrozast -

kell valésdggs €lnick a valasztottaknak, hogy mintegy példaiva, tiikreivé
valjanak a Teremtd szandékanak. Hogy hirdessék egész életiikkel Annak
hatalmas cselekedeteit, aki a sotétségb6l az O csodalatos vildgossigara
hivta el 6ket. (2, 9.)

Erre a mas életre Jézus Krisztusnak, az apos’ool kiildéjének aldozata
ad lehetoséget.' Mert aldozata, mint régen az 6szovetségi engesztelé aldo-
zat, felszabadit az engedetlen, tékozl6 gyermeki lelkiilet kotelékei aldl.
Kegyelmet és bilinbocsanatot jelent minden engedetlenségre, az Istennel
és emberekkel valé béke aldott allapotat ajandékozza vissza.

Hogy ez az aldozat valéban a megszentel6dés és engedelmesség érett
gyumoleseit eredményezze, azt a Szentlélek. munkal_]a benniik. Bels6é
v1lagukat tlSZtltJa meg els6sorban, hogy 4j vagyak és 4j mdulatok nyo-
man szent és engedelmes élet szulessek

A Krisztus aldozatdban megjelend blinbocsété kegyelem és a Lélek

‘munkdja nyoman fakado uj élet elfogadasa jelenti azt a mast, ami a va-

lasztottakat jellemzi. Ebbol tapldlkozik benniikk az a lelkiilet, amely
Istennel és emberekkel a béke boldog jllapotara torekszik.

Ezt kivanja bo6ségben munkatirsaival egylitt a rémai birodalom
fovarosaban tartézkod6 apostol a szétszértan é16 és magukat Isten va-
lasztott népének valloé keresztyéneknek. A mi gylilekezeteink is konyo-
rogjenek Istennek, hogy a Krisztus kegyelme és a Lélek ereje altal a meg-
szentel6dés és engedelmesség utjat Janhassuk Igy bizonyitsuk meg, hogy

meghallottuk Isten elvalaszté szavat és megértettiik békét munkaléd
.akaratat.

2. A VALASZTOTTAK REMENYSEGE
1, 3—12.

A tulajdonképpeni levél héilaadé, Istent magasztalé imadsiggal kez-
«d6dik,

A hélaadas targya az Isten altal elkészitett 6ro ks ég. A gyulekezetet
tehat Isten nemecsak arra valasztotta el, hogy megszentelt engedelmes
életet éljen e fo6ldon, hanem arra is, hogy nékik adja az orokséget.
Az orokség az lidvosség. Olyan ,mennyei” 4&llapot, melyben az ember
mindig boldog és ezt a boldogsagat nem rontja meg és nem sziinteti meg
semmi. Ilyen allapot valéban csak a mennyben lehetséges, az Istennel
valé kozosségben, ahol nines mar t6bbé bilin, s elmaradnak a biin kovet-
kezményei is: szenvedés, betegség, haldl. Ez az allapot az ember szamara
mindig csak hiti 4lom maradna, hiszen Isten irdnti engedetlenségével
éppen ebbdl zarta ki magat. Most azonban maga Isten lépett kozbe, hogy
az ember visszakeriilhessen ebbe a boldog allapotba.

Ez Jézus Krisztusnak a haldlbél valé feltamadasa ‘altal lehetséges.
Krisztus feltdimadasa a blin és halal feletti gy6zelmét hirdeti. A fel-
tamadott U{ — akit nem latunk, de akirél hissziik, hogy él —, munkal-
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kodik, hogy gy6zelmébsl részt kapjunk. Hogy életiinkb6l bocsdnata altal

eltinjon a bun hogy Szentlelke 4&ltal 1uj, Istennek engedelmes életet

élhessiink és a haldl kotelékébsl Hozza hasonléan  megszabadulva,.
. orokké boldogan egyiitt élhessiink Teremténkkel.
Az orokséget Jézus Krisztus eljovetelekor nyerjiik el. A gyiilekezet

a visszajovetel napjara tekint elére reménységgel, mint egy vandorcsapat
az otthon messzire vilagit6 fényére. Ez a reménység ad er6t, hogy kiizd-
jon a blin ellen és torekedjen a jora, mert tudja, hogy elnyerheti az
orokséget, hazaérhet és részesedhet az atyai hdz minden Aaldasidban —

orokké egyiitt élhet mennyei Atyjaval. Ujjasziiletés nem més, mint a

bilnbocsanatbdl és Lélek irdnyitasaval élni az 1dvosség eleresének re-
ménységében.

Foldi életiink ideje hitiink prébatételének iddszaka. Kiilonbozé kiils6-

és bels6 kisértésekkel kell megbirkéznunk, De éppen ezek kozott a kisér=-

tések kozott kell megbizonyitanunk, hogy hitiink é16 reménység, komoly"

meggy6z6dés Isten 1idvozit6 akaratardl, bizalom Isten igéreteiben, harc
a biin ellen a Feltamadott erejével.

- A Kkisértések kozben Isten mem hagy magunkra. Hatalmaval 6riz hit:

altal az tidvosségre. Koriilvesz benniinket és eltavolit t6liink olyan proéba-
tételeket, amelyeket nem tudndnk elhordozni. Minden eré feletti hatal-
maval mellénk 411 a blinék ellen vivott harcunkban és gy6zelemre segit.

- Igy érik hitiink dicséretre, dicséségre és tisztességre méltéva. De igy lesz
hitbeli reménységiink nemecsak egy tavolabbra esé cél: az Istennel valé-

' zavartalan boldog o6rokélet 6hajtasa és varasa, hanem egy olyan gyézel-
mes Uj élet forrasava, amely itt ezen a f6ldon is munkalja mar Isten
blin és haldl elleni akaratat és vdalik alcdassa az emberek szadmara, akik
ko6z0tt élunk. ; $

Az 6rokségre Isten benniinket a keresztségben hivott el, akkor sziilt
Ujja Jézus Krisztus feltdimaddsa &ltal. A reménységben eltoltott élet

tulajdonképpen mindennapi visszatérés, halas megragadésa a keresztség--

ben kapott igéreteknek.

3. A VALASZTOTTAK SZENT ELETE A REMENYSEG ALAPJAN
1. 13—21.

A.z orokség készen van Jézus Krisztus feltdimadéasa sltal. Az iidvos--
ség hitben mar a mienk. Isten Lelkének erejével kész benniinket segiteni..

Fel hét az 4j €letre!
Az uj €let egyik tevékenysége szembefordulds a korabbi -kivansa-

.- gokkal. Kiizdelem minden ellen, ami Istentl elvélaszthatna, ami vele-
szembeallithatna. Az Gj élet megsziiletett, de .az 6éember fel akar ta--

madni. A sziv mélyén vagyak és kivansidgok tamadnak, Vajon cselekede-
tekké érlelédnek-e? Azt mem akadalyozhatjuk meg, hogy a madarak
elrepiiljenek a fejiink felett, de hogy a hajunkban fészket rakjanak, azt

igen. A kisértéseket nem keru].hetjwk el de hogy blinné érjenek, az ellen.

Isten ereJevel harcolhatunk.
Az Uj élet méasik torekvése a szentség. Szentnek lenni bibliai érte-
lemben azt jelenti: Istenhez tartozni, Istennek szolgalni. Az orokségre

elhivott gyiilekezetnek teljes életében szentnek kell lennie. Isten nem--

csak szent 6rdkat, szent napokat, szent mozdulatokat, vagy gondolatokat
var téliink, hanem teljesen néki szolgdlé életet, amelyben (gondoljunk

az elsé és nagy parancsolatra) az ember egész eleft’oevekenysegevel Isten--
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nek szolgal. A gyiilekezet és benne az egyes hivé ember nemecsak az
istentiszteleten szolgalja Istent, hanem mindig és mindenkor. Isten-
tiszteletté kell lennie annak is, amit hétkéznapjaiban gondol, mond, vagy
cselekszik. Csaladjaban, munkahelyén, mépe kozott. Szentnek lenni azt
jelenti, hogy &atjar benniinket Istennek Lelke s igy rajtunk keresztiil is
csupa szent dolog torténik. Isten akarata, tisztasag, béke, igazsag valosul
altalunk és koriilottiink. :

Ahhoz, hogy az 4j élet igy teljesedjék benniink és Isten akarata igy
val6suljon altalunk, sziikséges, hogy tokéletesen reménykedjiink a kegye-
lemben. Higgylik, hogy Isten szeret benniinket és Isten szereti az egész
vildgot. J6t akar és jét munkal. O valéban az igazsag, béke, a tisztasig —
az élet oldalan all, és emberboldogité tervét teljes gybézelemre juttatja
a Jézus Krisztus visszajovetelekor. E nélkil a hit nélkiil értelmetlen ke-
gyeskedéssé lenne egész vallasossagunk.

A felszolitashoz egy figyelmeztetés és egy buzditis csatlakozik

A figyelmeztetés arrél szo6l, hogy Isten személyvalogatias nélkiil itél.
A kivalasztottsdg nem jelenti azt, hogy mindegy mit cseleksziink, miénk
mar az orokség. Izrael ebbe a tévedésbe esett, ezért lett hidbavalova,
veszett karba az atyak élete. (1. Kor. 10.) Isten a cselekedetek szerint
itél. Az elhivottakmak is ugyanazzal a mértékkel, s6t még szigortbbal
mér, mint azoknak, akik nem hallottdk meg szavat. Az elvalasztottsigot
cselekedetekkel kell igazolni. :

A biztatds az, hogy Krisztus aldozata Aaltal éppen a hidbavalé ke-
gyeskedést6l szabadultunk meg. Es ez az aldozat arra is elegendd, hogy
elfedje az elhivas utéani vétkeinket is. Ez az aldozat arrél is meggyo6z,
hogy Isten annyira szeretett, hogy ilyen nagy &arat fizetett érettiink.
Hogyne tenne meg mindent, hogy aldozata rajtunk ne vesszen Kkarba.
Ezért az uj életért vivott harcban hivjuk segitségiil sziinteleniil az O
nevét. :

4. AZ UJ ELET LEGNAGYOBB TORVENYE
1, 22—25.

Az uj €let alapja az evangélium: Krisztus meghalt és feltamadott
érettink. .

Az 4j élet célja, hogy orokoljiik az. lidvosséget.

Mindketté valosdgos esemény: az elsé akkor tortént, mikor Krisztus
valésadgosan jott el, valésdgosan szenvedett és halt meg, és valdsagosan
tamadott fel. Valésigos esemény lesz a Orokség elnyerése is vissza-
jovetelekor. Az ige kifejezése: igazsag (alétheia) ezekre a valdsagos ese-
ményekre utal. -

A hit ezekre a valésidgos eseményekre tédmaszkodik. Tébb azonban
ezeknek az eseményeknek az elhivésénél. Az 6szovetségi hit is (gondol-
junk Abrahidmra) engedelmességet is jelentett. Az ujszovetségi hit is azt
jelenti, hogy megragadva az események ajandékait, életemet a mar meg-
tértént és a jovore megigért isteni cselekvéshez igazitom.

Mivel Isten cselekvései ember iranti szeretetérdl tesznek bizonysé-
got, az uj, szent élet legalapvetébb torvénye is az emberszeretet. De nem-
csak kiilsé torvénye, hanem belsé rugdja is. Olyan Isten szeretetébél
valé aldott. mag, amelybél hasonléképpen a szeretet aldott hajtésa, gyi-
molese — cselekedetei szarmaznak. Ezek a cselekedetek, mint Isten sze-
retetének cselekedetei, 6rokké megmaradnak. Egyiitt jonnek veliink az
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orokkévalésagba, ahonnan a Grigkkévalé Ige, Isten testetoltott szeretete
szarmazik.

Ez a szeretet hatalmaban tartja a szivet, az agyat, a kezet és a szdjat
egyarant és allandé tevékenységre Osztonzi az ujjaszilt embert. Nem
feliilr6l néz le az embertarsara hipokrita moédon, hanem hozzasiet, mint
az irgalmas samaritdnus utitarsdhoz, gyogyitja, kotozi sebeit, talpra-
allitja. S6t nemecsak a bajban van mellette és igyekszik abbol kimenteni,
hanem van szeme meglatni a veszedelmet, amely a masikat fenyegeti és
van batorsiga szembeszallni azzal. Igy lesz ellenségévé az emberi élet
és boldogsag minden ellenségének: kizsakmanyolasnak, = elnyomasnak,
héborunak. Es igy lesz tamogatdjavda mindannak, ami az Istennek oly
draga emberi - életet szebbé, megelégedettebbé, tisztdbbd, igazabbd, re-
ményteljesebbé teheti. S mindez az igazsag irant valé engedelmességhd]
kovetkezik természetesen.

5. ISTEN VALASZTOTTAI A GYULEKEZETBEN
2,:1—11,

Isten vélasztottai nem maradnak magukban. Isten kozosségbe kovéa-
csolja 6ket. A szolo-keresztyénség képtelenség. Annak, akit Isten kivalasz-
tott, be kell épiilnie a gylilekezetbe, helyesebben engednie kell, hogy
Isten beépitse oda. A héz a zsidé gondolkodasban egyértelmi volt az
otthonnal. A gylilekezet ,hdza” a kivalasztottak lelki otthona. Helyesen
felelnek erre a kérdésre: ,Mi néked a gyiilekezet?”’ konfirmandusaink
igy: ,,A gyiilekezet nékem lelki otthonom stb.” Ebben a lelki otthonban
minden és mindenki Jézus Krisztushoz, a szegeletk6hoz igazodik. Béar-
mely mas elképzelés vagy gyakorlat az egyhazépitésrél eleve kudarcra
van itélve. Sokszor ezért Kkeriilt krizisbe az egyhdz élete. A mi egy-
héazunké is.

Az épilés kifejezése arra figyelmeztet benniinket, hogy a gyiilekezet
nem . befejezett épiilet. Nem lezdrt kér, mint a N6é barkaja. Perfekt,
gylilekezeti kozosség nincsen. Mert nemesak Uj koveket épit be Isten az
épiiletbe, hanem a mar beépitetteket is Gjra és ujra formalja, alakitja.
A valéség sokkal tobb, mint a kép. Mert él6 kovekrsl van sz6. Emberek-
r6l, akik naproél naprd valtozhatnak és valtoznak is Istennek kegyelmébol.

Az épiilet hasonlatat atszévi egy masik. A valasztottak ,szent pap-
sag”. Papnak lenni azt jelenti: az Ur szolgalatiaban &4llni és élni. A gyii-
lekezetben mindenki pap. Még akkor is, ha Isten kegyelmi ajandékai
alapjan némelyeket kiemelt szolgalatra rendelt. De a gyiilekezet nem
oszolhatik meg aktiv és passziv tagokra. A maga médjan mindenki papos-
kodik benne, hirdetve Annak hatalmas cselekedeteit, aki a sotétségbdl
az O csodalatos vilagossagara hivott el benniinket. Mindenki bemutatja
lelki aldozatat, mely kedves Isten el6tt. A lelki aldozat a 1élek altal isten-
tiszteletté valé szot, gondolatot, vagy cselekvést jélenti — mnem pedig
valami elvont dolgot. Istennek paposkodni nemecsak egyes szent cselekmé-
nyeket jelent, nem keresztyén , héstetteket”, hanem-életfolytatast. Olyan
életet, ahol minden mozdulatot, a masik emberhez valé viszonyt meg-
hatdrozza a szolgalat lelke. Aki a gyiilekezetben gy végzi €l a raharuld
feladatokat, hogy azok. elvégzése bizonysig Isten sotétséget, blint legy6z6
erejér6l és tisztat, igazat, békességeset munkdald szeretetérdl. az &ldoz
igazan Istennek (olv. Rém. 12, 1—2.). Igy vélhat papi szolgilatt4d a gyl-
lekezetben a legkisebb és talan sokak altal észre sem vett tevékenysés.
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Igy lesz nyilvanval6ova, hogy a gylilekezet Isten mépe. Olyanok, aki-
ket Isten kegyelmébe fogadott. Kegyelmével felszabaditotta oket onés
vagyaiktol, indulataik pusztité tiizét6l és felszabaditotta Gket a jonak
cselekvésére, A gyiilekezet életével nem*magarol tesz bizonysagot, hanem
aki elhivta népéiil és sajatjanak tekinti. Igy talaltdk kedvesnek vala-
mikor az elsé keresztyén gyiilekezetet. Nagyon sokat szamit, hogy mikép-~.
pen éliink a gyiilekezeten beliil, és hogyan mutatkozunk meg a benniin-
ket Koriilvevo vilag el6tt, mint Isten népe. Ahogy a templom kiemelkedik
rendszerint a tobbi épiiletek koziil és hamarabb észre lehet venni rajta
a repedéseket és omlasokat, igy tlnik ki mindig élesebben a gytlilekezet-
nek, mint kozosségnek minden mulasztasa, hidnya, bline — més emberi
kozosségekkel ellentétben. Ez természetes, mert Isten népét vilagossagul,
s6ul, hegyen épitett varosul rendelte. J6 példava kell lennie a koriilotte
él6k szamara. Igy szerezhet j6 hirt Ura nevének.

.Hogy a vélasztottak Krisztushoz igazodé kozOsséggé, Istennek min-
den cselekedetiikkel kedves 4aldozatot hoz6é papsaggéd, valéban Isten
népévé legyenek, elsé feltétele, hogy le kell vetnidk a blnoket. Minden
blint. Mert ahogyan az életveszt6 méreghdl, ugy a blinbdl is a legkeve-
sebb is nagy bajt okozhat. Egy biin elég a gylilekezet szétbomlisihoz,
egy bilin értéktelenné tehet sok jo szolgéalatot, egy biin tonkreteheti a gyii-
lekezet hitelét a vilag el6tt. A blint néven kell nevezni, ahogyan itt Péter
teszi. Mert csak a leleplezett és megbant biindkre van bacsanat. Nem
szereti egyhazat és embertarsat (igy végsésoron Istent) az, aki igenli
annak btlineit. Ezért kell ma is nyiltan beszélniink minden, az egyhazban
meghuz6ddé binrél és g szeretet alapjan int6 szavunkat felemelni.

A masik feltétele a fentiek megvalésuldsanak az ige éhsége. Az Gj-
sziilott 6sztonosen éhes. Ennie kell és novekednie. Ilyen Osztonosen éhes
az ige utdn az egészséges keresztyén gylilekezet is. Még messze van az
érett férfiusag koratdél, névekednie kell a hitben, szeretetben, engedel-
mességben s ez csak az ige altal lehetséges. Az ige utdn nem éhes gyiile-
kezet beteg, joéllakatta magat valami hamis eledellel. Aki egyszer meg-
izlelte az Ur josdgat, a Krisztust hozé tiszta igét, mindig vagyni fog
utédna. Hiszen az nemcsak foldi létre, hanem mindenekfelett 6rokké vald
életre taplalja.

6. ISTEN VALASZTOTTAI NEPUNK KOZOTT
2, 13—17.

Isten népe azzal, hogy az O uralma ald helyezte életét, nem sziint
meg tagja lenni test szerinti népének. Az eredeti kifejezés arra utal, hogy
itt teremtési rendrél van szé. Isten ugy rendelte, hogy az emberek foldi
életitket nagyobb kozosségekben éljék. S ezeknek a kozosségeknek az irg-
nyitasara vezetdket rendelt.

A keresztyének ebben a rendben is Isten emberszeretetének jelét
latjak. A viladg, amelyben tere van a blinnek, Isten g-omdvuselesene\k ilyen
eszkozei nélkiil pokolld valna. A biin gy6zne minden jo igyekezet, min-
den igazsag felett. Isten orok toérvényeinek szerez igy igazségot. Védi
altaluk az emberi életet, gondoskodik az embervilagnak ajandékozott
javak, az ember temmtes.l adottsigidban rejlé termels tevékenység gyli-
méleseinek békés élvezésérol. Ha a fels6bbségrél jo szimbélumof akar-
nank késziten’, pajzsot, kenyeret és vessz6t kellene egymaés mellé rajzol-
nunk. Mert a ]0 fels6bbség ezt jelenti: védelem minden emberi életnek,
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" biztositdsa mindenki szimara annak, ami a test és élet taplalasara sziik-
séges, és megfékezése, megbuntetae mmdern tevékenységnek, ami ezek
ellen iranyul.

Ha egy nép vezet6i nem érfik meg és nem toltik be hivatasukat,
Isten elmozditja O6ket helyiikr6l €s olyanoknak adja a nép feletti hatal-
mat, akik népiik bekés €letét és kenyerét biztositjak azzal. Mi, keresz-

' tyének ugy latjuk, hogy Isten éppen napjainkban szerez érvényt ujra

ennek az akaratédnak. Azok az események, amelyek a mi népiink életé-

ben végbementek, vagy amelyek éppen ezekben az idékben mennek végbe
Tavol-Keleten vagy Afrikdban, hitiink szerint Isten igazsigtevése, az
emberek irdnti szeretetének cselekedetet O nem tiiri el tovabb az embe- i
rek megkiilonboztetését, nem hagyja tovabb emberi életek millidit véde- 3
lem nélkiil, nem hagyja elvenni a kenyeret azoktol, akik megdolgoztak
azért. Ahol nem haszndl az intés, amely a népek szavéaban (hissziik Isten-
nek a szivekbe irt torvénye szermt) vagy, a felel6sségre ébredt, az igét
e tekintetben is tisztidn hirdet6 egyhazak szavédban elhangzik, ott Isten
biztositja a lehetéséget a népeknek, hogy szabaduljanak zsarnokké, ki-
zsakméanyoléva, gyilkossa valt feljebbval6iktél és olyanokat nyerjenek
vezetokiil, akik minden becsiiletes ember szdmara védelmet és munkajuk
nyoman kemyeret biztositanak.

A keresztyének Isten gondviseld szeretetét értékelve, engedelmesked—
nek a fels6bbségnek és helyezkednek bele abba a rerndbe ami népiik
szaméra a fentieket biztosilja. Az engedelmesség a szeretet egyik for- .

maja. Szeretet azok irant, akiket Isten vezetésre rendelt, szeretet népiink E
irant és végsé soron szeretet a gondvisel6 Isten irant. Engedelmessé-

glinkkel elnémithatjuk azokat is, akik mem értik meg, hogy milyen nagy
ajandék a béke és a j6 rend és hogy Oket magukat is mennyi bajtél,:
konnyt6l, szenvedést6l oltalmazza meg. Elnémithatjuk azokat, akik

onzéen magukra tekintenek csak és a kozosség érdekeit, népiik boldog- v‘.
sagat nem szivesen szolgaljak, hanem orokké zugoléodnak és lazitanak.

“Mi haldsak vagyunk Istennek, hogy vezet6ink szolgalatdn keresztiil
biztositja békénket, kenyeriinket. Nem a meghunyaszkodis engedelmes-
kedésével hajtjuk meg fejiinket, hanem Isten szeretetének felismerésébél.
S a puszta elfogadason tul arra kapunk indittatast, hogy munkéajukban
tamogassuk o6ket, népiink boldog, békés, megelégedett életéért folytatott
kiizdelmiikben a magunk modjan és tehetsége szerint seg‘x't('itérsként all-
junk mellettiik. S6t Isten még azt a szo]ga]ah lehet6séget is megadta
nékiink, hogy az egész vilag, mmden nép békéjének, elérehaladasanak,
nagyobb kenyerének biztositasaért folyé kiizdelemnek aktiv harcosai
legyiink. Igy végs6é soron Isten munkatarsai az emberi nem boldogitasa
érdekében.

Fiiliinkben cseng a 4. parancsolat lg'erete hosszt élet a £61don. Ezért
konyorglink imadségainkban magunk és minden ember szdmara.

7. ISTEN VALASZTOTTAI A MUNKABAN
2, 18—25.
Eloljaréban meg kell jegyezni, hogy az eredeti szévegben nem a ralz‘
- szolga (doulos) sz6 szerepel, hanem az oiktiros, ami a hazhoz valé tarto-

zast fejezi ki. S ezzel az ujszovetség mairis rangositja ezt a szolgalatot.
Briékeli a szolgdk munk&jat és személyiiket is. Ezzel részben az Otesta-
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mentum gondolkodasvildgaban gyokerezik, ahol a szolgakat is a hazhoz
tarfozéknak, a csalad tagjainak tekintették és a csaladfé érettiik olyan fe-
lelésséget hordozott Isten és a tarsadalom elStt, mint vérébél valé hozza-
tartozéiért. Masrészt azonban azt is észre kell venni, hogy ezen til-
menden itt az egész kérdés tarsadalmilag is felvetddik. S ha az apostoli
tanitas és az els6 keresztyénség gyakorlata nem is forradalmasitotta azon-
nal a tarsadalmat, mégis eliitott az az altaldnos felfogéastol és gyakorlat-
t6l, s az id6k folyaman olyan koviassza left, amely végiil is nagy szerepet
“jatszott a rabszolgatarsadalom felbomldasidban. Ennek azonban akkor még
nem jott el a torténelmi fejlédés altal meghatarozott ideje. -

: Még egy érdekes vondsa van ennek az igének. Amellett, hogy enge-
delmességre int, nem tekinti jogosnak a szolgdk szenvedéseit, ami pedig
a szolgdk akkori tarsadalmi helyzetét nézve, természetesnek tint. Ezt még
a legfenkoltebb filozofiai rendszerek sem tartottdk jogtalannak. (Aristo-
teles.) Maga a kifejezés is, amellyel a hatalmukkal visszaélé urakat jelzi,
utal erre: skolios — gorbe, hamis, rossz utra tévedt. Ezzel a kifejezéssel
megpecsételi azokat, akik masok, igy szolgdik életét semmibeveszik, akik
hatalmukat masok kizsadkmanyoldsara, elnyomaésdra, gyotrésére hasz-
naljak. Lot

Mégis, mi vezeti az apostolt arra, hogy ennek ellenére engedelmes-
ségre Osztonozze a szolgdkat uraik irant? Ezt nem indokolja az, hogy még
nem érkezett el egy igazsdgosabb tarsadalmi rend ideje.

Az egyik a munka Ujszerl értékelése, Barmelyféle szituaciéban veég-
zett munkdban tobbet 14t kényszertd robotnal. Olyannak latja, mint ami-
nek minden koriilmények kozott van értelme Isten rendelése szerint.
Ez a gondolat is OT gyokert, hiszen az OT a munkat a teremtési rend-
hez tartozénak tekinti. .

A miésik a misszioi célzat. J6 magatartds, tlirés és meghbocsatas altal
emberek megnyerése. Félreértés lenne a jogtalan szenvedések elviselésé-
nek valami érdemszerz6 vonast tulajdonitani ez igék alapjan. Jézus szen-
vedésének a példaja, nem mint illusztracié keriil itt el6. Hanem mint
a szeretet ereje, amely legy6zi a bilnt. Isten szeretete, tiirelme, meg-
bocsatéasa Jézus Krisztusban megvaltds a vildg szamdara. Aki ezt a sze-
retetet sugarozza életével, Isten kegyelmének hordozdjava lesz, aki nem
akarja a biinos halalat, hanem megtérését.

Harmadszor, ezzel dsszefliggésben az a reménység, hogy Isten igazsa-
gosan it€l. Nem arra kell gondolnunk megint, hogy ha a jogtalan szen-
vedést valakinek nincs ereje megtorolni, akkor reménykedjék abban,
hogy Isten bossztit 4ll helyette. Hanem arra a bizonyossdgra, hogy Isten
érvényt szerez igazsaganak. Ebben az esetben pl. annak az igazsiagnak,
hogy senki sem lehet nkényes ura embertarsénak. Isten iranti felel6ség-
gel kell bannia aldrendeltjeivel. Tovabba, hogy mélté6 a munkés a maga
bérére, vagy hogy az Istent6l kapott életet senki sem kérosithatja meg
biintetlentl. . :

Ebben az Osszefiiggésben érthet§ Jézus pasztor és gondviselé volta- -
nak emlegetése is. O jelenti az oltalmat, védelmet és szabaditdst minden
elnyomottnak.

Az ige ezzel a belsé indoklassal valik tanitdssd szamunkra is, akik
Isten kegyelméb8l til vagyunk az ige hattereként szolgdl6 tarsadal-
mi helyzeten. Megmarad az ige osztonzése a munkankban valé enge-
delmes hiiségre. Mi mar sokkal jobban latjuk a munka értelmét kodzos-
ségi Osszefiiggéseit. Jobb szivvel végezhetjilk azt. Mésrészt ma is meg-
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nyer6 erévé valhat az engedelmesség, a tiirelem, a megbocsatéd szeretet.
Nem utolsésorban arra ad erdt ez az ige, hogy bétran alljunk oda 4t-
alakulé vilagunkban, amikor Isten sok mindenben szerez igazsagot az
emberi é€életrél elhatarozott akaratinak — 2az igazsag oldaldra; az el-
nyomottak, kizsakmanyoltak, jogtalanul szenveddk felszabaditasanak
érdekében,

8. A VALASZTOTTAK A CSALADBAN
3, 1—=7.

Amikor ezt a szakaszt elolvassuk, tijra magunk el6tt kell latnunk azt
a tarsadalmi helyzetet, amelyben ezek a sorok leirattak. A csalad képe:
a férfi egyeduralkodo, a n6é majdnem rabszolgasorban. Azt is latnunk -
kell Gjra, hogy sem az-apostoli tanités, sem a keresztyénség’gyakorlata
nem hirdet valamiféle csaladreformot. Tavol all téle pl. az emancipacid
gondolata. Ez akkor is igy van, ha aztdn az id6k folyamén a keresziyén-
ség elterjedése, bels6 erébol atalakitja a csaladi életet.

Mégis a maga idejében haladénak és forradalminak tlinik az apostol
héazassagetikiaja. Lényegében véve — éppen az OT hivatkozas-igazolja —,
Isten teremtési rendjéhez és parancsolataihoz valé visszatérést jelent.
Férfi és n6, mint egyenlé felek élnek és szolgdlnak a hézassigban, a férfi
primatusaval.

Els6nek az asszonyokat szoélitja meg és arra Gsztonzi 6ket, hogy en-
gedelmeskedjenek férjeiknek. Ez a felsz6litds azonban nem az alantas,
megalazott sorban lev6k passziv engedelmességére késztet. Bels6 célja
van: -istenfél6 és tiszta élettel megnyerni az élettarsat. Még inkabb ért-
het6 ez a kovetkez6kbdsl. Az engedelmességet a sziv szeretete hassa at,
Szinte utolérhetetlen finomsaggal fogalmazza meg az asszonyi példaképet
Péter a 4. versben. A kiils6ségek helyett a bels6 mélységek felé forditja
a tekintetet. Ezzel azt az igyekezetet, ami a néknél gyakran jelentkezik,
hogy kiils6 dolgokkal igyekezzenek helyzetiiket, egyenldségiiket, a csa-

- 1a4di békét biztositani, férjilk szeretetét és hiiségét megbérizni — éppen
ellenkez6jére forditja. Téves lenne azt hinni, hogy az apostol ezzel véget
akar vetni mindennek, amit tréfdsan ,asszonyi praktikdanak” nevezhet-

. nénk, s amelyek koziil sok minden hozzitartozik természeténél fogva

az egészséges nbi Osztonhoz. De ezek szélséséges megnyilatkozasai és az
ezek mogott sokszor meghtiz6d6é helytelen belsé inditékok helyett azt

a sokat tapasztalt asszonyok d&ltal is igazolt magatartdst ajanlja, mely-

ben a csendes, figyelmes szeretet jatssza a fészerepet. .

Ez a szeretet tobbet is céloz, mint a hazassag békességének biztosi-
tésa, ami egyébként egyaltalan nem megvetendd cél, Az drokségre tekint,
amelyr6l az els6 részben volt szé. Az a reménység tolti el, hogy egyitt
érheti el az Istennél az 6rék boldogsagot az élettarssal. (Ott alljunk tdv-
ben 6ltozotten, én és szeretteim korottem.). E cél elérésére azonban csak
egy eszkozt lehet haszndlni, a szolgilé szeretetet.

De ahogyan az asszonyokndl, Gigy a férfiaknal is ez a belsé cél hata-
rozza meg a magatartast. A férfi, mint csaladf6, még fokozottabban fele—
16s a csaladi €élet j6 leveg6jének megteremtéséért és célhozjutasaért, mint
élettarsa. Ezt szolgidlja a megért6 egylittlakozas. Az otthon kialakitdsa.
a csaladi kozosség jo levegljének megteremtése a férfiak feladata is. Ezt
mi ma, amikor a né tobb, mint a csalad hazitevékenységre ,,beosztott”
tagja, jobban megérthetjiik, mint az ige leirasinak idejében él6k. A férfi.
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részére itt a leznagyobb kovetelmény a megértés. Akarja érteni és sze-
retettel segiteni tarsat célkitizéseiben, j6 terveiben, munkajaban és
gondjaabam egyarant. A masik kovetelmény a tisztelet, amit az a kor a né
részérél megkovetelt a férfivel szemben, de megforditva nem. Itt is a
teremtési rend érvényesiil az egyenloség és kolesonosség szellemében.

A problémak férfi és no, férj és feleség viszonydban masok voltak
sok tekintetben Péter levelének keletkezése idején, mint ma. Az ige alap-
vet6 tanitisa mégis olyan eligazitdst ad, amely ma is segitséget jelent-
het a j6 hazasélet kialakitasdban és fenntartédsaban, olyan csaladi légkor
megteremtésében, ahol az élettarsak egyiitt imadkozva és egyiitt dol-
gozva fogadjak el Isten kegyelmének ajandékait és egylitt varjak Isten
orokéletre vonatkozo igéreteinek teljesedését.

9. A VALASZTOTTAK SZOLGALATA AZ ELET EGESZ TERULETEN
3, 8—117.

Ez az igeszakasz nagyon j6l mutatja, hogy a keresztyén élet meny-
nyire nem iinnepi gyakorlat, hanem hétkéznapok sziirkeségében és sok-
féle tevékenységében megélt életfolytatdas. A keresztyéneknek ugy kell
élnivk, mint akik tudjak, hogy Isten szeme el6tt élnek. Isten tekintete
kiséri 6ket mindeniitt és varja, hogy kegyelmét az élet egész teriiletén
halaljak meg azok, akiknek Krisztusban igazsdgat ajandékozta és akiket
orokkévalo orokségre hivott el.

A 8. versben oOsszefonodik a gyililekezeti életre vonatkozdé intés az
altalanos magatartdsra vonatkozoval. Ebben a magatartdsban f6 vona-
sok: az aldasmondéas, a békesség keresése, a jora igyekezet €és a remény-
ségrél szolé 6szinte vallomas. Mindez az Ur Krisztus megszentelésének
forrasabdl ered. Lényegében véve a masodik parancsolat betoltésérsol és
a Miatyank els6 kérésének megvalbésuldsarol van sz6. Hogyan lesz szentté
altalunk az a név, amelyet mi szentnek tartunk? — Az élet gyakorlata—
ban a fentiek altal.

Nagyon fontos hat, hogy a keresztyének mire hasznaljak a szajukat.
Jél illik arra a jo kivansag, a vigasztalas, a mésokért elmondott imad-

sag, sehogyan sem az atkozodés, zugolddas.

Jol illik a keresztyénséghez a béke munkalasa, sehogyan sem a ha-
bori barmiféle igazolasa. Egyaltaldn komoly keresztyénség lehet az,
amely nem kiizd a béke megvaldsulasaért, fennmaradaséért, kiszélese-
déséért? 7

Jol illik a keresztyénekhez, hogy mindig mindenben a jot cseleked-
i€k, tdmogassak és hatdrozottan forduljanak szembe minden gonosszal.
Elképzelhetd olyan keresztyénség is, amely vonakodik azt tenni, ami jé
a masiknak, vagy amelyik eltiiri, s6t torvényesiti a jogtalansagot, elnyo-
mast, emberek megkiilonboztetését? Az ige alapjan ez lehetetlen. :

Ha komolyan vessziik Isten ajandékait és igéreteit és ha komolyan
vessziik azt, hogy szeme rajtunk van, bizony sokkal komolyabban kell
venniink a fenti intelmeket is.

Azt lehetének tartja az ige, hogy ennek az életfolytatisnak szenvedés
a klserOJe Erre volt példa b6éven a keresztyénség torténetében és ma is
van ra példa a vilag kiilonb6z6 részein, ahol az igazsagért, békéért, hala-
dasért folytatott kiizdelmet el akarjak nyomni. A keresztyeneknek 1lyen
helyen meg kell bizonyitaniuk azt a remenysége't hogy Isten gvoz a
gonoszsag felett és diadalra juttatja az 1gazségot és jot.
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10. UJ ELET KRISZTUS ALDOZATABOL
3, 18—4, 6.

Ez az igeszakasz Ujra visszavezet benniinket arra az alapra, amelyen
a keresztyén élet felépiil. Jézus Krisztus haldla (18. v.), feltimadisa
{21. v.) és uralkodasa (22. v.) ez az alap. A Keresztyének a keresztségben =
részesednek Jézus haladldnak és feltamadasdnak gyumoGlesébédl és itt kez- =
dédik Krisztus uralma alatti €letiik. Ezért olyan nagy a keresztség jelen-
tGsége. A lelkiismeret itt nyer igazi myugalmat minden mds onnyugta-
téssal és onigazoldssal szemben. A blinbocsanat, melyet Krisztus halala-
val az egész emberi nemnek megszerzett, gy, hogy annak hatidsa még
. a No6é napjaiban engedetlenekre is Kkiterjed — adhat békességet a sziv-
nek. Ehhez a blinbocsanathoz menekiilhetiink minden tévedésiinkkel,
mulasztdsunkkal, rossz lépésiinkkel, mozdulatunkkal vagy szavunkkal,
melyek a kisértés nyomén megfert6zték, megrontottdk ‘Istent6l kapott =
életiinket. Megtjult engedelmességiinkkel abba az Uj életbe allunk be, ==
melyet az egész teremtettség megujitasara Isten a Jézus Krisztus feltama-
dasdban kezdett €l, a mi életiinkben pedig a keresztségben. Ebben az uj
életben az Isten jobbjan uralkod6 Jézus Krisztus segit benniinket a Lélek
erejével.,
£ Nem valészinG, hogy akir ezen a helyen, akar a levél mas szaka-
széban az emberi szenvedésnek valamiféle apoteézisarél volna szé. Ez
tavol all a Szentirds gondolatvilagatél. A szenvedés énmagaban nem tesz
tokeletesebbé, blintelenebbé. Sokszor éppen blinok forrisiva lesz. S még
azt sem lehet egyszerien mondani, hogy a Krisztusért elhordozott szen-
vedés vagy a keresztyén volltunkban elhordozott szenvedés ilyen ered-
ményt hoz. A szenvedések sokszor alkalomma lehetnek, melyekben job-
ban értjiik Isten szavat, hatdrozottabban ismerjiik fel a bln erejét és
jobban tudjuk értékelni Isten ment6 szeretetét. Azonban sokkal mélyeb-
ben értjiik meg ezt az igeszakaszt, ha arra a belsé harcra gondolunk,
amit a keresztyén életben valé jaras hoz magaval. Isten akaratanak tel-
_jesitése sokszor jelent gydtrelmet a testnek. Arra gondolunk itt, amit
Jézus az Onmegtagadas és keresztfelvétel alatt értett. Foldi testiinkdn
keresztiil tor utat maginak mindig a blin. Még akkor is, ha a kisértés
kiviilrél, masokon keresztiil tAmad és akar teret nyerni életiinkben. A ki-
vilrél és beliilrél tdmado kisértésekkel és bilinokkel szemben a kereszt~
ségre tamaszkodva kiizdhetiink a Lélek erejével. Hogy ez milyen komoly
kiizdelmet jelent, azt a szovegben szereplé harci kifejezés is mutatja.
De mutatja az a figyelmeztetés is, melyben az  eljovendd itéletre utal
igeszakaszunk. 4 : 3

11. ISTEN HAZA ITELET ALATT
4, 7—19.

A 7. versben szerepl6 ,telos” jelentése a sz6 gyoke értelmében inkdbb
jelenti valaminek a végeéljat, végss kiteljesedését, mint végét, megszl~
nését. A mondat emlékeztet Maté 4, 17. és paralel helyekre, ahol Jézus
Isten orszaganak elérkeziét jelenti be. Ugyanaz az ige (éngiken) szere;_)el ol
ott is. Mindaz tehat, amit Jézus és az apostolok Isten uralménak kitelje-
sedésérél, uj teremtésének befejezésérdl hirdettek, kozel van. Ezért igénk
elsGsorban biztatd, erdsit6, vigasztal6 jellegli. A végs6 kifejlésben azon-
ban jelentSs esemény Isten itélete. Ez nemcsak az ugynevezett utolsd
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itéletben jelentkezik. Az utolsé itéletben Isten végérvényes, visszavon-
hatatlan itélete hangzik el az emberi életek felett. De azt megel6zben is
Isten Ujra és Ujra megméri és megitéli életliinket. Az itélet tehat elkez-
d6dott. Espedig elsésorban Isten hézan, azokon, akiket O elvalasztott
maganak. A hirdetett igében és az egyhadz népe életének eseményeiben
gyakorolja Isten megitélé hatalmat. Ezért, amikor Isten népe fedddé pré:
fétai szoét hall és amikor élete krizisben van, akkor mindenekel6tt arra
kell gondolnia, hogy ezeken keresztiil Isten ,kritizalja” vélasztott népét.
Isten erételjes kritikajat hallhatta és érezhette a mi egyhdzunk népe is
az egyhazi élet elmult évtizedeinek eseményeiben és hallhatja és érez-
heti még most is ott, ahol nem akarta meghallani és hallatdin megalaz-
kodni. Isten hatdrozott préfétai igehirdetésekben és eseményekben tarta
és tarja fel népének mulasztésait, nyilvanvalé vétkeit és hivja meg-
térésre. ¢ :

Az a tény, hogy Isten a végitélet el6tt is gyakorolja mar megitélé
hatalmdt, kegyelmes cselekedet. A végitélet el6tt ad- lehetéséget az el-
veszt6 biln felismerésére és a megtérésre, Ezért nem tévedés kegyelmes
itéletrél beszélni. Isten megitélé szava és cselekedete a megtérés utjan
kegyelemmé lehet. ; 3

A probéltatas is (12. v.) els6sorban azt a célt szolgdlja, hogy alkal-
massa tegye Isten hazat a végitéletben valé megallasra. A ,,peirasmosnak”
megfelelé héber kifejezés (és ezt j6 figyelembe venni) tovabbvitelt is
jelent. Isten a probaltatdsokkal tisztitja és elébbre viszi népét a cél felé.
A probatételben kozelebb keriil Krisztushoz valasztott népe, osztozik
sorsdban, s ez a kozosség a dicsGségben valé részesedést is magival
hozza. ) :

A kozeli kiteljesedésre nézve hangzanak el a 7T—11. versek figyelmez-
tetései. Imadséag, a szeretet gyakorlasa, a kegyelmi ajdndékokkal valé jo
safarkodas, az ige helyes hirdetése és egy egészében véve szolgald élet
a jo felkésziilés. Mindezekben a donté az, hogy rajtuk keresztiil Isten
akar cselekedni az egész emberiség javara és uidvozitésére. A kegyes
€letet, annak itt emlitett megnyilvanulasait nem a sajat elgondolasunk
szerint kell gyakorolni, hanem Istenre figyelve ugy, ahogyan azt'O ki-
vanja. Eletiink igy is hidnyos marad és az {idvot végiil is kegyelembd)
nyerhetjilk el. - 5 ;

12. BEFEJEZO INTELMEK
5, 1—14.

A hétkoznapok sodraban megélt keresztyén élet a gyllekezetben folyé
szolgélatokbdl meriti erejét. Itt hangzik az ige: Isten feddd, megbocsaté
€s utbaigazité szava. Emberek szolgdlatin keresztiil toérténik ez. A F6-
pasztor, Jézus Krisztus, aki lathatatlanul, de valésagosan ott van ‘sziin-
teleniil nyaja mellett pasztori szolgalatra rendel embereket. Nagy a fele-
16sségiik és sz€p a munkajuk. Az Istent6l kapott draga lelki eledellel
kell taplalniuk a rajuk bizottakat. Idejében és jol kell hasogatniok
az igét, tovabbitani Isten szeretetét, kimondaniok a feddd, vagy vigasz-
tal6 szot, aszerint amint_arra kinek-kinek sziiksége van a keresztyén élet-
‘ben valé novekedésre, vagy megmaradasra s a hitnek a mindennapi élet-
ben valé helyes megélésére. Olyan nagy feladat ez, amelyet nem lehet
masként jél végezni, csak Ugy, ha a pésztorok is (minden gyiilekezeti
szolgilatban 4ll6 — mert a presbiteroi atfogé kifejezés) a Fopdasztorra
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tekintenek, 6k maguk is élnek az ige eledelével. Szolgalatuk jutalméit el-
veszik Jézus Krisztus megjelenésekor. De addig sok imadsaggal, sok tusa-
kodassal, sok bels6 lelki kiizdelemmel kell végeznik munkijukat. On-
maguk életében is meg kell vivniuk a harcot minden kisértéssel s még
a szolgalatukkal jaré & kisértésekkel szemben is. Ilyen kisértés lehet a
taldan megfaradasbdl szarmazé kelletlen kényszeriiség, az exisztencialis
problémak feldl kisérté nyereségvagy, a felhatalmazis félreértésébdl és
kihasznéalasabol eredé hatalmaskodds. Mindezeket legydzve mig masokat
pasztorolnak, énmaguknak kell megélniok elsésorban azt, amit tanitanak.
Igy lesz csak hitele szavuknak, igy dics6itik meg: szolgalatba allité
Urukat.

A gyiilekezet pedig (mert hiszen az ifjak kifejezés itt nyilvanvaléan
megint atfogd jellegl) akkor tud erésddni, s helyét az életben megéallani.,
ha komolyan veszi pasztorai szavat, ha engedi magat vezettetni azok
altal, kiket Isten javara rendelt szolgalatra Hiszen ha emberek is ezek
a pasztorok, rhozza]uk hasonlé, talan sokszor megkisértett és el is buké-
embertarsak, mégis rajtuk keresztil érkezik el a nyajhoz a Pasztor meg-
tartd, tapla.lo udvosségre terel6 szeretete. -

Mindenkire: pasztorokra és pasztoroltakra egyarant ervenves az ala:
zatossag kovetelménye. Senki nem bizhatja el magat, senki sem helyez-
heti magit a tobbiek folébe. A gyiilekezetben mindenki kegyelembél él,
mindenki mindenf ajandékba kap és mindenkinek szamot kell adnia,
hogy ezekkel az ajandékokkal hogyan safarkodott. A felmagaszta.las
Isten joga.

Ha magéra mdna a gyiilekezet, vagy akércsak pésztoraira, aligha
érhetne célhoz. De kozte van, vele van, sziinteleniil munkalkodik érte:
Ura, aki kivalasztotta, elhivta. Megérti és megosztja népe gondjat, segiti
a hit harcaban, er6t ad a kisértések idején. Ugy munkéalkodik. hogy
végiil is meghsztultan tokéletességben allitsa maga elé visszajovetelekor
ovéit és mékik adhassa az orokséget, amit aldozata ardn szerzett meg
szamukra. Ezért hat Ot illeti, minden dicséség, aki véghetetlen hatalma-
val cselekszik mindent, feljebb annal, mintsem azt mi magunkra nézve
sokszor remélhetnénk.

Atyai szeretet és testvéri egyiittérzés hatja 4t a zaré szavakat. Benniik
egy nagy csalad képe bontakozik ki, ahol apostolok, munkatirsak és
gylilekezetek, mind-mind egy mennyei Atyinak a gyermekei, akik békes-
ségre vagynalk, békességet munkdlnak és Isten kegyelmébdl e foldon és
a mennyben is békességet nyerhetmek Jézus Krisztusban.

Mezosi Gyorgy

Az evangéliombdl ered Isten igaz dicsésége, midén megoktattatunk
arra, hogy a torvény mem a mi cselekedeteink, hanem a Krisztusban -
raytunk konyorilé Isten kegyelme dltal toltetett be és tordltetik el.
Nem, cselekedet, hanem hit dltal, nem Istennek hozott valamely dldozat
dltal, hanem gy, hogy mindent Krisztustél nyeriink és wvesziink; az 6
teljessegebol részesediink és kapunk mmdnyayan (Luther)
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Irwin Shaw: Oroszlankolykok

Nehéz bemutatni egy irét egyetlen egy konyv alapjan. Irwin Shaw
nevével ugyanis a magyar olvasokozonség csak most talalkozott elészor.
Nem is csoda, hiszen az Oroszlankolykok, ez a majd ezer oldalas regény
.az els6 regénye. O maga pedig még egészen fiatal, minddssze negyvenhat
éves. Nevét Amerikéban, hazajaban is inkdbb  dramain keresztiil ismerte
meg a publikum és a mélybdl elé-el tor a kérdés, milyen cél vezette 6t
ilyen nagy lélegzetli regény megirasdhoz. Shaw ezzel az els6 regényével,
még ha mindjart hellyel-kozzel bestseller izl is kissé, nyomban az elsék

. k6zé verekedte magat és azok sorat egészitette ki, akik az amerikai élet-
formiat, Amerika jovojét kulturalis, tdrsadalmi, de gazdasagi téren is
aggodalommal figyelik és akik mély humanizmustél inditva ragadjak
meg a tollat a holnapért val6 felel6sség kimondasara. Az Oroszlankoly-
kok iréja igy egy sorba keriil Hemingway, Steinbeck, Dreiser irékkal és
regénye koriil a tombold siker ujjongasa és az 6vatos kritika hangja agy
robbant ki, mint Eric nght regénye, a ,,LLégy hl onmagadhoz” koriil
annak 1de]en

Irdsa minden sorat mély felelGsség fiiti at az embemsegert az em-
berért. Erzi az ember kiszolgédltatottsagat a kapitalizmus, az imperializ-
mus mohé étvagydnak és bamulatos szocidlis €érzékenységet tanusit ezzel
kapcsolatban minden gondolata. Elete, amelyrél aranylag keveset tudunk
(Brooklynban sziiletett, ebben a harommillié lelket szamlalé New York-i
ipari negyedben, itt végezte iskoldait és mint a tobbi szegény didk, &
vildgvaros szegénynegyedeit ismerte meg els6sorban, életrajziréi hang-
stlyozzak, hogy remek tehergépkocsi-vezeté volt hosszi ideig) sodorta
arra, hogy mivében nem tudta kikeriilni az egyszerli yankee életének
megrajzolasat, amely nem alakulhat masként, mint ahogyant az a kapi-
talizmusban torvényszerten alakul. Donté elmenykent mégis a masodik
vilaghabord szolgalt, amelyet maga is 4télt, mint kozkatona. Talan éppen
ez a szubjektiv élmény ad regényének hitelt és realitast. Mindenesetre
Shaw Oroszlankolykok regénykoncepcidjahoz elvi dllasfoglalasa vezette,
ez pedig mélységes békeszeretete, humanizmusa €s az emberiség féltése
a fasizmustél, unpenahzmustol Ha ezeket az elveket nem éreznénk &t-
siitni minden sorban, a regény epizédok egymds mellé flizésébdl &allna.
De ha felfedezziik ezt Irwin Shawnal, az Oroszlankolykok kerek, egész
és hatalmas apotedzisa lesz nemes eszméinek.

Az Oroszlankolykok nagyjabol a maéasodik vilaghabord torténete.
Rengeteg dokumentumanyaggal egészitette ki Shaw személyes élményeit,

" hiszen egy katona a haborubdl alig 14t tobbet, mint bajtérsai elhullasat

a gyilkos akna becsapédéasakor. A dokumentumok — eltekintve a hellyel-

kozzel riport-izii szakaszoktol — avatjak torténelmi regénnyé az Oroszlan-
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kolykoket. Maga a cim anakronizmus. Azt gondolnank, hogy az egyszeri
katondk (az oroszldnkolykok) mindent lekiizdé hésokké edzdédnek az
idegtép6, hulldmzo6 frontokon, ezzel szemben az &ll, hogy minden egyes
,,oroszlankolyoknek” a szive tele van remegéssel, hogy a haldl madara
mikor csap le ra, és legszebb &4lma, hogy a sokezer mérfoldes messzeség-
- b6l mikor keriil haza, ha ugyan egy golyd, vagy bomba nem ébreszti fel
ebbél az édes dlombdl. Mindenki ember. ..

Es taldlkozunk mégis a regényben embertelen -emberekkel. Az
Oroszlankolykok — az amerikai, szovjet, francia stb. katondk a hiénak-
kal, a bestidkkal harcolnak., A front egyik oldalan azért harcolnak ezren
és milliényian, hogy vége legyen a habortunak, béke legyen, hogy ki-ki
hazamehessen a maga fészkére, farmjara vagy a gyarba, hogy védjék
a kulturat, a jot, a mésik oldalon elvakulva az embertelenség eszméjé-
t6l, az oruliseg megszallottjai magéért a harcért, a pusztitasért, gy(lo-
letbél 4llnak csatasorba. Irwin Shaw reflektora hol az egyik, hol a masik
oldalon péasztdz és vératlanul vildgit meg mindent, hogy a maga natu-
ralis valésagaban, leplezetlenségében ismerhessiik meg 6ket. Mélyen
benn jarhatunk a hitleri Németorszdgban, a megszallt Franciaorszagban,.
a hadseregek nyoméban eljutunk Afrikéba, Olaszorszdgba, ott vagyunk
a partraszalldsnil és megfigyelhetjiik, hogy "a két, ill. harom front
gytrGje hogyan szoritjag haldlra a fasiszta fenevadat.

Mindezeken ttil nem tud Shaw elmenni a tdrsadalmi problémak mel-
lett. Szerepl6i igy kapnak talajt a labuk ald és héatteret életiikhoz. Nem
levegbben jaré, koltott vagy idealizdlt személyek. Irwin Shaw itt talal
tulajdonképpen Onmagdra. A Kritika éleslatova teszi. Mikroszképja ala
keriil a képmuté, hazug dollarhazafisig, a faji megkiilonboztetés, a
haboru kapitalista profitvagya. De az Oroszldnkoélykok mégis igazségos
hédborut vivtak. Az Oroszlankolykok legjobb katondi a maguk médjan:
hozzajarultak a vilag jobbaformalasdhoz. A demokricidért, a haziért,
a fasizmus ellen fegyvert fogtak az amerikai nép egyszer(i szazezrei.

A tovabbiakban néhany szemelvénnyel fogom Irwin Shaw-t és mivét
bemutatni. Nézziik, hogyan latja a fasizmust:

»— ... Amikor pedig ennek vége lesz, masik -haborut kell kezdenlink.

P TS SRR TG S I By A8 b e

A japanok ellen. Fontos, hogy az ember letiporja a szovetsegeselt Ez bi— 58

zony kimaradt a Mein Kampfbdl, talan éppen a szerzs O6vatossiga:
folytan. Azutdn pedig majd hagyni kell, hogy valahol megerdsédjék egy
orszag, mert mindig sziikség van ellensegre akit mnehéz legy6zni. Egy
nemzet nagysdgédhoz az kell, hogy a memzet mindig teljesit6képessége
hatardig kihasznalja eréit. Egy nagy nemzet mindig az 6sszeomlas szélén

all, s mindig kész a tdmadasra. Amint ez a tAmadészellem kivész beléle,

a torténelem maris faragni kezdi a sirkévét. A Rémai Birodalom o6rok

id6kre nagyszerli példa marad minden értelmes ember szidmara. Abban’

a pillanatban, ahogy egy nemzet nem ezt kérdezi magatél: »Hat most
kinek rontsak neki?« — hanem ezt: »H4t most ki fog nekemrontani?« —
- méris utban van a szemétdomb felé. Védekezés
mondja, s vereséget ért rajta. Eredményes védekezés nem létezik semmi
ellen. A mi Ggynevezett civilizicibnk — amely nem més, tespedtség s

a halaltél valé irtézds keveréke — mindennek ez a rakfenéje. Anglia =

csak a desszert a romai ebéden. A haboru gyiimolesei békében nem élvez-
het6k. A haboru gyiimdlesei csakis ujabb hébortiban élvezheték, vagy
pedig elvész minden. Amikor az angolok kériilnéztek, és igy szoltak:
»Nézziik csak, mi mindent szereztiink, most aztidh meg is kell 4m tar-
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tani« — egy birodalom csuszott ki az ujjaik koziil. Meg kell 6rokre ma-
radni barbarnak, mert a barbdrok gyéznek.

— Minden nép kozt nekiink, németeknek a legtobb az esélyiink. Népiink
elitje okos és vakmerd, nemzetiink erés és hatalmas. Igaz, vannak mas
orszagok is, mint példaul Amerika, ahol ugyanennyi az okos és vakmerd
ember, s legalabb ugyanilyen ereje van a népnek. Csakhogy egyrészt mi
szerencsésebbek vagyunk, s ezért fogunk gyézni. Masrészt mi tanuléko-
nyabbak vagyunk, 6k pedig nem azok, és taldan nem is lesznek soha.
Mi megtessziik, amit mondanak nekiink, s ilyen médon mi eszkozzé
véalunk vezetdéink kezében, olyan eszkozzé, amellyel nagy tetteket lehet
végrehajtani. Az amerikaiak legfeljebb ha egy vagy ot évre valhatnak
eszk6zz€, aztdn nem birjak tovabb. Az oroszok meg csak mennyiségiik
miatt veszedelmesek. A vezet6ik ostobak, mint ahogy mindig is azok
voltak, s a népiik erejét béklyéba veri tudatlansdga. Ott csak a mennyi-
ség veszedelmes, s én nem hiszem, hogy az donté tényezé volna.

S a hang csak mormolt tovabb, akar egy kedvenc konyvét szinte
mar kiviilrél ismerd tudés hangja valami egyetemi konyvtarban. Az eso:
puha paszmékban verdeste az ablakot.

— Bizonyos szemszoghol tekmtve — monldta Hardenburg — ez az
én sebesiilésem szerencsés dolog ... Szétroncsolt arcom azonban hasznom-
ra lesz majd késébb. Politikdval szdndékozom foglalkozni. Az eredeti
szandékom ugyan az volt, hogy majd késébb a hadsereg révén jutok el
a politikaig, de igy viszont legalabb megtakaritok magamnak husz évet..
A haboru utédn vezeté allasok csak azok szaméra kinédlkoznak majd, akik
derekasan szolgaltdk a hazat a csatatéren. Nekem pedig nem is kell majd
gomblyukamba tlizném" a Kkitiintetéseimet. Az arcom lesz az én Kkitlinte-
tésem. Szdnalom, tisztelet, hdla, tekintély — mind megszerzi majd nekem
az arcom. Ha a habortnak vége lesz, a vildgot kell majd elkormanyozni
s az én arcom j6 jelkép lesz a Fiihrer szemében, mélt6 arra, hogy kiil-
foldon képviselje. .

— Mi a haLéIbol és.a halal 1szonvatabol élunk, ennélfogva nyuga-
lommal kell tudomésul venniink s tgyesen kell alkalmaznunk. A mi
hazank céljaihoz nekiink iires Eurépara van sziikségiink. Ez matematikai
kérdés, s csak gyilkolds &ltal huzhatjuk meg az egyenlSségi jelet. Ha
hisziink a vélasz igazdban, akkor nem szabad visszariadnunk attol a
matematikitél, amely megoldja az egyenletet.

— Es akarhol jarunk, mindenki tudja meg, hogy mi azonna] olunk,
ha kell. Az uralkodasnak ez a médja a legeélravezeté6bb. Magam is €lve-
zetet leltem az Olésben, akar a zongorista, aki élvezi a Czerny-etiidot,
mert tudja, hogy Beethovenre izmositja az ujjait. Ez a katona legértéke~
sebb tulajdonsaga, amelyet egy tiszt, ha elveszit, akir be is adhatja-a
leszerelési kérvényt, s legjobb, ha elmegy konyvelének.

— Olvastam néhédny levelét, amelyet otthoni baritainak irt, és fel-
haborodtam rajta. Maga persze sokkal id6ésebb énnalam, s igy tobb része
volt a kiilonboz6 eurdpai zagyvasidgokban. A levelei tele vannak a boldog
békeid6krsl sz6l6 aradozasokkal, meg hogy mekkora jolét var majd az
emberiségre, ha véget ér a haboru Mindez rendben is van, amig asszo—
nyokr6]l és politikusokrél van sz6. Egy katondnak azonban tobb esze
lehetne. A katona ne akarjon békét, mert neki az rossz iizlet. A katona
tudja, hogy a jolét sose lehet betli szerinti. Mi csak akkor lehetiink gaz-
dagok, ha nélkiiléz Europa s a katonanak ez a gondolat legyen kedvére
val6. Hat azt akarom én, hogy a burgonyaszeszt nyakalé tudatlan lengyel
paraszt j6létben éljen a faluja téli saraban? Hat azt akarom én, hogy
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az a mosdatlan kecskepasztor meggazdagodjék ott a Dolomitokban? Hat
azt akarom én, hogy valami héjas gorog pederaszta adjon elé jogot
Heidelbergben? Miért? Szolgakat akarok, nem versenytarsakat! Ha pedig
masként nem megy, akkor hulldkat akarok! Mi, németek azért beszélink .
igy, mert még ma is politikusok vagyunk egy kicsit és teljesen felesleges
és korszertitlen médon még mindig palydzunk a vildg joindulatira. De
tiz év mulva mar kidllhatunk a vilag elé a magunk igazi valojgban —
katonakként, mert katondk vagyunk,K nem masok, és akkor majd lesza-
molhatunk ezzel az ostobasdggal. Csak a katona vildga a valédi vilag.
Minden egyéb a konyvespolcokrol valéo — retorika, régi kotésben. Lagy-
matag vagyak, poharkoszonték, amikor pedig az asztalndl mindenki
alszik. Tizezer polenyi kényv nem képes feltartoztatni egyetlen konny
pancélost. A bibliat, azt hiszem, legalabb egybilliészor kinyomtattak mar
eddig s egy 6t emberbdl allé csoport egy pancélkocsival mégis 6tvenszer
megszegheti egy ukrajnai faluban a tizparancsolatot féléra leforgasa
alatt, s megihat ra este két lada rablott bort, ha kedve tartja.

- Minden. foglalkozasok kozt a héaboru a legvonzébb, mert leg-
inkabb megfelel a zsdkmanyra éhes és 6nzé emberi alaptermészetnek.
Nyugodtan mondhatom ezt, hiszen az arcomat adtam érte, s nem vadol-
“hat senki azzal, hogy messzir6l, biztonsagos helyrél rajongok érte, s csak
a hasznat tekintem.

— Nem hiszem, hogy mi elveszitsiik ezt a haborut, ezt ugyanis nem
engedhetjiik meg magunknak. Ha azonban mégis elveszitjiik, akkor azért
veszitjiik el, mert nem vagyunk elég kemények. Ha kozoltiik volna a
vilaggal, hogy a habort minden &aldott napjan megolink szdzezer euré-
pait, s be is tartottuk volna ezt az igéretiinket, mit gondol, meddig tar-
tott volna.ez a hébori? Es mem is zsidékat 6lnénk, hisz azt mar min-
denki megszokta, hogy Olik a zsidokat és talan titokban tobbé-kevésbé
mindenki csodal benniinket, amiért ilyen tokélyre vittik ezt a dolgot.
A zsidék tartaléka sem kimerithetetlen, barmilyen nagyvonalian tekint-
jik is a nagysziiléket. Nem. Euré6paiakat, francia, lengyel, orosz, holland,
angol hadifoglyokat. A névsorukat pedig ki kellene nyomtatni jé6 papiron,
fényképekkel egyiitt, és bomba helyett azt kellene Londonra szérni. Az
a mi bajunk, hogy a cselekedeteink még nem olyan érettek, mint a filo-
zofiank. Megoljiik Mozest, de latszélag eltlrjik Krisztust, s kockara
tesziink mindent ezért az ostoba latszatért.

— Ha legy6zziik a lelkifurdalast, mi lesziink a leghatalmasabb nép
a nyugati torténelemben. Lehetiink anélkiil is, de akkor betemetett hor-
gonyt vonszolunk magunk utan.

— Azért mondom el maganak mindezt, mert maga visszatér a had-
seregbe, én pedig nem. Az utébbi hénapok soran elég alkalmam volt
végiggondolni mindezt, és nem 4art, ha akadnak tanitvanyaim. Az elmult
habort utdn egy sebesiilt tizedesnek kellett megmenteni Németorszagot
a vereségt6l. Ezutdn a haboru utidn taldn majd egy sebesiilt hadnagyra
lesz szukseg, hogy megmentse Németorszagot a gyozelmetol

— Az 6lés objektiv cselekedet, a haldl pedig jon-rosszon fuli 4llapot.
Megolhetek egy tizenkilenc éves hadnagyot, aki két hoénapja végzett
Oxfordban és otthagyhatok egy dombon meghalni harom tucat németet,
pontosan azonos szamitasbol, mert ismerem ezeket a dolgokat. Valameny-
nyi, mind a harminchét ember szolgalatot tehet a haldla &ltal, adott id6-
ben és adott koriilmények kozétt, ha ugy latom helyesnek. Egyiket sem
-fogom megsiratni, legfeljebb csak a szdzadom el6tt, hogy a konnyeim-
b6l meritsen batorsagot aznap a haldlra.
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— Ha azt hiszi, hogy én csodilom a német katonat, akkor téved. A
német katona kiilonb a tobbinél, mert tobbet bir el dsszeroppanas nélkil,
s mert keményebben lehet kiképezni. ugyanis nincsen képzelete, De a
batorsaga, akar barmilyen mas katonaé, kozonséges cél, amivel 6t is be-
ugrasztjak, mert ha gy6z, nem kap tobb sort érte, s nem lesz kevesebb
a dolga semmivel. Ezt azonban nem tudja. Egy hadsereg végeredmény-
ben nem egyéb, mint a létszam s a vezetdk mindéségének szorzatabdl 4116
fliggvény. Clausewitz mondta ezt, s ez egyszer igaza volt. A német katona
nem tehet réla, hogy még tizmillié6 hozzd hasonlé létezik rajta kiviil, s
hogy Eurdpa legtehetségesebb emberei a vezetdi. A kozép-eurdpai szii-
letési ardnyszam tehet az egyikrél s a véletlen, meg parezer ember becs-
vagya tehet a maésikroél. :

— Nagy szerencséje a német katonanak, hogy a torténelemnek ebben
a sorsdént6é pillanatdban olyan emberek vezetik, akik mellesleg kicsit
bolondok. Hitlernek rohamai szoktak lenni Berchtesgadenben a térképek
f6l6tt. Goringet egy svédorszagi szanatériumbdl réncigaltdk el6, ahol
morfinizmus ellen kezelték. Az 6reg Freud doktor ugyancsak dorzsolgette
volna a kezét, ha R6hmot, Rosenberget és a tobbieket meglatja a varé-
szobajaban iildogélni. Csakis egy 6riilt agy irraciondlis latomasa ismer-
heti fel, hogy tiz év alatt birodalmat lehet szerezni pusztdn az intézmé-
nyesitett pogrom igéretével. Végiil is husz évsziazada 6ldosik mar a zsi-
dékat minden emlitésre mélté eredmény nélkiil. Benniinket olyan had-
seregek ellen visznek, amelyek csupa jézan és épeszli emberbdl &llnak,
akik, ha megpukkadnak, se képesek eltérni az élet normaélis torvényei-
t6l, az Opium fiistjétél felkorbacsolt-véri emberek a mi vezetéink, meg
féloriilt tizedesek, akik valamikor huszonot évvel ezel6tt teat szolgiltak
fel a lovészarokban Passchendaele-nél egy csiliggedt szazadosnak, ekoz-
ben szedték fel a katonai tudoményokat. Hat hogyan veszithetnénk mi
el a haborut? ! :

— Ha epilepszias volnék, vagy kezeltek volna mér amnézia vagy
paranoia ellen, tobb esélyem volna Eurépaban az érvényesiilésre az el-
kovetkez6 harminc év sordn, és jobban szolgédlhatnam a hazédmat is.”

*

Igen, ezzel a torténelemfilozéfidval taldlkoztunk az utolsé vildghébo-
riban a maga véres valésagaban. Nem nehéz kihdmozni Shaw leirdsa
nyoman a fasizmus ideolégidjdnak dokumenticiés anyagat. Amit Shaw
a német katonatiszt mondataiba Oltoztet, a hitleri Németorszag vilagot
letipré és megsemmisité hatsé, nem publikdlt ideolégidja. Nem hinnénk
el, de egy generaci6t nevelt igy fel moédszeresen a fasizmus. Ezt a ,,Herren-
volk”-elméletet és ami ebbdl sziikségszerlien kovetkezik, hogy ti. minden
nép a németség rabszolgaja, ha ki nem irtjdk id6kozonként, csufolta meg
és verte le a torténelem. A torténelem ezt az emberiséggel szemben ki-
agyalt 6riilt merényletet megitélte és sarba taposta. A ,Herrenvolk” mint
zott vad, sajat hazdjanak romjai kozott is alig talalt menedéket és veze-
t6i a foldig aldzott nép megvetésében szemlélhette ennek az ideolégidnak
csufos kudarcat. A koncentraciés tdborok ma mar muzeumok, és emlé-
keztet6i a hitleri rezsimnek, a krematériumok és a tomegsirokbél el6-
keriil6 csonthalmazok, a german csizma mind-mind egy zavaros €s rossz
"alom, mert a népek tanultak a térténelembdl. Irwin Shaw ezt a rossz,
zavaros 4lmot azzal a tendencidval dlmedtatja Gjra végig veliink, hogy
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tanuljunk bel6le és emlékezziink. A sok millié artatlanul meghalt nevé-
ben tiltakozik az ellen, hogy ezt az embertelen haborut elfelejtsiik.
Shaw éber lelkiismerete el6tt kibontakozik a kapitalizmus belsé
ellentmondasa is. Hazaszeretet, nevelés, 1deahzmus, jovo ketsegbeeJtoen'
fest beliilr6l nézve. De szolal]o'n meg 1smet o: 2
— Aztan ‘a térképolvasasi 6rak. A katonai udvariassig szabalyai. K

Mi okozta a haborut, amelyben harcolunk. A japdn kérdés szakembere,
az apré6 termet(, sziirkearcu lehigh-i professzor, aki azt mondta nekik, -
hogy az egész habort csak kozgazdasagi kérdés. Japan terjeszkedni akar,

el akarja hdditani az azsiai és csendes-Gcedni piacokat, s nekik ezt meg

kell akadalyozniuk, a piacokat pedig meg kell szerezni maguknak. Mind-
ez teljesen megegyezett azzal, amit Michael maga a héborik keletkezé-
sének okairél mar tizenot éve tartott, és mégis e szaraz és szakszertien
beszél6 hang hallatara, amint a hatalmas térképre nézett, amelyen pon-
tosan feltiintették az egyes érdekzonakat, az olajrétegeket, a gumiiiltet-
vényeket, Michael meggytlolte a professzort s meggy(lslte azt, amit
mondott. Azt szerette volna hallani, hogy a szabadséagért, az erkdlcs gy6-
zelméért, elnyomott népek felszabaditdsaért harcol, s azt akarja, hogy
ezt zengb és tiizes szavakkal mondjidk neki, hogy amikor majd vissza-
megy a barakkjaba és amikor reggel a fegyvertarté &llvanyhoz odalép,
higyjen is benne. Megnézte akkor a tobbieket, akik faradtan gubbasztot-
tak koriilotte az éran. Semmi jelét nem latta az unott, gyakorlatozasban
elnytitt arcokon, hogy akar igy, akar ugy érdekelné 6ket a dolog, hogy
értenék, vagy hogy igényt tartandnak az olajra, vagy a piacokra. Semmi
jelét sem latta az arcukon, hogy igényt tartandnak barmire is, legfeljebb-
arra, hogy engedjék 6ket végigddlni az agyukon, add aludjanak. ..

Az 6ra Kozepén Michael elhatirozta, hogy az eléadé beszéde utan fel-
all és hozzaszol a kérdésekre szant idében. Mire azonban a: professzor
odaért, hogy: »... osszefoglalva az elmondottakat, a nyersanyagforrasok
egyesitésének  kordban élink, amikor .... 60 ... g vilag egyik felének
nagy téke- és mnemzeti érdekcsoportosuldsai... 66 ... elkeriiheteteniil
konfliktusba keverednek a vilag masik érdekcsoportosulasaival, s az ame-

rikai életszinvonal védelmében parancsoléan sziikséges, hogy mi ... 66
.~ szabadon és akadalytalanul hozzéférhessiink Kina és Indonézia hatal-

mas nyersanyagkincseihez és- vasarloerejéhez. ..« — Michael meggon-
gondolta magat. Mar csak azt mondhatta volna, amit gondolt: »Ez sz6r-
nyliséges, ez nem hit, amiért meg lehetne halni«, de belefaradt s mint
a korilotte 116 tobbieknek, neki is csak az az egyetlezn vagya maradt,
hogy visszamehessen a barakkjaba, és lefekhessen aludni.” 3
Es maéshol: :
,»— Mert nézziink csak koriil... — széles kort kanyaritott a karja--
val. — Mit 1atunk? Példatlan jolétet minden vonalon. Aki csak dolgozni
akar, annak kitlin6 &lldsa van. Még a ndk is, akikre eddig a gumicuclik
moséasat sem lehetett rabizni, most preciziés gépeknél dolgoznak; heti
nyolecvanhét dollarért. Vidéki kozlekedési rendérok, akik békében évi
nzerszaz dollart kerestek, most ezredesi egyenruhdban feszitenek, a fize-
téstik havi hatszazhtsznal kezdddik. Egyetemista kolykok, akik eddig csak
pocsékoltdk a csalddi vagyont, ma Grnagyok a légierénél, és megkeresik
a havi Otszazhetvenet. A gyarak éjjel-nappal dolgoznak, munkanélkiili--
ség nincsen, mindenki tobb hust eszik, t6bbet jar moziba, tobbet szeret-
kezik, mint valaha. Mindenki serény, mmdenkl boldog, mindenki pompas
testi er6ben van. Es mind eme jélétnek vajon mi a forrisa hat? A ha-
bori. De, mondjdk 6nok, a hdbori mégsem tarthat orokké, Hat bizony,.
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ez igaz. A németek végil majd eldrulnak beniinket és Osszeomlanak, s
akkor kezddédik elolrél, bezarnak a gyarak, jon a munkanélkiiliség, a
béresokkentés, a nyomor. A jelenlegi helyzet fenntartasanak két lehetsé-
ges modja van. Az egyik az, hogy ravessziikk a németeket a végnélkiili
harcra; ami azért nem j6, mert ennyire mégse lehet megbizni benniik. ..
a masik pedig... — Nagyot huzott a whyskybdl és szélesen elmosolyo-
dott. — A maésik pedig az, hogy feltételezzitk a végnélkiilli haborut. A
gyarak termelnek tovabb. Legyartjak az évi' 6tvenezer. repiilégépet, s
mindenki, aki csak kézbe veszi a csavarkulesot, megkapja a kettéhuszas
orabérét. Gyartjak tovabb a pancélosokat, szazezer dollarért darabjat,
meg a repiilégépanyahajokat, hétmilliéért darabjat. Igen am, mondjak
erre 0nok, de akkor felmeriill a tultermelés kérdése. A Czigly-elmélet
azonban mindenre gondol. A jelen pillanatban a japanok és a németek
kotik le termékeinket, gondoskodnak arrél, hogy piacainkon ne legyen
arub6ség. Lelovik a replildégépeinket. Elsiillyesztik az anyahajoinkat,
kilyukasztjdk a gunyénkat. A jovében majd havonta Osszegyljtjik a
megfelel6 szami B—17-est, az eldirt mennyiségl anyahajot, a kell6 szdmu
pancélost . .. és ugyan mit kezdiink veliik? — Biiszkén és részegen koriil-
pillantott hallgat6sagan. — Elsiillyesztjlik 6ket a tengerbe és azonnal
ujakat rendeliink. Es most jon — tette hozza komoly hangon — a dolog
legkényesebb része, az emberék problémaja. Aruk tultermelése, mond-
jak onok, hat az nem megoldhatatlan kérdés. De emberek tultermelése
— itt mar veszedelmes talajon jarunk. Havi szazezer, havi kétszazezer,
pontosan nem is tudom, mennyi a folosleg. Béke id6ben a kiirtasuk bizo-
nyos ellenkezést valtana ki, még akkor is, ha pedig ezzel a termelés a
legmagasabb szinten lenne tarthaté. Bizonyos testiiletek tiltakoznanak,
allast foglalna az egyhaz is, s én is megértem az ezzel kapcsolatos nehéz-
ségeket. Nem tugy van az, mondom én, legyilink csak humanusak, ne
feledjiik, hogy civilizdlt emberi lények vagyunk. Ne oOljik meg &ket.
Egyszerlien tartsuk benn 6ket a hadseregben, fizessiik a zsoldjukat, lép-
tessiik 6ket eld, a tdbornokok kapjanak kitiintetéseket, a feleségek kap-
janak - juttatidsokat, és igy egyszertien tartsuk tavol Oket Amerikatol.
Kiildjiik 6ket, persze megfelelé vezetéssel egyik idegen orszagbdl a ma-
- sikba. Biztositani fogjak a nyugalmat, novelik a jolétet, nagy oOsszegek-
ben szérjék‘majd kiilf6ldon az amerikai pénzt, jofajta, demokratikus,
tjvilagi maggal teherbe ejtenek majd egy sereg maganos kiilfoldi nét, és
nyiltsaghol, életeré6b6l példat adnak a helybeli férfilakossagnak, ami
végeredményben igen hasznos. Ami a legfontosabb, nem szélnak bele az
itthoni munkaerd-helyzet alakulasaba. Idénként majd nagyobb csoporto-
kat le kell szerelni bel6liik és haza kell engedni. Itthon aztan djra kezd-
hetik a régi életiiket a feleségiikkel, az anyésukkal, a munkaaddéjukkal.
Hamarosan be fogjak latni, hogy milyen konnyelmiek voltak. Konyo-
rogni fognak, hogy vegyiik vissza 6ket a hadseregbe. De mi csak a leg-
kiilonbeket fogjuk visszavenni. Végiil pedig majd mindossze tiz- vagy
tizenkét milli6 legjobb emberiink jarja a vildgot, s otthon csak a kissé
nehézkesek, a kissé maflak maradnak, akik nem versengenek egymas-
sal talsdgosan vadul. Igy aztdn lassan felenged, lassan elmulik majd az
amerikai életben az az ideges fesziiltség, amelyre annyit panaszkodunk...”

*
Milyen ismerések ezek a hangok és mennyire megismétlédnek a gya-

korlatban. Embervasar a t6ke érdekében, a piacért, a gazdasagi hegg—
monidért. A gazdasigi valsig és munkanélkiiliség ilyen ,erkolcsos €s
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oleso” megoldasa. Haboru és termelés, vérontas és jolét kozott igy meg-
huzni az egyenl6ségi jelet a kapitalizmus strukturdjabol fakad. Amig az
elsé vilaghaboru utan €évenkint millidk haltak éhen a gazdasagilag el-
maradott orszagokban, addig a kapitalista valsidg a tengerbe szératta és
mozdonyt, vagy hajoét flttetett a buzaval és a kavéval. Ez a mddszer,
agy latszik, nagyon bevalt, csak az eszkézeiben valtozott.

Irwin Shaw reflektora az egyhdzra is ravilagit. Anglidban &alloméa-
soznak az amerikai csapatok, varjak a franciaorszdgi partraszallas pilla-
natat. A’ Csatorndn tiszta id6ében &4tlatni a francia partokra. Vasarnap
van és egy kis angol falucskaban igy prédikal a lelkész:

»+++. A papnak finom, mély és baritsagos oOregember-hangja volt,
s olykor elnyomta a torott ablakon bearamlé sz€l suhogasa. Ebbdl a hang-
bél hidnyzott a hivatdsos szenvedélyes buzdités, ez a hang csak az imént

tamadt, friss gondolatokkal szélt az Istenhez és a gyiilekezethez, s nem .

. visszhangozta masok &hitatat, nem kisértettek benne rég volt istentiszte-
letek, ismerés szentbeszédek emlékei, az igazi, mélyrél fakadé hit hangja
volt.

— .... a szeretet — mondta az dregember — Krisztus szava, €és nem
tlir semmifé¢le megkiilonboztetést, semmiféle ravasz szdmitast, semmiféle
eltérd értelmezést. Nekiink a felebaratunkat épp tgy kell szeretniink, mint
onnonmagunkat, az ellenségiinket Ugy, mint a testvériinket, és ezek a
szavak olyan vilagos értelmiiek, mint az a suly, amely a cselekedeteink-
kel szemben all a mérleg serpenydjén.

— Mi Csatorna-lakék vagyunk, de nem a Csatorna partjait lakjuk,
hanem lent élink a mélyben a tengeri moszatok és simara koptatott
roncsok kozott, lent a sotét, sés mélységben, libegd pafranyok s a vizbe-
fultak csontjai kozott és folottiink tombol az embernek ember és Isten
iranti viharos gytlolete. A dagdly most északrél hompolyog felénk és
elaraszt benniinket a kétségbeesés jeges sarki vizeivel. Agyuk kozott
élink s az agyuk rezes szava elsopri az Isten halk szavat és dorgésiiket
csak a bosszuvagy vad rikoltozasa harsogja til. Varosaink a szemiink
lattarag omlanak Ossze az  ellenség bombéaitdl és siratjuk az ellenség
golyo6i altal életiik hajnaldn elpusztult gyermekeinket és visszaiitiink

vadul és kegyetleniil, gytGloletiink tengermélyeibdl; lecsapunk az ellenség =~

varosaira €s gyermekeire. Az ellenség vadabb, mint a tiggis, mohdbb,
mint a cépa, kegyetlenebb, mint a farkas. A mi szegény életiink védel-
mében és tiszteletében mi szembeszallunk vele, felvessziik vele a harcot,
de ezzel feliil is muljuk tigris-vadsagat, cipa-mohdsagat, farkas-kegyet-
lenségét. Es vajon a végén azt allitjuk-e majd, hogy miénk a gy6zelem?
Amit mi védelmeziink, az gyézelmiinkben elhagy benniinket, de veresé-
glinkben nem hagyna el soha. Vajon hihetjiik-e azt, most, ahogy itt iiliink
szivtelenségiink mélyvizeiben, hogy vasdrnapi szavunk felér az Isten
fiilléhez, amikor az egész hetet artatlanok legyilkoldsdban t6ltottiik,
templomokat, muzéumokat romboltunk, konyvtarakat égettiink fel bom-
bainkkal, anydkat és gyermekeket temettiink meggorbiilt acél- és beton-
tormelék, szazadunk e jellegzetes hulladéka ali?

— Ne dicsekedjetek nekem ujsagjaitokban a bombak ezer tonndi-
val, amelyeket taldlomra dobaltatok le a németek szerencsétlen orsza-
gara, mert azt mondom ra, hogy azokat a bombsikat énram, az egyhéza-
tokra, sajat magatokra s az Istenetekre dobtatok. Inkabb azt mondjatok

el, megsirattatok-e azt a német katonat, akit meg kellett 6lnotok, mert

ott allt el6ttetek fenyegetdn, allig fegyverben és majd akkor azt mon-
dom, hogy a védelmezsim, és az egyhdzam, a hazdm védelmezsi vagytok.

.
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— Szamos katonat latok itt a gytulekezetben, és tudom, hogy 6k jog-
gal kérdezhetnék: Mit szamit a katonanak a szeretet? Hogyan kovesse
a katona Krisztus szavat? Hogyan szeresse az ellenséget a katona? En
azt mondom, a Krisztus szavat ugy kovethetitek, hacsak kotelességbol
oltok, Atérezve a bilint és a tragédiat, a bilint, amely éppugy a tiétek, mint
azé, aki a kezetekt6l esik el.

— Ne lakozzék elégedettség a ti szivetekben — folytatta halk és
gyongiilé hangon az oregember —, oljetek, ha kell, mivelhogy gyenge-
ségiinkben és tévelygésiinkben nem leltink maéas utat, mely a békéhez
vezetne, de takarékoskodjatok a halhatatlan lelkekkel, amelyek harcban
hagyjak itt az életet, vigyetek kegyelmet a tolténytaskéatokban, meg-
bocsatast a hatizsakotokban és bosszi nélkiil oljetek, mert a bosszi joga
dem a tiétek, hanem az Uristené, oljetek azzal a tudattal, hogy minden
kioltott élettel a magatok élete lesz szegényebb.

— Jertek, bukjatok fel gyermekeim, a Csatorna-fenékrél, szalljatok
le a vizalatti roncsokrél, kiizdjétek fel magatokat a hinarerdékbél, mar-
tozzatok melegebb aramlatokban. Es, habar héhérok ellen kiizdink, ne
szennyezziik be héhérmunkaval kezeinket. Ne szellemekké tegyilik ellen-
ségeinket, inkabb testvéfeinkké tegyiik 6ket. Ha mi az Isten kardjat
vissziik a keziinkben, mint ahogy dicsekedve mondani szoktuk, akkor
ne feledjiik, hogy az nemes acélbol késziilt, s ne hagyjuk, hogy gyilkos
késsé valjék angol kezeinkben. :

Az oregember fels6hajtva megrazkédott kissé, haja lobogott az abla-
kokon beronté szélben. Szorakozottan elnézett a hivek feje f6lott, mintha
zaklatott, 6reges almodozésa kozben elfeledkezett volna rola, hogy jelen
vannak. Aztdn szeretettel lemosolygott- a félig tires padsorokra...”

Ezt a néhdny gondolatot kommentar nélkiil bocsatom az olvasé ren-
delkezésére. :

A német hadseregben megtaldljuk azonban az igaz hazafiak, a hitle-
rizmussal szembendllék tipusat is. Az ellendlldsi mozgalom tagjainak a
sorsa kegyetlen és tragikus. A hadsereg at meg &t van széve a Gestapo,
SS, SA besugéival és a legkisebb jel is elég ahhoz, hogy kegyetleniil
leszamoljanak veliik. Nézziik meg, hogyan vélekedik “a haborurol egy
a sokezer Oszinte és becsiiletes német koziil:

*

+— Nézze — mondta Behr —, az én apam négy évet harcolt végig
az elmult haboruban. Megjarta Lengyel-, Orosz-, Olasz- és Franciaorsza-
got. Haromszor sebesiilt meg, €és 1926-ban halt meg attél a gaztél, amit
még 1918-ban szivott a tiidejébe az Argonne-i erdében. Es Uristen, mi
meg olyan ostobdk vagyunk, hogy ezek ugyanazokat a csatdkat harcol-
tatjak veliink végig, akar a folytatolagos moziel6adason! Ugyanazok a
dalok, ugyanazok az egyenruhdk, ugyanaz az ellenség, ugyanolyan vere-
ség. Csak a sirok ujak. Es ezuttal a befejezés is mas lesz. A németek
sose okulnak semmibél, de a tébbiek most majd okulnak. Most az egy-
szer mas vége lesz, most az egyszer Kkeservesebb lesz vesziteni. A leg-
utébbi haboru kedves, egyszer(, eurépai stilust haboru volt. Mindenki
meg tudta érteni, mindenki meg tudott bocsatani érte, mert ugyanolyan
habortk folytak mindeniitt ezer éve. Az a haboru egyazon kulturdn belil
zajlott, civilizalt, keresztyén uriemberek egyik csoportja harcolt a .civi-
lizalt keresztyén uriemberek maésik csoportja ellen, altalanosan elismert,
azonos torvények szerint. Amikor az elmult haboru véget ért, az apam
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szépen visszamenetelt az ezredével Berlinbe, és a lanyok virdgot szértak
rajuk az utcan. Aztan levetette az egyenruhajat, visszament az iigyvédi
irodajaba és intézte tovabb a pereket a polgari birésdgokon. Mintha mi
- sem tortént volna. Mirdnk senki se fog virdgot szérni eziittal — mondta
Behr —, ha ugyan egyaltaldn marad bel6liink, aki visszajusson Berlinbe.
— Ezuttal — folytatta: Behr — ez mem egyszeri és értheté haboru,
amely egyazon kulturan beliil folyik. Ezuttal ez.az allati vildg gyilkos
tamadésa az ember hajléka ellen. En nem tudom, maga mit latott Afri-
kaban és Olaszorszagban, de azt tudom, hogy én mit lattam Orosz- és
Lengyelorszagban, Mi ott temetét csinaltunk, amelynek ezer mérfold volt
a hossza és ezer mérfold volt a szélessége. Férfi vagy nd, vagy gyerek,
lengyel vagy orosz vagy zsido, nem szdmitott. Nem is volt emberi, amit
mi ott csindltunk. Taldn csak a menyét mivel ahhoz hasonlét, ha betor -
a tyukoélba. Mintha csak attél tartottunk volna, ha életben hagyunk kele-
ten barmit is, az még vadat emelhet ellenniink egy napon és elitélhet
benniinket. Es most pedig — mondta mély egyenletes hangjan —, most
pedig mindezek utin, elkovettiikk a végzetes hibat. Elveszitjiik a hgbortt.
A vadallatot lassan sarokba szoritjdk s az ember a végsd biintetésre
késziil. Es most mit gondol, most mi lesz majd veliink? Komolyan mon-
dom maganak, éjszakanként néha halat adok az Istennek, amiért a fele-
ségem meghalt a gyerekekkel egyiitt és nem kell majd a habort utan
_ Németorszagban élniiik. Néha — mondta Behr, s a tengerre bamult —,
néha csak nézem a tengert, és azt mondom magamban: »Ugorj bele!
Prébalj meg uszni! Ussz 4t Anglidba, Ussz 4t Amerikéba, Ussz el dtezer -
mérfoldnyire, hogy elszabadulj innen.«’

* — De nem tudok 4tiszni Amerikdba — mondta Behr — és nem
tudok atuszni Anglidba. Itt kell maradnom. Német vagyok, és ami Német-
orszaggal torténik, az torténik énvelem is. Ezért beszélek magédnak mind-
errél. Remélem, tudja — tette hozzd —, ha barkinek elmondja ezt, engem
még aznap €jjel elkapnak és fébelSnek...”

Csak néhany szemelvény ebbd6l a hallatlanul izgalmas és minden
tekintetben leny(ig6z6 konyvbol. Kevés azt mondani réla, hogy tanulsa-
gos. Valahogy ugy kellene fogalmazni, hogy hatalmas kialtds az emberi- =
ség nevében. Haborut, fasizmust, imperializmust ilyen pérén bemutatni,
‘a fuldokl6 szava, akit szinte eltemet az aggodalom, hogy az embertelen-
ség jelei itt is, ott is mutatkoznak Ujra. Az ember Ugy érzi, kigy6fészek-
be lépett, amikor bepillant a hitlerizmus boszorkdnykonyhajaba és meg-
marva tud ecsak kijonni beléle, Es ezt a mardst, mint nyilt sebet hordoz-
zuk magunkon, amig ezek a nagy kérdések végleg és megnyugtaté médon
nem intézédnek el. Az Oroszlankslykok benniink is olyan lelkiismereti
vihart tdmaszt, hogy az ember a valladsért, a kultaraért, a civiliziciéért,
az emberiségért és az emberségességért szeretne valami nagyot tenni.

Irwin Shaw konyvét azzal teszem le az olvasé elé, hogy abbél tanulja
meg felelGsséggel nézni a mi vildgunkat és a mi holnapunkat. -

Rédey Pil




Leonard Frank: Ahol a sziv dobog

MOST JELENT MEG magyarul a negyedik konyve. Az els6t kozvet-
leniil az ellenforradalom utén olvashattuk, napilap tarcarovataban. Jézus
tanitvdnyai — ez volt a cime, Kiilonos irds. Stilusa megragadéan tomor,
hidbavalé sz6 talan egy sincs benne. Alakjai olyan érzékletesek, mint
valami tokéletes szobor. S6t: élnek. Egyetlen széval, egyetlen® vonassal
jellemzi 6ket és ugy éllitja az olvasé elé, hogy az onmagat érzi mind-
egyik sorsidban. Lélegzetfojtva kell olvasni, ha lehetne, megszakitas
nélkil. .

A Jézus tanitvdnyai azéta megjelent konyvben is (Eurépa Konyv-
kiadé, 1957). Leonard Frank egy esztendeig irta ezt a konyvét, 1947-ben,
New-Yorkban. Onéletrajzi regényében igy mondja el a Jézus tanitvinyai
elére felvazolt tartalmat: ,Egy gyerekbanda, melynek vezére Péter,
mindig ezzel a mondattal nyitja meg a titkos iiléseket: »Mi, Jézus tanit-
vanyai, az igazsagossag veégrehajtéi, elvesziink a gazdagoktdl, akiknek
mindeniik van, és a szegényeknek adjuk, akiknek semmijiik sines.« —
A Németorszaghan elérelathatéan ujjaéled6é nacizmus abrazolésa a titok-
ban ismét megszervezett Hitlerjugend szerepeltetése révén. — Egy német
ledny és egy amerikai katona tragikus szerelmi torténete. — Egy zsidé
ledny sorsa, aki tizenhét éves és érintetlen, amikor Varsoba viszik egy
német katondk szdmara berendezett bordélyhazba, és a haboru utan, ezer
katona Aaltal meggyaldzva, kiégett lélekkel tér vissza sziilévarosaba, volt
jegyeséhez, aki szerette.”. A eselekménynek ezt a négy szaladt Frank olyan
szorosan fonja Ossze, akarcsak a klasszikusok és oly tokéletes mintazat-
tal, ahogyan csak igazdn nagy iré képes szerkeszteni.

LEONHARD FRANK ir6i nagysaga azonban nem csupan a mester-
ségbeli technika feddhetetlen alkalmazisdban mutatkozik meg. Amu-
latra mélto az dtéléképessége. Ezt a regényét, mint emlitettem, hazdjatol
tavol irta, tizennégy évi emigracié utan. Az 1946-os Németorszagrol, rég
nem latott sziilévarosarél: Wiirzburgrél adott panoraméja azonban ma-
kulatlanul tokéletes, mintha ki sem mozdult volna onnan — s ennek 6n-
kéntelen bizonysdgat adtdk a wiirzburgiak, mert megsértédtek. Até16-
képessége mély és emberi lélektani ismerettel péarosul, amikor alakjait
formazza. Egyiitt érez veliik és rokonszenve akkor is kicseng szavabol,
ha — bizvast mondhatjuk — a vilagirodalom egyik legtargyilagosabb, lat-
sz6lag legszenvtelenebb hanga iréja. Ez kaprazatos iréi. technikajanak
egyik vonasa, amaz pedig ir6i tehetségének egyik megnyilvanulédsa.
A Jézus tanitvanyai gyerekek, s az akkor hatvanot éves iré hilien meg-
érzi és kifejezi a gyermekek egész érzés- és gondolatvilagat. Még dobbe-
netesebb ez az erénye, amikor Ruth Freudenheim, a kiégett lelkd, tonkre-
tett zsid6lany bensejében ég6 poklot mutatja meg, rakényszeritett mult-
jdnak szérny( emlékeivel és a benne ¢sszetért emberség mélyre temetett
cserepeivel.

Latszolag szenvtelen sorait nem lehet fellobbané szenvedély nélkiil
olvasni. Csak felsé foku jelz6vel lehet illetni mivészetét: a kiilonos
gyermekbanda leirdsa szivszoritéan bajos, a szenved6é zsidélanyé vér-
14zit6. S az sem mindegy, hogy Leonhard Frank mire mozdit meg, iréi
szavdaval milyen belsé forméalédasra kényszerit. Mivészetének alap-
vonasa a humanizmus, de ez forradalmi és forradalmasité szinezetet nyer
hiivosen targyilagosnak latszo, gyujté tiizG el6adaséban.
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Sokszorosan groteszk és éppen ezért végteleniil meggondolkoztaté
ennek a tucatnyi gyermeknek a torténete. Jézus tanitvanyainak nevezik
magukat, mert meggy6z6désiik szerint azt teszik, amit Jézus tanitasa
szerint mindenkinek tennie kellene. Leonhard Frank cselekedeteikrél
ismerteti meg O&ket: elébb mutatja be jotetteiket s csak azutidn 6Gket
magukat. S ekkor, szokdsos médjan, egy-egy apro, jelentéktelennek latszéd
vonassal egész lelki arcukat elénk rajzolja, megdébbents élességgel.
Jézus tanitvanyai tizenegyen vannak, mert a tizenkettedik nevet, Iska-
riéti Judasét, senki sem akarta vallalni. Kés6bb mégis lesz tizenkettedik
tanitvény: egy lany. S az igazi tizenkettediket is felveszik végiil, mert
becsiiletes és allhatatos, hii bardtaihoz és nem arulja el 6ket. Ilyenek
ezek a korai kamaszkoru gyerekek: elveszik a gazdagok, a feketézdk,
az o6nzék tulajdonat és titokban, megfosztva magukat az ajandékozas
kozvetlen orométol, lathatatlanul szétosztjak; ruhat, élelmet, takarét.
Széjjeljarva, jot cselekszenek — s kis hijan utoléri éket a tamitvanyok
sorsa. Ha a megsz4llé csapatok tisztje, az Intelligence Officer torténete-
sen nem zsidé és elegendden boéles ahhoz, hogy tisztdn lasson, ha a va-
roska becsiiletes emberei melléjiik nem &allnak — ki tudja, mi lett volna
veliik?

Leonhard Frank minden irasdban Kicsit szimbplikus is: ezuttal talan
a fiatal, hajlithat6 németeket példazza, akik onkénteleniil rataldlnak a
helyes irdanyba vezet6 tutra és Osztonosen elfordulnak a naci multtél,
igyekeznek j6va tenni népiik hibdit s igy az igazi szocializmus felé ha-
ladnak tovabb. Mintha a jové Németorszagat almodna itt az ir6. De
— sajnus — a visszahtzé erGket is latnia kell.

Figyelemre mélto és eszmélteté a konyv cimében is megirt parhuzam.
A tucatnyi gyerek azt teszi, amit az embert szeret6 becsiiletes emberek-
nek tenniok kell. Vajon azok, akik hivatalosan és — ugy mondjak —.
joggal nevezik magukat Jézus tantivanyainak, mit csiniltak ezalatt?
Hadd idézzem a konyv méhany sorat. Egy katolikus pap mondja annak
a fiatalembernek, aki valaha Ruth vélegénye volt s hazatérése utan
hajlékot adott a sokszorosan meghurcolt s még akkor is ezer veszély-
nek Kkitett lanynak, mig kés6bb feleségiil veheti. Még eskiivéjik utén-
is hosszu idébe telt, amig a lany szexudlis undora oldédott s valéban
hézastarsakka lettek. A pap mégis ezt mondja a hajléktalant befogadé
fiatalembernek: ,,Ujra ecsak azt mondhatom, hogy egyiittélése ezzel a
leannyal sulyos vétség az anyaszentegyhaz torvényei ellen. Erkolesi
szempontbdl rendkiviil karos példat nyujt ezzel a népnek.” S a fia igy
vélaszol: ,,Nem gondolja, hogy a népet, kiilon-kiilon mindnydjunkat
erkolesi felel6sség terhel Ruth sorsaért? Azt hiszi, lehet sz6 mindaddig

aldozatait? Azt akarja, hogy az utcdra dobjam Ruthot, bar ez most az
6 esetében a halalt jelentené. Azt akarja, holott mi, marmint a németek,
mindnyéjan, én is és maga is, magunk kiildtiik Ruthot a bordélyhézba.
Egy artatlan, tizenhét éves lanyt. Es most szeretnék valamit kérdezni,
hiszen maga pap: ha Ruth Jézushoz ment volria és vallomast tett volna
el6tte, mit tett volna Jézus?”

S egy masik idézet. A ,megrabolt” gazdagok zsértolédnek: valésagos

i

orszagos csapas ezek a Jézus tanitvanyai. Valaki ezt feleli ra: ,Jézus

tanitvanyainak tevékenysége mar akkor, kétezer évve] ezeldtt is orszagos
csapas volt. Ismeretes azonban, hogy igen sokan keresték fel Sket azok
koziil, akik faradsigosan éltek, akikre sok terhet rakott az élet”. Eg}'
masik rabolint: ,,Azok nem érezték orszigos csapasnak.” S az el6bbi,

késébb, folytatja: ,De a valldstérténet arra tanit benniinket, hogy a hll'A L
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szadik szdzad keresztyényei tokéletes ellentétei az Oskeresztyéneknek,
akik a tanitvanyok nyomdokaiba léptek”.

Frank szeme éles és jol lat. Micsoda szornyl préfécia volt megirnia
a nacizmus ujjaéledését! A kép megrendité. Konyvében torvényszék iilé-
sezik, Ruth felett, aki igazsdgot szolgéltatott vandalul elpuszitott szii-
lemek itéletet tett gyilkosukon. A biré — micsoda paradoxon, hogy igy
kell irnom! — természetesen 6t akarja elitélni, a gyilkost pedig védené
holtdban is, amint két évig védte és biuntetlen hagyta. Vajon a mai
Nyugat-Németorszagban hany. ilyen ,,torvényszék” miikodik?

AZ IROT mélyen izgatja ez a kérdés. Ugyanezt a motivumot szévi
bele- Michael visszatér cim( kisregényébe, amely magyarul a Modern
Konyvtar sorozat 3. kotetként jelent meg, 1957-ben. Michael Vierkant
egyébként az ir6 neve tobb mivében is, igy Onéletrajzi regényében. .
A Michael visszatér latszélag szerelmi torténet: egy leany férjrél almo-
dik a rombadélt Németorszagban, ahol a fiatal férfiaknak szinte csak
emléke van s nd férfihoz csak utcidn &t juthat. Igazi férjrél Aalmodik,
becsiiletesr6l és- szerelmesr6l — s aztan hirtelen meglatja, Ggy, amint
megalmodta. ‘De a férfi — Michael Vierkant — fogoly. Megodlte huga
gyilkosat, egy SS-t. Frank ebben a kisregényében — amelynek szerelmi
fonala megejtéen bajos — ismét azt a kérdést boneolgatja: mi van a
nacizmussal? Futni hagyjak, vagy megjlik? O, az ird, megoli mivében,
mivészetében. A vad, amivel Michael Vierkantot illetik, nem iréi kép-
zelet sziilotte hat, csak iréi tehetség metamorfdzisabon jelenik meg a
nyomtatott oldalakon.

Michael Vierkant a hose onéletrajzi regényének is, amely magyarul
elég szerencsétleniil a Baloldalt dobog a szivem cimet viseli, hibasan
forditva az eredeti Baloldalt, ahol a sziv dobog cimet. A kis kotet 1958~
ban jelent meg az Eurdpa Kiadénil. Csodalatosan szép Onéletrajz ez a
kényv, amely nem is titkolja, kir6l szél: Frank részletesen elmondja
benne konyvei torténetét is, eredeti cimek és idézetek kozlésével.

Leonhard Frank Wiirzburgban sziiletett, 1882-ben. Apja asztalos-
segéd: eleinte 6 is apja nyomdokat koveti. Kés6bb szobafestd, lakatos,
sofér s csak sokdra valik ir6va. El6bb ifjukori élményeit onti regényekbe,
majd — a héboru kitorésekor — szembefordul a militarizmussal. Svajcba
emigral. Az ember j6 cimid kotetét titokban csempészik hazajédba — oOridsi
a hatasa. Késébb Hitler e kényvére hivatkozva fosztja meg allampolgar-
sagatol. Ekkor ujra emigral, kalandos koriilmények kozott jut el végil
New Yorkba. 1950-ben tért haza s Miinchenben telepedett le, ahol el6bb
is gyakran tartézkodott. Konyveit a Német Demokratikus Koztarsasag—
ban adjak ki, 1955-ben itt tiintették ki a Nemzeti dijjal és itt lett az
Akadémia tagja (Gjra, mert Hitler toroltette onnét is a nevét).

BALOLDALT, dhol a sziv dobog — ez egyuttal meggy6z6désének
megvalldsa is. Leonhard Frank alapbeéllitottsdga a humanizmus, de ez
csak akkor maradhatott meg igaz valéjdban, ha mozgéisban volt s nem
megallapodott: ezért egyre inkabb elfordult a tétlen polgari humaniz-
mustél és a cselekvd szocialista humanizmus felé kozeledett. Meddig ju-
tott ezen az uton a most 78 éves nagy ir6? Nem tudjuk. O magdt szocia-
listanak vallja, bar a Német Szovetségi Koztarsasdgban maradt. De végiil
erre is igaz, hogy cselekedetérdl ismerni meg, kiben mi lakozik s az iré
cselekedete a konyve. S irdsaiban nem hagy kétséget meggéz(”)désérc’il
hogy az igaz embernek ott a helye, ahol a sziv dobog. Baloldalt: a nép

mellett. .
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Ennek a meggy6zédésnek szép torténete az Eurdopa Kiadénal magyar
forditasban most megjelent valogatott elbeszéléskotete, a Német novella.
A kotet élén bibliai idézet 4ll, annak az elbeszélésnek a cime utan, ame-
lyet emigraciéja alatt Svajcban irt, az elsd vilaghaboru derekan. Onélet-
irasdban elmondja, hogy amikor Berlinben egy szinészné felolvasta a
novellat 6tszaz ember el6tt, azok megtették, amirél a novella sz6l. Az apa
— ez a cime — egy apardl sz6l, aki gyermekének csakot és fapuskat adott
Jétszani s gyilkosdnak érezte magat, mikor a gyermek a ,,becsiilet meze-
jén” meghalt. (,Ennél csak egy kozombosebb dolog van a vildgon”
— irja — ,,a becsililet mezeje, az abszolit semmi”.) Egy gyfilésen aztan,
‘hetek mulva, nyiltan megvallja érzéseit és sok szdz sorstarsat megrazo
‘beszéddel béketiintetésre hivja. , Kérdezlek benneteket: vajon nem gyil-
kos-e minden sziil6, aki artatlan gyermekét arra neveli, hogy gyilkossa
valjék? ... Ma mar nincs Eur6paban egyetlen artatlan ember, aki ne
volna gyilkos! Elvakult gyilkosok vagyunk mind, mert az ellenséget
onmagunkon Kkiviil keressiik és véljiikk megtalalni... Az ellenség 6n-
magunkban van, Es csak azért keressiik a mésikban, mert a valédi ellen-
ség megfoghatatlan. A szeretet hidnya: ez a mi ellenségiink és ennek a
héborinak az okozéja. Egész Eurépa konnyben uszik, mert egész Eurd-
pabodl kiveszett a szeretet. Egész Eurdopa megdriilt, mert nem képes a
-szeretetre . ..”

KESOBB — a kotet tobbi irasanak tanusaga szerint — radikalisabb
lett s mar nemcsak a szeretet &ltaldanos hidnydban latta az 61doklé héa-
‘bort és az emberiség gyaldzata okait, hanem a tékés rend visszassagai-
ban. Ezt irja meg nagyerejl szimbolikus irdsdban: Az utolsé kocsiban
cimmel. Késébb Diirrenmatt Alagit-ja ismétli a témat: a polgari-kapita-
lista tarsadalom kocsija vesztébe rohan. Frank ,az utolsé kocsi” utasait
leleplezi az utolsénak tiiné 6rdban — megrazd, megdobbents: portré-soro-
zat ez a novella.

Frank érdekl6édése tartalmi szempontbdl az életet meghatérozé tar-
sadalmi €s politikai tényezbkre iranyul, de nem hanyagolja el benniik
és korilottilk az egyén erkolesi életének magas ir6i szinvonald abrazo-
lasat sem. Idézett miivei mind remekmiivek ebbél a szempontbdl is.
Felejthetetleniil szép, amint onéletirasaban szerelmeirsl szél. Hasonléan
'sz€p iras és onéletrajzi elemekkel 4tsz6tt a New York-i szerelmi térténet.
Karl és Anne cimi irdasat — mint emliti — valamennyx eurépai nyelvre
leforditottak, s6t héberre, jiddisre, basic. englishre és egy indiai nyelv-
jarasra is. O maga irt belole szindarabot, kés6bb a Metro Goldwyn
Mayer filmvallalat megfilmesitette. Hése egy hadifogoly, aki tarsanak
-elbesz€élése alapjan beleszeret annak feleségébe. A Berlini szerelmi tor-

ténet 1946-ban nemesak egy groteszk, de igaz szerelem kedves és szemér-

mes leirdsa. de szivbemarkolé panorama is az 1946-os Berlinrél, akar-.
csak a hatborzongaté Az arckép. Frank miveinek egyik mnagy erénye,
hogy bérmir6l széljanak is, a tarsadalom, a kornyezet igézéen érzékletes
leirasaval parosulnak.

Legkivalébbnak tartott irdsa, a Thomas Mann-ra emlékeztets, klasz-
_szikusan szép Német novella is ezt az erényt mutatja. Szimbolikuas irés:
Németorszig lealacsonyodasat példézza egy arisztokrata vénlany elbuka-
sanak hajszalfinom pszicholégiai részletességgel megirt torténetében:
A Német movella sok tekintetben valéban csiicsa minden eddigi mévé-
nek mindenekelbtt eppen a lélektani mélységekben és tokéletes szer-
kezetben.
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S A MONDANIVALOBAN els6sorban, amely jéforman minden ira-
sédban egy és ugyanaz. Apré motivumok, nevek és alakok gyakran vissza
is térnek ujabb és ujabb miiveiben, de ez sosem banté: csak a format
viszi tovabb, a tartalmat, amely mindig ugyanaz, sokszinien variélja.-
Mindig azt mondja és mindig mésképp, hogy az ember jo — az embernek
jonak kell lennie. ,,Az ember igazdn emberivé csak akkor valhat, ha
semmi sem kenyszerlt.l tobbé arra, hogy embertelen legyen.” O ezért harr-
col, mert ott all, ahol a sziv dobog Harcol azok ellen, akik nem hisznek
az emberben, a jovoben, akik cinikusan félrevezetik az embert: , Bele
kell nyugodni a megvaltozhatatlanba”. Ezt irja Az apd-ban: , Amikor
ezt egy izben egy anyatol hallotta, akinek egyetlen fiat tapostdk szét a
becsiilet mezején, ennek az asszonynak odakapott a nyakahoz. De valami
aztdn mégis visszafogta a kezét, szeliden az anya vallara csusztatta. Mert
nem ez az asszony volt a felel(’)s, nem O az ellenség és nem is a szavai,
hanem ami a szavak mogott volt. Valami — megfoghatatlan. A szeretet-
lenség. A gyilkos biintudata elemésztette benne a kis apai szeretetet és
fellobbantotta az altaldnos emberszeretet &si érzését.” Ez mondatta az
. apaval gyujté hangu beszédét és ez készteti irasra Leonhard FranKot.
- Az emberek oriiltek, a sz6 valdésagos - értelmében Oriiltek, mert meg-
feledkeznek a szeretetr6l. Es mivel megfeledkeztek a szeretetrdl, azt
hiszik, minden ugy van j6l, ahogy van.” Mennyire oriilt Frank, amikor
egyre tobb és tobb Jelet tapasztalta, hogy az emberek nem mind Oriiltek,
tudjdk, mi a szeretet és megvaltoztatjdk a sok évszézados rendet meg-
javitjak és ujat kezdenek. Maga is ezért kiizd.

Ezért vetette az emberek szemére, ha azt mondtak: bele kell t6rédni
a megvaltozhatatlanba. Mert hiszen az nem is megvaltozhatatlan.

Zay Laszlo

A szentek nem a sajdit érdemeikért, hanem egyediil istennek ingyen
kegyelmébd] iidvoziiltek. Nem wvagyok oly eszteleniil vakmerd, hogy egy
pdpanak és embernek egyetlen zavaros és téves dekrétuma miatt meg-
tagadjam a Szentirdsnak annyi s oly vildgos bizonyitékait: ellenkezdleg
szent meggyézoédésem, hogy a Szentirds igéje, amely a szentekt6l meg-
tagad minden érdemet, feltétleniil folébe 'heluezendo mindenféle emberi
szénak, amely azok érdemét vitatja, mert maga a pdpa sem dll a Szent-
irds felett hanem alatta, Pdl apostol monddsa szerint, Gal 1, 9: ,Ha
szinte mi is, vagy mennyei angyal hirdetne mektek valamit az¢m kiviil,
amit nelctek hirdettiink, Qegyen dtok.” (Luther)
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Cgymas kéziott

AL

Isten karacsonyfaja alatt

— Részletes egy lelkipdsztor napléjabol —

1. Janos 4, 16.
KARACSONY

Tegnap este, karacsony estéjén levettem egy langot a karacsonyfardl
s mint egy szomoru, maganyos vandor elindultam vele gyermekkorom
régen kialudt karacsonyfai felé. Megélltam egy régi haz karacsonyi abla-
kénal és benéztem rajta, mint egy messze ment, de hazatért ismerds.
Boldog kis mennyorszég tiikr6z6dott a konnyemen és néztem és keres-
iem a kardcsony titkat, szépségét és varazsat. A faradt, forré fe]emet
odaszoritottam a hldeg ablakhoz és azt kérdeztem, mi az, ami olyan 7
telejthetetlentiil szép volt boldog kardcsonyokban?! o

Es felelt a kép, amit lattam.

Ott alltam a kistestvéremmel a karacsonyfa alatt. Mogottiink az édes— p
anyam ¢€s az édesapdm. Amikor a kardcsonyfa kaprazatatél elbilvélten, :
csillog6 szemmel mondtam a Miatyankot, éreztem, hogy az édesapém
keze gyongéden megsimogatja a fe]emet Visszanéztem rajuk és lattam,
hogy egymast atolelve ranknéznek és a szemiikbdl csﬂlogo konnyekben
mosolyog le rednk, gyermekekre a karacsonyi josag.

Ma mar tudom hogy ez volt a karacsonyi tltok, az elveszithetetlen
varazs, hogy 6k ott alltak mosolyogva mogottem, hogy a szeretet akkor
engem méltatlan és rossz gyermeket — mégis megélelt és megesokolt.

Az6ta mar sok minden elmaradt mogottem. Ha velitk talalkozni
akarok, két temet6 kapujat kell kinyitnom, mégis érzem, hogy a szerete-
tik klser és sokszor meggyujtja eléttem a régi otthon kialudt kara-
csonyig langJat g

Ma mar tudom, hogy ez a kardcsonyi titok, hogy Isten ott dll mogdt-
tiink és szeret!

Pedig nem érdemeljik meg, hogy szeret. Pedig nem vagyunk méltok
a kardcsonyra. Senki sem érdemli meg a karacsonyt. Ha vannak kénnyek
az égben, senki sem sirt annyit miattunk, mint a mi teremté, gondviselé Sas
jo A'cyank Ha van arnyék az égben, soha senkinek az arcdra nem vetd-
dott bel6le annyi, mint az Ovére a mi blineink miatt. Nines a foldon
olyan rossz gyermek, mint amilyenek mi vagyunk sokszor az Isten ott-
honéban. El lehetne mondani azt is, hogy milyen ritkdn vagyunk ott-
hon, Onila. E] lehetne mondani, hogy milyen sokszor nem hallgatunk
Rei és nem engedelmeskediink Neki. El lehetne mondani, milyen sok-
szor kedvesebbek a jatékaink és az ajandékaink, mint O, akit6l kaptuk -
azokat. Ki tudnéd elmondani, felsorolni mindazt, ami a mi hiitlenségiink
és a mi hélatlansagunk. Summazasul azt hiszem, nagyon elég ez a mon-

Lt Ut
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dat: Oorok csatatér a kardcsonyi szobank, ahol az mgyseg, a gyulolet
pokoli zaja veri fel a -béke fijanak csondjét és zavarja a szewetet angya-
lainak karacsonyi énekét.

Es Isten mégis ott all mogottiink! Mégis szeret! Mégis kardesonyra
békit!

O, ne gondold azt, hogy ez az Isten kardcsonya, ez az egy este, ez
az linnep a karacsonyfaval, a teritett asztallal, az 6romszerzés ajandé-
kaival, a szeretteid csokjaval. Ez csak az ember kardcsonya! Ez csak
az Isten utdnzasa! Ez csak a szeretet f6ldi visszhangja és valtozata!

Isten szivében mindennap kardcsony van! Az O kardcsonyfaja mem
egy iinnepet vilagosit ki, hanem beragyogja a hétkoéznapokat és az esz-
tendGket. Nala nem egy estére lobban fel a szeretet és a jésag, Istennél
mindennapos a mennyorszdag!

Ha visszanézel, el  kell ismerned, hogy T6le mindennap kaptal egy
karacsonyi langot, egy boldog ajandékot, egy megaldott szivdobbanast.
Latod, ‘ez a karacsony: hogy szeret “téged az Isten. Hogy mogotted All.
Erdemetlefnul és érthetetleniil, de mégis szeret. Nélkiile, valéban elmulik
és orokre kialszik a karécsony.

A karicsony szépségéhez tartozik az is, hogy ilyenkor nemcsak meg-
all el6ttiink a szeretet, hanem testet is olt. L’Igy mondjuk ezt, hogy kard-
csonykor a szeretetet nemcsak érezni, de latni is lehet. Ugy mond]uk ezt,
hogy ilyenkor a sziviink atdobban az ajandékba és a valésag vallomasa
lesz: vedd at ezt a kis ajandékot és hallgasd, ki bel6le a szivemet, ame-
lyik azt mondja néked, hogy szeretlek téged. Kialvo kardcsonyokbdl igy
visziink magunkkal mindnyéajan egy kézzelfoghaté emléket, ajandékok-
ban megdrzott, felejthetetlen kardcsonyestéket. .

Isten szeretetének is van ilyen megmaradoé kardcsonyi ajdndéka. S
ez az ajindék: Jézus!

Kozte és a kanacsomy tobbi ajandéka ko6zott az a kiilonbség, hogy a
tobbib6l nem marad mdés, mint egy emlék, de beléle feln6é mellettiink
az €let! Nem lehet messzire menni egy karécsonyi gyertyaval, par hét-
koznap mar elégeti. Jézussal minél tovabb megyiink, annil nagyobb a
fénye. Be tudja vilagitani a vildgot, az életet és a halalt. Vilagit egészen
addig, amig el nem ériink hazaig, az Isten szeretetének O6rok és boldog
karacsonyi otthondig.

Ezért fontos, mit visziink magunkkal a kardcsonyij a]»a:ndekok kozul.

Friedrich Lajos

Az egyhdz igazi kincse az Isten dicsGségének és keguelmének szent
evangélioma. (Luther)

*

Az e'uangelzom pedig az apostol szerint Rém. 1, 3 Isten testben meg-
jelent fwrol valé beszéd, aki nékiink minden mi erdemunk nélkibl iidvos-
ségiinkre és békességiinkre adatott. (Luther)
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Az igelitdets mithelye

LRI e

KARACSONY 1. UNNEPE
Janos 1, 14—18.

EXEGETIKAI MEGJEGYZESEK :

14. v. Az inkarndcié csodaja“van elGttiink., ,,Az Ige testté lett’.
Szarksz = hus. Itt megjeloli az egész embert. Vagyis az Ige emberré lett.
Olyan esendd és a bilin kisértéseinek kitett embeu'ré, mint mi vagyunk.
— Egeneto = ,lett”. Az 6rokkévald Ige belépett a tér és id6 korlatai kozé.
Vagyis az Isten Fia teljesen emberré lett, vallalva a teljes emberi sorsot,
a haldllal egyiitt. — Eszkén Oszen = lakozott kozottiink. Az tortént, amit
ugyancsak Janos ir a Jelenések konyvében: ,,Imé az Isten satora az em-
berekkel van és velok lakozik és azok az 6 mépei lesznek és maga az
Isten lesz velok, az 6 Istenok”. (Jel. 21, 3.) A ,testté lett Igé’-ben maga
az Isten jott kozénk. Igy mondja ezt Jézus: ,,Aki engem lit, azt latja,
aki elkiildott engem”. (Jan. 12, 45.) — En hémin = ,kozottiink”. Els6-
‘sorban a tanitvdnyokra vonatkozik, de ezen tulmendleg a keresztyén
gylilekezetre, az egyhdzra. — Etheaszametha = lattuk. Itt nemcsak a
szemmel vald latasrol van sz6. Arrdl is. Hiszen Janos a szemeivel is latta
Jézus Krisztust. De amikor arrél ir, hogy Jézus doxa-jat latta, akkor ez
a hit latasa volt. Az emberré lett Krisztusban felismerte Isten dicséségét,
Jénlé fennségét. Ez a fény azonban -csak a hit szemében csillant! — °
Monogenusz para patrosz — az Atya Egysziilottjének. Jézus paratlan
értelemben az Isten Fia és az Atya paratlan értelemben az O Atyja.
Jézus ,dics6sége” a ,kegyelemben és az igazsagban” jutott kifejezésre,
nyilatkozott meg. Ez azt jelenti, hogy Jézus Krisztusban Istennek min-
dent eldraszto szeretete, jésdgdnak gazdagsdga drad rink. Nemesak a biin-
bocsanat! Az is! De mellette még szeretetének millié csodija, sokféle-
sége, — Alétheia = igazsidg. Ami igaz! Jézusban Isten igazi valésdga 1ép
elénk. Nem eltorzitva, ,elrajzolva”, hanem ugy, ahogyan 6 valéban van.
15. v. Keresztel6 bizonysagtétele Jézusrol. Jézus méltosagban ,megelSzte”
Keresztelot, ,mert ndla el6bb volt”. Jézus az Atyanal volt mar akkor,
amikor Keresztel6 még meg sem sziiletett (Praeexistentia!). — 16. v. ,, Vet~
tink mindnyajan” = apostolok, tanitvinyok, a gylilekezet tagjai. Ismétli
az evangélista: Jézusban kimondhatatlan nagy ajandékat kaptuk az
Istennek. Ez az ajandék a kegyelem! Vagyis az, hogy Jézus nem itélni
jott, hanem megmenteni. Udvoziteni! Benne ,kegyelmet kegyelemre”
kapunk. Més széval: egyre csak kegyelmet! 17. v. Eppen ez kiilonbozteti
meg Jézust Mobzest6l. Mozesen Keresztiil Isten térvényt adott. De ezt a
torvényt Izrael népe megszegte és ezért a torvény nyoméban az itélet
jart. Jézus ,kegyelmet és igazsdgot” hozott. Isten 4ltala megbocsdt €s
az altala hozott kinyilatkoztatdsban igazsdgot hozott. Istenhez valé Vi
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szonyunkban nem kell tobbé emberi elképzelésekre, hazugsdgokra épi-
teniink. 18. v. Amit Jézus klnyﬂatkoztat Istenrdl, az - feltétleniil igaz.
Hiszen O az Atya ,keblén van”. Azaz, teljes kozdssegben van vele. Egv
Vele.

IGEHIRDETESI VAZLAT
Egyre csak kegyelmet

1. Ha karacsonyi textusunk folé hajolunk, olyan érzésiink tamad,
mint amikor , b6ven buzgdé erdei forrast néziink. Szinte halljuk, hogy
csobog az Isten szeretetének bovizi forrasa. A karacsonyi evangéliumon
keresztiil arad felénk Isten kegyelme ezerféle forméaban. A kegyelem
utédn Ujra jon a kegyelem. Egyre csak kegyelem! Kegyelmet kegyelemre
kapunk. Nézziik a kegyelemnek ezt a sorozatét:

2. Az Ige testté lett. Az az Ige ,aki Istennél .volt és aki maga is
Isten és ,aki altal minden lett”. Nem egy angyalt kiildott a véltsag meg-
szerzésére az Isten, hanem a Fidt! Nem olyan modjat valasztotta Isten
a megvaltasnak, amely ,olcsébb” lett volna szamaéara is, hanem a leg-
dragabb arat fizette: Egysziilottjét, aki maga is Isten, Ot kiildte a vilagba.

3. Kegyelem az is, hogy a Fiu valésigos ember lett Nemecsak magéara
vette, mint valami ruhat az embervoltot, hanem emberré lett. A boles6=~
t61 a golgotai keresztig magédra vallalta az emberi sorsot. ,,Megiiresitette
magat, szolgai format vévén fel.” Alavetette magat a mulandoésig és
halal torvényének. Sorstarsunkka lett.

Isten az Ige ,testté lételé”’-ben megbecsiilte és felemelte teremtmé-
nyét, az embert; az emberi életet. Hiszen a Fia is hordozta azt. A testté
1étel csoddja az emberi élet méltésiginak csodaja. Lehetetlen nem ugy
nézni a magunk és madsok életére, mint olyanra, amelyet Jézus magara
vett. Vagyis nemcsak azért draga az emberi élet, mert a Teremts kezé-
bél keriilt ki, hanem azért is, mert a Megvalté hordozta, megvaltotta és
megszentelte. Ez is kegyelem!

A jelek azt mutatjadk, hogy az egyhaz, amely ,Jézus Krisztus teste”,
nem mérte fel annak jeleniGségét és. kotelezését, hogy Isten Fia emberré
lett. Ez a kegyelmi tény ugyanis arra kellene, hogy inditsa Gjra és ujra
Krisztus egyhazat, hogy magdra vegye az emberi élet minden gondjdt
minden korban. Szoliddrisnak kell lennie az emberi élettel. Nem szige-
telheti el magat az emberiség vajudo problémai el6l. Mikézben magara
veszi az emberi €let minden terhét, engednie kell, hogy rajta keresztiil
Ura cselekedhessék az emberiség javara.

4. Kegyelem az is, hogy az els§ kardcsony ota ,itt az Isten koz-
tink™. Isten Jézus Krisztusban koézottiink ,lakozott”. Boldogan mond-
hatjuk: weliink az Isten. Ez azt is jelenti, hogy nem ellenniink van
— mint ahogy bilineink miatt azt megérdemelnénk —, hanem értink és
veliink van. Onmagaban még nem volna vigasztalé az a helyzet, hogy
Isten veliink van, ha nem tudnénk azt is, hogy a kegyelmes Isten van
velink. Az Atya' Az O jelenléte békességet, erét és boldogsagot ad!
Hogyne volna szep az emberi élet, amit Isten Jelenlebeben élhetiink, és
hogyne volna szép az emberi munka, amit az Isten szine el6tt, az O
erejével végezhetiink. Es hogy volna ,hidbavalé” sok eréfeszitésiink az
emberi bilin legy6zésére, ha ,itt az Isten koztiink”. Ennek a bizonyossa-
géban kell végeznunk az emberiség békés Jovendo;éert folytatott kiiz-
delmet is.

687



=

5. Kegyelem az is, hogy Jézus Krisztusban megismerhettiik Istent

a maga valésdgiban. Tobbé nem kell taldlgatnunk kicsoda és milyen az

Isten. Aki Jézusra tekint, latja az Istent. Jézus kinyilatkoztatta az ,jigaz- ,:{,

sdgot”’ Istenrdl, azt ti., hogy 6 szereté6 mennyei Atya, aki ,nem akarja
a blints ember haldlat, hanem hogy megtérjen és éljen.” Viszont ez arra
kotelez, hogy mi valoban azt az Istent imadjuk és szolgaljuk, aki Jézus
Krisztusban kinyilatkoztatta magat és ne azt, akit ,magunk alkotunk
magunknak”. A legveszedelmesebb balvanyimadas az, amely abbdl szar-
mazik, ha magat az Istent tessziik balvannya. Vagyis magunk ,képzel6-
dink” az Isten fel6l és nem a Krisztusban hozzank jott Istenben hisziink.

6. Kegyelem az is, hogy naponként biinbocsdnatbél élhetiink Krisztus
altal. De a blinbocsdnatbdl valé élet uj életben valé jarast jelent. Ennek
az uj életnek a jellemzGje a szeretet, a békesség; az 6rém. Sziviinkben
békességgel és. 6rommel végezniink kell a szeretet cselekedeteit fele-
barataink javara. Erre is kapunk er6t a testté-létel csodajabél. Kara-
csony evangéliumaboél.

Kildy Zoltan

KARACSONY 2. UNNEPE
Jan. 13, 34—35.

UJ ELETRE INDITO SZERETET

Kardcsony masodiinnepén az ember mar kissé megelégeli az linnep-
lést és érdeklédésével az elbtte all6 hétkoznapok felé fordul. Jélesett
pihenni, egyiitt iilni a kardcsonyfa alatt azokkal, akiket szeretiink. J6
volt linnepelni, sok igét hallgatni, szérakozni, beszélgetni. De most mdr
ott bujkél sziviinkben a kérdés: mit viszek magammal az iinnepekrél a
hétkdznapok munkijaba, feladatai, teend6i kozé? Alapigénk erre a kér-
désre igy valaszol: Induljunk Jézus Krisztus szeretetével a sziviinkben
a hétkoznapok felé! ] .

Ez a szeretet

1. Jézus dldozatdibol, lényébdl drad felénk. MAar a kardcsony is errdl
az aldozatrdl beszél. Hat még a nagycsiitértdk, amikor igénk elhangzott,
és a nagypéntek, amikor a bilinés embervildg irédnti szeretet Jézus Krisz-
tust a keresztre vitte, hogy életével szerezzen nekiink valtsdgot. Mi, mai
emberek, tudjuk értékelni az aldozatot. Nagyra értékeljiik az inspekciés
orvost, aki éjjel is betegei rendelkezésére 4all, és a banyaszt, akirél tudjuk,
hogy élete kockaztatasaval banyassza nekiink a melegité szenet. Meg-
emeljiik a kalapunkat tisztelettel mindenkij el6tt, akirél tudjuk, hogy
életének egy darabjat odaaldozza embertarsai jolétéért, egészségéért,
javaért. A karacsony linnepe nem mulhat el 'anélkiil, hogy meg ne gon-
dolnank, milyen nagy aldozatot jelentett Isten Fia szamaéra, hogy lejott
értiink a foldre, emberré lett és aldozat lett a Golgotan. De erre az aldo-
zatra nemcsak halas szivvel kell gondolnunk, hanem meg kell latnunk,
hogy Jézusnak ez a szeretetbdl fakado dldozata forrds is. Forras, amely-
b6l a hétkdéznapok idején mi is merithetiink igazi szeretetet. Nem szabad
altatnunk magunkat azzal, hogy magunktél is tudunk szeretni. Igaz, van
a sziviinkben wvalamiféle vonzalom, érzés, ragaszkodas egyes emberek
irant. De ez nem az a szeretet, amellyel Istent dicséithetjiik. Nekiink
tetét. Azt a szeretetet, amely mem személyvilogatd, nem szamité, nem
képmutaté, nem ©nzs, hanem oda tudja adni magat a maésikért, nem
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mindennap arra van sziikségiink, hogy Jézus adja nekiink az O szere-
fiigg a masik magatartdsatol és nem alszik ki, mint a lednt6étt pardzs.
,Amint én szerettelek titeket, gy szeressetek ti is.” Ez nem a torvény
parancsa hanem a kegyelem dréiga lehetGsége. Mert Jézus Krisztus ma
is €l és lényébdl ma is arad felénk kifogyhatatlanul a szeretet. Csak
menjiink oda naponként ehhez a forrashoz! Csak engedjiik, hogy a Szent-
1élek naponként kitoltse sziviinkbe az ige jltal Jézus szeretetét!

2. az embertdrsak felé iranyul. Mihelyt azt kérdezziik: kit szeressek?,
Isten azonnal elénk allitja a masik embert és azt mondja: 6t! Jézus alap-
igénkben arra teszi a hangsilyt, hogy mi, akik tanitvanyai vagyunk, egy-
mast szeressiik. Tehat azokat, akik veliink egy hiten vannak, egy uton
jarnak. Bizony, nem felesleges ez a figyelmeztetés. A tortenelem meg-
rendité jeleneteket tud felvonultatni, amelyek a keresztyének egymés
irdmti gyuloletérdl beszélnek. Ma sem felesleges feltenni a kérdést: Sze-
retik-e egymadst a gytilekezet tagjai? Tudnak-e egymdsrol azok, akik egy
templomba jarnak? Hordozzik-e egymas terhét azok, akik egyiitt vall-
jak Uruknak Jézus Krisztust? Van®e-igazi testvériség a kiilonbozé egy-
hézakhoz tartoz6, de egy Istent imadé keresztyének kozott? Jézus most
a hittestvérekre mutat €s azt mondja: Szeresd 6ket! Vedd fel a gondju-
kat! Segitsd 6ket az uton! Vigasztald, biztasd, batoritsd 6ket! Oszd meg
veliik, amid van, hogy igazi kozosségben legyetek egymadssal. Az okori
poganyok oOnfeledten kialtottak fel a keresztyén gyiilekezet életének
lattan: ,,Milyen magyon szeretik egymast!” De Jézus természetesen nem
korlatozza ©véinek szeretetét a gylilekezetre. Szeretetiinknek minden
ember felé kell aradnia. Jézus szeretetének éppen az a vonasa megkapo,
hogy egyetemes, korldtlan, mindenki felé érad6. Az embert kell szeret-
niink, akivel egyiitt élink, egylitt dolgozunk, akinek a gondjait, félelmét,
inségét kozelrdl latjuk. Es az embert kell szeretniink, akinek a séhajat
csak nagyon messzirél, talan mas vilagrészrél halljuk, de aki a testvé-
rink mégis s akinek a tdvolban is sziiksége van arra, hogy szeretettel
gondoljunk ra. Amikor vége lesz az linnepnek, Jézus az emberekhez kiild
és azt mondja: Szeresd Sket! Ugy, ahogyan vannak. Szeresd &ket! Ugy,
ahogyan én szeretlek téged!

3. lesz keresztyénségiink egyetlen ismertetéjele. Fontos, hogy az em-
beriség tudomast szerezzen a keresztyénségrél, felismerje Jézus tanitva-
nyait. De mirél lehet megismerni 6ket? Nincs a homlokukra irva Meg-
valtéjuk neve. Amit hisznek, azt kétségbe lehet vonni, azzal lehet vitat-
kozni, azt mindenestiil el lehet vetni. Az életitk legtobbszor nem titkrozi
Megvaltéjuk lényét, szentségét, tisztasdgat, erejét. Egyetlen dolog van,
amir6l meg lehet ismerni Jézus tanitvanyait: az életiikb6l kisugarzé
szeretet. Ezt a szeretetet, ha van, nem lehet kétségbevonni, mem lehet
letagadni, mert az a mindennapi élet megfoghato, tapasztalati valésaga.
Ez a szeretet az egyetlen hiteles bizonyiték a vilag el6tt arra, hogy a
gyiilekezet kozOsségben van Megvaltéjaval és tagjai €16 hitben jarnak.
Nem gondoljuk, milyen itélet mai keresztyénségiinkre, tanitvanysigunkra
nézve, hogy az emberek csak minket latnak, dogmdéinkat ismerik, élet-
telen kegyességiink rossz szagat érzik, de mem latjak, vagy alig latjak
a szeretetiinkb6l, hogy kapcsolatban vagyunk él6 Urunkkal, Jézus Krisz-
tussal?!

- .Amikor véget ér az linnep és jé kedvvel indulunk toviabb a hétkodz-
napok utjan, vigylik magunkkal Jézus szeretetét és osztogassuk béségesen
mindenkinek, mint nagyon driga, maradand6 kardcsonyi ajandékot.

Tarjani Gyula
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OEV ESTEJEN
Maté 9, 15.

EXEGEZIS

3 Ha ,évfordulé” kovetkezik, mindig kissé tartézkoddéak vagyunk.
Az id6 mulik, az évek valtjak egymaést.

Alapigénkben azonban nem &ltaldban az ,,id6 mulasarél” vagy ,.val-
toz4sardl” van sz6, hanem — a Vélegény képében — a ,betelt id6”-rél —
mint Mark 1:15-ben is (,,peplérétai ho kairos”, ,impletum est tempus”),
miés széval: ,Isten idejérol”. Ahol Jézus jelen van, ott bekidszont az Uj
idd! I1. Kor. 5:17. Az éromnek, az ujjongasnak az ideje!...

Eppen ezért: Oérette, a ,,V6legényért” torténik minden, és nem a —
Nasznépért!” Ahol O 9elen van, ott a gyiilekezet viddm és hdlaadé gyii-
lekezetté _formdlédzk’ Ahol nincs jelen, ott csak kiizd8, szenvedd, szi-
nalmas arcu gyiilekezetrsl lehet beszélni. Erre vonatkomk a vers masodlk
fele: ,De eljénnek azok a napok, amikor elvétetxk t6liikk a Vélegény és
akkor bojtolni fognak..

A donté kérdés tehé’c ez: Benne van-e Jézus az évforduld tényében? .

IGEHIRDETES
sisten ideje”

Vajon mit cselekednénk, ha bizonyosan tudnék, hogy még egy év
az életiink?

Kiilfoldi Gjsdg hozott hirt 6t munkésasszonyrél, akik a gyarban
rédium-mérgezés aldozatai lettek. Az orvosok kereken megmondtik:
Még egy év az életiik! Nagy osszegli ,végkielégitést” kaptak a gyartél.
Mire forditotték a pénzt életitk utolsé évében? Az elsé gépkocsit vett és
hozzafogott, hogy élvezze az életet. A miésodik férjével egyiitt gyorsam
»befektette” a pénzt, még diszes temetésrol is gondoskodott.” A harmadik
neves orvosokat keresett fel és megkisérelte a lehetetlent: pénzért gy6-
~ gyulast venni, vagy legaldbbis meghosszabbitani az EGY évet! A ne
dik felosztotta pénzét szlikebb hozzatartozéi kozdtt és csendes megadas-
sal varta a haldlt. Az 6todik kifizette a csaldd régi addssdgait, a meg-
maradé Osszeget kamatozé évjiradékként helyezte el. ‘

Valéban! Mit is tehetne az ember a VEG el6tt? Egy kissé tgy érzi
magat, mint a gépkocsivezets, aki sorompéhoz érkezett. Le kell fékeznie,
megéllitania a motort és — varni.

A boleselé JASPERS az élet ,,hatar&setea"-nek nevezi ezeket a doénté
szituaciokat. Ilyen a tulfeszitett munkédbél ad6dé megrokkands. Ilyen az
elemi csapds: arviz, tlizvész. Ilyen a haldl és ilyen — az esztendd utolsé
napja is... ,,Hatareset.”

A hatamla.‘l utlevél-vizsgdlat is van. 1960 végén egy lathatatlan kéz
kéri az ,utleveliinket”... Nem mehetiink &t addig az évfordulé hataran,
amig ezen az ﬁtlevélvizsgé.laton at nem esiink.

Gyorsan peregnek az 0év utols6 percei. Miel6tt végleg elt(innének, -

osszegyiilekeztiink az UR hajlékdban. Mint keresztyén emberek, meg-
szoktuk, hogy uUtmutatdsokat Isten Igéjébdl meritsiink, életiink ,hatér-
eseteiben”. Mert par perciink van még arra, hogy az 1960-as szerelvény-
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rél atszalljunk az 196l-esre. Az ,atszilléds” kiotelezd, hiszen a 60-as sze-
relvény néhény pillanat mulva a — ,,végallomdsra” fut be!

Isten Igéje arrél beszél, hogy AHOL JELEN VAN JEZUS, OTT AZ
ATSZALLAS SEM NEHEZ!

a) Lehetnek olyanok, akiknek az dtszdllas komoly szenvedést okoz!
Mondjuk azért, mert mélységesen megdcbbenti 6két az idé mulésa.
Az, hogy egy évvel ismét id6sebbek lettek, és kidzelebb jutottak a foldi
élet végallomasahoz. Szivesen megallitandk az idét! Visszaigazitandk az
6ramutatét. Szivesen ujrakezdenék 1960-at. Am a percek rohannak.
Es a rohané percek eltakarjdk a — Vélegényt! Igy a menyegzd kell6s
kozepén is borongéds arccal jarnak... :

b) Lehetnek olyanok, akik ezen az estén viddimak! Megvidamitja
6ket az ,Atszallas” gondolata: szerencsésen atvészeltiik az évet, baj nél-
kiil megtettiink egy utszakaszt. Tele tervvel €s reménységgel tekintenek
az uj év elé. Bufelejtéd muzsikdval lépnek az 196l-es szerelvény egyik
kocsijanak lépcsGjére. Elliznek maguktél minden bénité gondolatot, a
letlint év rossz emlékeit és csak az a gondolat fti 6ket, hogy az 1961-es
szerelvény még kellemesebb utazist biztositson mint az, amelyikrél at-
szallniok kellett. .. :

Vidamsag és jokedv ellenére azonban ezeknek az embereknek a
lelkét is megiili a kilisz6bonallé 4j év bizonytalansaga. Minden bi-
zonytalansag kozepette pedig a legbizonytalanabb: Mi lesz, ha az 1961-es
szerelvényrol mar ,,itk6zben” Ki kell szdllniok és nem érik el a célal-
lomaéast”? Mi lesz, ha kiesik keziikb6l a megkezdett munkadarab? Ha éle-
tik orajat egy lathatatlan kéz ugy stoppolja, hogy — hirtelen allitjg
meg!? Nem: lehetiink balgdk, hogy ezeket a gondolatokat ne vegyiik ko-
molyan! .

c¢) De az 1961-es szerelvényre dtszdllhatunk gy is, mint keresztyén
emberek! Nem. tulzott derdilatdssal, de nem is ,bojtoléssel”’, hanem:
a ,nasznép” kiegyensulyozott, meghitt éromével...

Egy hires fest6 életrajziban olvasom: ,Menniink kell, anélkiil, hogy
az utat elére ismerndék. Nem tudjuk, hol és mikor ér véget. Mégis az
az érzéslink, hogy utunk nem értelmetlen szdguldds, ahogy azt gyakran
balgatagon gondoljuk. Ha visszapillantunk, arrél gy6zédhetiink meg, hogy
erds kezek védtek, akar éles kanyarodéndl, akdr meredély szélén...”

Nem tudom, hogy ez elmult esztendében mindnyajan éreztiik-e
Jézus lathatatlan, erds kezeit életlinkben? Nem azon mult, hogy ezek
a kezek nem iranyitottdk hatdrozottan a ,menyegzd 6riit”, hiszen meg-
volt élelmiink, italunk, ruhdzatunk, hanem azon, hogy nem az O kezé-
bél vettiik. Ha most itt mindenkit arra kérnék, gondolja &t, mit élt meg
az elmult €vben, hatdrozottan tudom, lennének epizédok, amelyekben
ki-ki felismerte az O erés kezét... :

Kérjiik a Vélegény megnyugtatd, erés kezét és jelenlétét az Gj esz-
tenddében is. Kérjiik jelenlétét gyiilekezetiink békés életéért. Kérjiik né-
piink alkoté munkédjanak sikeréért. Kérjiik a gyarmati népek teljes fel-
szabaduldsart és az altaldmos leszerelés diadaléért...

Végiill még valamit: Ha az ember dtszdll, kénnyiteni igyekszik
poggydszdn! Hordar utdn néz, aki az atszallasban segit. Ezt mindenki
tudja, aki valaha is nagy ttra ment és stlyos csomagokat yitt maga-
val ... Utipoggydszunk nagyon nehéz! Nehézzé teszik a blineink: hsaz.ug
élet, igaztalan képmutatés, tisztatalansig szoban és csele‘ke:detben! Min-
denki maga tudja, mivel van utipoggydsza megterhelve, mi t6lti el szo-
mortisaggal ... Urunk maga mondja: Koénnyitsétek poggyasztokat, sza-
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baduljatok terhetektdl, hiszen — ,,bojtolhet-e a nasznép, mig velik van
a Voélegény?...” Maga az UR kinalkozik teherhordénak, hogy segitsen
rajtunk. At akarja venni terhiinket — magéara! O mdr nagyobb terheket
is hordozott, mint a mi életiink terhe... 3

Hagyatkozzunk Red és koényorogjlink Hozza: Aldott Vilegény ma-
radj vellink, hogy miénk legyen a nasznép meghitt, mély 6rome. .. :

Zoltai Gyula

UJEV
Maté 7,24—27.

MEDITACIOS VAZLAT

1. Altaldban tugy szoktdk emlegetnii textusunkat mint a ,,boles és
bolond épitémester’-r6l sz6l6 hasonlatot. Ennek nyoman gyakran pré-
dikdlnak magardl az épitésrél. Arrol, hogy a keresztyén embernek jé
alapra kell épitenie. Ujévkor ez a gondolat kétszeresen kézenfekvonek
latszik. Eléggé elterjedt dolog, ujévkor a prédikiciét igy kezdeni: ,,Uj
esztendé kiiszobén vagyunk. ElSttiink a bizonytalan jovd. Nem tudjuk.
mit hoz a holnap. Kod takarja el6liink stb”. Igénk azonban hem en-
gedi meg ezt a szokvanyos bevezetést. Ha a ,boles és bolond” épito-
mesterr6l pradikalunk, akkor mem arrél a lényegrdl beszéliink, ‘amiért
Jézus a hasonlatot elmondta, hanem magdrol a hasonlatrol. Kiindulunk
a hasonlatboél, a képbdél és azt szinezziik tovabb. Holott ez a textus, nem
az épitémesterrdl szol, hanem Jézus. Krisztusrél és az 6 evangéliumdnak.
hallgatdsarol. Vagy még kozelebbrél: az evangélium hallgatisanak és
cselekvésének kérdésérdl. Ez vilagosan kitlinik az 0Osszefiiggésbél. A 21. -
v.-ben arrél van sz6, hogy ,nem mindenki megy be a mennyek orsza-
gaba, aki azt mondja nekem: Uram, Uram, hanem aki cselekszi az én
mennyei Atyam akaratat”. Es a 24. v.-ben ugyanehhez az intéshez tér
vissza az evangelista. : :

2. Textusunk alapjan nem a bizonytalan jovobol kell kiindulnunk, -
hanem a nagyonis bizonyos jov6bél. A biztos jovo ez: ,nékiink mindnya-
junknak meg kell jelenniink a Krisztus itéloszéke el6tt”. (2 Kor 5,10).
Igeszakaszunkat megel6z6 részben, a 22. versben méar emlités torténik
»ama nap”-ra, amikor Krisztus elitéli azokat, akik csak beszélnek,

de nem cselekszik akaratdt. Textusunkban az a kép, mely szerint ,,6m- 2

Iott az es6, megjottek az aradasok, fujtak a szelek és razudultak arra
hazra” nagyon emlékeztet Jézusnak az ,utolsé idék”-r6l mondott beszé-
deinek ‘erre a részére: [ Es amint Noé napjaiban volt, ugy lesz az Ember
Fidnak eljovetele is” (Mt. 24,37). De tiikrozédik textusunkban valami
abbél is, amit a préfétak Izreal hdzdnak elesésér6l mondottak. Erre a
héazra elharithatatlanul jon az itélet. Es Jézus az, aki az itéletet ki-
mondja: ,Jeruzsdlem, Jeruzsilem... imé pusztidn hagyatik a ti haza-
tok” (Mt. 23,37—38.). Az ujévi igeszakaszbél, tehat legjobb igy kiin-
dulni: Most sokan- azt gondoljak, hogy bizonytalan a holnap, de én azt
hirdetem néktek, hogy a holnap mnagyonis bizonyos: meg kell dllnunk
Krisztus itéloszéke el6tt. Nekiink az esztendé6 minden napjan gondol-
nunk kell arra, hogy egy-egy nappal koézelebb 1épiink ehhez az itélo-
székhez, mely elott szemtdl-szembe fogunk megallni Krisztus el6tt.
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3. Ez a Krisztus mindent megtett azért, hogy az ité€l6szék el6tt
megallhassunk. A golgotai kereszten élete odaaldozdsaval wdltsdgot
szerzett nékink .Majd feltdmadt a halalbol. Halalarél és feltdmadasa-
rol sz6l6 dromhirt, az evangéliumot hirdetteti nékink, hogy &ltala ,,btn-
bocsanatot, életet és iidvosséget” nyerjink. Hogy milyen hatalmas szd,
az evangélium az kitlinik abbdl, hogy Jézus ennek halldsdtél és cselek-
vésétdl teszi fiiggbvé az utolsé6 napon torténdé dontést, itéletet. A- pré-
dikaciéban nyomatékosan széljunk Jézus szavdnak jelent6ségérdl. Mig
a régi préfétdak magukat ,Isten igéje hordozéi’-nak tudjak, Jézus azt
mondja, hogy az 6 beszédéhez val6 viszonyon dél el az Uidvosség vagy
karhozat kérdése. Mark 8,38-ban egyenesen ezt mondja: ,Ha wvalaki
' szégyel engem és az én beszédeimet....az Embernek Fia is szégyelni
fogja azt, amikor eljon az O Atyja dics6ségében a szent angyalokkal.”
Nagy felel6sség ezért ennek a szénak a hallgatisa. Bar Jézus szavan
keresztiil Isten teljes ment6 hatalma kozeledik az emberhez, mégsem
segit mindenkin. Mig egyeseknél aldast és életet munkal, méasoknak el-
esését és elitélését is hozhatja.

4. Ezt az igét hallgatni kell. Jézus azt is mondotta, hogy ,,boldogok,
akik hallgatjdk az Istennek beszédét.” A ,hit hallasbél van.” E hall-
gatdst, nem lehet potolni semmivel. Nemcsak iméadkozdssal és éneklés-
sel sem, hanem latszdlagos ,jocselekedetekkel” sem. Tehat iires be-
széd minden olyan, amely azt hangoztatja, hogy ,én nem hallgatom
ugyan az evangéliumot, de a hétkoznapi életem azt mutatja, hogy
cselekszem azt. Jézus mem azt mondotta, hogy az a ,bdles ember”, aki
cselekszik, hanem ezt mondotta: , Es mindenki, aki hallja ezeket az én
beszédeimet és cselekszi azokat, hasonlé ahhoz a boles emberhez...”
Az tujesztendbben is tehat nagyon hangsulyos Jézusnak az a Kkovete-
1ése, hogy hallgassuk az O szavdt. Szavaval O maga készit benniinket
az itél6szék elé allasra.

5. A hallgatds mellett éppen olyan hangsilyos a cselekvés is. AKki
Jézus szavat tettekre valtja az igazédn bolcs. Aki csak hallgat és nem
cselekszik, az,bolond.” Vagyis csak annak a szdmara lesz nyereséggé
Jézus szava, aki annak engedelmeskedik. Ezt igy is mondhatjuk: bo-
lond az, aki Jézus szavaval semmi mdst nem csinal, mint hogy hall-
gatja €s azt hiszi, hogy ez szdmara valosagos segitség. A bolond haz-
épité azt hitte, elég az, hogy hdzat épitett. De ez a harom oOnmagaban
mnagyon csaléka birtoknak bizonyult, mert éppen akkor dilt Ossze,
amikor be kellett volna vdlnia (utalas az itéletre!). A boles pedig azért
volt boles, mert a haza akkor is megmaradt, amikor probdra keriilt.
Ujra ismételjiikk: hallas és cselekvés! Az év elején vilagosan meg kell
mondanunk a gylilekezetnek: kildtdstalan és reménytelen annak a ,.ke-
resztyén” embernek a jov6je, aki mem hallgat Jézus szavara vagy csak
hallgatja Jézus szavat, ellenben reményteljes annak a Kkeresztyén em-
bernek a holnapja, aki hallgat Jézus szavara és cselekszi is azt. Itt
sz6ljunk a meditdlé tipusui keresztyénrdl, aki ,,elmélyed” maponként az
igében, de élete marad mindig a régi. Beszéljiink azokroél, akik ,,tudjdk”
a keresztyén tanitast (tanultdk hittanérdkon és konforméaciéban!), de
tuddsuk csak ,fejtudas”, amelybsl nem fakad élet.

6. A cselekvés a mi idénkben nem maradhat dltaldnossdégban. Nem
Altalaban kell a szeretet cselekedeteit cselekedniink. Néplink és az em-
beriség nagy feladatok el6tt &ll1: meg kell teremteni a békét és bizto-
sitani kell azt. Ugyanakkor a vilag népei fel vannak fegyverkezve. Az
atomhdaboru kovetkeztében szinte az egész emberiség elpusztulna. Mas-
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részt gyarmati elnyomasban vannak népek. Sok helyen a vilagon mé
ezrek és ezrek €heznek. A keresztyéneknek feladata, hogy ezeknek a
‘kérdéseknek a megoldasanal is erejik teljes latbavetésével segitsenek
Magyar népiink is hatalmas utat tett mar meg a fejlédésben. De tovabb
kell menniink. Egyre szebbé tenni népiink ¢€letét. Ez a mi feladatunk
is. Itt is ,ecselekedniink” kell. Jézus szava olyan erds és hatalmas, hogy &
4ltala nyeriink erét a ,cselekvés’-re. g :
Kildy Zoltan

VIZKERESZT UNNEPE
Jénos 8, 12.

EXEGEZIS

Az exegetdk véleménye megoszlik igénk ,,idérendjét” illetdleg. Egye-
sek ugy vélik, hogy a Janos 8:12-vel kezd6dé szakasz lombsé’oor iinnepe
utdni mapon hangzott el.

ValészinG, hogy Jézus miutdn az iinnep befejezd napjanak déleléttjén
sz6lt a vizmerités képével, tgy szélott e nap estéjén a vildgossiag talalé
hasonlataval. Mindkétszer 6nmagarol.

»En vagyok” kijelentéssel indulé megnyilatkozisok jellemzbek Janos
evangéliuméra. Gondoljunk a jé péasztorra, az élet kenyerére és a tobbi
megnyilatkozdsra. Ezekben Jézus Krisztus dicsésége ragyog. Kiilénos
értelme van itt, ahol a lombsator linnepén a Jézus és ellenfelei kozti
fesziiltség mar cstucspontra jutott.

A vildg vildgossdga. Megklserthet benniinket a vildgossag jél ismert
képe. Sokszor emlegetni — szép képekkel — szélamokkal. >

. A vilagossag itt a foldon viszonylagos. Més és fokozatos a fiistolgd
gyertya, a petréleumlampa vagy a-villany fénye.

Vallasilag is. Van vilagossig Mohamed, Buddha, Konfucse tamté- S
saiban. .

De ezek még nem ,,a vildgossdg”. Ezt csak Jézus mondhatja magarél.

Az innep — III. Moézes 23:40. kk. és IV. Mobzes 9:15. kk. szakaszokban
taladlhaté nyomai visszavezetnek a pusztdba, ahol Isten felhd és tiiz-
oszlop alatt vezette népét. A jeruzsilemi templomban is lassan kialsza-
nak a fények. A nagy templomi kandeldberek a f6ldi {innepi 6rém mu-
landéséganak, az elenyészé vildgossagnak szomoru jeleivé valnak. A ki-
huny6é fények mellett érezniék lehetett, hogy milyen energia 4rad ki
Jézus igéjébol, amelyben O kijelenti magarél: ,,En vagyok a vilag vila-
gossaga”. S6t a Jézus szavait szemléltetéen kiemelS kialvo fényeken til
a proéfétai sz6 is (Es. 42:6, 49:6.) beteljesedést igér.

; Aki engem kovet. Jézus kovetése hit kérdés. Aki Jézust koveti, az

nem mulé csillogast kovet, melynek kihunyta utdn még débbenetesebb
- a sotétség, hanem meglatja ,,a vildgossdgot”. Ez a hit latdsa. W. Liithi -
sz6l egy helyen err6l a hitr6l, melynek hidnya miatt nem ismeri a vilag 3
a minden embert megviladgosité igazi vilagossagot, Aki eljott mar e vi-
lagba. A hitetlenség vakka tesz, a hit megnyltJa a szemeket. Sz6l Liithi
arrdl is, hogy a hive ember, a viligossagban jar6é ember felfedezi ember-
tarsait, 1atja azok sziikségét és vilagosan latja a segités moédjat. Mindez
csak Krisztus kovetésében lehetséges.
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Nem jdrhat a sotétségben. Isten igéje sok esetben hasznilja a so6-
tétség sz6t. Az az ember van sotétségben, akinek kapcsolata Istennel
megszakadt a blin kovetkeztében. Epistolank — I. Janos 2:7—11. szerint —
sotétségben van az, aki gy@loli az 6 atyjafiat.

Hanem 6vé az élet vildgossdga. Jézus vilagossaga, mely a vilAg sza-
mara adatott: az élet vildgossiaga. Jézusban van az élet és egy onmaga-
ban é16, soha ki nem alvé vilagossdg. Az az ismeret, amit 6 ad, nem
csupa.n az értelmet megvilagosité bolcseség, hanem a Jstem életbdl szar-
mazé és isteni életet munkalé energia. Ep ez az igazi megvilagositas
ismertet6 jele, hogy élet tdmad. Ahol nincs élet, ott a vilagossdg csak
lidéretliz. Jézus vildgossaga Ovéié lehet, amint az Atya Gbenne van, ugy
lehet és élhet O az emberben.

Az iinmep jellege. Epifénia, epiphaneia, theophdneia — Isten Fidnak
megjelenése, Isten eljotte. Az egyhazi év maésodik nagy Krisztus in-
nepe. Eredetileg keleten ezzel linnepelték Krisztus sziiletését. Nyugaton
a IV. szdzadban mar ismerik és kozéppontjaba rovid idé mulva Jézus
megkeresztelése helyére a mnapkeleti bolecsek imadata keriil. Vizkereszt
Ainnepe az incarnatié csoddjanak dicsGséges kinyilatkoztatdsa, a kara-
csonyi evangélium beteljesedése itt a f6ldon. (Janos 1:4/b.) Csupa fény,
vilagossdg ez az iinnep, melyen Krisztus isteni dicsésége tlindokal.

IGEHIRDETESI VAZLAT

Sok helyen utoljara gyujtjdk meg a karacsonyfa gyertyait vizke-
reszt Unnepén, Ugy is mondjak kiskardcsony linnepén. Vajon mi maradt
meg az linnepekbsl? Hogyan iunnepeljik az egyhizi esztendé e masodik
nagy Krisztus-linnepét? Jézus Krisztus, a vilag vildgossiga sz6l a mai
igében.

Oromet hirdet. Oromhir ez a ige az egész vilignak, benne elso
sorban az embernek. Oromét hirdet mindenkinek, aki ismeri a bin
erejét, életronté hatalmat, a sotétség pusztitasat. Sotétben nincs igazi
élet. A virag elfonnyad, elsargul vilagossag nélkiil. A gyermekek véznak
és betegek, ha sotét szobdban nevelkednek. A szivnek is vilagossagra
van sziiksége. Szegénység, betegség, halal sotétiti az életet. Sok minden,
ami szenvedést, banatot okoz. A legnagyobb soététség okozdja azonban
a blin. Ez elsorvasztja a szivet, csiliggeszti a lelket, megbotlik benne a
hit, tompdva lesz a reménység. Raiil az emberi sziven tul az egész vi-
Iagra is a sotétség. Nyomorusag, embertelenség, haborik arnyéka van
vilagunkon.

De Jézus Krisztus a vilag vildgossdga és mi tudhatjuk, hogy ,,a nép,
mely sotétségben jar vala 14t nagy vilagossdgot, akik lakoznak a halal
arnyékdnak foldében, fény ragyog fel elSttiink.” (Es. 9:2) Felragyog a
fény, felragyog a Krzsztus

Orok mapunk a Krisztus. Onmagarol szél igékben. Valéban O a vi-
lagossdg. Mikor a reggeli nap fénye rank siit, olyan ereje van, hogy fel-
kelti az embereket. Krisztus felkelt a sotétség éjszakajibol, feltémeszt
.a blin haldlabél. Krisztus bilinbocsdté kegyelmének napsugarai raesnek
vildgunkra és élet tdmad. Az ember a nap fényében latni kezd, latni
onmagat, a blinds embert. Latni a maéasik embert, aki testvére, sors-
tarsa; Latni a vildgot, melyben sévarogva varjak Isten flamak meg-
Jeletnesét A zsidék nem voltak vakok, de hiidba esett rdjuk a Vildgos-
sag fénye megmaradtak a sobetsegben. Mi nem maradhatunk, nekiink
tovabb kell ragyogtatni a Krisztust.
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Novekedjék a vildgossdg. A sotétség nem novekedhet a keresztyé-

mek altal. Mi nem allhatunk Isten utjaba, mikor &6 rajtunk keresztiil

akar vildgositani, Isten nem &arnyékot akar wvetni a vilagra, de fényt

akar 4rasztani, rajtunk keresztiil is. A Krisztusban hivé, a vilag vila-

_ gossagaban orvendezd keresztyén embernek  még az ammyéka is mas
kellene legyen.

Az els6 Vizkereszt iinnepén a Napkeleti bolesek imadtak Jezust Az-
6ta megtanultuk, hogy sok a keresztyénség mulasztasa, mert kevés volt
a fehér szivi ember (Livingstone) aki, amit hirdetett, azt élte is. Krisz-
tust prédikdlta, de felrazta Anglia népét a rabszolga kereskedelem el-
len is. Az 6 fehér szivét méltan temették el Afrikdban. Ep oly méltan,
mint — sajnos — amilyen méltatlanok lettek a sotétszivii fehérek a ke-
resztyén névre a szines bérlek kozott. Szdzadunkban a tudomany fényei
vakité faklyak. Halad, fejlédik a vildg és mi oriiliink minden vildgos-
sagnak. Legyen az most kigyulé fény a faluban, legyen az el6haladas
az ember javat szolgdlé tudoményos kutatdsban. Mindennek oriiliink,
amij az emberé lesz, hogy szebb legyen, jobb legyen az élet.

Imadkozunk azért, hogy legyen viladgossdg ott, ahol a megvaltas tor-

tént: a foldon, békesség és joakarat az emberek kozott. Legyen meg-
vilagosito energla az ige ott, ahol a sttétség akar uralkodni: az emberi
szivben. Legyen Krisztus dusosege nyilvanvalé ott, ahol a kegyelem

munkalkodik: az egyhazban. Legyen a kardcsonyi 6réom a vildg vilégos-

saga.
Fabry Istvdn

VIZKERESZT UTANI 1. VASARNAP
Maté 5, 13—16

ISTEN DICSOSEGENEK SZOLGALATABAN

A Hegyi Beszédnek ebben a szakaszaban Jézus két képpel ugyanazt
a tanitast adja: milyen legyen a tanitvanyok, a gyiilekezet magatar-
tasa, mi a hivatéasa, kiildetése.

1. Az elsé kép: a sé6 képe. A sb Kkicsi, jelentéktelennek latsz6. Az
ételen kiils6leg nem is latszik, hogy benne van-e a s6 vagy sem. Mégis
fontos. Nélkiile az étel nem az, amivé lennie kell. Izt ad az ételnek,
lényeget. Masrészt megé6vja a megromlastél. Valamilyen formaéaban
benne van az egész fizikai életben, a novény-, az allat- és az ember-
vilag életében. Nélkiilozhetetlen. .

A kép elsé jelentése a tanitvdnyok kiézdsségére, a gyiilekezetre vo-
natkozik. A gyiilekezet Istent6l valé rendeltetése az, hogy a vildgot meg-
6vja a blin altal valé megromlastél. Az utolsé 1‘oelet miatta, érette nem
hangzott még el a vilag felett (Maté 24, 22), ezért hordozza Isten a bl-
nos vilagot hosszatliréssel. A .gyulekezet nélkiil a vildg sétlan étel, 1é-
nyegét vesztett kozosség lenne. A gyiilekezet lehet Kkicsi, még olyan
jelentéktelennek latsz6, létezésének mégis életreszolé és vilagraszélé a
jelentésége. Ezt felmérni énmaga sem tudja. A gyiilekezet nélkiilézhe-
tetleniil sziikséges. Hatéasa tisztité a blinnel szemben és megtarté a jonak
cselekvésére.

A kép madsodik jelentése az, hogy a s6: Isten Igéje. A parallel he-
lyek — Mark 9,50 és Lukécs 14,34 — utalnak erre. Ezekben az igékben
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a sOrol esak altaldnossagban van szd. Az Ige a tanitvanyok, a gylileke-
zet birtokdban van. A gyiilekezet tehat azért nelkulozhetetlenul szik-
séges, mert Isten Igéje él benne, azt hirdeti vilagszerte.

Ezt a jelent0ségét a g'yulek;ezet el is wveszitheti. Az intés Jézusnal
ismételten visszatérs gondolat: Maté 9,50—3,29. Isten tehat fel akarja
ugyan hasznalni, de a gyiilekezet ennek utjat &allhatja, ha er6tlenné
valik, ha elvesziti Istent6l kapott kiildetését, ha szeretetlenné, enge-
detlenné, hatalmaskodéva valik, ha nincs benne készség ugy szolgalni,
ahogyan Ura akarja.

2. A mdsodik kép: az ég6 gyertya képe. Amig csak ég a gyertya,
fény arad belle. Amig ,é1”, addig vilagit. Véka alatt, azaz eltakartan,
nines semmi értelme. Viszont bizonyos, hogy amig ég és vilagit, fel—
emésztodik, de rendeltetésének eleget tesz. A gyiilekezet tehat vilagité
kozosség.

A vildgossig maga Isten. Csak ott van vildgossdg, ahol Isten jelen
van, szol, kinyilatkoztatja magat. O a vilag vildgossaga, aki Jézusban,
mint Igében és cselekedetben megjelent testben. A gyiilekezet, a tanit-
véanyok részesei ennek a meéltésdgnak az Ige hirdetésében és a szeretet
cselekedetében. Ok is vilagitanak, de nem a sajat fénytikkel.

A gyiilekezet ,,wlagltasénaik" létezésének, hatdsanak felmérése nem
a gylilekezet dolga. Az ég6 gyertya nem latja, hogy milyen messzire
vilagit és hany embernek a hézban. Minden Isten Altal torténik, 6vé az
értékelés lehetSsége is. Igy lesz a vildgossag olyan jocselekedetté, amely
nem a gyililekezetet, a tanitvanyt dicsGiti, magasztalja, hiszen 6k csak
eszk6z6z, hanem Istent. De ez mutatja a felelGsséget is.

Ismét sz6l az intés: a vildgossag erdtlenné lehet a véka alatt! Ez az
eltitkolt, a szégyelt bizonysagtevésre utal. Mark 8,38.

A varos, amely a hegy csucsara épiilt, a vilagossag képének varia-
cidja. Az a lényege, hogy a gyiilekezet, ha el is akarnd magat rejteni,
lehetetlenre vallalkozik., Ez abszurdum. Messzir6l latszik. Az latszik
réla, hogy egyhdz és nem vilag. Ha nem latszik, akkor madr — romok
varosa.

3. Néhdny gondolat az igehirdetéshez.

A s6 és a gyertya sorsa az — aldzat. A gyiilekezet Isten el6tt valé
alazat nélkil nem a tanitvanyok, a szentek kozossége. Ennek ellentmond a
a pozicidra, uralomra valé torekedés. A ‘hatalom Kkisértése ma éppen-
ugy lathaté az egyhazak kozotti viszonyban, az egyhdzi vilagszerve-
zetekben, nemzetkozi konferencidkon, mint gylilekezetek, egyes tanit-
vanyok magatartisiban, személyi és teologiai vitakban, érdekekért vald
kiizdelmekben. Az alazat utja a megbékélés, a kozosségépités lelki ttja.
Az Onzés, a dﬁlyfésse’g: kozosségrombolas, az ellentétek mélyitése. A
hegyen épiilt viros az az aldzatos gyiilekezet, amely kiilonleges modon,
az Igehez valé hiségével , tiindokol”, vonz, bizonyossagot, védelmet ad.

A s6 és a gyertya sorsa — az dldozat. Egyik sem ,veszi észre” azt,
ami vele torténik, ahogyan elpusztulnak masokért. Ez a tamtvanyok
életében természetesen masként van, hiszen ez az aldozat szakadatlan
lemondas, szenvedés, bnmegtartoztatas azza] a ®éllal, hogy masok élete
lehessen ,,megxzesuett - ,,megvﬂagltott” élet. Alazattal ,konnyebb” az al-
dozat, nélkiile lehetetlen.

Az Igébdl nem olvashaté ki, hogy az &ldozat egyenlé-e a mdrtirom-
sdggal? A kép inkabb a folyamatossagot tartalmazza s nem az egyszeri
eseményt. Bar minden onfelaldozas bizonyos foku martiromsag. Itt mem
a tanitvanyra kényszeritett, hanem a maga szive, hite, engedelmessége
szerint vallalt &ldozatrél van sz6. A Jézusban valé meghaldsrél.
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A képek tartalma szerint az dldozat mindig — eredményes, dlddsos.
A tanitviany ezt sokszor maga sem tudja, mértékét nem ismeri, a dén
ugyanis az, hogy aki a s6 és gyertya lényegét, céljat, szolgdlatanak ér
telmét megteremtette, az tudja.
Alizat és dldozat csak akkor lehetséges, ha a gyiilekezetben, a ta-
nitvanyokban élé az Ige, Jézus. Nem ,magatol” képes a gyiilekezet a
szolgdlatra, hanem azért, mert Jézus él benne Lelkével, szeretetével,
erejével, amellyel legybzte a bilint és a haldlt. Ez az egyetlen ,keresz-
tyén méltésag”. Minden érdem, arra sziiletett képesség nélkiil Istent
és Fiat hordozza a tanitvany és ezzel kiszdmithatatlanul nagy a vi-
légban val6é jelentGsége. A Kkeresztyénség nem milliés tomegei miatt,
alkotésai, vagyona, szervezetei, tudomanya miatt doénté a vildgban, ha-
nem azért, mert a lényege, fénye, &ldozata Istent6l vald. Isten teszi azt
hitelessé, valésdgossa. 3
A tanitvidnyok ilyen élete — a jécselekedet. A feltételeknek meg
nem felel6 ,jocselekedetek” csak latszolagosan azok. Ezek csak arra
valék, hogy dicsérjék a tanitvanyt. Ez hamissag. Az mindig kideriil, hogy
-valaki miért cselekedte a j6t. Csak az Istent dicséré eselekedet j6. An-
nak hatdsa kibontakozik. Istenhez vezet. Segit Istenben hinni, Ot meg-
ismerni. Ezért az igazi jocselekedet, akar széban, akar akciéban, min-
dig igehirdetés, bizonysagtevés Jézusrol.
Innen van a gyiilekezet, a tanitviny — felelGssége is. Az igehirde-
tésben és a szeretetszolgdlatban valé megalkuvasa, kényelmessége, -6n-
- zése, tudatlansiga, hitetlensége, elmaradottsaga miatt izetlenné valik a
86 és a gyertya véka allatt vilagit. E#ért nem lehet tanitvanyként élni -
a megtérés megkeriilésével! ;
Varady Lajos

Az igaznak élete nem a maga élete tobbé, hanem g Krisztusé, aki
megéledt Gbenne, Gal 2, 20: ,Elek pedig mem én, hanem él bennem a
Krisztus.” (Luther)
: *

Megdénthetetlen igazsdg, hogy senki sem igaz, csak aki hisz Isten-
ben. Amint Pdl apostol Rém 1, 17 mondja: ,,Az igaz ember hitbol él.”

{(Luther)
& *

Ami fenséges, nagysdgos és csoddlatos dolgot az 6 és Uj szovetségben
olvasunk: az mind a hit erejébél tortént; nem cselekedetekbdl, nem is
a koézomséges hitbdl, hanem abbdl a kiilénds hitbél, amely mindig Isten
kegyelmét ragadja meg. Azért a Szentirds semmit sem ajinl oly annyira,
mint a hitet, kiillonosen Abrahdm hitét (Rom 4, 3), ‘amellyel Izsdk sziile-
tésének igéretét fogadta s amely néki igazsigul tudatott be. (Luther)
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VIZKERESZT UTANI 2. VASARNAP
Mité 5:17—19

A NAGY PROBLEMA

Hiveink is ismerik ezeket az igéket: Rom. 3:21—22, 3:28, Gal. 3:13,
5:1 stb. Kar lenne elhallgatni azt, hogy ezek az igék latszdlag ellen-.
mondasban vannak a textussal, mely szerint a térvény helyes tanitasa
és megtartasa eschatologiai kovetkezményekkel jar. S6t arra is ra lehet
mutatni, hogy a lelkészek kozosségei milyen komolyan foglalkoznak
ezze]l az ellenmondéssal. (Munkakozosségi témank: A hit altal valé meg-
igazulads és a cselekedetek alapjan valé itélet kérdése.)

Mi a megoldas?

Marcion szerint a zsidé-keresztyének (lasd Csel. 15.) meghamisi-
tottak a szoveget, mely helyesen ez lenne: Nem azért jottem, hogy be-
t0ltsem, hanem hogy eltoroljem a torvényt.

Semmi objektiv alapja nincs ennek a véleménynek. A szoveget az
osszes kéziratok az ismert forméban kozlik.

A megoldas a szoveg £€s a szitudcié helyes értelmezésében van.

a) Jézus a torvényt és a profétédkat, tehat az egész Oszovetséget
orok és valtozhatatlan érvényességlinek deklaralja. Ez azt jelenti, hogy
Isten az id6k teljességében sem igéreteit, sem torvényét nem vonta

vissza.-
* . b) Jézus kuelentl, hogy 6 az, akiben a régi igéretek beteljesedtek, s
egyuttal 6 az, aki tokéletesen betoltotte Isten torvenyet azaz eleget
tett Isten Kijelentett akaraténak.

c) Jézus a torvény helyes tanitdsat és megtartiasat nem idegentél
koveteli, hanem tanitvdnytél. Olyan embertdl, aki vele mar személyes
kapcsolatban van, aki tehat hiszi, hogy 6 a megigért Messids, az Isten
Fia. ‘A parancs tehat masodlagos. Az els6 a hivas: jojj hozzam!

d) A Jézussal valé személyes kozosség etikai realizdléodasa nem
mas, mint Jézus kovetése. S mivel Jézus teljesen betoltotte a torvényt,
az 6 kovetiése a tanitvany szamara; a torvény betoltése, Isten akarata-
nak szolgalata.

€) Mindezzel Jézus két tévelygéstsl akarta megdvni tanitvanyait. Az
egyik a judaizmus veszélye (elegend6 a torvény kiils6 megtartasa az
Istennel valé kozosség belsé atélése nélkiil), a masik a rajongds ve-
szélye (az Istennel valdé kozosség boldog Aallapotdban mar nem kell t6-
r6dni Isten kijelentett akarataval). Jézusnak erre a péasztori szeretetere
Bonhoeffer hivja fel a figyelmiinket. (Nachfolge 93 kk.)

VAZLAT

A torvénytol Jézusig

1. A torvény sziikségessége. Nincs fliggetlen lét és nincsenek fiig-
getlen valésagok. Minden, ami van, csak része a nagy egésznek, s csak
viszonyban és kotottsegben létezhetik, Minden valésag ebben a kotott-
ségben nyeri el jellegét és jellemét. Nem lehetek sziilé gyermek nélkiil,
testvér testvér nélkiil. A sarkias feszultsegek terében éliink, irja Karl
Heim, csak Isten él olyan ,térben”, ahol sz6 sem. lehet polantasrol A
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kotottségnek, 'viszonyulésnak, egyrr;.ésra:hatésna.k ez a vilégé jellegzete-

sen ,,k0zosség”’, mint kozosség nem nélkiilézheti az akciékat és reakeio-

kat szabalyz6 normaéakat, a normak Osszességét pedig torvénynek ne-
vezzik.

Dont6é kérdés ez. Harom valasz lehetséges. Valami idegen erd, testiink-
nek, g vilagnak, vagy az ordognek az akarata. Ez'a heteronomia, ezen
a teriileten csak rabszolga erkolcsiség alakulhat ki. A maésodik: a sajat
akaratom. Ez az autondémia. Aktudlis kérdés: lehet-e Istent6l fiiggetlen
etikat alkotni? A harmadik: Isten! Ez a theonomia. Ebben feloldédik a
fesziiltség. O ,,mas”, mint mi, tdérvénye mégsem idegen hanem ,,szi-
viinkbe irott”, konszenzusban van tiszta emberséginkkel s gz ellene
val6’ lazadas a teremtettség orok rendjét zavarja meg

3. Az engedelmes Fiu. Jézus az egyetlen ember, aki tokéletesen meg-
értette és tokéletesen betdltotte Isten torvényét. Az evangéliumokban
sokszor olvassuk: mindez azért tortént igy, hogy beteljesedjék a pro-
féta mondasa... stbh. Nem szabad itt joslat és tény véletlen egyezésére,
sem csodaszer(i talalkozésara gondolnunk. Mindez azért tortént igy, mert
Jézus engedelmes volt! Es Fia volt! A szeretet kozosségében é€lt az -
Atyaval. Még 'a kereszten is igy szol: Atyam ... Nem a rabszolga enge-
delmeskedik itt kényszerb6l, hanem a Fit szeretetb6l. Sienai Katalin:
Nem a szogek tartottdk Jézust a kereszten, hanem az engedelmesség és
a szeretet.

4. Az engedelmes tanitvdny. Isten akarata szerint €lni tehat ezt je-
lenti: kovetni Jézust. A tanitvany etikdja nem irott paragrafusok ér-
telmének kutatdsa és betlijének betartdsa, hanem a szeretet és engedel-
messég személyes kapesolata Jézushoz. Egyitt jarni Jézussal! Ez azt is
jelenti, hogy latom az utat. Azt is, hogy naponként bocsénatot - kapok
hiszen O a mi térvénytelenségeinkért is meghalt. S végiil azt is, hogy
er6t kapok téle naprél-napra. Ha keresztyénségem nem realizdlédik a
Jézussal valoé személyes kozosségben s az 6 kovetésében, akkor nagy
kérdés: keresztyén vagyok-e?! ;

IMusztraciok

Assziszi Ferenc (Regulaibol): Azért hivott el Isten és adott az egy-
haznak, hogy az embereket tanitds és élet altal Jézus Krisztus elfele-
dett, megvetett személyére é&s érdemére figyelmeztessiik. Bizonysagot
kell tenniink a blinok megtagadasarol, az engedelmességrél, az aldzat-
rél és az emberszeretetrsl.

»Dolce vita” c. olasz . film, Fellini filmje, nagydijat nyert a can-
nesi fesztivdlon. Konyorteleniil leleplezi a formalis. kereszténységet.
Els6 jelenete: helikopter Krisztus-szobrot szallit Réma felett. A kitart
kartl szobor megéldja a véarost. De Krisztus csak disz, az 4ldds merd
formasag. Alatta folyik az ,,édes élet”, a pénz és mamor amoralis haj-
szdja, val6jaban teh&t: rettenetes élet. Fellini keresztyén hivé, a Vati-
kén mégis indexre tette a filmet, mely ma Kkiilf61don és belfoldon egy-
arant igen. éles esztétikai, tdrsadalmi és vallasi vitdk targya. Amiért ol-
vastuk, a néz6k nagyrészét is dontésre készteti. Vannak, akik sirnak, —-
vannak, akik 4tkozédva elmennek, — vannak, akik idegrohamot kap-
nak, — ennyire konyortelen a leleplezés.

Dr. Keken Andras
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Igehirdetési alapigék

az 1960—1961. egyhazi esztendére

Advent 1.
Advent 2. v.
Advent 3. v.
Advent 4.

Karacsony 1.

Karacsony 2

Kar. u. v.

Oév este
Ujév

Ev 1. v.

KRISZTUS DICSOSEGE MEGJELENIK A VILAGBAN

Vizkereszt

i Al i

F R R OF
=]
()]
<

=

<

" NAPJAIM ISTEN KEZEBEN VANNAK

konods v,

kw200

KET ADVENT KOZOTT

Az Uj kezdet: megtérésre hivéd szo.

Mk. 1, 1—5. Ezs. 55, 6—17. 1. Pét. 1, 22—2F
[télet el6tt — kegyelem alatt
Lk. 13, 6—9. Mal. 3, 1—Ta. Jak. 5, 5—10

Senki meg ne tévesszen titeket!
Jan. 5, 31—35. V. Moéz. 29, 18—29. II. Tim. 1, 8—14.
Menjetek eléje brvendezessel'

Jan. 3, 25—30. Zsolt. 100. Jel. 19, 6—8.
IMMANUEL

A testté lett Jge.

Jan. 1, 14-—18. Mik. 5, 2—>5a. R6m. 5, 18—21.

Uj életre indité szeretet.

Jan. 13, 34—35. Ezs. 12, 1—6. I. Jan. 4, 9—16.

A békességet szerzé Isten,

Luk. 10, 5—6. Ezs. 45, 5—8. Ef. 2, 13—18.

§

Muhk a kegyelem ideje.
Mt. 9, 15. Am. 8, 11—12 II. Kor. 5, 9—10.
Mindent Jézus nevében cselekedjetek!

Mt. 7, 24—217. Zsolt. 105, 1—5. Ef. 2, 8—10.
Alazzatok meg magatokat Isten keze alatt

Mt. 23, 8—12. Ezs. 42, 1—4. Jak. 4, 10.

A vilag Vildgossaganak szolgalatdban, —

Jéan. 8, 12. Ezs. 49, 1—6. I. Jan. 2, 7—11.
Isten dicséségének szolgalatédban,

Mt. 5, 13—16. Zsolt. 97. Ef. 5, 8—14.
Isten akaratanak szolgalatéban,

Mt. 5, 17—19. V. Moéz. 30, 11—15. Zsid. 13, 20—21.
Isten szeretetének szolgalatdban.

Luk. 9, 51—56. Hés. 11, 1—4. I. Jan. 3, 10—14.

A teremtett vilag Uranak szolgélataban,
Mt. 14, 22—33. Ezs. 45, 18—25. Kol. 1, 15—20.
Az ige hirdetésének szolgalatédban,

Jan. 3, 31—36. Am. 3, 3—8 I. Tess. 2 9—13.
Az igazsag szolgalataban,
Jan. 18, 37. 1. Kir. 22, 15—28 II. Tim. 2, 14—19.
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BOJT FELE — IGAZ MEGTERESSEL

Hetvened v. Répmutatasbdél szolgalatra.
: Mt. 9, 9—13. Ezs. 1, 12—17. I. Pét. 2, 1—5.
Hatvanad v. Siiketségb6l hallasra.
. Mt. 13, 10—17. Zsolt. 95. Zsid. 12, 25—29.
Otvened v. Hamissagbdl isteni bolesességre. :

Mt. 23, 23—39.  Zsolt. 12. Jak. 3, 13—18.

KRISZTUS MEGHALT BUNEINKERT

Bojt 1. v. A satan legyézdje.
(Invocavit) Mt 16, 91=227. © “Zak '3, 17 I. Jan. 3, 5—8.
Bojt 2. v. Az Ur szolgéja. :
(Reminiscere) ‘Mt. 20, 20—28. Ezs. 50, 4—9. 3
Bojt 3. v. Az Isten baranya. ;
(Oculi) Jan. 1, 29—30. “TI. IVi6z. 16, 15—22.1. Pét. 1, 17—20:
22
Bojt 4. v. Az élet kenyere. 7
(Laetare) Jan. 6, 30—40. -
Bojt 5. v. A Fépap.
(Judica) Jan. 2, 13—22. I. Mé6z. 14, 17—70.
Viragvas. A Kiraly.
, Jan. 18, 1—17. = -Zof. 3, 14—17.
Nagypéntek A fajdalmak embere. : -
, Jan. 19, 1—7. Zsolt. 22, 17—20. Zsid. 9, 14—28.

KRISZTUS FELTAMADOTT MEGIGAZULASUNKERT

Husvét 1. A halédl legy6zdje. 5
Z Jan. 20, 1—10. Zsolt. 118, 14—24. Jel. 1, 17—18. ;
Husvét 2. A husvéti hit teremtdje. : b

- Jan. 11, 21—27.  Zsolt. 116, 8—10a. I. Kor. 15, 21—23. 2
Husvét u. 1. v. Az uj élet teremtdje. :
(Quasimodo- Jan. 5, 24—25. Ezék. 11, 19—21." II. Kor. 4, 10—14.
geniti) N

AZ ELO KRISZTUS ELO GYULEKEZETE

Husvét u. 2. v. A pasztorolt gytilekezet.

(Misericordias Mt. 18, 11—14. Ezék. 34, 1—16. Jak. 5, 16—20.
Domini)

Husvét u. 3. v. Az ujjongé gyiilekezet.

3
s
1
=

(Jubilate) Luk. 15, 1—7. Ezs. 65, 17—19. I. Tess. 5, 16—24.
Husvét u. 4. v. Az éneklé gyiilekezet.

(Cantate) Mt. 21, 14—17. Zsolt. 96, 1—13. Jel. 15, 3—4.
Husvét u. 5. v. A konyorgd gyiilekezet.

(Rogate) Luk. 18, 1—8. Zsolt. 130. Kol. 4, 2—4.

Ald. csiit. Az Urra néz6 gyiilekezet..

Jan. 20, 16—18. Ezs. 52, 13—15. I. Tess. 1, 2—10.
Husvét u. 6. v. A foldon szolgald gyiilekezet.
(Exaudi) Luk. 24, 44—49. Ezs. 44, 1—5. Rom. 14, 13—19.
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A SZENTLELEK EGYHAZA ~

Piinkosd 1. n. Kaptok Szentlelket ajandékul.

Luk. 11, 9—13. 1V. Méz. 11, 24—29. Csel. 2, 36—38.

Piinkdsd 2. n. A Lélek gytimolcse.

Szenth.

Szenth.
Szenth.
Szenth.
Szenth.
Szenth.

Szenth.
Szenth.
Szenth.
: Szenth.

Szenth.
Szenth.
Szenth.
Szenth.
Szenth.

vas.

=6,

2

. 8.
9

Luk. 12, 31—37. .Zsolt. 51, 12—15. Csel. 2, 42—47.

ISTEN KIJELENTETT TITKA:

A Szentharomsag ismerete és szolgalata. .
Jan. 17, 6—11. V. Moéz. 6, 4—1. II. Pét. 1, 16—21.

ISTEN HIV MINKET

v. Figyelj a hivo szoéra!
Jan. 5, 45—47. Ezs. 42, 18—21. Rém. 10, 12—17.

V. Meg ne vessétek azt, aki szol!

Mt. 23, 37—39.  Ezs. 5, 20—24. Zsid. 12, 15—25.
V. Blnosoket hiv. - ;

Lk. 7, 36—50. I. Méz. 32,21—30. [. Tim. 1, 12—17.
V. Isten hivasa, és foldi hivatasunk.

Lk. 16, 10—12. Ezs. 48, 12—17. Gal. 5, 13—14.
V. Hivas bizonysagtételre.

Lk. 8, 16—18. Ezs. 43, 10—15. Csel. 4, 32—317.

SOTETSEGBOL VILAGOSSAGRA HIV, hogy

v. a.keresztségben jarjunk,

Jan. 3, 5—8. Zsolt. 51, 9—11. Kol. 2, 12—15.
V. orok életiink legyen, -

Jan. 12, 44—50. Ezs. 55, 1—3. [. Jan. 5, 9—13.
V. Isten gyermekeivé legyink,

Mt. 5, 43—48. Jer. 2, 1—9. [. Jan. 5, 1—3.
V. Krisztussal legyen kozosségiink. .

Jan. 15. 1—5. IL. Méz. 32,4—10. Zsid. 3, 12—14.

AKIKET ELHIVOTT, AZOKAT MEG IS IGAZITOTTA

u. 1.0. v. Hit altal igazulunk meg.

u.

u.

u.

11
12.
13.
14.

Jan. 9, 24—38.  Hab. 2, 1—4. Rom. 4, 2—8.

v. Mindig kegyelemre szorulunk.
Lies 17, 710, Jer. 9, 23—24. FiL..3,: 7—14.

v. Isten igazit meg.

Mk. 10, 17—27. Ezs. 54, 7—10. Rém. 9, 15—16.
v. A hit cselekedetek nélkiil halott.

Lk. 13, 22—27. Ezék. 18, 1—9. Jel. 3, 1—6.
v. A Lélek elevenit meg. ; 2

Jan. 6, 60—66. Job. 32, 4—9. Rom. 8, 6—11.
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Szenth. u. 15. v. Isten vagy a mammon?

Mt. 6, 19—21. Amos. 6, 1—T. I. Tim. 6, 6—11.
Szenth. u. 16. v. Krisztusban elrejtett élet.

Mt. 6, 1—6. Amos. 5, 21—24. Kol. 3, 3—1T.
Szenth. u. 17. v. Keresztyén egység. ‘

Jan. 17, 20—26. Ezs. 2, 1—5. [. Kor. 12, 12—26.

JARJUNK ELHIVATASUNKHOZ MELTOAN

Szenth. u. 18. v. Szeretetben!
Jan. 15, 9—14. Mik. 6, 6—8. I. Jan. 3, 18—24.
Szenth. u. 19. v. DMunkédban!
: Mt. 12, 9—14. Préd. 4, 8—12. Csel. 20, 32—35.
Szenth. u. 20. v. Megszentelt életben!
. Lk. 14, 25—35. Ezs. 29, 19—24. II. Tess. 2, 13—17
Szenth. u. 21. v. A hit harcadban!
Mk. 9, 14—29. Hos. 2, 17—22. Zsid. 12, 1—6.
Szenth. u. 22. v. Megbocsatasban!
Mt. 18, 15—17. Jer. 33, 8—9. II. Kor. 2, 3—11.
Szenth. u. 23. v. Két viladg polgaraiként.
: Jan. 17, 11—19. Jer. 20, 7—13. Tit. 3, 1—8.

CELEGYENEST IGYEKEZZUNK ELHIVATASUNK
JUTALMARA

. Szenth. u. 24. v. Az élet felé.

Mt. 7, 13—14. Zsolt. 16, 5—11. I. Tim. 6, 12—16.
Szenth. u. 25. v. Az itélet felé.

Lk. 12, 54—59. Mal. 3, 17—4, 6. Jel. 20, 11—15.
Szenth. u. 26.-v. Az Eljévendé felé.

Jan. 5, 26—30. Ezs. 61, 10—11.  Jel. 21, 6—8.
Szenth. u. 27. v. Az uj teremtés felé.

MK. 13, 24—217. Mal. 4, 5—6. Jel. 21, 1—5.

MINDENT ISTEN DICSOSEGERE

1. Reformacié ii. Az evangélium vilagossaga.

Lk. 12, 1—10. Zsolt. 36, 6—10. II. Kor. 4, 5—T.
2. Aratési h. Istenfélelem és megelégedés.

Mt. 6, 11. Zsolt. 23. Fil. 4, 10—13.
3. Biblia vas. Amik Fel6le megirattak.

Jan. 20, 30—31. Ezs. 8, 11—17. Csel. 8, 26—38.
4. Sajté vas. Evangéliumot mindenkinek!

Jan. 21, 24—25. Jer. 36, 1—8. I. Kor. 2; 1—2.
5. Gyiilekezeti Aldozatokban gyonyorkodik az Isten

segély vas. Lk. 21, 1—4. I1. Mé6z. 36, 1—6. Zsid. 13, 12—16.
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Kényvszemle

LT R I R R LU R EE L L RT R

Jankovich Ferenc: Hidégetés

A négy és félszazoldalas konyv Jankovich Ferenc torok hédoltsag-
r6l sz6lé trilégidjanak befejezé kotete. Zrinyi rendkiviil bonyolult, izzé
légkor korat a tudoményos torténetszemlélet fényénél torekedett mi-
nél mélyebben &brazolni az ir6. Feldolgozta a targyhoz tartozé emlé-
keket, dokumentumokat, felhasznilta a kormendi Batthyany-levéltar
anyagat, igy aztdn természetes, hogy a regény korhii, igazi torténelmi
leveg6t araszt.

Alig haromnegyed év politikai és hadészati eseményeit fogta be
latoszogébe Jankovich Ferenc regényében. Az utolsé lapokon olvasunk
a kis Zrinyi-fit megsziiletésérél, de jellemz6 modon — anélkiil, hogy a
kés6bbi szerencsétlen vadkanvadaszatrél emlitést tenne, vagy utalna
ra, — érzékelteti, hogy a 17. szdzad torténelmi nagy alakjanak elkeriil-
hetetlen sorsa a tragikus haldl.

A regény els6 felében az események kozponti alakja Battyani

Adam, Dunantul lovassagi fégenerdlisa. Személye, gondolkodasmoédja a
korabeli nagyurak jellemz6 vondsait egyesiti: érdekhajhaszas, gég, ki-
ralyhliség és a haza szeretete kozotti vergédése, foldestri szamitokész-
sége sugarzik a regénybdl.
‘ Sikeriilt Abrazolnia Alfé6 Gyorgyot, a mezei hadak kapitanyat, a
meg6lt parasztvezért. Osztalyhelyzete, jelleme, gondolkoddsmédja, em-
bersége, szerelme ellentéte Battyaninak. Annak az osztdlynak a hése,
amely mindig a sajat bérén tapsztalta, hogy mit jelentett néplink sza-
méara a ,féuri, szakért6 hadvezetés.” Elégett tanyak, falvak, elpusztult
mezévarosok kiildotte, aki mogott jobbagyok, zsellérek sokasaga van.
Nem egyén, hanem tipus: érzésében, viselkedésében, kiizdelmeiben.

Zrinyi a regény masodik részében keriil szemiink elé. Alakjanak
megrajzolasdban kevéssé érezzilk ujnak Jankovich teljesitményét. Zri-
nyi kutatasaban kevesebb a torténeti és miivészi igazsag, mint a kor
altaldnos rajzaban. ‘ I8 e |

Szamunkra még egy érdekes szereplGje van a regénynek: Vitnyédi
Istvan, a soproni evangélikus ligyvéd. Az olvaséban az a benyomas ala-
kul ki. hogy Vitnyédi személyével kapcsolatban sem tarja fel elég éle-
sen a személyéb6l adédé problémakat az ir6s. Ugy érezziik, hogy Vit-
nyédi személye koril még mindig maradtak tisztazatlan kérdések.

Montecuccoli, Nadasdy, Wesselényi, a hodoltsagi teriileteken €16
végvari vitézség, a zalai parasztok, pakészok, balatoni viziemberek
megjelenitése jol adja a cselekmények kiegészit6jét, hatterét, a kor
alapveté konfliktusat.

A nyelv archaizaldsa teljesen helyénvalé ott, ahol a korabeli sze-
replék megszélalnak, de féleg a leir6 részeknél mar nem élvezhetd
eléggé ez a megoldas: nehézkessé teszi a szoveg megértését. Az egészé-



ben érdekes, izgalmas regény cselekményét gyakran hosszabb idére fa-
raszt6, hosszii monolégok szakitjdk meg. Eziltal tébb helyen ,kiesiink”
2z események sodrabél.

A szerzének — kisebb hibéi ellenére is — sikeriilt a 17. szdzad ma-
gyar torténelmérdél olyan élethli 4briazolast nyujtania, amely Kkielégf
heti az olvasék irodalmi és kortorténeti igényeit is. b

A Szépirodalmi Konyvkiadét a konyv szép, gondos kisllitasiért,
Gyéri Miklést —, akinek nevét csak az utolsé oldalon olvashatjuk — a
cimlap és a kotésterv elkészitéséért dicséret illeti.

Az utols6é felvonas

AMI MEGTORTENT... Riportkényv a magyar torténelem legsoté-
tebb korszakardl: 1944 végzetes hénapjairél: a budai VAar, a kormany-
palotdk titkaira, okmanyok, jegyz6konyvek anyagira vet fényt a ri-
portkényv. A konyv cime: Az utolsé felvonds. Valdjdban: az 1919-ben
kezd6dott, a Horthy nevével megielolt korszak histéridjanak az utolsé
felvonasa. A fdszerepekben: Horthy, Hitler, Szalasi, Imrédy, miniszte-
rek, bankarok, katondk. féldbirtokosok. :

- Alig tobb, mint egy esztend6 (1944. mércius 19—1945. 4prilis 4.) torté-
nelmének feldolgozasat. rivortszerl felvazolasat adidk: Horvath Jozsef.
Nemes Janos, Pintér Istvan. és Szabé Lé&szlé. Felhaszniltak a legdén-
tébb bizonyitékokat is: Horthy Miklés és Kéllay Miklds: emlékiratait
konyviik Osszesllitisdndl. Mennyi keser(iség, koénny, vér, szenvedés, ha-
141 és mekkora pusztulas kovette a Horthy—Szalasi uralmat: ezt idézi
fel a konyv azok szamadara is, akik ezt mar elfeledték, vagy nem akar-
jak - tudoméasul venni. Akik Aatélték, elolvasték a kdnyvben leirtakat, 3
és becsliletes embereknek tartjak magukat, csak azt valaszolhatjak a
riportkényv elolvasidsa utdn: ,azt akarjuk, hogy a térténelem e véres
szinjatékdnak soha t6bbé ne lehessen folytatdsa!” ;
\

...ES AMI NAPJAINKBAN TORTENIK... A II vildghdbort
utdni nyugatnémet militarizmus fejlédését mutatja be Gyulai Istvén,
Pintér Istvadn, Rudnyanszky Istvan és Zala Tamas , Arnyék Eurépdn”
cim riportgyijteménye. R s

A konyv tudatos egyoldalisdgra torekszik: nem foglalkozik a fel-
szinen csiliogé jelenségekkel, hanem a nyugatnémet politikai és gazda-
sagi élet egyes teriileteire, val6sigaira irdnyitja az olvasék figyelmét.
Hitler utédai léptek a porondra Nyugat-Németorszdgban, és folytatni
akarjdk azt, amit Hitler elkezdett.

Ma4sfél évtized 6ta egyre erdsebben hangzik: ,fogjuk le a héborts
gyljtogaték kezét!” Ez a konyv is ennek a felhivasnak akar eszkoze
lenni.

A Zrinyi- és a Kossuth Kiadénél jelent meg ez a két kényv, a ko-
zelmilt és a jelen torténelmének két szelete. Akkor végeznek j6 mun-
kat, ha radSbbentenek benniinket emberségiink-adta kotelességeinkre
és felelGsségiink sulyéra.

Barcza Béla




