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Csendben Isten elitt

TR i

VEZERLO ISTEN

2 Méz 13, 21—22

Az egyhdz mindig vdndoriton van. Az egyhaztorténetben sin-
csen ‘megdllds. Hiszen az egyhdz é16 test, folytonosan alakulé orga-
" mizmus. Az egyhdz vdindorutja azt jelenti, hogy Isten mindig mds
tajakra wvezeti, ahol mdsok a koérilmények, mds a helyzet, mas
problémdk, mds kérdések vetédnek fel, mas leckét kell megtanulnia
az Isten népének, az egyhdznak.

Az egyhdztorténelem a bizonysiga annak, hogy Isten milyen
sokféle helyzetbe tudta vezetni a népét. A kiilonbozé korszakokban
mdas-mds igét villantott fel, a biblidbél mds iizenet keriilt az egy-
hdzi élet kozéppontjiba. De memcsak az egyhdz kiilsé életkoriil-
‘ményei mutatnak ilyen vdltozatossdgot, hanem ezzel pdrhuzamosan
vdltozatos a teoldégia-torténet is, az egyhdz tudomdnyos ontudata.
is mindig mds feladatokkal birkézott.

Ha konkrét példdt akarunk felhozni mindennek a szemlélte-
tésére, akkor gondoljunk a hisz évvel ezelbtti magyarorszagz evan-
gelzkus egyhdzra. Azok a p'roblemak mdr nem a mi mai problémdink.
Azok a kérdések mdr mem a mi mai kérdéseink. Ilyen rohamosan
halad az id6 az egyhdztorténetben is. Két évtized gyokeresen mds
helyzet kérdéseit, mds teolégiai problémdkat vetett fel.

Az id6 az anyaszentegyhdzban is gyorsan suhan, a helyzet forgo-
szinpadszerti gyorsasdggal vdltozik. Az egyhdztorténelmi kavargds-
ban egyediil Isten a szildrd pont, O az Alfa és az Omega, a Kezdet
és a Vég. O vezérli az egyhdzat. Az egyhdz akkor nem téved el a
vdndoritjan, ha Isten vezérlé akaratdra tekint. Isten azonban ve-
zérlo Isten, aki nem hagyja népét utmutatds és eligazitds mélkiil.

Isten mindoérokké vezérlé Isten. Ilyen volt a miltban is, ilyen
a. jelenben is és ilyen lesz a jovében is. Igénk éppen arrél szél, hogy
Isten ott volt a pusztai vandorlds idején Izrael népével.

Jellemz6 az, ahogyan a pusztai vindorlds végbement. Izrael népe
nem hitt teljesen Istennek és nem bizta teljesen Istenre magdt. Sokat
zugolédtak memcsak Mozes ellen, hanem Isten ellen is. De Isten
mindezek ellenére is vezérelte &ket. Eltfirte biineiket és kishitii-
ségiiket.

»Az Ur pedig ment eléttiik nappal felhGoszlopban, hogy vezé-
relje 6ket az utom, éjjel pedig tiizoszlopban, hogy vildgitson nekik,
hogy éjjel és nappal mehessenek. Nem tdvozott el a felh6oszlop nap-
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pal, sem a tiizoszlop éjjel a nép eldl.” Isten maga jart tehdt évéi
el6tt, az 6 jelzését kellett kovetni, a felhd- és tlizoszlopra kellett fi-
gyelni. Ebbél a tiizoszlopbdl nyertek vildgossdgot. Bdtorsdgot, vild-
gossdgot, tiszta ldtdst biztositott. Nappal pedig a felhéoszlop 1igy
jart eléttiik, hogy aki azt kovette, tudhatta, hogy biztonsdgos és jo
utat kévet. Lenyligoz6 hatdsu volt az, hogy a felhoszlop és tlizoszlop
sohasem tdvozott el a nép eldl, Isten tehdt sohasem hagyta cserben
az 6véit. :

Jogos ebbe az igébe az a behelyettesités, amit az egyhdz OGsrégi
irdsmagyardzati elv érvényesitéseként mindig is kovetett, hogy ti.
Izrael maga az egyhdz. A felhGoszlop és a tiizoszlop maga Isten-
nek az igéje. & -

Mindez ma, a mi helyzetiinkre alkalmazva azt jelenti, hogy Isten
igéjével vezet. Az ige tlzoszlopa elottik jar és megjeloli donté
médon az irdnyt, amelyet kovetniink kell. De ez az irdnyitds nem
old meg mindent. Isten igéje sem mond meg mindent minden hely-
zetre nézve. Az igében mindent megtaldlunk, nemcsak elegendden,
hanem béségesen, ami a keresztyén hit és élet szamdra alapvets fon-
tossdgii. De a részleteket nekiink kell megoldanunk. Isten nem végez
el minden feladatot helyettiink. : .

S6t 6 maga akarja, hogy a keresztyén életben kapjunk egyéni
leckéket, amit kifejezetten nekiink kell megvdlaszolnunk és megol-
danunk. Ilyen kinek-kinek a maga egyéni keresztyén élete, de egyéni
élethelyzete is. Azutdn Isten felad kollektiv leckéket egy egész mem-
zedék szamdra. Ezt a leckét nem lehet lemdsolni mds korokbdl, nem
lehet mds egyhdztorténelmi helyzetben bevdlt képletet ma alkal-
mazni. Isten azt akarja, hogy a mi nemzedékiink maga oldja meg a
feladatat.

Konkrétan beszélve:

a) A Biblia természetszeriileg nem szélhat az atomkorszakrél és
az abban kovetends keresztyénmi magatartdsrél. De mindent bdsége-
sen megadott ahhoz, hogy ezt a leckét a ma élé keresztyének Isten
akarata szerint oldjédk meg. A wildgité tiizoszlop, dz ige az egyhdz
el6tt jar és hiztosan mutatja az iranyt. De nem fogalmaz meg sem-
mit sem az egyhdz helyett, mert ezt a leckét Isten kifejezetten a
ma egyhdza szdmdra szdnta. /

_ b) A Biblia természetszeriileg mem szélhat arrél, hogy be fog
kovetke’zni a tdrsadalmi fejlédésnek legfejlettebb szakasza, amikor
az orszag vagy orszdgok szévetsége, a szocializmust, majd a kom-
munizmust épiti. Az ige, mint fénylé tiizoszlop ebben a helyzetben
18 az egyhdz elbtt jar, és megvildgitia az emberszeretet nagy paran-
c’solata’t’:, a részvételt mindazokban a dolgokban, amelyek az emberi
elet' elorehaladdsdt, a jolétet, az orszdg felvirdgzdsdat munkdljik. De
az ige 1t't sem fogalmaz meg semmit sem az egyhdz helyett és a
keresztyén emberek helyett, mert Isten ezt a konkrét feladatot kife-

jezetten rank bizta és ennek a megolddsdt egyenesen az ilyen hely-
}lzetben él6 egyhdzakra bizta. it S 1



Mindez azt jelenti, hogy az ige fénylo tiizoszlopanak vildgitdsa
mellett is rengeteg feladatunk van és sok problémdnk van, amelye- -
ket mint Isten dltal nekiink személyesen wvagy kozegyhdzilag fel-
adott leckéket kell megoldanunk.

A Lelkipdsztor a homlokzatdn ezt a feliratot viseli: ,,Evangélikus
lelkészi szakfolyébirat®. Ez a folydirat kizdrélag miénk, evangélikus
lelkészeké, magunknak irjuk, szolgdlatunkat segitjiik, egymdst tand-
csoljuk és nevel]uk benne. Eppen azért a Lelkipdsztor kiilonosképpen
is az a hely, ahol élen kell Ja'rnunk egyhdzunk mai utjinak fejte-
getésében.

Az 1961-es esztendbben is — mind mindig — el6ttiink jar Isten
az 6 igéjével, megvildgosit és vezérel. De a mi dolgunkat nem végzi
el. Eppen ez serkentsen minket, hogy tobbet tordodjink folyodiratunik-
ban azokkal a kérdésekkel, amelyek egyhdzunk mai feladataira
vonatkoznak. :

Fel kell szabadulnu %k a mult megkotozottségei alol, beidegzett,
— de Isten dltal mdr regen elavulttd tett — mnézetek siulya aldl.
Szellemi tunyasdgban és elmaradottsigban mem lehet az djat akaro
és Uj ttra vezérls Istent kévetni. Igy csak lemaradni lehet Téle.
Dehdt milyen papja az az Istennek, aki kovetkezetesen lekésik az 6
parancskiosztdsdrol?

Mdsfél évtized alatt sok tortént egyhazunk Istentdl kapott lec-
kéjének megolddasiban. Vannak eredményeink és tapasztalataink.
Mdr mem jarunk toretlen Wuton. Isten ugy akarta, hogy kollektiv
munka gyiimélese legyen egyhdzunk helyes szolgdlatdnak kidolgo-
zdsa. Sokan segitettek ebben. Isten sokakat fellelkesitett arra a meg-
tisztel6 feladatra, hogy részt vegyenek egyhdzunk szavinak megfogal-
mazdsiban ma, a mi viligunkban, az emberiség sorsdonté kérdései,
a haza felvirdgzdsinak problémdi, egyhazunk aktudlis magatartdsd-
nak feladatai kozott.

Lelkészi ‘karunkban nincsenek kevesen, akik ebben a munkd-
ban mdr régen helytdllnak. Hatdstalanok maradiak az elleniik valé
dskdléddsok, mert mit szdmit ott emberi mesterkedés, ahol a vezérlo
Isten mutatja az irdnyt. A torténelem Ura azokat igazolta, akik ha-
marabb megértették 6t, készségesen = kovették az 1Uj ttra vezetd,
utat vildgité tiizoszlopot.

Végiil pedig gondoljunk arra, hogyha az egyhaz mindig vdn-
doriton van, akkor ez azt kivdnja télink; hogy a fénylé tiizoszlop
utdn menjiink kéz a kézben, egymastél el nem maradozva, felzdr-
kézva, feladatainkat egyiitt munkdlva, a kézos uj tton Osszetartva, -
egymdst jé irdnyba tandcsolva, a felismert igazsdgban el6bbre ha-
ladva, Istentsl adott megtisztelé feladatunktol erénket nem kimélve.

O pedig vildgitva, irdnyt mutatva, vezérelve jir eléttiink!

Dr. Ottlyk Erné
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Egyhdzunk két ad(’)sséga

Kaldi Zoltin piispoki jelentése
a Déli Egyhdizkeriilet Tanacsiilésén

A mai tanacsiilésen elsGsorban az 1959-ben végzett munkarol
szeretnék szamot adni, belekapcsolva bizonyos tekintetben az 1960.
év munkajarol sz6lé jelentést is. A jelentést az teszi sziikségessé,
hogy ebben az évben nem tartottunk  egyhdazkeriileti kozgyftilést,

-amelyen egyébként a jelentések el szoktak hangzani. Mindenesetre
1961-re tervezett egyhaekeriileti kozgytlés az 1959. és 1960. évekrdl
osszefoglal6 jelentést fog hallani.

A ssolgaléo egyhas

Most els6sorban néhéany elvi kérdésrdl szeretnék szolni. Neveze-
tesen arrol, hogy milyen elvi megfontolasok vezetnek benniinket
egyhazkeriiletiink munkajanak, illet6leg gyiilekezeteink életének ira-
nyitasanal. ;

Osszefoglalélag azt mondhatom, hogy a Szentlélek ereje altal a
sz6 igazi értelmében vett szolgdlé egyhdz szeretnénk lenni. Minden
munkéankban annak a Krisztusnak a nyomdokaiban szeretnénk jarni,
Aki nem azért jott, hogy ,néki szolgaljanak, hanem hogy O szoi-
galjon és adja az O életét valtsagul sokakért” és Aki derekara kendst
kotve, mint mindenkinek a szolgdja megmosta a tanitvinyok labait.
: Igazan szolgalni valoban csak szolgai formdban lehet. Elutasi-
tunk azért magunktél minden olyan kisértést, amely egyhizunkat
barmilyen forméban és vonatkozasban is uralkodéva akarna tenni,
amely az allamot és a nemzet életét valamiképpen krelikalizalni
szeretné, egyhazi célok elérését allami segédlettel kivanna elérni,
jogi vagy torténeti alapon bizonyos ,el6liilést” akarna egyhazunk-
nak biztositani. Meggy6z6désiink szerint Isten nagyon jot tett egy-
hazunkkal, amikor a nagy toérténelmi események soran visszavezette
arra a helyre, ahol samaritdnusként szolgdlhat az embereknek. Egy-
4ltaldban nem latunk egyhazi szempontbol katasztr6fat abban, hogy
az egyhaz tarsadalmunkban nem 4ll a kozéppontban, mint valami
korilrajongott urné, hanem a samaritanus helyén, — ahol nem

- linneplésr6l, hanem munkérdl van szé6 —, toltheti be szolgalatat.

Ezen a helyen az egyhaznak Istentdl az a feladat rendelteteit,
hogy a megfeszitett és feltamadott Krisztus szolgalatabol élve és ezt
a szolgalatot a maga munkajan keresztiil tovabbadva, a wvalésdgos
em?efnek — tehdt nem egy idealizdlt embernek — segitsen a maga
val6sdgos problémdiban. Csak a samaritanus helyén tud az egyhéz
igazan egyluttérzévé, szolidarissa lenni az embereckkel és csak ezen
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a helyen tud segiteni nékik, amikor arra éppen szikségiik van. Itt
kell megmondanunk, hogy elutasitunk magunktél minden ,,szakadék
teoldgia“~t, vagyis azt a teologiat, amely allandéan és egyoldalian
arrél beszél, hogy milyen nagy szakadék van a ,,vilag” és az ,egy-
haz”’ kozott. Barmennyire igaz ugyanis az, hogy az egyhaz a ,ki-
hivottak” gylilekezete, az is igaz, hogy az egyhdz sem tokéletes,
" éppen ugy, mint a vilag sem az és az egyhazban is ott van a vilag.
Egyébként is Jézus Krisztus halalaval és feltdmadéasaval nemcsak
Isten és ember kozott vert hidat a legnagyobb szakadék f616tt, hanem
az ember és ember kozott is. Testté 1ételével a szolidaritds maximu-
mat vallalta a blinés emberrel és az egyhdz, ha valéban egyhaz,
a testté lett Krisztussal egyiitt vdllalnia kell a szolidaritdst az embe-
rekkel. Minden szavunk és cselekedetiink és egyhazi létlink a meg-
izetleniilt séhoz lesz hasonld, ha nem vallaljuk joszivvel a vilaggal
vald szolidaritast és azt a szolgalatot, amelyet az igazi Samaritanus,
az Ur Jézus Krisztus akar az egyhazon keresztiil elvégezni a vilag

felé.

Tisxsta szivvel

Ezt a szolgalatot az egyhaz csak ,tiszta sziv’-vel végezheti el
a vilagban. Tehat le kell mondania minden ,taktikazas”’-rol, mely-
nek jegyében bizonyos szolgalatokat csak azért hajlandé elvégezn,
hogy annak idején un. ,specidlis egyhazi szolgdlatokat” elvégez-
hessen. De le kell mondanunk minden un. ,,egyhdzment6” tevékeny-
kedésrol is, tudva azt, hogy egyfelél a samaritdnus nem O6nmagat
menti, hanem segit onmagdra valé gondolds nélkiil azokon, akik ra-
szorulnak, masfeldl tudva azt is, hogy az egyhaz léte nem a helyze-
tekt6l fligg, hanem Jézus Krisztustol, Aki az egyhdznak a funda-
mentuma.

Egyhéazunk ezt a szolgalatot a szocializmust épité Magyarorsza-
gon csak onfeldldozd, kikdtések és feltételszabdsok nélkiili forré és
€g6 szeretettel wvégezheti el. Taktikazasok, egyhazmentési tevé-
kenységek, a magunk jogainak. keresése, kiilsg és belsé félelmek
élése helyett arra van sziikségiink, hogy naponként kérjiink Isten-
t61 onfelaldozo- szeretetet szolgalatunk elvégzéséhez. A samaritdnus
szolgalatot sem hats6 gondolatokkal, sem haszonlesd szamltgatésok—
kal, sem néhany szép széval nem lehet elvégezni.

Meggy6z6désem  szerint minden hivatalos szerviink, -tovabba
plispokok és lelkészek, egész egyhézi apparatusunk tevékenységé-
nek arra kell irdnyulnia, hogy egyhézunk betélthesse azt a szolga-
latot, amelyet Ura elvar tdle. 8

Két ellenvetés *

Az elmondottakkal kapesolatban altalaban két ellenvetést szok-
tak tenni. Az egyik az, hogy nem szabad ilyen egyoldaltian beszélni
arrél, hogy az egyhaz ,»Sszolgai formaban” munkalkodjék ebben a
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vilagban, hiszen — mint mondjak, az egyhaz Ura Jézus Krisztus

mar megdicséiilt és az egyhaz ennek a megdics6ilt Jézus Krisztus-

nak a teste. Ez a megjegyzés azonban tébb témnyel mem szdmol.

Jézus valéban megdics6iilt, azonban az egyhaz még nem dics6iilt

meg, még nem ecclesia triumfans, melyet Jézus méar , maga elé alli-

tott dics6ségben’”, hanem olyan kozosség, amely Jézus kovetésére .
hivatott el éspedig ugy, hogy szolgdlatban éljen. Krisztus dicsGsége

az egyhaz életében ma abban nyilvanul meg, hogy az O ereje altal

legyozi a fel-feltoré uralkoddsi vdgyat és aldzatosan szolgdl ebben

a vilagban.

A masik ellenvetés’az szokott lenni, hogy az egyhaz szolgélata-
val kapcsolatban tulhangstlyozzuk az emberek szolgalatat és ezaltal
az egyhazi munka antropocentrikussd, vagyis emberkozpontiva
valik, vagyis a vad az, hogy Isten helyébe az embert akarjuk 4lli-
tani. Ez a megjegyzés azonban teljes félreértésen alapul. El6szor -is
tudnunk kell azt, hogy Istent valéjaban csak az embereken keresztiil
szolgalhatjuk. Errél Luther Marton igen gyakran beszélt. Masodszor

-tudnunk kell azt is, hogy minél inkabb krisztocentrikus a szolgala-
tunk, annél kozelebb keriil a felebarathoz, akiért Jézus Krisztus
meghalt és feltamadott. )

2. Fel kell vetniink a kérdést, hogy a szolgalé egyhaznak mive
kell szolgdlnia? Feleletiink az, hogy adésai vagyunk minden ember-
nek egyfel6l az evangéliummal, masfeldl a vildg fenntartdsdért foly-
tatott munkdval.

A5~egyik adoéossag

. El8szor is addsai vagyunk minden embernek az evangéliummal.
Pal apostol is ebben latta az emberek felé legnagyobb addssagat.
Isten az evangéliumon keresztiil adja a bilinés embernek a wvdltsdgot. -
A Megvalt6é parancsa az, hogy az evangéliumot hirdetni kell az egész
vilagon. Isten ugyanis azt akarja, hogy minden ember {idvoziiljon.
Fzen az evangéliumon keresztiil szabaditja meg Jézus Krisztus az
embert a blinnek, haldlnak és 6rdégnek hatalmatol. Rajta keresztiil
ad blinbocsénatot, életet és lidvosséget. Egyhdzunk soha nem feled-
kezhetik meg errél az addssigdrél. De az evangélium hirdetésének
ugy kell torténnie, hogy az az egyéni életen tulhasson és dtnyiljon
az _élet teljes szélességébe. Tehat érvényessége ne csak a templomig
terjedjen, hanem kilépjen a vilag teriiletére. Az egyhdz részérdl a
legnagyobb szeretetlenség gy hirdetni az evangéliumot, hogy az
csak valami belss vonalon haszndlhaté, de a hétkoznapi életben nem
ad megolddsokat. A mi magyarorszagi evangélikus egyhazunkban
egyetértiink abban, hogy adésai vagyunk az embereknek az evan-
géliummal, de igen sokan az evangélium tartalmat leszikitik és
nem hirdetik annak teljes gazdagsidgat életiink minden teriiletére

- nézve. E tekintetben kell szolgalatunkat nagymértékben javitanunk

’. - es gazdagitanunk.




A masik adéssag

Az egyhdznak és tagjainak mdsik addssiga @z, hogy munkdl-
kodniuk kell a vildg fenntartisdiért. A vilag Isten teremtése. Isten
nemecsak Teremt6je, hanem Fenntartéja is a vilagnak. A fenntarto
Isten pedig azt parancsolja, hogy ne csak az allamférfiak, hanem
az egyhaz is kiizdjon a vilag fenntartasaért. Az egyhdz tagjainak
éppen ugy kell munkalkodniuk a vilag fennmaradasaért, mint sok
mas joakaratd embernek, de ezen kiviil fel kell haszndlniuk azokat
a sajdtos egyhdzi eszkozoket, am‘elyetket Isten az egyhaz . tagjainak
ajandékul adott.

A Szentirasbél ismerjiik Isten t;urelmet amellyel a vildgot a
blin ellenére is fenn akarya tartani és id6t akar hagyni az emberek-
nek a megtérésre és Uj életre. Az a keresztyén ember, aki azt mondja,
hogy az egyhdaz kizarélag az evangéliummal adés a wlagnak de nem
azzal a- munkaval, amely a vilag fenntartasaért folyik, az félreérti
Isten Igéjét és megveti Isten teremtését és ezaltal magat a Teremtd
és Gondviselé Istent is. Hangsulyoznunk kell, hogy a gondviseld

. Is*en ado6ssa tett bennilinket minden ember felé a vildg fenntarta-
saért folyé munkéban és ez a gondvisels Isten eszkozeiiil akarja fel-
hasznalni a hivé embereket is a vilagban és a vilagért foly6 gond-
visel6 munkajaban. Vagyis a hivé emberek munkdaja is része Isten
gondviseld munké]anak

-A fenntarté és gondviseld Isten szolgdlatdban addsai vagyunk
- minden embernek elsGsorban az élet védelmével. Ezt az életet Isten
teremtette, Jézus Krisztus megvaltotta és megszentelte. Ezt a draga
életet a mi korunkban, a kezd6dé atomkorszakban; az elpusztulas
veszedelme fenyegeti. Nem ,mas dolgaba avatkozunk”, hanem
a magunk munkdjdt végezziik, amikor szélunk és harcolunk az atom-
fegyverkisérletek, a tomegpusztité fegyverek ellen és munkdlko-
dunk egy fegyver mélkiili vildgért. A magyarorszagi evangélikus
egyhaz olyan egyhéz, amely imadkozik 4s dolgozik a békéért, a békés
jovendbért és az atomfegyverek megsemmisitéséért, altalanos és
teljes leszerelésért.

A~vilégfenrm’cam6 Isten szolgalatiban dolgoznunk kell a népek
békés egymdas mellett éléséért is. Meggyozodesunk szerint Isten a
kiilonboz6 - népeknek olyan sa;atossagokat és ajandékokat adott,
. amelyeket kotelesek egymas javara és hasznara kamatoztatni. Ez

azonban csak ugy torténhetik, ha egymassal békében élnek és mind-
azt, amit jénak ismertek fel és az egész emberiség szamdra hasznos-
nak ldtnak, azt békés versenyben igyekeznek kozkinccsé tenni.

Ugyancsak a gondv1selo Isten szolgalatdban sikra kell szallnunk
. az elnyomott gyarmatz és felgyarmati mépek szabadsdgdért. Ezek
a népek politikai és gazdasagi fiiggetlenségiikért harcolnak. A ke-
resztyén egyhaz tagjainak tdmogatniuk kell mabadsag\torekveselket
A politikai és gazdasagi fliggetlenséget o6nmagdban is nagy érték-
nek tartjuk, de ezen tulmenéleg azt valljuk, hogy Isten el6tt valé
felelés dontéshez is sziikséges a kiilsé szabadsdg.



Nem feledkezhetiink el arrél sem, hogy a gazdasdgilag elmara~
dott orszdgokban még igen sokan éheznek és esnek aldozatul kiilon-
boz6 pusztité betegségeknek. A gondvisels Isten eszkozeiként a ke-
resztyén embereknek szerte a vilagon mindent meg kell tennitik
azért, hogy az emberek kenyérhez, egészséghez és joléthez jussanak.

Végiil, a mi magyarorszdgi evangélikus egyhdzunknak és egy-
hdzunk minden tagjinak jészivvel és felszabadultan kell munkdl-

- kodnia azért, hogy drdga magyar népink egyre elébbre jusson, jo-
léte novekedjék, élete egyre szebb legyen. Ennek érdekében segite-
niink kell minden olyan munkat, amely azt célozza, hogy viragzo
legyen az iparunk, fejlett a mezdgazdasdgunk, versenyképes a ke-
reskedelmiink és elmélyiilé kulturank egész népilink kozkincsévé
legyen. Népiinknek most legnagyobb gazdasdgi feladata a kozdsségi
gazddlkodds rendjének teljes kiépitése. Ebben a munkdban egy-
hdzunknak segiteni kell népiinket a lelkipdsztori szolgdlat révén a
kozosségi szellem megerdsédésében, a kozvagyon megbecsiilésében
és a munkaerkdlcs megszildrditdsiban. _

Mindezeknek a szolgalatoknak gyakorlatiasaknak kell lenniiik.
A lutheri reformacié sajatossiga volt ez a gyakorlatiassag. BEs ha -
mi, a reforméci6 orokségéhez hliek akarunk maradni, nem allha-
tunk meg elvi dontéseknél és kijelentéseknél, hanem mindent meg
kell tenniink azért, hogy azok a gyakorlatban valésuljanak. Magyar-
orszagi evangélikus egyhazunkban lelkészeknek és hiveknek meg
kell tanulniuk még az eddiginél is jobban praktikusan cselekedniiik
a szeretet cselekedeteit.

Ideje volna, hogy megsziinjék egyesek részérol az az mellé-
beszélés, mellyel a fentebb elmondottakat egyszertien a politika te-
riiletére utaljak. Mindezek amellett, hogy politikai kérdések, egy-
ben teologiai kérdések és feladatok is. Legyilink egyek ennek a la-
tasaban és ezeknek a feladatoknak a végzésében.

Fegyelme=zetten

4. Egyhazunknak, benne lelkészeinknek és gylilekezeti tagjaink-
nak ezt a szolgalatot Isten Szentlelkétdl vald fegyelmezettséggel kell
elvégezniiik. Isten szeretete mindig a legnagvobb fegyelmezd erd.
Eg a ,,szorongato szeretet” minden idében mederbe szoritja az egy-
haz és az egyhaz egyes tagjainak életét. Nem engedi, hogy valaki
az egyhdazban felel6tleniil cselekedjék és ezzel zavarja vagy bénitsa
;?npalk a szolgalatnak a végzését, amelyre az egyhaz a szocializmust
eplt_,o Magyarorszagon elhivatott. S6t inkabb a szeretet fegyelmezd
ereje arra szorit ra, hogy mindenki a maga helyén, az Istentdl neki
adott kegyelmi ajandékok felhasznalasaval, elvégezze azt a munkat,
ame]lyel az_egyhdaz szolgalatat teljesebbé és gyiimoleséz6bbé teheti.
Tehat’a szeretet minden lelkészt, felligyel6t, presbitert és hivét arra
képgsﬂ., hogy a Krisztus testének tagjaként az egész test érdekében
. elvégezze a tag feladatat. Mégis el6fordulhat egyhdzunkban is, hogy
- a testnek egyik vagy mdsik tagja, nem az egész test szempontjait
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tartja szem el6tt, hanem mint tag Osszetéveszti magat az egész test-
tel és az egész testet a maga egyéni érdekeinek szolgalatdba akarja
allitani. Ez két irdnyban torténhetik. Az egyik az, amikor valame-
lyik lelkész vagy presbiter vagy mas gyllekezeti tag a ,politikai
reakcié” uszdlydba keriilve, a maga téves egyhazi és politikai néze-
teinek igyekszik megnyerni egy egész presbitériumot vagy gylile~
kezetet. Sokszor egy-egy ilyen egyén ,,lili meg” az egyik vagy maésik
presbitériumot vagy gyiilekezetet. Mdskor viszont valaki vélt vagy
tényleges érdemei alapjan, egyéni ambiciéi kifutasi helyének tekinti .
az egyhazat, ugyancsak az egész test karara. Az a véleményiink,
hogy ahol Isten szeretete fegyelmezé erejét lelkészek, presbiterek
vagy gyiilekezeti tagok megvetik és elutasitjdk, ott a lutheri teo-
l6gia értelmében is, Isten torvényének kell elétérbe keriilnie. A tor-
vénynek, amely leleplezi és megitéli a blint és vildgossagra hozza az
6nz6, blinos ,,én” mesterkedéseit, Istentl kapott felhatalmazasom
alapjan, amelyet piispoki szolgélatomba valé beiktatdsomkor. hitem
szerint valéban kaptam, késlekedés nélkiil fogom egyhdzkeriiletem-
ben a térvényt alkalmazni a rendetlenkedékkel szemben ott, ahol a
szeretet mdr nem fegyelmezhet. Az a véleményem, hogy aki a poli-
tikai reakcié mezején egyhdzi kontosben 6hajt vitézkedni, az jobb,
ha leveti ezt a kontost és gy ,,héskodik”, mert igy az egyhdzat nem
lehet Osszetéveszteni vele, és igy az egyhdz szolgdlatdt sem zavar-
hatja.

Jo6 rendben

5. Ezzel osszefliggésben kell szolnom az egyhdzkormdnyzdsrol is.
Egyhazi térvényeink szerint a magyarorszagi evangélikus egyetemes
egyhézat az egyetemes felliigyel6 és a rangiddés pilispok, az egyhdz-
keriiletet a plispok és az egyhézkeriileti felligyel6, az egyhazmegyét
az esperes és az egyhazmegyei feliigyel6, a gyllekezetet a lelkész
és az egyhazkozségi feliigyel6 kormanyozza. -Mellettiik szolgdlatot
végeznek a presbitériumok és a kozgyiilések. Nekik tartoznak szam-
adassal a feliigyel6k, puspokok, illetéleg esperesek és lelkészek.
A presbitériumok egyben tandcskozo testiiletek, melyekben az egy-
hdz szolgdlatdval 6sszefiiggs valamennyi lelki és anyagi kérdés meg-
targyalhaté. Egyhazi torvényeinknek e rendelkezésein 6rkodni ko-
telességiinknek tartiuk. Ugyanakkor azon is 6rkodiink, hogy a kii-
lonboz6 presbitériumok ne vdljanak egyhdzunk szolgdlatinak kerék-
kotéivé, hanem minden hatdrozatukat az egész egyhdz j6 szolgdlatd-
nak a szem elott tartasdval hozzdk meg. Tehat segitsék és ne nehe-
zitsék egyhazunk szolgalatat. Szérvanyosan fordultak el olyan ese-
tek, amelyekb6l az tiint ki, hogy egyik-maésik gyiilekezetiink pres-
bitériuma még nem jar hivatdsa magaslatin és ennek kovetkezté-
ben nem képes arra, hogy dontéseit ne csupan a helyi szempontok
mindenek f6lé helyezésével, hanem egész egyhdzunk érdekeinek
szem el6tt tartdsaval hozza meg. Ezért sziikség van a gyiilekezeti
presbitériumok tervszerti nevelésére és tanitdsdra.



gyiilekezétek élete &

6. Egyhazkeriiletiink lelki életérol kiilonbozd jelentések részle-
tesen szdmolnak be és ezért a magam részérél erre nem térek ki.
Mégis megemlitem, hogy a gyiilekezetekben és az egyhdzmegyékben
a lelki munka rendszeresen folyt. Az istentiszteletek, bibliadrak,
konfirmaciéi oktatas és az iskolai valldstanitds mindentitt akadaly
nélkiil folyt. A gyiilekezetek lelki élete tobb helyen j6, mdsutt ki-
elégité. Van néhany gyiilekezetiink, ahol egyfeldl a multbeli hibak,
masfel6l a jelenlegi gyengébb lelkipasztori szolgalat révén a lelki
elet gyenge. Az a tapasztalatunk, hogy ahol a lelkészek valoban
evangéliumot hirdetnek, éspedig az élet minden terlletét, az élet
egész szélességét szem el6tt tartva, ott Isten Szent Lelkének tetszik
hitet és életet teremteni. Itt emlitem meg, hogy az elmult két esz-
tend6ben az &ltalanos iskolak els6 hat osztilya szamadra 4j hittan-
kényveket adtunk ki és mivel a 7. és 8. osztalyra rendelkezésiinkre
allnak mar elébb kiadott hittankdnyvek, az altalanos iskola vala-
mennyi osztdlya szamira vannak konyveink. Ezek a konyvek jok
és alkalmasak arra, hogy a gyermekek épiilésiikre hasznaljak.
A Konfirmaciéi Katé ez év végén elfogyott, de a most megindult
konfirmaciéi oktatashoz sziikséges konyvek nagyrészt beszerezhet6k
voltak. A jov6 esztendében gondoskodunk arrol, hogy egy munka-
kozosség 1j Konfirmdcioi konyvet készitsen. Remélhetbleg ez a
kényv olyan lesz, amely éveken keresztiil alkalmas lesz a haszna-
latra.

7. A gyiilekezetek lelki életével szorosan Osszefiigg az éneklés.
Egyhéazunkat &ltaldban ugy szoktdk emlegetni, mint ,énekls egy-
hézat”. Ezért nagy szerepe van egyhdzunkban — és mindig is nagy
szerepe volt — az énekeskonyvnek. Igen nagy jelentéséglinek kell
tartanunk, hooy 5 évvel ezel6tt, 1955 adventjén a Keresztyén Ene-
keskonyv uj kiadasban jelent meg, éspedig ugy, hogy a teolégiailag
nem megfeleld énekek kihagyattak az énekeskonyvbél és 90 1j éne-
ket csatolhattunk a régiekhez. Az uj kiadasi énekeskonyvet a gyti-
lekezetek nagy tobbsége orommel vette haszndlatbe és hozzakezdett
az Uj énekek megtanulasihoz. Enekeskonyviink kiadasénak otéves
jubileuman a gyiilekezetekt6l bekért adatok alapjan azt jelenthe-
tem, hogy egyhdazkeriiletiinkben 40 olyan gyiilekezet van, amely az
4] énekek koziil legaldbb 30—40 éneket tud és 12 olyan gyiileke-
zetink van, amely 50—60 4j éneket tanult mar meg. S6t 3—4 olyan
is van, ahol 70 1j éneket énekelnek. Megemlitem, hogy a legtdbb uj
éneket tud6 12 gylilekezet koziil 6 a Tolna-Baranyai, 4 a Pest megyei,
2'a '(;songréd—Szolnoki egvhazmegyébe esik. Nagyon sziikséges, hogy
az uj énekek tanitisa tovdbbfolyjék a gyiilekezetekben, kiilonssen
azokban, amelyekben eddig nem forditottak elég gondot erre a szép
munkdra. Az énekeskényv Sajtéosztalyunkon megfelelé mennyiség-
ben rendelkezésre 4ll. Kérem a lelkészeket, hogy ezt az uj énekes-
konyvet valar_nennyi gyiilekezetben vezessék be, és gondoskodjanak
arr6l, hogy a gyiilekezeteink énekeljék is az uj énekeket. Nagy
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jelentGségiinek tartom, hogy ez év adventjében Gj kiadasban jelen-
hetett meg a Békéscsabai Enekeskényv, amelvbdl a teolégiailag ki-
fogasolhaté énekeket a szerkeszt6k szintén kihagytak és hozzd-
csatoltdk a konyvhoz azt a 90 1j éneket, amely a Keresztyén Enekes-
konyv uj kiadisiban is megjelent. Igy a Békéscsabai Gj kiadasu
Enekeskényv is meggy6zédésem szerint el6bbre segitette egy egye-
temes énekeskonyv kiadasdnak ligyét, amelyhez egyszer reménysé-
gem szerint el fog érkezni a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz.

A kis gyiilekexetelk 6sszevondsea

8. Az 1960. esztends elején tartott esperesi értekezlet alaposan
megtargyalta a kis létszdmi gyiilekezetek Osszevondsdinak tigyét.
Egyhéazunkban mindenkinek magatél értet6dének kell tartania, hogy
100—200 lelkes kisgyiilekezetek — az allamsegély egyezmény-

" szerli fokozatos csokkenése utdn — a maguk erejéb6l nem tudjak
fenntartani az 6ndllé lelkészi allast. Ugyanakkor az is magatol ér-
tet6ds, hogy minden kis gyiilekezetben is gondoskodnunk kell a
lelkészi szolgélat folyamatossagarél. Ezért abban fdradozunk, hogy
a kis gyiilekezeteket mint tdrsgyiilekezeteket Osszevonjuk a szom-
szédos nagyobb gyiilekezetekkel, igy biztositsuk a lelkészi szolgalat
tovabbvitelét és elviselhet6bbé tegyiik a kis gyiilekezetek anyagi
kotelezettségeit. Véleményem szerint egyhdzkeriilettinkben 17 olyan
kis gyiilekezet van, amelyeket a kozelilkben levé gyiilekezetekkel

. dssze kell vonnunk. Ennek az osszevondsnak lehetSleg 5 éven beliil
meg kell valésulnia. Ebben az évben 3 gylilekezet Osszevonasa meg-
tortént, éspedig olyan formaban, hogy a gyiilekezetek a maguk koz-
gytilésén kimondottak a tarsulast. Két kis gytilekezet Gsszevonasa
most van folyamatban. Tehat ebben az esztendében lényegében
5 gyiilekezet Osszevonasat végeztiik el. A lelkészi szolgélat folya-
matossaga mind az 5 helyen biztositva van. Az sem jelentéktelen,
hogy ezzel az 5 Osszevonédssal a Kozponti -Alap szdméra évi tobb
mint 10 000 F't Osszeget takaritottunk meg. Az dsszevonasokat a ko-
vetkez6 évben is tovabb kell folytatnunk. Latasom szerint 1961-ben
egyhazkeriiletiinkben 4 gyiilekezetet tudunk majd tarsitani.

A gyiilekezeti épiiletek allapota

9. Az Egyetemes Tandcs 1959-ben hozott hatarozata értelmében -
Egyhdzkeriiletiink mind a 8 egyhdzmegyéjében megtortént a gyii-
lekezeti épiiletek dllagdnak felmérése. Az egyes egyhdzmegyékben
az esperes vezetésével altalaban egy 3 tagu bizottsdg jarta végig a
gyiilekezeteket és a helyszinen vizsgdlta meg a templomok, paré-
chiak, gyiilekezeti termek és melléképiiletek allapotit. Ez a munka
nagyon sziikséges volt és igen hasznosnak bizonyult. A piispoki
hivatal megkapta mind a 8 egyhdzmegye idevonatkozd jelentését,
amelyek gylilekezetrsl gyiilekezetre mutatjdk valamennyi épiilet
allapotara vonatkozé vizsgilat eredményét. Meg kell mondanom,
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. hogy valamennyi egyhazmegyében ezek a bizottsdgok nagyon alapos
és koriiltekinté munkat végeztek.. Mégis kiilon is ki kell emelnem
a Csongrad-Szolnoki egyhazmegye kikiildott bizottsdgdnak munka-
jat. Ebben az egyhazmegyében minden gyiilekezet épiiletére nézve
megvizsgaltak kiilon a tet6zetet, a csatornazast, a falak Kkiils6 és .
bels6é allapotéat és felbecsiilték szazalékban a romlast. A Pesti Egy-
hiazmegyében és a Kelet-Békési Egyhdzmegyében még pontos alap-
rajzokat is mellékeltek a jelentésekhez. Altaldnossigban azt mond-
hatom, hogy egyhdzi épileteink mnagy tobbségiikben jo, illetéleg
megfelels dllapotban vannak. Tobb egyhdzmegyébdl azt jelentették
a kikiildott bizottsagok, hogy sok gyiilekezetben szinte meghaté sze-
retettel gondoskodnak a gyiilekezeti tagok elsésorban a templomok,
de a paréchidk rendbentgrtdsdrél is. Csak néhany helyrdl jelentettek
hanyagsagot és gondatlansagot. Van még néhiny templomunk,
amelyeknek épitése még nem teljesen fejez6dott be. Hasonloképpen
vannak ilyen paréchidk is. Kétségtelen, a jovoben elsésorban arra
kell dsszpontositanunk anyagi dldozatunkat, hogy a még be nem
fejezett templomokat és pardchidkat teljesen elkészitsiik. De az
épii'etek megovdsa érdekében nagyon sziikséges a templomok és
paréchidk hibds tetézetének és csatorndinak kijavitdsa, illetéleg a
vizes falak szigetelése. Ha a romlast t6bb helyen nem akadalyozzuk
meg, kés6bb csak igen nagy osszegekbdl lehet a renovalasokat el-
végezni. Sziikségesnek tartom azért, hogy egyhéazkeruletiink tandcsa -
rendelje el, hogy valamennyi gyiilekezetiinkben a gyllekezet ve-
zet6i vizsgdljak meg az épliletek tetézetét, a csatorndk allapotat és
ahol sziikséges a gyors intézkedés, tegyék azt meg. Egyébként a
joveében a Gyulekezeti Segély és mas kozegyhazi segélyek feloszta-
sanal, els6sorban az egyhdzmegyei épiiletvizsgdlé bizottsdgok javas-
latait fogjuk figyelembe venni. Végil azt is javaslom. hogy ahol a
templomban — elsésorban a mogottiink levé vilaghabort puszti-
tasail kovetkeztében — orgondink olyan mértékben sériiltek meg,
hooy azok kijavitdsa csak igen nagy anyagi aldozatokkal volna meg-
valésithat6, azokat, illetSleg alkatrészeiket a kisebb gyiilekezetek
adiak el a nagyobb gyiilekezeteknek, amelyeknek azokra esetleg
sziikségilik van, maguk pedig 1j harméniumot szerezzenek be.

Anyagi kérdések

10. Végiil szeretnék még szélni az anyagi kérdésekrsl. Orommel
mondhatom azt, hogy gyiilekezeteink dldozatkészsége Gltaldnossdg-
ban j6. A hivek komoly anyagi 4ldozatot hoznak a gyiilekezetek
fenntartdsira és kiozegyhazi terhek viselésére. 1959-ben a gyiileke-
Z-etl tagok tobb offertériumot és tobb egyhazfenntartasi jarulékot
fizettek, mint az azt megeléz6 évben. A Gyiilekezeti Segély céljaira
is orommel adakoztak. Igen nagy jelentSségli szolgalatot végzett a
Kaozponti Alap, amely ugyancsak a gyiilekezetek &ldozatabol lehe-
tévé tette a kisebb javadalmu lelkészek fizetésének kiegészitését és
egyben el6segitette egyhizunk egységének erdsodését. A kovetkezd
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években egyhdzunk anyagi javaival még koriltekintébben és terv-
szerfibben kell gazddlkodnunk. Feliil kell vizsgdlnunk a Ko6zponti
Alap munkajat és meg kell nézniink, hogy nem lehetne-e a segélyt
a lelkészek munkajaval, munkdjuk mennyiségével Osszefliggésben
igazsdgosabban elosztani. Kétségtelen, hogy aki tobb és fdradsdgo-
sabb munkdt végez, annak nagyobdb dijazds jdar, mint aki csak egy
kis gyiilekezetben dolgozik szérvdinyok nélkiil. Altalanossdgban pe-
dig egyhazunk pénzkezelésében a takarékossdg elvének kell egyre
jobban érvényesiilnie, hogy igy az Aallamsegély egyezményszer(
csokkenése esetén pénzgazdalkodisunkban zavar ne alljon be. Azt
sem hallgathatom el, hogy néhdny gyiilekezetiink anyagi mordlja
a kozegyhdzi tartozdsokkal kapcsolatban kifogds ald esik. Vannak
gyiilekezetek, amelyeknek évek ota kolesontartozisuk van és azt
gondoljak, hogy ezeket a kilesonoket nem kell visszafizetnitik. Mas
gyiilekezeteknek . a Sajtéosztalyndl all fenn magyobb tartozasuk,
holott a kért iratterjesztési anyagot bizonyira mar régen eladtak.
Tobb lelkésznek is van kisebb-nagyobb adéssdga, amit mar régen
ki tudott volna fizetni, ha a kézegyhdzi szempontokat is figyelembe
vette volna. Mindenesetre ‘a kézegyhdzi tartozdsokndl, kélesonvissza-
fizetéseknél mindenféle lazasdg ellen kiizdiink és ha sziikséges; tor-
vényes, de szigori intézkedéseket tesziink a pénzkezelésekre vonat-
kozélag.

Jelentésem végére érve meg kell mondanom, hogy Egyhazkerii-
letiink munkajat azért is zavartalanul tudta végezni, mert egyhd-
zunk és dllamunk kozott Gszinte joviszony van, és dllamunk min-
den lehetéséget megadott arra, hogy egyhdzunk a maga szolgd'atdt
szabadon végezhesse el. Ezért halas koszonetet mondunk az Allami
Egyhéaziigyi Hivatal vezetdjének, Olt Karoly elnok urnak és munka-
tarsainak: Miklos Imre elnokhelyettes urnak és Grnak Karoly
csoportvezeté Urnak.

Ugyancsak koszonetet mondok valamennyi munkatarsamnak
és az Egyhazkeriilet Presbitériumanak joszolgalataiért. Isten adjon
nekiink tovabbra is bolesességet szolgdlatunk jo betoltéséhez.

13



A magyarorszagi evangélikus
lelkészképzés maltja -~

A lelkészi szolgalatra valo minél hliségesebb felkészités egyhazunk-
nak mindig legfontosabb kérdése voli, hiszen Isten igéjén és szentségein
keresztiil tartja fenn és vezérli az egyhazat. Tobb évszdzadon 4t a hazank-
ra és egyhazunkra nehezed6 elnyoméas miatt egyhazunknak Oridsi eréGfe-
szitésébe keriilt lelkészeinek. kiképzése, s6t olykor az lehetetlenné is valt.
Innen érthetd az a sok Gjrakezdés, ami lelkészképzésiinkre jellemzd. A sza-
badsagmozgalmak gy6zelme idején a vallasszabadsag oltalma alatt lel-
készképzésiink is zavartalan lehetett, azonban amint jottek az elnyomas
id6i, a csaszari fegyverek és a jezsuita mesterkedések aldozatava lett lel-
készképzésiink is.

Lelkészképzésiink a 16. szazadban

Amikor a reformacié megjelent Magyarorszagon, a papsag muveltségi
szinvonala altaldban alacsony volt. Az 1515-0s veszprémi katolikus zsinat
a falusi papoktol csak az olvasast, éneklést, az elemi ismeretekben és a la- -
tin nyelvben valé némi jartassagot kivant meg. Teoldgiai miveltség dol-
giaban ennek kovetkeztében egyenetlenség mutatkozik a reformaéciéhoz
- esatlakozé lelkészek korében is. A reformacié ugyan fellenditette a kiil-
foldi 'egyetemek latogatésat, hiszen a neves magyarorszagi reformatorok
" mindegyike Wittenbergben és mas kiilfoldi egyetemen tanult és magas
teologiai miiveltségének bizonysaga a 16. szazad rendkiviil fejlett teold-
giai irodalma, de ez nem volt mindenkire érvényes, hiszen a 16. szazadban
harom részre szakadt orszag nehéz viszonyai k6z6tt nem volt kénnyl ma-
gas miveltségre szert tenni. A baranyai 36. kanon pl. kimondja: , Miért:
hogy sok az aratas, kevés az araté, nem mindnydjan lehetnek jo dedkok
és félelmes helyek is vannak, ha erkolesében, magaviseletében jé, s tudja
az magyar irast, értse az keresztyénségnek fundamentomat, olvassa az ma-
gyar bibliat: batorsagosan felszentelhetik, mert latjuk sziukségét az ke-
resztyéneknek”. (Payr Sandor: A dunantuli evangélikus egyhazkeriletf
torténete. Sopron. 1924, 883. 1.) :

A kiilfoldi egyetemen jart lelkészeknek mindig nagy tekintélyiik volt,
s ezek toltotték be a vezetd allasokat. Ez azonban nem valt mindenki sza-
mara lehet6vé, sokan voltak, akik csupan itthon tanultak. Sopron, Csepreg
~ és Koszeg is sok derék papot mevelt a 16. szazadban.

Sopronban 1524-ben még héhér égette meg a varos piacan Luther ira-
tait. Néhany évtized alatt azonban gy6zelmesen meghoditotta a refor-
m4cié altal hirdetett ige a soproniak szivét. 1557-ben a soproni varosi is-
kola fels6 tagozatdban megindult a magasabb foku oktatds, az alsébb fo-
kon megkezdett latin nyelven kiviil filoz6fiat, gorogot és hébert is tamtot-
tak, a leendé teoldgusok kedvéért.

A soproni lelkészek is részt vettek a lelkészi palyara késziilé ifjak

. tanitdsdban. Dragonus Gaspar soproni lelkész 1587-b6l szarmazé alairdsa
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szerint a ,,szent teolégia professzora” (sacrae theologiae professor) cimet
is hasznalta.

Eperjes a magyarorszagi reformacié szilard fellegvara volt. 1531-ben
az egész varos az Agostai Hitvallashoz csatlakozott, s innentél 140 esz-
tendeig, 1671-ig nincs is Eperjesen katolikus egyhazkozség. Az erds eper-
jesi gyiilekezet iskolat szervezett, mégpedig a ,magyar Wittenberga”-
nak mondott Bartfa rendtartdsa alapjan, amelyet Stockel Lénart alko-
tott. 1567-ben Eperjes megkapta a -,ius depositi”-t, az arulerakodéhely
kivaltsagat, ez a varos gyors felviragzasat eredményezte, kereskedelmileg
Bécs és Lipese utan harmadik helyként Eperjest emlegették. A gazdag
varos béven koltott iskolajara is. ;

A magas szinvonali eperjesi iskoldban olyan kivalésdgok is nevel-
kedtek, mint Scultéti Severin, aki anélkiil, hogy kiilf6ldén is megfordult
volna, bartfai pap lett, majd az 6t szabad kiralyi varos esperese. Nagy
tekintélyére jellemz6, hogy papot is szentelt az 1597-iki zsinat alkalma-
val. 7 :

A lelkésszé szentelés alapos vizsgaztatas utan tortént meg. Sztaray
Mihaly ,, Az igaz papsag tiikére” cimii szinmivében a szereplé rémai pa-
panak arra a kérdésére: ,De ugyan miképpen tottenek pappa titeket?”
Tamaés evangélikus pap ezt a valaszt adja: ,,Im, ekképpen. A mi pispe-
kiink begyijtotte a koriil valo tudés papokat és a keresztyén népeket.
J61 megkérdezett elészor a prédikatorok el6tt a mi tudoményunkrél é€s a
hitnek agozatirél. Megtudakozott a mi életiinkrél is. Azutédn osztédn pré-
dikaltatott veliink egynehanyszor a keresztyének el6tt, ugy tott aztan
pappa és elbocsatott minket, ahova a keresztyéneknek kellettiink”. (Payr
i. m. 612. 0.)

A pappia szentelt egyén allando kotelessége a tovabbképzés. A bara-
nyai 27. és a meszleni 40. kdnon a Szentirasnak, a hitvallasi iratoknak és
a kivalobb teolégiai miiveknek allandé tanulmanyozasat koveteli meg.
,Minden tanéténak (lelkésznek) Biblidja legyen, azt szorgalmatosan ol-
vassa és repetalja; amellett régi jambor doctorok irdsat tartsa, kik
rp-thenticusok legyenek, kiknek irasok egyez, annyiban az sz. iridst az 6
igaz értelmek szerint magyarizza, nem az maga cerebrumabél, kibél sok’
fogyatkozas avagy valtozas lehetne jovendére. Ha valami nehéz dolog
tamadna is valamibdl az korosztyének kozott, abban az tanété semmit
6 magatél ne cselekedjék, hanem mindjarast az Isten igéjére és az régi
korosztyéneknek Isten igéje szerint val6é canonira tekéntsen és az szerint
tegyen minden dolog feldl itéletet”. Az 1650. évi kiadashoz itt még hozza-
tették: ,,Az mely ministernek biblidja nem lészen, annak araval biintet-
tessék”. (Payr i. m. 884—885. 0.)

Az egyhazkeriileti gytlések egyik f6 targya volt mindig a felszente-
lendd lelkészek megvizsgaldsa és felavatasa. A lelkészi vizsgalatra a je-
Ioltek csak akkor jelentkezhettek, ha valamely gyiilekezet a lelkészi al-
lasra megvalasztotta 6ket. A lelkészi allasba keriilés el6tti éveket rend-
szerint az iskoldban toltotték a lelkészek, mint tanitok, esetleg igazgatok.
Az iskola elvégzése utan tehat nem keriilt valaki felszentelésre, hanem
csak miutdn az iskoldban bebizonyitotta a lelkészi palyara valé alkalmas-
sagat. Gyakorlatilag tehat nem voltak segédlelkészi évek, mert azokat
vagy az iskolaban, vagy nevel6i minéségben kellett eltélteni. A papszen-
telés a parochus lelkészek felszentelése volt. Innen értheté az a kiilénb-
ség, ami fennall a lelkészképzés jelenlegi és a 16. szazadi gyakorlata ko-
z0ott. :



Lelkészképzésiink fellendiilése a szabadsagharcok hatasara

A Bocskay Istvan szabadségharca altal kivivott bécsi békekotés tette
lehet6vé a pozsonyi evangélikus egyhazkozség megalakulasat, 1606-ban
szervezték meg az evangélikus iskolat is, a Sturm-féle pedagégiai rend-
szer alapjan. Ez a hazai viszonyoknak megfelelden azt is jelentette, hogy
a legfels6 osztalyban teolégiai és bolesészeti tudomanyokat, héber és go-
rog nyelvet adtak el6 és a tanulék — a kor szokasahoz hiven — teolégiai
disputdciokat tartottak. Az intézet élén a rektor alloft, aki a legfelsé
_osztalyban (classica prima) tanitott. O volt a teolégia professzora, de az
alsébb évfolyamokban is természetszertileg széleskord teologiai el6kép-
zettségekre nyujtott alapot az egyhazias jellegl ‘tanmenet.

Az ellenreformécié feldulta a virdgzo soproni iskolat. Bocskay sza-
badsagharca szolgaltatott igazsagot a soproniaknak. A bécsi békére ta-
maszkodva 1606-ban tjra megindult a tanitas. S

A soproni intézetben mindent elGadtak, ami a kor igényei szerint
sziikséges volt ahhoz, hogy az ifjak kell6leg el6készitést nyerjenek egye-
temi - tanulmanyok folytatdsdra. De van olyan eset is, amikor kozvetlen
a soproni iskolabél keriiltek ifjak lelkészi allasba. Igy pl. Miiller Gyor-
gyot, mint soproni tanulét szentelte fel Kis Bertalan szuperintendens
meggyesi lelkésznek a sopronkeresziuri zsinaton 1630-ban. Szolgalataban
pedig annyira bevalt, hogy Meggyesr6l 1635-ben a tekintélyes pozsonyi
gylilekezet hivta meg lelkészének!

Sopronon kiviil a hires csepregi kollégium is mevelt tanitokat és lel-
készeket. Ez az intézet NAdasdy Ferenc 1645-Gs katolizdlasaval egyha-
zunk szamara elveszett.

A viszontagsagos idok miatt kiilonosen' magyar nyelvi lelkészekben
mutatkozott hidny. 1652. jan. 12-én a soproni tandcs jegyzokonyvébe be-
jegyezték Wittnédy Istvan és Grad Gyorgy felajanlasat hat magyar szar-
mazasu egyén eltartdsara, akik a lelkészi palyara képezik ki magukat.
A javaslattal kapcsolatban a jegyz6konyvben ez &ll: ,,A nemes tandcs
tudni fogja, hogy a lelkészet a magyar vidéken, kiilonosen a hoédolt ré-
szekben olly gyenge labon &ll, hogy annak felsegélése modjarol sziiksé-
gesképen gondoskodni kellene, nehogy, mikép superintendens urnak a
minap oka volt panaszkodni, olyan egyéneket kelljen felszentelnie, kik
az olvasasban is gyengék”. Mindez a lelkészképzés egyenetlen helyzetét
mutatja, mert kozismertek ugyanakkor a miiveltség legmagasabb fokan
zllékevangvélikus lelkészek, akiknek kivalosdgat irodalmi miveik is hir-

etik. :
A soproni iskola rektorainak a dunantuli egyhazkeriilet el6tt olyan
nagy tekintélyiik volt, hogy rendszerint 6k elnokoltek a keriileti gytlé-
seken azoknal a vitatkozdsoknal, amelyek a lelkészjeloltek felszentelé-
sét el6zték meg.

Bocskay Istvan szabadsdgharca és a bécsi béke idején virdgzott leg-
i’}ké_bb az eperjesi iskola. Amikor mar lobogtak a harmincéves haboru
lar}g;ai Europa-szerte, a felvidéken Bethlen Gabor biztositotta a refor-
fngcu’) ggyhézai ¢életének zavartalansagat. Az eperjesi iskola ebben az
id6ben igen j6 hirnevet szerzett, ez idd tajban a lelkésszé, tandrr4, tani-
tova lett egyének legnagyobb része Eperjesen tanult. Mikozben a har-
mincéves haboru feldulta Németorszagot s a kiilféldi tanulméanyok foly-
tatasa nemcsak veszedelmes, hanem céltalan is volt, itthon igyekeztek
‘potolni a kilf6ldi tanulmanyokat. Az eperjesi iskola élén olyan kivald
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rektorok alltak, akik korabban kiilfoldi egyetemeken doktori és magisteri
fokeozatot szereztek. Diirner Samuel rektor idejétél valt szokassa, hogy a
fels6bb osztalyokban teologiai targyakat tanitottak, s ezért a rektorok
mindig teol6giailag kivaléan képzett papi egyének voltak. Az eperjesi
iskola ,illustre gymnasium”-ma, azaz ,lyceumma” fejlédott, ugyhogy,
-aki a felsobb osztalyokat elvégezte, azt az iskolabdl egyenesen papnak
vagy igazgaté tanarnak-is vihették.

Bayer Janos magister, rektornak a javaslatdra kezdték meg a hi-
ressé valt eperjesi kollégium épiiletének épitését. Ez a vallalkozas kife-
jezetten azt a célt kovette, hogy a tudomany fellegvara, az eperjesi is-
kola mélt6 Kkiilsé elhelyezést nyerjen. Hiszen csak magadban Sarosban 61
anya- és 56 lednyegyhaz volt, s ehhez jarult a szabad kirdlyi varosok
fraternitdsa, Zemplénben 21 anya- és 28 leanyegyhdaz, s a kérnyéken mi-
kod6 8 gimnézium. A lelkészi és tanitéi utanpotlast az eperjesi iskolabol
nyerték.

I. Lip6t 1666-ban megtiltotta az eperjesieknek, -hogy akadémiat mer-
jenek épiteni, mivel ilyet csak a katolikusok szdmara volt hajland6 en-
gedélyezni. Az eperjesiek azzal haritottdk el a tilalmat, hogy 6k nem
akadémiai épiiletet, hanem liceumot vettek tervbe.

Az eperjesi iskola tiz osztalybdl allt, amelynek a legfels6bb oszta-
lya (classis theologorum) a teologusok kepzeset szolgélta. De mar az
el6z6 harom évfolyamban is szerepelt a tantervben a kor fontos teolégiai
disciplindja, a ,,theologia polemica”. A latin és gordog nyelvi kiképzés az
iskolazas 16 feladatat képezte, ehhez még a felsébb osztalyokban héber
nyelv tanitdsa jarult,-igy a nyelvi elofeltételek megteremtése mellett a
teologiai kiképzés féleg dogmatikai és azutan exegetikai vonalon haladt.

1667-ben Eperjes a nagyhiri német teolégusnak, Calov Abrahamnak
ajanlasara teolégiai professzorul meghivta dr. Pomarius Samuelt, aki
mellett a filoz6fiai osztalyban dr. Pancratius Mihaly makoédott. Ez volt
az eper3es1 iskola fénykora, amikor a tanitds mellett az iskola kivalo
doktorai és magisterei egymas utén jelentették meg latin nyelvid teoldgiai
miiveiket. Ezek javarészt a meg nem valtoztatott Agostai Hitvallas ma-
gyardzatai voltak a katolikus tanitdssal szemben. (Jellemzésiil néhany
teolégiai munka cimét érdemes megemliteni: ,,Deveritate Religionis Luthe-
ranae”. ,,.De natura Peccati Originalis”. ,,Theses Theologicae de fide spe
et charitate divina”. ,,Theses Catholicae de Conciliis oecumenicis”.).
A teoldgiai disputaciék az Gjonnan épult kollégium nagytermében -az
egész tanari kar és ifjusag jelenlétében zajlottak le.

A Habsburg-katolikus elnyomas
: Az eperjesi iskola vir_égzésénak az ellenreformaéci6 vetett véget. 1671-
ben Spankau csaszari tabornok és Barsony Gyorgy katolikus piispok kar-
hatalommal elfoglaltdk a kollégium epuletet Majd megindult Eperje-
sen is a Habsburg-katolikus ellenreforméci6 terrorja. A templomokat el-
vették, a lelkészeket szamtizték, megkezdte mlikodését a pozsonyi vértor-
veényszék.

Ebben a nehéz helyzetben némi enyhiilést azok az évek nyujtottak,
amikor Thoksly Imre kurucai felszabaditottdk Eperjest a Habsburg-ka-
tolikus elnyomés alél. Az iranta valé hala megnyilvanuldsaként Colle-
gium Thoékslyanum nevet adtdk a kollégiumnak.
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Thékﬁly hadi ‘szerencséjének lehanyatldsa utan jelent meg Caraffa
"~ csaszari tabornok eper3e51 vértorvényszéke, amely a szabadsagmozgal-
makban valé részvétel cimén Kkiirtotta az eperjem evangélikusok szine-
javat.

Ennyi szenvedés utan természetszertileg allt lelkesedéssel Eperjes
II. Rakéezi Ferenc szabadsagharcdanak oldalara. Az evangélikus egyhaz
visszanyerte elvesztett javait, de a hires eperjesi iskola az elmult évek
viszontagsagai kovetkeztében mar nem tudta visszanyerni régi viragzé
allapotat. ’

A soproni evangélikus egyhazkozség és iskola viragzé allapotat is
megsemmisitette a Szelepcsényi Gyorgy esztergomi érsek elnoklete alatt
a pozsonyi toérvényszéknek 1674-ben kimondott felségsértési itélete vala-
mennyi evangélikus lelkészre és tanitora. 1674. febr. 1-én érkezett Sop-
ronba Szelepcsényi érsek rendelete, amellyel mind az 6t soproni lelkészt
és valamennyi tanitot, tanart a pozsonyi torvényszék elébe idéztette. Ez
a lelkészek hivatalos szolgdlatdnak megakaddlyozasat és az iskola elvé-
telét jelentette.

Csak Thokoly Imre kurucainak  gy6zelmes zaszlaja alatt virdgozha-
tott fel ujra a soproni egyhazkozségnek és az iskoldanak az élete. Az
ujabb Habsburg-katolikus elnyomas, majd Rakéczi szabadsagharcanak
gy6zelmei utan valtakozé a -soproni iskola szinvonala.

A pozsonyi iskola miikodését is megakasztotta Szelepcsényi ersek,
aki 1672-ben katonai karhatalomra tamaszkodva a templomokkal egyiitt
az iskolat is elvette, a lelkeszeket ellizte és a protestans polgarok kozil
24-et fej- és Joszégveszt&sre 1teltetett akiket a veszedelemt6l csak nagy
kozbejarassal lehetett megmenteni.

Thokoly Imre és Rakoczi Ferenc szabadsagharca a protestanhzmus
meger6sodését eredményezte Pozsonyban is.

Lelkészképzésiink a 18. szazad viszontagsagai kozott

1721-ben a Pesten egybegyilt orszagos tantigyi bizottmany el6tt a
soproni gyiilekezetet azzal vadoltdk, hogy iskoldjaban a magasabb tudo-
manyokat is eléadjak. Ez azért volt egyébként tilalmas, mert a felsGbb
oktatds kiilon kiralyi engedélyhez volt kétve, s erre a katolikus egyhaz
tartott kizardlagos igényt.

A nehéz idékben akadalyokba iitkozott a kiilfoldi egyetemek latoga-
tdsa. Egyre nagyobb szamban voltak olyan lelkészek, akik hazai iskola-
zasuk és maganszorgalomb6l valé tanulményaik alapjan nyertek felszen-
telést.- Ezek olykor_,magas egyhdzi rangot is elértek. Ilyen volt pl.  Ser-
pilius Samuel soprom lelkész, akinek, noha nem is volt egyetemi vég-
zettsége, mégis annyira kedvelt volt nemesak Sopronban, hanem az egész
dunantuali egyhazkeriiletben, hogy az 1737. szept. 7-én tartott felnéci e3v-
héazkeriileti kozgytilésen 6t valasztottak meg szuperintendensnek, ami
csak azért nem valt véglegessé, mert elharitotta magatél a bizalmat, s

igy az utdna legtobb szavazatot nyert masodik jeldltet iktattdk be a szu-
perintendensi tisztbe. -

J A 18. szazadtél fogva megszﬂardult az a rendszer, hogy az iskola
;':ll;tora adta el$ a teolégiai és bolesészeti targyakat az elso vagyis a leg-
6 tagozatban, amely harom évi tanfolyamot jelentett. A masodik osz-
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talyban, amely két évi tanfolyamot képezett, a konrektor tanitott, ugy
azonban, hogy mar az is el6készitette a teol6giai tanulmanyokat. Az egy-
hazi iskola jellegével sziikségképpen Osszefliggott az a tény, hogy kezdet-
t61 fogva kiemelkedd szerepet jatszott benne a vallastanitas, de mivel a
profan targyakat is javarészt egyhazi emberek adtak el6, ennélfogva
azok sem voltak fiiggetlenek a teologiatol.

Eperjesen 1750-ben engedte meg ujra Maria Terézia, hogy az adézé
polgarok legkisebb megterhelése nélkiil bolcsészeti és teologiai osztalyt
is lehessen felallitani. Ez azonban nem valdsulhatott meg. Még II. Jozsef
1770-ben Eperjesen tett latogatasakor is azt a tajékoztatast adta Kriebel
 evangélikus lelkész, hogy a teolégiai tudomanyt kellé terjedelmében sem
Eperjesen, sem madsutt az orszagban nem lehet végezni, ezért a lelkész-
jeloltek kénytelenek kiilfoldi egyetemeken, Goéttingenben, Halleban, Lip-
esében, Wittenbergben, Jenaban, kiegésziteni tanulméanyaikat.

A pozsonyi iskola viszont azért lendiilt fel, mert a polihisztor Bél
Matyas allt az iskola élén. Bél Matyas ujjaszervezte a pozsonyi iskolat.
A hat osztalyu iskolai rendszer legfelsébb osztalyaban, a prima-ban a
tanulék teoldgiat tanultak. Mégpedig mindenekel6tt rendszeres teoldgiat
(theologia thetica et polemica), ehhez jarult a keresztyén erkolestan né-
hany f6ébb szakasza. Nagy hangsulyt helyeztek a hitvallasi iratok isme-
retére. Az Ujszovetséget gorogiil olvastak s ennek alapjan bevezetéstani
és irasmagyarazati eléadasokat hallgattak. Az Oszovetség eredeti nyelvé-
nek megismerésére a prima-ban héber nyelvet is tanultak. A kor szoka-
sahoz hiven egy-egy teologiai tételrdl vitatkozadsokat tartottak, a két fels6
osztaly tanuléi jelenlétében. Ezek alapjan gyakran el6fordult, hogy aki
nem tudta tanulmanyait kulfoldi egyetemen kiegésziteni, a pozsonyi is-
kola elvégzése és a maganszorgalom utjan val6 tovabbtanulds révén el-
nyerhette a lelkésszé szentelést is.

A rektorok személyétél és tudomanyossagatol fiiggéen nem volt min-
dig egyenletes a.pozsonyi iskola szinvonala. A helyzet a Tiirelmi Rende-
let utan szilardult meg. 1786-ban Pozsonyban lényeges valtoztatasokat esz-
kozoltek a tanitési rendszeren. A teoldgiai tanfolyam o6t évessé valt, és a
tanitdsra kiszabott tudomanyokat harom professzor adta el6. Ezt meg-
elézte a hat évig tart6 latin- vagy grammatikai tanfolyam, azt pedig meg-
elézte a két osztalybol allé elemi iskolai tagozat. A teolégiai palyara ké-
sziil tanul6k a tiz szemeszter folyaman legnagyobb éraszidmban a rend-
szeres teol6giat, dogmatikat és kis részben a keresztyén erkdélestant tanul-
tak. Nagy oraszamban szerepelt a bibliai irdsmagyarazat és az ehhez sziik-
séges gorog és héber nyelv is. A tanrendet kiegészitette a viszonylag ké-
s6n megjelené egyhaztorténet, valamint a filozéfia, az egyetemes és ma-
gyar torténelem. Az oktatas kozépiskolai- jellegét mutatja, hogy a klasz-
szikus miveltségen kiviil a szamtan €s Tizika is nagy szerepet toltott be a
tanrendben. 1776. 6ta a pozsonyi lelkészek is részt vettek a teoldgiai tu-
doményok tanitasdban.

Lelkészképzésiink fejlodése a 19. szazad elsé felében

1809-ben az egyetemes kozgyulés elfogadta az un.s Schedius-féle tan-
tervet valamennyi evangélikus iskola szamara. (Systhema rei Scholasticae
Evangelicorum Aug. Confessionis in Hungaria.) Ez a tanterv kimondja,
hogy mivel a lelkészi palyara késziilg ifjak kiilfoldi egyetemekre nem me-
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hetnek, hogy a lelkészi palyara itthon is kell6képpen elékésziilhessenek,
sziikséges, hogy a legmagasabb evangélikus iskolakban, a lyceumokban
legalabb egy rendes professzori dllas legyen a teolégiai tudomanyok els-
adasara, ezt a professzort segitené munkéjaban a lyceumon alkalmazott
bolesészet tandra €s a helybeli lelkészek is.

Eszerint a kozépiskolai tanfolyamot elvégzett tanulé két éves teoldgiai
tanulmanyt folytat, amelynek tanrendjében szerepel az 6- és Ujszovetségi
exegezis, az evangéliumok és epistoldk perikopainak gyakorlati magyara-
zata és katechetikai feldolgozasa, a hitvallasi iratok ismerete, a dogma-
tika és keresztyén erkolestan, dogmatorténet, homiletika, katechetika,
poimenika. Ahol a teolégiai tanfolyam mellett jogi tanfolyam is miikodostt,
ott annak keretében hallgattdk az egyhdazjogot, egyhaztorténetet. A lyceu-
mok, a jogi és teologiai tanintézetek €élén a dékan all, akit a professzorok
koziil valasztanak egy évre.

A Schedius-féle tantervet az egyhdaz szegénysége miatt nem lehetett
maradéktalanul megvalésitani, még leginkabb a pozsonyi iskola tudta azt
betartani. Az 1815/16-0s iskolai év tantervébdl az tlinik ki, hogy sok tan-
targyat a boleseletet és teolégiat hallgaté tanulék egyititt tanultak.

Azokat a magasabb foku tanintézeteket, amelyek mar tulmentek a kor
szokasos kozépiskolai anyagan, a 16. és 17. szazad folyaman ,,gymnasium
illustre”’-nek, vagy lyceumoknak hivtak. Magyarorszdgon a lyceum elne-
vezést az 1806-os allami iskolai rendszer hozta forgalomba, innent6l kezd-
ve valt ez a név kozkeletlivé az evangélikus egyhazban' is, azoknal a gim-
naziumoknal, amelyeknek fels6bb akadémiai tagozatuk is volt. 3

1804-ben a tiszai egyhazkeriilet vette At az eperjesi kollégiumot. Az
1810/11-ik iskolai évben a teoldgiai tanfolyam szdmaéara mésodik tanari al-
last szerveztek. ‘

A szent szovetség utani id6ben a forradalmi gondolattél valé pani fé-
lelmében I. Ferenc megtiltotta a forrongé Németorszdg egyetemeinek la-
togatasat. A kies6 kiilfoldi tanulmanyutak pétlasara 1820. jun. 20-an Bécs-
ben evangélikus teolégiai intézetet, késébb fakultast allitott fel, amely
mindvégig csaszarhd, aulikus, s ami ezzel egyértelmi: reakcids beallitott-
sagu papokat nevelt. ; g :

A 19. szézad elején a teoldégia allandé professzora mellett valamelyik
eperjesi lelkész a gyakorlati teologiai tdrgyak el6adasat is ellatta, a bol-
csészet és a torténelem tanara pedig besegitett a teoldgiai munkéba.

Sopronban o-<-an kivalé rektorok mikédtek, mint Haynéezy Daniel,
Ribini Jdnos, a neves egyhaztorténész, akinek kéziratban fennmaradt dog-
matikaja tanusitja, hogy milyen alapos kiképzést nyertek alatta a teolo-
giara készilé ifjak. Schwartner Marton rektort pedig Sopronbdl a buda-
pesti egyetem professzoranak hivtdk meg. Ugyanekkor a soproni lelké-
szek is segitettek a teologusok képzésében, kozottiik olyan nagytudomanyu
papok is voltak, mint pl. Gamauf Teofil akinek egyhaztorténeti munkas-
sagabol egy évszdzadon at meritettek az egyhaztorténeti kutaték. Kiilo-
nosen sokat torédott a tanulé ifjusdggal Kis Janos soproni szuperinten-
dens, aki 1817-ben a jenai egyetem tiszteletbeli teolégiai doktora is lett.
B’ér a kortarsak azt kifogasoltdk néla, hogy a lelkészjeldltek vizsgalatiban
tulsagos engedékenységgel jart el, mert szuperintendensi tisztében egyet-

“len jeloltet sem vetett vissza késziiletlensége miatt.

A A 19. szdzad elején egyre tobben szélaltak fel a lelkészképzés korsze-
ritlen rendszere ellen. Ennek kovetkezményeként 1841. 6ta a dunéntuli
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egyhazkeriilet koltségén mikodott egy tobbnyire teolégiai tudoméanyokat
el6adé magas képzettségli tanar a soproni iskolaban.

1842-ben az egyetemes kozgytlés elfogadta a zay-ugrécei tanitdsi rend-
szert, amely a magasabb iskoldkban két éves teoldgiai oktatast szervezett
meg. Ezt megelozte hat liceumi év, majd a jovendd teolégusok egy évi jogi
tanulményok végzésére is kotelesek voltak, s ezutan végezték el a kétéves
teolégiai tanfolyamot.

A lelkészképzés iligyét az 1842. julius 15-én kezd6dé egyetemes koz-
gylilés szabalyozta a fenndallé6 helyzetnek megfelel6en. Eszerint a gimna-
zium hat osztalyat elvégzett ifju két évig a ,bolcselkedési palya” tanfo-
lyaméat végezte, ahonnan vagy a két éves jogi, vagy a két éves ,istentani
palyara” léphetett. A teologiai tanterv a kovetkezé volt:

,,Elsé esztendében: 1. Hittudomany. 2. Irasfejtés-tudomany, és az 6 és
uj testamentom’ fejtegetése. 3. Egyhazi torténet, kiilonosen a’ magyarhoni.
4. Kikérdezés és nevelés-tudomany. Masodik esztendében: 1. Erkoélesi tu-
domany. 2. A’ sz. Iras’ fejtegetése; hozzaadvan végiil egy bevezetést az 6
és Uj testamentom’ konyveibe. 3. A’ protestansok’ egyhazjoga, kiilondsen
Magyarorszagban. 4. Pastoralis és homiletika népoktatasi gyakorlasokkal.”

Eperjesen, Pozsonyban, és Sopronban folyt a fenti tanterv szerint -a
lelkészképzés. Mindezzel kapesolatban szadmos birdlat hangzott el, mert
keveselték a teologiai kiképzés ilyen mértékét, noha a hazai f6iskolak el-
végzése utdn még kiilfsldi egyetemeket is rendszerint latogattak a lelkész-
jelsltek. A PEIL 1846. maj. 26-iki szdma hirt ad a dunantuili lelkészképe-
sitd vizsgarol, s azt allapitja meg:

,hogy a’ theolégiai katedra, a’ sziikséges tanulmanyokhoz aranylag
nincs elegend$ szamu oktatékkal ellatva; és igy az ifjak olly tudoméanyox-
bol is examinaltatnak (mikb6l nem examindltatniok lehetetlen is), miket
a’ lyceumban nem is hallgattak.”

A lelkészképzés rendezése érdekében allandé cikkezés, s6t gyGjtés is
folyik a Pesten felallitandé protestans teolégiai féiskola javara.

Addig is, amig a féiskola terve megvaldsul, a szuperintendens elnok-
letével tartott papjelolti vizsgak anyagat igyekeznek meghatarozni, hogy
a hazai és kiilfoldi teologidkon tanult jeloltek kulonféle tudasat alkalmas
tankényvek alapjan, k6zos nevezére hozzdk. Schneller Vilmos a dunan-
tali vizsg4lé konzisztériumnak azt a javaslatot teszi a PEIL hasabjain,
hogy a kovetkez6 konyvek alapjan folytassa a vizsgalatot: Hase egyhaz-
torténete, Stirm apolégidaja, Daub erkolestana, Baumgarten bibliai teolo-
gidja, Deldette ujszovetségi bevezetése, Marheinecke és Hiiffel gyakorlati
teologiaja, Augusti archeolégidja, ezenkiviil a hitvallasi iratok és minde-
nekelétt a Szentiras alapos ismerete kotelezd (1846. aug. 30. 836. 1.).

A szuperintendens elnoklete alatt all6 bizottsag el6tt letett vizsga
utan oklevelet kaptak a vizsgazok s ,papjeloltekké” lettek. A dunantuli
szabalyrendelet szerint:

,,Csak az illy papjelolteknek adassék engedelem az 1lleto lelkeszek al-
tal a gyiilekezet el6tt nyilvanosan felléphetni ’s prédikalhatni”. (PEIL
1846. aug. 6.)

A papijeldlt vagy kiilfoldi tanulmanyokat folytatott, vagy segédlelkészi
beosztast kapott, vagy csaladokndl nevelskododtt mindaddig, mig rendes
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lelkészi allashoz nem jutott. Valamely gyiilekezet altal ,hivatast nyert”
papjelolt ujbol vizsgara all a szuperintendens és néhany esperes elé. Ez a
bizottsag megvizsgalja a papjeloltet,

»ha a’ szentirast a’ maga forrasaiban érti-e, vagy legalabb is az uj szo-
vetség konyveit gorog nyelvbél tudja-e mindeniitt forditani; ha symbo-
licus konyveink tartalmat ismeri-e; vajjon a’ keresztyén hit és erkdlestu-
doméanyba be van-e jél avatva?” (PEIL 1846. 754. 1.)

Majd egy igehirdetést kell kidolgoznia s fel kell olvasnia bekoszonté
beszédét, amelyet a bizottsdg megbiral és utmutatassal 1at el.

,,Ha az igy megvizsgalt egyén papi hivatal viselésére alkalmatosnak
talaltatik, a’ superintendens altal felavattatik ’s hitét leteszi a’ fel6l, hogy
az isteni igét a’ szentirds és symbolicus konyveink tartalma szerint, a’
mennyiben ezek a’ szentirdssal meg egyeznek, tisztdn ’s igazan hirde-
tendi”. (uo.) 3

Magyar evangélikus egyhdzunk megérizte hitvalldsossagat abban az
id6ben is, amikor vilagszerte a teoldgiai racionalizmus uralkodott. A mi
teologiai fejlodésiink kiegyensulyozottabb volt a németnél, annak széls6-
ségei sem pietista, sem racionalista iranyban nem voltak érezheték na-
lunk. Egyhédzunk minden lelkészét6l megkivanta a Szentirashoz és hitval-
lasi iratainkhoz valé hiséget, amit lelkészeink eskiijikkel pecsételtek
meg.

A szuperintendens el6tt (a plispoki cim haszndlatat a helytartétanacs
mindaddig tiltotta, mig hatalmon volt, csak a szabadsagharc valldsegyen.
16séget biztosito torvénye utdn ment at a hasznalatba a szuperintendens-
elnevezés helyett a plispoki cim) lefolytatott vizsgalat komoly kovetel-
ményt tdmasztott a jelolttel szemben. A nehézség abban mutatkozott, hogy
a jelolt hogyan szerezze meg a sziikséges teoldgiai ismereteket a vizsga-
hoz, miutan a hazai teoldgiai oktatast kulfoldi tanulményokkal kellett ki-
egésziteni s igy olykor egyenetlen ismeretekkel alltak a jeldltek a vizsgald
bizottsag elé, mert egyik helyen ezt tartottdk fontosnak a teoldgiai stu-
diumbodl, a masik helyen amazt.

A lelkészképzésnek ezzel a médjaval szemben alland6 elégedetlenség
nyilvanult meg a kortarsak részérdl. Hosszan lehetne sorolni azokat a cik-
keket, amelyek kifogésoljak a lelkészképzés rendszertelenségét, egyenet-
lenségét, nagy partfogoktol valé fiiggbségét, s azt kovetelik, hogy emeljék
a hazai teologidk szinvonalat, ¢

»legyen inkabb kevesebb fétanodank, de az a’ mi lesz, helyeziessék
olly karba, mellyben féladatanak akademiai mértékben ’s modorban tud-
jon eleget tenni”

— koveteli a PEIL 1848. jul. 23-iki szdma. Legaldbb négy rendes ta-
nart kovetel ugyanitt a PEIL a teolégidkra, s a tanulmanyi id6t harom
évre akarja emelni. A tantargyakkal kapecsolatban a gyakorlati teolégia
targyainak bevezetését szorgalmazza. Ma mar ezek az igények tul keveés-
nek litszanak, de ne felejtsiik el, hogy harom évszazados elnyomasbol jott
az a protestantizmus, amely most az els6 adandé alkalmat igyekszik ki-
hasznélni lelkészképzése szinvonaldnak emelésére. Egyébként mas karok
tanulmanyi ideje sem volt hosszabb ebben az idében.
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Pozsony

1852-ben szervezték at a pozsonyi teolégiat harom évfolyambol allé
féiskolava. A tantargyak kore is kibéviilt. El6adasra keriilt a természeti
és egyhazjog, a filozofia torténete, metafizika, esztétika, neveléstan, &l-
lamismeret, héber nyelv, teolégiai enciklopédia, egyetemes és hazai egy-
héaztorténelem, bevezetés a Szentirasba, 6- és ujszovetségi irasmagyarazat,
keresztyén hittan és erkodlestan, dogmatorténet, gyakorlati teolégia, latin
nyelv, bibliai szlav nyelv.

Ennek megfeleléen a tanari kar létszama 'is boviilt. 1855-ben valasz-
tottak teolégiai professzorra Csecsetka Samuelt, és Krump (Kamori) Sa-
muelt.

1864-ben az egyetemes gytilés felszolitotta a teoldgiai tanintézeteket,
hogy a korszer(i lelkészképzés érdekében nyujtsanak be tervezetet a teo-
l6giai oktatas kiszélesitését illetéen. A pozsonyi teolégia -tandrai azt ja-
vasoltak, hogy a teolégiai tanulmanyi idét haromrél négy évre emeljék és
az igy szervezett négy éves tanfolyamban a. bolcsészeti és teoldgiai tudo-
méanyokat ugy osszék be, hogy legyenek targyak, amelyek minden évben,
masok csak minden masodik évben, egyesek pedig csak minden négy év-
ben forduljanak el6. A javaslat 6t rendes tanart tart sziikségesnek. Ha ez
a Javaslat nem is tudott megvalésulni, annyit azonban elért, hogy a ha-
rom éves teoldgiai kiképzés targyait kibovitették. Az egyes targyak evfo—
lyam szerinti beosztasa a kovetkezd:

Els6 évfolyam: 1. Eszjogtan, heti 3 o6ra. 2. Kozép- és ujkori’ egyhlaz—
torténet, heti 4 6ra. 3. Ujszovetség magyarazata, s ujszovetségi gorog nyelv,
heti 3 o6ra. 4. Héber nyelv, heti 3 éra. 5. Homiletika és katechetika, heti
2 6ra. 6. Bibliai archeolégia, heti 3 6ra. 7. Bolesészet torténete, heti 4 6ra.
8. Nevelés- és oktatastan, heti 3 6ra (csak egy szemeszterben). 9. Elmé-
leti bolcselet, heti 3 6ra (csak egy szemeszterben). 10. Latin nyelv, heti 1
6ra. 11. Bibliai szlav nyelv, heti 1 6ra. -

Masodik évfolyam: 1. Ker. hittan, heti 5 éra. 2. Egyhaztorténet, heti
4 6ra. 3. Ujszovetségi magyarazat, heti 4 6ra; 6szévetségi magyarézat, heti
3 6ra.-4. Liturgika, theol. pastoralis és symbolika, heti 2 6ra. 5. Bevezetés
az ujszovetségbe, heti 4 6ra. 6. Latin nyelv, heti 1 éra; szlav nyelv, heti
1 é6ra.

Harmadik évfolyam: 1. Ker. erkolestan, heti 4 6ra. 2. Magyar prot.
egyhazjogtan, heti 4 6ra. 3. I’JJszovetsegx magyarazat, heti 4 6ra. 4. Osz5-
vetségi magyarazat, heti 3 6ra. 5. Bevezetés az Oszovetsegbe heti 3 o6ra.
6. Liturgika, theol. pastoralis, symbolika, heti 2 6ra. 7. Homiletika, ka-
techetika és liturgiai gyakorlatok, heti 1 6ra. 8. Latin nyelv, heti 1 6ra;
szlav nyelv, heti 1 o6ra.

A pozsonyi teolégian a dunaninneni keriileten kiviil mas egyhazkeru-
letekb6l vald teolégusok is tanultak, mindenekelott a banyakeriiletbél,
amelynek ©6nallé teolégiaja nem volt. 1860-ban a hallgaték megoszlasa a
kovetkez6 volt: dunaninneni- keriiletb6l 15, dunantulibél 2, banyaibdl 25,
tiszaibol 2. Osszesen 44. (PEIL 1860. 1544. o.)

A tanarok és a hallgatésag benséséges viszonyara vet fényt Szeberé--
nyi Lajos professzor székfoglaléja. Amikor Schimko Vilmos nyugalomba
vonuldsa utdn a magyar—szlovak lelkészi allast és a gyakorlati teolégiai
tanszéket Szeberényi Lajos vette at, igy szolt székfoglal6jaban a hallga-
tékhoz :, Tekintsenek 6nék engem id6sb testvérdknek, ki legf6bb Oromo-
met az 1fJusag buzgé iparkoddsaban, mint elémenetele és boldogsaga leg-
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erdsebb biztositékaban taldlom. De ha én nem akarok egyéb lenni, mint
onok utba igazité idésb testvére, 6noknek anndl inkabb kell egymdst test-
véreiil tekinteniok. Legyen tavol minden, barmi okbdl, kivalt nemzetiségi
tekintetb6l szarmazo surlédas és viszaly, mely senkit sem szégyenit any-
nyira, mint a lelkészt és az azzd lenni szandékozé ifjut”. (Ertesité a po-
zsonyi ag. h. evangyelmi féiskolarél az 1864—65-dik tanévben. Pozsony,
1865. 17. 0.) v

A nemzetiségi viszalyra valé utaldsra a patens koriil kialakult bonyo-
dalmak miatt volt sziikkség. A Habsburg-rendszer tervszeriien szitotta a
nemzetiségi ellentéteket, mert csak igy tudta a kiilonb6z6 népek .erejét
gyongiteni. Az egyhdz azonban Isten igéje nyoman a népek kozotti békét
munkalta. A pozsonyi teolégusok onképzékorében magyar, német és szlo-'
- vak nyelven terjesztették el§ dolgozataikat a teolégusok. Ennek alapelve
szerint: ,minden tag a hazai evang. egyhdzakban divé nyelvek koziil
szabadon vélaszthatja, mely felé a sziikség érzete, vagy elGszeretete
vonja.” (PEIL 1866. 1651. o.) 4

Az 1869-iki egyetemes kozgytilésen Székacs Jozsef piispok egy 6nallo,
teljesen felszerelt teolégiai akadémia felallitasat inditvanyozta, s az egye.
temes kozgyilés 6rommel iidvozolte az inditvanyt. Eveken &t tartott az
elékésziilet, mig végiil 1881-ben a magyarhoni evangélikus egyetemes
egyhdz egyrészr6l, a pozsonyi egyhazkozség masrészrol, megkototte a
teol6égiai akadémidra vonatkozé szerzédést. Eszerint a pozsonyi teoldgiai
akadémia az evangélikus egyetemes egyhdz kozvetlen hatésiaga alatt All.
Korményzé hatésdga az akadémiai nagybizottsag, amely egy elnokbdl és
26 tagbdl all, ugy, hogy a négy plspokon kiviil, akik hivatalbél tagok,
az egyetemes gytilés valasztja az elnokot és egyhazkeriiletenként harom-
harom, tehat 12 tagot, a pozsonyi egyhazkozség 8 tagot valaszt, ezen-
kiviil a teolégiai akadémiai tandri kar egy tagot delegal, az akadémia
igazgatéja pedig hivatalbél tagja a bizottsagnak. A teolégiai akadé-
midnak ©nallé6 pénztara van, amelybe befolynak az alapitvanyok, ado-
manyok jovedelmei, az egyhdazkeriiletek és a pozsonyi gyililekezet
jarulékai. i

Az evangélikus egyetemes egyhdz teol6giai. akadémidja 1882. szep-
temberben kezdte meg miik6édését, 6 rendes professzorral és két magin-
tanarral.

Budapest

Budapesten kozos protestans teolégia allt fenn egy évtizedig. 1855.
* junius 29-én jott meg az engedély egy ,evangelisch-theologische Anstalt”
felallitasara.

Evangélikus részr6l nagy varakozassal tekintettek a kozos pesti
protestans teolégia elé. Mar a negyvenes években felveté6dstt kozos pro-
testans féiskola  felallitasanak a .gondolata. . Errenézve gytjtés is meg-
indult. Ebb6l azonban csak a kozos teologia létesitése valésulhatott
meg. Ennek ‘ 1étrehozasaban nagy szerepet jatszott az a szempont, hogy
vegre le lehet vetni azt a szellemi gyarmatrendszert, amely teolégiai
gondolkodédsunkat német mintakhoz kototte. Gyakran hangzott el a pa-

~ nasz, hogy a teoldgiai irodalomban »irnak magyar székkal — német nyel-

ven, s ha .irataikban egy kozonséges eszmét rejté kifejezést meg aka-
runk érteni, el kell olvasnunk tizszer-tizenkétszer.” (PEIL 1858. 900. old.)




Evangélikus részrol Haberern Jonatan lett az egyetlen rendes tanAr,
aki filozofiat, pedagégiat, Gjtestamentomi gorog nyelvet, gorog filoldgiat,
német nyelvet tanifott. Mellette Székacs Joézsef segédtanari mindségben
adta elé az ujszovetségi irasmagyarazatot és a homiletikat. A homileti-
kai gyakorlatokban Székacsnak segitett Lang Mihdaly esperes, német
lelkész, és Podhradszky Jozsef pesti szlovdk lelkész. Az evangélikus hall-
gaték minden évben kiilon vizsgan vettek részt, evangélikus vizsgaztato
bizottsag el6tt. Itt els6sorban a ,hitfelekezeti valasztanokb6l” és a ho-
miletikai gyakorlatokbél vizsgaztak.

Az 1855-t6]1 1865-ig kozos mindségben fennallott pesti protestans
teologianak jelentés evangélikus hallgatésdga is volt. Igy pl. az 1859-es
évben 16 evangélikus teolégus tanult a pesti teolégidn, kozoéttliik olyan,
kés6bb nagy hirre emelkedett nevek is taldlhaték, mint az akkor har-
madéves Gyéry Vilmosé és az akkor els6éves Zsilinszky Mihalyé.

A banyakeriilet 1857. évi kozgytllése kimondta, hogy akik barmi
okn4l fogva nem tudjak hazai teolégiai tanulményaikat kiilfoldi egye-
temeken kiegésziteni, azok alkalmat kapnak, hogy itthon fejezhessék be
tanulmanyaikat a kozos protestdns teolégiai intézetben. (Banyakeriileti -
« kozgytlés jkve 1857. oktéber 22—24. 4. pont EL 1857. A Il 2.) Ezt a célt
tartva szem el6tt, a békési esperesség fiatal lelkészei és segédlelkészei
példaul adomanyt adtak Ossze sajatjukbol a pesti protestédns teologiai
intézet alaptokéjének novelésére, (PEIL 1858. 923. old.) Mivel a legné-
pesebb banyai egyhazkeriiletnek lelkészképzd intézete nem volt, s annak
felallitasara anyagi er6 sem allott rendelkezésre, kézenfekvé volt, hogy
a kozos -teolégiat fejlesszék a banyakeriilet lelkészképzg intézetévé.

Erre azonban nem Kkeriilt sor. Székacs Jézsef mar 1864-ben az egye-
temes kozgylilésen bejelentette, hogy tulhalmozott elfoglaltsaga miatt
nem lathatja el el6adéi tisztét a pesti protestans teolégidn. (Egyetemes
kozgytlési jkv, 1864. augusztus 24—26. 7. pont.) 1865-ben pedig az egye-
temes kozgyiilés bizonytalan idére felfiiggesztette az evangélikusok rész-
vételét a kozos teoldgiai intézetben. Indoklasul ezt irtak: ,,Egyéb okok
k6z6tt a bizottmany fijdalommal emlité meg a helvét hitv. testvérek
tanrendszerének idékozbeni egyoldali megvaltoztatasat.” (Egyet. kozgy.
jkv. 1865. oktéber 5—7. 8. pont.) Majd felsoroljak Haberern Jonatan tanar
hattérbe szoritasanak sérelmeit. A pesti teolégiai intézet evangélikus
- vagyonat egy késébb felallitando pesti evangélikus teoldgiai akadémia
céljaira tartalékoltak.

A teolégiai tanulmanyok befejeztével jelent meg a ,hitjelolt” a
szuperintendens el6tt, hogy a felszenteles alapjaul szolgalé papi vizsgat
letegye.

Ehhez pl. a banyakeriiletben a kovetkezOkre volt sziikség: latin
nyelvi részletes onéletrajzot kellett benyujtani, azutan kijel6lt textus
alapos irasmagyarazatat kellett benytjtani, majd pedig egy teolégiai
értekezést. Pl 1863. majus 10-én Székacs Jozsef banyakeriileti szuper-
intendens ezt a tételt tlzte ki: ,Hataroztassanak meg a keresztyén pré-
dikacio célja, tulajdonai, és az el6adés lényeges kellékei, birdlélag kimu-
tatva mind a harom pontra nézve az eltéré velemenyeket ” Vagy 1865.
majus 2-4n ugyancsak Székacs Jozsef ezt a témat jelolte meg: ,,Irasba
foglalt értekezést e kérdés felett: Krisztus hdrmas hivatala mint jelent
s mindegyiknek melly jelent6sége van a gyakorlati keresztyén .életben?”
Ezenkiviil eléirt szentirdsi hely nyoman igehirdetést kellett késziteni.
A dunantili egyhazkeriiletben ezt magyar €s német nyelven kellett el-
késziteni. Haubner Maté dunantuli szuperintendens 1865. junius 21-én
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kelt korlevelében erre nézve ezt irta: ,Hozniok kell egy Galat. 2:20.
textusbél maguk altal kidolgozott és olyannyira jél betanult magyar és
német prédikaciét, hogy azt akar egyik, akar masik, akar mindkét nyel-
ven  a templomban biralé hallgatésag el6tt elszavalni képesek legye-
nek.” (PEIL 1865. 879. old.)

Eperjes

1854. szeptemberben a tiszai egyhazkeriilet dobsinai kozgytilése Ki-
mondta, hogy az egyhazkeriilet ezentul a tobbi kettének, mert azel6tt
Lécsén és Késmarkon is volt teoldgiai képzés, mell6zésével az eperjesi
teolégiat fogja fenntartani, mégpedig harom évfolyammal. Uj tanarokat
is valasztottak, akik koziil a legid6ésebb dékani tisztet toltott be. A harom
teoldgiai tanar koziil kettének a javadalméat az egyhazkeriilet fedezte.

Az eperjesi teolégia munkajidba betekintést nyujt az egyes évfolya-
mokban folyt tanulmanyi munka. Az 1858. évben pl. a kovetkezd tar’
gyakat adtak el6:

I. évfolyam: neveléstan, Vandrak professzor, 4 o6ra, magyarul. — A
perikopak, Hlavatsek professzor, 4 6ra, latinul. — A filozé6fia torténete,
Linberger prosfesszor, 3 ¢6ra, németil. — Egyhazjog, Tillisch professzor,
3 ¢ra, latinul. — A tudomanyok enciklopédiaja, Tillisch professzor, 3 ora,

latinul. — Latin nyelvi gyakorlatok, Tillisch, 2 o6ra, latinul.

- IL évfolyam: Keresztyén erkolestan, Linberger, 4 6ra, magyarul. —
Oszovetségi irasmagyarazat, Tillisch, 3 6ra, latinul. — Egyhaztorténet a
reformacioig, Tilh’sch, 4 ¢ra, németiill.. — Homiletika (1 félév), Hlavat-
sek, 3 ora, latinul. — Katechetika (1 félév), Hlavatsek, 2 ora, latinul. —
Ujszovetségi bevezetés, Hlavatsek, 4 6ra, latinul. — Latin nyelv, Hlavat-
sek, 2 ora, latinul. — Homiletikai és katechetikai gyakorlatok, Hlavatsek,
2 éra, anyanyelven. — Ujszovetségi {irdsmagyardazat, Hlavatsek, 4 ora,
latinul. : t

T35, evfolyam Keresztyén dogmatika és szimbolika, Lmberger 8
6ra, latinul és németiill. — Oszovetségi 1rasmagyarazat Tillisch, 3 ora,
latinul. — Oszovetségi bevezetés, Tillisch, 4 o6ra, magyarul. — Lelklpasz—
torkodastan és liturgika, Hlavatsek, 4 éra, latinul. — Latin nyelv, Hla-
vatsek, 2 ora, latinul. — Homiletikai és katechetikai gyakorlatok, Hla-
vatsek, 2 éra, anyanyelven. — Ujabbkori egyhaztoérténet, Tillisch, 4 ora,
németiil. — Ujszovetségi irasmagyarazat, Hlavatsek, 4 éra, latinul. (Evan-
gelisches Wochenblatt, 1858, 71. old.)

A harom évfolyammal miikdd6 eperjesi teolégia hallgatomak 1ét-
szadma 1860-ban 32-re emelkedett, majd fokozatosan apadt, mig 1873-ban
csupan 4 hallgaté volt, akik koziil az egyediili harmadévesnek 100 Ft segélyt
adtak, hogy azon Pozsonyba menjen tanulni. A tanari kar létszama is
apadt. A hallgaték 1étszama ~visszaesésének oka az volt, hogy széba
keriilt a pozsonyi egyetemes teolégiai akadémia szervezésének kérdése.
Amint ez az évek folyaman megvaldsulni latszott, a teolégusok létszama
leapadt'E’perjesen, amint azonban az egyetemes teol6giai akadémia meg-
szervezésének ligye halasztist szenvedett, a létszam ujra emelkedett.

1876-ban a jolsvai egyhazkeriileti kozgy(ilésen megerssitették az

eperjesi teolégiat harom rendes tanar alkalmazasaval és harom évfolyam
mukodtetésével.
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1877-ben Hork Jozsef tette le elsének a kiilon teoldgiai tanari vizsgat,
s innent6l kezdve azokat alkalmazzak teologiai tanarnak, akik el6ze-
tesen letették a teoldgiai tanari vizsgat.

1884-161 kezdve az eperjesi teolégian is négy évfolyam miikodott, a
pozsonyi egyetemes teologiai akadémia mintdjara.

Az 1885. évi eperjesi teologiai tanterv négy évre osztott tanulményi
anyaga a kiilfoldon is szokésos, teolégiai tanulményi rendet koveti.

Sopron

A soproni teolégia a Bach-korszakban két évfolyammal és ket
teoldgiai tanarral kezdte meg munkajat, akiknek a bolesészet tanara is
segitett. A hallgaték létszdma 1854-ben csak 8, 1857-ben 13 volt.

1861-ben 3 évfolyamuva bévitették ki a soproni teologiat. A dunan-
tuli egyhazkeriilet 1864. augusztus 10—11-én tartott kozgytlése hata-
rozatilag kimondja, hogy a teologiai tanfolyam négy évi, ugy, hogy ebbdl
harmat a soproni, vagy maéas hazai evangélikus teolodxal intézetben kell
tolteni, a negyedik évet pedig kiilféldi protestans teologiai akadémian
kell hallgatni. Ezutan kovetkezik a plispok el6tti vizsga. Ehhez a jeldlt-
nek fel kell mutatnia az elvégzett tanulményairél sz6l6 bizonyitvanyo-
kat, a kovetkezé targykorokbél: a) az 6- és ujszovetség konyveinek
magyalazata az eredeti nyelveknek és a hermeneutika szabalyainak
ismerete, bevezetés az O- és Ujszovetség konyveibe; b) egyetemes egy-
haztorténelem és a magyarhoni protestantizmus = egyhaztorténete; c)
keresztyén hit- és erkolestan, dogmatorténet, szimbolika; d) a gyakorlati
teolégia minden Aga, ide tartozik a magyarhoni protestdns egyhazjog
is; €) a bolesészetb6l a metafizika, a filozéfiatorténet, neveléstan, latin
nyelv Ha ezekbdl a targycsoportokbol igazolta a tanulmanyalt a Jelolt
akkor allhatott ,hitjelolti” vizsgara, a szuperintendens elé.

1895-ben szervezte meg a negyedik teologiai tanari allast Sopronban
a dunantali egyhazkeriilet. A teoldgiai évfolyamok szamat csak 1904-ben
emelte fel négyre az egyhdazkeriilet, addlg a fent emlitett rendszer ural-
kodott. &

A legujabb kor

“ Az egyhazegyetem mind a harom teoldgiai féiskolajat (Eperjes,
Pozsony, Sopron) ,egyetemes  teologiai akadémia” elnevezéssel ujabb
tanulmanyi és vizsgarendszer alapjan egységesen szervezte s az uj rend
az 1907/8-as tanévt6l kezdve lépett életbe. Innentél kezdve a lelkész-
nevelés az egyhazegyetem {ligyévé valt. A tanulmanyi és vizsgarendet
ezutan az egyetemes kozgytlések allapitottdk meg. Az 1j szervezet sze-
rint a teolégiai - akadémidkon 4 rendes és két rendkiviili tanar mi-
kodott.”A hallgaték a masodik év végén tettek alapvizsgat, a harmadik
év végén szakvizsgat, a negyedik év végén lelkészi vizsgat.

Az elsé vilaghaboru alatt az egyetemes kozgytlések ujra ‘meg ujra
stirgetik az &allami hittudomanyi kar feldllitdsat. Megerdsodott ez a
torekvés, amikor 1917-t61 a reforméatus egyhaz is megkapta az &allami
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teolégiai fakultas felallitisanak jogat. A katolikus egyhdz természetesen
évszazadok 6ta e jog birtokaban volt. Mindennek a gyodkere abban kere-
sendd, hogy a katolicizmus mintdjéra a protestantizmus vezet6i is készek
voltak az allamegyhazi képletet kovetni a Habsburg-allamban, amely
pedig korabban oly sok szenvedést zuditott a magyarorszagi protestan-
sokra. Mindez oOsszefligg azzal, hogy a magyarorszagi protestantizmus a
kiegyezés ota feladta régi haladé hagyomanyat, amely Osszeflizte a
nemzeti fliggetlenségért vivott harcokkal és a haladé mozgalmakkal s
igyekezett az ,uralkodé vallas” jellegli katolicizmus mellett, amolyan
masodosztalyu allamegyhazi szerepet betolteni a Habsburg-birodalomban.

~ lIyen el6zmények utén keriilt sor 1923-ban az allami egyetembe
tagolt evangélikus hittudomdanyi kar feldllitdsara Sopronban. Az evan-
‘gélikus lelkészképzés allami jellege 1950-ig allt fenn, amikor megalakult
a Magyarorszagi Evangélikus Egyhazegyetem Teol6giai Akadémiaja.

Ezzel teolégiank és lelkészképzésiink ujbol kizarolagosan egyhdazi
intézménnyé lett, hlien a csaknem négyszaz éves tradiciéhoz. Egyhazunk
kozvéleményének régi vagya teljesiilt, amikor 1951-ben sikerilt teolo-
giankat Budapestre, az orszag f6varosabp, egyhazi életiink koézéppont-
jaba atkoltoztetni. Az 6t évre felemelt tanulméanyi idé mutatja a tanul-
manyi szinvonalban megkovetelt igényességet. A diadkszocidlis intézke-
dések messzemenden biztositjdk teologus ifjusagunk tanuldsanak zavar-
talansagat. ~

Legyen szivinkben Isten iranti hdala, hogy’ lelkeszkepzesunk ilyen
nagy utat tehetett meg. Gondoljunk vissza arra a sok zaklatottsagra és
szenvetésre, ami egyhazunknak s benne lelkészképzésiinknek is hosszu
évszazadok- folyaman osztalyrésze volt. Adjunk halat Istennek, hogy ma
szabad hazaban, békés koriilmények kozott, biztonsagban, magas szin-
vonalon, messzemend didkszocialis gondoskodas viszonyai kozott végez-
hetjiik a magyar evangélikus lelkészképzést.

Ugyanakkor teolégiank az orokése mindannak az eredménynek,
amit evangélikus atyaink Isten igéjéért és hazank ‘javaért folytatott
kiizdelmiikben elértek. Lelkészképzésiink 6si alkotds, vannak tradicioi,
vannak egyhdzunk és hazank talajaba mélyen lenyul6 erds gyokérszalai.
Ez a mulf pedig Isten igéjének hiiséges szolgalatara “6s hazank forré
szeretetére tanit!

Dr. Ottlyk Erné

Az urvacsorarél szél

AZ ELET KENYERE

c. kiadvanyunk

Osszedllitotta: GROO GYULA Ara: 5—Ft.




A szektakérdésrol

1. A SZEKTA LENYEGE

Szektak kezdettél fogva vannak. Torténetiikk olyan régi, mint az
egyhaz torténete. Az egyhaztortenet minden korszakdban wvolt szektds
elszakadds minden felekezetben. Saul kirdly Endorban meglatogatja
a halottidéz6 asszonyt. Sokszor prédikaltunk mar Pal apostol harcarél
a tévtanitokkal. ,Beszédiik ugy terjed, mint a rakfekély; koziiliik valé
Himeneus és Filétus, akik az 1gazsag mellsl eltevelyedtek, mikor azt
allitottak, hogy a feltdmadis mar megtortént és ezzel megzavarjak
némelyek hitét” (2. Tim. 2, 17—18.).

Nagy Konstantinus uta.n mindenféle jogfosztassal biintették a leg-
_csekélyebb eltérést a hivatalos tanitastél. A. protestantizmus is mar a
legelején igen j6 talajnak bizonyult a szektdk szdmara. Miinzer egy
aszketikus = kereszt-teolégiat vallott (,a kesertG Krisztust” allitotta
szembe Luther ,édes Krisztusaval’), mely mindenféle hatalmassagot
hatarozottan elvetett és Isten mellett valé forradalmi cselekvésre hivta
fel az embereket. Ez a lelki bedllitottsdg allitotta a paraszthabori elere
1525-ben.

A pietizmus nyomaéan is sokféle szektds jelenség észlelhet6, melyben
az egyhazellenes elkiiloniilés enthuziasztikus es\chlhasztlkus elemekkel
elegyedik. Nagy torténelmi katasztrofdk szellemi és valldsi megrdzkod-
tatasaiban mindig feléled a szekta.

Csaknem minden héten olvashatunk a napi sajtéban a mai szektak
tomegpanikot kelt6 mozgolédasairol. Amerikdban az egyik édesapa
hosszas keresgélés utdn befalazott bunkerben taldlta eltint feleseget és
gyermekeit a Szektdsok kozott.” A Kisalfold és az Orszég-Vilag is besza-
molt nemrég a szektdk mozgolédasanak fantasztikus kovetkezményeir6l.

Sokféle valaszt adtak és adnak arra a kérdésre, hogy micsoda volta-
képpen a szekta?

-a) Szoktdk kis kozbsségnek mondani a nagy torténelmi egyhazak
mellett. Az egyhdz a nagy hajo, a szekta csupan picike csénak. Az egyhaz
Mobzes €g6 csmkebokra a szekta csupdn ég6 kandc. Az egyhaz a nagy
fa, a szekta csupan néhény fiszal. Ez a megkiilonboztetés helytelen,
m:wel az igazsag elvileg mindig *fliggetlen kovet6i magy vagy Kicsiny
szamatol.

b) Szoktdk a tiszta Onkéntesség elvén felépiilé kozosségnek is mon-
dani, ellentétben a népegyhdzzal. Az egyhéz a hivék anyja. Minket az
egyhaz sziil, nevel és formdal. A szekta nem édesanya, s6t az anyihoz
hiitlenné lett fiakbol és lednyokbodl toborozza hiveit, akik személyes don-
tés alapjan lesznek tagjai. Ebben az Osszefiiggésben ramutatnak a gyer-
mek- és felnétt-keresztség kiillonbozd értékelésére. :

c) Egyesek hitvalldshoz valé viszonyuldsban vélték a kiilonbség gyo-
kerét megfoghatni. Ez is megkérdbjelezhet6, mivel az ortodox egyhéazak
példaul nem fogadtdk el az Apostoli Hitvallast.

d) A szocidlis hdttérben is keresték mdr és keresik az eltérés gyo-
kerét. A szektasodas kezdete olykor valéban szegényebb gylilekezeti
rétegek tiltakozésa a gazdag és elpolgariasodott evilagi egyhéz: ellen.

e) A szektat lélektani alapon is probdltdk mdr megérteni és meg-
magyarazni. Ez a 1atds a szektasban a lelki elfajzas és betegség gyiimol-
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csét szemléli, utalvan arra, hogy kovet6i kozott sok az egzaltalt és lelki-
leg kibicsaklott egyén. Kegyességiikben olykor maéagikus és spiritiszta’
erok, valamint babonas elem beszirodése jelentkezik.

f) Arra is tortént mar utalds, hogy minden szekta sziikkebli és fana-
tikus hivék kozossége, akik mdsutt mnem ismernek idviosséget. Ezen - a
ponton kétségteleniil felfedezhet6 a lelki rokonsdg ‘Réma és a szektik
ki6zott.

g) Teolbgiailag abban latjak egyesek g kiilonbséget, hogy az egyhazra
. ez a szocska jellemz6: egyediil, a szektara viszont az és kotészocska.
Egyediil Krisztus, egyediil a Szentiras, egyediil hit altal, illet6leg: Krisz-
tus és meg valami.

Micsoda hat voltaképpen a szekta? Prohle Karoly azt irja a ,,Hit
vilagaban’: ,,Hogy a keresztyén hit tartalmdnak, a keresztyén tanitds-
nak mds és mas pontjara helyezik q f6 hangsilyt, vagy a keresztyén
életformdnak, életnyilvdnulasnak valamely tartozékdt egyoldalian emelik
ki, mint az igaz keresztyénség probakovét és ismertetéjelét. Az ilyen
eltolodasok, egyoldalusagok, elferdiilések alkotjak a szektaképz6dés alap-
jat, s ezek mar komolyan veszélyeztetik, s6t egyoldaltisagukkal rendsze-
rint egyittjaréo tulbuzgoésaguk révén valdsaggal lehetetlenné teszik a
keresztyénség lelki egységét.”

h) A széelemzés is inkdbb formdlis, mint tartalmi meghatdrozdsdt
adja a szektinak. A Vulgata a gorog ,hairesis”’-t forditja a latin ,secta”-
val, mely a nyelvészek szerint nem a ,secare’-bél ,,vagni”’ vezetend6 le,
hanem a ,;sequi”-b6l, mely annyit jelent: kévetni. A gorog hairesis egyéb-
ként valasztast, kovetést, tovabba iranyt és partot, filozofiai iskoldt és
tanitast jelent. Az U. T. ebben az értelemben mondja szektdnak a fari-
zeusokat és szadduceusokat, s6t az elsé keresztyéneket is. (Csel. 24, 5, 14;
28, 22.) A keresztyén gyiilekezet egyhéznak (ekklésia) vallotta magat,
nem puszta filozoéfiai és vallasi iranynak K és a szektdban Galata 5, 19.
szerint a test és nem a lélek gylimolcsét ismerte fel. 2. Péter 2, 1-ben
a fogalom veszedelmes eretnekséget, tehat hamis tanitast jelent.

Eles hatdrvonalat kell hiizni szekta ésl szabad egyhdz kozott, mivel
a szabad egyhdzak minden kritikai magatartisuk ellenére is igenlik a
kozos hitvalldst, és hitben, tovdbbd Okumenikus munkakézosségekben
egyek az anyaegyhdzzal, A szabadegyhazak, tehat a baptistak, methodis-
tak, quékerek, iidvhadsereg, evangélikus kozosség stb. nem tekintenddék
szektdnak. Ma 4ltaldban a kovetkezd kozosségeket mondjak szektanak:
adventistik, piinkésdistdk, Jehova tanui, Uj apostolok, mormonok, ke-
@eszty‘énktudomdny, antropozofia és theozofia, Weissenberger irdnyzata
és madsok.

2. A PROTESTANS SZEKTAK SZELLEMI STRUKTURAJA

. A protestdns szektak tdboranak nincs kézos dogmatikaja, mégis
kozos pevezc’ire hozhaté valamennyi. Mindegyikiik memet mondott «a
re;formatori tq,nitdsra, ha nem is egyforma hangsillyal. Egy képpel ki-
fejezve: a granat robbanasa utan a legkiilonbézobb iranvban és tavol-
sagban taldlni szilankot, de valamennyi a robbanas fészkéhez utal vissza.

A Tefor:macié_iizenetének kozpontja az, hogy az:iidvosség kizdrdlag
az Isten.muve: Nincs semmiféle egyiittmiikodés Isten és ember kozoétt.

Még az is, ami a kegyelem hatdsirg az emberben torténik, tehdt hite,
3 megtérése )és megszentel6dése, cselekedetei, 1j életitija a biinbdnat és



szeretet jegyében — csupa kegyelem és mem teljesitmény, vagy érdem.
Ezen a helyen van g robbanas fészke. Itt jelentkezik minden szekta osi
tiltakozasa és ellenkezése, Az a hely, ahol a szekta feldllitja ellentételét,
pont a reformacioé kozponti tlizenetének alapallasa: a megigazulas -sola
gratia, sola fide, a Szentiras ilizenetére alapozva, sola scriptura. A szekta
arca mindig aszerint alakul, hogy a szildank mekkora tavolsagra ropilt
a robbanas fészkétdl.

Vilagos, hogy a szektakrol nem lehet globalisan értékitéletet mon-
dani, mégis valamennyire all az q tétel, hogy azt a helyet, melyen a don-
tés az iidvosség dolgdban torténik, Isten teriiletérdl az ember életterébe
helyezik dt. Tanitdasuk vonaldn ez abban jelentkezik, hogy a hangsulyt
az isteni dimenziébo6l Aathelyezik az emberire. Az ember valldserkolcsi
aktivitdsdval a neki igért udvosséget nemesak biztosithatja, hanem
fokozhatja is. Amerika egyik szektaja harom kategéridba sorolja hiveit:
a megmentettek, a megszenteltek €és a lélek 4altal megkereszteltettek.
Minden szekta tanitdsaban kozponti helyet kap a harmadik hitdgazat.
Nem véletlen, hogy a Szentlélekrd] sz0lo tanitds a szektdk zomének ked-
venc gyermeke. Azzal a jelenséggel is gyakran taldlkozunk, melyet ma
személyi kultusznak mondunk. Sok az olyan egyéniik, akiben szerintuk
testté lett az istenség. A szaszorszagi Bernhardt Oszkar Erné (1875—
1941) pld. Immanuelnek, Emberfianak mondotta magat, Krisztus egyen- -
rangl testvérének, kit Isten azért kiildétt, hogy az 1000 éves birodalom
utegyengetéje legyen. Van olyan emberiik, kit leborulva imadnak. Egy
1950-ben sulyos betegségb6l felépiilt holland haldsz azt tanitja, hogy 6
a feltamadas: ,,En magam vagyok a gyogyulds, és aki engem elfogad,
hozzam hasonléan meggyogyul.” S6t! Az utolsé idék nyomorusagait is
legyézi, f6pap és kirdly lesz az 1972-ben megindulé 1000 éves biro-
dalomban. : :

A Sziléziabol valé Weissenberg Jozsefben allitolag a Szentlélek lett
testté. Ma ugyan halott mar, de sirdombjan magikus erék aradnak lelké-
b6l. Még 1932-ben megtette utédjanak Frida nevid leanyat, raruhdzvan
a feliilr6l kapott hatalmat. Kovet6i gyaszjelentésiikben koszonetet mon- -
danak ,kedves mesteriiknek és szeretett Friddcskajuknak az aldasért és
- eréért, melyet a gyaszolok banatukban télik kaptak.”

A szektas ugy tekint rajuk, hogy o6k attorték a falat az orokkévalo- -
s4g és mulandosag kozott; hogy nemecesak utmutaték a cél felé, hanem
egyben hordozéi, kozvetitéi és garantaléi az tidviosségnek.

A reformdcié tanitdsa szerint a kegyelem szabad és szuverén, mivel
a szabad és szuverém Isten kizarolagos miive. A szekta az embernek
proébal egy bizonyos dontési, ellenérzési, vagy egylttmiikodési jogot biz-

- tositani. A szekta meg akarja kotozni a kegyelmet. Ennek a kisérletnek

kiillonboz6 fokozatai vannak. Ebb6l adédnak g szektasodas felé valo fej-
16dés 1épes6i. Kurt Hutten: ,.Die Glaubenswelt des Sektieres” c. konyvé-
ben azt fejtegeti, hogy a szekta egy centralis jelentdségli helyen, a ,,theo-
logia gloriae Dei” pontjan ilizent hadat a reformatori teolégianak, poétol-
van azt a ,theologia gloriae sectae”’-vel. E végzetes 1épés kivetkezmé-
nyeit ki is fejti egész részletességgel. ¢

EbbéSl @ hamis teolégiai alapdllasbol koévetkezik mindenekel6tt, hogy
a) hatalmuk van a kegyelem felett. Ez a szektas teoldégia fundamentyma.
Akinek hatalmg van a kegyelem felett, annak hatalma van az emberek
felett is. A szekta vezetSiben és miikodésében magihoz ragadta és gya-
korolja Isten hatalmanak és fenségének egy darabjat. b) A kévetkezd
1épés nem is lehet més, mint hogy az iidvdsség hatdrdt is 6k dllapitjdk
meg. A legtobb szekta, pld. Jehova tanui, az Ujapostolok, néhany piin-
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kosdista kozosség, bizonyos mértékig még az adventistak is, az lidvosség
hatarvonalat szektdjuk hataran huzzdk meg. Ezzel az ember egyedil
Istent megilleté felségjogot probal magénak kisajatitani. c¢) Isten dics6-
sége abban all, hogy 6 az egyetlen, ki nem tlr vetélytdrsakat. Ezt uta-
nozza a szekta ama igényével, hogy 6 az igazsdg és iidvozité kegyelem
kizdrélagos birtokosa. Tehdt monopolizdlja mind az igazsigot, mind az
udvosséget. ,,A kegyelem napja csak a mi szektiank élettere felett ra-
gyog”, vallja az Ujvildg Tarsadalma nevii szekta, mely Isten egyetlen
teokratikus szervezetének vallja magat. Nyilvdnval6, hogy lelkiségiik
hattere a vallasi hybris. d) A szektatol valé hiitlen elszakadas az elGbbiek
eredményeként haldlos blin. Jehova .tanti még ma is tiizet okadnak
azokra, akik 1917-ben otthagytédk G6ket. Nér6 csaszar a keresztyének uldo-
zésével nem terhelte meg lelkét oly sulyosan, mint az, aki télikk el-
szakad, irja egyik iratuk.

A megkotozott kegyelembdl lesz a megkdtozott Isten, aki a szekta
istenévé torpiil. Ez mar nem a Szentirdas él6 és szent Istene, inkdbb a
hamis tanitds szdnalmas vetlilete. Pedig Istent az ember ki mem bérel-
heti magénak. .- .

3. KRISZTUS KISAJATITASA

sz

eivetése sziikségképpen kihat a keresztyén tanitis egész teriiletére. Min-
denekel6tt bekovetkezik krisztolégia teriiletének wvégzetes elsatnyuldsa.
Elértéktelenedik, vagy egyaltalan feleslegessé valik Krisztus, mint egyet-
len kozbenjaré. Isten kisajatitasa utdn tehdt sor keriil Krisztus kisajdti-
tasdra is. Ez nem jelentkezik feltétlen abban, hogy Krisztus kiildetését
és miivét kereken tagadjak. Elég az is, hogy eltolodik a hangsuly. A piin-
kosdistdkndl g krisztologia elé keriil a pneumatolégia. A Gralmozgalom
pld. egy 1Uj, egyenrangi megvaltét &llit Krisztus mellé. Krisztus mar
nem az ,egyszilott Fia”, csupan egyetlen lancszem 5 kiemelt emberek
hosszu lancéban, akiket Isten testté létele edényeiiil felhaszndalt. Jehova
tanti pld. Krisztus funkciéjat az 1000 éves birodalomban valé uralko-
dasra korlatozzak. Csaknem valamennyi szektédndl hattérbe szorul a
kereszt jelentésége. A nalunk alig ismert ,,Pasztor és nyaj” kozosség azt
vallja: a golgotai kereszten tortént haldl az engedelmesség legmagasabb
foka. Jehova tanti meg azt tanitjdk a valtsagdijrél, hogy 4ltala Krisztus
az emberiségnek egy masodik lehetéséget biztositott. Az ember az 1000
éves birodalomban ismét visszatérhet az életbe, és engedelmesség &aran
isten kiralysaganak orokélet(i polgara lehet. Valamennyi szektiry jel-.
lemz6 a keresztrefeszités eseményének leértékelése. Némelyek ugyan igen
sokat beszélnek Krisztus vérérél, mely megtisztit a blint6l. Mégis az
a helyzet,_h’ogy’n’em tudnak, vagy nem akarnak tudni a Golgotan tortént

A motivumok, melyekbél az egyes szektik keletkeztek, igen sok-
szindek. Leépitik a teolégia crucist. Egyik esetben tgy, hogy a Golgota
egy mogottiink fekvs tidvtorténeti esemény csupin, melynek itt és most
nincs mar kiilonosebb jelentdsége. Maskor meg pusztidn atmenet a kovet-
kez6 magasabb illomas felé. Ezzel egyiittjar q biinr6l sz6l6 bibligi tani-
tds lesziikitése 5. Ahany haz, annyi szokas, de egyik sem szamol teljes
lgﬁrpplysaggal a blinnel. A biblikus-reformatori teolégia crucissal szembe-
et lgoék a teolégia possesionist. Ez a szekta hitéletének szivkamraja.
lgota nem lehet az g hely, ahol Gsszeomlott minden emberi erdl-




kodés és vallalkozas. Kell egy alap, mely kovetoinek fedezéket, védelmet
és udvbiztositékot teremt. Ez az alap, melyre azutdn egész teologidjuk
felépiil, esetenként mas €s mas. Jehova tantinal pld. a teokratikus szer-
vezet mint Isten udvtorténeti szervének szentesitése. A szektédnak maés
a koordinidta-rendszere, mint az egyhaznak. Naluk az X és Y tengely
metszépontja mar nem g kereszt, hanem sajatos magantulajdonuk, az
a bizonyos ,még valami”. Az ,,Uj egyhdz” mnevi szektiban lelkész-
avataskor az Uj pap jobb-kezébe a Szentirast adjak, baj kézbe pedig az
alapité Swedenborg: ,Igaz keresztyén wvallas” c. irdsat. Ez a jelképes
cselekedet is mutatja, hogy amint sok hazban akad ikertelenfon-allomas,
ugy a legtobb szektanak is van ikerbiblidja. Altaldban az a felfogas,
hogy atlag hiveinknél sokkal jobban ismerik a Biblidt, mégis az a hely-
zet, hogy mindig azt keresik benne és azt idézgetik, amire viszket a filiik.
Hitiile és életiik kizdrolagos zsindérmértéke nem a Szentirds. Az ,,Uj apos-
toloknal” a Biblia pld. nem viva vox, csupan holt betlik gyljteménye.
,.Nekem is volt Bibliam — irja Niehaus, az alapitéjuk —, egyik nap mégis
azt lattam, hogy az egerek felfaltak Jézust és az apostolokat a szekrényre .
helyezett BibliAmbol. Ilyen a ti Jézustok, ilyenek apostolaitok — az egér
sem tiszteli 6ket. Amio6ta az él6 Istennek szolgalok, egészen mas a hely-
zet ... A Kkinyilatkoztatids helyére kell menniink, nem az emlékezés
helyére.” Tehdt iker-biblia itt is, amott is és ez az iker-biblia a minden-
kori teologia possesionis Magna. Chartija. Minden szekta kirendeli iker-
biblidjat Isten mellé gyamnak. Innen van az, hogy ugyanannak a foga-
lomnak méas az értelme és rangsoroldasa itt, mint amott. Ezért a meg-
értés és vitatkozéds is szinte lehetetlen. Naluk a kereszt mar nem lehet
-az Udvbizonyossag Isten altal lerakott fundamentuma. Ezért minden
szekta sziikségképpen a Kkereszt £letkorén kiviili telepiilés. A kegyes
superbia diadalmaskodik naluk. Ez a lelki g6g az egyhdazat a ,,piszkos
szentek” kozosségének mondja. Nem vitds, hogy az egyhaz torténetében
sok a tévedés és tévelygés. Kozossége egyszerre egyhaz is, meg nem s,
mert mindig csak kialakuléban van. Ez a sorsa, mivel Isten szolg&ja.
Az egyhaz mint emberi alakulat sokszor téved és vétkezik. Tehat valé-
ban a .piszkos szentek” kozossége. Tagjai blinds €s megitélt, de ugyan-
akkor megigazult és megszentelt emberek is.
= A szektdn beliil is sok a konfliktus, melyek sordn kideriil, hogy u
megtért, a lélek dltal megkeresztelt, s6t tujrakeresztelt emberek is csupdn
“gyarlé emberek, akik szivesen bujnak kegyes dlarc mégé. A szektin
beliil is sok a belsé harc, mely atkot szor, ragalmaz és karhoztat. Naluk
is nehezen megy a testvéri megbékélés. Csaknem minden szektdnak meg-
van a maga ,,chronique scandaleuse”. Taldn innen van az, hogy az utglso
125 esztend6ben nemecsak igen sok szekta tamadt hanem kozel -annyi*le
is tlint. Sirkoviiket senki sem tartja nyilvan, és rovidre szabott életiik-
ben megnyilvanult Isten itélete.

A szekta az ige kardjdval tdmad az egyhdzra. Olykor wvaléban ugy
érezziik, hogy az Irés betlje 6ket igazolja. Jézus Urunk a kicsiny nyaj-
nak igéri Isten orszagat. Millios tomegek egyhdaza alig Jelenthe‘m a ki-
csiny myajat, mondja az egyszeri ember. Kovet6ik tudatos és hatarozott
hivék, nalunk pedig csak ugy nylizsog a gylilekezet a langyos, kozombos,
és kihtllt emberekt6l. Olykor a latszat valoban az, hogy a kicsiny nyai
naluk van. Ugyanakkor kirakatukbg allitjdk olyan hiveiket, akik miatt
Krisztus neve gyalaztatik a poganyok kozott. -

Mindebben benne van az: mi vagyunk az igazi gyiilekezet. Jehova
tanti azt valljdk, hogy teokratikus szervezetiik az egyetlen hivd kozds«
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ség a f6ldon, mely Istennek igazan engedelmeskedik, amiért Isten el-
ismeri, védi és megaldja Oket.

Kitarté, szivés propaganddjuk mnem marad eredménytelen. A mai
Németorszagban kb. 65 szekta miikodik 700 ezer kovetével. A keresztyén
misszi6 egykori viragzé telepein olykor maérél holnapra osszeomlik €v-
tizedek hésies munkaja, mivel a misszi6i telep vezet6i dtmennek a szek-
tahoz. Olaszorszagban a piinkosdistdk szamszertileg tulszarnyaltdk a pro-
testans gyliilekezeteket. Figyelemre mélté a protestdns szektdk heves és
eredményes tdmadoéhadjarata Dél-Amerika zart rémai katolikus vidékén.
Chilében pld a piinkosdistdk rovid idé alatt 300 ezer, Brazilidban
200 ezer lelket nyertek. Egyik plispokiik szerint két stlyos bln kgvet-
het6 el. Az egyik, ha elmulasztjuk az istentiszteletet, a masik, ha nem
végezzilk a misszi6t. Ennek a szivés és daldozatos munkanak a gyii-
mélese, hogy Jehova tanui agitdtorainak szdma Eurépaban 1942—55-ig
megtizszerez6dott. :

. Kurt Hutten, a szektakérdés szakértGje, az osszes szektédk kovetbinek
szamat 20 milliéra becsiili. 3 :

Minden szekta kedvenc teriilete az eschatologia. Ennek tobb oka is
van. A legdont6bb taldn az a tanitds, hogy Ok Isten udvtorténetében
dént6 szerepet jatszanak. Veliik kezdédik az utolsé id6. Az utolsé donté
csatdban Jehova tanui kontosének szegélyébe kapaszkodnak majd az
emberek (Zak. 8, 20—23.), de Jehova megfutamitja majd minden ellen-
ségét. Altaldnos jelenség, hogy a szekta a bibliai kinyilatkoztatés egye-
nesvonalti meghosszabbitdsanak és befejezésének tartja magit. A vilag:'
torténelem hatalmas befejezd draméja a szekta apokaliptikus gyo6zelms
iinnepe lesz. Jelent6s hangsulyt kap az g tétel, hogy kozel a vég, amivel
hiveiket 6rokés nyugtalansidgban tartjak. Ezért kell apokaliptikus valté-
kat kibocsatani, amelyek bevaltasi terminusa igen rovid. Ez a tanitds és
véarakozas lazas nyugtalansag és allandé lelki magasfesziiltség okozdja
Terminusok ropkédnek a levegében, kozeli katasztréfakkal ijesztgetik az
embereket. Es mivel Isten sok ilyen vdltét nem vdltott be, kénytelenek
voltak azokat prolongdini. - ;

Aki csak elére és felfelé néz, sokszor mem veszi észre.azt, ami a
labainal van. Ezért jelentkezik csaknem minden szektdndl g vildgtél valé
elszigetel6dés veszedelme. A szekta nem abban latja feladatat, hogy 9
viladg sbja és vilagossaga legyen, hanem koévetdit szeretné kivonni a vilag-
b6l a megmentettek rejtekhelyére. Csaknem minden szekta vak és siike!
kora és memzete problémdi irdnt. Idegen test a vildgban. Tanitasukat
merev egyhanglsig és egyoldalisag jellemzi, mely képtelen a mai kor
emberének eligazité tanitast adni politikai, tarsadalmi, vilagnézeti és @
tudomanyos fejlédés kérdéseiben. Egyszeriien nines utjuk az €let nagy
tavlatain és gazdagsigian keresztiil. Talan ez is a magyarazata annak.
hogy szociol6giai szempontbdl csaknem minden szekta a kis és szijrke
emberek tarsasiga.

4. AZ EGYHAZ A VADLOTTAK PADJAN

'

3 Minden szekta az egyhdz leanya. Ezért igen udvos ebben az Ossze-
tiiggésben a komoly lelkiismeretvizsgalat. Sokan keriiltek mar ama kinos
kerdgs elé: nem vagyok-e magam is oka annak, hogy romlasnak indult
a ledanyom? Minden szekta az egyhdz adéslevele. Nem vitas, hogy az
_e8yhédz szolgilata sorén tujra meg Ujra elarulta és megsértette Isten




fenségét és dicséségét. (Kereszteshadjaratok, felekezeti harcok, misszié
és gyarmatositas, zaszlok megaldisa stb.) Valéban sok mindenre kisaji-
titottuk Istent és szent Igéjét.

Olykor hiveink az utolsé dolgokrol csak o szektadsszejovetelen hal-
lottak, mivel az egyhdz, mely az utolsé dolgokrdl szolé tanitdsdt dogma-
tikdja legutolsé fejezetébe préselte bele, él6 reménység mélkiuli egyhdz
lett. Ezért hiveinket a lelki éhség és rosszul taplaltsag hajtotta a szekta
karjaiba, Sokat vétett az egyhaz azzal is, hogy korszer(itlen voli, de
+alan még tobbet akkor, mikor nagyon Kkorszerii akart lenni, és pld. a
nemzeti szocializmus idején nemcsak a dolgozoszobdban, hanem g sz6-
széken is felhigitotta lizenetét a korszellemmel.

_ Igen eredményes propagandahadjdratot folytatnak a szektdk ez egy-
hdz mitolégidtlanitdsi teolégidja ellen. Igaz, legtobbszor felszines ismere-
tek alapjan szélnak és irnak err6l. Nem kellene-e bel6le mégis levonni
azt a tanulsagot, hogy az egyhdz teoldgidja és iizenete, ha nem is vdllalje
a verbdlis inspirdciot, csak ugy lehet hii az 6t elkbtelez6 szent iigyhoz,
ha minden gondolkoddsa és szdldsa legelején és legvégén ott dll g Szent-
irasnak kijaré tisztelet?! Mégpedig azért, mivel Szentirads. Isten fensége
van benne. Isten az egyhdzra bizta igéjét. Vajon az egyhdz tudatédban
van-e mindenkor annak a felelgsségnek, mely -ezzel kapcsolatos? Szamol-e
‘mindenkor azzal, hogy az Igével kapcsolatos mindenfajta konnyelmiiség
a szektak malmara hajtja a vizet? Végzetes az Irds tdvlatainak az a be-
sziikitése is, mely megfeledkezik arrél, hogy az Irds mem szoritkozik
csupdn az egyes ember iidvosségének témdjira. Az egyes ember mellett
ott all a nép és a torténelem. A lélek mellett a test és az egész teremtett
vilag. A hellenizmus behatoldsdnak eredménye, hogy a testi-érzéki vilag
altalgban vallasi atok ald keriilt. Ezzel megint csak gazdétlanna lett a
valésag széles teriilete, akdrcsak az eschatolégia esetében.

A szektdk tobbek kozott az egyhdzfegyelem hidnydt is szemiinkre
vetik. Ahol nyilvanvalé a koézombosség az egyhaz igehirdetése és élete
irant, ahol az evangéliumot nyilvanosan megvetik, ott egy eredményte-
lenul végz6dott elézetes lelkipasztori beszélgetés utan elSbb-utébb el-
kertilhetetlen az egyhdaztagok soriabol vald torlés. >

Igen komoly problémanak mondja az anyagi kérdést is. A pénzkérdés
egyaltalin mem tartozik a kiilséségekhez. Megolddsanak modja minden-
kori fokmérdje az egyhdz lelki erejének és becsiiletességének.

A gyiilekezet az U. T. szerint Jézus Krisztus teste, de ebb6l ma nem
sokat latunk. A ,,Die Kirche” julius 3-i szaimaban olvastam a kovetkezs-
ket: ,,Megkérdeztem egy asszonytél, aki elfordult az egyhaztél és egy
szektds csoporthoz csatlakozott, mi adott neki inditést e donté elhatdyo-
“zasédhoz? Ezt a meggondolkoztaté vélaszt kaptam, mely val6siggal fel-
riasztott: ,,Az egyhdzban fdztam!”’ Tehat nem az egyhaz tanitidsa valtott:

ki bel6le ellenkezést, hanem a légkor. A mi tapasztalatunk is az, hogy
sokszor nem a valldsi dontés, a mas teolégiai latas, hanem a hiitlen
pasztor és a hideg légkér taszitja el hiveinket. Zaiss Hermann, Eurépa
egyik legismertebb piinkosdista prédikatora, azért hagyta ott az egyhazat,
mivel volt papja, mikor egy kovacsmester 1jbol megszerettette vele a
Bibliat, a lelki forrongas és magasfesziiltség id6szakaban lehiitotte ezzel
a tandccsal: ,Nem szabad a Biblia minden szavat szé . szerint venni.”
Mivel gyiilekezetében nem taldlta meg az eleven ,Jézus-kizelséget”, el-’
szakadt t6le és szektat alapitott.

Kiilon probléma lelkiajandékok kérdése. A gyo6gyitas szolgalata szent
hitiinknek adott jézusi felhatalmazas, de sz€p lassan teljesen elfelejtjiik
Mark 16. végét és Jakab 5, 14—16-t. Ugyanakkor ezt a szolgalatot kisaja-
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titjak maguknak a szektas csodadoktorok. A szektamozgalmakbol az egy-
haznak meg kell hallania Isten intd szavat. Isten szava figyelmeztetés
nemcsak védekezésre, hanem onvizsgalatra és visszatérésre ahhoz az
igazsaghoz, mely az egyhéz €ltetéje és hordozdja. 2 ’

5. NEHANY GYAKORLATI JOTANACS

Els6sorban nem vitatkozni kell, hanem hirdetni az Irds igazsdgdt és
ezt az igazsdgot alkalmazni. A targyilagossag legmagasabb fokara és az
aldzatossagra kell torekedni. Nem az a cél, hogy megbdntsuk, hanem
hogy megnyerjik az elszakadt lelkeket. A kiuizdelmet nem az érvelés
mindsége és az €les logika, hanem a hit alazatossaga donti el.

Ne léssunk benniik betolakodo6t olyan teriiletre, mely évek hosszu
sora 6ta egyhazi birtok. Az egyhaznak nincs 6rokérvényl birtoklevéllel
kapott magantulajdona. A rabizott lelkek mindig veszélyben vannak, s
ezért harcolni kell értiik. A protestantizmus talajin lett szekta mnem
egyéb, mimt a reformdcié dltal kivdgott romai katolikus megigazuldstan
faja csonkjin vadul elburjanzott oldalhajtdsok sokfélesége.

,Ha pedig kiizd is valaki, nem koronaztatik meg, ha nem szabaly-
szertien kiizd” (2. Tim, 2, 5.). Mindig gyengeség jele, valahanyszor hato-
“sagi segédlettel probalunk védégytriit htzatni gyiilekezeteink koré. Nem
az q feladat, hogy a gyiilekezetet vattiba csomagoljuk és minden huzat-
to] féltsiik. Régi tapasztalat, hogy az Ige pont idegen tanitasok kisértései-
ben tamaszt uj €letet, mert dontésre hivija a gylilekezetet és arra kész-
teti, hogy hitében helytalljon. ;

Egyhdz és szekta ellentétében nincs kiegyezés és megalkuvds, mivel
két igazsag kozti éles ellentétrél van sz6. Az ellentét nem részleges, ha-
nem totalis, a gyokérig ér6. Ezért nem lehet és mem szabad csupan
valasztétanokrdl vitatkozni, a kérdést globalisan kell az igazsag mértéke
elé wvinni,

Az egyhazra bizott igazsdg nem emberi szellem terméke, hanem Isten
Igéje. Az Igében €l Isten fensége, ezért kirdlyi joga van az egyhdaz felett.
Ez annyit jelent, hogy az Ige az egyhdzra bizatott ugyan, mégsem adatott
0z egyhdz kezébe. Inkabb az egyhdz adatott az Igazsig kezébe. A Igazsag
sohasem lehet az egyhiaz eszkoze és szerszdma. De a egyhaznak minden
torekvésében azon kell lennie, hogy Isten igazsagénak alkalmatos eszkoze
lehessen. Ezt kiilonosen a szektakkal szemben is meg kell bizonyitanunk.
Isten gondoskodik majd r6la, hogy engedelmesen hirdetett Igéje nme tér-
jen vissza uresen. Neki hosszi a lélegzetvétele és igéje igen tilirelmes
szolgalatiaban. Ezért a szektdkkal valé vitatkozdsban nincs helye semmi~
féle idegességnek és ingerlékenységnek, pline faradt tespedésnek és le-
monddsnak. Aki ismeri az Ige érejét, nyugodt és der(is marad akkor is,
mikor a romlas hulldmai oly igen magasak.

: Legyiink mindenkor tdrgyilagosak. Ismerjink el minden jét, 1ait
paluk lathatunk. Mindez sokszor megaldz minket, és valéban binbdnatra
mdz’t. De éket is megaldzhatnd annak beldtdsa, hogyhg sziviikbél valéban
ffnse"pertek volna minden 6rdégot, egy mégis bemnmaradt: a superbia
ordage, ki._ megtiltja nekik, hogy az alizatossag és testvériség utjat jar-
‘jak, arra 6sztokélve 6ket, hogy masoknal kiilonb keresztyéneknek tartdik
magukat és t6liik elkiiloniiljenek.

Weltler Rezso

(D. Dr. Kurt Hutten: Die Glaubens-
welt des Sektierers c, kényve alapjdn.)
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A babilon: fogsag utan: gyiilekezet

Az elefantinei leletek

A mai Asszuantél néhany kilométernyire, a Nilus elsé zuhataga ko-
zelében, egy festdi szépsegl szigetecskén, a mult szdzad nyolcvanas
evelben egy varoska nyomaira akadtak a régészek. A romok feltara-
sakor vilagossa valt, hogy az egykori egyiptomi birodalom egyik hatar-
érvarosara bulqlcantak a kutatok. Valamikor Jeb néven tartotta szamon
a faraock megfeleld hivatala és Syéne néven a Biblia (Ez. 29; 30, 6.).
Ez utébbi megjelolés mellett a gorog Elefdntine néven is ismert volt
az akkori vilag utazoi, kereskeddi el6tt. -

Az &asatasok a.]ka.lmaval néhany papiruszdarabkat is talaltak, de ezek-
nek — éppen toredékes voltuk miatt — nem tulajdonitottak nagyobb
Jelentoseget (Nem is olyan régen derult ki, hogy C. E. Wilbour nevi
amerikai 1893-ban valamiféleképpen egy egész sereg papirusztekercs
birtokaba jutott ezen a koérnyéken, de 1896-ban bekovetkezett halala
masodszor is ,eltemette” az igen értékes leleteket. Evtizedekkel halala
utan egy kofferben talaltak rédjuk.)

1903-ban az egyik asszuidni bennsziilott kereskedd régi papiruszo-
kat kinalt a kiilfoldieknek eladasra. A tiizetesebb vizsgalodasek csak-
hamar kideritették, hogy a megvasarolt tekercsek a Kr. e. o6todik sza-
zadbol valok. Nem sokkal késtbb-az is kideriilt, hogy az élelmes keres-
kedd, kozvetve vagy kozvetleniil, az elefantinei romos hazak egyik pin-
céjébédl szerezte be maganak a felbecsiilhetetlen értékd ,,arut”.

Mondanunk sem kell: megindult erre a kutatds. Egymas utédn ke-
riiltek elé az ujabb papirusztekercsek, toredékek, s csakhamar meg-
tortént irodalmi feldolgozasuk, publikalasuk is.

A felfedezés a szenzacié erejével hatott és legaldabb akkora port
vert fel a vallastudomany, a régészet berkeiben, mint napjainkban a
Holt-tengeri tekercsak. Késhegyig mené vitdk indultak meg pré €s
kontra, elméletek sziiletteki s buktak meg gyors egyméasutan. Messze-

Seines abécé ...

A kinaiaknak nincsen dbécéjik. Minden dologra kii- -
lon keépiik, rajzuk, dbrdjuk wvan. Mind mds szini.
Arannyal, biborral, vildgos szinekkel rajzoljik azt a je-
let, amelyik az eget, a szépséget, a jésdgot, a békét mu--
tatja. Feketével jelzik a poklot, a blint és a gonoszsdgot.

Minden emberi élet kozelrél egy arcot mutat. Az
egyik fehéret, a mdsik feketét, a harmadik a vigasztalds-
nak, a-békességnek, az iidvosségnek gyonyori Krisztus-
arcdt. Aszerint, hogy mi lakik benne.

Ha egyszer valaki égészen kozel keriilne az életed- :
~hez, vajon mit litna rajta? (Lelkipésztor)



. nak”, hanem azt is kikoti, hogy

mené lsivetkeztetések bizonyultak tarthatatlanoknak csak azért, mert
egy ujabb megismert szoveg halomra dontétt minden eddigi érvet.

Az utébbi évtizedek soran lecsillapultak a kedélyek és igy ma mar
bizonyos targyilagossaggal szemlélhetjik ezeket az olyan sok vitara
okot adoé iratokat s a benniik foglaltakat. A szenzacidok léggombje ‘el-
pukkant ugyan, de helyet adott a helyes, megfelelé értékelésnek.

De mi. valtotta ki ezt a nagy érdeklédést, mi adott okot az évekig
tarté vitara?’ 3

Nemecsak az a tény, hogy igen régi, koztiik az akkoriban ismert leg-
régebbi gorog, szovegek keriiltek napvildgra, hanem még inkabb az a
tény, hogy egy olyan torténelmi korszakrél adtak hirt, amelybsl nagyon
kevés irott emlékiink maradt. S mindezeken feliil az, hogy ezek a szo-
vegek az 0szovetségi vallds legrégibb eredeti taniibizonysdgai. :

A szovegek feltarasa kozben ui. csakhamar az deriilt ki, hogy az
aramnyelv(i irasok az Elefantinében mar két évszdzad éta fennallé zsido
katonai kolonia irattarabol valok. .

Elefantine (Jeb) mar igen koran fontos szerepet kapott az egyiptomi
hatarvédelemben. A ,kozépsG-birodalom” kordaban mar megerdsitett 6r-
hely az orszag déli hatarvidékén. S ha fontossdgat a birodalom terjesz-
kedése idején (az ,,Uj-birodalom kordban) el is vesztette, egészen a ke-
resztyénség elterjedéséig megtartotta kisebb-nagyobb jelentdségét s hosz-
szl ideig katonai jellegét.

Az egyiptomiak sohasem voitak hiresek arrél, hogy j6 katonak let-
tek volna, s éppen ezért a maguk részérol jobban szerették a békés éle-
tet, a nyugalmat. Hadseregre azonban egy olyan &llamnak, mely nem-
csak ‘hataraira tigyel, hanem hodité szandékai-is vannak, mindig nagy
sziiksége volt. Marpedig az egyiptomiak a legtobbszor nem elégedtek

"meg a Nilus két partjan fekvé teriiletek birtoklasaval, és nemegyszer
nyUjtottak ki karjukat a szomszédos orszagok birtoklaséért. Ilyen cé-
lokra pedig hadseregre, mégpedig nagy haderdre volt sziikség. S ha
mAar az orszag polgarai mem valami szivesen haltak meg a farao ked-
véért, akkor keresni kellett olyanokat, akik ezt megtették: pénzért.

A hoéditasok eredményeként nemcsak a birodalom hatérai tagultak
ki, hanem a leigazott népek szama is egyre novekedett. Ez ismét meg-~
oldotta a hadsereg problémait, hiszen a fogsagba jutott, hazajukbél el-
hurcolt férfiak inkabb vallaltdk a zsoldoskatona életét, mint a rabszolga
sanyaru sorsat. Az oOnkéntes toborzasok és a hadifoglyok besorozasa
aztdn igen ,tarkava” tette a faraé hadseregének képét.

. Az un. ,Ashor” felirat szerint a 7. szazadban ,palesztinai, gorog,
sziriai és mas” nemzetiségli katonak szolgaltdk az egyiptomi érdekeket.
Persze, ezen a feliraton nemecsak a -, mas” kifejezés altalanos értelmd,
hane:rrlx az els6 ‘'harom is, mert akar a palesztinai, akar a sziriai meg-
nevezés tobb mépfajt, tobb nemzetiséget takar. : :

Egy kés6bbi — 6. szazadbol valé — tudésitas arrél tanuskodik, hogy
az elébbiek mellett féniciai katondk is szép szdmmal taldlhaték az
€gyiptomi hadseregben. S ha igy szambavessziik a zsoldosok szarmazasi
hovatartozasat, akkor négereket Nubiabél, gorogoket Kis-Azsia partvidé-
kérél €ppen ugy talalunk kozbttikk, mint palesztinai zsidékat.

Azt, hogy a Kr. e. hetedik szazadban zsidé katondk zsoldosként
katonai szolgalatot teljesitettek Egyiptom kiilonbozé helydrségeiben,
arra nemcsak ilyen kozvetlen, hanem kozvetett bizonyitékunk is van.

A Jésias altal 622-ben bevezetett -deuteronémiumi térvénykonyv
nemesak azt tiltja meg a kiralynak, hogy ,Sok feleséget tartson, hogy
szive el ne hajoljon; szerflott sok eziistot és aranyat gyGjtson maga-

1 : ».-.8ck levat se tartson és a népet

vissza ne vigye Egyiptomba, hogy sok lovat szerezzen maganak, miszl



az UR megmondotta nektek: Ne térjetek tobbhé vissza ezen az uton!’
(Deut. ‘17, 16—17.)

Az elso pillanatra érthetetlen ez az utdbbi kikotés, kivansag, de
mindjart értheté6vé valik, ha arra gondolunk, hogy bizonydra akadtak
a judeai kirdlyok kozott olyanok akik a Palesztindban oly ritka és be-
cses lovakért hajlandéak voltak katondskoddsra alkalmas alattvaldik ko-
ziil 1obbet vagy kevesebbet cserébe az egyiptomaik rendelkezésére bo-
csdatani. Vagy egyszertibben: a J6sias el6tti uralkodok rendszeresen aruba
bocsatottak a katonakoru férfiiakossag egy részét. S nem hiszem, hogy
tévediink, ha azt allitjuk, hogy az elefantinei zsidé katonai kolénia ere-
detét elsosorban a palesztinai uralkoddk ilyen jellegii ,.iizleti érzékében’”
kell keresniink.

Ugyanakkor idénként novelte az izraeli katonak. létszamat az Egyip-
tommal vald Osszeiitkozések, hatarincidensek sora és nemkilénben a
Jeruzsalem elpusztitasat kovetd kényszerd  emigrécié is. (Eppen az,
amely - alkalommal Jeremiast: Egyiptomba hurcoltak.)

Az egyxptorm hatalom fennallasaig tehat tobb helyorseg tanyazobt
_és ha tulzasnak is kell tartanunk egy a goérog idébdsl valé irasmil (Arisz-
tedsz levele c. elbeszélés) 100 000-es létszamat, annyit mégis megallapit-
hatunk, hogy szamuk esetenként tdobb ezerre volt tehetd.

Kambzzesz 525-ben elfeglalta, Egyiptomot és .ezzel a perzsa biro-
dalom hatdrai ezen a részen egybeestek az egyko'n egyzptoml hatdrok-
kal. A perzsa katonai hatésdgok megtartottik a régi hatdrerédoket és
legtébbszér a benniik taldlt, nem ellenséges zsoldoskatonasdgot is. Persze
azzal a kiilonbséggel, hogy sajat tisztjeiket mevezték ki a helydrségek,
csapattestek parancsnokaul, vezetdjéil.

Elefantine is megmaradt annak, ami volt: fontos hatarvarosnak. S6t
jelentésége még megnovekedett, mer't az egyiptomi satrapatus egyik
korzetének székhelyévé létt. S tegyiik hozza, hogy szerencsére. Szeren-
csére, mert a réankmaradt iratok megonztek egy forgalmas, élénk va-
ms.ka életét s egyben hirt adnak arrél is, hogy milyen volt ebben az
id6ben egy a birodalom székhelyétdl tavol levo keriileti kozpont biréd-
sdga, kereskedelme; altaldban polgdari, katonai koz1gazgatasa minden-
mnapi élete

A perzsa kormdnyzat memecsak arra mgyazott hogy lehetdleg me
.sz6ljon bele a birodalom nemzetzsegemek népeinek apré-csepro dol-
gaiba, szokasaiba, hanem arra is, hogy a kozigazgatds a régi megszo-
kott mederben folyjék tovibb. Eppen ezért a varosban taladlhaté rend-
Orségi, kereskedelmi és ado6hivatalok, valamint a birésag alkalmazasa-
ban meg,hagyta az alacsonyabb beosztasu egyiptomi s- a kolonidban talal-
haté mas nemzetiségli hivatalnokokat. Ezek intézkedtek, itélkeztek az
allamra, a kinestarra vonatkozo tigyekben és lattdk el a doéntébirdi sze-
repet a kiilonboz6 szarmazadsui polgarok peres iigyeiben,

(A birésdg vagy a biré minden esetben megkérdezte a peres fele-
ket s a tanukat, hogy milyen vallds kovetdinek soraba tartoznak. Erre
azért volt sziikség, hogy mindenkit a maga valldsanak istenére, isten-
ségére eskessenek meg, ezzel is biztositvidn a hamis vallomas elkerii-
1ését. A praktlkus modszeren tul ez a tény a mar sokat emlegetett
toleranciara is tjabb bizonyit€kot szolgdltat a szdmunkra. Nem is szdlva
arrél a haszonrol, hogy a bir6ésagi aktak e mddszer alkalmazisaval egy-
szeribe érdekes vallastorténeti olvasmanyokka lépnek eld.)

Az egyiptomi szarmazésu hivatalnokok mellett még nagyszamu gé-
rog tisztvisels is dolgozott kiilonbozé beosztadsban. A perzsik ‘'marathoni
veresége utdn azonban mar mem taldlunk ilyeneket az aktak alairdi
kozott. Honfitarsaik til sok borsot tortek az uralkod6 és hadserege orra
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ala s igy nincs mit csodalkoznunk azon, hogy tovabb nem biztak meg.
benniik, nem alkalmaztdk 6ket az allami hivatalokban.

A polgdri hatésdgok mellett 6ndllé hatdaskorrel katonai hivatalok is

voltak a vdrosban. Ezek — természetesen — a helydrség tagjai £016tt
gyakoroltak hatalmukat és a hadsereg rendjének, fegyelmének bizto-
sitasat szolgaltak. ;
- A Kkatonai és a civil személyek kozotti nézeteltérések, peres ligyek
a polgari birésagok el6tt intézédtek el. Ez annal is inkabb érthetd, mi-
vel a katonasag békeidében maga is polgarra lett, szolgalata mellett
valamilyen foglalkozast Gzott és igy az Osszetlizések rendszerint a min-~
dennapi é€letb6l adédtak.

A helyi hatésagoktol a satrapahoz, ill. azon keresztiil az uralkodoi
udvarhoz lehetett fellebbezni, Ezek a hivatalok szigortian {iigyeltek a
,Szolgalati ut” betartdsara és csak mnagye ritkdn sikeriilt veszbegetéssel,
protekcioval egy-egy beadvanyt megkerilésukkel a kirdly valamelyik
nagy befolyasu tisztvisel6jéhez eljuttatni. - :

Az el6bbi kozigazgatdsi, katonai szervek mellett, ezekt6l majdnem
teljesen fiiggetleniil, az egyes memzetiségel ondllo szervezettel is birtak. _
Ezeknek els6sorban az volt a feladatuk, hogy a nemzetiségek a sajat
uigyeiket- maguk rendezzék s a maguk hdzatdjan a rendet biztositsék.
(Ezt lattuk a jeruzsalemi helyzettel kapcsolatosan is.) A néptorzsek sa-
jat maguk valasztottdk meg 0nallé szervezetiik formajat és annak veze-
t6it. A susai udvar az Esdras kiildetéséhez hasonlé moédon, tehat kiilon
erre a' célra kirendelt hivatalnokok révén iigyelt a maga érdekeinek
védelmére. Az ilyen hivatalnok feladata volt a nemzetiségek sérelmének
kivizsgalasa, beadvanyainak tovabbitasa. A mas kozigazgatasi korben
dolgozé hivatalnokoknak megfeleléen, 6ket sem lehetett kikeriilni s egy-
egy panaszt eégyenesen a perzsa fohivatalnak elkiildeni. ?

Ahol emberek keriilnek egymassal kényszerti kozosségbe, ott oha-
tatlanul napirenden vannak a kisebb-nagyobb surlédasok. Hat hogyne
lett volna igy ott, ahol nemesak egy allam polgéarai, hanem sokszor egy-
kor ellenséges viszonyban levé nemzetiségek tagjai kényszeriiltek min-
dennapi kolesonds érintkezésre. Rivalizalas, irigység, faji gyilolet és eh-
hez hasonlék pedig kénnyen megronthatjak a békés életet. !

Az elefantinei békés napokat is ilyen incidensek tették sokszor kel-
lemetlenné és békétlenné. Ezek nemegyszer odaig fajultak, hogy tettle-
gességre Kkeriilt a sor, amir6l memegyszer a birésagi aktak, itéletek
tantiskodnak. X
_ Hogy aztdn ilyen koriilmények kozott hogyan élte a maga tdrsadalmi
és valldsi életét ebben a vdroskdaban egy maroknyi zsidésdg, arrél majid
a legkozelebbi alkalommal beszélgetiink.

Jegyzetek
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_ Rothstein: Juden und Samaritaner (1908), Budde: Bemerkungen zum
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Chronisten (1930), Galling: Syrien in der Politik der Achidmedinen bis

448 v. Chr (Alter Orient -1937), Junge: Darius I. Konig der Perser (1944),
Alt: Die Rolle Samarias bei der Entsehung des Judentums (Kleine
Schriften II. k. 1953), Galling: Von Nabonid zur Darius... (Zeitschrift
Der D. Palestinavereins 1954. — Ebben a felsorolasban természetesen
nem szerepelnek a nagy szamban megjelent kommentarok, bevezeté+
sek és az olyan miivek, mint Kittel, Sellin, Volz, Jirku, Oettli, Albrigth
és Rowly torténelmi munkai.

13., A Szeptuagintiban szereplé Esdrds I. (vagy ahogyan az Otesta-
mentomi bevezetéstudomany szadmon tartja: IIL.) a Jésids reformjat ko-
veté id6r6l tuddsit egészen a mi Esdras konyviinkben megtaldlhato
Esdris reformok kezdetéig. Igy az elsé pillanatban vilagosan szemiinkbe
tlinik az, hogy a kényv a kanonikus iratok kiegészitését (néha ismét-

Jését) hozza. A konyv meglehetésen zavaros sorrendben targyalja a J6-.

sids reformot kovet6 paskaiinnepet éppligy, mint a szazadfordulé hébo-
ris eseményeit, Jeruzsdlem elpusztitisanak koriilményeit, valamint a
Cirusz ediktumot és az azt koveté évek torténetét.

: 14. Kiilén érdekessége a konyvnek, hogy beszadmol egy Dariusz eltt
lezajlott dalnokversenyrdl, melyet az akkor még aproédsorban levs Ze-
rubbdbel nyert volna meg az asszonyt és az igazsdgot dics6ité dalaval
(3, 1—5, 6.). (Azért tettem a ,volna” szécskat Zerubbabel neve mellé,
mert a kutatasok kideritették, hogy a davidi sarj neve csak késébb ke-
rilt a szovegbe.) 3 : 3 :

" A konyv kedvenc forrasirata volt Josephusnak, a nagy zsidé torté-
netirénak, aki az Esdras—Nehemias mivekb6l csak ezt az egyet idézi,
mig a masik kettét meg sem emliti.

Az 4ltaldnos vélemény szerint Rabbi Akiba volt a konyv végsé for-
méba ontbje, de nem az ir6ja, mivel a targyalt anyag sokkal régebbi,
mint a feltételezett i. e. 120-as datum,

15. Az alaposan megkevert rémai kdnon IV. Esdrds konyve a cim-
ben szereplé 7 latoméasat mondja el. A latomasok feltételezett, ill. a
konyv Altal datalt idépontja 30 évvel Jeruzsadlem elpusztuldsa utén- (te-
hat 557), helye pedig Babilon. :

A mi hangulata és problematikdja részben hasonlit a Job konyve-
ben taldlhatékkal. De sem ez, sem pedig a patinas bibliai név nem
téveszthet- meg benniinket, mert az alapos nyelvi és mas jellegl vizsga-
l6dasok azt teszik valészintivé, hogy a Kr. u. 70 koriil keletkezhetett.
Jeruzsalem ebben az évtizedben is a hoéditék kezébe keriilt és ez sok
minden massal egyiitt ugyanazokat a problémakat vetették fel, mint ame-
lyekkel a Kr. e. 8—7. évszazadban talalkoztunk. 3

16., Az irodalomban ismert un. kronikdk, gestak a valésigban olyan
Usszefoglalé munkdk, amelyek az események megtorténte utdin kerilnek
papirra. Az annalesek egy-egy €v kronologikus hiiségli sorrendben le-
irt eseménynaptara. A kronikdkkal ellentétben ezek az aprolékos fel-
jegyzések legtobbszor az eseményekkel egy id6ében regisztralédnak s ter-
mészetszeriien j6 anyagot szolgaltatnak a kés6bbi, fejlettebb torténetiras
szamara.

17., A teljesség kedvéért megemlitjiik ezeket -a forrasiratokat. II.
Kron 20, 34. ,Jéhu torténetei”’, amiket felvettek az Izrdel konyvébe. —

L. Krén 29, 29 ,,...meg vannak irva Sdmuel ldtonak a dolgaival, és Gad .
latnoknak a dolgaival egyitt...” — IL. Krén 9, 29. ,... meg vannak
frva Ndtdn proféta torténetében meg a siloi Ahijd protécidjaban és Jedi
ldtnoknak Jeroboam; Nébat fia ellen irt latasaiban.” — II, Krén 12, 15.
....meg van irva Semdja préféta és Iddé litnoknak torténetében a
nemzetségjegyzék szerint.” — II. Krén 33, 19. ,,...meg vannak irva
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- Hé6zaj torténeteiben.” — II. Krén 32, 32. ,, ... Ezékids egyéb dolgai pedig
és .kegyes cselekedetei meg vannak irva. Esaids profétinak Amoc fidnak
latomdsdban és Juda és Izrdel- kiralyainak konyvében.” II. Kron 13, 22.
»Abija egyéb torténete, életitja meg vannak irva Iddé proféta midrd-
saban.” — ,,Uzzijahu egyéb dolgait elejété]l végéig megirta Esaids pré-
féta, Amée fia.” (II. Krén 26, 22.) (Eissfeldt: Einleitung... 603. 1.)

* 18,, Az Esdrds és Nehemids visszaemlékezések pontos anyagdt persze
ma madr nagyon nehéz lenne rekontsrudlni. Eppen ezért arra a néhany
fejezetre tudjuk biztosan mondani, hogy a f6h6sok memoarjaibol valo,
amelyek elsé személyben szélnak az olvaséhoz. Ezek pedig Esdrds 7.
- 12—26., valamint Nehemids 1—7. fejezetek, a 12, 31—40. szakasz és a
13. fejezet. A konyvek mas fejezetei, szakaszai minden val6szinliseg sze-
rint mas forrasokbol valok. _

19., Az idézett- helyek: I. Sdamuel 1, 1., valamint I. Kronika 6, 28.
— Sejthetéen a szerz6 szamadara azért volt fontos, hogy Samuelt a 1évi-
tak kasztjaba szamldlja, mert a Numeri 1, 50—53., 3—4. fej. szerint az
olyan fajta szolgalatokat, amiket Samuel is végzett, csak lévitak végez-
hették el. Ez az amugy papi (P) eredet(i torvénykonyv a Sam és Kir
konyvek megirasa idején még nem szamithatott altalanog. érvénylinek
és igy ennek a gyljteménynek a szerzdje még ezt és az ilyesfajta szem-
pontokat nem vette tudomésul és nem dolgozta be a sajat munkéjaba.

20., A Simuel és Kirdlyok konyvében mindossze haromszor (1. Man-
delkern) olvasunk a lévitakrél. Ez pedig azt bizonyitja, hogy ha meg is
volt a maguk szerény feladata az istentiszteleti életben, de ez nem lehe-
tett olyan nagy jelent6ségli, mint amilyennek a kronikas allitja. Mar
maga az a tény, hogy egy olyan korban, amikor mindent abbdl a szem-
pontbél birdltak el, hogy a davidi id6b6]l szarmazik vagy sem (marpedig
a restaurdcié kora ilyen volt), nagyon gyantissa lesz egy olyanfajta 16bb-
szbri bizonygatds, amivel szerzénk is €él, hogy ti, mar David idejében
kivaltsagos helyet foglaltak el a Lévi-torzs tagjai. ’

21., Az idézett szakaszban Jehdsdfdt egyediil kiizd meg a modabitdk-
kal és ammoéniakkal, tehat egy sz6t sem hallunk az el6bbi két szovetsé-
gesrdl és az ellenség is megszaporodott eggyel. :

22., Elizeussal nagyon mostohdn bdnik a Krénikdik konyve. Egyetlen
egyszer sem emliti meg, holott a Kiralyok konyvében tekintélyes he-
lyet foglal el személyének és szolgalatdnak leirdsa. Hogy mire kell vél-
niink ezt a hallgatadst, ma mar nagyon nehéz lenne megéllapitani,

23., Igaz, hogy ez a sokszor sematikus torténelemszemlélet megta-
lalhatéo mar a Samuel és Kiralyok konyvében, de itt, ezeken a helyeken
nem olyan banté. Nyugodtan azt mondhatjuk, hogy a legtébb alkalom-
mal valéban csak értékitéletr6l van sz6. S ez az itélet minden esetben
jogos és helyes.

24., Ezen nincs is mit csoddlkozni. A szerzd koranak gyermeke. S ez
azt jelenti, hogy bdrmerre is figyeliink, mindeniitt azzal a massziv papi
teoldgidval taldlkozunk, amely — mds vonatkozdsban is — annyira jel-
lemzi a restaurdcié kordt és aqz azt kévets idbészakot, évszdzadokat.

Azt is meg kell allapitanunk, hogy a vallascs életre vonatkozo tudo-
sitasok majd mindegyike, ezzel egyiitt-az egész teolégiai alapailas a papi
- (P) irat befolydsa alatt all. Ez az alapirat magaban foglalja — tobbek
ko6z6tt — a Numeri nagyobb részét, tehat pontosan .azokat a szakaszo-
lég’c, amelyek a kultuszi életre vonatkoznak. (El6z6 fejezeteink egyiké-
n mar beszéltiink arrél, . hogy a P irat irasba rogzitése és a Deutero-

. nomiummal valé Ssszedolgozasa & t4 — 460 koril
o Sivetiazett -be ) éppen targyalt korunkban 460 kori



25., Esdrds és Nehemids jeruzsdlemi kiildetésének idopontja korul bi-
zonyos ellentmondds, bizonytalansdg tapasztalhato.

Esdr. 7, 7. kk. versek szerint Esdrds Artaxerxész uralkoddsdnak hete-
dik esztendejében érkezett meg Jeruzsdlembe. Ez az adat amellett, hogy
nem arulja el melyik Artaxerxészrél  van szg (tudjuk, hogy e méven
harom is szerepel a perzsa uralkodék sordban), nyilvanvalé tévedés, -
esetleg szandékos eliras. Azok a korilmények, amelyekkel Nehemias
kiildetésének kezdetén az orszagban €és annak févarosaban talalkozott
(méarpedig 6 I. Artaxerxész uralkodasanak 20. esztendejében kezdte el
miikodését), teljességgel kizarjak azt, hogy O6el6tte, mar valaki rendet
esinalt, vagy legalabbis megprobalt volna rendet csindlni. :

Arra kell gondolnunk, hogy a krénikds — teolégiai alapallasanak
‘megfeleléen — Esdrds személyének és munkdssdgdinalk elsébbséget ohaj-
tott biztositani, és ezért helyezte idoileg is Nehemias elé az altala bizo-
nyara nagyratartott papot. =

Két eshetoség adodik Esdras kiildetésének  kezdetével kapcsolatban,
Az egyik az, hogy nem I. Artaxerxész, hanem a masik 2 ilyen nev( kiraly
uralkodédsanak idejébe tegyiik a kérdéses datumot. Ha ezt nem is tarthat-
juk teljesen kizartnak, mégis az latszik valészinlibbnek, hogy Esdras
1. Artaxerxész uralkodasanak végefelé érkezett meg Jeruzsalembe s nem
lehetetlen, hogy az 1ujbol oda érkez6 Nehemidssal egyutt tette meg az
utat. Persze e korrekcig utén is tény marad az, hogy a szerz szem-
pontjai szerint Esdras a kiemelked6bb személyiség és az 6 munkassaga
jelenti az ujjaépités, a gyiilekezeti €let ujjaalakitdsanak csticspontjat.
S tegyiik hozza, hogy ha ez a tétel nem is teljesen fedi a valésagot, az
elkovetkezs évtizedek ,fejlédése” — sajnos — ebbe az iranyba mutat.
(Mi ma €16k — természetesen — ha tudomasul is vessziik a szerzd szan-
dékat, a torténeti hiiség kedvéért a valésdghoz ragaszkodunk és ezért
el6bb Nehemids személyét allitjuk magunk elé s csak azutan térink ra
Esdris munkassaganak targyaldsara.) £

26., Az elefantinei katonai koldnia irattaranak egyik feliegyzése sze-
rint Szanballat a samadriai tartomany helytartéja volt. Tudjuk, hogy
eredetileg e teriilethez tartozott hossz ideig Jeruzsdlem és kornyéke is.
Eppen ezért nem csodalkozhatunk azon, hogy Szanballatnak és tarsai-
~nak nem nagyon tetszett az 1j helyzet, a tartomény jékora teriiletének
elvesztése. A gytloletnek, haragnak meg volt a j6 oka: a samadriai. tarto-
many kisebbé valasaval kevesebb lett az add, a helytartéi kincstar be-
vétele, Ez pedig nem éppen utolsé szempont.

27., Nem szabad abba a hibiba esniink, hogy az Oszévetség emberé-
nek életét, az ebben az idében leidtszod6 eseménuyeket eaysikilan szem-
1éljiik. Valé igaz, az Otestdmentom a mi szdmunkra kiilonleges helyet
foclal e} minden mas konvv el6tt, hiszen része a Szentirdsnak s az ott
taldlhaté tudésitasok is elitnek a hasonlé jellegli munksktsl. Mégsem
szabad azt gondolnunk. hogy ezeken a lapokon csak valldsos jellegi
tigvekrsl, dolgokr6l hallunk s hogv az akkor €16 emberek csak imad-
koztak. csak keeves dolgokkal foglalkoztak. Tudomésul kell venniink,
hogy ennek a kornak az emberei ugyantgy éltek, mint mi magunk s
ugvanugy kiilénbszd véleménnyel voltak a vilde. a hit dolgai fel6l, mint
barki koziilink. Epnen ezért nem szabad csoddlkoznunk azon, hogv egy
nagy tekintélynek orvendé pap melleslee az uralkodé egvik bizalmasz
és hogy nemcsak a mozesi, hanem az allami torvények betartaséra is
gondia van. ) IHE 7 y

28., Maga Esdras vallia be ezt, amikor megiegyzi: .De a nép sok és
az id6 es6s, igy a szabadban nem acsoroghatunk: ezenfeliil £z mem egy,
sem kétnapi munka. mert nagyon. megsokasodott az elpdrtolds kozot-
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tink ebben a dologban.” (Esd. 10, 3.) De kinek is tetszene az, hogy fele-
segét, gyermekét valamiféle vallasos ok ilirigyén elszakitsak: téle?

Esdras és a papsag olyan kegyetlen és irgalmatlan kézzel végezhették
el kitlizott feladatukat, hogy valoban hinniink kell: egy id6re megsziin-
tették Jeruzsalemben a ‘vegyeshazassigokat. Pedig, hogy ezeknek a

.szama elég nagy lehetett, azt a 10. fejezetben talalhats vegyeshazas-
sagban €16 papok, lévitak és templomi - alkalmazottak névsora bizo-
nyitja. (A névsor kozlése is nagyon megaldzé cselekedet a kronikas ré-
sz€r6l. Az abban szerepl6ék utédai kés6bb masodrangi allampolgarokka
lettek éppen Gseik hazassaga miatt.)

29. Nem csindlunk abboél titkot, hogy ‘az Oszovetség szerepldi ko-
ziill a profétak azok, akik a szdmunkra a legtobbet tudjak nyujtani és,
akiket a legtobbre is becsiiliink. A papsagot — kiilonésen a fogsag utani
idében — csak ,sziikséges rossznak” tartjuk, amelynek szinte egyetlen
érdeme az, hogy megérizte — gyakran ugyan akarata ellenére — azo-
kat az igéket, melyek Isten akaratat helyesen, hiliségesen hirdették

S abbél sem csindlunk titkot, hogy még akkor is karosnak €s hala-

désellenesnek tartjuk a papi kaszt, majd késébb a kiilonbozd torvé-
nyesked6 valladsi csoportok miikodését, ha az Oszovetség néhany fejezete
(pontosan azok, amelyeket a papi korok irtak) éppen az ellenkezbjét
allitja. Ne felejtsiik el, hogy 'a Jézus korabel? papsag és torvényeskedd
csoport édes testvére, mindenben ,mélt6 utédja” a restauraci6 koraban
616, miikodé papi kasztnak. Abban pedig, hogy Jézus Krisztust meg-
feszitették — emberileg sz6lva — bizony szomort szerep jutott a kaja-
fasoknak. : % ‘
» 30. Azt nem tehetjiik meg, hegy egy ilyen jellegl tanulmanyban
minden egyes részletre kiterjedé vizsgalodast folytassunk. Erre se he-
lylink, se okunk nincsen. Eppen ezért ecsak néhany mondatban jelezziik
azokat a kérdéseket, amelyeket eddig mem targyaltunk, amelyeket nem
volt: médunkban megemliteni.

1.. Miert mem fejezetrél fejezetre haladva ismertettiik Esdrds és
Nehemids konyvét, ill. az abban taldlhaté eseményeket? Ezt a konyvek
rendszertelen, tobbszorosen megbolygatott és éppen ezért zavaros tudo-
sitédsai miatt kellett mell6zniink. A Neh 10. pl. sokkal kézelebb van idG-
ben hozzank, mint a 11, fejezet s mégis megel6zi az utébbit.

2. Mennyi hitelt adhatunk a két kdnyvben taldlhaté névsoroknak?
— Joéforman semmit. Nem csak azért, mert a kutatdsok kimutattak,
hogy nagyobb résziik jéval késébb irédott meg, mint az elbeszéls sza-
kaszok, hanem azért is mert ezek a részek a fogsadg utani gyiilekezet,
vezetd tarsadalom ,,Gothai Almanachja”. Amint tudjuk — ilyen jellegi
szarmazastablazatba nemcsak sziiletés hanem pénz segitségével is be
le‘«hetett jutni. Ugyanakkor azt is meg kell mondanunk, hogy a szigo-
ruan torténelmi jellegii neveket, azok megemlitését hitelesnek kell el-
fogadnunk, mivel azok jérészét mas forrasokbdl is ismerjiik. :

3 Vajon mi lehet az a bizonyos ,,a menny Istenének torvénye”,
amit Esdris Jeruzsilembe hozott és ott nagy iinnepélyesség kozepette
felolvas}ot't'.f -— A tobb napon at tarté olvasds (ha hitelt adunk a 8. feje-
zet tudositésdnak) arra enged kovetkeztetni, hogy egy hosszabb lélegzet(:
mur6l van $20. Az eddig elmondottak kétségkiviilivé teszik azt, hogy a
bapi erefietu ©s a deuteronomiumi térvénykonyv ebben az id6ben nagy-
jabol mar glkeszult s igy ismertetésének nem volt semmi akadilya. A
lombsator iinnep megtartisanak parancsa és cereménislis lefrasa a Le-
viticusban maradt fenn rank. Mivel errdl is szé esett a felolvasasok
alatt, s6t éppen a hallottak hatdsdra meg is iinnepelték, nem férhet
keétség ahhoz, hogy a Biblidnak ez a része is ismertetésre keriilt.
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Kilon probléma a Neh 9-ben taldlhaté torténeti visszatekintés,
amely roévid summadaja a Théraban és maéas torténeti jellegli konyvben
megtalalhaté eseménysorozatnak. Ez a tény azt bizonyitja, hogy ebben
az idében mar kozismert a Thora torténeti anyaga. 2

31. Hogy a babiloni fogsigban, ill. a perzsa uralkodéi udvarban él6k
kozott jonéhdny vagyonos, tekintélyes ember élt, arra a Nippurban ta-
lalt leletek deritettek fényt.

Ezen a helyen a perzsa uralom alatt egy nagyobb zsidé kolénia
létezett. A varost 1889—1900-ban tartak fel a régészek, amelyet 1948-
ban ujbél folytattak. Ez alkalommal mintegy 30000 agyagtébla €s mas
dokumentum keriilt napvilagra. Ebb6l 2000 a Kr. e. 2500—1500 kozotti
id6b6l valé és az 6-sumér kultura irodalmarél ad hirt. A varos egy
bizonyos részén 700 tablat talaltak, amelyek valamikor egy nagy babi-
loni ,jbankhéz” irattardanak anyagat képezték, Ugy latszik, hogy a bank-
haz volt megbizva a kornyék adojanak beszedésével, mert a tadbldk az
ado6fizeték hosszti névsorat 6rizték meg. Szamunkra ezekben a névsorok-
ban az a legérdekesebb, hogy szamtalan héber, ill. héber eredeti nevet
sorolnak fel, mint a perzsa kinecstar jomodu adofizet6it. Ezek az em-
berek mintha megfogadtak volna Jeremids tandcsait (29, 1—14.) és €p-
pen ezért megtalaltdk a maguk életlehet6ségét, jolétét az idegen £01-

- dén is. Vamos Jozsef

A Sajtoosztaly iratterjesztése értesiti a Gyiilekezeteket,
hogy megjelent o

KORALISKOLA I.

amely a templomi kéntori szolgalathoz sziikséges elemi tud-
nivalékat és énekeinkhez elGjatékot tartalmaz
A Kottaflizet dra 52,— forint.
Megrendelhet6 a Sajtéosztalyon, Bpest, VII"I,, Puskin u. 12.
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Egymas kézott

S e

A BOLCS EMBER

— Részletek egy lelkipasztor napléjabol —

Jakab 3, 13—18.

Az ember életének az utja, akdr Otszdz méteren mérem le, akdr a
temetSkapun, akdr a bolesédaltol az Isten szivéig — mindenképpen isme-
retlen ut. Ezért van az, hogy amikor elindulunk rajta, a sziv remegni
kezd és a szeretet kénnyet ejt.

Nos, ezen az életuton mindig a bolcsesség lampdja vezet és wvildgit.

A bolesesség figyelmeztet, hogy me rohanjunk, hogy idé elétt ki ne ful-
ladjunk. A bélcsesség mondja el, hogy fiatal erével és fiatal szivvel
jarjunk a vildgban, végezziik munkdnkat, de azért gy szdmoljunk
fiatalsagunk szép idejével és az életiink sok szépségével, hogy utolsé
ordnkra is maradjon egy szép szivdobbands, boldog és hdlds muzsika-
. nak. A bdlesesség mondja meg, hogy merre menjink, hogy meki ne
szaladjunk a szakadéknak, kodbe takart keresztnek és kegyetlen kdr-
hozatnak. A bélcsesség tehdt fény, amit induldskor magunkhoz vesziink.
Ezért jarunk az iskoldba, ezért beszéliink Greg emberekkel és sokan a
Bibliankkal. -
_ Vannak, akzk ugy gondol]ak hogy az okos emberek .a bolcs emberek.
Ugy gonaolyak hogy azoknak, akik magyon sokat tanultak, a szazkonyvi
embereknek szdz és szdz gyertyafényd ldmpa ég a sziviikon és ettél a
fénytél mdr biztos a lépésiik és boldog a megérkezésiik. Ugy gondoljik,
hogy az életet, a boldogsdgot és az iidvisséget meg lehet tanulni. Mintha
tankényve lenne a titkoknak, kényveknek, a fdjdalomnak és a haldlnak.
Valami csoddlatos térkép, valami mosolygé menetrend, aminek a betar-
tasa mellett el lehet keriilni a biint, a bdnatot, a temetét és a kdrho-
zatot. Csak sokat kell tanulni és tudni. Csak legyen minél vildgosabb
a fejiink és kivilagosodik az életiink.

O, ez nagyon konnyi dolog lemme. Ha igy wvolna, mem latndnk okos

- embert sirni, sem biinben botorkdlni. Sajnos, a tudds, még mem bol-
k:sesség

Vannak, akik ugy gondoljdk, hogy az erés emberek — a bolcs em-
Hberek Fiatalok, gazdagok és boldogok sokszor Gssze is tévesztik zseb-
z tdmz_)a-életuket @ mapsugdrral, amikor magabizéan és énfeledten Ugy
"hiSZtlf» hogy ez a kis' magukkal hordott fény elég lesz mekik Grokos:




tavasznak, - kenyéradé mnydrnak, viddm sziiretnek és mosolygé menny- -
orszagnak. 3

Sajnos, ez az eré émmagdban még nem bolcsesség. A csalédds még
itt is kiolthatja a ldmpdt. A fiatalsighoz, a gazdagsdghoz és a boldog-
sd@ghoz is elérkezhet egyszer az Osz.

Vannak, akik ugy gondoljak, hogy a viddim emberek a bolecs em-
berek. Akik mindig 6rémot keresnek és egy vidim ordért mindent oda-
adnak. Akik sokat akarnak oriilni, akiknek csak addig élet az élet, amig
farsangi fények lobognak fel benne.

Hiivos hajnalokon kideriil, hogy a vidimsig még nem bolcsesség.

A bolcsesség az egész utat bevildgité fény! Valami olyan vildgos-
- sag, amelyik végig az Uton elkisér és tartalommal, szépséggel és békes-
séggel tolti be az ember életét. 3

Az Irdsmak az a mondanivaléja errdl, -hogy a krisztusi ember —
lehet bélecs ember! Lehet azért, mert vildgossaga feliilr6l valé és min-
den pillanatban Isten kezébdl kapott ajandek. ;

A krisztusi ember azért lehet boles ember, mert Jézussal jar. Azzal
a Jézussal, aki ismeri az emberi életnek az utjat. Azzal a Jézussal, Aki
dtvildgitotta mdr az élet és a haldl titkait, Akinek a keresztje lehajlott
a pokolba és folfénylett a mennyorszagba.

A krisztusi ember lehet bolcs ember, mert ha Krisztus kozelében
pereg le az élete, akkor ez az élet a termé mnydrnak és az ajdndékozéd
6sznek gazdag élete.

Milyen szépen beszél az Irds arrdl, hogy a. Krisztustél kapott bol- '
csesség megldatszik emberi tettek j6sdgdn, szelidségén, tisztasdgdn, enge-
delmességén, irgalmassagan. 4

Milyen szépen beszél az Irds arrél, hogy a feliilr6l valé bolcses-
ség megldatszik emberek munkdssdgdn, azon az erdfeszitésen, amivel
vigydznak vildgukra és ennek a vildgnak a békességére,

A krisztusi ember azért is bolecs ember, mert soha nincs egyediil.
Amikor d\olgozik,‘ amikor az élete feladatait és parancsait engedelmes
szivvel maga és mdsok javdra valéra kivdnja vdltani, ebben az O6ridsi
munkdban ,felilrél” valé ereje is van. Egy lathatatlan, hatalmas és
erds Szeretet fogta meg a kezét és 6 szent vakmeréséggel rabizta magdt
erre a Szeretetre.

- A kérhdzban littam két mankd- kozott, riadt,” félénk és myugtalan
arccal botorkdlni egy kisfiut. Félt minden lépéstGl és minden elmend
embert6l. Jaj, ki me csusszék alola @ manké. Jaj, fel ne dontsék az
emberek. Egyszer csak lihegve megdllt. A szeme melegen felragyogott. . .

Szembe jitt vele az édesapja. Amikor a koézelébe érkezett, eldobta
a mankéit és boldogan vetette oda magat az édesapja erbs karjai kozé.
Onnan, a konnyein dt is, mosolygott az emberek felé...

Isten minden pillanatban szembe jon velink és ez a mindent rdabizé
mozdulatunk, ez a mi drdga hitiink, ez a mi bolcsességiink . . .

Friedrich Lajos
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Az Egyetemes Levéltar
- &s a lelkészi hivatalok adminisztracios vezetése®

Az elmult években a levéltarugy az egyetemes presbitérium iilésein
és az egyetemes kozgytléseken ismételten szerepelt. A fékérdés rend-
szerint az volt, hogy miként lehetne a megsziint egyhazi intézmények —
iskoldk, tarsulatok — valamint az atszervezés kovetkeztében atformals-
dott régi egyhazmegyék irattérait az elkall6dastél megmenteni, biztos
helyen megdérizni a torténetkutatds szédmaéra. Mint a reformatusoknal,
nalunk is az latszott a leghelyesebbnek, hogy az ilyenféle irattarak koz-
ponti levéltarba keriiljenek, ahol szakszer@ien rendezhetfk, allapotukrol
jegyzék készithet, s igy a tudomanyos kutatds szdméara hozzaférhetSk
lesznek. A feladat megoldasa sziikségessé tette kozponti épiiletiinkben
hely biztositasat, azutan az allvanyozast, s mert mindez pénzt igényelt,
természetszerli, hogy az egyetemes presbitériumnak és kozgylilésnek
ismételten foglalkozniuk kellett a levéltariggyel.

Hogy milyen éget6en sziikség volt és sziikség van ma is az anyag
megmentésére, arra harom olyan példat emlitek a kozelmultbol, ame-
lyekben mar elkéstiink. ¢ :

1. A Fejér—Komaromi egyhdzmegye levéltara a pusztavami lelkészi
hivatalban volt elhelyezve, azonban sem mi, sem az esperes nem fér-
hettlink hozza a lelkész ellenszegiilése miatt. Az anyagot csak a lelkész
eltavozasa utan, az idén szallithattuk ‘be. A valamikor szép rendben
levd levéltar Osszedobalva és megcesonkultan keriilt be. Az iratok rész-
ben megrohadtak, részben egerek ragtiak szét azokat, az iktatékonyvet
pedig - még nem sikeriilt megszerezniink. :

2. A Fejér-Komaromi egyhdzmegye = esperese az 1930-as években
Tordason volt lelkész és mint az ismételten megtortént, az esperesi
irattar gytilekezetében, tehdt Tordason maradt. Amikor az egyhdzmegyei
levéltar rendezése soran rajottiink, hogy a hianyzé. résznek hol kell
lennie, mar kés6 volt, mert el6z6leg az akkori tordasi lelkész az egyhaz-
kozség irattaraval egylitt ezt a részt is megsemmisitette. Jelenleg 1931—
1635-b61 mindossze 20 iratunk van, 1936-t61 1943-ig pedig semmi.

3. 1957-ben beszallitottuk Fotrél a volt pesti felsG, Soltvadkertrol
pedig a volt pesti alsé egyhazmegyék irattarait. Evekig eredményteleniil
kutattuk, hol lehetnek a volt pesti kozép egyhdzmegye iratai. Az idén
tavasszal tudtuk meg az 1j tdpidszentmartoni lelkészt6l, hogy az elmult
télen az egyhazfi feltiizelte az annyit keresett iratokat. Csak néhany
iratot és egy félig mar szétszaggatott iktatokonyvet sikeriilt megmen-
tentink. 2

A levéltarak &ltaldban a gondjaikra bizott iratokbél idénként kial-
litasokat szoktak rendezni, bemutatva az érdekesebb és jellegzetes dara-
bol}at: Mi evangélikusok a kétharmadrészben megesonkult, széttépett,
egérragta €s elrodhadt iratokb6l tudnank szép kollekciét &sszehozni.
Tanulsagos volna ez a kiallitas, biztosan elsé dijat nyerne féleg azzal,
hogy a pusztulas a kozelmultban kovetkezett be.

* Elhengzott a Budai Evangélikus E i : 5zOss6gs~
nei {ilésén, gélikus Egyhazmegye Lelkészi munkakgzosség
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A budai egyhazmegye teriiletén alig van olyan gyiilekezet, amelynek
levéltara régibb anyagot tartalmazna és igy ugy tfinhetne, hogy lel-
készeinek nem is sziikséges az iratanyag megorzésének problémaéajaval
. foglalkozniuk. Mai felfogasunk szerint azonban azt a multat, amely mar
torténelemmé lett, egyaltaldn nem valasztja el valami szakadék nap-
jainktol, a jelen a '‘multhak kozvetlen folytatasa, kovetkezésképpen a
mai irattdr a holnap torténetiréjanak = forrasanyaga. Egyéltaldan nem
kozombos, hogy a tegnap és ma, vagy holnap iratait miként 6vjuk, oOriz-
ziik meg az utékor szdmara. Ha ma az ligyvitelt a lelkészek ugy intézik,
hogy a befutott iratokat gondosan iktatjdk és elhelyezik, az elintézést
jelents fogalmazvanyok masodpéldanyait megérzik, akkor ezzel nemcsak
sajat munkajukat, hanem az eljovendé torteneszek kutatasait is meg-
konnyitik.

Ma mar hidba panaszkodunk azért, hogy a mult szdzad kilencvenes
évéig sem a keriiletek, sem az egyhazmegyék nem vezettek iktatéokony-
vet, az egyes gylilekezetek pedig még kevésbé. Sajnaljuk, mert iktato-
konyv hidnyaban, ha az ilgy aktaja elveszett, tulajdonképpen azt sem
tudjuk ma mar megdallapitani, hogy egyaltaldban foglalkoztatta-e a lel-
készt az illet6 ligy, volt-e tudomdsa réla. Amiatt is hidba panaszkodunk
ma mar, hogy a multban az volt altaldaban a szokéas, féleg az egyhaz-
megyékben, hogy az év végén az esperes szemlét tartott az év aktai
felett, megallapitotta, hogy melyik {igy nincs még lezdrva, annak iratait
megtartotta, a tobbi aktat pedig kiselejtezte. Legalabbis igy beszélte el
.nekem egy lelkész, visszaemlékezve arra az idére, amikor az egyik
egyhdzmegye esperese mellett segédlelkészkedett. El6addsaban nem tiloz-"
. hatott, mert az iktatékdnyvvel 6sszehasonlitva oly kevés akta maradt
fenn, hogy a hidnyok csak rendszeres megsemmisit§ eljaras eredményei
lehettek.

Egyetlen lizem, gyar vallalat, termeldszovetkezet, testiilet, intéz-
‘meény, hivatal sem azért dolgozik, hogy aktakat gyartson. Maga a ter-
melés, a munka, a tevékenység, az iranyitds a cél, tehat az alkoté6 munka
valamilyen formdban. Az egyhaznak, a lelkészeknek ugyanigy nem
lehet céljuk, hogy aktdkat készitsenek. Nagy baj volna, ha emellett az
érdemleges tevékenység hattérbe szorulna. Viszont az irasbeliség elter-
jedésének, s hogy az teljesen atszdtte egész életiinket, az a kovetkez
ménye, hogy ma mar semmiféle szellemi tevékenység vagy barmilyen
kis szervezet élete sem képzelheté el irdsos munka nélkiil. Az irés, és
eredményéiil a feljegyzés, a levél, az akta nélkiilozhetetlen velejardja a
mai életnek, kikapesolni, mell6zni nem lehet. Ha tehat csak eszkdznek
tekintjiilk, nem fogjuk tulbecsiilni, ugyanakkor elismerve nélkiilozhe-
tetlenségét, nem fogjuk célunknak tekinteni az iratok minél elébbi . ki-
selejtezését, megsemmisitését.

" Az iratok, az aktdk naproél-napra visszatiikrozik iréiknak tevékeny-
ségét, az elroppens szénal maradandébban oOrokitik meg a jelen torek-
véseit és allapotat a jovendé szdmdra, nagy elszegényitése volna tehat
az illeté6 intézményeknek, ha ezek nem maradninak fenn. Az aktiaban
tehat nemcsak a napjaink Ugyintézéséhez szukseges segédeszkozoket
kell latnunk, hanem tiikrot is, melyben az utékor szemlélhet benniin-
ket. Nem kell att6l tartanunk, hogy gyiilekezeteink mindennapi, egy-
szerli élete nem szamithat az utékor figyelmére, nem lehet mélté a
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torténetirok érdeklodésére. Valamikor, a barokk-korban az volt az esz-—
tétikusok felfogasa,. hogy egy tragédia hdsei, szerepléi csak Kkirdlyok,
. nagyurak lehetnek, s szegény emberek, pdérok, kézmiivesek csak komé-
didkban szerepeltetheték. Mai felfogasunk szerint a tomegeknek vilag-
formalé erejiikk van, azoknak a tomegeknek, amelyek egyszer(i, minden-
napi munkajukat végzg emberekbél allnak, kovetkezéleg, nincs az az
egyszer(i élet, amely ne volna jellemzé a korra. Sét, a jové torténet-
ir6ja a mat, a manak lényegét éppen az egyszerli jelenségekbdl fogja
megismerni és annak segitségével értékelni. ;

Mindez levaltari vonatkozasban azt jelenti, hogy a folyé6 iigyvitel
soran keletkez6 iratokat gondosan meg kell Orizni, és természetesen
azokat is, melyek a gylilekezeti irattdrban, mint régibb anyag talal-
haték. Ami még nem pusztult el, azt mar ne selejtezziik, Gazdasagi,
adoiigyi iratokat is Orizziink meg. Nem nagy a lelkészi hivatalok ligy-
forgalma, a szekrényekben lehet helyet taldlni elhelyezésiikre anélkiil,
hogy a régi anyagot ki kellene szérni. Ha azonban mégis Ggy volna,
hogy mar nincs hely, a régibb anyagot megérzésre kész atvenni az
Egyetemes Levéltar. Kozponti levéltarunknak nem az a célja, hogy a
gyiilekezeti levéltarakra rategye a kezét. A gytilekezeti levéltaraknak az
egyhazkozségekben van a helyiik Sopronban éppen ugy, mint Békés-
csaban, Készegen,_ éppen ugy, mint Kelenféldon. Sziikséges azonban,
hogy a lelkészek a levéltarakat pusztuldstol, elkallédastél megévjak, ha
pedig erre nincs moédjuk, segitségért, tanacsért bizalommal forduljanak
az Egyetemes Levéltarhoz.

A segités egyik moédja elképzelésiink és reménységiink szerint az
egyhdzmegyei levéltari felelés munkéssaga. Elképzelésiink szerint az a
lelkész, aki vallalja, hogy tarsadalmi munka gyanant kapcsolatot tart
az Egyetemes Levéltarral, a személyes érintkezés soran megkonnyiti a
felmeriilé problémak megoldasat. Egyhazunk valamennyi lelkészét6l nem
vérhatjuk, hogy felkeresse levéltarunkat, és ott sajat szemével gy6z6d-
jék meg, hogy milyen munka folyik ott, hogy mi a levéltar és a levél-
tari rend. Egyhizmegyénként egy lelkész azonban erre moédot talalhat,
s 6, a maihoz hasonlé munkako6zosségi iiléseken elmondhatja, mit latott,
mit tapasztalt. : 3

Arra, hogy miként torténjék az iigyvitel soran keletkez6 aktaknak
attekinthet6 rendbentartdsa, ugy vélem, nem kell kiterjeszkednem az
1955 koriil késziilt utasitdsra, a lelkészi hivatali munka rendbentartéd-
séra. Ennek kotelezé hasznilatat az egyetemes presbitérium elrendelte,
és mindkét keriilet piispoke megkiildte valamennyi gyiilekezetnek. Az
utasitds tehdt megtalalhat6 minden lelkészi hivatalban. Ha hidnyoznék
valahol, érdemes volna annak maésolatat megszerezni. A rendtartds nem

- nagy terjedelm@, mégis pontosan meghatarozza, mi a teend6 az iktato-
konyv, postakényv vezetésénél. Elénye, hogy nem koveteli meg egyetlen
re}pd.hgsznélatét_ tehat mar érvényesiilt szokds megvaltoztatidsat nem
B o e e st
hogy érvéng'esi.iljt'mg ZZ i:nda 0I e o alatt’ & A pass Kooy 5
o : nd. sr?etlem: az utasitds jol megfontolt és
konnyen megfogadhato, kivetheté tanacsokat ad.
i Dr. Malyusz Elemér
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+ RONAY B. GYULA

Ronay B. Gyula 1882. december 17-én sziiletett g kis Sopron megyei
Vasarosfaluban, ahol édesapja: Réonay Pal az evangélikus lednygylileke-
zet kantortanitoja volt. Edesanyja: Cséry Zsuzsanna. Sziilei hat gyermeket
neveltek fel. O volt a harmadik gyermekiik. Edesapja hamarosan Somlé-
szollésre keriilt. Népiskolait mar ott végezte. Kozépiskolait a soproni
evangélikus liceumban. A teoldgiai akadémiat szintén Sopronban. 1906
augusztus 26-an, Blikén szentelte lelkésszé Gyuratz Ferenc plspok.

Felszentelése utan Somloészollésre ment segédlelkésznek. Haza keriilt
a csaladi korbe, melynek tagjait ritka szép szeretet flizte egymashoz.
Néhany évig harom Ronay szolgalta a somlészollési gylilekezetet: a
kantortanité édesapa és két fia. Az idésebb Kalman mint maéasodtanito,
az ifjabb Gyula mint segédlelkész. ‘A hivek szerették Oket. Ezt mutatja
az a tény is, hogy az id6kozben Losoncon mukodott Kalmant édesapja
orokébe megvalasztottak. Az ifju Timoétheus Vas megyébe keriilt. Harom-

évi segédlelkészkedés utan, 1909-ben az Orimagyarosdi gyiilekezet va-
 lasztotta lelkészévé. Az akkor szinte tiszta evangélikus Orimagyarésdnak
nyolc évig volt lelkipasztora. 1917-ben Uraiujfalu hivta meg. Uraiujfalun
gyokeret vert. Csaladjaval egyitt Osszeforrt a gyiilekezettel. Itt szolgalt.
34 éven Kkeresztiil, nyugdijbavonuldsdig, 1951 decembereig, hiséggel.
Hivei tisztelték, szerették. Nyugdijas éveit is Uraiujfalun toltotte.

Uraiujfalu kaplantarté gyiilekezet volt. A segédlelkészek szivesen '
mentek szolgdlatra Rénay B. Gyula mellé. Tudtdk, hogy atyai jobarat.
Megért6, j6 principalis volt. Inkabb kért, mint parancsolt. Segédlelké-~
szeiben szolgatarsat latott. S a paplakon uralkod6 szeretetb6l a segéd-
lelkészeknek is jutott. A lelkészesalad korében otthon érezhették magukat.

Rénay B. Gyula nemcsak gyiilekezetének volt hiiséges pésztora, ha-
nem jé munkésa volt a Vasi Kozép Egyhdzmegyének is. Szinte minden
bizottsdg munk&ajaban részt vett. Hosszu idén &t volt az egyhézmegyei
Gyamoldanak és Szamvevészéknek elnoke. 1940-ben a taniigyeket ira-
nyité alesperessé valasztotta az egyhazmegye kozgytlése. A tanitok oriil-
tek, hisz szinte mindegyikiikkel szivélyes barati viszonyban volt. 1942-ben,
Zongor Béla nyugdijba vonuldsa utan az egyhazmegye gyiilekezetei egy-
hangu bizalommal esperessé valasztottdk. Nem szigorral, hanem szere-
tettel korményzott. A-hat év lejarta utan, 1948-ban is feléje fordult az
egyhdzmegye bizalma. Az esperesi tisztet nyugdijazasaig viselte.

Szolgélataira szeretett gondosan felkésziilni. Igehirdetéseiben, jelen-
téseiben a szép stilus kellékeit szem elétt tartotta. Mint nyugdijas is tar-
tott havonként egy-egy istentiszteletet. Mikor a paréchus-lelkész a filiak-
ban szolgélt, 6 az anyagyiilekezetben hirdette az Igét. Végig boldogan
szolgalta az Urat. A templomba szivesen ment be egyediil is iméadkozni.
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Isten békés, nyugodt oregkort adott néki. Huséges élettarsat mind-
maig megtartotta 1959.; nyaran volt aranymenyegz6jiik. Halat adott az
Urnak az egész csalad. Isten kilonos kegyelme, hogy e szolgdjat, aki
gimnazista koraban stlyos betegségen ment keresztiil, szolgalatara alkal-
massa tette és ily magas korig €ltette. Legyen &ldott érte szent neve!

Rénay B. Gyulat Isten rovid szenvedés utdn 1960. oktéber 14-€én vette
magahoz. Jézus mondta: ,,Aki hisz énbennem, ha meghal is, €1”.

Barath Pal

t GROSZ JANOS

1960. november 14-én tavozott sorainkbél Grosz Janos kistormasi
lelkésztarsunk. :

Fels6lovon sziiletett 1890. aprilis 10-én. Sziilei kisparasztok voltak.
Minthogy Fels6lovon kozépiskola volt, kevés anyagi aldozattal elvégez-
hette ottani tanulméanyait. Sopronban végezte a teolégiat €s 1913-ban
avattak lelkésszé. Lelkésszé avatdsa utan a lipcsei egyetemet latogatta
mint Osztondijas. 1914 maArciusdban sziil6falujanak esperese; Stettner
Gyula maga mellé hivta segédlelkésznek. Nagy megtiszteltetés volt szé-
méra, hogy ilyen nagy nevi lelkész mellett mtkodhetett, de egyuttal
orom dis, mert tartésan viszontlathatta draga sziilé6falujat, melynek emléke
egész életén At kisérte. A falubeliek tisztelték és szerették és a gimna-
zium volt novendékei ma is haldval és szeretettel gondolnak rd., Fels6-
16vén sok lelkipasztori tapasztalatot szerezhetett, mert az akkor mar
betegeskeds esperes helyett az anyagyiilekezeten kiviil még nyolc filia
és szérvany gondja szakadt ré. 1915-ben Gyuratz pilispok Bikacsra he-
lyezte at segédlelkésznek. Mint tabori lelkész végigszolgalta az els6
vildghdborut. Katonai szolgalata idején ismerkedett meg aldott lelki
feleségével, aki joéban-rosszban hii segit6tarsa volt. A haboru befejezésé-
vel Nagyhajméson szolgalt mint lelkész-tanité 16 honapig, majd 1920-ban
Kistormasra keriilt adminisztratornak, ahol hamarosan megvalasztottdk
rendes lelkésznek. Itt szolgalt nyugalomba vonulasdig, s6t azon tul 1957-ig,
amikor kisebb agyvérzés érte. Betegségébol valamennyire felépiilt s foly-
tatta szeretetszolgalatat. Sok ember iigyes-bajos dolgat intézte és segitett,
szolgalt, ahol csak alkalma nyilt. Hu, lelkiismeretes safar volt, lelkészi
szolgalata 6rom volt szaméra. Igehirdetéseire mindenkor gondosan fel-
késziilt, de legszebb prédikacidja mégis életpéldija volt, amellyel szeretd
szivéré zarta embertarsait. Ez a szeretet csak a Krisztus altal az Istenbe
vetett mély, aldzatos hitének lehetett gyiimolese.

Erezve a halal kozeledését, magahoz intette csaladjat, egyenként el-
buesuzott télik és igy szélt hozzajuk: ,En most hazamegyek”. Intett,

hLOkgS’l + jak magira. A halal 6rajaban azzal akart egyediil lenmi, aki
ﬁ U i:za ara is a Megvaltot, hogy az Altala megvaltott gyermek&

Aldott legyen koztunk az eltavozott emléke s Aldott tanitas élete és
2 . Kiss Ferenc




Az igelitdetd mihelye
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BOJT 2. VASARNAPJA
Maté 20, 20—28.

SZOVEGERTELMEZES

E i6rténet f6szerepléi a Zebedeus-fiak (Mt. 4, 21. és 10, 2. bizonyséaga
szerint Jakab és Jéanos apostolok), valamint édesanyjuk (Jn. 19, 25;
Mt. 27, 56. és Mk. 15, 40. egybevetesébol Salome). Ezek az irashelyek
arra engednek Lkovetkeztetm, hogy anyai agon valoszintlileg rokonai lehet-
tek Jézusnak. Ma is, de annak idején még jelent6sebbek voltak az ilyen
kapcsolatok. A rokonsagl foltevést erdsiteni latszik az a megkiilonboz-
tetett viszony, ami 6ket kiemelte Jézus tanitvanyai korébol. Ez részbeni
magyarazatot ad arra, hogy reménységgel mertek ilyen kéréssel Jézus
elé Allni. Aztan bizonyara fiiliikkben csengett a kérések teljesitésére vo-
natkozé tobb jézusi igéret. Nagy igéretek mindig elszabaditjak a fan-
taziat. Ezért sem érthették, amikor Jézus szenvedéseit jelentette.’ S6t
afolott vitatkoztak, hogy ki is nagyobb kozilik. (Mk. 9, 33—34.) Ehhez
csatlakozott Jézus ama igérete, hogy a vilag ujjésziiletésekor 6k fogjak
itélni Izrael 12 torzsét. (Mt. 19, 28.) Amikor pedig Jézus utnak indult
Jeruzsalembe, ugylehet, hogy a Zebedeus-csalad érzése szerint az utolsé
alkalom jott el Jézustél kérni. A kérést a Zebedeus-fiak jelenlétében az
anya terjeszti el6, de milyen ravaszul! ,Valamit” kér. Szavaink olyan
bozHt, amiben sok vad rejtézhet! Jézus elébe sieté kérdése nyilvanossagra
biztatja, amit eddig rejtegetett. (Ez Marknal jobban kijon, bar ott nines
sz6 az édesanyarol, hanem a fitk kozvetleniil mondjak el. Mk. 10, 35.)
Az a tény, hogy a kérést nem merték rogton eldterjeszteni, az figyelmez-
tethetett volna arra, hogy a kivansag teljesitésére Jézusnal aligha sza-
mithatnak. Vagyaink, amik takargatésra, oltoztetésre szorulnak, amiket
nem tartunk nyilvanossag elé valonak, fel kell, hogy keltsék benniink a
gyanakvast az ilyen vagyak irdanyaban. A szent vagyak nem bujkalnak
Jézus szeme el6tt. Pedig a kivansiag igen kegyes. Kozvetleniil Jézus
kornyezetében szeretnének lenni az Orokkévalésagban. Sok ilyen égi
vagyodas folott nagyon is foldi inditékok lappanganak. A tarsadalom-
tudomany és a lélektan tobb ilyen okot bogozott ki és leplez le. A jobb
és bal kéz feldl iilés az emberben még ma is; az akkori keleti ember fiilé-
ben még inkabb, a kedVezményezettséget, az er6, hatalom és méltésig
birtoklasat jelentette. Egi hatalmat birtokolni — de emberi gondolat, de
milyen félreértés! A Jézus-kisajatitds vagya azoéta is sokszor m®kkisér-
tette a tanitvanyi sziveket. Alapos okunk van gyanitani, hogy a keresz-
tyénség széttoredezéséhez is nagymértékben hozzajarult ez az indulat.
El6ny, folény, hatalom: épp az, amivel Jézus a pusztai megkisértés alkal-
maval mar leszamolt. Mi pedig azt tapasztaljuk, hogy indulati éniink
talajab6l mindig ilyen toérekvések fakadnak f6l. Ez ellen fordit a bojt
ideje. (Oltari igénk, Fil. 2, 5.)
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Jézus visszautasitisa a tapintatossag mintapélddja. Nem hallgatja el
a kérés megtagadasat, de ugy, hogy igyekszik 6ket ravezetni kérésiik
helytelenségére. Jézusnal kiméletre szamithat tehat a megtévedt ember.
Allandé torekvése az Jézusnak, hogy az embert visszahelyezze a hit tala-
jéra. A ravezeté kérdés kéttagu. Kiihatjatok-e a poharat? Ez a képes
kifejezés nem lehetett ismeretlen a testvérpar el6tt. Egyrészt a gyakor-
latbdl: vendéglatasnal a gazda a kiilonb6z6é kupakat rang szerint osztotta
szét a vendégek kozott. Amit ki kellett inni. Tobbszér hasznalja az OT,
és a profétaknal (Es. 51, 17; Jer. 25, 15.) is mar a megproébaltatds képe.
Janos apostol maga is ilyen értelemben hasznalja késébb (Jel. 14, 10,
16, 19.). Jézus szamara a pohir kiivdsa a magirahagyattatis és a kereszt
kinjait jelentette. (Mt. 26, 42; Lk. 22, 42.) Ezt O a személyesen vonatkoz-
tatott kijelentésbél (Es. 53.) tudta, és vallalta el helyettiink. A kérdés
masodik tagjat késobbi betoldasnak mindsitik. Jelentése egybehangzé az
el6z6 kérdéssel. Izraelben ugyanis a kultikus tisztdlkodds, a megtisztulds
furddje, elkeriilhetetlen volt ‘annak, aki a szentélybe volt hivatva belépni.
Ez mindig meghalast, a blindk szamara valé meghalast jelképezett. Ezek
a képzetek el6ttiik Keresztel6 Janos tanitasa, majd Jézus igehirdetése
révén mar tisztazédhattak és 6k ezt el is fogadtdk. Ezért lehettek olyan
gyorsak az igenl6 valasszal. A ,kezd6” keresztyén ember kiilonben is
konnylinek latja a Jézus kovetését, mert azt hiszi, hogy latja az utat, és
hogy ismeri a sajat szivét. Az igenlésnek az értelme tehat, hogy hajlan-
dok Jézussal egylitt szenvedni €s a blingk szdmdira meghalni. A kérdés
és az erre jovo véalasz litkozése azonban arra utal, hogy a kettd kozott
mégis kiilonbség van. (Jézusnal helyettes szenvedés. Mas az indulat.)
Ezutan Jézus vissza akarja 6ket tériteni az Isten uralma és akarata iranti
engedelmesség keretei kozé. A dontés joga Isten kezében van. Azt a po-
"harat kell elfogadni, amit 6 nyujt. Tehat mindenki ,,pohara” Isten kezé--
b6l kapott, sajatos és helyzetében adott. Ilyen értelemben helyezi kild-
tasba a testvérparnak a sajat poharukat és keresztségiiket. Jakab pohara
Jézuséhoz hasonlé volt (Ap. Csel. 12, 2.) Janosnak azonban egyes iras-
helyek szerint (Jn. 21, 20.) bizonysdgtevé haldl helyett bizonysagtevé élet
adatott.

A kérés megtagadasanak tartalmabél nem szabad a Szentharomsag
harom személye kozotti hatalmi kulonbséget kikovetkeztetni. Ez egyediil
azt emeli ki, amit az oltari ige mond: Fil. 2, 6. Ez az eset alkalmat adott
2 tobbi tanitvany bétlatasara. Bizony a bilin olyan fert6zés, amely ragélyos,
magvat szérja és messzibe haté kovetkezményeket hagy maga utén.
A tobbi tanitvany a kérést — enyhén szélva — szerénytelenségnek fogta
fel. De milyen nehéz is a masik emberben kifogasolhatét elviselni! S6t,
a méasok hibaja, vétke arra batorit fel, hogy magéval szemben is ala-
csonyabb mértéket alkalmazzon az ember. A tobbi tanitvany ,felbosz-
szankodott”, rossz indulatok el6tt nyitotta meg a szivét. Ime megvan
az inditds, hogy a babeli 4tok, a meg nem értés Osszezavarja viszonyain-
kat. Hogy milyen nehéz a keresztyén élet, az ember csak akkor débben
ra, hogyha szembe talalkozik feltor6 gonosz indulataival. Jézus azonban
maga glé szolitotta a tanitvanyokat. Tarsainkkal valé szembenéllas percé-
ben jo lenne megérezni, hogy Jézus maga elé szolit minket. Megbélyegzi
az urhatnamsédgot, pogany testi indulatnak minésiti a masik elé, vagy
fole torekvest. Az az eligazitds, amit Jézus ekkor mondott, srokérvényt
kotelezés és szabaly az Isten szerinti kozosség tagjai szamdra. Ugyanakkor
azt a nagyszerl véagyat, amit a testvérpar fogalmazott meg el6szor, min-
den Isten-gyermeke szamara elérhet6 reménységgé tette. Ez a remény-
seég azutan az egymascal szembefuté tanitvanyi csoportot egymassal par-




huzamos vaganyra allitotta. Isten szine felé vezeté Gt: az odaadas, a
szolgalat, a ,,masokért vagyok az, ami vagyok” utja. Jézus ramutat, hogy
ez teljesen szembenall az akkori tarsadalmi gyakorlattal. Hogy Jézus a
rabszolgasagot és a hatalmi elnyomést elitélte, ez ebbdl az iréshelybdl
is teljesen vilagos. Aki ebbél a jézusi nyilatkozatbdl politikaellenességet
probal kiolvasni, az téved. Akik a maguk politikamentességének igazo-
lasara szoktik idézni, azok azt sziik latékorrel és torténetietlentil teszik.
Jézus az embertelenség, kizsdkmanyolas és erdszak politikdjatol kiiloniti
el tanitvanyait. Sem akkor, sem ma nincs ott helye tanitvanynak! De
mindeniitt megtalaljak helyiiket a tanitvanyok, ahol sziikség szolit, vagy
ahol az emberiség javara tehetnek valamit. Jézus szavaibél az kovet-
kezik, hogy aki a mennyet akarja, annak eldszor a jobb féldért kell mun-
kalkodnia. Aki jobbra akar valtoztatni, el6szor annak maganak kell meg-
Gjulnia. Aki Istennek akar szolgdlni, annak szolgdlnia kell az embert.
Aldott katalizatorra kell lennie, aki a kivant valtozést el6segiti, gyor-
sitja, de ugyanakkor maga nem bomlik fel benne, nem vesziti lényegét.
Tehat, ahogy Jézus cselekedne a helylikben, vagy ahogy O cselekszik
benniink! |

Jézus paratlan helyettesité szolgalata: a valtsdg. (Rabszolga-valtsag;

_Altalanesan ismert korképzet.) A gonosz helyzetbdl valé kisegités a maga
vesztése révén. Itt jelenik meg el6szor az a motivum, ami az urvacsora
szerzésénél teljesedik ki.

,,.Sokakért” a sz6 ilyen kapcsolatban valé haszndlatara korabban csak
egy példa van: Es. 53, 11. Az el6bb mondottak nyoméban ez olyan értel-
met kap, hogy Jézus a kevesektdl.erészakot szenvedokért jott. Ez az ér-
telem univerzalis, nem csupan Izraelre vonatkozik, kilatast nyit a pogany
missziora. Igy tanit Jézus, és aztdn megy tovabb. Utban rogton elvégzi
az adbédo szolgalatot: vakokat gydgyitva halad Jeruzsilem felé.

VAZLAT

Ez az ige harom tényre hivja fel a figyelmiinket: . g

1. Urhatndm a sziviink. 2. Pedig szolgdlat a hivatdsunk. 3. Azonban
van példank, aldott képesiténk: a megvdlté Jézus. 3

1. Onmagunkat leplezziik le: drhatndm a sziviink. Ady: Az Illés sze-
kerén. Sziviink végya lehet tiizes szekér, de nem égbe, hanem jeges ma-
ganyba hurcol. A kornyezet formél: a csaladi otthon is, a tarsadalmi
viszonyok is. Leolvashaté réluk: mit tartanak lényegesnek. Csak egyéni
érdeket, vagy a kozosségét is. Anyagiakat féként, vagy lelki, szellemi
javakat is. Csillogni, vagy hasznalni, uralkodni, vagy szolgalni; szabad-
jara engedett vagy, vagy uralom ald adott 6sztonok. A kornyezet azon-
ban nem oldhatja: meg a sziv alapvetd beallitottsagat. Zebedeus-fiaknak
ez a kivénsiga Jézus meéllett és tanitvanyi kérnyezetben sziiletett. Az egy-
héz mint kornyezet ezért nem oldotta meg sem a vilag, sem az ember
problémait. Uj szivre van sziikség. Az egész vilag sovarogva varja az
Isten fiainak megjelenését. i -

2. Eloddzhatatlan itkozés: urhatndm sziv, pedig szolgdlat a hivatdsa.
Karambolhoz elég, ha csak az egyik hajt szabalytalanul. Ez sok konfliktus
magva: a csalddban is és a tdgabb kozosségekben is. A szeretet torvényé-
vel ellenkezik: masokra haritani terhiinket. Korunk nagy tapasztalata:
problémaink esak kozosen oldédhatnak meg! (Nem pusztul 'ki a gyom,
a féreg, ha csak egy teriileten védekeznek - ellene)) Valamennyiiinkért
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dolgozni: szolgalat. Isten kezébdl mi igy kaptuk: Magyarorszagon, a sSzo—
cializmus épitése idején, munkahelyiinkén és kornyezetiinkben megtenni
mindent, ami javunkat szolgalja. Ez el6l id6legesen dissziddlni talan
lehet, de Isten el6l nem! Véallalasahoz: ,az az indulat, ami a Krisztus
Jézusban volt”. Krisztus-tipusu élet. Ez allandé kiizdelem magunkkal, az
drhatnam sziv ellen — de megéri! i
3. Van dldott mintank, és erre képesitonk: a Jézus Krisztus. Az O
élete az én mintadarabom! Nem foszt meg egyéniségemtsl. Tudjuk, Pal
apostol, Assisi Ferenc, Luther, Bornemissza, Tessedik, Bonhoeffer és
Schweitzer Albert — és még sokan masok, akik szdméra Jézus volt a
mintadarab. Ok is tanithatnak benniinket. De amikor eréért, megtar-
tatasért kell folyamodnom — esak Jézushoz érdemes fordulnom! O nem-
csak tanacsol, de erét ad és képesit is! vVirigh Gynla

BOJT 3. VASARNAPJA
! Janos 1, 29—30.

A PERIKOPAROL

Igen 6riilok, hogy ebben az ;sztendében ujra elovettiik a mi perikopa—
rendinket. Aki figyelmesen végignézi, latja, hogy az egyhdazi esztenddt
jol tukrozi, felfedezi benne az Osszefliggést az Oegyhdzi periképaval, s
mégis Uj igéket hoz. Oriasi elényének tartom, hogy ,témasitja” az egyhazi
esztendd linnepeinek iizeneteit. :

Oculi vasarnapjanak evangéliuma roéviden: ,Ime, az Istennek Ba-
ranya, aki elveszi a vilag blneit”. Az egész bojti idoszak folé ez van
irva: ,Krisztus meghalt blineinkért”, s a vasarnap f6lé: , Az Isten Ba-
ranya”’. Persze ez — s &ltaldban a vasarnap igéi f6lé irt szavak — nem
igehirdetési témak! ,Isten Baranya” — igy onmagdban sem téma, leg-
feljebb cim! (Téma: egész mondat: alany, allitmany stb.!) A témat tehat
az igébo6l kell meriteniink. -

NEHANY MEGJEGYZES A TEXTUSHOZ &

Azt gondolom, az az egzegetikai probléma, hogy Keresztel6 Janos
lathatta-e igy Jézust, vagy az evangélista hitének kifejezése ez a bizony-
sagtétel, benniinket most nem érint kozelr6l. Az a fontos és dénts, hogy
mi igy ,lassuk” Jézust! Oculi vasarnapjan, melynek zsoltirverse igy kez-
dédik: ,,Szemeim mindenha az Urra néznek...” — ez talan a leghang-
sulyosabb. Igy nézziink Jézusra, igy higgyiink Benne! Kereszteld Janos-
nak és az evangélistdnak ez volt szolgalatuk: ramutatni Jézusra és ezt
megmutatni Benne. Erre mutat a bizonysagtétel kezd6szava, melyre
nemigen szoktunk figyelni: ,Ime!”, vagy ahogy Luther forditotta:
»Siehe”. Nyiljon ra szemiink, hogy az a Jézus, akirél prédikalunk, Isten
Baranya, igy higgyiink Benne!

A ,Barany” kifejezés egyrészt Ezs. 53. fejezetével van szoros kap-
csolatban, ahol Isten szenved§ szolgéjarél van szé (az amnosz szénak van
ilyen értelme is), Jézus maga is gyakran utalt &letével &s szolgalataval




kapesolatban erre (Mt. 8, 17; Lk. 22, 37; Jn. 12, 38.). Masrészt ez a kifeje-
26s a paskabaranyra utal vissza, s igy a bizonysagtétel arrél sz6l, hogy
a szenvedd és keresztre feszitett Jézus az egyetlen, igazi és a tulajdoq—
képpeni 4aldozati Barany, mert 6t Isten rendelte és tette &dldozatta.
Az orokkévalé Fiu (30. v.) emberré, s6t dldozati Barannya lett, hogy
szabaduléast, €letet szerezzen.

Az ,aire6” igének jelentése igen gazdag. Jelenti a ,terhek hordoza-
sat”, ahogyan régen a teherhordozék vitték a nagy csomagokat. Jelenti
a tehernek felemelését, illetve ,eltavolitasat” is, ahogyan Karolyi for-
ditja: ,elveszi” a vildg bfineit. Ilyen értelemben jelenti a blinteher és
tartozas ,,eltérlését” is. Jézus a mi blineink hordozdja, aki magara vette
azokat az itélet fajan. A sz6 szoros értelmében ,elveszi” a biint életiink~
b6l, biinbocsaté kegyelmébdl eltorli. » i

Az eléz6k alapjan az igehirdetés témajat igy foglalnam Ossze: Bi-
neinket elveszi a Barany. Tisztdban vagyok azzal, hogy az igében levé
bizonysagtételt igy ,megforditottam”, de éppen azért tettem, hogy oda
érkezzem el, ami az igében is hangsilyes: az Isten Baranyara valé ra-
mutatashoz.

BUNEINKET ELVESZI A BARANY

Kozottink is eléfordul olykor, amikor t6bben is egyiitt vagyunk, hogy
minden szem egy 0j belépére szegez6dik. Janos evangéliuméban itt ,,1ép
be” Jézus, Keresztels Janos fel is hivja R4 a figyelmet, s nyilvan min-
denki Ot nézte. (El lehet mondani a Griinewald-kép lényegét is.) Igy
kellene felfigyelniink most is Ored, s az igehirdetés is reamutatis akar
lenni. Ugy, ahogyan a bizonysagtételt olvassuk: ,Ime, az Isten Baranya,
aki elveszi a vilag bilineit”, vagy ahogy roviden Ossze is foglalhatjuk:
Blineinket elveszi a Barany. S ebben az utébbi mondatban minden szé
egyforman hangstlyos.

1. Hangsulyozni kell ezt a szo6t is: bineinket. Isten igéje mindig nevén
nevezi a dolgokat. Mi gyarlosagrol, gyengeségril, idegességrél, vagy
effélékr6l beszéluink. Isten igéje ezt mondja: blin. Az a blin, ami el-
valaszt Istent6l. Ami emészti és tonkreteszi €letiinket. Titkos betegség,
- melynek nyilvanval6é tlinetei vannak, de amit nem lehet tiineti kezelés-
sel gyoégyitani. Az a biin, hogy nem hisziink Istennek. Nem is tor6diink
szavaval, hidegen hagy benniinket. S ennek a blinnek, mint a fa gyoke-
rének és torzsének, vannak kihajtasai, agai. Isten igéje j6 méhany fel-
sorolast ad konkrét blinokrs] is, s mindet mevén nevezi. Bojtben kiilono-
sen sokat kellene blineinkr6l emlékezni, hiszen ha azok mem volnanak,
Jézusnak nem kellett volna szenvednie! :

2. De hangsulyos a bizonysagtétel masik szava is: elveszi. Egyszert
példa: az utcdn megy egy id6s ember, vagy asszony nehéz csomaggal.
Odalép hozzg valaki, s ezt mondja: majd én viszem. Elveszi a terhet,
s 6 viszi. Gyenge példa, de valami hasonl6t tett és tesz Jézus. Akinek
életében teherré valt a biin, annak elveszi terhét. Ezért mondja: ,,J6jje-
tek énhozzam mindnyajan, akik megfaradtatok és megterheltettetek”.
Nines az életnek olyan terhe, amit meg ne tudna konnyebbiteni. Nincs
az embernek olyan megkotozottsége, amit el ne tudna venni. A blinok
boesdnata megszabadit a biint6l. Uj életet tud adni, melyben nincs Isten
és ember kozott valasztofal (vagy legaldbbis ujra meg tjra ledontil!),
melyben vidaman, felszabadultan €lhetiink, s szolgalhatunk. Ez az 6rom-
lizenet; s milyen 6rommé lehet, ha megvalésul!
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3. Legf6képpen — kétszer is! — ald kell hiiznunk a bizonysagtétel-
bél ezt a szét: Isten Bdrdnya! Itt jutunk a titok nyitjahoz: hogyan teheti
ezt veliink? Kicsoda O? Felelet: aki 6rokkévald, aldozati Barannys lett!
Pontosan Ugy, ahogyan a profétak megjovendolték, vagyis ahogyan Isten
akarta. S Jézus néman, engedelmesen jarta végig a szenvedés utjat.
Hordozta, emelte a keresztet Gsszeroskadasig, s vele blineinket, mert a
kereszt faja, blineink, itéletiink faja is. Megtette, hogy nekiink ne kelljen
hordoznunk. Isten haragjanak ,villdmharitéja” lett, hogy mienk legyen
Isten kegyelme, az élet. Isten Baranya lett, hogy mi is juhai legyiink itt
és az udvosségben.

Talan voltunk mar szinhazban, s emlékeziink arra az izgalmas
percre, amikor a fiiggdny felgordiil, a nézétéren kialszik minden ég6,
s minden fény a szinpadra hull. Ez az ige ezt akarja elvégezni: minden
fényt Jézusra! Isten Szentlelke végezze el benniink ezt a ,,vilagosit6”
munkajat. Oculi vasdrnapjdn ezt a zsoltadrverset hallottuk: ,Szemeim
mindenha az Urra néznek...” Nyiljon r4 szemiink Jézusra, 1smerjiik
fel Ot annak, akinek Isten kuldotte hogy tudjunk mi is hwo, boldog
csodélkozassal, és hitvallgstétellel is mondani: ,,Ime az Istennek Baranya,
aki’ elveszi a vilag blineit”.

Kevehazi Laszlo

A Testvécink...

Ha valaki egyszer csendes szivvel végigolvassa a
Biblidt, akkor rdjon arra a gyonyoré igazsdgra, hogy
Jézus Krisztus nem az uralkodénk, hanem a Testvérink!
Nem a tejitra épitette a temvlomdt, hanem kozottiink,
‘kicsiny emberek kizott lakott. Sohasem parancsolt, de
az emberhez mindig lehajolt. Vdllalta a wildgot, amiben
sziiletett és ebben a vildgban 0rokké szerette az embert,
aki a testvére volt. Nemcsak a tanitvdnyaiért halt meg.
de minden emberért. Szerette azokat is, akik Ot nem
tudtdk szeretni.

Vajon te tudod-e vdllalni vandorutad tarsat az em-
bert? Minden embert? Tudod-e, hogy lényegében min-
den ember szolgdlatra szorul: kenyérben, hitben, szere-
tetben, vagy reménységben. Te azért sziilettél, azért vagy

itt, azért vagy Isten gyermeke, hogy annak a mdsik em-

bernek gazdag testvére légy. (Lelkcingestor)




BOJT 4. VASARNAPJA

AZ ELET KENYERE
Alapige: Jn. 6, 30—40.

Exegetikai megjegyzések: Textusunk az els6 két bevezetd vers utan
vilagosan oszlik két részre. A bevezets versek az elézményekhez — az 6t-
ezer megvendégeléséhez — kapcsolédnak. A, kenyeret addé” Jézushoz
ozonlik a sokasdg. Jézus a testi kenyérrél, a joéllakasrdl az ,Isten dol-.
gara”, helyesebben ,mivére”’ iranyitja a- figyelmiinket. A donté fel-
hivas: , Higgyetek abban, akit 6 kiildott”. Ermre hangzik el a tipikus zsid6
gondolkodast tiikréz6 kérdés: Micsoda jelt mutatsz? Mivel kenyércsoda-
rél van szo, kétségtelen a kegyes zsidésdghban a Mdzes Kenyerére vald
gondolas. Textusunk elsé része (32—35. v.) Jézus feleletét tartalmazza
erre a kérdésre. Figyelni kell Jézus szavara: ,nem Mozes adta... ha-
nem az én Atyam adja...” Azt a kenyeret, a mannat is Isten adta, de
most a jelenben az élet kenyerét csak 6 adja. Ez az élet kenyere Jézusban
,,Szallt le”, jott erre a foldre. Istennek ez a kenyere életet ad a ,,vilag-
nak”. A manna lehetett szlikebb értelemben ,Izriel kenyere”, de Jézus
nem csupan Izrael népéé. Az egész vildgnak ad életet. Textusunk kozép-
pontjaban a vilag blineiért énmagat odaadé Krisztus all, aki mint kenye-
ret Kkinalja magét elfogadasra minden embernek, az egész vilagnak.
A masodik rész (36—40. v.) Jézusnak azt a kijelentését magyarazza
~amit nékem ad az Atya, énhozzadm j6, és azt, aki hozzadm j6, semmi-
képpen ki nem vetem.” Ebben a részben jo flgvelnunk arra, mennyire
hangstulyozza Jézus azt, hogy a benne hivékkel 6t Atyja ajandékozza
meg, tehat nem’ emberi magatartas kovetkeztében lettek kovetdi. Mas-
részt Jézus meg6rzo, hiveket megtarté cselekedetére mutat ez a szava:
,amit nékem adott, abb6l semmit el ne veszitsek...” Az utols6 napra
és feltamasztasra valo utalas vilagos beszéd arrol, hogy akiket az Atya
neki adott, akik' benne hisznek, azoknak orék életet ad. A ,latja a Fiat”
kifejezés arra mutat, hogy éppen a kérdez6k nem ,latjak 6t”, vagyis
Obenne azt, akit Isten kiildott, hogy nekik orok életet adjon.

MEDITACIO

Igénk nagyon alkalmas arra, hogy a bojt kellés kozepén egy min-
dennapi kérdésr6l elindulva az evangélium kozepébe érkezziink meg.
Csak tanulhatunk Jézus igehirdetésébdl, ahogyan 6 a kenyérért, meg-
élhetésért, ingyen kapott eledelért futé embereket megallitja, gondolko-
dasra készteti és odaforditja 6ket ,,ISten dolgdhoz”. Végeredményben a
megelhetes gondjaban konnyebbséget keresé embereket arra dobbenti
rea, hogy nemcsak erkolestelen dolgot kivantak, amikor ,potya” kenye-
ret lestek, de még meg is feledkeztek Isten dolgarol, hogr higgyenek
Jézusban, akit azért kiildott, hogy meghaljon biineinkért és Onmagat adja
oda az egész vilagért.

Alkalmunk van most a bizonysagtételre a mi Atyankrél, aki adja
az élet kenyerét. Klfogyhatatlan gazdagsaggal kindlja ma is az urvacso-
raban biinbocsanatra és életre ezt a kenyeret. Manna mar régéta nem
hull az égbdl, de Krisztus teste és vére Kkiosztatik a gyiilekezetben.
(V6. epistola: I. Kor. 10:15—17.) Mennyire becsuljuk meg ezt az ajandé-
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: k):)t? Izraelt az éhhalaltél mentette meg Isten a mennybdl szallott ke-

nyérrel. Benniinket nem a pusztulastél, karhozattél ment meg az élet
kenyerével? Minél jobban nehezedik rédnk a bilniink stlya, annal inkabb
kell vagyakoznunk az életet adé kenyér, Krisztus utén.

De milyen j6, hogy nem a mi sévargasunk €és vagyakozasunk magy-
saga szerint kapjuk az élet kenyerét. Nem a mi vagyakozasunk visz ko-
zelebb Jézushoz, hanem ,az Atya ad” minket Oneki. Isten szeretete
magnesnél is erdsebben vonz Krisztushoz és az oltarhoz. Johet minden
blinds. Nincs személyvalogatas. Isten az egész vildgot oda akarja von-
zani Jézushoz. Minden ember szadmdra mnyitott Gt és aldott lehetdség.
-Jézus nem is taszit. Nincsenek olyan el6itéletei, mint nekiink vannak
emberekkel szemben. Csak hozzi menjenek, benne higgyenek. Az ur-
vacsora milyen aldott alkalom arra, hogy ledéljenek elvalaszté falak,
hogy félelmiink eloszoljon, hogy részesei legyiink Isten ama ténykedésé-
nek, hogy Jézusnak ,ad” minket... Es mennyire j6 alkalom az tr-
vacsora Krisztus kozossége arra, hogy gyenge hitiink erésédjék, hogy
,slassuk a Fiut”, és higgylink benne 6rok életre.

S ha az ige hallésa és az élet kenyerével valé kozosségiink eloszla-
tott benniink minden aggodalmat és félelmet, bizony a bojt kellés koze-
pén feltorhet a sziviinkben az 6rém, az eucharisztia orome, melyre
a vasarnap introitusa vezet el: Laetare! Oriiljetek!

VAZLAT

Bevezetés: Bojt kell6s kozepén a mai vasarnap oromre hiv. Nekiink
Jézus a kenyérkérdésen keresztiil juttat 6romét.
1. Isten adja mekiink az élet kenyerét, Jézust.
a) adta... adja! (32. v.)
b) igazi kenyér, €letet ad... (32/b—33/a. v.)
c) a vilagnak... (33/b. v.)
2. Isten ad benniinket Jézusnak.
a) Isten szeretete vonz. (37/a. v.)
b) Jézus senkit el nem taszit. (37. v.)
c) Jézus az 6véit megérzi. (39. v.)
3. Azért kapcsol dssze benniinket Isten Krisztussal, az urvacsordban,
hogy soha meg me éhezziink, meg ne szamjazzunk.
a) aki hisz... (35. v.)
b) feltdimasszam ... 6rok élete legyen. (39—40. v)
Téth-Szollés Mihaly

\

A hitink..,

Nem vitrintdrgy a hitiink, amit néha kedves vendé-
geknek megmutogatunk. Nem kérkeds kép az életiink,
ahol csak festve van a pdsztortiiz, de amelyik mellett
meg lehet fagyni és el lehet kdrhozni. Igazi é16 otthon a
sziviink, ahol mindig wvan mindenki szdmdra kenyér,

mel’eg és ’otthoni s26. Segitség, békesség, vagy egy lépésre
tovdbb kiséré testvéri kéz.

(Lelkipdsztor)
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BOJT 5. VASARNAPJA
Janos 2, 13—17.

PAR TORTENELMI ADAT AZ ALAPIGEHEZ

Ezt a templomot Herodes épitette nagyszeri mérnoki tervek alap-

jan, igazan mivészi kivitelben. Domindlé anyag a hoéfehér marvany,
az arany és a vorosréz volt. A marvanyoszlopok méreteire jellemz6,
hogy egy-egy oszlopdarab tizenkét és fél méter magas volt. Négy f6-
részre tagozodott: papok- Izrael-asszonyok €s poganyok tartézkodasi
helyére. . ;
Két templomtisztitasrol szélnak az evangéliumok. Az egyik ez volt,
a masik a nagyheti. Szomort nyitdnya Jézus megvaltéi mikodésének
 és éppen ilyen szomoru a zaréakkordja is. Gyaldzatos, botrankoztaté
iizletelés folyt a templom falain beliil. Es mindez Isten nevében tor-
tént. Jézus lelkében felfokozott mértékben jatszodott le az, ami tizenét
évszazaddal késébb, Luther lelkében Rémaéban jartakor. Isten hazanak
ez a méltatlan felhasznaldsa annyira indulatba hozta Jézust, hogy el-
keseredésében ostort ragad, és ugy csap szét a templomrontéok kozott.
Egyéniségének fensége, s tettének igaz volta volt az az erd, amelynek.
senki sem tudott ellentallni.

‘Az evangéliumok vildgosan tesznek bizonysagot arrdl, hogy Jézus
hogyan nézett a templomra. Egyrészt ,,Atyam hazanak” nevezi, amelyre
félt6 szeretettel vigyaz, ahova oOrommel jart mindig. Beszennyezését

nem tudta trni. Masrészt a samariai asszonnyal valé beszélgetés koz- . |

ben vilagossa teszi, hogy Jeruzsilem templomaval egylitt egyszer el-
veszti jelentGségét és fontossagat. Ebbél latjuk, hogy sem meggyalazni
nem engedi, sem balvanyt nem enged bel6le csindlni. Es ez a mi sza-
munkra is utbaigazitds a templom értékeléséhez.

ISTEN MINEK SZANTA A TEMPLOMOT?

1. A taldlkozds helyének. Benne Igéje 4ltal és a szentségekben taldl-
kozhat vele az, aki hittel és biinb4anattal keresi. Es sokan, nagyon
sokan ' taldlkoztak vele ezen a helyen. Leny(igoz6 hosszisdgii menet
lenne, ha elvonulnanak el6ttiink. De a Vele valo taldlkozasnak nem a
kizadrolagos helye. Az O népének onmagédval -ad mas helyeken is talal-
kozast. De akik itt talalkoztak vele, azok mindig Aald6 imadsaggal
emlegetik a templomot.

. 2. Az atoltozés helyének. A Barany menyegzdjére a menyasszony
i\tt oltozhet fel menyegz6i' ruhaba. Itt lehet levetkezni az 6embert, azt
a ,,nem vagyok olyan mint egyéb emberek” lelkiiletet, és feloltozni az
4j embert. Itt lehet kapni' ajandékul fehér ruhat, ,,...hogy 6ltdzeted
legyen és ne lattassék ki a te mezitelenségednek rutsaga”. Itt lehet
hallani a kegyelem boldog parancsat az Atya ajkarol: |,,Hozzatok ki a
legszebb ruhat és adjatok fel ra”. Jozsua fépaphoz hasonléan itt veszik
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le a jozsuakro6l a szennyes ruhat és oOltoztetik 6ket iinneplébe. Zakarids
/3, 1-5. Fontos hely ez, mert innen lépiink az itélet szinhelyére.

3. Otthonnak, ahol az ujjasziiletett gyermekek bolcséi ringanak. Ha
nincsenek megtérések, ujjasziiletések egy templomban, akkor batran le
lehet bontani, minek foglalja a. helyet.

4. Atmeneti helynek, ahol Isten Szent Lelke és igéje altal készit-
geti az 6véit a mennyei Jeruzsalem szdmara. Mig a mennyei Jeruzsalem
ajtaja meg nem nyilik, addig sziikség van a templomza, de ha ez az
id6 elérkezik, akkor a templom hivatdsa megsz(inik. Igy jar le a temp-
lom ,rendelt ideje”. G

Ez a ldatds megév attél, hogy bdlvanyt csindljunk a templomaink-
b6l. Balvannya lesz ui. ha szépsége, nagysaga és szazados értéke meg-
blivél minket és dicsekvés targyava lesz, de lelki ajandékokat nem
keresiink benne. Messzelaté tornyaval, varos-falut bet6lté harangszava-
val dicseksziink az idegenek el6tt, de a benne hangzé Ige nem vonz

~ oda, a kegyelem jegyeiért nem sietiink oltardhoz. Sok gyiilekezeti tag
templomimado, Isten-imado helyett. De baj ez? Bar lennének sokan
ilyenek '— mondod. Nem Isten kedve szerint valé vagy ez, mert ez a
szeretet nem fog lidvosségre vezetni senkit. Templomszeretet mellett
még nyugodtan elkdrhoznak az emberek. ,,Simeon és Anna meglatta az
tidvosséget, mert szerette a templomot.”. Az ilyen beszéd a mi résziink-
r6l, lelkészek részér6l, bilinds félrevezetése az igehallgatéknak.

Miért jutott oda a jeruzsdlemi templom, ahova jutott? Mert nem
volt listenfélelem azoknak szivében, akik a templomot idaig zlillesz-
tették. Istenfélelem nélkiil minden templom erre a sorsra jut. Ha magat
kezdi benne keresni az ember, testi javat, lelki iizleteit, akkor idaig
ziillesztheté a templom. Gondoljunk a fogadalomtételekre, imadsag koz-
ben tett igéretekre, a meghallgatott imadsagokért jaré torlesztésekre. Es
ezt nem lehet elintézni azzal, hogy még mindig jobb az ilyen maga-
tartas, mint a templom elkeriilése. Lelke, iidvossége, orok élete szem-
pontjabdl nem jobb. Az ilyen templomlétogaté is elkarhozik, merjiik bat-
ran megmondani.

A templom Isten hdza, de mem otthona, lakdsa. Nincs ott, amikor
az istentisztelet végén az egyhazfi bezarja a templomot. A hivé gyiile-
kezettel van jelen. ,,Ahol ketten vagy harman'...” ez a biztaté igéret
vonatkozik a templomra is. Megjelenik Anna buzgé imadsidgadnak meg-
hallgatasara, de eltivozik beléle, ha a farizeus akar neki dicsekedni
?oségéval. Jelen van, ha Szent Lélekté] indittatva imédkozunk, de ha az
imadsagaink olyan gépiesen peregnek, mint amikor a garat iiresen jar,
akkor elmegy a templombél. Jézus kiutasitototta azokat, akik az Isten
hazaban bemutatott aldozatokbél csak élni akartak. Nines is sziikség
aldozati 4llatokra ott, ahol a f6pap magat adja oda aldozatul.

g Jé_zus'a. mi szolgdlatunkat, templomban wvalé forgoléddsunkat is
figyeli. LatJa’, hogy sokszor vagyunk faradtak, de ilyenkor Szent Lelke
_ altal megsegit. De latja 4m azt is, amikor unjuk a szolgalatot, ilyenkor
%J, vszeretr}e lezavarni a szészékr6l, nem vetted még észre? Es latja azt
- is, amikor csak az a tudat végezteti a szolgalatot ,,ha mar fizetnek, el

‘f‘?gll végeznem”. Es mas szolgalatoknal esetleg még szembet(inébb ez.
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A HIVEK FELE

Nézz szét a templomjarék kozott és ugy beszélj nekik roluk, hogy
érezzék Jézusnak nem tetszik, ha azért jonnek a templomba mert:

1. sokan nem mennek, hat legaldbb 6k ott legyenek. Az ilyen szép-
lélek is utélatos Isten. elétt.

2. be van véve a wvasirnap délel6tti programba. J6 program, de
programszerint beiilni és azutan érintetleniil hazamenni — ez is fel—
haborité6 magatartas Jézus szamara.

3. Keresed a magad, vagy valakinek az egészségét, gyogyulasat,
boldog jovéjét, de nem keresed a magad és az 6 lidvosségét, mert erre
nincs sziikséged, Jézus nem Kkell neked, csak a gyoégyuldsa, ilyen vagy
amolyan ajandéka — ez is uzlet, mégha oly kegyesnek latszik is és
Jézus ezt az tlizletet nem hajlandé veled megkétni, hanem elbocsat

liresen.
Balczé Andras -

Sajtéosztilyunkon kaphats
KALDY ZOLTAN .

BEVEZETES
AZUJSZOVETSEGBE

¢. kiadvanyunk.

Ara kiitlve: 30.— Fi
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A SAJTOOSZTALY

iratterjesztésében kaphato:
(Budapest, VIII. Puskin utca 12.)

Biblia — — —_ - - - = — — — 60— Ft
Biblia (pega.moui) _ - = - — — — —  80,— Ft
Biblia (bor) _ - = - — — — — — 100,— Ft
Csaladi Biblia. — -~ — — — — — — — 100,— Ft
Ujszovetség (kotve) — — — — — — — — 20— Fi
Ujszovetség _— —- - = - — — — 12— Ft
Enekeskonyy — — — — — — — — — 40— Ft
Enekeskonyv (mibér) — = — — — — — 50,— Ft
Imakonyv (Raffay) _ = = - —— — 25— Ft
Imakényv (Javor) — — — — — — . — — 20— Ft
Imakényy (Gro¢) — — — — — — — — 12— Ft
Koral I. — — — — — — — — — — 55— Ft
Koraliskola —_— - — = —_ — — — 52— Ft
Istentiszteleti rend — — — — — — — — 4,— Ft
Szines igés falitabla — — — — — — — \ 8— Ft
Bibliai képecskégk — — — — — — — — 2,40 Ft
Passip — — — — — — — — — — — 3,— Ft
Hitvallasi iratok I. — — — — — — — — 45— F{
Hitvallasi iratok II. — — = — — — 45— Ft
Kaldy: Bevezetés az fIJszovetsegbe — — — — 30— Ft
Karner: A Testté lett Ige — — — — — — 45— Ft
Karner: Isten, vilag, felebarat — — — — —  4,— F{
Palfy: Krisztus tanija — — — — — — — 5— Ft
Groo: Az élet kenyere — — — — — — — 5— Ft
Igés jelzék selyembél és papirb6l ——- — — 1,50—7,50 Ft

A SAJTOOSZTALYON KAPHATO

HITTANKONYVEK.
Virdgh: Evangélikus hittankényv I. 0. — — — — 7,50 Ft
Molnar; Bibliai Térténetek II. 0. — — — — — 6— Ft
Molnér: Bibliai Térténetek III. 9. — — — — — 8— Ft
Kineczler: Bibliai Torténetek IV. 0. — — — — — 650 Ft
Dr. Ottlyk: Az egyhaz térténete V—VIL. o.— — —'14— Ft
GT06: A iSzentings WD ¢ oo oo 9— Ft

b Préhle: Az evangélium 1gazeagd  VIII. o. — "= — 12— Fi




AZ EGYETEMES KERESZTYEN HITVALLASOK

AZ AGOSTAI HITVALLAS
AZ AGOSTAI HITVALLAS APOLOGIAJA
TANITASAIT TARTALMAZZA

AZ EVANGELIKUS EGYHAZ HITVALLASI
IRATAI

L kotet

Kaphato6 a Sajtoosztialyon, Budapest, VIIIL., Puskin u. 12. I. em.
Ara: 45— forint

LUTHER HITVALLASI IRATA:

A SCHMALKALDENI CIKKEK
LUTHER: KIS KATEJA
LUTHER: NAGY KATEJA

tanitasait tartalmazza

AZ EVANGELIKUS EGYHAZ HITVALLASI IRATAI
II. kotet

Kaphato a Sajtoosztalyon, Budapest, VIII., Puskin u. 12. L. em.
Ara: 45,— forint




