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Szeressiik a ,masik-at és ,egymas -t

»Uj parancsolatot adok nektek, hogy egymast szeressé-
tek; amint én szerettelek titeket, ti is dgy szeressétek egy-
mast. Arrél ismerj meg...” i

Jan. 13, 34—35.

Hagyomany egyhazunkban, hogy az egyhazkeruleti kozgytlés
el6tt tartott istentiszteleten a Gyamintézet, illetve annak mai utéda
a Gyllekezeti Segély munkéaja keriil el6térbe. Ezt a hagyomanyt én
sem akarom figyelmen kiviil hagyni, de nem annyira a Gyiilekezeti
Segély konkrét munkajarol szeretnék szélni, hanem inkabb arrél a
»lelkiilet”-r6l, amely nélkil ezt a szolgalatot nem lehet végezni. De
nem csak ezt nem lehet végezni, hanem egyaltalaban nem lehet egy-
hdznak lenni. Ezért mondanivalém nem csak a Gyitilekezeti Segélyre
vonatkozik, hanem egész egyhdzunkra.

Ez az a textus, amir6l ,konnyen lehet beszélni”, de amit olyan
nehezen élnek meg azok, akik réla beszélnek és akik a réla sz6lé
prédikdciokat hallgatjik. Valéban a vilagon nem a legnehezebb mun-
kak kozé tartozik beszélni Jézus Krisztusrol, az O szeretetérdsl és
arrdl, hogy a keresztyéneknek szeretetben kell élniiik, viszont hogy
éppen ennek a ,,szeretet”’-nek a megélése, gyakorldsa és konkrét hely-
zetekben valé gybzelemre juttatdsa megy a ,legnehezebben” az egy-
hdzban, az letagadhatatlan tény. Es még az is tény, hogy Isten és
az emberek szdmonkéré szava el6l — melyben szeretetlenségeinkre
emlékeztetnek — igen konnyen menekiiliink bele vagy ebbe a sz6-
las-mondasba ,,gyarlé embeérek vagyunk mi is” vagy ebbe a teolégiai
tételbe: ,,simul iustus simul peccator”.

Jézus a szeretet ,parancsa”’-t ,uj”-nak mondja. A szeretet pa-
rancsa nem olyan értelemben ,,4j”’, mintha Isten azt az Oszévet-
ségben nem adta volna az 6 népének. Hiszen, hogy csak egy igét
idézzek, Hoéseas konyve szerint igy szol az Ur: ,Mert szeretetet ki-
vdnok és nem aldozatot” (6). A szeretet parancsidban az az %4j ,hogy
azt nem Mobzes vagy Héseas, hanem Jézus Krisztus mondja. Ez pedig
azt jelenti, hogy Jézus Krisztusban itt van a szeretet a vilagban.
Altala és Benne az isteni szeretet jelen van a f6ldon. Ezzel 6sszefiig-
gésben az az ,,uj”’, hogy immar lehet igazdn szeretni, gy ahogyan
azt Krisztus kivanja, mert haldldval és feltdimaddsdval legydzte a
bilinnek szeretetet-olto és szeretetet bénité hatalmdt.
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Vagyis ugy ,,parancsolja” Jézus a szeretetet, hogy el6bb adja azt..
O maga a szeretet forrdsa. Téle mindig vehetlink friss, teherbiré,
megbocsato és kitarté szeretetet. Amikor radobbentink szeretetlen-
séglinkre, nem a ,,simul iustus simul peccator” tételt kell vigasztald-
sunkra mondogatnunk, hanem azt, hogy Jézus Krisztus szeretetébél
merithetiink Uj szeretetet. Tehat ha fogyatkozik is sokszor a szerete-
tiink, nem kell annak elfogynia, mert Jézustél tjat kaphatunk. Nem
kell sem ké-szivvel, sem fél-szivvel, sem tlres-szivvel élniink. Nem
»végzet” a szeretetlenség, nem ,sorsszeri’, hanem Krisztusban le-
gybzhets. Azoknak a lelkészeknek, felligyel6knek, presbitereknek és
gytilekezeti tagoknak, akinek szeretete megkopott a hétkoéznapok
forgatagaban, érémmel mondom: Jézus Krisztus az ,1j” szeretet
forrdasa!

Azonban Jézus nemcsak forrasa, hanem példdja is a szeretetnek.
Abban példa, hogy onmagdt adta a blnds emberért. Tehat megta-
gadta magat. Nem magdra nézett, hanem az emberre. Onfeldldozé, a
masik javat munkalé szeretettel szeretett. Igen, a szeretet gyakorla-
sanal, ., megélésénél” ez a kules sz6: a Mdsik. Mindig a Mésik! Lehet
az a ,,Masik” mas vallasu, mas vilagnézet(i, mas faju, de éppen feléje
kell megélniink az onfelaldoz6 szeretetet. Ez a szeretet az egyhdz
létformdja. Az épild szocializmusban él6 evangélikus egyhaz csak
akkor tolheti be hivatasat, ha kikotések és feltételszabasok nélkiil
gyakorolja ezt a szeretetet tagjain keresztiil minden ember felé ezen a
magyar.f6ldon. Elni a mdsikért, dolgozni a mdsikért, dldozatot hozni
a mdsikért -— ezt jelenti szeretni. Az evangélikus lelkészeknek és
gytlekezeti vezet6knek Isten naponként ad olyan helyzeteket szol-
galatuk helyén, melyben megmutathatjik mit jelent ,,élni, dolgozni,
dldozatot hozni” a Masikért.

Soha nem felejthetjlik el, hogy éppen ,,err6l a sze'retetrol” ismer-
heték mcg Jézus Krisztus tanitvanyai. Nem masrél. Nem ‘a zengb
enekrdl, nem a hangosan mondott hitvallasr6l, nem a Jézus Krisz-
tusrél mondott beszédérél, hanem az énfeldldozé szeretetrél. Ennek
a szeretetnek a langra-lobbandsdhoz kell az evangélium, kell az
imadsag és kell az ének, de keresztyénségiinknek nem ezek az ismer-
tet6 jelei ,mindenki” el6tt, hanem a szeretet. Az a szeretet, amely
mindenki felé kitdrul, amelynek vildgméretei vannak. '

Végil, éppen az elébb mondottakkal szemben nem szeretném a
szeretet korét leszlikiteni. Jézus sem tette ezt. A felolvasott igében
mégis sajatos hangsuly esik erre a széra: ,egymds’-t. ,Egymds”-t
szeressétek — mondja Jézus. Te, Péter, Jakab, Janos stb.! Az én
tanitvdnyaim. Ma ezt igy mondhatnank: evangélikus gyltilekezeti
tagok egymdst szeressétek. Lelkészek — egymadst szeressétek! Pres-
biterek — egymadst szeressétek! Arrél van tehat szo, hogy a gyiile-
kezet, Krisztus tanitvanyai jelenitsék meg a vildgban, mit jelent
igazdn szeretni. Gyakoroljak ezt a szeretetet egymads irant intésben, az
egyhdz 4j dtjanak jardsdira valé tanitdsban, a rendetlenkeddk és fe-
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gyelmezetlenek fegyelmezésében és a szeretet cselekedeteinek vég-
zésében. A belsé koron valod szeretet, szolgdlat, a kiils6 korben is. A
..Masik”’-felé is csak ugy tudjuk hitelesen elvégezni a szeretet csele-
kedeteit és akkor lesz a szeretet valoban mindenki felé kitdrulé és
atfog6 'szeretet, ha mi ,,egymds”-t is szeretni tudjuk.

Ez a ,lelkiilet” toltse meg Magyarorszagi Evangélikus Egyha-
zunkat, benne a Gylilekezeti Segély szolgalatat.

. Kaldy Zoltan

(Elhangzott a Déli Evangélikus Egyhdzkeriilet oktober 10-én tartott
kozgytlése eldtt tartott istentiszteleten.)

‘Canulmdangol \
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Részletek

Dr. Veté Lajos piispoknek

az északi evangellkus egyhazkeriilet 1961. oktober 11-i kozgyiilésén
tartott jelentésébdl

Oktoberben, a lutheri reformacié hoénapjaban gylilekeztiink Ossze
Eszaki Evangehkus Egyhazkeriiletiink kozgytlésére. A reformaéciérol em-
lékezni tehat kiilondsen is kotelességiink. Luther Marton fellépése nél-
kiil nem lenne evangélikus egyhidz sem Magyarorszagon, sem mashol,
s nagyon valészinl, hogy egyaltaldan nem lenne semmilyen protestéans
keresztyénség sem.

Ha visszatekintiink arra a kozel 450 évre, amely Luther Marton fel-
1épésétsl napjainkig eltelt, meg kell allapitanunk, hogy a lutheri refor-
macié oroksége hol jobban el6térbe keriilt, hol jobban hattérbe szorult.
A XX. szdzad els6 felére jellemzs, hogy a lutheri reformacié o6roksége
jobban megelevenedett, mint taldn a reforméci6 szdzada éta barmikor is
az egész evangéliumi keresztyénség korén beliil, de hazankban is. Annak
a mélyrehat6 és targyilagossagra torekvs teoldgiai torténeti kutatasnak,
amelyet a XIX. szdzadban s a XX. szdzadban végeztek a lutheri egyhaz
nagy teolégusai, az lett az eredménye, hogy a reformacié 6réksége ma
vildgosabban és tisztdbban &ll el6ttiink, mint a megel6z6 évszazadokban.
Nyilvanvaléva lett, hogy Luther fellépése az ember és az emberi szellem
szabadsagkiizdelmeinek egyik legnevezetesebb eseménye. Elézbleg a sza-
badité Krisztus Jézus evangéliumat pogany hatdsokra eltorzitotta a
réomai katolicizmus, f6leg a pépasag, és sulyos bilincsekbe verte a nyu-
gati embert szellemi téren is. A megromlott egyhaz népelnyomé, az
embert lelkileg is leigdz6, kizsdkmanyolé uralmi intézménnyé valtozott.

'
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A kozonséges embernek, tehat majdnem mindenkinek az lett a feladata,
hogy az uralkodé osztalyt és természetesen a papokat eltartsa, s azokat
szolgalja minden erejével, javaval és képességével. A feudalis-klerikalis
elnyomas kovetkeztében az ember nem lehetett az, aki lehetett volna
teremtett adottsagaindl fogva. Testi-lelki elnyomorodas volt a feudalis
és klerikalis bilincsekben vergédé emberiség sorsa. A klerikalizmus azzal
igazta le és tartotta rabsagban lelkileg az embert, hogy visszajara for-
ditotta az evangélium értelmét és tartalmat. Nem a kegyelem nagysaga-
val és a szeretet aldasaval ajandékozta meg hiveit és a népeket. Hanem
azt kivanta, hogy az ember a maga erejébsl igyekezzék megszerezni az
orokkévalé iidvosséget, vagyis Kilatastalan vallalkozasba 6lje minden
erejét, szellemi és testi képességeit, s élete egész idejét, s hagyja magat
szellemileg és anyagilag egyarant kizsakmanyolni testi és lelki zsarno-
kaitél. Luther Marton és nyomaban a tobbi reformator szinte koper-
nikusi fordulattal valtoztatta meg ezt a téves iranyt. Jézus Krisztusban
Isten nem valldsi bilincseket rakott az amugyis szenvedd és kiizdé em-
berre, hanem megforditva: blnbocsanatban, kegyelemben részesiti s az
orokélet és tuidvosség igéretével boldogitja. Ezért hangsulyozza a lutheri
reformacié, hogy az ember kizarélag Krisztus érdeméért iidvoziil, akiben
Isten emberré lett, aki szenvedett és. meghalt a golgotai kereszten, fel-
tdmadott s mindezt ,éreftiink” teite: az emberért és az ember javara
isteni szeretetb6l és konyoriiletbél. Eppen ebben a kegyelmes szeretetben
nyilatkoztatta ki Krisztus Jézusban Isten az 6 istenségét, isteni kivoltat
és mivoltat. Ez az 6romhir, az evangélium, a Krisztusban lett isteni ki-
nyilatkoztatds értelme és lizenete. Ezt az evangéliumot szélaltatta meg
Luther Marton és a reformacié. Ennek az evangéliumnak lettek hivei a
XVI. szazadban Euroépa sok népe kozott. Magyarorszagi eleink is ezért
az evangéliumért szenvedtek és kilizdottek évszazadokon keresztiil, ami-
kor a valldsszabadsagért kiizdottek. Az egyhdznak, amennyiben a refor-
méaci6hoz hli akar maradni, ma is az a feladata, hogy Istennek Krisztus-
ban lett szabadité6 evangéliumat hirdesse.

Minket evangélikusokat keresztyén hitlink és egyhdzunk révén a
reformacié megindulasa 6ta erds szélak kapcsolnak elsGsorban Német-
orszaghoz, Luther Marton hazdjahoz. Az, ami Németorszdgban az egyhaz-
ban tortént, erésebben, vagy gyengébben mindig éreztette hatiasat a mi
magyarorszagi evangehkus egyhdzunkban is. Ezért nem k&6zémbds ma
sem az, hogy Németorszagban milyen allaspontot foglalnak el az emberi-
ség legégetébb kérdéseivel kapcsolatban. Sajnos, a vezetd egyhazi embe-
rek kozilil némelyek, mint O. Dibelius berlini piispdk és H. Lilje hanno-
veri plispdk fanatikus héborus usziték hirében &llnak. Mindenesetre
egyes német egyham vezetoembereknek nem Kkis résziik van abban hogy

olyan fesziilt éppen ezekben a hetekben az eurépai pohtlkal helyzet
Annal jobban oriilink, hogy Nyugat-Németorszagban is vannak
olyan egyhazi emberek, akik rettenthetetlen hiiséggel kiizdenek a bé-
kéért, mint Niembller Mdrton és barati kore, tovabba, hogy a Német
Demokratikus Koztarsasdgban egyre reményteljesebben bontakozik ki
D. Moritz Mitzenheim. thiiringiai piispokkel az élén egy egészséges és
felel6sségteljes egyhazi magatartas, mely pozitive viszenyul a Szovjet-
uni6é vezette szocialista allamoknak a vilagbéke fenntartdsa érdekében
kifejtett faradozasahoz. Oriiliink, hogy Mitzenheim piispék a mult hé-
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napban meglatogatta egyhazunkat, s az a reménységiink, hogy nalunk
szerzett tapasztalatai komoly segitséget fognak jelenteni a németorszagi
evangélikus egyhaz helyes politikai magatartasanak kialakuldsdhoz és
megerdsodéséhez. Valahogy ugyanis Ugy van ma, hogy nem csupan ne-
kiink, magyarorszagi evangélikusoknak lehet tanulnunk a reformacidé
sziil6foldjének egyhazi embereit6l, hanem inkabb megfordltva Oket se-
githeti helyesen eligazodni a mi egyhazpolxtxkank amiért szivesen jonnek
is kiilfoldi egyhéazi emberek meglatogatni minket s nagy figyelemre mél-
tatjak egyhazi sajtonkat is. Vajha komoly segitség lenne Németorszag
irdnyaban is a mi itthoni egyhazi életiink, s politikai magatartasunk.
‘Vajha a német evangélikus egyhdz népe, lelkészei, plispokei egyre inkabb
a béke, az egység és az egész emberiség boldog jovéje iranti felelGsség-
gel seg'ltenek el6 a német nép problémainak megoldasat, a német népnel
a béke népévé valé nevelését.

A vilaghéke megmentése és biztositasa szempontJabol alig lehet tul-
becsiilni egy ilyen kivanatos allasfoglalas jelentéségét. Hiszen mi veszé-
lyezteti ma elsésorban az eurdpai békét, s ezzel egylitt a wvilagbékét?
A megoldatlan német kérdés, ti. az, hogy 16 évvel a masodik vilaghabora
befejezése utan sem lehetett megkétni a német békeszerzodést. Most
azonban, éppen ezekben a napokban ennek a tlrhetetlen allapotnak a
felszamolasa érdekében a Jegkomolyabb 1épéseket tették és teszik ‘a
Szovijetuni6 vezette szocialista allamok. Orémmel tidvézoljiilk mi is tehdt
a magyar orszaggyilésnek oktober 7-i hatdrozatdat, amellyel felhatalmazta
kormdnyunkat arra, hogy a békeszerz6dést a maga részérél még az idén
megkosse lehetéleg mindkét német dllammal, de mindenesetre a Némel
Demokratikus Koztdrsasdggal.

Ugv gondolom, hogy eddigi fejtegetéseimmel sikeriilt érzékeltetnem
azt a v11aghelyzetet amelyben egyhazunk, kozelebbrél egyhazkeriiletiink
az elmult években élte s a jelenben is éli életét. Erthet6, hogy amikor
az emberiség szinte allandéan az atomvildghdboru szakadékanak szélén
tantorog, mint Isten el6tt felel6s egyhazi emberek a béke érdekében folyo
kiizdelembél kivettiik a résziinket mi is. Es mivel egyre vildgosabba Iett
el6ttiink, hiszen az elmult évek torténelme tanitott meg minket red, hogy
a vilagbéke 6re tulajdonképpen a szocialista népek tédbora, élén a Szovjet-
uniéval, mar csak ezért is tdmogattuk népilinket s kormanyunkat a szo-
cializmus hazankban wvalé épitésében, nem is sz6lva arrél, hogy erre
népilink irdnti szeretetiink is inditott. Nem kétségeskedve és aggodal-
maskodva, hanem 6rommel fogadtuk magunk is, hogy hazdnkban most
mar nemcsak az ipar, a tudomany és a kereskedelem, hanem a mezs-
gazdasag is csaknem teljes egészében a szocializmus utjara lépett, s
falusi gyllekezeteink, lelkészeink jol felkésziilve oldhatjak meg a gybke-
res valtozasb6l adédé feladatokat és problémékat.. Mindenesetre a sok-
szor valsagos vilagpolitikai helyzetben, s a hazai rohamos iitem( fejl6-
dés kozben is élt egyhazunk, egyhdazkeriiletiink s végezhette aldasos szol-
galatat a hivek tidvére és Isten dicséségére.
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Kaldy Zoltan piispok jelentése
a Déli Egybizkeriiler
1961. okt. 10-én tartott kozgyiilésén

Piispoki jelentésemet Isten irdnti hdlaaddssal és Neki szolé dicséret-
monddssal kezdem. Egyhazkeriiletink kormanyzasaban, gyiilekezeteink
életében és szolgalatdban naprdl napra volt béséges tapasztalatunk arrol,
hogy Isten valdoban él6 Isten, Aki hallja és meghallgatja imadsagainkat,
megmutatja akaratat, tanacsolja és vezeti népét, megitéli blineinket és
Jézus Krisztusban bilinbocsaté szeretetével végzi rajtunk ujjateremtd
munkajat. Hangsulyozom, hogy Istennek nemcsak gondoskodo és meg-
ujité szeretetét tapasztaltuk meg, hanem leleményes szeretetét is, mely-
lyel Gj uton jaré egyhdzunknak az orok evangéliumbdl friss mondani-
val6t, 4j szolgalati lehet6ségeket és j6 megoldasokat adott. Mindezt 1atva,
szivbeli meggy6z6déssel kell mondanunk Pal apostollal egyiitt: ,,C, Isten
gazdagsaganak, bolcsességének és tudomanyanak mélysége! Mily kikutat-
hatatlanok az O itéletei és kinyomozhatatlanok az O utai? Mert ki
ismerte az Ur értelmét? Vagy ki volt az O tanacsadéja? Vagy ki adott
elébb Neki, hogy visszafizesse annak? Mert Otéle, O4ltala és Orea nézve
van minden, Ové a dics6ség mindorokké.” i

Nem mehetek tovabb jelentésemben anélkiil, hogy halas tisztelettel
ne emlékezzek meg arrdl, hogy Darvas Jézsef tiz éve tolti be az egyhaz-
keriileti felligyel6 tisztét. A Banyai Egyhdazkeriilet rendkiviili kozgyftilése
1950. februar 21-én iktatta be hivatalaba. Mivel az évfordulén nem volt
egyhazkeriileti kozgyutlés, most koszontjuk 6t igaz tisztelettel és ragasz-
kodo szeretettel. Darvas Jozsef tiszta itél6képessége, jozansdga és hata-
rozottsaga sokszor -volt szamunkra nagy segitség az egyhaz kormany-
zasaban. Kérjik, hogy j6 tanacsaival tovabbra is segitsen elébbre ben-
niinket a haladé protestantizmus ttjan.

Szivbél oriilink annak is, hogy dr. Vetd Lajos piispok betegségébdl
felépiilt és toydbb végzi szolgalatat egyhazunkban. Kivanjuk, hogy Isten
adjon Neki jo egészséget, sok erot és bolcsességet felelosségteljes munka-
jahoz. Egyben oromiinknek adunk Kkifejezést afelett is, hogy az Eszaki
Egyhazkerilet és a Déli Egyhazkeriilet, illetéleg annak vezetdi kozott a
legteljesebb egyetértés és egylittmiikodés all fenn és a két keriilet egytitt-
mikodése jol juttatja kifejezésre Magyarorszagi Evangélikus Egyhazunk
bels6 egységét.

A német kérdés

Fétisztelend6 Egyhdazkeriileti Kozgylés! Egyhazkeriiletiink olyan
id6ben tartja kozgyllését, amelyben a fennallé6 nemzetkozi fesziiltségek
kozdtt a habort vagy béke nagy kérdése foglalkoztatja a népeket és azok
felelés vezet6it. Lehetetlen Egyhazkeriiletiink életérdl és munkajarol
ugy targyalnunk, hogy kézben ne gondolniank a nemzetkézi helyzetre
és a magunk helyén allast ne foglalndnk abban. Hiszen Magyarorszégl
Evangélikus Egyhazunk tagjai beletartoznak a haborutél fenyegetett
emberi kozosségbe. Amikor ezekben a nemzetkozi kérdésekben szohmk
kétségtelentil polmka1 jellegli megnyilatkozast tesziink, de meg vagyunk
gy6z6dve, hogy ez is hozzatartozik egyhazi feladatunk betdltéséhez €s
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annak valamiféle ,politikai abstinencia” nevében valé elmulasztasa:egy-
hazi szolgadlatunk megcsonkitasa és megtagadasa volna. Nem hallgat-
hatunk ott, és nem vonulhatunk valamiféle elvont idéfelettiségbe, ahol
és amikor az emberiség jovenddje dél el és benne magyar népiink
‘sorsa is.

A nemzetkozi fesziiltséget mindenekfelett az okozza, hogy a nyugati
imperializmus egyre inkabb haborus fesziiltséget szit. Mindjart a maso-
dik vildghaborii utdn megkezdte az el6késziiletet a szocializmus elleni
keresztes hadjaratra. Fegyverkezési hajszat kezdett, egyre tobb katonai
tamaszpontot létesitett, siettette a nyugatnémet revansiszta hadsereg
felszerelését, Nyugat-Eurépaban atomfegyverkészleteket halmozott fel,
és allanddéan éleszti a militarizmus szellemét. Nyugat-Berlinben, a Né-
met Demokratikus Koztarsasag szivében, Kelet felé iranyulé propa-
ganda- és kémtevékenység jelent6s kozpontjat épitette ki. Kozben hidba
volt a Szovjetuniéonak minden javaslata az altalanos és teljes leszere-
lésre, a két német allammal kotends békeszerzédés alairasara és Nyugat-
Berlin demilitarizalt, szabad varossd valé nyilvanitasara. Ilyen esemé-
nyek utan keriilt sor augusztus 13-an arra, hogy a Német Demokratikus
Koztarsasdg Berlinben olyan rendszabalyokat foganatositott, melyekkel
lezarta az oOvezethatart és azdéta is Ugy O6rzi mint allami hatart. Ezzel
kivan gatat vetni a revansizmus és militarizmus el6retorésének.

Mivel .a nyugatnémet militarizmus az imperializmus eszkozeként
mar az egész vilag békéjét fenyegeti és teriileti hoditasokra is torekszik
Kelet felé, a Német Demokratikus Koztdrsasig kormdnydnak nz dllam-
hatdrok biztositdsdra, a demokratikus Berlin védelmére és az egész em-
beriség békéje érdekében hozott intézkedéseit jogosnak, idészeriinek és
sziikségszeriinek ldatjuk. Reménységiink ‘szerint ez az intézkedés egy tisz-
tuldsi és békét elémozdité folyamatot inditott el.

Nekiink, magyaroknak is legfébb érdekiink a nyugatnémet militariz-
mus megfékezése. Hiszen magyar népiinket kétszer sodortdk haboruba
a német imperializmus oldaldn. Rengeteget vesztettink és véreztiink
ezekben a habortikban. A német fasizmus borzalmas pusztitast végzett
néplink ko6zott. De a fasizmus evangélikus egyhdzunkban is rombolast
végzett. Behatolt annak idején német anyanyelvli gylilekezeteinkbe,
azokat megfertézte, a gylilekezetek életét megrontotta és a gviilekezeti
tagokat félrevezette. Ennek nyoman a masodik vilaghaborut kovetd
id6ben a potsdami egyezmény 13. cikkelye alapjan kitelepitésre keriilt
a megtévedt német anyanyelvi gytilekezeti tagok jelentds része és ezzel
megcesonkult tobb gylilekezetiink.

Meggy6z5désiink szerint a német kérdést békés uton kell megoldani:
Eppen a béke érdekében meg kell kétni a békeszerzédést mindkét német
allammal. Es ha a Német Szovetségi Koztarsasdg nem irna ald a béke-
szerz6dést, szlikségesnek tartjuk, hogy megkottessék a békeszerzodés a
szocialista orszdgok és a Német Demokratikus Koztarsasdag kozott.
A békeszerz6dés megkotése utdn Nyugat-Berlin szabad, demilitarizalt
békevaros lehetne.

Sajnalattal értesiiltiink arrél, hogy a Német Demokratikus Koztar-
sasag augusztus 13-i intézkedésével kapcsolatban a Németorszagi Evan-
géliumi Egyhaz Tandcsanak tobb tagja elitélé nyilatkozatot tett. Scharf
prases, a Tandcs elnoke, tiltakozott Walter Ulbricht, az allamtanaes elno-
kénél a hatarévezet lezarasa miatt és azt ,sulyos csapdsnak” mindsitette
a ,,német evangélikus egyhaz egységén”. Arra is felszolitotta a Nyugat-
és Kelet-Németorszagban €16 evangélikusokat, hogy mindent tegyenek
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meg ,az egyhazi egység valdsagga tétele érdekében”. Hasonld értelem-
ben nyilatkoztak a sajtéban, a radidoban és televiziéban Dibelius és
Lilje plispokok is.

Anélkiil, hogy az onigazak biréi székébe akarnank iilni és anélkiil,
hogy bele akarnank avatkozni a Németorszagi Evangéliumi Egyhaz Tana-
csanak munkdajaba, azzal a felel6s szeretettel, amellyel tartozunk a német
evangélikussagnak — hiszen altaluk kaptuk a reformadci6é ajandékat! —
meg kell mondanunk, hogy ldtdsunk szerint éppen nyugatnémet egyhdzi
korok maguk segitették el6 a német evangélikus egyhdz egységének
megbontdsdt és mem az NDK kormdnya. Tehat beliilr6l és nem kiviilrol
tortént az egyhdz egységének megbontdsa. Ez 'az egységbontas nyugat-
német egyhazi vezet6korok részér6l mar 10 éve folyik. Tobb egyhazi
vezet6 nem maradt meg az 1945. oktober 18-an Stuttgartban elhangzott
blinbané nyilatkozat mellett, melyben ,,a béke és szeretet” szellemének
uralomrajutasa érdekében széltak. Sok olyan nyilatkozatot és intézke-
dést tettek, amelyek a szeretetlenség bélyegét hordtak magukon és békét-
lenséget teremtettek a Kelet-Németorszagban €16 testvérekkel. Csak
néhanyat emlitsiink koziiliik. Niemdller Marton egyhdazi elnokdt éppen
az ujrafelfegyverkezés ellen folytatott kiizdelme miatt és azért, mert
hidat akart verni a nyugati és keleti keresztyénség kozott, elmozditottak
.a kilugyi hivatal élér6l és a Németorszagi Evangéliumi Egyhaz Tanécsa-
nak alelntkségébol. Dibelius plispok éppen a bonni kormanykérok indi-
tasara meglatogatta a papat és ezzel nyilvanvaléan a Német Szovetségi
Koztarsasag politikdajanak hordozéjava lett. Obrigkeit cimi munkdjaval
pedig megzavarta a Német Demokratikus Koztarsasagban él6 evangé-
likusok életét. Ugyanesak Dibelius aldirta 1957-ben a tabori lelkészség
felallitasara vonatkoz6 szerz6édést a bonni kormannyal és ezzel a nyugat-
német evangéliumi egyhazat akarva-akaratlanul sok vonatkozasban a
NATO szolgalataba allitotta. Az évrél-évre megrendezett Egyhazi Napok,
amelyek pedig a Németorszagi Evangéliumi Egyhaz egységének nyilvan-
valéva tételére hivattak, az egység megbontasat segitették elé. Az Egy-
hazi Napoknak Nyugat-Berlinben valé megrendezése pedig tudatos és
megfontolt: szembehelyezkedés volt az egység szellemével. Altalaban
pedig az a magatartas, amellyel nyugatnémet egyhazi vezet6korok ma-
gukéva tették a bonni kormény - szdmtalan egységbonté intézkedését,
csak elszomorithat benniinket.

Mi szeretettel arra kérjik tehat a Németorszagi Evangéliumi Egyhaz
Tanacsanak tagjait, hogy éppen az altaluk emlegetett cgység érdekében,
a maguk helyén és a maguk eszkozeivel segitsék el6 a német kérdés
békés rendezését, emeljék fel szavukat a militarizmus és a revansizmus
ellen és segitsék el6 a német békeszerz6dés megkotését. A két német
allamban él6 evangélikus egyhdz a jovében is egységben maradhat, ha
mindkét oldalon, ,.a béke és szeretet” szelleme tolti el a vezetSket és
a gylilekezeteket. Igy valik igazzd a gyakorlatban is, hogy ,,Jézus Krisz-
tusban ninecs Nyugat és Kelet!”. A mi Magyarorszagi Evangélikus Egy-
hazunk nem feledkezik el imadkozni ennek az egységnek a megvalésu-
laséért. <

A rémai egyhaz ,egységtorekvése”
Amikor széjjeltekintiink a nemzetkozi helyzetben, fel kell figvelniink

a romai egyhdz magatartisira is. A Vatikdn minden id6ében igényt tar-
tott a politikai hatalomra is és elgondolésait kiilonb6z6 uton-modon
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1gyekezett érvényre juttatni a nemzetkozi életben. Ezért nem kozornbos
szdmunkra jelenlegi magatartdsa. Annak ellenére, hogy XXIII. Janos
papa a kozelmultban jelentésnek latszé békenyilatkozatot tett, sok jel
arra mutat, hogy mas vonatkozasban a Vatikdn olyan iranyitast ad,
amely éppen nem segiti el6 a béke ligyét. Kétségteleniil a Vatikdn ird-
nyitasdval torténik egy bizonyos ,keresztyén front” megszervezése Nyu-
gaton a Kelet ellen. Ebbe a frontba a nyugati rémai katolikus, vagy
rémai katolikus jellegl orszdgokon kiviil kész volna beszervezni a nyu-
gati protestantizmust is. Bar a protestansokat véaltozatlanul ,eretnek és
szakadar” embereknek tartja, mégis egy ilyen ,keresztyén front” minél
erGteljesebb Kkialakitasa érdekében &ket is egyetértésre hivja. Sajnos,
az Egyhazak Vildgtanacsaban és a Lutheranus Vilagszovetségben is akad-
nak olyan vezet6k, akik némi fenntartdssal ugyan, de készek a roémai
egyhéazzal egylittm(ikodni egy nyugati keresztyén Osszefogds érdekében
és nem veszik észre, hogy a Vatikan &ltal munkalt ,egyhazi egység”
mogott egy hatalomra toré egyhazi allam — mely élesen szembefordul
Kelettel — szempontjai htizodnak meg. Hogy a Vatikan elgondolasai
mogoétt mennyire politikai szempontok érvényesiilnek, az abbol is ki-
tinik, hogy mikézben Réma bizonyos egységtorekvések latszatat kelti,
a protestantizmus felé tovdabb dssa a tanbeli szakadékot. Idevonatkozdlag
nagyon jellemzének tarthatjuk Pietro Parente, a Szent Officium asszesz-
szora elbadasat, melyet a Nemzetkozi Maria Akadémian tartott. Arrol
beszélt, hogy Maria szepl6tlen fogantatdsa, majd mennybemenetele dog-
matizalasa utan eljott az ideje a mariolégia tovabbi héditasanak. Kifej-
tette, hogy Maria jelen volt és van Krisztus egész megvalt6 mivében és
az 6 ,eszkozi egyuttmikodésébol” kovetkezik a ,,Tarsmegvélt”’ és , Egye-
temes Kozvetit6” mivoltanak legitimizadlasa. S6t még ezt is mondotta:
,Isten Marianak adta a kiildetést, hogy kibékitse egymadssal a két fiut:
a megfeszittettet és a megfeszit6t”. A koztetszéssel fogadott eléadds arra
enged koévetkeztetni, hogy tjabb Maria-dogma kihirdetése el6tt allunk
a kovetkezé években. Ennek figyelembevételével gondolhatunk-e komo-
lyan valamiféle egységre. Meggydzédésiink szerint ,hit és tanbeli egység” -
nélkiil hamis minden egység.

De arra is érdemes felfigyelni, hogy a nyugati keresztyén egység-
front szervezése kozben nemcsak a tanbeli: szakadékot &ssa egyre mé-
lyebbre Réma, hanem egyes teriileteken silyos reverzdlisharcot és dttéri-
tési munkat folytat a protestansokkal szemben. Példaul Nyugat-Német-
orszagbol tlirelmetlen reverzalishajsza kiélez6désérél lehet hallani. Ott
a rémai katolikus egyhaz az utobbi idében a vegyes hézasokkal szemben
fokozta nyomésat és a protestans hazasulandékat minden eszkozzel
igyekszik a romai katolikus hitre tériteni. Joggal mondja az egyik ottani
esperes: ,Miért beszélnek allandéan a felekezetek kozeledésérol, mikor
a romai eguhaz gyakorlata éppen ellenkez4”. Mikozben Roma egységrol
beszél, csaladok életét bontja meg és allit szembe egymaéassal keresztyén
héazastarsakat. Szomorian kell megdllapitanom, hogy a rémai katolikus
egyhdz ezt a reverzdlishajszdat Magyarorszdagon is folytatja. Tobb gylileke-
zetlinkbél kaptam olyan jelentést, mely szerint a rémai katolikus egyhdz
igyekszik egyre tobb un. ,sekrestye-reverzalist” elérni, vagy az evangé-
likus felet attériteni. Mas gyililekezetekb6l arrdl értesitenek, hogy 20—30
év ota fennall6 vegyeshazassagokat akarnak egyes plébanosok ujra
megkottetni és ezaltal csaladok békéjét megbontani. Egyik vidéki lelké-
sziink tobbek kozott ezt irja: ,,Addig kiildozi apacajat (ti. a plébanos)
»a hiitlenek« utdn, mig bele nem faradva, engednek a lelki terrornak”.
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Ugyanakkor, amikor igaz szeretettel vagyunk azok felé a rém. kat. hivok
felé, akik komolyan veszik hitiiket, el kell itélniink a klerikalizmus sze-
mink elétt folyo tevékenységét és arra kell felszolitanunk lelkészeinket
és gyiilekezeti tagjainkat, hogy bdtran harcoljadk meg a maguk igazdt
a klerikalizmussal szemben.

Arra is lgyelnlink kell, hogy meg ne tévesszék hiveinket az un.
vatikani ,,0kumenikus zsinattal” kapcsolatban. XXIII. Janos papa altal
meghirdetett zsinat a jelek szerint egydltaldban mem akar semmit tenni
egy igazi egységért. A papa ugy beszél errdl a zsinatrél, mint amely
,meghivassa akar valni az elszakadt testvérek felé, akik a keresztyén
névre igényt tartanak, hogy visszatérhessenek ahhoz az egyetemes akol-
hoz, amelynek vezetését és 6rzését Krisztus isteni akaratidnak megmasit-
hatatlan végzésével Szent Péterre bizta.” Vildgos ebbdl is, hogy mirsl
van sz6. Arrdl, hogy a protestdnsok mint ,elszakadt testvérek” térjenek
be a romai egyhédzba. Ezt hangstlyozta Réma évszazadokon keresztiil és
most sem vdltozott etekintetben. Egy ilyen egységbe pedig a protestan-
tizmus sohasem mehet bele, mert ez megtagaddsa volna azoknak a jel-
ismert hitbeli igazsigoknak, melyeket Isten a reformdciéban adott a
keresztyénségnek. Az elmondottak Osszefoglalélag arra koteleznek ben-
niinket, hogy apoljuk a kapcsolatot azokkal a hivé katolikus testvéreink-
kel, akik veliink egylitt Krisztus kovetésében akarnak élni, akik veliink
egylitt imadkoznak és munkalkodnak az emberiség békés jovendsjéért,
de alljunk szembe azzal a klerikalizmussal, amely a lelkiismereti szabad-
sag ellen tor, reverzdlishajszdt folytat. Egyben testvéri széval jorduljunk
o nyugati protestantizmushoz, hogy keriiljon el minden hamis egységet
a politikai katolicizmussal, ellenben segitse elé Nyugaton is a béke erdi-
nek tomorilését a haborius erékkel szemben.

Egyhazi vilagszervezetek

A nemzetkozi élettel Osszefliggésben szélnunk kell az Egyhazak
Vilagtanacsanak munkajarél és a Lutherdnus Vilagszovetségrol is.
Az Egyhazak Vilagtandcsa ez év 6szén Uj-Delhiben tartja harmadik nagy-
gyUlését. A nagygyllés osszefoglal6 témaja ez lesz: Jézus Krisztus a vildg
Vildagossdga. Meggy6z6désiink szerint a harmadik nagygyt(ilés akkor végzi
helyesen szolgélatat nemcsak az egész protestantizmus, hanem az egész
keresztyénség, s6t ezen tulmendleg, az egész emberiség érdekében, ha
minden lehetéséget és rendelkezésére 4116 eszkozt megragad a Nyugaton
€s Keleten él6 egyhédzak olyan szolgalatira, melybél dldds fakad o békére
és szép jovendbre vdgyakozé emberiség szdmdra. Nyilvanvaléan hamis
minden olyan teolégizdlas, amelyb6l az egyhdzak nem kapnak komoly
inditdst az emberek {idvosségéért és foldi életiik szebbé-tételéért foly-
tatando. cselekvésre. Ezért ‘a £6 témat a nagygyilésre Osszesereglé keresz-
tyéneknek elsGsorban kérdés formajaban kell foltenni onmaguk felé.
Espedig ilyen formaban: hogyan akaddlyozta meg a keresztyénség azt,
hogy rajta keresztiil 1iqy jelenhessék meg Jézus Krisztus, mint a Vildg
Vilagossdga. Es mit kell tennie azért, hogy ne akadalyoz6ja, hanem hor-
dozéja legyen Krisztus vildgossaganak a népek életében? Ezt a szem-
pontot kell figyelembe vennie a nagygy(lésnek, amikor a f6 témat a ko-
vetkezé harom altémara bontva fejti ki: bizonysagtétel, egység. szolgalat.

A harmadik nagygy(lés egyik legjelent6sebb eseménye az lesz, hogv
megtérténik az orosz ortodox egyhdz felvétele az Egyhdzak Vilagtana-

650




csdba. A moszkvai patriarkatus dontése, hogy felvételét kéri az Egyhazak
Vilagtanacsaba, a Vildgtandcs megalakuldsa ota egyik legjelent6sebb
esemény lesz. A magunk részérdl is igaz testvéri orommel értesiiltiink
az orosz ortodox egyhaznak err6l az elhatarozasarol -és mar elére oOrii-
liink, hogy a Vilagtanacs keretén bellil az orosz ortodox egyhaz kép-
visel6ivel egyluttmunkalkodhatunk azért, hogy az Egyhazak Vilag-
tandcsa valoban betolthesse azt a szolgalatot, amelyre Isten elhivta a
keresztyénség és az egész emberiség szolgalataban.

Szilikségesnek tartjuk azt is, hogy az Egyhdzak Vildgtanacsa harma-
dik nagygytllésén targyaltassék meg az Egyhdzak Vildgtandcsinak a
Pragai Keresztyén Békekonferencidhoz valé viszonya. Reménységiink
szerint e vonatkozésban olyan déntés sziiletik, melynek nyoman a Vildg-
tandcs hathatésabban fogja tdmogatni dzokat a célokat, amelyeket a °
Prdagai Keresztyén Békekonferencia maga elé tiizott.

A Lutheranus Viladgszovetség is nagygytilésre késziil, melynek témaja
ez lesz: ,Krisztus ma”. E megadott téma kifejtése kozben azt akarja a
-Lutherdnus Vildgszovetség vizsgalat targyava tenni, hogy mit jelent ma
hitb6l élni. A téma kivalasztasa azt mutatja, hogy a Lutheranus Vilag-
szovetség munkdajaban nem akar csupdn elvi sikon maradni, hanem a
gyakorlati keresztyénség utjait és médjait keresi a jelen vilagban. Ha az
eléadék a téma egyes részeit helyesen fejtik ki, az egyes tagegyhazak
bizonyara komoly inditdst fognak kapni arra, hogy a maguk helyén és
eszkozeivel segitsenek az emberiség nagy kérdéseinek, a béke munka-
lasanak, a népek békés egymds mellett élésének, az altaldnos és teljes
leszerelés megvaldsitasanak, a gyarmati népek felszabaditasdnak el6-
mozditasaban.

A Pragai Keresztyén Békekonferencia

Oszintén meg kell mondanunk, hogy az egyhazi nagy vilaggytilések
munkdaja koziil a Pragai Keresztyén Békekonferencia szolgilata all szi-
viinkhoéz a legkozelebb. A Prdgai Keresztyén Békekonferencia a mi ko-
runkban a keresztyénség egy jelentGs részének legszebb wvdllalkozdsa.
Mert azt mutatja, hogy a keresztyénség egy nagyon jelentds részében
felébredt az emberiség sorsaval valé tor6dés felelGssége. Azok az egy-
hazak és keresztyének, amelyek jelen voltak a Préagai Keresztyén Béke-.
konferencidkon, azt 1atjak, hogy ha hlek akarnak maradni az egyhaz
Uréahoz, Jézus Krisztushoz, akkor nem élhetnek oOnmaguknak és nem
lehet céluk az onfenntartas, hanem Urukto6l kapott szeretettel, onfelaldo-
zéan és kovetkezetesen Kkell szolgalniuk mindeniitt, ahol az emberek
békéjérél, kenyerérdl és jovendsjér6l van szd. Ez a konferencia olyan
reménységet ad, hogy egy olyan uj keresztyénség van sziiletében, amzly -
a vildgfenntarté Isten és a megvdlté Jézus Krisztus szolgdlataban eszkoz-
ként adja magdt Istennek arra, hogy Isten rajta keresztiil valdsithassa
a vildg fenntartdsdra, békéjére, boldoguldsira és az emberek iidvossé-
gére vonatkozé terveit. A Pragaban oOsszegyllt keresztyének nem akar-
nak megmaradni a gyuimolcstelen és elvont teologizdlés teriiletén, hanem
le akarjak vonni életiikre és szolgalatukra nézve a meghallott evangé-
lium kovetkezményeit. Ezt a szép munkat egy kicsi csapat kezdte el,
melynek szive égett, az Isten szeretetétél hajtva, az emberek boldogu-
laséért, az emberi élet megmentéséért és a béke biztositasaért. Ez a kis
csapat egyre nétt. A masodik nagygytlésen mar 16 orszag 91 kikiildotte
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volt jelen, a harmadikon pedig 30 orszag 200 kikiildotte. Ezek a gyftlé-
sek el6készitették az Elsé Keresztyén Béke-Vildaggyiilést, amelyen mar
50 orszagbol majdnem 700 kikiildott vett részt. A térténelemben- pedig
elészor tortént, hogy a keresztyének ilyen jelentds testiilete azért jott
ossze, hogy segitse a béke megvaldsitasat és megszilarditasat. A mi
Magyarorszagi Evangélikus Egyhazunk kezdett6l fogva részt vett ebben
a munkaban. Boldogok lehetiink, hogy Isten benniinket is felhasznal e
szép szolgalatban. De oriiljiink annak is, hogy Magyarorszdgi Evangé-
likus Egyhdzunk gyiilekezeteinek is sziviigyévé lett a Prdgai Keresztyén
Konferencia, amelyet nemcsak 1madsagukkal tamogatnak, hanem érte
anyagi dldozatoy is hoznak évrél évre. Az Un. Hirosima-blinbanati nap
megtartasa gytlilekezeteinkben azt mutatja, hogy a gyililekezeti tagok
egyre nyitottabb szivvel és égyre készségesebben fordulnak a Pragai
Keresztyén Békekonferencia munkaja felé. Abban a reménységben
éliink, hogy a Pragai Keresztyén Békekonferencia ligye a vilag keresz-
tyénségében egyre szélesebb korben nyer tdmogatdst és ennek nyoman
a konferencia egyre hatékonyabb munkat tud végezni az egész emberi-
ség érdekében,

Hazai evangélikus egyhazunk a szocializmusban

A nemzetkozi helyzet és az egyhazak kilonbozé vildgszerveinek
vizsgalata utan tekintetlinket Magyarorszagi Evangélikus Egyhazunk és
azon beliil a Déli Evangélikus Egyhazkeriilet munkajara kell iranyita-
nunk. Evangélikus egyhazunk a szocializmust épité Magyarorszag terl-
letén  végzi szolgalatidt. Ennek a szolgalatnak a Vegzesere nézve immar
egyetért a hivek tuilnyomé tobbsége abban, hogy ugy kell szolgalatunkat
betolteniink, hogy ,.egyhdz legyiink a szocwhzmusban” Ennek a mondat-
nak mindkét tagja hangsilyos. Az is, hogy ,egyhdznak” kell lenniink,
amelyben az igét tisztadn és igazan hirdetjiik, a szentségeket Krisztus ren-
delése szerint szolgaltatjuk ki, de az is hangsulyos, hogy mindezt nem
valami légiires térben, nem is valami. polgari, kapitalista tarsadalomban
kell elvégezniink, hanem az épiilé szocializmusban. Természetesen egy-
hazunknak a szocializmusban végzett szolgdlata kozben ismételten kér-
dései vetddnek fel — hiszen Uj tarsadalmi, politikai és gazdasagi koriil-
mények kozott folyik ez a munka —, de ezek a-kérdések az Isten Igéjé-
nek vilagossdgaban és az Isten szine el6tt hasznalt jozan értelmiink
segitségével tjra és ujra megolddédhatnak.

A probléméaink kozott egyre gyakrabban meriil fel az un. népegyhdz
kérdése. Ez a kérdés a vildgban végbemend szekularizdcié kovetkeztében
nemcsak a mi hazai evangélikus egyhdzunknak kérdése, hanem végered-
ményben az egész keresztyénségnek problémaja. Ugy is szoktuk ezt
mondani, hogy ,,vége van a nagykonstantinuszi korszaknak”, amelyben
az Osszlakossag szinte azonosithaté volt a keresztyénséggel, vagyis a
belesziiletés, ill. az dltaldnos szokassa valt gyermekkeresztég révén lett
valaki az egyhaz tagjava. Nem vitas, hogy ez a korszak mind Nyugaton,
mind Keleten let(inében van. Ezzel jézanul, nyugtalankodis nélkiil le
kell szamolnunk és a szekularizaciéval Osszefiiggésben ezt a folyamatot
pozitivnek kell minésiteniink. E folyamat révén sokkal tisztdbban raj-
zolddik ki az egyhdz arca és egyre inkdbb azzd lehet az egyhdz, aminek
lennie kell. Magyar Népkoztarsasagunkban biztositott vallasszabadsag
helyes értelmezése is jé iranyba segiti el6 ezt a tisztulasi folyamatot,
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mert a valldsszabadsdg nemcsak azt jelenti, hogy egy keresztyén ember-
nek szabadsdga van a hitre, hanem azt is, hogy az embereknek szabad-
sdguk van nem-hinni is.

Az adott helyzetben vildgosan kell latnunk evangélikus egyhdzunk
feladatdt. Semmiképpen nem feladatunk az, hogy barmilyen maédon fel-
tartoztassuk ezt a folyamatot és védjik a népegyhdzi kereteket. Az egy-
haz léte és szolgalata nincs kotve a népegyhaz formajahoz. De akkor
sem cseleksziink helyesen, hogyha siettetjiik a tisztulasi folyamatot és
ennek érdekében olyan intézkedéseket tesziink, hogy gylilekezetlinkon
beliill valamilyen szempent szerint mi magunk hatarozzuk meg, kik az
egyhaz ,igazi” tagjai. Sem az a mobdszer nem helyes, amely valamiféle
,hiv6 mag” létrehozasan faradozik, sem az, amely az anyagi aldozatok
meghozatala vagy meg nem hozatala alapjan donti el, hogy végered-
ményben kik tartoznak a gylilekezethez. Az sem helyes szémpont, ha
a kazualidk igénybevétele, vagy mell6zése alapjan mondunk itéletet gyii-
lekezetiinkbe belesziiletett tagok felett. Mindegyik emlitett meggondo-
las és modszer megtagadasa evangélikus teolégianknak, mely hitvallasi
iratainkban tiikrozédik. Az Agostai Hitvallds 7. cikke szerint az egyhdz
ott van, ahol az igehirdetésnek az eseménye helyesen megy végbe, nem
pedig ott, ahol az ,igazdn hivéket” elvdlasztjik a ,,nem-hivéktél”. Ez az
elvalasztas teljességgel lehetetlen. Nem a wvdlogatdson, hanem a helyes .
igehirdetésen van a hangsuly Az tehadt a feladatunk a mi idénkben, hogy
Isten evangéliumdt és torvényét helyesen hirdessiik és majd ez az ige,
osszegyitijti azokat, akik ,hallgatnak a J6 Pdsztor szavdra és kévetik Ot.”
A konkréten, az emberek wvalamennyi életteriiletét érint6 evangélium
teremti meg evangélikus egyhazunk és benne gyililekezeteink uj élet-
forméajat a szocializmusban.

A népegyhaz problematikajaval kapcsolatban kiilon ki kell térnem
a kazudliadk kérdésére. Kétségtelen tény, hogy egyre tobben lesznek azok,
akik nem tartanak igényt a keresztségre, az egyhazi esketésre és teme-
tésre. Ugyanakkor, amikor az egyhaz el van kotelezve arra, hogy a ke-
resztség szentségével szolgaljon Krisztus rendelése szerint és mindenki-
nek hirdesse Jézus Krisztus Udvozité evangéliumat, nincs hivatva arra,
hogy ,,az igazak székébe lilve” szeretetleniil itélkezzen azok felett, akik
szolgalatat nem igénylik. Ellenben arra van hivatva, hogy ezeket is
szeresse. Nem Kkell nyugtalankodnunk afelett a tisztulasi folyamat felett,
amely a kazudlidk igénybevétele, vagy igénybe nem vétele formajaban
is nyilvanvaléva lesz. Igazat kell adnunk a Csongrad-Szolnoki Egyhaz-
megye espereshelyettesének, aki erre vonatkozodlag esperesi jelentésében
ezeket mondja: ,,Tudomasul kell venniink, hogy ‘kiilondsen & varosokban
igenis vannak, akik nem veszik igénybe az egyhdazi szertartasokat. Ezt
kesertiség nélkiil, targyilagosan kell tudoméasul venniink. Ez nem jelenti
a hit csokkenését, hanem csupan-annyit, hogy egy egyhdzi cselekmény
lassan megsziinik a tdrsadalmi funkcid, vagy folkléri sajatossig lenni és
azzd lesz, ami volt kezdetben is: hitbeli cselekedetté. Arra kell toreked-
niink, hogy e tekintetben is &szinteség uralkodjék. Akinek hite van, hite
szerint élhessen és éljen is, akinek mincs ne legyen kénytelen mutatni
azt.”

Az egyhéaznak a szoc1ahzmusban valé szolgalataval kapcsolatban né-
hany szét kell szélnunk az egyhdz szeretetszolgdlatdrol is. Gylilekeze-
teink a maguk koérében arra hivatottak, hogy gondoskodjanak azokroél
az oregekrdl, arvakrél, akik kozottiik élnek. Ez alél a kotelesség aldl
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a gyiilekezeteket soha senki fol nem mentheti, mert ezeket a szolgdlatokat 1;
Isten kivdnja meg a gyiilekezetektsl. A gylilekezeti szeretetszolgdlaton
kiviil evangélikus egyhazunknak van lehet6sége arra, hogy intézményesen

is végezze a diakoénia szolgalatat. Ez is jo és sziikséges. De azt is vilago-
san kell latnunk, hogy a diakoniai szolgjlatunknak is bizonyos értelem-
ben valtoznia kell az épiilé szocializmusban. Hiszen allamunk hatalmas
méretekben 1ép elére a szocidlis intézkedések terén. Gondoskodik az ore-
gekrdl, betegekr6l és arvakrol. A jovoében diakénidankkal kapcsolatban
egyre inkabb a magunk terililetén, kozelebbrdl a gylilekezeti munkasok-
kal kapcsolatban kell gondoskodni. De azt is szdgezziik le, hogy az egy-
haz szeretetmunkajahoz tartozik az is, ha dllamunkat tdémogatjuk abban,
hogy ezeket az embermentd cselekedeteket el tudja végezni és altalaban
népiink életszinvonalat egyre magasabbra tudia emelni.

A nemzeti célek tamogatasa

Annak a tételnek a hangsulyozasa, hogy ,egyhdznak kell lenniink
a szocializmusban” arra is kotelez benniinket, hogy egyhdzunk a maga
sajdatos eszkozeivel elvégezze szolgdlatdt szocializmust épité népiink felé is.
Ugyanakkor, amikor az Isten irénti szeretetrél sz6l6 parancsolat sza-
munkra az els6é parancsolat, arrél sem feledkezhetiink el soha, hogy
Jézus értelmezése szerint a masodik parancsolat ,hasonlatos ehhez”, ez
pedig a felebardtaink irdanti szeretetr6l sz6l6 parancsolat. Az a tény,
hogy Jézus ,hasonlatosnak” mondja a masodik parancsolatot az elsé
parancscdathoz, figyelmeztet benniinket arra, hogy Kkeriiljik el azt a
hamis felfogast, mely szerint az egyhaznak ,tulajdonképpeni” feladata
az evangélium hirdetése és minden méas csak ,szekundér” feladat.
A ketté elvalaszthatatlanul osszetartozik. Nem lehet primér és szekun-
dér feladatrdl beszélni. Istent félni és szeretni és a felebardtot szolgdlni:
ez egy feladat. Az Isten irdnti és a felebardt irdnti szeretetet, a hitet és
a cselekedetet, az Istent és a felebardtot Osszetartozéonak valljuk.

Ezekb6l a megfontolasokbél kiindulva kell elvégezniink népilink felé
szolgadlatunkat. Segiteniink kell abban, hogy népilink gazdasagi és poli-
tikai sikon egyre jobban meger6sodjék és be tudja tdlteni hivatdsat a
szocializmust épité népek nagy csaladjaban. A ko6zjé6 munkéalasa bele-
tartozik az egyhaz feladatdba. Egyhdzunk tagjainak el kell végezniiik
hivatasuk teljesitése kozben azokat a .feladatokat, amelyeket Isten ruhd-
zott rdjuk. Evangélikus hiveinknek eldl kell jarniuk a kotelesség telje-
sitésében, a hazaszeretetben. Odaadé és fegyelmezett munkéaval kell ers-
sitenlink a mi idénkben népiink egységét. A falu szocialista dtalakuldsa-
nal gyiilekezeti tagjainknak az a feladata, hogy erésitsék a szovetkeze-
teket, egyre jobban épitsék ki a kozos munkat és védelmezzék annak
j6 rendjét. A termelés sziintelen fokozdsa nemcsak az orszag érdeke,
‘hanem a szovetkezeti parasztsdgnak is és ezen beliil az evangélikus
szovetkezeti tagoknak is. Egyik esperesiink helyesen 4&llapitotta meg
esperesi jelentésében a kovetkezbket: ,Lelkészeink és presbitereink til-
nyomérészben azok kozé tartozott, akik felismerték a kollektiv, kor-
szer(i nagylizemi gazdalkodassal jaré el6ny0ket és j6 tandcsaikkal és
peldamutato magatartdsukkal bétoritottdk és tamogattdk az aggdédokat
és ezzel sokakat atsegitettek a kezdeti nehézségeken.”

Egyhdzkeriileti kozgyiilésiinkkel egy id6ben tdrgyalja az Orszdg-
gytilés a mdsodik Otéves népgazdasdg fejlesztési tervrél szolo torveny-
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javaslatot. Ennek a torvényjavaslatnak a' végrehajtdasa nagyban segiti a
szocializmus meger6sodését hazankban és elémozditja néplink gazdasagi
fejlédését. A magunk részérél orémmel tudvozoljik ezt a torvényjavas-
latot és rajta lesziink, hogy a magunk eszkozeivel segitsiik néplinket a
tovabbi fejlédésben. 2

Itt kell beszdmolnom arrél, hogy evangélikus ‘egyhdzunknak dlla-
munkhoz valé viszonya 6szinte és jo. Az 1948-ban megkotétt Egyezmény
mindkét fél alapveté érdekeinek figyelembevételével épité moédon bizto-
sitja az egyhaz és az Aallam egyiittélését. Felszabaduldsunk 15 éves év-
forduléjan és Alkotmanyunk 10 éves jubileuméan evangélikus egyhdzunk
szivesen nyilatkoztatta ki, hogy tovabbra is dllamunkkal valé joviszony
munkalasara torekszik és segiti azoknak a céloknak a megvalisitasat,
amelyek arra irdnyulnak, hogy népiink békében és jolétben éljen. Alla-
munk a maga részér6l nemcsak biztositotta a vallds szabad gyakorlatéat,
hanem jelent6s anyagi tdmogatast is adott. Az egyezményszeri 509/,-os
rendes allamsegélyen tulmendéleg 40°%,-os rendkiviili allamsegélyt is biz-
tositott és a kongruarendezések soran olyan intézkedéseket hozott, hogy
kisebb fizetés(i lelkészeink kongruajat emelte. Azt sem felejthetjiik el,
hogy nyugdijasaink nyugdijat is emelte. A radiés istentiszteleteket biz-
tositotta. A kiilfldi egyhédzakkal valé kapcsolataink fenntartdsa érdeké-
ben sok lehet6séget adott kiilfoldi utazdsokra. Mindezért hélas Kkoszo-
netet mondunk.

Meg kell koszonniink a Hazafias Népfront Orszagos Vezet6ségének,
hogy Budapesten és vidéken lelkészeink szaméra tajékoztaté jellegd
el6adasokat tartott. Ezek az el6adasok nagyon tanulsidgosak és gyiimol-
cs6z6ek voltak. Segitették a helyes tajékozddast népiink  életében &s a
nemzetkdzi helyzetben.

A reformatus egyhazhoz valé viszony

Igaz 6rommel kell beszdmolnom arrél, hogy a reforméatus testvér-
egyhdazzal valéban: testvéri viszonyban vagyunk. Kapcsolataink elmélyiil-
tek és egyre igazabba valtak. Nemcsak azért vagyunk testvéri viszony-
ban velik, mert erre kotelezi a reformdacié két agat a k6zds gyokér és
a koOzos torzs, amely az evangéliumban és a reformaciéban adatoit ne-
kiink, hanem azért is, mert a szocializmust épit6 Magyarorszagon a két
testvérfelekezet egyiitt kereste és egylitt taldlta meg az uj utat, melyen
egyhazainknak jarniuk kell, ha hiek akarnak maradni az evangélium-
hoz, a reformaciéhoz és a néphez. Latdsom szerint egyre inkabb kéz a
kézben szolgal a két testvér egyhaz. Egyre tisztdbb mddszerekkel folyik
a szolgalat és egyre tisztabb elSttlink a cél. Hiszem, hogy a halad6 pro-
testantizmus Gtjan jarva egyre gyilimoles6z6bb lesz szolgdlatunk egymas
felé és draga magyar népiink felé. A kiilf6ldi konferenciakon is mindig
egyértelemben szoélalnak meg testvéregyhdzaink képviseléi és képviselik
egyhdzunknak és népiinknek {igyét. A testvérek kozotti minden félreértés
és kolesonds megszomoritds kikeriilése céljabdl azt hiszem, itt az id§
annak a toérténelmi orokségnek felGjitdsara és valoban komolyan vételére,
hogy a két testvér egyhdz nem fogad el a mdsikt6l reverzdlist. Csak igy
tudunk hitelesen kiizdeni a réom. katolikus egyhdz reverzdlzshajszdjaval
szemben. Legyen aldott a két testvér, gazdagodjon és mélyulJon egymas
irénti szeretetiik a jovében is.
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A gyiilekezetek élete

A gylilekezetek életére vonatkozdéan plispoki jelentésemet kovets
jelentések részletesen szamolnak be. Beszdmolnak az istentiszteletekrél,
bibliaérakrél, hittan- és konfirmacié-6rakrél, a szentségek klszolgaltata-
sarél, a szeretetszolgdlatrél és anyagi kérdésekrdl. Eppen ezért ezekrsl
a magam jelentésében részletesen nem szdlok. Mégis megemlitem Isten
iranti halaval, hogy gyililekezeteinkben az élet rendezetten folyik és gyu-
lekezeti tagjainknak bdséges alkalmuk van arra, hogy Isten igéjét hall-
gassak, a szentségekkel éljenek és apoljdk a gylilekezet életét. A szeku-
larizéci6 kovetkeztében tobb egyhazmegye esperese arrol adott jelen-
tést, hogy egyik-maésik gyililekezetben a templomlatogaték és bibliérara
jarok szama kisebb-nagyobb mértékben csokkent, de taldlunk olyan jelen-
téseket is, ahol az eddigi szam allandosulasarél, vagy tobb esetben nove-
kedésér6l is hallunk. A konfirmaciéra jelentkezettek szdma az elmualt
3 esztend6ben nem valtozott. Sok gylilekezetben a gyermekbibliakorsk
a kiadott vezérfonal alapjan, j6 munkat végeztek.

A gyiilekezetek aldozatkészsége az el6z6 évekhez képest nem csok-
kent, s6t egyes helyeken nétt. Kiilon ki kell emelnem, hogy templomaink
renovalasara és a parochidk javitdsara a Déli Egyhazkeriiletben a gylile-
kezetek kozel 5 millié forintot aldoztak, melynek minddssze egyotod
része volt csak a Lutherdnus Vildgszovetségtél és az Egyhdzak Vilag-
tanacsatél kapott segély. Azt is ki kell emelniink, hogy a Gylilekezeti
Segély a most foly6 esztendében tébb mint 300 ezer forint isszeghez
jutott. Mindezek olyan tények, amelyek a gyiilekezetek életérdl. aldozat-
készségérol, egylivétartozasuk tudatirél és felelGsségérdl beszélnek.

Kozegyhazi intézkedések a gyiilekezetek érdekében

-~ Az utols6 két évben Magyarorszagi Evangélikus Egyhazunkban és
ezen beliil a Déli Egyhazkeriiletiinkben szdmtalan olyan intézkedés tor-
tént, melyek segitették a gyiilekezetek életét, munkaltak a sziikséges
jo rend kialakitdsat, tovabba az egyhaz vezetéségének és a gyililekeze-
teknek j6 kapcsolatat. Ezek kozé tartozik a Kozponti Alap wmunkéja,
amely a kisebb gyililekezetek és a Kkisebb fizetési lelkészek javat szol-
galja. Ez év elején a két évvel elébb bevezetett Kozponti Alapot, illetve
annak munkijat rendeztiik, melynek nyomén kevesebb teher nehezedik
a gyiilekezetekre, ugyanakkor a nekik juttatott segélydsszegek a legtobb
esetben az eddigi mértéket érik el.

Igen jelent6snek tartom azt, hogy a mult esztend6ben az egyhdz-
megyék vezet6i gyiilekezetrdl gyiilekezetre jarva felmérték a gyiilekezeti
épiiletek dllagdt és most tiszta kép van elbttiink az épiiletek dllapotdrol.
Ennek nyoman az épitési segélyeket igazsdgosabban tudjuk elosztani.
Annak ellenére, hogy tobb gyiilekezet épiilete nagyobb méret{i renova-
lasra szorul, éltalénosségban azt kell mondanunk, hogy templomaink és
paréchidnk egy része jo, masik része megfeleld 4allapotban van. Van
néhany templomunk, amelyek épitése nem fejez8dott be. Ezeket a lehe-
t6ség hatérain beliil készre kell épiteniink. Van néhany siirgés renova-
lasra szorulé templomunk, ezek kozé tartozik elsdsorban a Dedk téri
templom, melynek renovaldsidhoz 4llamunk igen nagy hozzijaruldsa
révén ez év végén hozzikezdhetiink. . - ARk
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A gyiilekezetek kozegyhazi hozzdjaruldsdnak igazsdgosabb eloszta-
sat célozta az az intézkedésiink is, hogy a kozteherviselés szempontjabol
a gytilekezetek 1lélekszamat feliilvizsgaltuk és a valésdgos helyzetet job-
ban megkozelitd médon allapitottuk meg. 3

Igyekeztiink a lelkészek személyi problémait is allandéan szem el6tt
tartani és sziikség esetén anyagi segitséget is nyujtani.

A ' Teologiai Akadémia

Egyhazunknak a szocializmusban valé utja keresése és megtaldlasa
teolégiai kimunkalasanal nagyon jelentds szolgalatot végzett és végez
Teolégiai Akadémiank. Oriiljiink annak, hogy vannak professzoraink,
akik memcsak magukéva tették az egyhdzvezet6ségnek egyhazunk uj
utjara vonatkozé latasait, hanem 6k maguk is jelentés moédon segitették
az egyhazvezetéséget ebben a munkéaban. Teolégiai Akadémiank munka-
jat nagyra kell értékelniink és ennek a munkanak a megbecstiilésére kell
tanitanunk egész egyhazunk népét. Annak is oriiljiink, hogy van elegend6
teolégusunk. Gyiilekezeteink a teologusotthon munkajat azzal is segi-
tették, hogy a szupplikaci6 kapcsan anyagi aldozatot is hoztak ezért a
fontos munkéért. Kérjik a Teolégiai Akadémia professzorait, hogy vala-
mennyien egyértelmien segitsék elé egyhdzunk utjanak helyes jarasat
a jovoben is. ‘

Sajtonk

Sajtéosztdlyunk az elmult két esztendében igyekezett szolgdlatat
betolteni. Igen jelentésnek kell mondanunk, hogy van megfelelé mennyi-
ségli Biblidnk, Enekeskonyviink, Kis Kéténk, hittankényviink és tobb
‘mas kiadvanyunk. Most késziilink az 4j Konfirmaciéi Katé kiadasara,
jovére pedig az Agenda /kiaddsara. Két egyhazi lapunk, a Lelkipasztor
és az Evangélikus Elet 1gen ]elentos szolgalatot végez és magyban segi-
tenek abban, hogy lelkészeink és gyiilekezeti tagjaink egyhdzunk Ui
utjan nagykorit keresztyének médjdara jarjanak.

A magam szolgalatai

A magam szolgdlatair6l keveset szeretnék beszélni. Amit a magam
helyén meg tudtam tenni, Isten erejével igyekeztem megtenni. Csupan
annyit szeretnék megemliteni, hogy az elmult két esztendében egyhaz-
keriiletiink 70 gyiillekezetét meglatogattam, tehdt majdnem a felét gyii-
lekezeteinknek, részt vettem 20 Lelkészi - Munkdzdsségi Osszejovetelen.
A pilispoki hlvatalban 1300 latogatét fogadtam. A kiilféldi utakon pedig
igyekeztem Gszinte kapcsolatokat kiépiteni kiilf6ldi hittestvéreinkkel. -

Jelentésem wvégére érve legyen Istennek mindenért hala és d1csoseg
Az O erejével dolgozhattunk, az O vildgossidgaban jarhattunk és az O
bolesessége 4ltal juthattunk elére utunkon. Koszondm valamennyi
Munkatarsamnak, az Egyhazkeriilet Vezetdinek, az Egyhazkeriilet Pres-
bitériumanak és a plispoki hivatalban szolgé15 munkatarsaimnak hisé-
ges és becsiiletes munkajat. Isten kegyelme maradjon veliink! ;
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Himnologiai ismertetés

Erés car a i Isteniink (256. ének)

Az alapul szolgaloé 46. Zsoltarnak és az éneknek is harmas iémaja
van: teremtés, torténelem és eschatolégia.

Mikor irta Luther ezt az éneket? A kutaték errenézve kiilonféle fel-
tevéseket allitottak fel. Johannes Kulp, Wilhelm Lucke véleményét tartja
a legelfogadhatébbnak (Die Lieder unserer Kirche, 308. 1.). Eszerint az
ének 1528-ban, a Weiss-féle énekeskonyvben, Wittenbergben jelent meg.
A megel6z6 1526-os énekeskonyvben még nem szerepel, felteheté tehat,
hogy 1526—28 kozott irta Luther.

Az 1526—28-ig tarté évek Luther szamara sulyos bels6 nyomorusa-
got és kisértést jelentettek. 1526. junius 4-én sziiletett els6 gyermeke,
Hans, 10 nappal késébb “1épett fel elsé epeké fajdalma. 1527-ben ujabb
betegség jott hozza. Heves szivszoruldsai voltak, amelyek Spalatin sze-
rint majdnem mego6lték. Egy izben Bugenhagent hivatta magahoz, meg-
gyont neki, feloldozast kért és az Ige vigasztalasat akarta hallani. Aznap
délutdn Justus Jonas latogatta meg. Luther felkelt, de a kiiszobon Ossze-
esett. Hideg vizet ontottek arcdba és vallara. Mikor magahoz tért, igy
iméadkozott: ,Istenem, ha ez az az 6ra, amelyet nekem Kkiszabtal, legyen
meg a Te akaratod!” A nyomorusagot tetézte késébb a wittenbergi pestis-

Ezekben az id6kben vigasza és er6forrasa az Isten igéje és a keresz-
tyének imadsaga volt.

2 A 256. énekben a Zsoltar szavait Luther szabadabban adja vissza,
mint mas zsoltarokndl, de a Zsoltar lényegét itt is a mélyében ragadja
- meg és énekébll ugyanaz a hit szdél, mint a zsoltariré énekébdl.

Sok vita volt a dallam eredetérél is. Ma mar nem vitas, hogy Luther
irta a dallamot. Szoveg és dallam tokéletesen illik egymashoz. Az igaz,
hogy ko6zépkori dallamokat felhasznalt Luther mdas énekeinél (105, 704,
747 stb.) és ennél is. Luther koranak tipikus' jelensége a reformacio-
el6tti muzsika felhasznaldasa. Csakneml Kkizarélag Gregorian-énekeket
hasznalnak fel. Az Er6s varnal nem valamelyik Osszefiiggd dallam szol-
galt mintaul, hanem egy a X. szd.-bol valé Credo kiilénb6z6 részeit hasz-
nélta fel Luther.

Az ének els6 sorai Krisztusra vonatkoznak. O az erés var, j6 fegyver
és véd6 pajzs. A masodik versben a ,h8s vezérrél” szintén azt mondja,
»Kérdezed ki az? Jézus Krisztus az!”

Dicsérd én lelkem. .. (10. ének)

Az ének szerz6je Neander Joachim, 1650-ben sziiletett, régi brémai
lelkész-tanité csalad sarjaként.

Enekeinek gy(ijteménye valdszinlileg mar 1679-ben megjelent.
A benne levs énekek koziil a leghiresebb: , Dicsérd én lelkem a dicséség
orok kiralyat”. Ez az ének szerz6jét vilaghirivé tette. Taldn egyetlen
evangélikus énekeskonyv sincs a vildgon, barmilyen nyelvd ~legyen is,
amelyikben ez az ének el ne fordulna.

Neander a reformétus tradiciénak megfeleléen (Bréma 1595-ben a
reformatus iranyhoz csatlakozott) szoros kapcsolatban van a zsoltdrok-
kal. Mar az ének els6é sora: ,Dicsérd én lelkem” tobb zsoltarra is em-
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1ékeztet (Zsolt. 103, 104, 146). A ,,dics6ség kiralya” kifejezés Zsoltar 24, 7-
ben szerepel.

A Neander altal alkalmazott dallam egy vilagi ének dallama, amely
1640-ben keletkezett és abban az idében rendkiviil kedvelt volt, amint
a szamtalan varians mutatja. A vilagi szoveget egy drezdai didk feljegy-
zésébdl ismerjiik. A szerelmi dal formai szerkezete igen kiilonleges és
bonyolult. Az egyhazi szoveg egyszeribb szerkezetli. A 14 szotagos soro-
kat joél egyensulyozza a befejezd rész rovid soraival. A vilagi szoveg és
dallam 1642 tajan keletkezhetett.

A didkdal mar régen feledésbe meriilt, de a dallamdara irt egyhézi
ének tovabb €l és végzi a gylilekezetben a maga szolgalatat.

Hagyjad a jo Istenre... (370. ének)

Formajdban, stilusaban, kifejezésmédjaban és nyugodtan tovahalado
ritmusaban mindenestiil Isten irdnti bizalmat &raszt. Szinte nehezen
talal az ember megfelelé szavakat e csodalatosan szép ének jellemzé-
sére és értékelésére. Gerhardt a 37. Zsoltar 5. versét hasznalta fel éspedig
Luther forditasaban. A versf6kben szereplé akrostichon ezt a zsoltar-
verset adja, és ilyen médon a korabeli embert magasztalé akrostichon
helyett a zsoltar tizenetét szodlaltatja meg.

Kulp igen alkalmasnak taldlja az éneket O0év esti istentiszteleten,
urvacsora alatti végigéneklésre. Mivel az énekben a személy allandéan
véaltozik, igen alkalmas az ének a gyiilekezet és kérus kozti valtakozo
éneklésre is.

1—2. vers a hivéhéz szél (Hagyjad a jo Istenre... Az Urra bizzad
dolgod. ..)

3—4. vers Istenhez szél (A Te irgalmassagod van rajtam Istenem
Utad van szamtalan sok...) 5

5—6. vers ismét a hlvohéiz fordul (Bizzal banatos lélek ... Obenne
vesd halalig reményed horgonyat).

Az utolsé vers altaldnossagban tesz bizonysagot az Isten jésagaba
vetett hitrol.

Enekiink az elveszett ,,Praxis pietatis melica”-ban jelent meg el6szor
1648-ban. Gerhardt kélteményében konnyen felismerhet6 keletkezésének
ideje, ti. a harmincéves haboru kora. ]

Ki dolgdt esak Istenre hagyja... (373. ének)

Neumark Gyorgy 1621-ben sziiletett Langensalzaban, Thiiringidban.
Tizenkilenc éves koradban Gothébdl Konigsbergbe akart utazni, hogy ott
jogot tanuljon és oktatast nyerjen a koltészetben Simon Dachtél. Néhany
keresked6hoz csatlakozott, de az uti tarsasagot Gardelegennél megtdmad-
téak és teljesen kirabolték. (Talan erre a mozzanatra emlékeztet a 6. vers:
,»Mily konnyl az er6s Istennek a jé szerencsét elvenni”.) Jészivii embe-
rek segitették tovabb Hamburgig. Itt egy regényt irt és azt eladta.
A pénzbél Kielig utazott tovabb. Ott egy nyomorusagos telet élt at. Végiil
az mentette ki nyomorusagabdl, hogy varatlanul hazitanit6i allast kapott.
O maga irja: ,,Ez a gyors és a mennybél jott szerencse szivbél megorven-
deztetett, Ugy hogy még azon a napon szeretd Istenem dicséségére éne-
ket irtam: »Ki dolgat csak Istenre hagyja«. Bizony elég okom volt arra,
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hogy az isteni irgalmassagnak halas legyek az elére nem latott kegye-
lemért.”

Az ének felirata igy hangzik: Vigasztalé ének. Isten mindenkirél
gondoskodik a maga idejében, azon mondas szerint: Minden gondotokat
Orea vessétek, mert Néki gondja van reatok. (I. Péter 5, 7.)

Neumark tovabbi sorsardl csak annyit, hogy 1646-ban Konigsberg-
ben egy tlizvész alkalmaval elveszett vagyona az utolsd fillérig. Elete
vége felé sitlyos szembaj kinozta. ¢

A versforma nem Neumarktél szarmazik. Martin Opitz egyik verse
altal lett ismeretessé és kozkedveltté. Az ének dallama Neumarktol széar-
mazik. Valoszmuleg a szoveggel egy id6ben keletkezett. Az ének gyorsan
ismertté és Kedveltté lett.

Most nyugosznak az erdél . . . (87. ének)

A kolt6 nyelve bibliai képekkel van tele. Esaids 14, 7 cseng a biblia-
olvas¢ fiilébe: ,nyugszik, cséndes az egész f61d”. Allat és ember egymas
mellé allitdsa bibliai szdéldsméd (Exodus 9, 10, Zsolt. 36, 7, Prédikator
3, 19). Jellemzé Gerhardt énekére, hogy majdnem minden versben a ter-
mészeti jelenség leirdsa mellé egy hitigazsagot allit és igy a termeszeti
folyamatnak hasonlatszerii jelleget kolesonoz.

Figyelmet érdemel az ének. értékelésének, ill. meg nem értésének
torténete. A berlini ,,Evangelische Kirchenzeitung” 1830. évfolyamaban
Christian Karl Josias von Bunsen ezt irja: ,Mar II. Frigyes idejében
guny és botrankozas targya volt ez az ének. A miiveltek az orrukat fin-
torgattdk a ,,barom, cip6”, méas kozonséges Kkifejezések miatt (eredeti
szoveg). A szellemesebbek megjegyezték, hogy az elsé vers tiszta értel-
metlenség. Hogyan alhatnak a halott erd6k — mondottdk —, hiszen azok
soha nincsenek ébren? Hogyan énekelhetjiik a mi fe1v1lagosu1t korunk-
ban ,mind e vildg pihen”, mikor tudjuk, hogy éppen amikor mi lefek-
sziink, a Féld méas pontjan akkor kelnek f6l. Tehat legfeljebb a fél vilag
alszik és annak is csak egy része. Az 6rkod6é katondk sem alszanak, az
almatlansagban szenved6 betegek sem.

Az 1829-es berlini énekeskonyv a kezdd sorokat atkoéltve hozza
»Most nyugszik az erdén, varoson és mezdn csendesen, ami él”. De erre
is jott a gunyos megjegyzés, hogy még az eredetinél is rosszabb, hiszen
az erd6ében nem alszik a bagoly, a varosban az éjjeli6r és a mezén az
egér.

Az ének azonban tulélte ezeket a kifogasokat. Bunsen ramutat arra,
hogy az ének kifejezése mesterkéletleniil egyszerti. Gondolatai magasz-
tosak. Vilmar is elismer6leg nyilatkozik réla. Ramutat, hogy a foldi és
ideigvalé nyugalom ebben az énekben evangéliumi megszentelést kap
Az egész ének csupa héalaadéds. Végiil egy maésik kritika elragadtatdssal
mondja, Gerhardt esti énekével szemben kifogasokat tenni, annyi mint
az estével szemben kifogasokat tenm

Eljott hozzdnk az iidvosség. ... (350. ének)

Speratus Pal 1484-ben sziiletett. Tanulméanyai végeztével katolikus
pap lett. 1519-ben Wiirzburgban a reformaciéhoz csatlakozott. 1521-ben
hazassidgkotése miatt innen menekiilnie kellett. Révid salzburgi tart6z-
kodéas utédn 1522-ben meghivtdk Magyarorszagra, Pestre prédikatornak.
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Utkozben a bécsi Stephansdomban egy szerzetesnek a coelibatust védo
beszédére véalaszolva, igen j6 evangélikus prédikaciét mondott a hazas-
sagrol. Ez a beszéd (egyébként ez volt az egyetlen evangélikus prédi-
kéacio, amely valaha elhangzott a bécsi Stephansdomban) azonnal a leg-
hevesebb ellenallast valtotta ki és excommunikalashoz vezetett. Ezek
utédn lehetetlen volt Speratus szamadara, hogy a pesti allast elfoglalja.
Ekkor Igloban valasztottdk meg papnak, ahol vendégszolgalata nagyon
megtetszett. Persze a varosi tanacs sem excommunikaldsarol, sem hazas-
sagarol nem tudott, amikor -megvalasztottdk. Speratus a legnagyobb
6vatossaggal latott munkahoz. Cwvatosan keriilte, hogy a még teljesen
katolikus gyiilekezet érzéseit megsértse. Megtartotta valamennyi katolikus
szertartast, még a kormeneten is részt vett, de prédikaciéival fokozatosan
atvezette a gylilekezetet az evangélikus hitre.

Végiil az illetékes piispok, Thurzé Szaniszl6 nyult bele a dologba.
Panaszt emelt Lajos magyar kirdalynal, és ez megparancsolta az igléiak-
nak, hogy az excommunikalt papot bocsassak el. Speratus azonban ak-
korra mar annyira megnyerte a sziveket, hogy nem kovették a kiraly
parancsat. Csak amikor a kiraly a varosi tanacsot élet- és vagyonvesz-
téssel fenyegette meg, ha az-eretneket még tovabb ott tartjak, akkor
menekiilt el Speratus. De elfogtak és Olmiitzbe vitték. Ott volt 12 hétig
kemény fogsdgban, kenyéren és vizen. Az egyhazi itélet maéaglyahalal
volt. Csak tekintélyes féurak kozbenjarasa akadalyozta meg az itélet
végrehajtasat. .

Ugy latszik, ebben a nehéz id6ben keriilt kezébe Luther ,Jer or-
vendjlink keresztyének” kezdetli éneke. Ehhez az énekhez csatlakozéan
irta a fogsagban, igloi gyiilekezetének vigasztalé énekiil a szébanforgd
éneket: , Eljott hozzdnk az tidvosség”. Ebben az énekben tiszta refor-
matori tanitdst adott. Mikor a fogsagh6l megszabadult, Wittenbergbe
ment.

Az ének dallama az els6 wittenbergi és erfurti énekeskdnyvekben
egy husvéti ének mellett szerepel.

Ez az ének nagy szerepet jatszott az evangélikus tanitds terjesztésé-
ben és igy a Luther-énekek tekintélyével vetekszik. Erdekes, hogy mig
a katolikus egyhdz mas énekekkel nyiltan szembeszallt, és lehetbleg ga-
tolta hasznélatukat, ezzel az énekkel egy az ,Eljott hozzank” dallamaéara
irt ellenkélteménnyel valaszolt. Az 1636-ban Erfurtban megjelent szoveg
tamadja a hit altal valé megigazuldst, amelybél szerinte az erények el-
hanyagoldsa szdrmazik.

Joii népek Megvdltéja. .. (105, ének)

Az egyhaztorténet két nevezetes alakja kapcsolédik ehhez az ének-
hez: Ambrosius mildnéi plispok és Luther Marton. Az évszazadok felett
kezet nyujtanak egymadsnak, hogy a gyiilekezet énekével szolgaljdk a
vilag Urat.

~ Mindkét férfit nagy vilagtérténeti forduléponton élt. Ambrosius
sziiletése tdjan tette elismert vallassa Konstantinusz csaszar (306—337)
a keresztyénséget. Luther idejében indult meg a nagy ujrakezdés a nyu-
gati kulturélis és szellemi élet minden teriiletén. Az egyhdazi éneklés ior-
ténetében pedig az a jelentéségiik, hogy Ambrosius szildrd helyet biz-
tositott az istentiszteletben az egyhézi éneknek, Luther pedig a német
tg_vtitilekezeti ének megalkotasaval a gyiilekezetet a liturgia részesévé
ette.
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A kozépkorban szamos himnuszt tulajdonitottak Ambrosiusnak, de
csak 14 biztosan az 6vé. Ezek felépitésben hasonldéak: minden himnusz-
nak 8 versszaka van, és minden versnek 4 sora. Ambrosius legismertebb
himnusza ..Veni redemptor gentium”, vagy ,,J6jj népek Megvaltéja”.

Luther egyhazi énekeibsl csak 0tot koltott teljesen szabadon, 36 éne-
kébdl, 32-ben mar meglevs énekekre tamaszkodik. Ez a meglevé anyag:
bibliai szévegek (Zsoltarok, Tizparancsolat, Esaids profétai elhivatasa,
a karacsonyi torténet, Simeon éneke, Jézus megkeresztelésének torténete,
Miatyank) zarandokénekek, szekvencidk, kézépkori éegyhazi himnuszok
és antifonak. Igy hasznalja fel a 105. éneknél is Ambrosius himnuszat.
Enekiink az elsé evangélikus énekgyidjteményekben jelent meg, 1524-ben
Wittenbergben és Erfurtban. A dallam, amelyet ma énekeliink, nem
Ambrosiustél szadrmazik, jéllehet 6 legalabb négy énekdallamot hagyott
hatra. Az 6 idejében ezt az éneket a ,Iam surgit hora tertia” dallamara
énekelték. A jelenleg hasznalt dallam legrégebbi forrasa egy 1120-bol
valo kézirat az einsiedelni bencés Kkolostorbol. De lehetséges, hogy a
kozelfekv6 szentgalleni bencés kolostorbdl valé. Ez esetben a kolostor
zenei életének viragkorabdl szarmazhatik (900 korul).

Amikor Ambrosius ezt a himnuszt irta, a keresztyén egyhdz még
nem iinnepelte d4dventet a mai értelemben. Adventnek kiilonleges id6-
szakként valé megtartasa, csak V—VI. szd. koriil kezdédik. Az ének ki-
nyorgés annak eljoveteléért, aki egy szliz gyermeke lesz. Az-egész Uidv-
torténet a kolté szeme elstt all.

O, miként fogadjalak... (111. ének)

Gerhardt Pal adventi éneke az evangélikus énekeskony? egyik leg-
dragabb gyongyszeme. Mig Gerhardt méas énekeit csak késGbb vettéi fel
az énekeskdnyvekbe, ez az ének mar Gerhardt idejében gyorsan elter-
jedt. Mig a tobbi Gerhardt-énekeket rendszerint leréviditették, megval-
toztattdk, ezt mindig révidités nélkiil énekelték. Erdekes, hogy a nagy
énekszerz6k milyen szerények voltak énekeikkel kapcsolatosan! Rist
Janos (akinek énekeskdnyviinkben 7 éneke staldlhatd), sohasem engedte
meg a maga gylilekezetében, hogy az istentiszteleten valamelyik énekét
énekeljék. Gerhardt Pal pedig sohase adta ki énekeinek gytijteményét.
Enekeinek gytjtéje és kiadéja Criiger Janos volt, aki Luther mellett az
evangélikus egyhdaz legjelent6sebb dallamszerzdje.

Wilhelm Nelle énekiinket igy osztja fel: 1—5. v.: tlaradé hala szava
az Ur felé; 6—9. v.: vigasztalds szava a szorongé szivnek.

Héla és vigasztalds forméjaban beszél arrol, amit Krisztus cseleke-
dett értiink. Errél nem is lehet, szdrazan, elvontan, ,targyilagosan” be-
sz€lni. Krisztusnak faj az ember nyomortisdga, emiatt jott el, tehat meré
szeretetbd6l (5. v.).

Gerhardt halat ad, mert Krisztus csodalatosan szeret, de vigasztal
is, mert szive mélyéig 4térzi az ember testi és lelki nyomorusagat
(6—9. v.).

Az eredetiben kiilon versszak szél a blinbocsanatrél. Jézus elfedezi
a blint a maga szeretetével. Kar, hogy a magyarban ez kimaradt.
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Kit sok boldog pdsztor dicsér (725. ének)

Kozépkori latin—német ének. Hogyan alakult ki ez az un. ,kevert-
koltészet”? A kozépkorban a gylilekezet éneklése az istentiszteleten hat-
térbe szorult, ill. megsziint. De a nép énekelni akart, éspedig az anya-
nyelvén. A papsag azonban ragaszkodott a latin nyelvli énekléshez.
Ebben az id6ben sziilettek meg kompromisszum gyanant olyan énekek,
amelyek latinul kezdédnek a papok kedvéért, majd anyanyelven folyta-
tédnak. Latin és német sorok valtakoznak egymassal.

Enekiink szévegében harom, a XIV. szd.-bol valo, eredetileg latin
szoveg van Osszedolgozva. Ezzel magyarazhaté az, hogy rendszeresebb
gondolati felépités nincs benne. De ezt a szabalytalansagot éppen a tul-
dradd orom kifejezéseként kell elkonyvelni.

Az ének igen alkalmas valtakozé éneklésre, mégpedig soronkénti val-
takozas formajaban.

Latin kezddé sorairél (Quem pastores laudavere...) ,,Quempas’-nak
nevezik. Ez a kifejezés fogalomma lett, és jelenti a kardcsonyi éneklést
altalaban. Menjink ,,quempasolni”, annyit jelent, menjiink karacsonyi
€neket énekelni.

" Egy zsenge r6zsatérél. ., (727. ének)

Eberhard von Diinheim speyeri piispok 1599-ben Koélnben énekes-
konyvet nyomatott plispoksége részére. Ebben jelent meg elsé izben éne-
kiunk szovege és dallama.

: Eredetileg huszonharom versszakos Maria-ének volt. Tartalmazta az
angyali lidvozletet, Maria és Erzsébet taldlkozéasat, Krisztus sziiletését,
pasztorok és bolesek Krisztus-imadasat.

: Az ének szovege Esaids 11, 1-re tamaszkodik: ,Es szarmazik egy
vessz6szal Isai torzsokébodl, gyokereib6l egy viragszal novekedik”.
A Miria-énekekben szivesen hasonlitottdk Mariat rézsdhoz. Enekek
Eneke 2, 1—+2-re is emlékeztet a szoveg: ,,En Saronnak rézsaja vagyok”.
Dante Divina Commediajdban is Maria ,;a rozsa”, akiben az Ige testté
lett.

Egy hires evangélikus kérusmiiben is megtalaljuk ezt az. éneket:
Praetorius Mihaly 1609-ben megjelent ,Musae Sioniae” c. kotetében.
Figyelmet érdemel, hogy Praetorius a kolteményt két versszakra rovi-
diti, és a masodik versben Maria helyett a Megvaltét dicséiti.

Hogy Jézus sziiletése leelkor tortént, ennek alapja Salamon Bol—
csessége 18, 14. Itt arrol van szo, hogy Isten Igéje, vagyis az 6ldoklé an-
gyal éjfélkor jott le az égbdbl. Ez kétségkiviil eredetileg az egyiptomi Kki-
vonulas éjszakajara vonatkozik. De a hely Krisztusra is vonatkozhatik,
annyival inkdbb, mivel az Egyiptombé6l valé kimenekiilést mindig a
Krisztus altali megvaltasra vonatkoztattak.

A dallam a kozépkorig nyulik vissza. Rokon dallama a T767-es ének-
nek: ,,A Barany elhordozza...”

Hadd zengjen énekszé... (723. ének)

Seuse Henrik életrajzaban (meghalt 1366) a kovetkez6 leirast talaljuk:
Seuse egyszer Mihaly-napjan angyalokat latott, akik azért jottek, hogy
szenvedését enyhitsék. Az angyalok tancoltak, egy ifju pedig énekelni
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kezdett a gyermek Jézusrol: ,,In dulci iubilo...” A Jézusrédl sz6lé csoda-

szép ének hatasara Seuse elfelejtette, hogy valaha is szenvedett.
Enekiink tehat eredetileg tdncdal. Az angyalok, akiket Seuse latott,

ennek a dallamdra tancoltak. Ugy latszik az ének csak egy versbél allott,

amelyet ismételtek, mig az énektél és tanctol elfaradtak. Az ének nem--

csak karacsonyhoz tartozik, Seuse Mihdly-napon hallotta. Latta az égi
képet, a Krisztus-gyermeket, ragyogban, mint a nap az O dicséségének
fényében, megdics6iilt anyjanak olében.

Szamtalan fest6 festette meg a Gyermeket igy, és bar képeiken a
jaszolban fekszik, a mennyei fénykoszorut hordozza.

Az ének a ,kevert-koltészetbe” tartozik, mint a 725-0s. Latin és né-
met sorok valtakoznak az eredetiben. Ez a kevert szoveg megmaradt a

XIX. szd.-ig. A dallam a lipcsei Egyetemi Konyvtar egyik kéziratdban

van feljegyezve, amely a XIV. szd. végérol szarmazik. 1533-ban jelent
meg a Klug-féle énekeskonyvben.

Im jdszlad mellett... (729. ének)

- Bajos miniatlirfestészetben forméalja meg Gerhardt Pal ezt a kara-
csonyi éneket. Krisztus szeretetét szemlélteti vellink. Bepillantiast enged
Isten o6rok tervébe is.

,,Te megsziilettél énnekem,

Es én még nem is éltem.
Kivéalasztottal engemet

Es foldre jottél értem.

Még meg sem alkotott kezed,

Es Lelked mar elvégezett

Az én Udvémre mindent.” (2. v.)

Azutédn medital a jaszolban fekvs gyermekrdél, holdat, csillagokat,'

rézsat és violat fest szemiink elé (német széveg — magyarban: ,,bibor,
barsony”). Es mégis tudtunkra adja, hogy semmilyen bélcsesség és érte-
lem nem képes ra, hogy leirja azt a fényt, mely a jaszolbdl arad. Az ének
igen alkalmas kardcsonyi urvacsoraosztaskor teljes terjedelmében valé
végigéneklésére.

Erdekes, hogy Wilhelm Nelle kardcsony méasodik napjanak klasszikus
énekének tartotta, de ugyanakkor roviditést javasolt, mert szerinte az
ének benséséges hangJa amely a masodik részben bontakozik ki, hatart
szab istentiszteleti hasznalatanak. Eredetileg 15 versszakos.

A dallam feltehetéleg Bachtol szarmazik. Bach szdlééneknek szanta
és eredetileg a valldsos hazi muzsikaba tartozik.

Dics6ség mennyben Istennek... (1. ének)

A Lukacs 2, 14-ben szerepl6 angyali énekrél feltehets, hogy litur-
gikus gyiilekezeti énekként hasznaltdk. A Gloria in excelsis akkor lett
hosszabb dicsér6é énekké a korai egyhazban, amikor a Laudamus te-t
hozzdkapcsoltak. Kés6bb keleten — tehat gérog nyelven — reggeli him-

nusz gyanant hasznaljak az imadérdban. A VI. szd.-ban felveszik a misébe

gorog nyelven, bar eredetileg nem a mise szamara késziilt.

El6szor csak karacsonykor énekelték, késébb a husvéti 1doszakbax}

is, mig lassanként allandé helyet kap az istentiszteletben. Hogy mi
‘(apott helyet kozvetleniil a Kyrie mellett, azt ma mar nem lehet b
san megallapitani.

)
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Az 1. ének szerzGje Decius Miklés (1480—1529) a Gloria-bol és a
Laudamus te-b4l formalta ezt az éneket. Az ének dallama elGszor Va-
lentin Schumann énekeskényvében bukkant fel 1539-ben. Nem kétes,
hogy a dallam is Deciustél szarmazik, aki ismert muzsikus volt. A dal-
lamot az I. Gregorian-mise Gloria-dallaméabél formalta (Gloria paschalis
— husvéti gléria). A Gregorian-énekbdl népszeri német dallamot csinalt.
A szoveg és dallam 1522-ben keletkezettt Braunschweigban. Az ének a
német énekeskonyvekben sokaig a szentharomsagi énekek csoportjaban
volt* A mai német énekeskonyvben a liturgikus énekek kozott van.
Nalunk a dicséretek kozott szerepel. A gylilekezet el6tt tudatositani kell,
hogy ez az ének a.fGistentiszteleten csak a Gloria helyén énekelhetd.
Ha parhuzamos dallamként szerepelne mas szovegli énekhez, az ,Eljott
hozzdnk a iidvosség” dallaméat kell énekelni helyette. (Pl.: Urvacsorai
liturgia, Jer keresztyének szent kara.)

Gancs Aladar

A bandungi hatarozatok

Eddig ismertettiik azokat a nagy nemzetkozi megdallapodésokat, ame-
lyek a mai nemzetkozi életre kiilonosképpen hatassal vannak és azt tobbé-
kevésbé a kibontakozis érdekében alapul veszik. Ahogy arra mar utaltunk,
a masodik vilaghaboru utan sereg egyezmény sziiletett, ezek kozott a leg-
tobb olyan katonai egyezmény, amely a‘ nemzetkozi életet bonyolultta,
illet6leg a nemzetkozi helyzetet fesziiltté teszi. A masodik vilaghabort
utan, — kivéve a szocialista allamok megallapodésait —, a nyugati tékés
&llamokban alig sziiletett olyan megéallapodds, amely implicite nem rejti
magaban a katonai vagy gazdasagi tamadé szandékot. Ami viszont Ban-
dungban sziiletett, az minden részletében a nemzetkozi fesziiltség eny-
hitését szolgalja, a maga nemében egyediilall6 és hallatlan nagy jelent6-
ségli, miutdn az ugynevezett ,harmadik csoport” — uj allamok megalla-
podasai. A vilag harmadat magabafoglalé szocialista tabor viszont ezt a
megallapodast azért koszontotte bizalommal és 6rommel, mivel méas han-
gon, de ugyanazt a célt szolgalja: az egyetemes békét és a kollektiv biz-
tonsagot. Az is donté a hatarozat sulyat illetGen, hogy hozzavetdlegesen
masfélmilliard ember nevében sziiletett meg. Foldiinknek jelenleg nincs
is olyan megallapodésa, vagy hatdrozata, vagy szerz6dés jellegli okmanya,
mint a bandungi, f6ként ha annak politikai jelent6ségével szamolunk.
E hatarozatok mogott nincsenek hadseregek, sem tabornokok, nincsenek
fegyvergyarak, sem fegyverek, a hatdrozat sulyat kizarélagosan az er-
kolesi erd jellemzi. Ha pedig figyelmiinket erre az erkolesi erdre 6ssz-
pontositjuk, akkor kiilonosképpen érdemes a bandungi egyezménnyel fog-
lalkozni. Mar itt meg kell jegyezniink, hogy a vildg kozvéleményét 1955
6ta rendkiviil melegen foglalkoztatja és egyre tobb hivatalos targyalasok-
nél felbukkannak a bandungi érvek, mésszéval a ,bandungi 'szellem”.

Ahhoz, hogy a hatdrozatokat megértsiik, szenteljiink néhany sort arra
a torténelmi hattérre, amelyben a bandungi konferencia létrejott.
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‘Torténelmi hattér

Az ENSZ alapokmany ismertetésénél torténelmi fejtegetéseink soran
eljutottunk a maésodik vilaghaboru végéig. Kozelebbrél benniinket az -
europai torténelem érdekelt. A vildghaboru gyujtépontja itt volt Eurépa-
ban és akar a korabban ismertetett okmanyok, akar pedig az ENSZ
Alapokmany bizonyos fokig , Eurépa testébe” szabattak. A szovetséges ha-
talmak el6tt vilagos volt az a képlet, hogy a masodik vilaghaboru kirob-
bantdja a német fasizmus és a német imgerializmus volt. Tehat mifiden
szerz6dés, amely a szovetséges hatalmak részér6l megsziiletett azt célozta,
hogy egyszer s mindenkorra felszamoljdk a német ujratdmadas leheto-
ségét. (A mai nemzetkozi kuleskérdések kozott is végeredményben ez a
dont6!) Az ENSZ Alapokmany mar szélesebb horizonton szemlélte a kér-
dést és olyan nemzetek szovetségét tlizte ki célul, amely nemcsak az
eurépai, de az egyetemes, vagy masszéval g vilaghékét is meg akarta
Orizni. A kollektiv biztonsag utani vagy hivta tehat életre és ezért ebben
a szervezetben a vilag majd valamennyi békeszereté &allama tagsagot .
élvezhet. Sajnalatos mdédon azonban e€bbe a szervezetbe is belecsuszott
a nemzetkozi életet megbonté bizalmatlansag és nemegyszer bizonyos kér-
dések rendezésénél a vezet6 nagyhatalmi érdekek jatszottak szerepet és
nem pedig az ligyek fontossaga. Még sajnalatosabb az a tény, hogy a mai
napig a népi Kina, a maga hatszdznyolecvan milliés tomegével nem ren-
delkezik ENSZ képviselettel. A szétszakitottsagra jellemzé tiinetek kozé
tartozott az, amikor bizonyos kérdésekben az ugynevezett ,szavazdégép”’
lépett mukodesbe

Nézziik meg mi jatszédott le a nemzetkozi élet kulisszai mogott és
hogyan jutott a vildg maéasodik nagy habori utdn ilyen szerencsétlen
meghasonlottsagba.

Eurépaban a masodik vilaghabort, 1945. maéajus 8-an befejezédik. A
csendes-6cedni térségben viszont még hénapokig huzédik a haboru. Az
Egyesiilt Allamck augusztus 6—9-én veti be Japan ellen az atom-
bombat, amely Hirosima és Nagaszaki borzalmas pusztuldasahoz vezet.
Japan augusztus 14-én feltétel nélkiil kapituldl. Tulajdonképpen augusz-
tus kozepe a masodik vilaghdboru vége. Eurépaban ezalatt életbelépnek
a potsdami megallapodasok. 1945. junius 5-én 1ép életbe a négy megszal-
lasi 6vezet Németorszagban, élén a Szovetséges Ellen6rzé Tandaccsal. Berlin
k0z0s szovetséges parancsnoksag ellenérzése ala keriil.

Az Egyesiilt Allamok politikdjat ebben az idében még nagymértékben
F. D. Roosevelt (1933—1945. aprilisaig) elnok hatdrozta meg. Az Egyesiilt
Allamok torténetében egyediilallé eset volt az, hogy valakit hiromszor
valasztottak volna meg elnoknek. Roosevelt politikdja hatarozattan szov-
jetbarat volt. Ez a baratsag tette lehetévé egyrészt a habort megrovi-
. ditését, masrészt g békeszerzédések megkotését. Roosevelt helyesen latta
azt, hogy az eurdpai kérdés rendezésébbl nemesak, hogy nem hagyhaté
ki Szovjetuni6, de méasként eurdpai egyensulyrél nem is lehet sz6. Ehhez
hazzajon még az, hogy személyében felismerte, mekkora aldozatot hozott
a masodik vildghdboruban a Szovjetunié. (El6ttiink ma vilagos, hogy a
masodik vilaghaboru legnagyobb &aldozatat katonai és polgari téren a
Szovjetunié hozta. Emberéletben 17,5 milli6, a gazdasigi életben pedig
szinte felbecsiilhetetlen kdrokat szenvedett.) Az amerikai politikdban azon-
ban nemcsak Roosevelt humanus és béles meglatdsa érvényesiilt. Voltak
ott mas tényezék és mas erdk is. Ezek 3 tényez6k mar a haboru évei
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alatt érvényre akartdk juttatni azt a szempontot, hogy a Szovjetuni6t
egyrészt katonailag, masrészt gazdasagilag ki kell meriteni és a haborut
nem Kkell befejezni a- Németorszag felett aratott gy6zelemmel, hanem a
Szovjetuniot is hasonlé sorsra kell juttatni. Ezeknek az eréknek a gyo-
kerei még visszanyulnak az elsé vildghdboru utan intervencidkra. Hogy
ez igy azonnal nem kovetkezett be, ennek oka mai latasunk szerint a
csendes-6ceani térségben huzodé haboru egyrészt, masrészt az amerikai
tomegek kimeriiltsége és békevagya volt. A kapitalista korok ekkor egy
hosszabb lélegzetli tervet szandékoztak keresztlilvinni. Ennek a tervnek
élharcosa Truman és Marsall volt. A terv lényege az volt, hogy a maso-
dik vilédghaboriban Oroszorsziaggal szemben férészt, de a hitleri Német-
orszaggal szemben is hadatviselt allamokat kell gazdaségilag, majd ké-
s6bb katonailag felerdsiteni ugy, hogy képesek legyenek itt Eurépaban
a Szovjetuniéval megmérkézni. Igy azutdn mindjart a haboru befejezése
utdn megkezdédott a gazdasagi haboru.

Mi volt ennek a jellemz6 tiinete? A megvert Németorszagot a pots-:
dami megallapodasok értelmében demilitarizalni kellett. Ezt a gy6zelem
els6 hevében meg is tették. A kovetkez6 1épés lett volna Németorszag de-
mokratizaldsa, vagyis a fasiszta elemek teljes felszamolasa. Ez csak a Szov-
jetuni6 altal megszallt 6vezetben tortént meg. A nyugati 6vezetekben en-
nek az elvnek a szabotaldsa mindjart az els6 napokban kittint. A harmadik
és talan abban a szitudciéban a legdontébb szempont az volt, thogy Né-
metorszag gazdasagat ugy gyongitsék le, hogy az ne legyen alkalmas har-
madik vilaghaboru kirobbantdsara. Ezt egyrészt g jovatételek betartasa-
val, masrészt a katonai jellegl tizemek elfojtasaval érték volna el. Azt kell
mondani, hogy ez a postdami szellem is csak a szovjet zondban valo6-
sult meg. Mert a nyugati, f6ként az amerikai zénaban, mindjart az elsé
napokban Németorszag iparat reorganizaltak, s6t még tokéletesebb gépek-
kel lattak el, mint volt a hitleri Németorszag idején. Ezzel Németorszag
ipari kapacitdsa megnétt jelentésen és a Szovetségi Koztarsasag igen ro-
vid idé alatt a gyéztesek oldalan ipari versenytarsként tetszeleghetett. Ez
még mind a tavolabbi cél érdekében tortént. A Szovjetunié ezekben a kér-
desekben egyik jegyzéket valtotta a masik utan.

Angha szereplése ebben az idében és ezekben a kérdésekben megle-
hetésen passziv volt. Anglia volt az a birodalom, amely ugyancsak rend-
kiviil sokat szenvedett a német militarizmustél. Az angol tomegek el6it
kétségkiviil megbotrankoztaté tény volt az, hogy vesztes ellenfel¢nek, Né-
metorszdgnak magasabb volt az életszinvonala, mint a gyéztes Anglia-
nak. Az eladéscdott Anglia jézan politikaja szovjetbarat volt, de gazda-
sagi lekotelezettsége miatt kénytelen volt az Egyesiilt Allamok politikaja-
hoz csatlakozni. Franciaorszag sulyos gyarmati kérdései miatt és az ebbdl
szarmazé gazdasagi valsagai miatt is -az Egyesiilt Allamokt6él remélte
tigyeinek rendezését. S megtortént az, amire vajmi keveset szamitott ab-
ban az id6ben a vilag, hogy az évszazados érzelmi ellentét francia, ille-
téleg angol, illetéleg mémet ellentét oldodott és kozos frontot képeztek
Kelet-Eurépaval szemben. A tovabbiakban mar a propaganda, mint a hi-
deghaboru eszkoze, keriilt homloktérbe. A haboru uténi évtizedet ez a
példatlanul lélekrombolé hideghaborus fesziiliség mérgezte.

Az Egyesiilt Allamok az atombomba birtokdban tgynevezett ,er6po-
litikat” folytatott. Ez egyuttal azzal jart, hogy évente emelkedé katonai
kOltségvetésével tartotta rettegésben a vildgot. Propagandajanak lényege:
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a .,végsé leszamolas” veolt a szovjet hatalommal. E tekintetben azonban
Amerikai is 6vatos volt. A méasodik vilaghaboriban maguk is sokat tanul-
tak. Németorszagot a szovetséges haderé6k minden erejének latbavetésé-
vel is csak hat esztendé alatt tudtdk térdrekényszeriteni. Ahhoz, hogy a
Szovjetuniéval hadat viseljen, fel akarta vonultatni az egész vilagot.
Emiatt kiilonb6z6 katonai szovetségeket hozott létre. A legjelentésebb
ezek koziil az Eszakatlanti Szovetség (NATO). Ez az agressziv katonai
tomb, az Amerikai Egyesiilt Allamok vezetésével, a szocialista tabor, el-
sésorban a Szovjetunié és a kelet-eurépai népi demokratikus orszagok el-
len jott 1étre. A haborus el6késziileteket szolgdlé NATO katonai szerveze-
tében egyre jelent6sebb szerepet jatszik a hitlerista tdbornokok vezetésé-
vel ujjaszervezett nyugatnémet hadsereg. 1949. aprilis 4-én irjak ala
Washingtonban a NATO alapokmanyéat. A katonai szerzédés 20 évre szél.
A NATO alakuldsa oOta a légitamaszpontok szazait épitette. Egységeit
atom- és rakétafegyverekkel szerelik fel. Ez a katonai szervezet, amely
els6sorban az Atlanti Ocedn melletti orszdgokat tomoriti magaba, igen
gyorsan kapcesolatba lépett az id6kozonként létrehivott egyéb katonai szer-
vezetekkel. Igy pl. az 1954-ben alakult Délkelet-Azsiai Szovetség SEATO
és a Bagdadi Szovetséggel, amely 1955-ben jon létre. Ezeknek a katonai
szovetségeknek a célja, a Szovjetunié bekeritése volt.

Elképzelhet6, hogy ilyen katonai szervezeteket fenntartani és ellat-
manyukrél gondoskodni, valamint az egyre tokéletesedd haditechnikaval
felszerelni micsoda tehertételt jelent az illeté6 allamoknak. Az egész NATO
katonai koltségvetése ma kozel jar a 100 milliard dollar évi kiadashoz.

Ez az agressziv magatartds éberségre 0sztonozte a szocialista allamo-
kat is, természetesen a Szovjetuniét els6sorban, amely ellen iranyult a ka-
tonai késziilédés. A Szovjetunié is igen koran birtokéba jutott az atomti-
toknak. Hadseregét szintén ellatta korszerli fegyverekkel. Mind emellett
azonban szivésan torekedett a nemzetkozi béke fenntartdsara. 1947-ben
békét kot Olaszorszdggal, Finnorszaggal, Roméaniaval, Magyarorszaggal és
Bulgariaval. A nemzetkozi életben hallatlan tekintélyt biztosit magéanak
ezzel a béketorekvéssel. A szovjet allam minden olyan irdnyzattal, min-
den olyan csoporttal és egyénnel, amely vilagnézetre és politikai allas-
foglalas tekintetében kiilonbozik téle, baratsagot és egyiittmiiksdést ajanl
fel a kollektiv biztonsag érdekében. Allandé kisérletezést folytat ez id6-
ben is a kérdések békés rendezését illetéen. Nem szlint meg soha felhivni
a vilag lelkiismeretét és figyelmét a héboru pusztitasara és végzetes ko-
vetkezményére. Ez elvitathatatlan erkolesi érdeme. A masodik vilagha-

- bort utan minden anyagi ¢és erkolesi er6t ennek az ligynek az érdekében

latbavetett. A szovjet politikat e tekintetben nem a félelem hatarozta
meg. Hiszen id6kozonként gazdasagi élete rohamosan fejlédott és ugyan-
akkor a szocializmusban él§ népek szadma is novekedett. Néhany éven
beliil ezt az eszmét tlizte zaszlajara a folkerekség egyharmada, hozza-
vetblegesen egymillidard ember. Az amerikai politika ilyen viharos fejlé-
dés és ilyen erkolesi erébevetés hatasara megtorpant. Uj iranyzata a
haboru uténi évtizedben méar nem is annyira a katonai térdrekényszerités
volt, hanem inkdabb gazdasagi. (Pl. az embargo.) A szocialista allamok
ezeket az intézkedéseket is kivédték. Gazdasagukat ugy épitették fel,
hogy nélkiilozni tudtdk a nyugati allamoktél visszatartott nyersanyago-
kat. Természetesen ezt az egészségtelen fejlédést és a vildg kettéﬁzakl'_-
tottsaganak a helyzetét a szocialista allamok nem akartdk konzervalni.
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A harc tehat tobb oldalon folyt. Az eddigiekbél megallapithatjuk,
hogy a hideghéaboru kolesonos fegyverkezési hajszaba kergette a népeket.
Ugyanakkor a propaganda a nemzetkozi bizalmi légkort teljesen szétfor-
gacsolta. Nem utols6 sorban gazdasagi sikon is ki€lez6dotté valt a helyzet.
De nem szabad hallgatni arrdl sem, hogy politikai sikon is teljes volt az
er6bevetés. Mi itt csak egyet emlitiink meg, amely jellemezte a mi poli-
tikankat is, s ez pedig a szivés békepolitika.

Ilyen &llapotban elképzelhetd, hogy kis €s nagy népek egyarant milyen
sulyos karokat szenvedtek a sajat orszaguk fejlédését illetéen. Alljunk
meg itt is egy pillanatra. Id6kozonként tobb gyarmati, illetéleg félgyar-
mati adllam 6néll6sult. Ezek az &llamok is nagymértékben szenvedtek kart
a vilag kettészakitottsaga kovetkeztében. De még tobb nehézséget jelen-
tett azoknak az allamoknak, amelyek tovabbra is gyarmati igaban siny-
16dtek. Amig egyik oldalrél a teljes felszabaditas ligyéért folyt a harc, a
masik oldalon a modern kolonializmus Gj eszkozeivel talalkozunk. Mind-
ezt probaljuk beilleszteni az eddig elmondottakba.

Ekozben kialakult egy ugynevezett ,harmadik tipusud allamtomb” is.
Ezek az allamok részint a gyarmati igabol felszabadult allamok voltak,
amelyek élete és fejlédése, valamint jovéje a nemzetkozi helyzettél nagy-
mértékben fligott. Tomegeiknél fogva nem az utolsé helyet foglaljak el.
Szervezettségiik, gazdasagi erejiilk még gyenge. Eletszinvonalukrél még
szinte alig tudunk szélni. Allamok, amelyek néhany évtizede még a leg-
barbarabb kizsakmanyolds &aldozatai voltak. Katona erejiikk a nullaval
egyenlo.

A katonai tombokon kiviil

A kettészakitott vilag mindkét tdbora valamilyen médon katonai ér-
dekeltségben részt vett. [A szocialista allamok katonai szovetsége a Varsoi
Szerz6dés. A Szovjetunié a kelet- és kozép-eurdpai népi demokratikus or-
szdgok baratsagi, egylittmiikodési és kolesonos segélynyujtasi szerzodése
és védelmi Osszefogasa a korabban kialakult nyugat-eurépai agressziv ka-
tonai tombokkel szemben. (1955.) A Varséi Szerzédésben a népi Kina nem
érdekelt.]

Azon allamok kozott, amelyekrél most sz6 lesz, alig akad olyan &al-
lam, amely katonai tombnek tagja. Lehetnek-e a nemzetk6zi életre ha-
tassal egyaltalaban? Vizsgalhatjak-e a nemzetkozi élet problémait és ezen
feltil foglalkozhatnak-e sajat érdekeikkel? — ezek a kérdések hivtak
életre az dzsiai és afrikai allamok kongresszusat. A térténelemben el6szor
- fordult elé az, hogy ilyen hatarozottan vessenek fel kérdéseket és ilyen
magas szinvonalon (miniszteri!) 0sszejojjon 29 azsiai és afrikai orszag kép-
viselGje. Ahogy jeleztiik, ezek az allamok néhany évvel ezel6tt még gyar-
mati orszagok voltak, sorsuk és jovojiik felett idegen orszagok, idegen
miniszterei dontottek. Az 1955. Aprilisdban oOsszeiilt bandungi értekezlet
viszont azt mutatta mar, hogy az onnallésag utjara lépett adllamoknak is
van belesz6lasuk a nemzetkozi életbe és jogot is akarnak kapni ahhoz,
hogy az emberiség alapvetd problémaival foglalkozzanak. Joguk elsésor-
ban a hallatlan nagy tomeg-helyzetiikb6l fakad, abbdl ugyanis, hogy fo6l-
diink lakéinak kétharmad részét képviselik. A bandungi konferencia szin-.
helye Indonézidban volt. Indonézia allamféje, Szukarno elndk lelkes mun-
kéjanak és akcidjanak volt koszonheté a létrehivasa. Indenézia koztudo-
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masulag holland gyarmat volt. A par évszazados holland gyarmati elnyo-
més aldl felszabadult kilencvenmillios nép keresztiilment a gyarmatositas
minden fazisan. Csak egy tényt szeretnénk megallapitani és ez elmara-
dottsagara jellemz6, hogy a ,,haromezer sziget orszaga” tobb olyan sziget-
tel ‘rendelkezik, ahol egyetlen km vasut, vagy jarhaté ut nincsen. Az or-
szagot politikailag, gazdasagilag és kulturalisan megszervezni, hallatlan
munkat jelent. De napjainkban mar beszélhetiink arrdl, hogy Szukarno
elnok kivalo képességeivel ezt a munkat nemcsak elkezdte, de jelentds
mértékben mar nére érdekében el is végezte.

A bandungi konferenciat természetesen élénk diplomaciai tevékeny-
ség elozte meg. Ebbe 3 munkaba koztudomaéasulag bekapesolédott az Egye-
siilt Allamok is, mégpedig, hogy magat a konferenciat kudarcba fullasz-
szak, masrészt, ha ez nem sikeriilne, jelent6ségében csokkentsék s igy
minden tevékenysége arra iranyult, hogy azokat az allamokat, amelyek-
re valamelyes hatassal is birnak, a konferencia részvételétél tavol tart-
ja. Ugyanis igen gyorsan Kkiszivarogtak azok a szempontok, amelyek
miatt az értekezletet tsszehivni kivantak. A békés egyiittélés 6t iranyelve,
amelyrél napjainkban annyi sz6 esik, és amelyet 1954. juniusdban tettek
kozz¢é az indiai és kinai megallapodas eredményeként, szolgalt volna a
konferencia kiindulépontjgnak. Az amerikai politikdba ez vajmi nehezen
. vagott bele. Mi ez az ot irdnyelv?

. Egymads teriileti épségének és szuverénitasanak tiszteletben tartasa.
. Kolesonos meg nem tamadas.

. Kolesonos be nem avatkozas egymas beliigyeibe.

. Egyenl6ség és kolesonos elényok.

. Békés egyiittélés.

Qs Wb =

Ez az ot irdnyelv hozzajarul a ,béke térségének” megteremtéséhez,
amely Ki is terjeszthet6 £s ilyen médon csokkenti a hdboru lehetdségeit, és
megerositheti a béke ligyét az egész vildgon. Itt tehat mar arrdl van szo,
hogy egy ,,béketvezet” alakulhat ki, amelynek elészor Kina és India lesz-
nek az alappillérei. 1954. végén kozos szovjet—kinai myilatkozat szogezte
le, hogy a béketdbor mindkét nagyhatalma erre az 6t elvre épiti nemzet-
kozi kapcesolatait. :

Az értekezleten 29 orszag vett nészt. Ezek kozott az orszagok kozott
voltak olyanok, amelyek a szocializmus és demokracia tabordahoz tartoz-
tak és kovetkezetes békepolitikat folytattak. (Pl. Kinai Népkoztarsasag.)
Jelentdsen vettek részt olyan 6nall6, hatarozottan semleges politikat foly-
ta®6é orszagok, amelyeknek Kkiilpolitikai tevékenysége pozitiv értelemben
hatnak. (India, Indonézia, Burma.) Akadtak semleges politikat folytaté, de
az el6bbinél ingadozobb orszdgok (Ceylon, Nepal, Afganisztan). Nem hia-
nyoztak az angol, amerikai befolyasok alatt él6 orszdgok sem, amelyek
nem tartoztak agressziv katonai blokkhoz, de lényeges kérdésekben az
amerikai politikat kovették. (Pl. Szudan, Etiépia, Libia stb.) Es végiil
olyan orszdgok, amelyeket valamely formaban agressziv szerzédések fiiz-
tek az Egyesiilt Allamokhoz. (Pl. Toérokorszag, Irak, Fiilop-szigetek stb).

Ma mar vildgos el6ttiink, hogy a konferenciat hanyféleképpen pro-
baltdk jelent6ségében csdkkenteni, de az is, hogy az egységes allasfogla-
las milyen mértékben hatott a nemzetkozi életben. A konferencia pozi—
tiv eréinek az volt a feladata, hogy a konferenciat: alapveté- torés nélkil
egységbe kovacsoljak, ne folytassanak ideolégiai vitat, hanem kozosen
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elfogadhato politikai alapelveket dolgozzanak ki. Ezt a torekvést Szukarno
indonéz elndk megnyité6 beszédében igy fejtette ki: ,Mit Arthat a kiilon-
boz6ség, ha egységesek vagyunk ohajunkban. Ez az értekezlet a felvila-
gosult, tiirelmes kozvéleménynek olyan csoportosuldsa legyen, amely
igyekszik meggy6zni a vilagot arrdl, hogy minden embernek €és minden
orszagnak van helye g Nap alatt, igyekszik a vilagot meggy6zni arrol,
hogy lehet egylitt élni, egymassal talalkozni, egymassal beszélni anélkiil,
hogy elveszitsiik sajat egyéniséglinket.”

A konferencia sikere érdekében a legtobbet a kinai kuldottség végez-
te. Csou En-laj, a tobbszorosen felvetett ideoldgiai vitdkat beszédében
hatarozottan leszerelte: ,,a kinai kiildottség azért jott ide — mondotta —,
hogy az egységet keresse, nem pedig azért, hogy perlekedjék. Mi, kom-
munistak, nem titkoljuk azt a tényt, hogy hisziink a kommunizmusban és
az a véleményiink, hogy a szocialista rendszer j6 rendszer. Nincs sziikség
arra, hogy ezen az értekezleten népszerlsitsiikk valamelyikiink ideolégia--
jat és valamelyikiink orszadganak politikai rendszerét, bar vannak kiilonb-
ségek koztiink. A kinai kiildottség azért jott ide, hogy kozos plattformot
keressen, nem pedig azért, hogy nézeteltéréseket teremtsen. Van-e vala-
milyen alap arra, hogy ko6zos plattformot talaljunk? Igen, van. Az azsiai
és afrikai orszagok és népek tulnyomé tobbsége szenvedett és tovabb szen-
ved a gyarmati rendszer erészakos cselekményeit6l. Ezt valamennyien el-
ismerjiik. Ha abban latjuk a kozos plattformot, hogy véget vessiink a gyar-
mati rendszer okozta szenvedéseknek és er6szakos cselekményeknek, ak-
kor nagyon konnyl lesz megteremteni a kolesonos megértést és tisztele-
tet, a kolesonos rokonszenvet, és tamogatast a kolesonos gyanakvas és {é-
lelem helyett, a kolesonos kizaras és ellenségeskedés helyett.” )

Még igy vazlatosan is szemiinkbe tlinik az, hogy a konferencia han-
gulataban, féként az els6 szakaszat illetéen fesziilt volt. A fesziiltséget tu-
lajdonképpen az idézte el6, hogy az Egyesiilt Allamok és érdekelt orsza-
gai nem akartdk a nyilatkozatot egységesen elfogadni. Mit6l féltek ezek
az erok? Elsésorban attél, hogy a béke melletti allasfoglalas ,,végzetesen”
hasonlit a Szovjetunié altal mar szinte egy évtized 6ta hangoztatott béke-
javaslatokhoz. Az Egyesiilt Allamok tehat a bandungi hatarozatokban a
Szovjetunié nemzetkozi politikajanak erésodését latta. Végeredményben
akkor még nem volt egészen vilagos a bandungi értekezlet tAboranak hova-
tartozésa és kés6bbi allasfoglalasa. Zavarta azutan a nyugati politikai ko-
roket az is, hogy a népi Kina a konferencian olyan konstruktiv hangot
utott meg, amely az 4zsiai és afrikai népek szamara elfogadhaté voit.
A népi Kina tarsadalmi rendje viszont elimitg a tobbi azsiai és afrikai al-
lam rendjét6l. Végil pedig, ha Bandungban a békés egylittélésre nézve
mindenki altal elfogadott elvek sziiletnek meg, ez veszélyt jelent az Egye-
katonai paktuma eredményeként a Csendes-6ceani térségben amerikai
katonai tdmaszpontok tomegével kell szamolni. Ezeknek a tdmaszpontok-
nak egy tervszer(i békepolitika nyoman a helyzetiik idészertitlenné valik.

A bandungi hatarozatokban varhaté volt egy olyan elitélé javaslat el-
fogadéasa is, amely elsésorban a nyugati imperialistdkat marasztalja el. Igy
tehat minden okuk megvolt a nyugati hatalmaknak arra, hogy Bandunggal
kapcsolatban nemecsak passziv magatartast, de bizonyos tekintetben za-
vartkelt6 ellenséges érziiletet tanusitsanak. Hogy mindez nem sikeriilt igy,
az koszonhetd els6sorban a népi Kina delegatusainak, valamint India és
Indonézia képviselSinek politikai érettségének. A végeredmény igy az lett,
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hogy a zarékozlemény teljes egészében és egyhangulag elfogadast nyert,
amely azutdn a 29 azsiai és afrikai orszag szoros egységét eredményezte
politikai allasfoglalasuk tekintetében. Hogy ma a nemzetkozi életben ilyen
hatarozottan és ilyen sokoldalian tudjak képviselni javaslataikat, illet6-
leg hatdrozataikat, annak magyarazata az egységes elvi &llasfoglalas. Az
értekezlet zarokozleménye 7 pontban targyalja a kiilonb6z6 bizottsagokban
megvitatott problémdkat s kiterjed az &zsiai és afrikai orszagok hatalmas
kozosségének joforman valamennyi fontos problémaéajara, ugyszintén a
nemzetkozi kérdésekre is.

Zarokozlemény

A zarokozlemény A) fejezete az azsiai orszagok gazdasagi egyuittmi-
kodésének problémajaval foglalkozik. ,,Rendkiviil slirg6s feladat — mond-
ja a hatarozat — az azsiai-afrikai térség gazdasagi fejlédésének elémozdi-
tasa. A résztvevd orszagok korében altaldnos az az 6haj, hogy a kolesénds
érdekek és a nemzeti szuverenitas tiszteletben tartasa alapjan gazdasagi
egyuttmikodés jojjon létre.” Mar ebb6l az alapveté megallapitasbdl vila-
gosan kovetkezik, hogy az a katonai és gazdasagi blokadpolitika, amelyet
a gyarmati sorbol felszabadult és Onallésagra jutott allamokra kényszeri-
tettek, nem folytathaté és, hogy a konferencia tagjai ezt a helyzetet nem
fogjak természetesnek tartani. Ugyanebben a fejezetben dontd, hogy
»nyersanyagaikat, amennyiben ez gazdasagilag megvaldsithato, feldolgozott
allapotban exportaljak.” Ebb6l latjuk, hogy az dzsiai és afrikai orszagok
igen vilagosan lattak, gazdasagi elnyomottsagukat és azt, hogy az uj gyar-
matositds eddigi moédszerét elitélik. Nem akarnak a jovében az imperia-
lizmus nyersanyagszallité fiiggvényei maradni. Ez a megéllapitds azéta
mar egy sereg dllam gazdasagi fliggetlenségét hozta magaval.

A zarokozlemény B) fejezete a kulturalis kérdésekkel foglalkozik &s
hangoztatja, hogy ,,a gyarmati rendszer uralma Azsia és Afrika sok részén
elnyomja a népek nemzeti kulturajat. Egyes gyarmati hatalmak az oktatas
és kultura terén megtagadjak a t6lik fliggé népekt6l a legelemibb jogo-
kat is.” Félreérthetetleniil elitéli a Délafrikai Unié fasiszta kulttrpoliti-
kajat, amikor leszogezi, hogy ,elitéli az alapvetd emberi jogok megtagada-
sat az oktatds és a kulttira terén, ami Azsia és Afrika egyes részeiben nyi-
latkozik meg”. Kiilon megbélyegzi a faji megkiilonbdztetést, mint ,;a kul-
turalis elnyomaés eszko6zét”. Kiilonos hangsilyt nyer ez a féjezet a kultu-
ralis egyuttmtkodést illetéen, amelynél kijelenthetjiik azt, hogy egymasra
taladltak a fajilag és kulturdlis kiilonbozdséggel rendelkez6 népek cso-
portjai.

A hatérozat C) fejezete az emberi jogok és az onmrendelkezési problé-
mékkal foglalkozik. Itt érdemes felfigyelni arra, hogy ,teljes mértékben
tamogatja az emberi jogok alapelveit, ahogyan azokat az ENSZ alapok-
manya kifejti”. A zarékozlemény itt emliti el6szor az ENSZ Alapokma-
nyat. A kés6bbiek soran még gyakran keriil el6 az ENSZ Alapokmany,
mint amely hivatva van a nemzetkézi kérdések békés titon torténd ren-
dezését elémozditani és amely korunk egyetlen olyan okmanya, amely sza-
balyozza a népek ko6zotti normaélis életet. Természetesen hangsuly esik
arra, hogy Kina, mint a konferencia legjelent6sebb résztvevéje, az eddigi
nyugati manéverek kovetkeztében még mindig nem tagja az ENSZ-nek.
Az értekezlet elitéli ,a faji elkiilonités és megkiilonboztetés politikéjat és
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gyakorlatat, amely bizonyos afrikai teriileteken €s a vildg més részein a
kormanyzas és az emberi karcsolatok alapja... Ez a gyakorlat nemcsak
az emberi jogok durva megsértése, hanem a civilizacié és az emberi mél-
tosag alapvetd érdekeinek megtagadasa is”. Ez az elitélés vonatkozik két-
ségen kiviil a Délafrikai Unié és az Egyesiilt Allamok faji megkiilonboz-
tet6 magatartasara. -

A dont6 szakaszhoz érkezik a zardkozlemény a D) fejezetben. Ez a
fiigg6 népek problémaival foglalkozik. Az egész fejezet egyhangulag itéli
el a gyarmati rendszert. Ez a torténelmi itélet a kévetkez6képpen hang-
zik: =

,»a) A gyarmati rendszer mindenféle megnyilatkozdsaban biin, amely-
nek gyorsan véget kell veini. )

b) Népek alavetése idegen leigdzasnak, uralomnak és kizsdkményo-
lasnak, az alapvet6 emberi jogok megtagadasat jelenti, ellentétben van az
ENSZ Alapokméanyaval, hatranyos a vilagbéke és a nemzetkozi egyiitt-
mikodés elémozditdsa szempontjabol.

c) Az értekezlet tamogatasat nyilvanitja minden ilyen nép szabad-
saga és fliggetlensége ligyének.

d) Az értekezlet felszolitja az érdekelt hatalmakat, hogy adjak meg
ezeknek a népeknek a szabadsigot és a fliggetlenséget.”

Ennek a hatdrozatnak torténelmi jelentésége magatél értet6ds. Azsia
és ‘Afrika népei egységesek abban az akaratukban, hogy véget vetnek az
imperialista elnyomasnak. Az ENSZ Alapokmannyal szemben allénak mi-
ndsiti a gyarmatositast. A francia imperializmussal kiilon foglalkozik ez a
fejezet. Elitéli észak-afrikai politikajat. Leszogezi, hogy ,Eszak-Afrika né-
peitél kovetkezetesen megtagadjak az onrendelkezés jogat”.

i A konferencia hatarozatainak E) fejezete ,egyéb problémdak” cimmel

kiilonb6z6 konkrét kérdésekkel foglalkozik. Kozelebbr6l az Indonéz Koz-
tarsasag és a holland gyarmatositok, valamint a mogottilk allé6 amerikai
imperializmus tavolabbi terveir6l. Ugyancsak foglalkozik a dél-arabiai
Jemen allam kérdésével, amely nem volt hajland6 csatlakozni a torok-
iraki szerzédéshez és emiatt ezutdn amerikai-angol tdmogatassal abban
az id6ében puccsot robbantottak ki.

A konferencig hatérozatanak F) pontja a ,leszerelés” cimszé alatt egy
sereg fontos nemzetkozi kérdésben foglal allast. Tobbek kozott az ENSZ
tagsagra vonatkozéan az értekezlet véleménye szerint ,a vilagbékére ira-
nyulé eredményes egyuittmiikodés érdekében az ENSZ-tagsagnak egyete-
mesnek kell lenni.” Ez alapjaban véve az amerikai politika elitélését és a
szovjet politika helyeslését jelenti, miutdn a Szovjetunié szallt sikra az
egyetemesség elve érdekében. Ugyancsak foglalkozik az egyetemesség elve
alapjan a Kinai Népkoztarsasag ENSZ tagsaga tigyével. A fejezet maso-
dik része konkréten a leszerelés kérdésével foglalkozik. Kijelenti, hogy
,,elengedhetetlen a leszerelés, elengedhetetlen az atom- és termonuklearis
fegyverek gyartdsanak, az azokkal vald kisérletezésnek és azok felhaszné-
lasédnak betiltdsa, ha meg akarjuk menteni az emberiséget és a civiliza-
ciot a teljes pusztulds veszélyét6l”. Amint latjuk, a bandungi értekeziet
leszerelési javaslata, amely 1955-ben sziiletett meg, teljesen azonos a ré-
gebbi és a mai szovjet leszerelési javaslatokkal. Fokozza e hatarozat ér-
tékét, hogy az értekezlet véleménye szerint ,,a leszerelés és a tilalom vég-
rehajtasdhoz hathatos nemzetkozi ellenérzést kell létesiteni”.'Vagyis a le-
szerelés utja teljesen egyértelmi és vilagos: leszerelni minden konvencio-
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nalis fegyvert, betiltani a tomegpusztité fegyverek gyartasat és hathatos !

ellen6rzést biztositani.

A G) pont a ,,vilagbéke és egyiittmiikbdés elémozditasa’ cim alatt a
békés egylittélés bonyolult problémajat veti fel. Tiz alapelvet szogez le az
egylttmikodés lehet6ségéhez. Bevezetésében hangsilyozza ,a nemzetek
bizalmatlansag és félelem nélkiil, ‘'egymas iranti bizalommal és joakarat-
tal, tiirelemmel és békében €éljenek egymas mellett, mint Joszomszedok és
1épjenek barati egyuttmukodesre a kovetkezd elvek alapJan” — és ratér
a tiz pont kozlésére:

1. Az alapveté emberi ]ogok tiszteletben tartasa, az ENSZ Alapokma-
nyaban kimondott célokkal és elvekkel Gsszhangban.

2. Valamennyi nemzet szuverénitdsanak és teriileti serthetet]ensege-
nek tiszteletben tartésa.

3. Valamennyi emberfajta és valamennyi — nagy, vagy kis — nem-
zet egyenl6ségének elismerése.

4. Més nemzetek beliigyeibe valé be nem avatkozas.

5. Minden egyes nemzet azon joganak elismerése, hogy az ENSZ Alap-
okmanyaval o6sszhangban egyénileg vagy kollektlvan védelmezze Onma-
gat.

6. a) Tartézkodéds az olyan kollektiv védelmi rendszerekbe valé belé-
péstdl, amelynek célja bizonyos nagyhatalmak kiilonds érdekeinek szolga-
lata, — barmelyek is legyenek ezek a nagyhatalmak, b) barmely hatalom
tartézkodasa attél, hogy nyomast gyakoroljon mas hatalmakra.

7. Tartézkodds az agressziotol, az agressziéval vald fm)yegebestol més
orszagok teriileti épsége vagy politikai- fliggetlensége rovasara torténé er6-
szak alkalmazasatol.

8. Minden nemzetkozi vitdnak békés eszkozokkel — targyalassal, vagy
kozvetitéssel, dontébirdskodassal, vagy a nemzetkozi torvényszék utjan —
val6 rendezése az ENSZ Alapokmaéanyaval 6sszhangban.

9. A kolestnds érdekek és az egylittmiikodés eldsegitése.

10. A nemzetkozi jog és a nemzetkozi kotelezettségek tiszteletben tar-
tasa.”

Bandung utan

Igy hangzik a tiz pont, amely a konferencia eredményének legmélyebhb
elvi 6sszegezése. Es ezzel tulajdonképpen ki is meritettiik a bandungi ha-
tarozatok lényegét. A tovabbiakban azt g kérdést kellene megvizsgalnunk,
hogy ez a dont6 jelent6ségli hatarozat miképpen befolyasolta az utébbi
évek nemzetkozi életét.

. Feltliné az a nemzetkozi életben, hogy az ENSZ egyre nagyobb suly-

hoz és tekintélyhez jut. Természetesen ez nem pusztan Bandungnak az
érdeme, a Szovjetunié maga is azon faradozik, hogy az ENSZ tekintélyét
novelje. (Itt gondoljunk arra, hogy 1959-ben az ENSZ kozgytilésén a szov-
jet minisztertanics elntke személyesen vezette a szovijet ENSZ-kiildott-
séget.) De nem vitas az sem, hogy a bandungi értekezlet 4llamai'is, az a
bizonyos ,harmadik tipusu &allamecsoportosulds” is az ENSZ tekintélyé-
nek kiépitésén faradozik.

Ugyancsak megfigyelhet6 az a torekvés, hogy a nemzetkozi v1tékat
békés eszkozokkel, kozvetitéssel prébaljak elémozditani. Akar Nehru ifl-
diai miniszterelnok, akar Szukarno elndk faradozasaira gondolunk, akik
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a nemzetkozi élet békés rendezése teriiletén mar eddig is o6ridsi érdeme-
ket szereztek. Mindezt kapcsolatba hozhatjuk a bandungi szellemmel. Az
is jelentds dolog a bandungi hatarozatok nyomadn, hogy a nemzetkoézi im-
perializmus és a gyarmatositds elé nem kis mértékben gatat emeltek. A
bandungi hatarozat orszagai azsiai és afrikai orszégok, kozelebbrél voltak
érdekelve a gyarmatositasban. Nem kétséges az, hogy a gyarmati elnyo-
méasban levé nemzeteket a maguk erkélesi sulyaval és tekintélyével se-
gitik szabadsdgukhoz. Mindenesetre Oridsi lépésben halad ez a kérdés is
elére f6ként Azsidban. Hiszen koztudomasu, hogy e tekintetben Azsia mar
elényben van. De Azsia népei éppen Bandungon keresztiil nyujtottak se-
gité keziiket afrikai testvéreik felé.

A gyarmatositisnak és az imperializmusnak gatat vetni, ez a ,ban-
dungi szellem”. A mi szazadunkat, ett6l a mult szazadbdl itt maradt em-
bertelen helyzetbdl kell felszabaditani. Ebben g torekvésben a Bandung-
ban 0Osszegyllt népek, amelyek a foldkerekség lakoinak kétharmad részét
képezik, testvéri segitséget kapnak a szocialista tdbortél. Ha most ebbe be-
legondolunk, mindjart érthetévé valik eléttiink a nyugati hatalmak tar-
tézkodasa. A nyugati magatartds napjainkban a kovetkez6: — engedni —,
ha mindjart fogesikorgatva is, — a felszabaditdsi er6knek. Ez ellen ma
aligha van védekezési lehet6ség. De meg kell teremteni a ,,neokolonializ-
mus”’ modszerét és ha egyik ajton ki is mennek a gyarmatokrol, a masi-
kon, a gazdasagi ajton meg Ujra be akarnak sétdlni. Bandung féként azért
ellenszenves a nyugati érdekeltségeknek, mert ezt a mesterkedést felis-
merték és 4llast is foglaltak ellene.

A ,bandungi hatalmak” &llasfoglaldsa: a népek Kkozotti megértés és
bizalom, a koexistencia Nyugat szdmara a legrosszabbkor sziiletett. A
nyugati hatalmak, féleg az Egyesiilt Allamok katonai ténykedése a
Szovjetunié _bekeritése volt. Bandung az azsiai térségben rendkiviili
modon fellazitotta ezt a katonai gyUrdt. Eloszor is leleplezte a katonai
agresszié szandékat és karos voltat a memzetkozi életre, majd hatarozott
utmutatissal lépett elé a nemzetkozi kérdések békés rendezése tekin-
tetében. Agresszioval, katonai tdmaszpontokkal, megfélemlitéssel, a szo-
cializmus tédborat nem lehet megriasztani. A szocialista tdbort, a népi
Kinat, a Szovjetunié és a mépi demokratikus allamokat tudomasul kell
venni. Ez torténelmi realitds. Ennek a valésagnak a szamitason Kkivil
hagyéasa, vagy mas modszerek alkalmazasa, torténelmi tajékozatlansagot
jelent.

Bandung felismerte a torténelmi valésigot, — igy fogalmazhatnank.
Szamolt a vilagfesziiltség kérdéseivel, feltarta annak mozgaté rugéit
és harcba indult a békés rendezés érdekében. Bandung illetékesnek érezte
magat ezeknek a kérdéseknek a felvetésében. Igen, emogott meghiuzodik
a gyarmati, gazdasdgilag elmaradt népek sajatos érdeke és szempontja. De
nem fiiggnek-e nagymértékben ossze ezek a kérdések? Ezért teljes lendii-
lettel és akarattal azon voltak a bandungi dllamok, hogy a sulyos és meg-
oldhatatlannak latszé kérdéseket targyalasok utjan oldjak meg. Itf talal-
kozott a.szocialista vildag Bandunggal. Ezért konyvelhet6 el Bandung a
.szocialista tdbor mérlegén gybzelemnek. Ennek a taldlkozasnak rendkiviil
gyorsan jelentkeztek a gylimolesei. Nemzetkozi taldlkozok elSkészitése,
a leszerelési kérdés felvetése, az imperializmus megtorpanisa, a gyar-
mati felszabadulas siettetése, az ENSZ ertk atalakulédsa stb.

Bandung ma méir nem hagyhaté ki a szamitasbol. Voltak olyan to-
rekvések, hogy bagatellizaljak az ézsiai és afrikai népek hatdrozatat. Sem-
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mibe vegyék pontjaikat. De a nemzetkozi élet rendkiviil érzékeny o6ramd.
A szivos, erkolesos és tiszteletremélto -semleges —, kozvetité magatartas
kilenditette a nemzetkozi élet éramutatéjat a holtpontrol. Ma g nemzet-
kozi targyaldsok barmilyen féoruméan szamolnak ezzel a tombbel és ennek
a tombnek az akci6javal. (Gondoljunk Szukarno és Nehru szerepére.) Ez
a tomb a ,semlegesek tombje”’, ma a békés egylittélés zonajat képezi. Es
ez igy bevonult a nemzetkozi koztudatba (Csak egy példat erre! A leg-
utébbi ENSZ-kozgyulésen Hruscsov, a szovjet minisztertanacs elnoke fel-
vetette Hammarskjold f6titkar részrehajlasat a kongéi iigyben. Ravilagi-
tott arra, hogy a vildgon ma harom tipusu allamrend valdésagaval kell
szamolni. A szocialista, kapitalista és semleges — mondhatnank: ,,Ban-
dungi allamokkal”. Az ENSZ tltkarsagot is ennek megfeleléen kell képvi-
seltetni.)

A ,békezéna” Bandungban megsziiletett. Azéta viszont nodvekszik.
Novekedése miatt azutan kiilonos hatéssal van a nemzetkoézi életre. (A
bandungi hatarozatokkal éppen ezért foglalkoztunk kozelebbrsl.) Ha most
egymas mellé helyezziik azokat a nemzetk6zi okmdanyokat, amelyek-
nek ismertetésére sor Kkeriilt, akkor felismerjiik a kozottik levo
Osszefiiggéseket és kapcsolatokat. El6szor is abban, hogy a masodik vi-
laghabort utédni nemzetkozi életet akartak szabalyozni és normalizalni.
Masodszor, és ez a legpozitivabb céljuk, hogy minden erével el akartak
keriilni a fesziiltségb6l szdrmazhaté haboru lehet6ségét. Ezért neveztiik
,,bekeokmanyoknak” Oket, noha nem ezt a cimet viselték. Ami pedlg ha-
tasukat és jelentdségiiket kepem a jelenlegi nemzetkozi életben, azt éppen
napjainkban mérhetjiik le és tapasztalhatjuk. Erre a flgyelmet nem is kell
kiilonosebben felhivni.

Azzal a reménységgel teszem olvaséim elé ezeket a nemzetkdzi ok-
manyokat — még igy kivonatosan is —, hogy ezek a nemzetkozi élet po-
litikai sikjan bizonyos tajékoztatdst nyujtsanak. A helyes latas el6segit
benniinket a kérdések tisztazodasaban és az ossze'fuggesek keresésében. A
nemzetkozi életben nincsenek véletlenek.

A keretem val6jadban szlik volt. A katonai okmdnyok ismertetésével
lenne kerek a dolgozat. Vildgosan latjuk, hogy a haborut célzé szovetsé-
gek, agressziv katonai tombok ereje is nagy. Ez is hozzatartozik korunk
torténelmi realitasdhoz. De mi az egész kérdést a béke oldalardl kozelitet-
tik meg és azt hiszem, helyesen. Ez az {igy mar nem sziiletében van, ha-
nem ¢€rik, novekszik, valésul és mint egyetemes vagy és o6haj eltolti az
egész vilagot. Ebb6l a talajbol sziilettek ezek az okmanyok és ezért van
kizardlagos tekintélyiik és poziciéjuk a nemzetkozi életben. Ezek az ok-
manyok maradandék, nem avulnak el egyhamar. Haborts szerzédések,
katonai okmanyok mindig révid szakaszra sz6lnak. (Nem kell tovabb men-
niink! A NATO pl.,, az Eszakatlanti Paktum 20 évre szél, tehat 1948—
1968-ig.) A béke okmanyai a torténelem szdmara késziiltek. Ezekben az
okmanyokban nincsen feltiintetve az érvényességi hatarids.

Természetesen tisztdban vagyunk azzal, hogy sok minden torténik a
megallapodédsok ellenére. Ezt nem felismerni, naivitds lenne. A' nemzet-

kozi életet sok minden befolyasolja. Hiszen a bevezetésemben erre né--

hany példat emlitettem is. Ezeket a jelenségeket feltétleniil figyelemmel
kell kisérni. Ami sérelmes a nemzetkozi életben, az veszélyes is, ahogyan
erre nem egyszer felhiviuk a figyelmet: jaték a tiizzel! Viszont ilyenkor a
becsiilet kotelez arra, hogy az igazsagra fényt deritsiink. Ha ezekkel a
kérdésekkel behatébbam foglalkozunk, akkor az erre valé alkalmassagunk

/
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is, képességunk is, mas szoval a kérdésekben vald tajékozottsagunk no-
vekszik. Egy ujsaghir, egy politikai kozlemény sok tekintetben érthetévé
valik eléttink. A haborus partok, a beavatkozd tabor mesterkedései, a
kérdéseket katasztrofahelyzetbe sodré csoportok erdivel szdmolni és tisz-
taban lenni tudunk. De ismerjiik a masik er6t is! A haboru utani tizenhat
évben nem egyszer kisérletezett a fegyveres er6é uralomra jutni. De sze-
rencse a szocialista tadbor jézamn politizalasanak és kovetkezetes béke-
munkéjanak, a kérdések békés uton haladtak elére. Ez minden esetben
megnyugtaté. Ma ebben a nyugodt légkorben tervezhetiink és késziilhe-
tink a holnapra. Ez a latasunk e nemzetk6zi okméanyok tiikrében.

Rédey Pal

Filakones Murakézy Gyuldra

Nem dllhattam meg betegdgya mellett és nem ldathattam a lassan ki-
hunyé fényt szemében. Ugy maradt hdt meg emlékezetemben, ahogy
mindig és utoljdara is lattam: hofehér hajdval, egészséget sugdrz6 arcdval
és nydjas mosolydval. Most is igy gondolok rd.

Nevét régota jol ismerem, igehirdetéseit, cikkeit, verseit, novelldit
sokszor olvastam, de személyesen mdar csak akkor ismertem meg, amikor
a Magyarorszdgi Egyhdzak Okumenikus Tandcsanak fétitkdara lett. Mind-
Ossze pdr évvel ezelbtt szoritottam meg el6szor a kezét, még se tiimjék
ugy, hogy lehetetlen dologra wvdllalkoztam, amikor e rovid ismeretség
alapjan méltatom szolgdlatdt és megrajzolom egyéniségét. Ugy latom
ugyanis, hogy éppen az okumenikus munkdban teljesedett ki gazdag élete
és az itt végzett munka tiikrozi legjobban egész egyéniségét és sokréti
szolgdlatat. Ezért el mem felejtve sem lelkipdsztori szolgdlatdt, amelyet
els6sorban a Kadlvin-téri reformadtus gyiilekezetben wvégzett, sem szer-
keszt6i munkdjit a Reformdtus Figyeld, a Reformdtus Elet tovdbbd az
Elet és J6vé c. lapokndl, sem vers-, novella- és regényiréi munkdssdgat —
amelyek mind nagyon jelentések wvoltak — hadd szoljak ma Roéla elso-
sorban gy, mint az okumenikus munka nagy alakjarol.

Ha rajzzal kellene jelképezni Murakozy Gyula életét és szolgdlatdt, .
akkor hidakat rajzolnék, melyek kozeli és messzi partokat kotnek oOssze.
Rejzolnék olyan hidat is, amely csupdn kétszdl feny6bél allna- csak ugy
egymasba réva — és zugé patak felett kotné at a kozeli partokat. De raj-
zolnék olyan hidat is, amely széles folyo felett, tdvoli partok felett ivelne
at. Vegiil rajzolnék viaduktot is, amely szakadék felett biztositja az dtjd-
rast.

Murakézy Gyula szolgdlata a hid szolgdlata volt, melyen keresztiil
kozeli és tdvoli partok koétodtek 6ssze. Szolgdlatdn keresztiil a szent és
kegyelmes Isten taldlkozhatott szegény biinos emberekkel. Rajta keresz-
tiil sokszor ellentétes latdsy emberek taldlkozhattak egymdssal, testvéri-
ségek és bardtsagok fejlédhettek. Szeretetével, tdgsziviiségével, minden
koriillmények kozott békességet kereséd, oz ellentéteket szelidséggel és hig-
gadtsdggal dthidalé evangéliumi lelkiiletével hidakat épitett kiilonbozd
felfogdsu, valldsu, vildgnézetii és faju emberek kozott.

677



Mint a Magyarorszdgi Egyhdzak Okumenikus Tandcsdnak fétitkdra
hid tudott lenni a reformdtus és evangélikus, tovabbd a kisebb protestans
felekezetek kozott. Szolgdlatdval jelentés métrtékben segitette a reformad-
tus és evangélikus egyhdzak hagyomdnyos testvéri kapcsolatainak eré-
sodését és gazdagoddsdt. Tiszteletben tartva egyhdzaink kozotti kiilonbo-
26ségeket, a hangsulyt mindig Jézus Krisztusban valé egységiinkre tette
és egyhdzainkat kozosen érinté iigyekben, mindig ebbdl a wvalbsdgosan
meglévé egységbol indult ki. Sokszor adott oromének kifejezést a feiett,
hogy egyhdzaink vezetéi milyen testvéri egységben, egymds irdnti szere-
tetben és megbecsiiléesben végzik szolgdlatukat és ezt az egységet 6 maga
is szivének egészével munkdlta és mélyitette.

De Murakoézy Guyula tudott hid lenni memcsak kozeli, hanem messzi
partok kozott is Sziviigye volt az egyhdzak egységének szolgdlata vilag-
viszonylatban is. Munkdldja volt a Keleten és Nyugaton él6 egyhdzak
egységének, kozos szolgdlatuk megtaldléisinak az egész emberiség érdeke-
ben. Tanija voltam, hogy Rodoszban és St. Andrewsban, az Egyhdzak
Vilagtandcsa vezetoségének iilésein, tovabbd Nyborgban az Eurépai Egy-
hdzak konferencidin milyen hiiséges sz6szoléja volt a magyarorszdagi pro-
testdns egyhdzaink teoldgiai és egyhdzpolitikai-dllasfoglaldsdnak. Mindig
magyar népiinkhoéz és egyhdzainkhoz valé hiiségben wvégezte odakint is
szolgalatait. Ez a békességet-szeret6 ember tudott vitdzni egyhdzaink
dllaspontjanak igazdért. Soha nem pihent egy percet sem. Az elbaddsok
sziineteit, a folyésokat is arra haszndlta fel, hogy a kilfoldon él6 egyhd-
zak tagjait megismertesse magyarorszdgi protestdns egyhdzaink életével,
hitbeli dontéseivel és meggybzze 6ket arrél, hogy az egyhdzaknak ma
nem elég onmagukkal foglalkozniuk, hanem minden erejiiket bele kell
vetniiik abba, hogy a népek megértsék egymdst és békés jovendében dol-
gozzanak egyiitt. Boldog volt, hogy Prdgdban az Elsé Keresztyén Béke-
Naggytilésen részt vehetett és lathatta, hogy az egyhdzak felel6s vezetéinek
és egyszeri tagjainak figyelme rdterelédott az emberiség nagy kérdéseire
és a jo megolddsok megkeresésére. :

Murakozy Gyula hid tudott lenni a mult és a jelen kozott is. Nem
jelentéktelen dolog, hogy idés ember létére megtaldlta helyét a szocializ-
must épité Magyarorszagon. Hiszen 6 maga egy egész korszakot képviselt,
de nem maradt benne abban a korszakban, amelybe évei szerint tartozott,
hanem fiatalosan mnekiindult az ujnak és kereste és megtaldlta az uj
Magyarorszdgon az egyhdz utjdt. Az ellenforradalom utdn vdllalta azt a
szolgdlatot, amely azt célozta, hogy a reformdtus egyhdzat segitse kive-
zetni az ellenforradalom okozta mehézségekbél. Boldogan dllt a reformad-
tus egyhdz 1j vezet6éi mellé és tdmogatta 6ket munkajukban. Igy lett hid

X

a mault és a jelen koz0tt és igy lett az egyhdz munkdja folytonossdiginak .

segitGje.

Hogyan tudott Murakozy hiddd lenni kézéttiink? Ugy, hogy hitével. és
szeretetével dtolelte azt az Istent, Aki Egysziilott fidnak -elkiildésével
hidat vert a folott a mély szakadék felett, mely elvdlasztotta a szent Istent
és a biinds embert és annak a Jézus Krisztusnak a kévetdje volt, Aki azt
mondotta magdrél: ,,En vagyok az ut!”. Altala és Benne tudott Murakozy
Gyula is hiddd lenni, melyen emberek taldlkozhattak egymdssal és meg-
talalhattak egymdst.

Legyen kozottiink emlékezete dldott és gyiimolcsézé. Legyen Isten_
vigasztaldsa a megszomorodott csaldddal, bardtokkal. Legyen veliink a mi
Urunknak, Jézus Krisztusnak kegyelme.

Kaldy Zoltan
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Az 1891-94 évi budapesti zsinat

— A zsinatkezdés 70 éves jubileumara —

Az 1791. évi pesti zsinatot kovetd szaz év alatt, a zsinat szellemé-
ben, de gyakori valtoztatdsokkal, kiegészitésekkel, un. rendtartasok, ren-
dezetek, utasitdsok alapjan élte egyhazunk Kkiilsé életét. A gyakorlat, az
élet pedig azt kivanta, hogy egyre pontosabban rogzitett szabalyok le-
gyenek egyhazunk igazgatasira nézve. Az egyhazkeriiletek ligyeit altala-
ban minden Kkeriilet a sajat beldtdsa szerint intézte. Az un. ,Banya-
keriileti utasitasok™ (1803) egészen 1871-ig érvényben volt. Ehhez, ki-
egészitésképpen 1879-ben a lelkészvalasztasrol, 1887-ben pedig a perrend-
tartasrol szolé részt csatoltak hozza.

Mar 1824-ben bizottsagot kiildtek ki a kerliletek egyhazszervezetiink
feliilvizsgaldsara, de a reformkori kiizdelmek, majd a szabadsagharc és
az onkényuralom miatt e téren komolyabb eredményeket nem lehetett
elérni. Sokan kivantdk 1868-ra a zsinat Osszehivasit, de a kozegyhazi
kozonyosség és a politikai helyzet alakuldsa miatt erre nem Kkeriilt sor.
Végre, sok huzavona utidn 1891-ben Osszelilhetett a zsinat, hogy a leg-
fontosabb kérdésekben hatarozzon.

Korkép a 'korabeli hazai helyzetrol

Réviden négy pontban lehetne Osszefoglalni a mult szdzad utolsé har-
madanak jellemz6it.

Nemzetiink egésze szamara a kiegyezés nem sok jot hozott. A per-
szonalunié gyakorlatban Magyarorszag félgyarmati helyzetét jelentette.
1894. marcius 20-an meghalt Kossuth. Ekkor — révid idére — ismét
nyiltan kezdték hangoztatni a 48-as eszméket.

Egetévé valt a foldkérdés rendezése. Mar 1871-ben megindult a Kki-
vandorlas, féleg a tengerentulra. 1890-ben a lakossag 729,-a Gstermel6
volt. A foldnélkiiliek kivandoroltak, kubikosmunkaval keresték meg
kenyeriiket, vagy a fejl6dé gyariparban helyezkedtek el. Megindultak
az un. agrarszocialista-mozgalmak. Jellemz6, hogy 1895-ben az 6nallo
gazdasagok 53Y%-a legfeljebb 5 holdas volt. :

A nemzetiségi kérdést sem tudta a kormdanyzat j6l megoldani. Egy-
hazunkban elsésorban a panszlavizmus éreztette hatasat. Hidba hangzott
el 1887. februar 15-én Mocsary Lajos kritikdja a nemzetiségi politika
helytelenségérsl, a figyelmeztetés nem hasznalt. A nemzetiségek szét-
‘htizdsédnak Bécs és hazai szovetségesei lattdk hasznat.

Az egyhéazpolitikdban nagy hatdsu volt az infallibilitds dogmajanak
kihirdetése (1870). Hazankban is élénk ellenzést valtott ki. Tamadték,
élcezték a katolikus klérust, napisajtéban, kalendariumokban, vicclapok-
ban. Feléledt az ulramontanizmus. A kézhangulat, a széltében-hosszaban
tapasztalt visszaélések és az ultramontanizmus hatdsdra 1890. februar
26-an rendelet jelent meg a keresztelési bizonylatok kolesonods megkiil-
désér6l. Dult az elkeresztelési viszdly: Molnar Janos komaromi apat-
plébanos ellen pl. 26 esetben tortént vademelés. 1892. 6szén a miniszter-
tandcs elé keriilt a polgari hazassagkotés kérdése. 1893—94-ben erételje-
sen hadakozott a katolikus fépapsdg az 4&llami anyakdnyvezés ellen.
1894. jlnius 21-én a férendihaz elfogadta a polgari hazassidgkotés torvé-
nyét, ez év december 10-én pe,dig szentesitették. Az &llami anyakény-
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vezés lehet6vé tette a ,reverzalist”, amit a Kkatolikus klérus igyekezett
kihasznalni. Sopronban, Komarombban, Pozsonyban, Budapesten kato-
likus gyuléseket tartottak a kormany ellen. Végiil is, nagy kiizdelem utan
a kovetkezd un. ,,egyhazpolitikai torvényeket” alkotta meg torvényhoza-
sunk: 1894:XXX. tc. a polgari hazassagkotésrél; 1894:XXXII, tc. a gyer-
mekek vallasarél; 1894:XXXIII. tc. a polgari anyakonyvezésrdl; 1895:
XLIII te. lehet6vé teszi a felekezetenkiviiliséget; 1898:XIV. te. a kongrua
bevezetésérol szol.

A zsinat eléozményei, elokésziiletei

1860-ban és 1867-ben mar zsinati el6készit6 bizettsagok is alakultak,
de hamar alabbhagyott a lelkesedés. A reforméatusoknak 1881-ben, Debre-
cenben tartott zsinata az evangélikus koézvéleményre is 0sztonzé erdvel
hatott.

Az 1889. évi egyetemes gytllésen ismét felvet6dott a kérdés: mikor
akarja egyhazunk az esedékes zsinatot megtartani? — A Banyai, a Du-
nantali és a Tiszai egyhazkeriiletek a zsinatnak 1891-ben torténé meg-
nyitasa mellett foglaltak allast. A Dundninneni egyhazkeriilet, — elsésor-
ban az 6t szlovak esperesség tiltakozasanak hatdsara = a zsinattartds
ellen szavazott. Az 1890. évi egyetemes gylilésen mar konkrétabb forma-
ban foglalkoztak a zsinattal. Megallapitottdk hogy hivatalbél 9, az espe-
rességekbdl valasztva 98, a teoldgiai tanari, a tanari, és tanitéi karbél pe-
dig 9 valasztott, Osszesen 116 tagbol alljon. Ezévben haltak meg Geduly,
Czékus és Szeberényi pilispokok. A piispoki kar nesztora, Karsay, vissza
akart vonulni, de végiil is engedett a marasztalasnak. Uj piispokok lettek:
Zelenka P&l miskolci lelkész a tiszai, Baltik Frigyes liptészentmiklési lel-
kész a dundninneni, Sarkany Samuel pilisi lelkész pedig a banyai egyhaz—
keriiletben.

1891. &prilis 12-én az evangélikus és a reformatus zsinati bizottsag
kozos lilést tartott. Megdllapitottik a zsinatok kezdépontjat: 1891. decem-
ber 5 Az engedély 1891. julius 2.-i datummal érkezett mirg. A zsinat
szervez6i veltak: Perlaky Elek, Gyuratz Ferenc, Zelenka PAl, Karsay
Sandor, Handel Vilmos, Farbaky Jozsef, Fabiny Teofil, Marké Sandor,
Péchy Tamas, Gy6ry Elek, Michaelis Vilmos.

Julius 8.-an zsinati_ bizottsagi wlést tartottak, ahol elhataroztik a
zsinati kiildéttek megvalasztasat. Jalius 27-én a liptéi esperesség. majd
a dunaninneni egyvhazkeriilet gylGlésén hatarozatot hoztak, hogy a Dunan-
inneni egyhazkeriilet is résztvesz. a zsinaton. Igaz, hogy ez a hatarozat
nagyon nehezen sziiletett meg! Meginduitak a jelolések, valasztasok.

A zsinat fontosabb eseményei

1891. december 4-én a Dedk-téri diszteremben Karsay Sandor piispok
és Péchy Tamas Kkeriileti feliigyelé elnokletével rovid zsinati alakulé-
gytlést tartottak. A megnyitét Prénay Dezs6é tartotta. A zsinati tagok
csaknem kivétel nélkiil jelen voltak. ;

Miésnap, december 5-én kett6s iinnepet iilt a hazai lutheranussag:
az uj zsinatkezdés és az 1791. évi zsinatra valé emlékezés iinnepét. 10 ora-
kor istentisztelet volt a Deak-téri templomban, amelynek kezdééneke
egy, az ,,Er6s var a mi Isteniink...” kezdet(i énekiink dallamara irt alkal-
mi-ének volt.

@
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Baltik plisp6k oltari iméja és lecti¢ja utéan ének, majd Sarkany plspok
sz0széki szolgalata kovetkezett. Lk 24, 15, 23, 29. alapjan mondott alkal-
mi igehirdetést. Istentisztelet utan a lelkészek a gyulésteremben Luther-

- kontosben jelentek meg. A jegyzok elfoglaltdk helyliket. Prénay rovid
beszéde és Zelenka hozzaszélasa utan Pronay bejelentette a zsinat enge-
délyezését. Zsilinszky Mihaly inditvanyara az elnoki beszédet jegyzo-
konyvben orokitették meg. Banffy Dezs6é és Szasz Karoly vezetésével
reformatus zsinati kiildottség jelent meg zsinatunk Ulésén. Ezutan Péchy
Taméas vezetésével visszaadta delegacionk a reformatusok latogatasat.

A tanacskozasi rendet masnap allapitottdak meg. Az Gnié gondolatat
mar csak az egyetemes feliigyel6 képviselte: az 1791. évi zsinat 8. kanonat -
akarta feltjitani, de eredményteleniil. Péchy Tamés utalt az Gnié lehetet-
lenségére. Ezutan az Uni6é gondolataval érdemlegesen nem is:foglalkoztak.
Zelenka P&l 8-an benyujtotta Igénytelen Javaslatat. Pronay hosszabb
beszédében fejtegette, hogy a legfontosabb problémakat meg kell oldani.
Zelenka a 9-i értekezleten ide sorolta a lelkészi javadalmak minimumanak
megallapitasat, és a még fennmaradt urbéri szokdsok és szolgdltatasok el-
torlését, nem fogadta el Prénay inditvanyat'— az 6nkéntes egyhazfenn-
tartdsra, — hanem kotelez6 ,,megadéztatast” kivant.

A december 10-én tartott 4. és 5. uilésen a zsinat legfontosabb szak-
terlileteinek megfeleléen nyole bizottsagot valasztott, a részletesebb és
pontosabb targyalds érdekében.

A zsinat masodik tlésszakat 1892. majus 3-an egyetemes értekezlet
eiézte meg. Masnap a nyito-imat Karsay pilispok tartotta. 11-en maradtak
tavol a zsinati atyvak kozil. Hork Jozse;f ramutatott az egyhdzunkban
meglévé aranytalansdagokra: volt 175 és 30 000 lelkes anyagyiilekezet, 5 és
46 egyhdzkozségbdl allé egyhdzmegye. Siirgette a 1e1ke~s7komk felallitasat
és az aranyositast.

A kovetkezé. lilésen tobben tamadtak az amsztokrata egyetemes fel-
ligyel6t, részben tnids allaspontja miatt. Stefanovits Milos merészen az
egyetemes felligyel6i allas megsziintetését inditvanyozta. Inditvanyat a
vita hevében el is vetették.

A maéajus 12-én megtartott 14. és 15. lilésen az egyhazkozségi szerve-
zetet vitattdk meg. A majus 13-t6l majus 17-ig terjed6é idGében az egyhaz-
alkotméanyi torvényjavaslatot targyaltak. Az alapokbol kiindulé demiokra-
tizmus fejlesztése kétségteleniil pozitiv vonas, de értékét lerontja, hogy
az ,egyvesiileteskedés” korszakaban egyhazunk strukturajat is, mint
egyesiiletét” képzelték el! Foglalkozott a zsinat az egyhazi héztartas
ligvével. Megallapitottdk pl. hogy %,huszonot forintot meghaladé évi sze-
mélyes jarandoésag fizetésére egy egyhdazkozségi tag sem Kkotelezhetd.”
(253. §:) Elrendelték az egyhazi épliletek tlizbiztositasat.

A majus 27-ig, ill. junius 10-én és 11-én tartott lilések eredménye az
cgvhazi torvénykezés és az eddig hozott torvények végleges megszovege-
zése volt.

A zsinat harmadik iilésszakat 1893. februar 7-t6l februar 11-ig tartot-
tak. A 40. iilésre februar 7-én keriilt sor. A megerdsitésre felterjesztett 7.,
127. és 440. §-okat javitani kellett, mert az uralkodé nem hagyta jova.
Mindharom § az allamhatalomhoz valé viszonyuldsrol szolt. A 41. ilésen,
8-4n Pronay mondott beszédet. Vazolta egyhdzunknak az egyhdazpolitikai
harcban elfoglalt &llaspontjat. F

Ujra szovegezték a kifogasolt pontokat Dontottek a papi viselet,
egyhazi ornatus egységérdil.

A negyedik iilésszak a 46. iiléssel kezd6dott, 1893. majus 4-én. A kil-
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dottek koziil csak 16-an maradtak tavol, de a szlovak kiildottek koziil
csak ketten voltak jelen. Felolvasas utan tudomidsul vették és kihirdették
a jovahagyott torvényeket. Meghallgattak az egyes bizottsdgok jelentéseit.

Az 6todik tilésszakon — amely 1894. junius 7-n kezd6dott — megtortént
az 4j tertileti beosztas, rendezték az egyhazkerileti hatarokat. A kovetkezs
négy ilésen vitatkoztak a teriileti beosztiason. Az 54., 1894. junius 10-én
tartott iilésen — vasarnap —, az ulésszak utolsé iilésén mar a szinati ta-
gok is hosszunak talaltdk a zsinatot. Igaz, hogy a legfontosabb kormany-
zati és szervezeti kérdéseket megoldottak legalabb atmenetileg.

Az utolso, a hatodik zsinati iilésszakot Gsszel, november 6-an és 7-én
tartottak meg. Megtargyaltdk a zsinat eredményeit. Meghallgattak a bl—
zottsagok jelentéseit és azokat elfogadtak. Elnokségi zarényilatkozatot
adtak ki, majd a Dedk-téri templomban megtartott zardistentiszteleten
Zelenka plispok szolgalt. Az istentisztelet utdan Hindel Vilmos olvasta
fel a jegyz6konyvet, amelyeket a 761. ponttal fejeztek be. Az 1891/94. évi
zsinat november 7-én véget ért. .

A zsinat meghatarozta az eﬁyhazkozseg, egyhazmegye, egyhazkerulet

és az egyhazegyetem hataskorét. Rogzitette az addig kialakult szokaso-

kat. A zsinattal, mint térvényhoz6 és az egyetemes gyfiléssel, mint leg-
f6bb kormanyzo szervvel kiegészitette egyhdzkorméanyzasunkat. Meghata-
rozta az egyhazi tisztvisel6k jogait és kotelességeit. Megtiltotta az egyhaz-
kozségek nemzetiségek szerint torténdé elnevezését, de biztositotta .az
anyanyelven torténé igehirdetést.

»A magyarorszagi ag. hitv. evang. egyhaz egyeteme a valldsszabad-
sdgot biztosité allami alaptorvény s. az els6 egyetemes zsinat szazados
emlékére kozalapot alkot” — mondja ki a zsinaton hozott 304. §. A koz-
alap miukodésének célja az er6tlen egyhazkozségek és a szeretetintézmé-
nyek lédmogatédsa volt. Kiaddsainak fedezésére az évi allami egyenesadéd
1/,9/5-4t kérték. Felhivtak a lelkészeket is a kdzalap tdmogatdsara. Tervbe-
vették az. Egyetemes Nyugdijintézet felallitasat. Ma, mint az Egyhaz-
egyetem Nyugdijosztalya muikodik.

A teriileti atrendezésnél elsGsorban nem az egyhdazkeriiletek aranyo-
sitdsa, hanem a nemzetiségi kérdés eziiton térténé rendezése volt a f6ecél!
A Banyai egyhdzkeriiletb6l a barsi, honti, négradi egyhazmegyéket, a
Dunéntulibél pedig a fejérkomdromi egyhazmegyét a Dundninneni egy-
hazkeriilethez csatoltdk, a Dunaninneni egyh&azkeriilett6l pedig a turéeci,
az arvai és a liptéi egyhdzmegyék koziil a turéeit a Banyai, az arvai és
a liptéi egyhazmegyéket pedig a Tiszai egyhazkerilethez osztottak be.
Majdnem egyidejlileg kivaltak a Szerémmiegyei gyiilekezetek a bécssze-
rémi egyhazmegyéb6l és 6nallé horvat-szlavon esperességgé alakultak.
A volt békési egyhdzmegye harom kiilon egyhazmegyére oszlott (arad-bé-
kési, békési, esanad-csongradi). Igy azutdn a Dunéninneni egyhéazkeriilet
9, a Banyai és a Dunantuli 10—10, a Tiszai pedig 11 egyhazmegyébdl allt.
Az eddig egyhdazmegyéken kiviil levs 5. szab. kir. varost is egyhdzmegyék-
be osztottdk be: Sopron és Ruszt.a soproni felsd, Készeg a vasi fels6, Gyor
a gyéri, Rév-Koméarom a fejér-komaromi egyhazmegye kotelékébe keriilt.

Konzervativ zsinat volt. Eredményei mellett hibai is voltak: nem
tudott szabadulni a tablabir6i-gondolkodasmo6dtol és mindendron igyeke-
zett egvhazunk szolgalatat egyesiileti alapszabalyokhoz hasonléan para-
grafusokba beleszoritani. De értékei megmaradtak az utékor szamara
akkor is, amikor népeken és tarsadalmi rendszereken végigsoport a tor-
ténelem szele.

Barcza Béla
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(Film Szinhdiz Trodalom

AR R

Uj magyar filmekrol

Harom Uj magyar filmet mutattak be az 6sszel. Mindharom jobb és
sikeresebb, mint legutébbi el6deik. Kisebb tartalmi hibaik ellenére tanul-
ségosak, maradandé érzelmi hatastak. Vegyiik sorra 6ket. A

Katonazene

a ,,boldog békeid6k” roézsaszin almat, hazug legendajat rombolja szét.
A film alapja Brédy Sdandor egyik novellaja, a Kadl Samu. Marton Endre
rendez6 — Hintsch Gyorgy-gyel és Bacso Péterrel egyiitt a forgatékonyv
iréja is — a novellat kibovitette és alaposan atdolgozta, hogy a film esz-
kozeivel koriilbeliil ugyanazt az érzelmi hatast érje el, mint a rovid kis
novella a maga mifajaban. Az egyszalui cselekményt ezért mellékdgakkal
sz6tte koriil. Sokan hibajaul réjak fel, hogy ezek a belesz6tt epizédok és
cselekmény-szalak utédnérzésnek latszanak, mas irodalmi alkotédsokbdl is-
merdseknek tiinnek. Az eredeti novellaban arrél van szd, hogy a Cs. Kir.
huszararmaéadia egyik dalids tisztje egy vidéki orvossal tdmadt lovagias
ligyét ugy intézi el, hogy tisztiszolgdjaval meggyilkoltatja az orvost, majd
a ,,blinst” haldlra itélteti és kivégezteti. A film mindenekel6tt kibéviti az
ellentétes tonusokkal megrajzolt bevezetd kor- és kornyezetrajzot. A f6-
szerepl6k mellé tovabbiakat rendel. Részletesebben taglalja magat a ko-
zépponti esetet is, a lovagias tligyet. A novellaban ez csak néhany sor: a
filmben galans kaland, huszartiszti muri el6zi meg s hosszas jelenetsor
kelti fel a parbaj atmoszférajat is. Végiil a haldlos ,tréfa”, a tisztiszolga
elitélése és kivégzése is boviil a birdsagi targyalas és a siralomhéazi jelenet
megelevenitésével, valamint a kontrapunktikus zaréképpel. Ebben a har-
madik részben azonban a bévités kevésbé jart egylitt mellék-szalak szo-
vésével. Mindossze egy Uj, rendkiviil jelent6s képre kell utalnom. Az 6z-
vegy felkeresi a huszéarezredest, hogy jelentse gyanujat: a gyilkos nem
a tisztiszolga, hanem a nyalka lovag. Amire az 6zvegy gyanakszik, azt
az ezredes tudja — de: ,En azért vagyok itt, hogy a tisztikar becsiiletét
védjem” — mondja és a panaszost elutasitja.

Nem értek egyet azokkal, akik ezeket a bévitéseket biraljak és az at-
dolgozok szemére vetik, hogy a beleszétt jelenetek irodalmi reminiszcen-
ciaként hatnak. Az atdolgozas érdeme, hogy a beleszétt epizédokkal nem
akart eredetieskedni, hanem a hasonlé témaju, korabeli kritikai-realista
irodalmi mitiveket tekintette mintdul és azokban el6fordulé sémakat kol-
tott 4t a Brédy roévid novelldjabol atdolgozott filmre. Sajnélatos azonban,
hogy az adaptalaskor elmulasztottdk az eredeti mese bévitését azon a
ponton, hogy a film sem indokolja alaposabban Kadl Samu haldlos bi-
zalmdt gazddja irdnt. A novella vazlatossiga ezen a ponton elfogadhato,
nem is vazlatossag, hiszen terjedelméhez képest megfeleléen foglalkozik
ezzel a motivummal is. De ha a film a tobbi motivumot bévitette, kiegé-
szitette és kiterjesztette, aranyosan ezt kellett volna tennie a szébanforgé
jelenettel is.
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Az egyébként kitlin6en megszerkesztett filmnek, Marton Endre remek
rendez6i munkajanak koszonhetd, hogy ezen a doccendén is atsegiti a né- -
z6t, aki csak utdlag, a ra nagy hatast gyakorolt eseményeket rekapitulalva
veszi észre, hogy Kadal Samu tragikus hilisége nincs eléggé megindokolva.
De elhiszi, a film mivészi ereje elhiteti vele ezt is.

Miben rejlik ez a muvészi er6?

Els6sorban a lélektanilag hiteles, logikus torténetben. A szereplék jel-
lemzése, az expozicié cselekménye hibatlan. Tudjuk, hogy az akkori vilag
legmagasabb sarzsija a huszar, legszinesebb alma az egyenruha volt. Tud-
juk, hogy egy kisvaros egész tarsadalmat lazba tudta hozni a gyakorlatra
beszallasol6 huszérarmadia s hogy a dalids legények, a ficankolo lovak
egyszeriben elolvasztottak minden gatat, amely barki mas halandé elétt
magasodott volna, ha a varoska tarsadalméba akar férkézni. Tudjuk, hogy
ezeknek a huszaroknak akkor minden szabad volt s hogy barki szive meg-
olvadt eléttiik. S6t, azt is tudjuk, hogy a néz6téren ma is sok nézé szive
megolvad a dalids legények, a pompas csinnadratta, a ragyogdé huszar-
paradé el6it. De csak idGlegesen. ;

A film masodik nagy ereje ugyanis az ellentétes hatas. Marton Endre
nemesak a cselekmény bonyolitasaban, az epizédok filizésében alkalmazza
az ellentétes hatds mddszerét: felhaszndlja a szineket is. Az elsé jelenetek
alatt olyan tombol6 szinorgidval taldlkozunk, ami szines filmeken is ritka.
Ez a szingazdagsag az operettek, a gices légkorét idézi, anélkiil, hogy maga
akar csak egy pillanatra is operettessé vagy giccsessé valna. Eleinte kont-
rapunkt nélkiil, szabadon szdrnyalhat ez a cifra dallam, csak olykor vag
bele egy-egy disszonans akkord, példdul, amikor a féhadnagy oktatja ba-
ratjat: az udvarlast a felekkonyv mellett kell kezdeni: Ezek az elszort,
ropke disszonancidk a film kozepe tajan megerdsodnek. Az a csehovi han-
gulatu jelenet, amikor a tiszt a templomban imadkozéas formajaba rejtve
vall szerelmet az imadott férjes asszonynak, ez a jelenet korrekt, kissé
borongés szinezésével mar a tragédia elérejelzése s egyben egy ijesztd,
nyugtalanité disszondns hangzatokbdl 6tvozott intermezzo — az el6z6 ha-
sonlatot idézve. A parbajt el6készité hosszabb jelenetsorban a rendezé ezt
a kettés hatast még tovabb mélyiti. Most mar azt is tudjuk, hogy valdéja-
ban mindig masrél van sz, mint amit szavakkal mondanak: beleldtunk
héseinkbe, értiimk a szavak kozott is. Ami pedig a birésagi targyaldason és
a Kivégzéskor torténik — ritka rendez6i bravir. Marton Endre — tébbek
kozott — azzal is fokozza az érzelmi hatdst, hogy a jelenet kézben, az
itélet kihirdetésekor elsziirkiti a képet, az eddigi szin-orgia elsdpad, hala-
losan elsdpad. Leleplez6dott a szines, ,,boldog békevildg” igazi arca. S ami-
kor a ,tréfa” véget ért, amikor a cs. kir. tisztikar boldogan felséhajt, mert
,becsiiletiik meg van mentve”, akkor ismét megszolal a csinnadratta, is-
mét tombol6 tédncot jarnak a szinek: folytatédik a ,,bnldog békeid6k” ha- -
laltanca.

A masik film, amelyrdl réviden szélni szeretnék, negyedszazaddal ké-
s6bb jatszodik. Cime:
Megoltek egy lanyt
A Katonazene id6pontja a Millénium éve, ‘ez a film 1918-ban jatszo-

dik, az els6 vilaghaboru utolsé id6szakéban. Cselekménye valé eseménye-
ken alapszik. Mir6l is sz6l ez a film?
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Egy észak-magyarorszagi banya- és iparvarosban évtizedes ellentét
fesziti egymassal szembe a banyaszokat és az acélgyari munkasokat. Ert-
hetetlen, helytelen harc ez. Kiilonosen akkor, amikor egylitt kellene fel-
lépni a kozos ellenség ellen. A kozos ellenséget most egy pdncélvonat jel-
képezi, s a hasonlat nyilvanvalé: hdborurol és békérol van sz6. Az acél-
gyariak sztrajkba lépnek, elegiik volt a hdboruibél, nem hajlandok helyre-
allitani a pancélvonatot, amelynek agyuit egyébként elleniik is fordithat-
jak, ha kitor a forradalom. A sztrajkban azonban egyediil maradnak, a ba-
nyaszok nem &allnak melléjiik. A banyaszok csak kés6bb eszmélnek. Egy
banyéaszlany az eszkoze ennek, egy acélgyari munkasfiu szerelmese. Akar
csak Romeot és Juliat, 6ket is elvalasztja az oktalan gég, a hidbavalé el-
lentét. A lany azonban radobben a helyes tutra, radébben, hogy egy irany-
ba kell haladniuk, az egyszerli, békében élni akaro embereknek mind.
Eletével fizet a felismerésért. A pancélvonat géppuskaja 6li meg és éb-
reszti rd a banyaszokat kotelességiikre.

A film ezt a torténetet balladai hangon adja el6. Nddasi Laszlé ren-
dez6 hallatlan kolt6i erével elevenitette meg ezt a Romeo—Julia adapta-
ciot. Kiilonosen a film masodik felében magaval ragad a cselekmény bal-
ladai sodra. A kislany vesszofutdasinak jelenete — amikor felismerését at
akarja adni a banyaszoknak, de az asszonyok megcsufoljak, megverik, ki-
taszitjak és a csendérésre lildozik — ugyancsak filmmivészetiink egyik
felejthetetleniil szép jelenete.

A meseszovéssel kapesolatban azonban nem maradhat szé nélkiil két
jelentés hiba. Az egyik. A film nem motivalja eléggé a munkasok és ba-
nyéaszok ellentétét. Tudjuk, hogy ilyesmi gyakran volt a régi vilagban. El-
fogadhatnank torténelmi igazsidgként, minden tovabbi indokolds és ma-
gyarazat nélkiil, ha maga a film nem tenné fel a kérdést: miért ez az el-
lentét? A kérdés azonban valaszolatlanul marad, a megkérdezett ilyes-
félét mond csak: Mar nem is tudom... Ez a felelet kell6képpen érzékel-
teti, hogy az ellentét mesterkélt, de hogy mikor, miért, kinek az érdeké-
ben jott 1étre, errél hallgat. Kar.

A masik, jelent6sebb hiba. A film nem hasznalja ki eléggé a sajat
maga altal adott szimbolizdlasi lehetéséget. A pancélvonat gyakran szoba
keriil, végil a tragédiat is ez okozza. Nagyon szép és kolt6i (bar maskor
is latott) modszerrel a végsé megoldast ugy abrazolja a film, hogy egy
sorompoé két oldalan allitja fel a két korabbi ellentabort. A munkésok és a
banyaszok fenyeget6 sorfala és a két sorompd kozott ott all a tettes: a
pancélvonat. Am a kettds erd elél meg kell hatralnia, eloldalog. A sorom-
pot is felvonjak s a korabbi ellenfelek egyesiilnek. Nagy kar, hogy ezt a
szép és értheté jelképességet mem alkalmazza a film kovetkezetesen.
A sztrajk példaul nemcsak a pancélvonat miatt tor ki, hanem aprébb
bérkovetelések miatt is. Lehet, hogy a valé esemény igy tortént, a film
muvészi atkoltésében azonban hatasosabb lett volna, ha a sztrajk és igy
a film konfliktusinak kozéppontjiban is a hdbori megtestesitéje, az el-
nyomds jelképe dll, a pancélvonat. Azokban a jelenetekben, amelyek a ba-
nyaszok viszonyat ébrazoljak a sztrajkhoz, nincs is sz6 a vonatrél. Holott
minden egyéb, az éhezés, az elcsigazottsdg, az életveszedelem és a lany
haléla is végs6 soron a haboruval fligg Gssze.

A film erds érzelmi hatéasa, nagy koltéi ereje, balladai szépsége atsegit
ezeket a nehézségeken is. Még a teljesen felesleges és a kozosségi témabol
az egyénire sz(kiil6 befejez6 kép — a Romeo—Julia reminesZcencia, a
lany kiterittetése — sem rontja le a film egységes tanulsagat és emléke-
zetes hatésat. Egyszertien és érthetéen csendiil ki ebbél a filmboél az egy-
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séges mondanival6: a hdbord ellen mindannyiunknak egyiitt kell harcol-
nunk. 5
A harmadik film is haboruellenes, de nem &ltaldban az, hanem a néci-
fasiszta militarizmust tédmadja. A,

Két félidé a pokolban

ugyanis a masodik vilaghaboru utolsé évében jatszédik. A cselekmény is--
mét valé eseményre alapozodik, de meglehetésen el is tér téle. Ez az el-
térés nem valt javara. Mint mondjak, a masodik vilaghaboru alatt német-
naci egységek arra kényszeritették egy ukran varoska futballcsapatat,
hogy mérkézzenek meg veliik. A nacik ezen a mérké6zésen be akartik bi-
zonyitani felsébbrendiségiiket, hogy konnyid szerrel megverik a futballis-
tékat. De azok a haldl drnyékaban is tigy kiizdottek, hogy a futball-labda
fegyverré, a labdarigépdlya csatatérré vdltozott. Ok gydztek — a néacik
kivégezték 6ket. A filmben az igazi futballcsapat helyett csak egy futbal-
lista szerepel, egy kiilonleges biintet6szazadban. Ot bizzak meg vele, hogy
a ,,Fihrer” sziiletésnapja alkalmabol rendezett {innepségre Osszeallitson és
betanitson egy futballcsapatot, a németekkel valé mérkézésre. Ez a ki-
indulépont meglehetésen abszurd. Alkalmat adott ugyan egyfel6l arra,
hogy a masodik vilaghdbort e szégyenfoltjardl, a kiilénleges biintetsza-
zadokban uralkodé6 viszonyokrol képet adjon a film, de megfosztotta attél
a lehetdségtdl, hogy a mérkézés kell6képp indokolttd valjon. A film
ugyanis csak a mérkézés kozben, a futballszenvedély kitoréseként fellob-
bané hazafias érziilettel tudja indokolni azt, hogy voltaképp mire megy o
jaték, mi az, ami a magyar tizenegyet taltossa teszi és gyozelemre képessé.
A filmvaltozat igy eréGtlenebbé teszi a végsé hekatomba kivalté okét is,
mert nemcsak a magyar csapat gy6zelme, hanem a muszosok Aattorése a
kordonon, a felfordult rend is okként szerepel.

Ezek a tartalmi hibdk azonban nem csdkkentik a film hatalmas ér-
zelmi erejét és egységes tanulsagat, amely az embertelen fasizmust elitéli.
Ez az erés és egységes hatds Fabri Zoltan rendez6i érdeme. Fdabri legki-
valobb rendezénk: 6 készitette maig két legkivalobb filmiinket, a Korhin-
tat és a Hannibdl tandr ur-at. Sokoldald mivész: a Nemzeti Szinhaz gya-
korta kéri fel diszlettervezésre, idén a Pet6fi Szinhdz egyik el6adasat
rendezte. Filmjeit szinte mérnoki pontossiaggal tervezi — legutdobbi film-
jeiben ez mar hibaként jelentkezett. Mikozben ugyanis a vilag filmmuvé-
szete a'laza szovésli mesét részesitette elényben, az ugynevezett szabad
asszocidciés, hangulati elemekre épité dramaturgiat, addig Fabri legutébbi
filmjei talsdgosan kiszamitottnak tlintek, ahogy mondani szokas: kinosan
pontosak voltak. Uj filmjében mar nyoméat sem leljiik ennek a talzottan
- kiszamitott szerkezetnek. Most is minden a helyén van — az el6bb emli-
tett hibak is inkébb a torténet, mint a tolmécsolads hibai —, de a részek
siman, gordiilékenyen kapcsolédnak és — ez a legfontosabb! — a film a
merev logikai-értelmi hatas helyett els6sorban a mélyebb értelmi hatast
keresi. Felkorbacsolja a nézé felhdborodasat és arra készteti, hogy sajat
maga mondja ki azt az itéletet, amelyet a régi szerkesztésméd szerint maga
a film mondott volna ki, a szé szoros értelmében, vagyis szavakba foglal-
tan. Ez a film azonban bevon a cselekménybe. Mintha magunk is ott len-
nénk a buntetétdborban, mi éheznénk, mi szenvednénk. A mi torkunk szé-'
rad ki, amikor az éhez6 muszosok elé mutatja a szalonnat a keret, a mi
keziink szorul 0kolbe, amikor elégetik a postat, és mi rohanndnk oda le-
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rantani, megtaposni a horogkeresztes zdszlét, amikor halomra l6vik az dr-
tatlan embereket.

Fabri Zoltan eldszor is megajandékozza a nézét néhany remek portré-
val. Ebben a szinészek is nagy segitségére vannak. Sinkovits Imre példaul
a futballista szerepében egy felel6tlen ember megkomolyodasanak folya-
matat abrazolja kitlin6en. Molndr Tibor egy minden szenvedésen at is hi
kommunistdt elevenit meg, Garas Dezsé6 ismét szivszoritéan jo6, groteszk
stilusban 6nt életet a szerencsétlen zsidé kissé sablonos alakjaba. Mdrkus
Léaszl6 nagy atéléssel mutatja be a jészivli, lakmarozé kedvd, inkollégialis
jazzdobost — 6t azonban a forgatékényv indokolatlanul megfosztja a jo
utra térés lehet6ségétél. Az 6 katharzisa csak a halal. Kitiné Gera Zoltan,
Suka Sandor, a tobbiek, a negativ szerepekben Makldri Janos, Szendrd
Jozsef, Farkas Antal.

Ezeken a sikeriilt portrékon kiviil kitinéek a film hangulatképei is.

- Legkiemelkedobb a levélosztdsi jelenet, amely a filmtorténet egyik legkol-
t6ibb epizédja. A keretlegény elégette a muszosok postdjat. A varakozok
kozott a pernyét osztjadk ki. De egyikiik, a kOlt6 a pernyén is sorokat lat:
Joézsef Attila Odd-janak sorait idézi.

Szép és hatasos a film befejezése. A niacik nem tlrhetik a ,,Herren-
volk” legys6zését még a futballpalyan sem, holmi szedett-vedett népségtol. .
Gépfegyver kaszabolja végig a palyat. Halottak fekszenek szerteszét. Fent,
a kiliriilt paholyon lobog a horogkeresztes zaszl6. Gyaszindulé helyett pat-
togé katonazene hallatszik, német_indulék, magyarnétazas: Szazados dur,
seje-haj ... A ndci-fasiszta militarizmus hallatlan ereji leleplezése és vad-
irata ez a jelenet, amelyet Fabri Zoltadn olyan nagy érzelmi erdével épitett
fel, hogy a nézében megmarad sokdig, ha mdr elhagyta is a mozit. Napo-

. kig benniink zeng és visszhangzik ez a zlirzavaros hangorgia, az iires, ha-
lottas palya, a horogkeresztes zaszl6. Ma, amikor a neo-naci militarizmus
ujra eleven valdsag, a filmnek ez a tanulsidga nagyon idészerd.

Orvendetes, hogy az 6szi els6 harom magyar filmbemutaté ilyen szép
eredménnyel jart. Reméljiik, hogy az atmeneti megtorpands, talan erd-
gydjtés utan most mar egyenesebben ivel felfelé a magyar filmmivészet.

Zay Laszlo

Kényvekrol -

A Vildgjarok sorozatanak masik 1s«mertemre keriil6 kotete Japanba
vezet el benniinket.

Ulrichr Makosch: A MAI JAPAN
(Gondolat Kiado)

Valljuk be 6szintén, hogy a Felkel6 Nap orszagaro6l keveset tudunk.
Nagyon kevés konyv jelent meg nalunk, amely akar tarsadalmilag, akar
mas szempontbél megismertette volna velink ezt a féldrajzilag hozzank
igen tavol es6 orszdgot. Mindossze a Fudzsiyama, a tdvoli Kelet roman-
tikdja és az ©Orokké emlékezetessé valt két japan varos, Hirosima és

687



Nagaszaki az, amely err6l az orszagrél tudatunkban él. Eppen azért,
mert mi is (Lelkipasztoron és Evangélikus Eleten keresztiil) kotelessé
giinknek tartottuk és tartjuk, hogy az els6 atomtamadas szinhelyét és
tényét onmagunkkal és gyiilekezeteinkkel allandéan tudatositsuk, ilyen
iranyu szolgalatainkban is nagy segitséget nyujt ez a sok képpel illuszt-
ralt konyv.

U. Makosch német ujsagir6, aki néhdny hetet t6ltétt Japanban. Eles
szemével, riporteri Osztonével, mindent latni akaré vaggyal jarta ezt az
orszagot. Igy realis képet tud nyuajtani az olvasénak a mai Japanrél,
amelyben nemcsak romantika és Kelet mesedus fantézidja él, hanem
kenyérgond és rakétatadmaszpont; Fudzsiyama és Hirosima.

Japan teriilete mindossze 370 000 négyzetkilométer. Ezen az aranylag.
kis terilileten 90 milli6 ember él. Tenger és tlizhanyd: az orszag ismertetd-
jelei. (Partvonala majdnem kétszerese az Egyesiilt Allamokénak,
192 kialudt és 58 ma is mikodé vulkan tarkitja az orszagot.)

F6varosa Tokio, a vilag legnagyobb véarosa. ,,Vérz6 varosnak” is
szoktak nevezni, mert foldrengések, haborik néhanyszor mar megtize-
delték épiileteit és lakosait. Tokié a sok pusztulds és ujjaépités utin ma
hatalmasabb mint valaha. A varos a4tmér6je 80 kilométer (!). (Kb. Buda-

pest—Kecskemét tavolsag!) Mig a masodik vilaghaboru végén mindossze
3 milli6 lakosa volt, addig a statisztikusok szerint 1975- =16 TOklO lako-
sainak a szama eler1 a 29 milliot.

Szamunkra szokatlan méretek jellemzik ezt a varost. (Pl. az egyik
palyaudvarra naponta 1700 [!] vonat érkezik, amelyekbél 500 ezer utas
szall ki és be!) Természetesen a tulnépesedés sok gondot okoz a mai
Japannak. (Lakas, csatornazas, élelmezés, kozlekedés stb.) A legnagyobb
napilap, az Aszali 4 milli6 példanyszdmban jelenik meg reggel és ugyan-
ennyi példanyszadmban este! A japan filmipar évente 600 filmet gyart.

Mint ismeretes, Japanban csaszarsag van. Az uralkodénak azonban
mind Kkisebb a befolyasa s ma mar csak a milt emléke az, ami életet
ad a csaszari rendszernek. Mivel a csaszar személye és a sintoizmus
szoros kapcsolatban all egymadssal, ezért a csaszir tekintélyét a sintoiz-
mus Orzi és vedi.

,Manapsag mintha ujjaéledne a sintoizmus. A haborus idékben
110 000 szentély mikodott, jelenleg 90 000 all ismét a hivék rendelkezé-
sére. Anyagi témogatésukr()l az allam gondoskodott, a papok pedig hiva
talnokoknak szamitottak. A sintoizmus a természeti er6k imadatanak és
az 6sok kultuszanak a keveréke. Fontos elemét képezte a csaszar, vala-
mint az istenitett harcosok és hdsok tisztelete. E harcias vallds hiséget, -
alazatossagot és harckészséget hirdetett, vakon engedelmeskedd alatt-
valékat nevelt; ebb6l eredt azutdn a szamurajuk becsiiletk6dexe, akik
a tennok vildguralmara torekedtek.”

Japanban 1946. november 3-an uj alkotmany lépett érvénybe. Meg-
fogalmazasan erésen érzédik az amerikai hatds. Nem is valt igazi alkot-
mannyd, hiszen Japant a Tavol-Kelet egyik legjobban fegyverkezd
allamma tette az Alkotmany szovegét sugallé Egyesiilt Allamok. Tédmasz-
pontok és katonai korletek alljak utjat az orszagjarénak és mindentitt
az ellenallas, a belsé harc az imperialista , barattal”.

A polit1ka1 harc napjainkban langolt fel ismét. A japan millick joél
tudjak, hogy a teljes politikai fiiggetlenség biztosithatja csak az orszag
bekesseget és blztonségat Ezért vannak napirenden az Osszetlizések a
japan parasztsag €s munkassag, illetve az amerikaiakat kiszolgdlé bur-
zsod és fegyvertarsa, az Egyesiilt Allamok ottlevé katonai kozott.

Az Egyesiilt Allamok 1951. szeptember 8-an kiilonbékeszerz6dést
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kotott Japannal. Ez az az id6pont, amelyt6l kezdve legalizaltak a japan
militarizmus feléledését. A halado japan nép, munkasok, értelmiségiek,
diakok, keresztyén papok (!) vallvetve kilizdenek hazijuk kiszolgaltatdsa
ellen.

A mai Japan liikteté és rohanod, gondokkal és harcokkal teli élete
megbecsiili a mult emlékét és romantikdjat. Azonban mindjobban az
egész nép a realitasok felé fordul. A teahazak és gésék helyébe nemcsak
a kiilfoldiek szamara, de a japan hazafi szamara is Hirosima és Naga-
szaki 1ép. Ez a tegnapi Japannak mai problémaja.

Nagaszaki Tokiotél mintegy 1200 kilométerre levs varos. Bajos,
régies varos, amely tele van romantikaval és a régi Japan sok-sok emlé-
kével. 1945. augusztus 9-én 73 000 ember sirja lett ez a volgyben fekvé,
fest6 ecsetjére kinalkozd varos.

U. Makosch igy ir Nagaszakiban, Nagai Takasi orvos hézaban tett
latogatasrol:

,Egyszercsak megallunk egy toldajtékkal ellatott kis haznal. El6tte
sok-sok szeretettel apolt, dis z6ld novényzet: bambusz, palmak, kamé-
lidk. Nagai Takasi doktor haza. Orvos és fizikus volt, a nagaszaki egye-
tem rontgenintézetének vezetéje.

Nagai doktor minddssze néhany szaz méterre tarté6zkodott a robba-
nas kozéppontjatél. A véletlen folytdn egy vasbetonfal -megvédte az
azonnali pusztuldstél. Soha tébbé nem latta a feleségét. Onfelddozdan
segitett, ahol csak tudott, mig végiill 1951-ben maga is agynak esett és
fehérvériiségben meghalt. A kozelgé halal biztos tudataban kornyezetén
és sajat magan is megfigyelte a betegség tilineteit, s tobb konyvben meg-
irta tapasztalatait. Legismertebb miuive: ,Nagaszaki harangjai”. Nagai
doktor, a katolikus tudés a kovetkezéket jegyezte fel:

,,Elcsigdzott, szellemszerd, félmeztelen emberek vettek most hirtelen
koriil, valamennyien segitségért rimankodtak.

— Mentsen meg, doktor!

— Gyogyszert' Kérem, kotozze be a sebemet!

— Doktor ur, fizom, kérem, adjon valami ruhat’

Mind egyszerre beszeltek' A kérhaz apoltjai voltak: az él6k, Jobban
mondva, akik még nem haltak meg. Hiszen a robbanas éppen abban az
id6épontban kovetkezett be, amikor a legnagyobb volt a forgalom az
ambulancian. A folyosok, a varotermek, a laboratériumok zstufolva bete-
gekkel — most egyszeriben csupa meztelen test, melyr6l cafatokban 16g
a bér, nyilt sebek, portél és mocsoktol sziirke arnyak. Iszonyatos és bor-
zalmas volt a latvany, szinte hihetetlen, hogy emberi lények allnak elSt-
tem. Ki hitte volna, hogy ilyen szornyliség létezik!...

...Sokan beszélni sem tudtak, csak sebeikre mutattak. Valaki elém-
tartotta a csukléjét, amelybdl sugarban tért elé a vér. Egy Kislany eszét
vesztve Osszevissza szaladgalt, egyre csak kidltva: Mama, mama! Hal-
doklo, fajdalomtél zokogbé anyak gyermekeiket szolitottak. Egy véres
arcu, durva fické botorkalt el6: Hogy jutok ki innen? Hogy jutok ki
innen? — orditotta.”

Nagai doktor ,kis h&zat virdgok diszitik, a polcon néhany konyv,
mosolygé arcu képe ott 16g a falon. Egy asszony megy arra, megall, és
keresztet vet.”

De nemcsak akkor szedte aldozatait az atombetegség. ,,.Sok emberen
nem latni a betegség jeleit, de az alattomosan kozelgé halal sziinteleniil
szedi 4aldozatait. S akit elért a betegség, az tobbnyire menthetetlen.
Tokioéban 30 000 ilyen »atombeteg« él.”
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Es Nagaszakiban ma is sok ezren élnek, akiknek a sorsat az az egyet-
len atombomba pecsételte meg.

A masik varos, mely mementéként kialt az emberiség felé: Hirosima,
a ,lélek nélkiili varos”. Itt még nagyobb volt a pusztitds, mint Naga-
szakiban. Ez a varos még hallani sem akar atombombarél. Ohara polgar-
mester, aki azel6tt orvos volt, igy beszélt errél: ,Hidbaval6é igyekezet
volna egy atomhdaboru kitorését pusztan imadkozassal megakadalyozni.
Mindenekel6tt az szlikséges, hogy nemzetko6zi egyezmények nyoman vala-
mennyi atomnagyhatalom véaltoztasson a magatartdsan. Tovdbba nem-
csak az atom- és hidrogénbomba-kisérleteket kell megtiltani, hanem e
fegyverek héaborus felhasznilasat is, és meg kell semmisiteni a jelen-
legi készleteket.”

Az Atombomba-muzeumokrol igy ir U. Makosch:

,Nagaszaki és Hirosima Atombomba-muizeumai szornyld kollekeciot
gyUjtottek ossze. Mikor az ifju Akihito trénorokos ellatogatott Naga-
szakiba, a legtobb képet és kiallitott targyat le kellett takarni. A naga-
szaki muzeum hétemeletes épiilet. ElGcsarnokaban nagy f6ldgomb,
torpepalmak, Beethoven mellszobra, miniatir szokékit fogadja a lato-
gatokat. A termekben szakadozott és elégett holmik tomege. Megégett
ércpénzek, megszenesedett rizs, félig elhamvadt roézsafiizér, chpasz
bordak, szétolvadt iiveg, mely megmerevedve egy emben kezet zar
magaba megégett rohamsisakok .

Hirosima. A hosszan elnyulé elocsarnokban az emberiség fejlédését
szemléltetik. Szép rendben felsorakoznak a mult nagyjai: Leibniz, Goethe,
Planck, Einstein, Curie, Hahn... A héségben eggyé olvadt csontok és
téglak . ..

Hirosimai polgarok és Nagaoka igazgaté kalauzolnak minket, pedig
hat e kiallitdas nem szorul bévebb magyarazatra. Szornyen megcsonkitott
testek élethlien megmintazott modelljei. Darabokra szaggatott férfiakrol
és nokrol, égé emberi testekr6l késziilt, szanalmat nem ismer6, konyor-
teleniil felnagyitott fényképfelvételek. ..

Ismét magam el6tt latom a hirosimai fest6-hazaspart, Maruki Iri és
Tosiko képét. Els6é miviikon ez a cim olvashat6: ,Szellemek”. Meg-
kérdeztem a két mivészt, milyen motivum 1h1ette meg O6ket. Maruki Iri
a kovetkezéket mondta:

A robbanas kozpontjaban elhamvadtak az emberek, mar nem éltek.
De tavolabb kétségbeesett alakok rohantak, langolé ruhdban, ég6 testtel.
Sokan a hdéségtél gornyedten vanszorogtak, akarcsak egy bizonyos japan
gyermekmese szellemei. J6l ismeri mindenki ezt a mesét. Ugy éreztiik,
mintha felidéztiik volna a szellemeket. Az elbeszélés fonala egy szolgal6-
lany alakja koriil szovédik, akit csupan azért 6lt meg a gazdija, mert
eltort egy tiukrot. Egybegylilnek hat a -szellemek, a gyilkossagok &Aldo-
zatainak, az elnyomottaknak a lelkei, visszatérnek a foldre, és bosszit
allnak. Minden egyes meggyilkolt ember helyébe kett§ tdmad fel. Miként
a mesében a visszatér6 lelkek bosszit allnak, és végiil gy6zedelmesked-
nek, mi azt reméljiik, hogy a képiinkkel csatasorba 4llitjuk, harcba
hivjuk a holtak szellemeit az atom- és hidrogénbomba ellen. Hissziik,
hogy 6k gy6zni fognak, és az atombombénak egyetlen ember sem esik
tobbé aldozatul.”

Hirosima és Nagaszaki arnyékéban a mai Japan a felkel nap suga-
rait bontogatja. A régi erkoles uj kontdsbe 6ltézik, a kimoné atadja
helyét az eurépai ruhdnak; a régi tradicidk, az 6si mondak mai hallgatéi
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és innepléi az egyetemek padjaiban iilnek; munkasok és értelmiségiek,
az egész japan nép a szabadsagdért és fluggetlenségéért kiizd. A Felkel6
Nap orszaga, a mai Japan a sotétség hatalma ellen kiizd az élet vilagos-
sagaért.
*
A szépirodalmi kényvek koziil két kisebb miivet vesziink el6. Az egyik
magyar irond ‘alkotésa:

Szab6é Magda: ALARCOSBAL
(Moéra Ferenc Kiado)

Mar megszoktuk, hogy Szabé  Magda konyveir6l megemlékeziink
sajtéonk hasébjain. Hiszen olyan alkotasok fémjelzik Szabo Magda nevét,
mint a Freské, Disznétor, Mondjak meg Zs6fikédnak, Az 6z cimi regé-
nyei. Stilusa, mondamvalo;a meseszovése Uj és lekoti az olvaso figyel-
mét, Kulonosen a noéi lélek mélységeit ismeri s szeret ezzel a mélység-
gel jatszani ugy, hogy kozben az az érzésiink, hogy feleségiink, lednyaink
alakjat formalta meg irasaiban. Kilonosen is szivesen foglalkozik a ser-
diilé lanyok problémaival, és igyekszik mind a fiatal olvasékat, mind
pedig a sziiléket a serdiil6 kor sok titokzatos meglepetésén atsegiteni.

Az Alarcosbal eimi ifjusagi regény f6hése Boros Kriszti, az altalanos
iskola nyolcadikos tanuléja. De Kriszti alakja mellett sok felnGttet is
megismeriink. Kiilénbozb tipusokat mutat be altaluk a szerzd, de egyben
mindnyajan hasonlitanak egymashoz, abban, hogy nehéz belsé terhet hor-
doznak magukban, amelyek csak akkor k6nnyebbiilnek meg, ha a terhet
a szeretet hurjain meg tudjak osztani valakivel.

A torténet keretéiil egy farsangi didkbal szolgal. Kriszti nagy laz-
ban ég. Els6 balja lesz ez. Izgatottan prébdalja a régi kasmirkend6bdl
késziilt ciganylany-kosztiimét ... Es ezzel elkezdédik a regény.

Kriszti félarva. Edesanyja 1945-ben halt meg, akkor, amikor 6 szii-
letett, egy pesti bérhaz pincéjében. Nagymamadajaval és édesapjaval él
egyiitt. Harmuk élete Zsuzsaban, Kriszti édesanyjdban fonédik Ossze, aki
fényképrol figyeli a csalad életét.

Kriszti szereti édesapjat, szereti a nagymamat is, csak az Edesanya
hianyzik az életébgl. Most, amikor nagylannya serdiil, most érzi csak,
hogy mllyen is lehet az Edesanya Talédn olyanok az édesanyak, mint
Lva'néni, az osztalyfs!

BOI‘OS Endre otthonara oOrokos gyasz borul. Zsuzsit, az edesanyat
gyaszolja itt minden tizenét év utén is. Ebbe az dporodott, gyertyaszagu
otthonba Megyeri Eva tanarné — Kriszti Eva nénije! — tavaszt boldog-
“sagot hozott.

Mindezt egy beszélgetésb6l tudjuk meg. Ahogyan az alarcosbal for-
gatagabdl kissé félrehtizodva, az alarcos Kiszes (aki nem mas, mint Eva
néni) és a Ciganyldny (a tanitvanya, Boros Kriszti) beszélgetnek, szo-
moru életeket ismeriink meg. Egy valami hidnyzik az' életiikb6l: a sze-
retet. A tars az életben. Edesanya a gyermeknek, feleség az 6zvegynek,
élettdars a hivatdséért rajongé nevelének.

Es mire a regény végére érkeziink egyiitt oriiliink Krisztivel, aki
most latta édesapjat el6szor nevetni s aki végre kimondhatja a draga
szot: mama. Sokat tanulunk Megyeri Eva tanarné magatartidsabél, aki
nem egy nyakiglab lanyt 14t maga el6tt a serdiilé gyermekben, hanem
egy életet, amely tele van problémakkal.
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Mi felnéttek is sokat tanulhatunk Szabé Magda 4j ifjusdgi regényé-
b6l. Es batran odaadhatjuk ezt a konyvet serdiils lednyaink Kkezébe,
mert a konyv nem a szirupos, hazug Cilike-kényvek mai valtozata,
hanem redlisan irja le a mai lanyok problémé&jat és a serdiilé kor sok-
sok konfliktusat. ‘Es megtanulhatjuk azt is ebbél a regénybsl, hogy
milyen nagy érték az emberek kozott a bizalom, a masik ember lelki-
terhének a megértése és felvevése.

*

Az elbeszélés-kotetek koziil egyet valasztottunk ki

Thomas Hardy: AZ ASSZONYERT
(Eurépa Konyvkiado)

ciml miivét. Thomas Hardy 1840-ben sziiletett Anglidban. Epitémesteri
palyara késziilt, de érdeklédése hamarosan az irodalom felé fordult.
Két és fél évtizeden at irt, féleg regényeket. Eleinte a falusi élet
csendes, nyugalmas, illuziokkal telt szépségeirGl irt, de hamarosan az
idillikus rajzokba tragikus vonasok keveredtek. Radobbent ugyanis
arra, hogy a multat és az dbrandok vilagat a polgari civilizacié6 konyor-
teleniil megsemmisiti. Két utolsé regényében (az egyik Egy tiszta né
cimmel nalunk is megjelent!), szembefordult a képmutaté polgari élet-
formaval, a hamis vallasossaggal, a tarsadalmi elnyomassal. Emiatt sok
tamadasban részesiilt. Az irastol vissza is vonult, de regényei tulélték
a polgari sajtét és a maradi egyhazi vezetoket. Hardy 1923-ban halt meg,
Bar a Westminsteri Apatsagban diszes temetési szertartdson buesuz-
tattak, mégis az egyszerli emberek iréja maradt, mert halalaig azokért
dobogott a szive. -

Az asszonyért” cimi elbeszéléskotet nyole elbeszélést tartalmaz.
Szerepl6i kisemberek, akik a csendes, falusi életiikben szembe talaljak
magukat az életiik békességét megsemmisité kapitalizmus mohdsagaval,
ami felfalja nyugalmukat, erkolcseiket, jeleniiket és jovéjiiket.

»A két becsvagy” cimi elbeszélés Kkiilonosen is érdekes a mi
szamunkra. A két testvér, Joshua és Cornelius édesanyjuk utdn pénzt
orokoltek. Az iszdkos apa azonban elitta a fiuk orokségét. A fiuk
papoknak késziilnek, mert ott latjak biztositva az érvényesiilés utjat,
de egy pillanatra sem tudjak elfelejteni apjuk tettét. Torteté életszem-
1életiik, becsvagyuk hajtotta 6ket a papi. palyara. Egyhazi poziciok képe
meriil fel el6ttik s minden erejikkel el akarjdk felejteni apjukat,
akinek megjelenése csak gatolja és hatraltatja érvényesiilésiiket.

Joshua igy ir errél testvérének: ,,Ahhoz, hogy vihesd valamire az
Egyhazban, az kell, hogy els6sorban uriembernek, masodsorban vagyo-
nos embernek, harmadsorban tudésnak, negyedsorban j6 szénoknak s
otodsorban, taldan, j6 keresztyénnek tartsanak az emberek — de leg-
els6sorban szivvel-lélekkel uriembernek tartsanak, ez a legfontosabb.
En véllaltam volna azt a tényt, hogy szegény iparosember fia vagyok,
ha apank barmily csekély mértékben is becsiilétes, jéravalé ember.
A Kkeresztyénségnek lényege az aldzat, és Isten segedelmével valahogyan
elviseltem volna szégyenkezés nélkiil. De ez a szdrny(liséges csavargé
életmd6d, s ez a gyalazatos, szennyes viszony!...”

Amikor a testvérek mar Ugy érezték, hogy sikeriilt apjuktél meg-
szabadulniok, akkor a lelkész és papjeldlt életében ismét folbukkan "az
apjuk. Rosszkor jott... Mindig rosszkor... Egyszer éppen akkor, ami-
kor testvérhuguk részére fényes, gazdag hézassag van kilatdsban...
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Mi marad tehat hatra? Az érvényesiilés, a gazdagodas, a siker
érdekében félre kell allitani orokre az édesapat. Apjuk a fiuk szeme-
lattara részegségében belefullad egy folydba. A lelkész nyugodt 1lélek-
kel megy haza: a karrier, az elérehaladas utJabol eltavozott a legna-
gyobb akadaly .

A kovetkezo nyaron azonban megtalal]ak az apa holttestét. Mint
ismeretlent, a fia temeti el... Egy kis lelkiismeretfurdalas, aztan mehet
minden tovébb... De a két testver csak nem tud megnyugodm

- ,Minden éjszaka latom — diinnydgte Cornelius. — O, nem sok

haszonnal forgattuk mi az Irast, Jés! Hépemeine staurén aishunés
katafronésas ,Hordozni a Kkeresztet, s megvetnl a szégyent”; abban
rejlik az igazi nagysag! Néha mar ugy érzem, hogy ugyanitt, ezen a
szent helyen kellene véget vetnem minden nyomorusagnak

— Magam is gondoltam mar erre — szo6lt Joshua.
— Taldn majd megtessziik egy napon — diinnyogte az Gcese.
— Taldn — mondta komoran Joshua.”

A sikerbdl, a karrierbél nem lett semmi, mert a bilin szdmonkérte
életiiket. A lelkiismeret soha el nem mulé haborgasa kialt felénk ebbdl
a ma is aktudlis elbeszéléshobl. ‘
Karner Agoston

LURRR R LR RRRRR R R R R R R R AR R R R R
AZ OREG PAP

Az Oreg pap.nagyon szerette a természet csoddalatos vildgat. Arcan
mar sok volt a ranc, keze eres volt és reszketett, de a labai még jol
birtdk a meredek utakat.

Az oOreg pap régi ismer6sként koszontotte az erdék évszazados fait,
melyeknek his lombjai alatt pihenni szokott. A bokrokat, virdgokat resz-
ket6 kezével megsimogatta és szivesen ivott a kr1sta1ytlszta forrasvizbol.
Ozeket, szarvasokat baratként tisztelt.

Az Oreg papot messzirél kalapot lengetve koszontotte a sokkal fia-
talabb erdész, aki sokszor taldlkozott Isten szolgajaval. Es mar tobbszor
meg akarta kérdezni az arcdn sok rancot hordoz6é paptél, hogy miért
szereti az oreg hegyet és az erdS sok titkot rejtegeté utjait. Most meg-
kérdezte.

— Az ugy volt — kezdte az 6reg pap —, hogy egyszer nagyon beteg
voltam. Stulyos, nehéz beteg és dlmot lattam. Isten el6tt alltam és Isten
megkérdezte télem:

— Na fiam, hogy tetszett neked az a pompas vilag, amit néked és
embertarsaidnak lakhelyiil adtam.

— Hallgattam, mert nem tudtam a kérdésre valaszt adni.

— El tudja azt képzelni, erdész baratom, hogy mit jelentett ez
nekem! Hogy én, aki 6tven évig mindig egy jobb vilagrél prédikaltam,
nem ismertem ezt a vilagot, melyben éltem. Nem vettem figyelembe,
hol élek?! 3

— Almombél felébredve, megfogadtam, ha Isten megengedi és fel-
gyoégyulok, akkor minden évben tobb hénapot arra hasznalok fel, hogy
a vilagot, melyben itt a f61dén éliink, megismerem.

— Nos, itt vagyok, pétolom a mulasztasalmat Jarok a vildgban,
hogy megismerjem azt.

Fiilop Dezso
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Az iqehizdétéi miithelye

L THRARERRRH AR RH R e DERRLLLERR

: 0-EV UTOLSO ESTEJEN
f 2. Kor. 5, 9—10.

IGEN, ATYAM!

1. Ezt az igét P4al apostol nem az esztendd utolsé estéjére szanta, egy
meghatarozott €s jellegzetes alkalomra. Amit irt, az minden alkalomra,
az élet egészére vonatkozik, tehat a kis esemenyekre és percekre is.

Egyhazunk azért rendelte ezt az igét 6-év utolsé estjére, mert az
apostol hangsulyozza benne: a) életlink célja és tartalma, hogy kedvesek
legyunk az Urnak, b) a haldl atjan az utolsé itélet felé megyiink és
Krisztus 1telo-szeke elé keriillink, c) az itélet mérlegébe belehullanak
blinGs, gonosz, hitetlen cselekedetemk és mulasztasaink éppen ugy, mint
ahogyan mérésre keriilnek jo, hitb6l sziiletett cselekedeteink is.

Ez a harmas tanitas, figyelmeztetés jellegzetesen hangzik azon az
estén, amikor a keresztyén ember is bucstzik. Visszatekint életének egyik
elmult esztendejére. Kérdezi 6nmagatél: vajon mindent jol, - helyesen
cselekedtem-e? Kedves voltam-e az Urnak? Ha még egyszer elkezdhet-
ném, ugyanazt tenném-e, vagy egészen mast és mindent masként?
Valamiképpen atérzi, hogy egyszer hasonléan, de mégse ugyantigy bucsut
kell vennie nemesak az élet egy darabjatél, hanem az egészétél. Egyben |
messze-messze, a lathatatlan jov6ébe is néz, amelyet betolt az itéloszék
Krisztusa, az O igazsdga, hatalma, mindenttudasa, leleplezé ereje és
szent szigorusaga.

Ezért jo ez az ige 6-év esteJen mint Istentol érkez6 lizenet.

2. Kedvesek voltunk-e? A gazdag ifju ilyen kérdés elé keriilt. Ana-
nias és Safira is. Kedvesebb volt el6ttiink a maguk életformdaja, gazda-
sagi beosztasa. Sorsukat kivették Isten kezébdl, hogy maguk iranyitsak
azt. A Zebedeus-fiukat is ilyen kisértés kornyékezte. Zakeus elfogadta
a hivast. Masok is.

Nyilvanvalé ebbdl, hogy itt a megtérés elhatarozasarél van szé. Nem
kedveskedésr6l, nem a kedvesség latszatar6l, nem kis aldozatokrol, apré
szolgalatokrdl, nem néhany szal viragrol, amellyel Isten asztalat diszitjik
olykor-olykor, hanem a teljes engedelmességrél, akar igy, akar ugy for-
dul sorsunk. A Szent el6tt csak a megszentelt kedves. Az érzések, gon-
dolatok, szandékok, a hit, a szeretet, az aldozat szentsége. ;

Ha visszanéziink az elmiult évre, mi volt felirva életiinkre? Igemn,
Atyam!? Vagy: nem , Atyam”?!

3. Van egy temetési énekiink, az 571., amely ezzel a széval kezdo-
dik: ,,Hazavdgyom...” Pal apostol le merte irni a néhany szét: ,,...1i0-
kabb szeretnénk e testb6l kikoltozni és hazakoltozni az Urhoz” (8. VS.)-

694




Nem életintsaghol, vagy faradtsagbodl, csalédva mindenben és minden-
kiben. Azért folytatta tgy, hogy akar mehetiink, , koltozkodhetiink”, akar
maradni kell még e testben, az a fontos, hogy kedvesek legyiink az Ur-
nak. Ez mem ,haldl-program”, ,minden mindegy”, hanem életprogram;
orokélet-program. Eletigénylés, orokéletigénylés.

Eletiinkre reahull a haldl arnyéka is. Ki tudnd megmondani, hogy
az emberek szamot vetnek-e haldlukkal? Bizonyos korig valészintleg
keveset torédnek vele. A legtobb hazugsag, kontorfalazas, kegyes csalés
talan éppen e nagy kérdés koriil folyik, mintha ezzel valamit is tudnank
segiteni a félelmetes valdsagon.

A keresztyén embernek méasként kell gondolkodnia, ha kedves az Ur
el6tt. Minél inkabb bizonyos abban, hogy a haldl ,kik6lt6zk6dés” (orvo-
silag: ,,excitus”), elkoltozés, mashova valé eljutas, azaz hazatérés, annal
inkdbb erés az életre. A sir — foldbe &sott bolessd ... Sir és bolesé egy-
masboél nének ki. A haldlban valdojdban nem az a félelmetes, hogy meg-
szlinik az élet. A haldl fdajdalma — az él6k fdjdalma. De félelmetes az
a tény, hogy meg kell jelenniink a Krisztus itélészéke elbtt. A haldl félel-
metessége a — feltdmadds.

A Kkeresztyén embernek v1gasztalo az, hogy Krisztus itélészéke elé
keriil, nem Poncius Pilatus elé, vagy Herodes elé. Jézus Krisztus olyan
brrank Aki esedezik is erettunk Aki Isten haragjat mar elébb magara
vette.

4. Ami pedig a cselekedeteket illeti, felvetédhet bennilink a kérdés:
hdt mégis eltorpiil a hit? Hiszen itt Pal apostol sz6t se sz6l a hit altal
valé megigazulasrol. A valésag az, hogy a két bibliai tanitds egymdssal
Osszefiiggd, egymdstol elvdlaszthatatlan. A Kkeresztyén embernek hit nél-
kiil nem is lehetnek jok a cselekedetei. Aki hitb6l él, az minden erdével
azon van, hogy hitébél szulessenek cselekedetek. Csak abbdl és semmi
mashbol. 5
- Igy a vers fogalmazédsa: az elmiult évben él6 volt-e a hitem? Isten
felé ez a hit a Hozza valé hliség és Neki valé engedelmesség. Mindez
lathatéva és hallhatéva valik a felebaratok felé. Maté 25. szerint min-
den j6, amit emberek javara cseleksziink Isten nevében és dicsGségére,
szamon van tartva, mint Istennek tett szolgalat.

Meg kell nézniink a cselekedeteinket. Epiilt-e altaluk csaladunk és
gylilekezetiink? Epiilt-e a kozségilink, tdrsadalmunk? Tettiink-e jot hit-
bél az ifjasdgért, a rendért, a munka becsiiletességéért és eredményéért?
Részesei voltunk-e annak a szeretetnek, amely magahoz ¢leli a békét?
Torédtlink-e tehat a vildg és az emberiség kérdéseivel tgy, ahogyan
Isten rednk bizta azokat. Azonositottuk-e magunkat azokkal, akiknek
szukségiik volt a mi biztatdsunkra, kidllasunkra és a segitséglinkre?
A mulasztasok terhét mindig atvissziik a kovetkez6 évre, mint valami
adéssagot, amelyet azonban mar régen le kellett volna torleszteni.

5. Mennyi kérdés 6-év estéjén! Kérdez Isten, kérdez ember!

Binbanattal lehet csak visszanézni. De szabad reménységben elére
nézni, ha hit altal szolgalunk, jot cseleksziink, az Ur el6tt kedvesek va-
‘gyunk. A jov6é abban a két szoban van adva, amelyre ra lehet épiteni
életiinket: .,Igen, Atydm!” Amen. .
Varady Lajos
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UJEV
Ef. 2, 810

EXEGETIKAI MEGJEGYZESEK

8. v. Az el6z6 versekben arrdl szél az apostol, hogy a levél olvaso.
,shalottak voltak vétkeik és bilineik miatt” (2, 1.), de Isten kihozta Gket
a ,halal allapotabol”, megelevenitette, feltamasztotta és ,,mennybe iil-
tette” oket. A 8. v.-ben azt fejtegeti Pal, hogy mindez ,kegyelembdl”
tortént. Isten kegyelme é&ltal ,,mentettek meg”. A levél olvas6i — és alta-
ldban a keresztyén emberek — semmit sem tehettek azért, hogy , halott”
mivoltukbol, a halal fogsagabol megszabaduljanak. Ha mi magunk akar-
nank magunkat ,kiszabaditani” ebb6l a fogsaghol, akkor arra vallalkoz-
nank, amit Isten Fia az O szenvedésének és haldldnak &aldozataval és
az 6 feltamadésanak csodatettével mar végrehajtott és akkor Isten sem-
miért kiildte Fidt a haldlba. Erre a ,vallakozas’-ra a ,blinben halott”
ember képtelen és minden ilyen iranyu akarasa Isten dicséségének sem-
mibe vétele. A megmentetésre vonatkozé masik megallapitds az, hogy
,hit dltal” tortént az. Az elsé pillanatban ugy tlinik, hogy mégis van
valami ,hozzajarulasunk” mezmenekiilésiinkh6z és megajuldsunkhoz. Ez
a ,,hozzajarulds” a hit volna! Ebben az esetben az volna a helyzet, hogy
megmentetésiink ,,0bjektiv feltétele” a kegyelem, a ,szubjektiv feltétele”
a hit, De textusunkban a hit is objektiv jellegli és az ajandékozo Istenre
utal. Ezért teljesen helytelen hitrél ugy beszélni, mint ,,emberi hozza-
jarulas”-rél tidvosséglinkhoz. Megmentetésiinknél kizarolag Isten tettei-
r6l van sz6! 9. v. — Mivel egyediil Isten a szabadité Jézus Krisztus
altal, azért nincs helye semmiféle emberi dicsekedésnek vagy kérkedés-
nek. Isten Ugy intézte megmentésiinket, hogy eleve kizart legyen minden
lehetésége az emberi kérkedésnek. Az embernek ,csak” az a feladata
maradt, hogy egyre megujulé hdldval mondjon koszonetet Istennek meg-
ment6 tetteiért és egyre megiujulé felel6sséggel éljen Isten tetteibsl. —
10. v. Az 6 ,alkotasa vagyunk...” Jézus Krisztusban. Itt nyilvan a , ma-
sodik teremtés”-rél, tehat az ujjdteremtésr6l van sz6. Isten nemesak
megteremtette az embert, hanem miutan ,halotta” lett az ember ,blinei
és vétkei miatt” 4jjd teremtette Jézus Krisztus halala és feltamadéasa
altal: ,,Minket, kik halottak voltunk a vétkek miatt, a Krisztussal egyutt
megelevenitett és vele egylitt tadmasztott fel” (Ef. 2, 5—6.). Az ember
ujjderemtése ,,jocselekedetekre” tortént (epi ergois agathois). Az ,epi”
prepozici6 itt a célt, a rendeltetést fejezi ki. Nagyon élesen 4ll el6ttiink
ebben a versben, hogy Isten nem azért végezte el a ,masodik teremtés”
munkajat, hogy altaldban legyen Uj ember, hanem azért, hogy ez az uj
ember cselekedje a jot. Feltliné megallapitasa Pal apostolnak, hogy eze-
ket a ,,jocselekedeteket” Isten ,elore elkészitette” (proetoimadzo). Ez az

welére elkészités” két iranyban tortént. El6szor is ,beliilr6l”: Isten adta

és adja az O Szentlelkét, aki érleli benniink a ,,jécselekedetek gyiimol-
cseit”. De kivilrél is ,elére elkészitette Isten” a jocselekedeteket: éle-
tiink folydsa kozben, hivatdsunk gyakorldsa sordn olyan helyzeteket és:
alkalmakat hoz elénk, melyekben csak ,le kell szakadnia” azoknak @
gyiimoleséknek a hit fdjarol, amelyeket a Szentlélek érlelt meg. Vila-
gosan kell tehat latnunk: a jécselekedetek, amelyeket mi mint a haldl-
b6l életre hozottak cseleksziink, nem olyanok mint amelyeket mi ma-
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gunkbol, a készbél hozunk elé, hanem azok Istent6l vannak elbre el-
készitve. A mi dolgunk az, hogy ,jdrjunk” azokban. Ebben a jarasban
kell szorgalmasoknak és serényeknek lenniink és abban, hogy észre-
vegyiik azokat a jocselekedeteket, amelyeket Isten a mi idénkben és 4
mi helyzetinkben elkészitett, hogy azokban ,,jarjunk”.

IGEHIRDETESI VAZLAT

1. Ujévkor nagy a kisértésiink arra, hogy ,ujévi gondolatokkal teli”
igehirdetést mondjunk. Az els6é dolgunk az, hogy az ,,emberi gondolatok™
forgatasa helyett (,mit hoz a holnap?” stb.) Isten tetteire iranyitsuk els6-
sorban figyelmiinket. Isten tetteibol kell kiindulnunk. Melyek Isten
tettei, amelyekre figyelniink kell:

a) Kegyelembdl megtartott. Es itt megint csak nem arra kell elszor
gondolnunk, hogy az elmult esztend6ben megtartotta életiinket, ottho-
nainkat, csaladunkat és megadta kenyeriinket — ezért is legyen aldott
az 'O szent neve! — hanem arra, hogy kimentett benniinket a ,blin és
halal hatalmabodl”. Jézust odaadta értiink és altala életre tdmasztott ben-
niinket. Mindezt ugy tette, hogy a bineinket megbocsdtotta. A bin tett
benniinket halottakkéd és a blinbocsanat altal van most életiink.

b) Hitet ajandékozott, hogy altala elfogadhassuk Isten kegyelmét.
Ezt a hitet nem magunkbdl kellett kicsiholnunk, a magunk erejével
létre hoznunk, hanem kaptuk. Isten hirdettette szdmunkra evangéliumdt
és ez hitet teremtett benniink. Legytnk halasak Istennek ujév napjan
is a nekiink ajandékozott hitért.

c) Isten 74j embert is teremtett benniink. Elmondhatjuk: , Elek, pedig
tobbé nem én, hanem él bennem a Krisztus”. Ugy indulhatunk az uj
évben, mint akik nem egy terhes orokséget hordoznak és visznek at az
11j esztend6be, hanem mint akik elmondhatjdk: ,,A régiek elmultak, imé
ajja lett minden!”

2. Isten tettei benniinket is ,tettekre” hivnak az uj esztendbben.
A kegyelem sohasem ,parnara ulteti” az Uj embert, hogy élvezze Isten
ajandékait, hanem arra inditja, hogy cselekedjék.

a) Isten Szentlelke dltal munkdlja benniink a ,cselekedeteket”. Fris-
siti hitiinket és ennek nyoman érleli a jécselekedetek gylimolesét. Tehat
nem lehetnek ,eréltetettek” azok a cselekedetek, amelyeket cseleksziink.

b) Isten adja az alkalmakat is a jo cselekvésére. A mi idénkben igen
sok lehetdségiink van arra, hogy cselekedjiink jot embertarsaink javara.
Isten szinte ,tadlcdn hozza az alkalmakat”. Munkalkodhatunk magyar
népiink ko6z6tt, most, amikor gazdasagi felemelkedésérsl, jolétér8l van
sz6. Dolgozhatunk az egész emberiség javara a békéért, a népek békés
egymas mellett éléséért. Vagyis az emberi kozosség javara kell elvégez-
nink a jocselekedeteket.

c¢) Hangsuly esik arra is, hogy ,jdrjunk” a jéban. Tehat legyilink se-
rények, buzgélkodok, nem lassuiak, gatlasokkal kiizd6k. A hit miel6tt

kérdezné, cselekszi a jot.
Kaldy Zoltan
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VIZKERESZT UNNEPE
I Janos 2, 7—11.

Epiphania {linnepe a legrégibb Kkeresztyén ilinnep. Témaja: Isten
dics6ségének megjelenése e vildgban a Jézus Krisztusban. A vizkereszti
id6szakon a ,kelj fel, 6ltozz fénybe” felhivas Grvendezése vonul végig.

A ‘magyar periképarend ezt a mondanivalét, két gazdag tartalmu
igeszakasszal tukrom amelyek arrél szélnak, hogy ,,Krisztus a vilag vila-
gossaga’”. :

Az epistola értelme: Krisztusban nem valami idegeniil j jelent meg
a vildgban. Gondoljunk ezekre a szavakra: ,,Az 6véi kozé jove...” ,Nem
azért jottem, hogy a torvényt eltoroljem, hanem hogy betdltsem..."”
De maga az 6szovetségi torvény sem Gj. Tartalma az ésszertien emberi
j6. (V6. Luther: ,,Mivel mar el6bb is a szivében volt... az ige életre
kelti, s a szivnek be kell vallania, hogy valéban gy van, ahogy a pa-
rancsolat mondja.” ,,A természetes emberi értelem is belatja, hogy miben
all a szeretet, hogy ti. ugy kell tennem, ahogy akarom, hogy velem cse-
lekedjenek.” (Wa. 11, 279, 10.) Ezért mondja az apostol: nem uj paran-
csolatot irok nektek hane'm a régi parancsolatot 7 V.
minden”. Benne uj Vllagossag jelent meg, s ez a hit v1légossaga (V6. Pal
+O gyujtott vildgossagot hit altal a ti szivetekben...”) Az uj, hogy
Krisztus Isten uralma ald helyezi egyéniségiinket, s benne megtanuljuk
hittel elfogadni a vildgot és benne emberi feladatainkat. A torvény
spontaneitassa lesz. ,,Ti az én barataim wvagytok” mondja Jézus. Az Uj
tehat nem a dolgokban van, nem is abban, hogy uj parancsolat jott,
hanem ,benne” és ,benniink”, abban, hogy Krisztusban tjonnan viszo-
nyulunk a dolgokhoz. A hitnek ez az uj fénye elemi erével foglalja el
a Krisztus hatasa ala kertilt ember szivét, s arra inditja, hogy kényszer
nélkiil, onként, Isten iranti bizalombdél vallalja a jot. Janos mar latja
az uj korszakot uralomra jutni, s ennek a vildgossagnak elaradasat a
vilagban. 8. v.

Az erkolesi térvénynek, minden jonak foglalata a szeretet. Sohasem
gytloletb6l, hanem az embert felemelni és megvaltani, megtisztitani,
megmenteni akard szeretetb6l kell cselekedni. Ez a Jénosi forma, ami-
vel egy épit6, megujitd, segité vildg és erkolesi felfogast fejez ki. 9. v.
A Krisztustél kapott vilagossag erre indit, eébben valésul és ebben marad
meg. Ennek az tutnak jutalma a belsé békesség és botlastél walé men-
tesség. 1G. v

A bels6 békességnek és megtisztulasnak tehat feltétlen és azonnal
hatnia kell kifelé: gylrtznie mind szélesebb korben: meglatszania min-
dennapi életlinkon.” Nemcsak a gyiilekezeten beliili magtartasunkon,
hanem minden épit6 tevékenységiinkon, a csalddban, a munkahelyiin-
kon, a tarsadalmi munkénkban, mindeniitt. Az ,,atyafi” az irgalmas
szamaritdnus példazata szerint nemecsak a hitsorsos, hanem munkat4drsam
az lizemben, embertdrsam az utedn, s6t az ember, a masik foldrészen.

Az epistola megértése utan adédik az igehirdetés. Ez az ige egyfel6l
boldog o6rvendezésre szolit azon, amit hitiinkben kaptunk Istent6l, mésj
fel6l Osszekapcsol minden emberrel, s megmutatja, a masik ember felé
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vezeté utat. Isten, aki annyira szeretett minket, hogy Fiaban gyermeki
hitre szabaditott fel minket, elkiild, hogy ennek a bizalomnak és embe-
rek iranti szeretetének bizonysagtevéi legylink a gyiilekezetben és azon
kivil életiinkkel a vilagban.

Uzon Laszlo

VIZKERESZT UTANI 1. VASARNAP
Ef. 5, 8—14.

ISTEN DICSOSEGENEK SZOLGALATABAN

Alapigénket be kell allitanunk az 5. fejezet Osszefiiggésének egészébe.
Pal apostol hosszabb keresztyén erkolesi fejtegetést nyujt ebben a sza-
kaszban. A Kkeresztyén hit kovetkezményeit kivanja levonatni az efe-
zusiakkal. A Krisztus tanitvanyaihoz mélté és ill6, szent életfolytatasra
vonatkozik az apostol intése. Ebben az Osszefliggésben alapigénk Isten
erkolesi kovetelésére, mint a torvény parancsara és Isten erét ado ke-
gyelmére, mint az evangélium vigasztaldsara — iranyitja figyelmiinket.

1.- A vildgossag fiai.

Isten maga a szentség, tokéletesség, vilagossag, szeretet. Mindezt
azonban nem magédnak tartja meg, hanem &tadja az embernek és ki-
arasztja az embervilagra. Jézus Krisztusban Isten — Luther szavai sze-
rint — szent csere lehet6ségét allitotta fel. Miénk lehet Jézus Krisztus
minden érdeme, szentsége, tisztasidga, megvaltéi miivének haszna és ered-
ménye, és viszont Jézus Krisztus magara veszi a mi bilineinket, erdtlen-
ségiinket, tartozasainkat és karhozatunkat. Isten a hitben ezt a dréaga
ajandékot készitette el és kinalja fel szdmunkra. Amint atveszi valaki
ezt az ajandékot a hitben, az Isten gyermekeinek, a vilagossag fiainak
kozosségébe tartozik bele. A kegyelemnek ez az elfogaddsa nem csupan
szenved6leges, passziv, tétlen elfogadas, a léleknek olyan nyugalmi alla-
pota, amelyb6l semmi sem kovetkezik. Az evangéliumi hit hatalmas, uj
életet formalé er6! A hit altal, Isten ajandékanak elfogadasaval meg-
valtozik emberi lénylink alapviszonya, az Istenhez vald viszonyunk. Ezzel
egész emberi lényilinkben gyokeres valtozas kovetkezik be. A keresztyén
uj életben jarast jeloli meg alapigénk ugy, mint a vildgossagban vald
jarast. Ennek az életvaltozdsnak az erejér6l szo6l P&l apostol, amikor
igénkben azt mondja, hogy ,egykor sotétség voltatok, most pedig vila-
gossag vagytok az Urban” (8).

Lelki életiinkben a hit az a pont, amelyben Isten kegyelmének ereje,
dynamisa, bearad lelki vilagunkba, megragad benniinket és akaratunkat
osszhangba hozza Isten szent akarataval, az 6 céljaival és szandékaival.
Isten ilyen szent Osszefliggést teremt Onmaga és a hiv6 kozott a keresz-
tyén Gj életben. A hitben er6koézpont alakul ki lelki vildgunkban, amely
kisugarzik életlink minden teriiletére. Eppen azért, mert Isten mar min-

- dent elvégzett, ami keresztyén életiinkhoz sziikséges, hangeik a biztatas,
hogy jarjunk a vildgossag fiaihoz illéen és méltéan, ugy, amint azt az
Ur elvarja téliink. Ez minden keresztyén erkoélestannak az alapfelszoli-
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tasa: jarjatok elhivatastokhoz méltéan, ,mint vildgossag fiai, ugy jar-
jatok”. Ez vezet a4t minket textusunk madsik mondanivaléjdhoz, a vila~
gossag gylumolcséhez.

2. A vildgossdig gyimolcse.

/ AKi a hitben elfogadta Isten kegyelmének ajandékat és a v11agossag
fiava lett, azt természetszertileg onti el a hala Isten irant azért, hogy
ilyen kincset mondhat magaénak. A hit soha sincs hala nélkiil. Hélétlan
lélekre Isten hidba pazarolja minden josagat és kegyelmét, az képtelen
visszasugarozni Isten szeretetét. A hittel viszont egyiitt ébred sziviinkben
a hala Isten irant, azért, hogy ilyen nagy kegyelemre tartott érdemesnek
minket.

De hogyan nyilvanulhatna meg ez a h&ala masként, mint az Isten
iréanti szeretet gylimolcseiben? A hivé lelkét az Isten iranti halas, gyer-
meki szeretet tolti el, és ez formadlja Ujja belilrél a keresztyén ember
egész életét. Isten kegyelmes ajandékara a valasz csak az lehet, hogy mi
szeretjiik Ot, mert O elGszor szeretett minket (1. Jan. 4, 19.). Isten viszont
a mi szeretetiinket az embertarsak felé forditja. Itt nyeri keresztyén éle-
tink a gyumolestermés lehetéségét. Igénk szerint ,a vildgossdg gyii-
molese mindaz, ami j6, igaz és helyes”. Majd pedig azt olvassuk: , Vizs-
galjatok meg, hogy mi az, ami kedves az Urnak” (10.). Ez azt jelenti,
hogy a keresztyén embernek keresnie kell az Isten akarata szerinti élet-
folytatas utjat. Isten nem ragja a szédnkba valami aprélékos kazuisztika-
val, hogy mi a keresztyén élet cselekedete, azaz a vilagossag gylimolcse,
hanem rank bizza annak a felkutatésat. Ennek a megkeresése nem nehéz,
mert Jézus Krisztus mindent megadott, ami az Isten akarata fel6li tajé-
kozodashoz szukseges

A Kkeresztyén uj élet gylimélesének legtermészetesebb teriilete az
emberszeretet. A hit a szeretet cselekedetei nélkiil nem igaz hit. Itt van
hitlink igazsaganak kritériuma és probakove. Mi keresztyének Jézus
Krisztust6l tanuljuk az emberszeretet utjat, aki f61di élete soran, mikoz-
ben az Isten orszagara vonatkozé dolgokat tanitotta, lehajolt az ember-
hez, gyégyitott, segitett, gy, ahogy azt a szlikség kiilonféle alkalmai meg-
kivantak. Halalaval és feltamadasaval pedig kifejezésre juttatta, hogy
mindent az emberért cselekedett, a mi valtsdgunkra és Uldvozitésiinkre
Mindez azt jelenti szamunkra, hogy mi is ilyen krisztusi lelkiilettel for-
duljunk embertarsaink felé. A keresztyén ember sohasem jarhat az
egyéni onzésnek az utjan. Nem keresheti a maga hasznat, nem Kkeriilhet
clyan blinokbe, amelyek a kapzsisdgnak, telhetetlenségnek, masok el-
nyomasanak a vondasait viselik magukon. Hanem ezekkel ellentétben
kilizd a keresztyén ember mindazért, ami ,,j6, igaz és helyes” (9.). Ennek
a mi idénkben egészen konkrét vondsai vannak.

3. A gyiimdélestermés konkrét teriiletei.

Keresztyén életiinknek gylimolesot kell teremnie a legkisebb emberi
kozosségben, a csaladban. Isten itt tarja fel a. szeretet cselekedetei terii-
letének gazdag alkalmait. A sziil6i, hitvestarsi és gyermeki életviszonyok
kilonosen is alkalmasak arra, hogy rajtuk keresztiil megvalésulhasson
valami Isten szeretetparancsabol.

Isten belehelyezett minket egy-egy gyiilekezetbe. Itt tarja fel a
Krisztus-test k6zosségét, azt, hogy a hivek csalddjanak tagjaiként temp-
lomi és bibliadrai kozosségben hallgatjuk Isten igéjét és részesiiliink a
szentségek ajandékaiban. Isten itt varja a gylilekezeti tagok egymaéas ko-
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zOtt vegzendo szeretet-gyakorldsat éppen ugy, mint a kozegyhaz anyagi
és szellemi tamogatasat hogy igy valjék valéban él6 organizmussa az
egyhdz, a tagok és az Osszesség jegyében.

Isten behelyezett minket hivatdsunk és munkank révén olyan em-
berek kozOsségébe, akikkel munkahelyiinkén vagyunk egyiitt. Itt a ke-
resztyén gylmolestermé élet azt jelenti, hogy példas munkaszeretettel,
hiiséggel, alapossaggal, pontossaggal dolgozunk, mint akik tudjuk, hogy
az ember-nem-latta mulasztdsainkat is l4tja a mindentudé szent Isten.
Mikozben f6ldi hivatdsunkban munkéalkodunk, olyan cselekedetet vég-
zink, amely 6nmagdban is kedves Isten el6tt, fliggetleniil annak a mun-
kédnak minden kozvetlen egyhdzi 0Osszefliggését6l. Minden becsiiletes
munka 6nmagdban véve is tisztes és megbecsiilt dolog az Isten szemében.

Isten behelyezett _minket 4j vildgot épit6 hazdnknak az életébe. Ami
eredmény, siker és gazdagsdg van ebben az orszdgban, keziink munk4ja-
‘val és tuddsunk legjavaval hoztuk létre. Dragiak nekiink mindazok a
vivmanyok, amiket hazidnk &4llampolgiraiként mindnyajan elértiink és
élvezhetiink. Ugyanakkor a hazaszeretet megkivanja t6liink ezeknek az
eredményeknek nemecsak megbecsiilését, hanem védelmét is. A haza-
szeretet gazdag teruletet nyujt a keresztyén gylumolcstermé élet csele-
kedetei szamara.

Isten belehelyezett minket az emberiség sorskérdéseibe. Ma ember-
nek lenni annyit jelent, mint részt venni ezeknek a donté kérdéseknek
az egész emberiség javara torténé megoldasdban. A keresztyén egyhazak
ott vannak a békéért kiizd6ék tadboraban, szlikséges azonban, hogy egy-
hazunk minden lelkésze és minden gylilekezeti tagja &atérezze a béke
lgyéért érzett keresztyéni felelGsséget és mindent megtegyen a maga
helyén az embertarsak helyes eligazitasaért. A keresztyén hit ezen a
teriileten sem lehet tétlen. Az egyhaz kiemelked6 személyiségei mutat-
nak utat a békéért érzett keresztyéni felel6sség konkrét vallaldsdban.

4. ,Felragyog a Krisztus.”

Igénk a sotétség cselekedeteinek nevezi mindazokat, amelyek Isten-
és emberellenesek. Ezeknek a gyokere az 6nzés, az embertelenség. A ke-
resztyén ember megveti az érzékiességnek, a bujasagnak, az ‘erkolcste-
lenségnek mindazokat a vondsait, amelyek az egyéni 6nzésb6l fakadnak
masok karara és beszennyezésére. Ugyszintén meg kell vetniink az anya-
giassdgnak, kapzsisdgnak az erkolestelenségét is, amely a foldi élet
javaibél munka nélkiil akar hardcsolni maganak. Ezek ellen a biindk
ellen hangzik az apostol elitéld szava (11—12.).

Jézus Krisztus maga a vilagossag, ha az 6 fénye felragyog az éle-
tinkben, akkor ellizi a sotétség cselekedeteit, mindazokat a biintket,
amelyeket ,,éktelen dolog csak mondani is” (12.).

A Jézus kovetésével csak a feltétlen erkolesi tisztasag fér Ossze.
Hiszen miutan Jézus Krisztus odaaldozta magat érettiink, most mar csak
egy &aldozatra van sziikség, arra, hogy 6nmagunkat, egész életiinket oda-
adjuk a vildgossag cselekedete1re Annak, aki tulajdon vére aran valtott
meg benniinket és teljesen sajatjava tett Igénk zaromondata erételjes
biztatdssal fordul felénk, hogy elhivatasunkhoz méltéan jarjunk, mint
a viladgossdg gyermekei, hogy felragyoghasson szdmunkra 1s a Krisztus!

Dr. Ottlyk Erné
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VIZKERESZT UTANI 2. VASARNAP
Zsid. 13, 20—21.

- EXEGETIKAI MEGJEGYZESEK

Textusunk feldolgozasanél figyelemmel kell lenniink arra, hogy ez
a két vers, hosszabb, Osszefiiggd keresztyén tanitas, egy tulajdonképpeni
prédikacio, befejezé része. Ebben a prédikaciéban, a levél ismeretlen
szerz6je, a zsid6kbdl lett s a zsidé vallasban jaratos keresztyéneknek ir,
a Krisztusban valé uj életr6l. Az egész levél szerkezetét figyelembe véve,
ez a prédikacié.a 10. fejezet 19. versével kezdédik s itt a 22. versben
megszokott liturgikus formuldval és ,,Amennel” végzédik. Miutan e levél
szerzbhje olvaséi elé allitotta Krisztus f6papi dldozatanak egyediilvalésagat
és Orok érvényét s miutan ramutatott a benne valé hitbél foly6 keresztyén -
uj élet néhany gyakorlati kovetelményére, textusunk két versében sum-
maz6 tomorséggel ismétli meg nrondanivaléjanak lényegét, aldaskivan-

Textusunk, a két versnek megfeleléen, két részre tagozodik. A 20.
versben — Krisztus haldldra és feltdmadasara utalva — arrél hallunk,
hogy Isten mit tett érettliink. Ez a vers tomény keresztyén dogmatika-
nak éspedig staurdcentrikus dogmatikdnak tekinthet6. A 21. versben
pedig arrél hallunk, hogy nekiink mit kell tenniink, hogyan kell élniink.
Ez a vers pedig joggal tekintheté tomény keresztyén etikanak, éspedig
krisztécentrikus etikdnak. Ahogy a dogmatika és az etika keigésziti egy-

. mast, gy tartozik Ossze textusunk két verse.

Ambar még néhany hét valaszt el benniinket a bojti id6szaktol, mé-
gis ebben az igében, mar vilagos eléremutatast latunk, a golgotai kereszt-
re. Igy ez a textus mar atmenetet képez a karacsonyi és a bojti idészak
kozott. A nagypénteki és a husvéti eseményekre valé reamutatassal azon-
ban ez az ige nem mélabts, fdjdalma, érzelmes hangulatba kivan min-
ket ringatni, hanem tettekre akar sarkallni. ,,Cselekedjétek az 6 akaratat,
és azt munkaljatok magatokban, ami kedves 6 el6tte...”

A keresztyén uj élet tehdt nem elmélazéd, tétlenkeds, felelGtlen, a
vilag dolgaival nem tor6dé élet, hanem az Isten akaratdt keresd, a joban
munkéikodé, serény, tevékeny élet.

Karacsony tlinnepének iizenetét, Krisztus dicséségének e vilagban
valé megjelenését, a vizkeresztkor hallott igénk igy fejezte Kki: ,,a s6tétség
szinni kezd, és az igazi vilagossag mar fénylik” -(I. Jan. 2. 8 b.) Krisztus .
vilagossédgot hozott az emberiség szaméara. Vildgossagot, amely altal meg-
ismerjiik Istent, de félismerjiik a helyes életutat is, amelyen jarnunk kell.
Fényesen ragyogott f6l ez a vilagossag a betlehemi éjszakaban, de mégis
teljes fényét csak nagypénteken és husvétkor nyerte el. A karacsonyi
torténet 1ényegét, az ige testtélevésének az értelmét és céljat, csak a ke-
reszt és a husvéti ilires sir &ltal tudjuk igazan felfogni. Most, amikor a
karacsony és nagypéntek kozotti ut felénél tartunk, emlékezziink vissza
a karacsony ilinnepének iizenetére, de gondoljunk mar nagypéntekre és
hisvétra is. Kardcsony, nagypéntek és husvét iizenetének a szem el6tt
tartasaval, a testetoltés, a kereszthaldl és a feltimaddas ténye &ltal, lesz
Krisztus vildgossdg a mi szamunkra Vildgossag, amelynél meglatjuk,
hogy Isten mit tett értiink, Vildgossag, amelynél meglatjuk elkotelezett- -
séglinket.
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1. — Ha arra a kérdésre akarunk felelni, hogy Isten mit tett értiink,
akkor mindenekel6tt tisztaznunk kell azt, hogy tulajdonképpen milyen is
az Isten? Mi az 6 lényege?

Janos apostol azt mondja, hogy az Isten szeretet. Itt a Zsidékhoz irt
levél ismeretlen szerzGje azt mondja, hogy az Isten a békesség Istene.
Tehat az Isten lényege a békesség. Ez a két megjelolés, hogy t. i. az Isten
szeretet és az Isten a békesség Istene, nem mond ellent egymésnak, még
csak nem is idegen egymadstél. A szeretet és a békesség rokon fogalmak.
A széretet mindig békességre igyekszik s a békesség altal novekszik a
szeretet itt a foldon.

Istennek nagyon sok oka lett volna arra, hogy kesertiséggel és harag-
gal tekintsen az emberre. O mar megtehette volna, hogy tengernyi bline
miatt elpusztitsa az emberiséget. De nem ezt tette. O a békesség, 6 a sze-
retet Istene. Ugy szerette a vilagot, hogy Fiat adta. Egysziilott Fia, mint
jo pasztor vérét aldozta a nya]ért Eletét adta ovéiért. De az Atya folta_
masztotta 6t a halalbél. Vére és halala tehat szovetség kotés volt, Isten
és az ember kozott. Mérhetetleniil nagy tehat az Isten irantunk valé sze-
retete.

Ezt szive mélyéig meg kell éreznie a mai embernek is. Hisz az a
békeszovetség, amit Isten az 6 Fidnak vére altal kotott az emberrel, 6rok
szovetség, minden kor emberére érvényes. Krisztusnak a kereszthalala
nem egy torténelmli emlék csupan a mi szdmunkra, hanem Istennek olyan
cselekedete, amelyben mi is személyszerint érdekelve vagyunk. Krisztus
nékem is pasztorom, életét érettem is feladldozta. Isten 6t érettem is folta-

masztotta a haldlbol. Isten tehét személyszerint velem is békességben

akar élni, mint ahogyan Krisztus altal minden emberrel békességben
akar élni itt a f61don.

2. Ha igy sziviink mélyéig atérezziik azt, hogy Isten az 6 Fia Jézus
Krisztus &altal mit tett érettlink, akkor nem maradhatunk tétlenek, nem
maradhatunk kozombosek az Isten irant. Meg kell ismerniink ennek a
josdgos mennyei Atyanak az akaratat és cselekedniink kell azt. A hala
kényszerébdl. Az a szovetség, amit Isten az 6 Fianak a vére altal kotott
veliink, at- meg at- kell, hogy jarja gondolatainkat, szavainkat, csele—
kedetemket és egész eletunkef

Jézus Krisztus haldldnak és feltamladasanak hittel valé elfogadasa
nyoman lesz szadmunkra donté kérdés az, hogy mit cselekedjiink, hogy
hogyan éljiink.

Ha Isten ilyen nagy aldozatot hozott érettiink, ha & ennyire szeret
minket, akkor nem lehet mindegy az, hogy hogyan éliink, hogy milyenek
_ életiink cselekedetei. A Jézus Krisztus valtsaghaldldaban valé hit mindig
a legszorosabb osszefliggésben van a helyes, az Isten szerinti életfolytatas-
sal. S6t egyenesen kovetkezménye annak.

A Jézus Krisztus valtsaghaldlaban valé hit arra 6sztonzi a keresztyén
embert, hogy sziinteleniil keresse az Isten akaratat. Az Isten annyira ke-
gyelmes hozzénk, hogy ebben a keresésben segitségiinkre siet az 6 Szent-
lelke Altal, hogy tisztdn megérthessiik az igében kifejezett akaratat. Az
igazi keresztyén élet tehat az Istenre figyeld, az igére hallgaté és még-
sem tétleniil elmélazé élet, hanem tevékeny, serény, munkas élet. Nem-
csak ismeri a jét, hanem szakadatlanul azzal van elfoglalva, hogy azt
meg is cselekedje. A szeretet parancsidt nemesak ismeri, hanem gyako-
rolja. A biint nemcsak elitéli, hanem| mindeniitt harcol is ellene. A békes-
séget nemcsak nagyraértékeli, hanem a béke ligyét szivesen szolgélja is.

702



Az Isten akaratat keresé és cselekvé ember nem élhet a tétlenség
nyugalmaban. Nem kedves az Isten el6tt, az olyan élet, amely elvonul a
vilagtol, azt mondvan, hogy én az Istennek élek, nekem semmi k6zom a
vildghoz, annak dolgaihoz. Maga az Ur Jézus mondotta a hegyi beszédé-
ben: ,,Ugy tiindokoljék a ti vilagossagotok az emberek el6tt, hogy lassak a
ti jocselekedeteiteket és dics6itsék a ti mennyei Atyatokat.” (Maté 5, 6).

Cselékvo, a joért harcolo keresztyénekre vah sziiksége Istennek eb-
ben a mai vildgban is. Olyan keresztyénekre, akik a harmadik vilagha-
borutél és az atomhalaltol fenyegetett vilagban az 6 akaratanak végre-

hajtéi. Az 6 akarata pedig a béke, a szeretet és az emberek boldoguldsa.

Ha 6, az 6 Fidnak a vére altal teremtett békességet kozte és az emberek
kozott, akkor nyilvan az az 6 akarata, hogy az emberek, a népek is bé-
kességben éljenek itt a foldon. Ha 6 Fiat mindannyiunkért odaadta, akkor
nyilvan nem lehet az 6 akarata az, hogy az egyik ember a mdsikat leigdz-
za vagy kizsakmanyolja.

A Jézus Krisztus Laltsaghalalaban van tehdt az a rugdé, amely arra
0szténoz minket, hogy legyiink mindeniitt ott, ahol jo iigyért, a békéért,
a haladdsért, a szabadsdgért, az emberiség elémeneteléért és boldoguld-
saért dolgoznak és harcolnak. Ez kedves Isten eldtt.

Mindezt az igaz keresztyén ember — mind a nemzetkdézi életben, mind
a térsadalomban, mind a maga munkahelyén, mind pedig a csaladban,
nem csupan a jozan ész parancsa és jol felfogott érdekében cselekszi, ha-
nem azért, mert Krisztus véréért erre elkotelezve érzi magat.

Igy lesz a Krisztusban valé hite é16 hitté, szeretetben munkalkodo,
cselekvd életté. Igy lesz életiink kedves az Isten elétt. Igy lesz szolgala-
« tunk megbecsiiltté az emberek kozott. Igy nyerjik el az 6rok czovetséget
vére altal, az orokéletet.

S mindez a Krisztus vére altal, akinek legyen dics6ség Orokkon

oOrokkeé.
Gari;an Istvan

VIZKERESZT UTANI 3. VASARNAP
1. Janos 2, 10—14.

ISTEN GYERMEKE

Miként a hoéboritotta hegyorids kiemelkedik az 6t kérnyezé dombok
és lankak kozil, ﬁgy emelkedik ki Janos apostol levelébdl - elhangzott
ige. Olyan csucshoz ér a keresztyén ember, ahol életének legaontébb keér-
désére kap valaszt, ki Isten gyermieke, ki igazadn keresztyén ember? Jézus
tanitvinyainak ezt mondotta: ,,Arrél ismerik meg az emberek, hogy az én
tanitvanyaim vagytok, ha egymast szeretni fogjatok”. Isten gyermeket a
keresztyén embert a szeretet jellemzi és az, hogy az igazsigot cselekszi.

Mir6l lehet megismerni, hogy én Isten gyermeke, tehat keresztyén
vagyok? Vannak akiknek egész keresztyénségiik csupan abbél all, hogy
meg vannak keresztelve és ezt bizonyitani tudjak. Masoknak van bizo-
nyos egyhazi ontudatuk, mely egy osszetekert zaszléhoz hasonlithaté, amit
idénként kibontanak s emlékeznek &seik egyhézszeretetére, maguk
azonban ritka vendégek a templomban, még akkor is, ha olykor-olykor
hoznak is egy kis aldozatot.

Az a donté kérdés kié az életem? Tudom jél, hogy erre is lehet sok-
féle feletet adni, mért lesz aki azt mondja: az én életem a csalddomé!
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Egyediil nekik élek, évéké a munkam, az a célom, hogy 6ket megelége-
dettnek és boldognak lassam. Lehet valak:, aki azt mondja, az én életem
célja, hogy a kGzosséget szolgaljam. A vartan 6rt all6 katona tekintete a
hatarokra esik, aki 6rkodik egy egész nép munkéja és dlma felett, a fel-
vetett kérdésre azf a valaszt adja, az én életem a hazaé! Erzem és tudom,
hogy a feleletek helyesek és nemesek.

Janos apostol amikor életének gyujtépontjdba helyezi ezt a kérdést
kié az életem|, ki az igaz keresztyén, akkor visszapillant a mogotte levé
hosszu évtizedekre és megallapitasait élete gazdag tapasztalataibél meriti.
Maga el6tt latja Jézust, amint tanit, érzi szive szeretetének Aramlésat,
mellyel be akarja tolteni az egész vilagot. Amikor emlékezik, lepergeti
maga el6tt élete egész filmjét, mely 4t van széve azzal a szeretettel, amit
Mesterétol kapott.

Ebbél a szeretetbol no ki azoknak a serege, akik tudnak és akarnak
is egymdson segiteni, akik a békesség fiai, és akik munkdljdk a kiilonféle
népek kozott is a békét! Ez a szeretet az igazi élet. Ez a szeretet a keresz-
tyén élet alapja. Janos egész élete az utolsé szivdobbandsig a szeretet
hirdetése és cselekyése volt. A szeretetre Jézus tanitotta meg, életét Neki
adta at. Isten gyermekének lenni tehat annyit jelent, mint Téle sziiletni!
Ez nem cim, rang, vagy méltosag, amit meg lehet szerezni vagy ki lehet
harcolni, hanem sziiletés, élet.

Nyugodt szivvel el tudod-e miondani, hogy mind ezek megvannak
benned? Sugarzik-e életedbdl mindenki felé a szeretet? Mit mondanak
rolad hitvestarsad, gyermekeid és munkatirsaid? A szeretet és igazsig ve-
zeti-e életedet?

Szembien 4ll az eddigiekkel a harag, gyilolet, elnyomas, hdbort embe-.
rének a magatartdsa. Ahova beteszi a 14b4at, mindent elpusztit, egyik em-
bert a masik ellenségévé teszi, ahol béke van, békétlenséget szit, ahol épi-
. tenek, reombol. Ez az ut a haldlba, a pusztulésba vezet, roviditi annak éle-
teét, ak1 fefé iranyul és azét is, akit6l arad. Halalba vezet ez az ut azért is,
mert a gyfil6lkédé ember szimdra nincs iidvosség! Az elsé gyilkos, Kain
élete is ¢zt mutatja. Termeészetszertiileg gy(ilolte testvérét, mert az az Isten-
t6l sziiletett és mert cselekedetei j6k és igazak voltak. Kain a gonoszsagtol,
b(ntdl elvakult ember, nem Isten, hanem az ordog gyermeke. Tudni kell
azt fs, hogy Jézus minden bunosért, még Kainért is meghalt. ;

A mai kor emberérdl elmondhatjuk, hogy az a csoddk embere. Szé-
diiletes magzassagba ivel a tudoméany és technika s amit a legnagyobbak
is csak dlmodni mertek, az valésag. Minden elért eredménynek oriiliink. De
lidvdsségre 3 magunk erejébdl nem juthatunk, csak hitb6l, Isten ingyen ke-
gyelméb&l a mi Megvaltonk &ltal. Bilineink megvalldsdval kell térniink
a mi Urunkhoz és kérniink kell Ot, hogy O vigyen 4t a halélbél az életbe.
Ha ilyen komoly dolog az igazi keresztyénség s ha Krisztus és a bin nem
férnek Ossze s ha oly sokszor vétiink a szeretet térvénye ellen, mi lesz
veliink? Emberi erével ezen segiteni nem tudunk, egyediili kiut réhagyat—
kozni az isteni kegyelemre, mely nagyobb még az igazsigossaganal is.

Minden embernek és a vildgnak is szeretetre van sziiksége. Enélkiil
nem élhetiink, mert az az élet alapja. Ha szeretni fogjuk egymast, segi-
teni is fogjuk s ez az egymast segité szeretet minden idében megtart,
egyediil ezzel tud Isten gyermeke gydzedelmeskedni. A gyilolet széthi-
zast, hékétlenséget és haldlt sziil. A keresztyén ember Isten gyermeke,
megviltott ember, aki 4tment a haldlbél az életbe.

Koszoris Oszkir



