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A felszabadulds huszadik évfordaléjara

Mozes masodik konyve beszéli el azt a sok szenvedést, ami-
ben Izrael népének része volt. A Biblia a szolgasag allapotanak
nevezi ezt a korszakot. Be is mutatja az elnyomas keserves va-
losagat.

Izrael népe rabszolgasorsban élt Egyiptomban. Tudjuk a
torténelembdl, milyen nyomorusagos allapotot jelentett a rab-
szolga sorsa. Igy gondoljunk azokra a mondatokra, amelyek a
nép szenvedéseit elevenitik meg. Mozes méasodik konyve els6
fejezetében tobbek kozott ezeket olvassuk: ,Rendelének ezért
foléjiik robotmestereket, hogy nehéz munkakkal sanyargassadk
6ket” (2 Moz 1, 11). Masutt pedig azt olvassuk: ,,Kegyetlentiil
dolgoztatak az egyiptomiak az Izrael fiait és kemény munkaval
keseriték életiiket” (2 Moz 1, 13). Mindezek csupan osszefogla-
lasai annak a folyamatos elnyomasnak, amiben a népnek része
volt.

Isten erkolesi vildgrendjével azonban ellentétben &ll min-
den elnyomads és szolgai allapot. Jol tudta ezt a nép, azért kial-
tott Istenhez szabaditasért. A Biblia ezt irja errdl: ,Izrael fiai
pedig fohaszkodnak vala a szolgasag miatt és kiadltnak vala és
feljuta a szolgasag miatt vald kialtasuk Istenhez” (2 Moz 2, 23).
Isten szive megindult az elnyomott nép gyotrédésén és 6 maga
igy szolt: ,,Latvan latom az én népemnek nyomorusagat, amely
Egyiptomban vagyon és meghallottam az ¢ sanyargatdéik miatt
valo kidltasukat, ismerem szenvedéseiket, le is szallok, hogy
megszabaditsam o6ket” (2 Moz 3, 7).

Isten Mozest és Aront vdalasztotta ki, hogy kivezessék a né-
pet a szolgasag foldjérdl és lerakjak a szabad élet alapjait. Hosz-
szu és kiizdelmes folyamat volt, amig a nép levethette a szol-
gasag igajat. Hosszu id6kon keresztill az volt a helyzet a torté-
nelemben, hogy a nép szabadsagtorekveselt a hatalmasok el-
gancsolcak és leverték. Izrael nepe sem juthatott ki kdénnyen
a szolgasigbol. Sok szenvedésen és viszontagsigon kellett at-
mennie. Isten tiz csapassal sujtotta a faraot, végil is atvezette
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# a népet a Voros-tengeren. A szolgasagbol valé szabadulas végil
is megtortént. Amikor visszatekint Mozes a szolgasag éllapo-
tara, a megalazas és kisemmizés korszakara, nagy hdalat érez Is-
ten irant. Dal fakad Mozes ajkan, nem tud betelni a szabadulas
oromével, magasztalé éneket zeng az Urnak: ,Erésségem az Ur
és énekem, szabaditomma 16n nekem, ez az én Istenem, 6t di-
csérem, atyamnak Istene, 6t magasztalom” (2 Méz 15, 2). Es
vele egyttt orvendezett az egész nep Mirjam profetaasszony,
Aron nénje dobot vett a kezébe és kimentek utdna mind az
asszonyok dobokkal, tancolva és énekelve, hogy oréminnepet
tljenek a szabadulas napjan,

Torténelmiink folyamén valahanyszor az elnyomaéasbol valé
szabadulast egylitt iinnepelle egyhdzunk magyar népiinkkel, az
igehirdet6k az Egyiptombol valé szabadulas torténetét allitot-
tak hallgatoik elé. Igy tette ezt példaul Pilarik Istvan plispok
1707-ben a roézsahegyi zsinaton mondott megnyité igehirdeté-
sében, amikor a Rakoczi-szabadsagharc eredményeiért adott Is=
tennek halat, hogy megszabaditotta néplinket és egyhazunkat a
pozsonyi vértorvényszéknek, a galyaraboknak, az elnyomasnak
és kisemmizésnek a korszakabol. Az a meggy6z6dés élt igehir-
det6ink szivében, hogy Isten erkolesi vilagrendjébél valésul
meg valami, amikor elbukik a héaborunak, az elnyomasnak a
korszaka és felviragzik a szabadsignak, az emberi jogok kiszé=
lesedésének, a nép megbecsiilésének a korszaka.

Igy lattak ezt egyhézunk vezet6i 1848-ban is, amikor azért
lelkesedtek a szabadsagjogok kiszélesitéséért, mert a konkrét
igazsagtalansag legy6zésével megvalosul valami Isten egyete-
mes vildgrendjének igazsagabol. Az 6si szent jogért valé kiiz-
delemben elért sikerért Istené a hala, aki 6rzi erkolesi vilag-
rendjének torvényét és igazsagat. Ezért lelkesedett Haubner
Maté, dunantuli evangélikus puspok 1848. dec. 3-a4n kiadott
kérlevelében a jobbagysag felszabaditdséért, amikor tobbek ko-
z6tt ezt irta: ,,Honunkban 12 millié ]obbagyember ezentul nem
robotol; véres veritékkel szerzends vagyonkajabol 6todot, ki-
lencedet, tizedet nem kénytelen adni; személyes és csaladi nyu-
galma, a hajduktol kezdve felfelé, 20—30 kisebb és nagyobb
kényurasagok szeszélyétél nem filigg; folotte birdskodé felssé-
get sajat bizodalma szerint valastha a torvény el6tt minden
mas polgartarsaval egyenld.”

Minden idében Isten cselekvését magasztaltdk az igehirde-
t6k akkor, amikor a nép el6bbre juthatott a szabadsag utjan.
Noha emberek valdsitjdk meg mindezeket az eredményeket, de
a keresztyén hit ezek mogott Isten szabaditasat, torténelemfor-
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malé és vezérlo alakjat latja, s ezért nem mulaszt el néki halat
adni az elvett jokért, mert ,,minden j6 adomény és minden t6-
kéletes ajandék feliilrél valo”. Igy allunk be ma mi is a héala-
adok soraba Mozest6l kezdve, minden idék megszabaditottjai-
val egytitt, hogy halat adjunk a torténelem -Uranak mindazért
a szabaditasért, ami rajtunk tortént.

Istennek adunk halat elészor is azért, hogy felszabadul-
tunk a haboru alél. A méasodik v11aghaboru évei a szenvedésnek,
veszteségnek, egyéni tragédidknak és vilagra terjedo katasztro—
fanak szornylU évei voltak. Ehség, rongyossag, otthontalansag,
betegség és halal telitették ezeket az éveket csordultig. Az em-
beri lélek irtézott és elvadult ezekben az években. A hiboru
veszteséglistajan ez is az els6k kozt szerepel. A mésodik vilag-
haboru Magyarorszaggal egytitt evangélikus egyhazunkat is-
mérhetetlen pusztuldsba és szenvedésbe sodorta. 190 templo-
munk és 188 paplakunk és gytilekezeti termiink helyreallitasan
kellett faradoznunk. Még tégla- és betontéormelék fedte a la-
bunk alatt az utcédkat, lehullott villany- és telefonvezetékek,
szétszért lakasok butordarabjai akadalyoztdk a lépést, de az ut
mar felfelé vitt. A pincék 1épcs6i mar felfelé vezettek. Szol-
tak a harangok, halaadas volt a szivekben, orszagépité munkara
szervezkedett a nép! Igen, felszabadultunk a haboru alol! Még-
pedig azzal a meggy6z6déssel szabadultunk fel, hogy egyszers-
mindenkorra elegiink volt a haborubdl, békét akarunk s a béke
megvaldsitaséért kiizdeni is fogunk.

Istennek adunk halat masodszor azért, hogy felszabadult
a nép. A masodik vildghaboru lezarasa nemcsak a fasiszta ha-
boru poklatél valé megszabadulast jelentette, hanem ennél is
tobbet. A nép végre megnyerte azt a kiizdelmet, amelyet annyi
vérhullassal folytatott a magyar torténelem folyaméan. Mennyi
nagyszerd elgondolas, tervezgetés, mennyi szent lelkesedés, ke-

mény kiizdelem és elszant akarat elézte meg mindezt! Doézsa
Gyorgy 1514-es hires ceglédi beszédében mar azzal nyitogatta
a szemeket, hogy ,a szolgasdgot nem a természet hozta létre,
hanem a kapzrisdg”. Bocskai Istvan 1604-ben a ,,Szabadsigért
¢és igazsagért” jelszoval rantott kardot a nemzeti fliggetlenség
védelmére a gylilolt Habsburg igaval szemben. II. Rakoczi Fe-
renc 1704-ben a vilag népeihez intézett hires kidltvanyéaban igy
szol: , Felszakadtak a nemes magyar nemzet sebei...”, majd
kifejti a szenvedett sérelmeket, amelyek kozos védekezésre,
egységes fellépésre késztették az egész orszagot. A nép nevé-

ben ezzel 1épett fel Pet6fi Sandor:

131



»Jogot a népnek, az emberiség

Nagy, szent nevében, adjatok jogot,

S a hon nevében egyszersmind, amely
eld6l, ha nem nyer uj védoszlopot.”

Ady Endre felhaborodéasa, 1919 nagyszerld Kkisérlete és a
halad6 emberek csaknem végtelen hosszi soranak munkaja, fa-
radozasa és oOnfelaldozasa készitette el6 azt az ugrasszeri fej-
l6dést, ami a felszabaduldssal megkezd6dott. Népiink hosszu
idék ota folytatott szabadsagkiuizdelme célhoz ért. Alkotma-
nyunk kimondja, hogy a Magyar Népkoztarsasiagban minden
hatalom a dolgozé népé. Népiink harca az onallosagért, a gazda--
sagi és kulturdlis ujjasziletésért — mint toérténelmiink legfé-
nyesebb napjaiban — ujra egybeesett az egész haladé emberi-
ség kiizdelmével. Népilink végre tagja lehet a szabad nemzetek
nagy szovetségének, a békéért kiizd6 szocialista tdbornak. Fel-
szabadult a nép, a mi népilink!

Istennek adunk: hdlat harmadszor azért, hogy felszabadult
egyhazunk is. A magyarorszagi evangehkus egyhaz torténelmé-
nek alapvonésa, hogy a szabadsagharcok és halad6 mozgalmak
jelentették egyhazunk életének felviragzasat és népet és a pro- .
testantizmust egyarant elnyomo6 Habsburg-katolikus rendszerrel
szemben. Azonban az 1867-es kiegyezést6l a masodik vilagha-
boru végéig tartott az a korszak, amelyben a néphez valo vi-
szonyunkban torés kovetkezett be. Mindig is voltak, akiknek
fajt ez a torés. Ez azt jelentette, hogy a katolikus egyhéazpoli-
tika utjara léptiink. A , keresztyén tarsadalom”, a ,keresztyén
Magyarorszag” annyira osszekeverte az egyhaz és a vilag fogal-
mat, hogy az egyhaz mindjobban a vilag jarszalagjara kerult,
érdekeltté valt egy korhadt tarsadalmi rendszer fenntartasaban.
Isten irgalmas itélete volt, hogy a Horthy-rendszer Osszeomla-
sébol kimentette egyhazunkat és uj életkezdés lehetdségével
aJandekozta meg.

Isten ugy vezette egyhazunkat a felszabadulés utani kor-
szakban, hogy az egyetemes emberszeretet gyakorlasdnak két
nagy teriiletét jelolte ki: az egyik a hazaszeretet, a masik az
emberiség szeretete. A hazaszeretet a legtermészetesebb. em-
beri, de ugyanakkor a legtermészetesebb keresztyéni feladatunk
is. Akik ebben az orszdgban egylitt éliink, mindnyajan érdekel-
tek vagyunk abban, hogy mi torténik, merre és miként hala-
dunk. Az a torténelmi helyzet, amelybe Isten a mi egyhazunkat
allitotta, a szocializmust épit6 magyar népi demokracia. Ebben
a nemzetben, a magyar népi demokracidban éliink benne mi,
lelkészek, és élnek benne gyiilekezeti tagjdink. Amikor az evan-
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gélikus egyhaz tagjai, ugyanakkor egyszerre ennek a nemzet-
nek, a magyar népi demokracianak is tagjai. Ez nem maés, mint
az élet Isten-rendelte tényeivel valé szembetaladlkozas és a té-
nyekhez valé viszonyulas. Nemzetiink és hazank szdmunkra Is-
tent6l adott valésagok. A keresztyén embernek azon a helyen
" 6s abbai a kornyezetben kell szolgadlnia, ahova Isten 6t &lli-
totta. A Szentirasbol tanultuk és tam’tjuk hogy Isten szolgalata
ambereknek végzett szolgalat, azért nincs igaz istenszeretet
igaz emberszeretet nélkiil.

Az emberiség szeretete korunkban egészen konkret format
oltott a vilag békéjéért érzett keresztyén felel6sségben. Ma mar
mindnyajunk el6tt vilagos, hogy a béke szolgalata kifejezetten
egyhazi feladat. Az atomenergia alkalmazisianak kérdése az
egész emberiséget izgalomban tartja. Ez a probléma az egyhaz
véalaszat is varja. Hogyan lehet a vildg feszliltségét enyhiteni?
Hogyan lehet az 4ltalanos és teljes leszerelést megvalositani és
a népeket végérvényesen a béke utjara vezetni? Mindezek a
kérdések és igények valaszt taldlhainak a keresztyének ajkan.
Az egyhaznak segitenie kell az embert, aki az atomenergiat az
emberiség javara hasznalhatja fel, de az élet megsemmisitésére
is fordithatja. Jézus Krisztus egyhaza azon faradozhat, hogy
az emberi szivet a szeretet hajlékava tegye.

A hazaszeretetnek és az emberiség iranti szeretetnek az
alapalldsa minden idék keresztyéni magatartdsanak az alapja és
kiindulasa. Err6l vizsgazik minden nemzedék az egyhéazban is.
A mi nemzedékiink is Istennek és a torténelemnek a szine el6tt
€l és cselekszik. Minket is azon a mérlegen fognak egykor le-
mérni: hogyan és mit valésitottunk meg Jézus Krisztus isten-
és emberszeretetre vonatkozo nagy parancsolatabol.

Ime, igy mutatta meg Isten a kivezeté utat egyhazunk
szamadra, igy allitott minket a felszabadulas 6ta a nép felemel-
kedésének &s a béke ligyének szolgdlatara.

Ha most mind &ttekintjiik Istennek azt a szabaditasat,
amelyet népilinkon és egyhazunkon végzett, akkor mi is Mdbzes
Istent magasztalo szavaival szolhatunk Isten kegyelmes cse-
lekvéséért: ,,Erésségem az Ur és énekem,. szabaditomma 16n ne-
kem, ez az én Istenem, 6t dicsérem, atyamnak Istene, 6t ma-
gasztalom” (2 Moz 15,2). Néki adunk halat mindazért, amivel
hisz esztendé munkajat megaldotta, a haborutél megszabadul-
hattunk, békében élhetiink, néplink az orszag urava és gazdé—
java lehetett egyhazunk pedlg megtalalhatta kiildetését és a

szoc1ahzmusban vezeté utjat.
Dr. Ottlyk Erné
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Egyhazaink békeszolgalata a vilagban és itthon

Istennek adunk hdldt azért, hogy az elmilt esztendében is
megorizte a vildg békéjét. Ugyanakkor azonban arra is gondolunk,
hogy wvildgszerte nagy fesziiltségek korében él az emberiség. Ehség,
betegség, szegénység gyotri a lakott fold jelentds részét. A keresz-
tyén lelkiismeret nem maradhat tétlen, amikor az emberiség sors-
donté problémdirél van szé. Forduljunk hdt a tdrgy irdnti oda-
addssal a béke tigyének alapvetd kérdéseihez, a ndzdreti Jézus ne-
vében vegyiik fel magunkra a vildg gondjdt, segitsiink a bajok el-

El6szor is induljunk ki a mogottiink dllé esztendé egyhdzi béke-
eseményeibol, hogy azok myomdn tdjékozédhassunk, feladataink
feldol.

I. Nemzetkozi egyhézi békeesemények

Az elmiilt esztendében jelentésen megniévekedtek vildgszerte a
béke erdi, s ennek megfeleléen sokasodtak az egyhdzi békemegnyil-
vanuldsok is.

a) AZ EGYHAZAK VILAGTANACSA

Az Egyhdzak Vildgtandcsa Végrehajté Bizottsiga a szovjetunio-
beli Odesszdban tartott iilésén jelentés dlldsfoglaldsban foglalko-
zott a leszerelés probléemdjdval.

»Leszerelés ma — problémdk és lehetéségek” cimet viselte az
az alapirat, amelyet az Egyhdzak Nemzetkézi Ugyekkel Foglalkozo
Bizottsdga (CCIA) dolgozott ki. A moszkvai atomcesendegyezmény
ota a magyhatalmak kozott bedllt enyhiilésre hivatkozdssal igény-
lik: ,,Minden alkalmat. ki kellene haszndlni, hogy a fegyverkezési
versenytol eljussunk a leszerelésben walé egyiittmiikédéshez.” A
nyilatkozat nem hallgatja el azt a tényt, hogy egyelére még ko-
moly akaddlyokat kell legydzni, amelyek megléte a nemzetkozi
helyzetre nyugtalanité hatdssal wvan.

A Végrehajté Bizottsig véleménye szerint a nemzetkozi eny-
hiilésre tett lényeges javaslatok koziil els6sorban mindazokat a ter-
veket kellene megvitatni, amelyek a megnemtdmaddsi szerzédeé-
sekre, az atommentes Gvezetekre és az olyan megdllapoddsokra vo-
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natkoznak, amelyek szerint a teriileti vitds kérdésekben lemonda-
nak a katonai erészak alkalmazdsdrol. Nyomatékosan pdrtolja a
nyilatkozat ,.a meglepetésszerii timaddsok megel6zéséiil ellenorzo
dllomadsok létesitését”.

Az odesszai nyilatkozatban, amelyet megkiildenek a genfz tizen-
nyolchatalmi leszerelési konferencidnak is, befejezésiil ez olvashaté:
,Ugy latjuk, megérett az id6 tovdbbi elérelépésre az embernek a
hdaboru és az igazsdgtalansdg- elleni harcdban. Lehetséges, hogy az
elérehaladds lassu lesz és kis léptekben fog tortémni, de dllandonak
és biztosnak kell lennie. Az egyhdzakhoz folyamodunk, hogy fokoz-
zik békefdradozdsukat és a tobbi jéakarati emberrel egyiitt keny—”
szeritsék a kormdnyokat intézkedések megtételére.”

b) A MASODIK OSSZKERESZTYEN BEKEKONFERENCIA

1964. junius 28-t6l julius 3-ig tobb mint ezer résztvevivel iilé-
sezett Pragaban a II. Osszkeresztyén Békekonferencia. Nemecsak a
szocialista orszdgokban miikodo egyhdzak képviseldi jelentek meg,
hanem -igen sokan wvoltak ott a nyugati orszdgok, valamint Afrika,
Azsia, Dél-Amerika egyhdzainak részérdl is. Az Amerikai. Egyesiilt
Allamokbél 80, Nyugat-Németorszdgbol 120 egyhdzi személy jelent
meg. Jelen wvoltak a katolikus egyhdz megfigyeloi is. Sot, lattunk
Pragaban zsidé rabbit, turbdnos mohameddan papokat, nepdli budd-
hista szerzetest is. A magyarorszdgi okumenikus tandcsban tomo-
rilt egyhdzak tobb mint 40 tagu delegdcidja jelent meg.

A wvildg minden tdjarol egybesereglett egyhdzi képuviselbk je-
lenléte azt mutatja, hogy az egész vilagkeresztyénségre kihaté oku-
menikus jelentésége van a II. Osszkeresztyén Békekonferencidnak.
Az egyhdzi nemzetkozi életben messzehaté jelentésége van mind-
annak, ami Prdgaban tortént. Vilagszerte jelentkezik Krisztus egy-
hdza okumemkus osszetartozdasdanak gondolata. Ezt a helyes és
evangéliumbdl eredé gondolatot nem lehet az egyhdzhoz méltatlan,
visszahiizé politikai erék szekerébe fogni. Ezzel a kisértéssel szem-
ben a II. Osszkeresztyén Békekonferencia alkalmas arra, hogy a
vzlag keresztyéneinek lelkiismeretét ébren tartsa, az emberzseq j6-
vojét illeté kérdések irdnti felelésség terém. Mdris hatnak a II. Ossz-
keresztyén Békekonferencia gondolatai mind a protestdns és orto-
dox egyhdzak vildgszervezetére, az Egyhdzak Viligtandcsdra, mind
a kiilonbozé felekezeti egyhdzi vildgszervezetekre, mind a II. Vati-
kdani Zsinatra. A II. Osszkeresztyén Békekonferencia eredményei
tehdt arra alkalmasak, hogy a vildgkeresztyénség lelkiismeretét éb-
ren tartsdk és dthassdk. Az ott kifejtett teoldgiai munkdlatok ‘gon-
dolatai belekeriiltek mind a hazai gyiilekezeteink koztudatdba
mind a nmemzetkézi egyhdzi férumok vérkeringésébe.

Emlékeztet6iil a Konferencia egyik legfontosabb témdjdnak, ¢
leszereléssel foglalkozé anyagnak a gondolatmenetére utalok.

A fegyverkezési technika gyors haladdsa, valamint -a kéltsége:
fegyverkezési verseny ma minden mépet arra indit, hogy a nagy
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hatalmakkal egyiitt komolyan gondolja dt a leszerelés kérdését és
merje megtenni az elsé lépéseket.

Megszégyeniiléssel dllapitottak meg, hogy a technikusok, tudd-
sok és fizikusok és szdmos politikus — pl. az ENSZ-ben és az In-
terparlamentdlis Uniéban — alaposabban dtgondoltdk a leszerelés
problémdit, mint az egyhdzak és a keresztyén gyiilekezetek, ame-
lyeket Isten Krisztusban elvégzett megbékéltets tette sajdtos kez-
deményezésre koitelez el a katonai és szellemi leszerelés kérdésében
is. Jézus Krisztusban, az O haldldban és feltdmaddsdiban békéltette
meg Isten a vildgot. Isten békemunkdja minden emberre vonatko-
zik. Krisztus békessége azonban mnem énbiztositds. Téliink, mint
. gytilekezettol az embertdrsaink irdnti odaaddst kéveteli meg. A meg-
békéltek nemcsak mdsképpen élnek, hanem mdsokért élnek.

Naponkénti szolgdlatunkban arre vagyunk hivatva, hogy részt
vegyiink a béke kialakitdsdért az egész vildgon folyé munkdban és
kiizdelemben. Kegyelmes Urunk mevében hivunk fel a leszerelésre
minden embert, minden ember érdekében.

Jollehet az dltaldnos és ellenérzott leszerelés sziikségességének
a beldatisa mind a politikusok kozott, mind a népek kozott fokozd-
dott és kiilonbozé konkrét lépések, mint a moszkvai egyezmény, a
hasadé anyagok elbdllitdsanak onként wvdllalt korldtozdsa a magy-
hatalmak részérél, a ,,forré drét” feldllitdsa, el6készitette a talajt, az
dttorést a leszerelés irdnydban még ezutdn kell kivivni. Miért nem
tortént meg ez az dttorés eddig? A technikai problémdkat, ame-
lyeken sok tirelemmel dolgoztak, taldn még meg lehetne oldani, ha
a bizalmatlansig és a félelem, az érdektelenség és cinizmus meg
nem bénitotta volna a tetterdt. Ezért mi keresztyének is felelGsek
vagyunk. A katonai leszerelés csak egyik aspektusa az annak ér-
dekében sziikséges wvadltozdsnak, hogy leszerelt wvildgban félelem
nélkiil élhessiink. Ehhez nemcsak leszerelési egyezményre van szik-
ség, hanem az Osszes erék, nemcsak a szakemberek, hanem min-
den keresztyén és nem keresztyén ember teljes mozgdsitdsira a bé~
kés tarsadatom kialakitdsa érdekében. :

Fel kell haszndlni a meglevé kezdemgényezéseket és batoritani
kell kisebb lépések megtételére, tettekre kell vdltani a terveket és
uj elképzeléseket kell kidolgozni, hogy teret biztositsanak a béké-
nek. Koéveteljiik olyan atommentes évezetek léirehozdsdat, amelye-
ket nemcsak katonailag szerelnek le, hanem amelyeket az infor-
mdcio és kapesolattartds szabadsdga, a gazdasdgi és- kulturdlis
- egyiittmunkdlkodds jellemez. Kéveteljiik a moszkvai szerz6dés ki-
bovitését, pl. a fold alatti kisérletek besziintetését, a katonai td-
maszpontok megsziintetését idegen teriileteken, a témegpusztito
fegyverek és az eléallitasukra wvonatkozo informdcick mds orszd-
goknak tortémé tovabbaddsdnak megtiltdsdt és a hdborunak, mint
politikai eszkozoknek a szdmiizését. Tamogatjuk a fegyverkezés be-
sziintetésére (Gomulka-terv) és a biztonsdgra és o fesziiltség csok-
kentésére (Thirring-terv, Ausztria) vonatkozé terveket, Gondolunk
tudomdnyos egyiittmunkdlkoddsi tervekre memzetkdzi szinten, pl. a
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békés célokat szolgdlé atomkutatdsban és a wilagiirkutatdsban, va~
lamint fiiggetlen intézetek feldllitasira a béke kérdéseinek kutatdsa
érdekében. Ajanljuk a fejlesztési segély memzetkézivé tételét, nem-
zetkozi szabdlyok feldllitdsdt a vildigkereskedelemre nézve, amelyek
szdmolnak a fejlédésben levé orszdgok helyzetével, ajanljuk a nem-
zetkozi jog tovdbbfejlesztését és a memzeti katonai biztonsdgi in-
tézkedések felcserélését memzetkozi békevédelemmel az ENSZ ke-
retében. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének széles korti tadmoga-
tasa a népek részérél egyik eldfeltétele annak, hogy az betédlthesse
feladatdt és tovdabbfejlodhessék.

Egyhdzaink feladata a békeszolgdlatban:

= 1. Krisztus gyilekezetének a diakonidja ma megkéoveteli az
egyiittgondolkoddst minden feleléssel a wvildghelyzet, a hatalmak
kozotti erdviszony és a wvildgban levd fesziiltségi gécok tekinteté-
ben. A tdrgyilagos tajékozédds erkolesi kotelesség Krisztus gyiile-
kezete szdmadra. Segédeszkoziil szolgdlhatnak ehhez a Keresztyén
Békekonferencia, az Egyhdzak Viligtandcsa és mds szervezetek do-
kumentumasi. :

2. Imddkozzunk mindazokért, akik ma kiilonos felel6sséget hor-
doznak a békéért: a kormdnyokért és az ENSZ-ért, mindazokért, .
akik szenvednek a hdborik kovetkezményeitol, vagy akiket ujra
haboriuk fenyegetnek.

3. Igehirdetésiinkkel és magatartasunkkal nekiink, mint ke-
resztyéneknek Keleten és Nyugaton arrdl kell bizomysdgot tenniink,
hogy Krisztus megszabadit benniinket a félelemtdl, a gytildlettol, a
bizalmatlansdigtol és az onbiztositdastol. Ezért szembeszdllunk min-
den gyiilolkodé és haborus propaganddval és a békes tdarsadalomra
valé tudatos nevelésen faradozunk. :

4. A békeszolgdlatunk megkivdnja a kapcsolatok tartdsit min-
den olyan békeszervezettel, amellyel egynek tudjuk magunkat az
emberiségért végzett szolgdlatban. Igyeksziink elosegiteni a tapasz-
talateserét elvdlasztott emberek és elvdlasztott mépek kozott, taldl-
kozdasok, kozos tanulmdnyok és irodalom réven. A Keleten és Nyu-
gaton élé egyhdzak kozotti parbeszéd is, mint koélcsonds intés és
erdsités, lényeges segitség a békeszoigdlatban.

A konferencia iizenetet juttatott el az egyhdzakhoz, a kormd-
nyokhoz, a parlamentekhez, ezzel hatdsa dtfogta szinte az egész
vildgot.

'c) AZ EUROPAI EGYHAZAK KONFERENCIAJA

Az eurépai nem-katolikus keresztyénséget dtfogo, nyborgi kon-
ferencia IV. nagygyiilésének igen fontos eseménye a Mdsodik Ossz-
keresztyén Békekonferencia Uzenetenék dtaddsa wvolt. Az Ossz-
keresztyén Békekonferencia jelenlevé két alelndke, dr. Bartha Tibor
plispok és dr. Heinz Kloppenburg dortmundi egyhdzi fétandcsos,
az egyik teljes iilés keretében hivatalosan dtnyujtotta az Eurdpai
Egyhdzak Konferencidjinak a juliusban Prdagdban lezajlott Vildag-
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gylilésnek az egyhdzakhoz kildott tizenetét. A testvéries légkér,
amelyben az iinnepélyes dtadds megtortént, valamint az a koril-
mény, hogy az Uzenetet a konferemcia hivatalos irataként sokszo-
rositottdk és a résztvevéknek kiosztottdk, mutatja, mekkora fejlo-
désen mentek dt az utébbi években az eurédpai egyhdzak vezetdi is.

Ez a példa is mutatja, mennyire dthatja az Osszkeresztyén
Békekonferencia szolgdlata a kiilonb6zé egyhdzi nemzetkézi Gssze-
joveteleket. r

II. Hazai egyhazi békeszolgilatok

Csak a legjellegzetesebb vondsok kiemelésére szoritkozha,tunk,:
mivel mdr dltaldnossd, széles kortivé wvdlt az eguhdzi békemunka.

a) LELKESZI BEKEGYULES

A mdr hagyomdnyossd vdlt lelkészi békegyiiléseken a magyar-
orszdgi protestdins egyhdzak vezetd személyiségei és a béke kérdése
egyes teriileteinek szakért6i lattdk el az el6adéi tisztet. :

A Béketandcsok és a Hazafias Népfront hivdsdra egybegyiilt
protestdns lelkipdsztorok a mépi-nemzeti egységrol szolo fejtegeté-
seket, a nemzetkozi élet kiemelkedé eseményeit, a béke aktudlis
problémdit nagy érdeklédéssel kisérték és vitattak meg. Elénk esz-
mecserék bontakoztak ki a hazdnkban orvendetesen kialakulé egy-
hadzi békemunkd, valamint a tdrsadalmi egységhez valé hozzdjdru-
lds médjairdl.

b) AZ EGYHAZ EMBEREI
AZ ORSZAGOS BEKETANACSBAN

Szamos protestans lelkész tagje az Orszdgos Béketandcsnak,
Dr. Kdldy Zoltdin piispok pedig az elndkségnek is. Az ott folyo
munkdjdrol tdajékoztatdst adott az egyhdz mépének, amelynek so-
rdn tobbek kozt ezt mondta: ,,A Moszkvai Atomcsemdegyezményt
t6bb mint 100 nemzet irta ald! Most pedig igen nagy eréfeszitések
torténnek azért, hogy ennek az egyezménynek a hatdlya kiterjed-
jen a foldalatti robbandsokra is. Az egyezmémnynek aldirdsa nem
egyszeriien azért tortémt 100 memzet részérél, mert a kiilonbozé
kormdnyok ilyen ,bolcsek” voltak, hanem azért is, mert ma a né-
pek akarjik a békét és a leszerelést és szinte kikényszeritik ve-
zetoiket a béke megdrzésére. A mépek pedig ugy jutottak el iddig,
hogy az emberiség sorsiért aggodok igyekeztek lelkiismeretiiket
megmozgatni. Ezeket a tényeket az egyhdz sem kicsinyelheti le,
mondvdn, hogy ,.ez még semmi, mert az igazi béke csak az escha-
tonban valdsul meg”. Az egyhdz részérdl mem folényeskedésre, ha-
nem munkdra van sziikség!”’



¢) A MAGYAR PROTESTANTIZMUS HANGJA
A HAZAFIAS NEPFRONT III. KONGRESSZUSAN

Dr. Bartha Tibor pilispok a magyarorszdgi reformdtus, evan-
gélikus, baptista és methodista egyhdzak képviseletében szélalt fel
és tett hitet a magyar protestantizmus népiink irdnti hiiségérol:
LA mi evangéliumi egyhdzaink nem olyan médon vesznek részt eb-
ben a memzeti 6sszefogdsban, hogy hiitlenekké vdltak wvolna hitiik-
hoz. Nem elvtelenség vagy az elvi irdnyvonalak osszekuszdldsa tette
lehet6vé a memzeti egység kialakuldsdt, hanem az a vildgos, redlis
felismerés, hogy a haza java és az emberiség boldoguldsa iigyében
lehetséges az egyiittmunkdlkodds a jéakaraty emberek kézott. Ez a
feltételezés az alapja a békés egymds mellett élés vildgtorténelmi
jelent6ségii koncepcidjanak. A mi egyhdzaink a memzetkizi egy-
hazi élet forumain arra torekednek, hogy ezt a tanulsdgot felmu-
tassak és hirdessék.” :

d) A LESZERELESI HONAP SZOLGALATAI

A leszerelési honap. tigye a lakossdg legszélesebb koreit von-
zotta, természetes, hogy a magyar protestins egyhdzak is szdmta-
lan szolgdlaton keresztiil segitették a hdboru nélkiili vilag ldtomd-
sat és koveteléseit. = .

Szamoskoézi Istvan piispok a leszerelési honap szolgdlatainak
tanulsdgait igy Osszegezte: .,A szovjet békepolitika, a szocialista
orszdgok movekvd ereje, a volt gyarmati teriileteken fiiggetlenné
vdlt nemzeti dllamok hdboriellenes kiilpolitikdja és a békéért min-
den dldozatra kész egyszerti emberek megszamldlhatatlan serege
visszatartéztathatatlanul halad a kitfizott cél: az dltaldnos és teljes
leszerelés megvaldsitdsa felé,

Az egyhdzak a maguk erkodlesi sulydval és tomegeikkel meg-
gyorsithatjdék ezt a memes hadjdratot. Most ez alatt o leszerelési
honap alatt egyhdzaink tisztségviseldi és tagjai mindeniitt alkal-
* mat kértek és kaptak arra, hogy felajinljik lelki és fizikai ener-
gidgjukat a magyarorszdgi békemozgalom erésitésére. Hitet tettek ar-
r6l, hogy a mi orszdgunk és a mi tdrsadalmunk épitése, a minden-
napi munka hiiséges végzése, kivdltképpen valé békemunka. Arra
is elkotelezték magukat, hogy sajdtos egyhdzi eszkozeikkel mind-
annyian részt vesziink a békére valé lelkesitésben, a rednk bizottak
felvildgositasiban és eligazitdsiban”™.

e) EGYHAZAINK VEZETOI A MINISZTERELNOKNEL

Kaddr Janos, a. Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny
elndke fogadta egyhdzaink piispokeit, akik dtadtik a II. Osszkeresz-
tyén Békekonferencidnak a kormdnyokhoz, parlamentekhez és a
vildg felel6s személyiségeihez intézett felhivdsdt az Osszkeresztyén
Békekonferencia mevében, abban a tudatban, hogy a mi kormd-
nyunk mindenben megfelel a II. Osszkeresztyén Békekonferencia
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felhivasanak: kormdnyunk, a Forradalmi Munkds-Paraszt Kor-
many politikdajanak alapjdt és tengelyét éppen a békéért és a biz-
tonsdagért valo faradozds alkotja.

f) EGYHAZAINK SZAVA A PARLAMENTBEN

Az orszdggytilésen a kiiliigyminiszter elGterjesztéséhez kap-
csolodé vitdban D. dr. Vetdé Lajos piispok és Lehel Ferenc szombat-
helyi lelkész, képviselok szolaltak fel. D. dr. Veté Lajos piispok
‘mindnydjunk meggydzodeését fejezte ki, amikor tobbek kozétt ezt
mondotta a parlamentben: ,,Kormdnyunk békepolitikdjarél mi egy-
hdzi emberek sokat tudunk beszélni és sokat tudunk elmondani.
Attol fogva, hogy a magyar protestins egyhdzak és dllamunk ko-
z0tt igen j6 a wviszony, egészen addig, hogy kormdnyunk néhdny
megérett kérdést rendezett a Vatikdannal kotétt megdllapoddsiban,
‘kormdnyunk igen sokat tett mépiink hazafias egységének és belso
békéjének érdekében. Az évrdl évre élvezett tekintélyes dllam-
segélyt is ebben az Osszefiiggésben legyen szabad a hivek és a lel-
készek mnevében kioszonettel megemlitenem.

A mindenre kiterjed6, minden becstiletes dolgozo ember javit
a szivén hordozé békepolitika érvényesil dllamunk bel- és kiil-
politikdjaban”. _ :

Az egyhdzi vezeték példamutato dllasfoglaldsait kovették lel-
készeink szamtalan szolgdlatuk sordn.

Az elért eredmények mellett azonban tovdbbi fokozott eré-
feszitésre van sziikség, mert az emberiség sorsdénté alapproblémdi
nem nyertek megolddst, az atomhdbori veszélye nem mult el vég-
legesen, a teljes leszerelés és a fegyver nélkili vildg koévetelése még
nem wvalésult meg. Amig ezeket el nem érjik, nem nyugodhatunk,
s6t minden erénket latba kell vetniink e célok elérése érdekében.

a) A SZERETET KOTELEZ

Jézus Krisztus egyhdza mélyen érdekelt az emberiség sorsdnak
alakuldsiban. Az egyhdzat Isten mem vette ki a vildgbdl, a keresz-
tyének benne élnek az emberiség sorskozisségében. Szdmukra
ugyanugy mem mindegy, hogy az emberiség milyen irdinyban ha-
lad, mint az emberiség mds tagjainak sem. Ugvanakkor azonban a
Krisztusban hivé emberek Isten szine eldtti felelésséggel tagjai az
emberiségnek és memzetiinknek. A keresztyének Isten elotti szdam-
addsra gondolva akarnak a féld séja és kovdsza lenni.

A keresztyének az emberiségnek azzal szolgdlnak, hogy Isten
emberszereté akaratdt képviselik. Mivel Isten igéje mem hallgat az
emberi egyiittélés dolgairdl, azért az egyhdznak a hit szabdlyai sze-
rint kell tanitdnia és tandcsot admnia. Alldspontjdt pedig magatartd-
sdval kell odaélnie az emberiség elé. Jézus Krisztus, aki egyedil il-

140



letékes a parancsolatok oOsszefoglaldsdra, az Isten- és emberszere-
tet nagy parancsolataiban jelolte meg a keresztyén ember feladatdt.
Ez lényegében nem mds, mint a hit és szeretet Gsszefiiggése. Ezt
felejtette ki a reformdcié, amikor a hit gyiimoélcstermésérsl tani-
tott. A hitb6l fakado szeretet lelkiiletével kell szolgdlnia ma az
egyhdznak az emberiség joviojét.

Amennyit megtapasztalt valaki Isten szeretetéb6l, annyira telik
meg Sszive embertdrsai irdnti szeretettel és szolgdlatkészséggel.
Amennyit megért valaki Isten emberiség irdanti irgalmassdgdabadl,
annyira szivén viseli a legnagyobb embertelenség elhdritdsaért folyo
kiizdelmet, mevezetesen azt, hogy az atomhdbori veszélyét elhd-
ritsa a felebardtok Osszesége, az egész emberiség feldl. A keresztyén
ember szive egész forrésdgdval szereti az emberiséget, mint Isten
teremto, megvdlté és megszentelé munkdjinak tdrgydt, sziikség-
képpen oltalmazza és védi egy ujabb hdboritél, amelynek kirob-
bandsa a modern tomegpusztité fegyverek alkalmazdsdval fel mem
mérheté katasztrofat jelentene az egész emberiségnek. Amikor az
egyhdz az emberiség nagy kérdéseiben szavdt hallatja, nem a Szent-
irasban adott helyzeteket viszi dt a jelenre, hanem a Krisztus-hit
alapjin, a ,hitnek szabdlyai szerint” jar el, a jozan ész és a hely-
zet felméréséhez sziikséges szakértelem utmutatdisa mellett.

Az egyhdz a maga politikai felelGsségét Isten szine elétt gya-
korolja. Néki engedelmeskedik, amikor szereti az embert és Isten
egész vildgdat. A keresztyén ember mem kiméli erejét, amikor a vi-
lag békés fejlodéséért sikraszdllhat, az emberiség boldogabb jo-
vendéjéért munkdlkodhat. Isten inditotta fel felel6sségérzésiinket
az emberiség helyzete és jovenddje irdnt. Igéjében megtanitott arra,
hogy me huzédjunk wissza valldsosségunk elefantcsonttornydba, ha-
nem ldssuk meg Isten emberszereté akaratdt akkor is, amikor a la-
kott: fold donté és 1j korszakot nyité kérdéseirél van szo.

"Mivel Isten nemcsak az egyhdz Isteme, hanem a mindenség
Ura, mivel nemcsak a szakrdlis, hanem a profdn terilet is az 0Ové,
mivel mi keresztyének nmemcsak az egyhdzban, hanem a vildgban is
bent éliink, ezért az egyhdz sem wonulhat valami vilagtol elvonat-
koztatott elefantcsonttoronyba, s mem wdlhat kegyes mizeummd,
hamem eligazité szét kell mondania az emberiség alapveté kérdé-
seiben is.

Keresztyéni emberszeretetiink konkrét mai feladatai odavisz-
nek minket azok sordba, akik a wildg békéjéért igazi felelGsséget
éreznek, a békemozgalom vildgot dtfogé tomegerejéhez. Az egyhdz
szoliddris — wildgnézeti kiilonbségre vald tekintet mélkil — mind-
azokkal, akik a béke iigyét elébbre viszik. Az atomhdbori elvetésé-
ben és az ellene wvalé kiizdelemben sziikségképpen részt kell vdl-
lalnia minden becsiiletes embernek, de kilonosképpen is minden
keresztyénnek, aki Jézus Krisztustol tanulta az emberek szereteté-
nek és szolgdlatdnak az utjdt. Ugyanakkor az emberszeretet nem-
csak kifejezetten keresztyén erkolesi parancs, hanem a természeti
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torvenyben megle'uo egyetemes emberi kovetelmény. A keresztyen-%

ség korén kiviil is van erkdles. Az egymdson valé segités, a nagy
célok érdekében walé emberi- szolidaritds: vildgjelenség. A termé-
szetes emberi erkolcsben megvalésulé humanizmus és a keresztyén
erkolcsben adott jézusi parancs egy célra ‘irdnyul: az emberiség
elobbrejutdsara és boldoguldsira. Ennek az egyetemes erkdlesi cél-
nak az érdekében fog Gssze a keresztyén ember mindazokkal, akik
ezt készek munkdlni.

A vildg békéje olyan iigy, hogy annak érdekében hdttérbe kell
szoritani minden ‘ideoldégiai ellentéteket és felszabadult szivvel
egyiitt kell dolgozni azokkal, akik meg akarjik menteni a wvildgot
egy wvégzetes katasztrofitol. Minden teolégiai érv, amely ezt az
egyiittmiikodést ellenezni kivdnja, tarthatatlan és haszontalan.
Egyetemes veszély fenyegeti az emberiséget, egyetemes a kiizdelem
is ellene. Az emberiség egyetemes kérdése ma minden vildgnézeti,
faji, tarsadalmi problémdn til a hdboru és béke kérdése. Urdhoz
vdlna hiitlenné az egyhdz, ha ezt mem tenné szivigyévé, s nem
szentelne kellé figyelmet erre.

Jézus Krisztus egyhdza csakis a legnagyobb megelégedéssel te-
kinthet arra, hogy eddig soha mem ldtott mértékben mozgésitotta
az atomhdborid elleni tiltakozds az emberiséget a béke védelmére.
Mivel egy nép éppoly kevéssé akaddlyozhatja meg a hdborit, mint
egy magdnyos ember, azért helyes és sziikséges valamenyi nép. 6sz-
szefogdsa, embermilliék erejének egyesitése a hdborus szdndékok
megfékezésére. Csak hdldsak lehetiink Istennek, hogy a béke iigye
ma mar nmnem csupdn jambor o6haj, hanem gyézelmes erd, amely
képes hdtrdldsra kényszeriteni a hdbori erdit.

Amikor az egyhdzak részt veszmek a békemozgalomban, az igé-
nek wvalé engedelmeskedés jegyében teszik, s igy békemunkdjuk
dsszhangban van keresztyén -tanitdsukkal, hitiikkel és meggy6z6dé-
siikkel. A békemozgalomnak és a tomegek kozott végzett meveld
munkdnak, felvildgositisnak eredménye az, hogy a mnépek felel6s
vezetdi sok esetben a kozhangulat hatdsdra tdrgyaltak és kell tdr-
gyalniok. Emiatt nem avul el soha ez a munka. Szdzmillick béke-
akaratdinak nmyomdsa olyan tényezd, amellyel a vildg minden ve-
zetdéjének szamolnia kell.

Mi, magyarorszagi keresztyének hdlit adunk Istennek, hogy
olyan orszdgban éliink, ahol torvény biinteti a hdborus propagan-
ddt és torvény védi a békéért folytatott munkdt. Hdldt adunk Isten-
nek, hogy az a tdrsadalmi rend, amelyben élink, a mi népiink és
az emberiség lakossiginak harmada, a békére épiil és a lényegé-
hez tartozik hozzd a béke, a béke tdrsadalmi rendje. Egyhdzaink
tobb, mint egy évtizedes békemunkdjdra visszatekintve nemzetkozi
téren és belfoldon, konnyen lehet, hogy nem sok idé milva éppen
a békemozgalomban valé részvételiink miatt azt fogja megdllapitani
a torténetirds, hogy a mogottiink levd évtized a magyar protestan—
tizmus legdics6bb korszakai kiézé tartozik.
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b) AZ ATOMHABORU VESZELYE

Isten az egész embervildgot egy vérbdl teremtette. Az egyhdz
szamdra ez az emberiség egységének teoldgiai alapja. Ennek a te-
remtésbeli egységnek kell tiikr6zédni a népek egymas melett élé-
sében is. Az emberiséget megoszté ellentétnek, a szocializmus és
kapitalizmus ellentétének a békés verseny jellegét kell oltenie, és
semmiképpen sem szabad wvildgot elpusztitéo atomhdborivd vdlnia.
Az atomfegyverek az emberiség puszta létét fenyegetik. De mdr az
atomfegyverekkel valé kisérletezés is igen nagy veszedelmet jelent
az egész emberiség szamdra. Nem szabad az egyhdznak bizonyta-
lankodnia ebben a kérdésben, hanem egyértelmiien biinnek kell
mindsitenie az atomhdborut és annak elkészitését. A magfegyve-
rek esetleges haszndlata az egész emberiség életét és kultdrjavait
kockdztatja, ezért mi, keresztyének a témegpusztité fegyverek hasz-
ndlatadban vagy nem haszndlatdéban az élet és haldl kérdését latjuk
Isten szine elGtt. :

Az atombomba kikényszeriti a hdboruk torténetének wvégét.
A haborid megsziint politikai eszkoz lenni. Ahhoz, hogy az emberi-
ség torténete folytatédhassék, a hdborunak még a gondolatdt is ki
kell kiiszobolni. Minden hdbori, de kiilondsképpen is a tGmegpusz-
tit6 fegyverekkel folytatott atomhdbori Osszeegyeztethetetlen Jézus
Krisztus tanitdsdval. Isten ellen kidlté buin és gonoszsdg, aktiv hi-
tetlenség, az Apostoli Hitvallds mindhdrom dgazatinak gyakorlati
tagaddsa. Nemcsak a hdbori formdja, de mdr az agresszio vagy az
arra valé elékésziilet, mint tdmadé hdborus indulat és szindék el-
itélendd és megbélyegzends a keresztyén erkolecs newvében.

Mivel tiz kobaltkopenyes hidrogénbomba elég ahhoz, hogy a
foldon minden élélény sorsdt megpecsételje, ezért a tomegpusztito
fegyverek létezése megdontotte a hdbori és béke, a tdmadds és
védekezés, a bardt és ellenség tradiciondlis fogalmdt.

Az atomkorszakban a hdbori egyenlé a lakott fold megsemmi-
sitésével, s a foldet visszataszitja a teremtés elétti kdoszba. Ez to-
meggyilkossdgot, de egyben ongyilkossdgot is jelent. Az atomkor-
szakban a hdbori semmiképpen sem lehet alkalmas eszkoz az igaz-
sdg, vagy a haza védelmére, sem a béke biztositisira. Az atomkor-
szak éppen azért az embert a legsilyosabb felelésség dintése elé
allitja, ami elé valaha is keriilt a torténelem folyamdn. Ez a felelds-
ség azt koveteli, hogy a népek megtaldljdk az igazi koegzisztencidt,
a békés egymdas mellett élést.

Isten feltdrta az ember el6tt a mindenség titokzatos eréforrd-
sait. Kérniimk kell a térténelem Urdt, tanitsa meg a népeket és az
embereket az atomerével wvalé felelésségteljes gazddlkoddsra, a tu-
dds és technika eredményeinek békés célokra valé felhaszndldsdra.
Az atomfegyverkezés dllandé nyugtalanité veszélyt jelent. Egy szol-
gdlatot felmondé késziilék, egy piléta idegdllapotdnak romldsa, egy
felelstlen dllamférfi oka lehet annak, hogy a vildg bdrmely pont-
jan felrobban egy atombomba, ami abban a pillanatban a nagyha-
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talmak egész védelmi és tdmado késziiltségének bevetését jelenti, s
ez alkalmas lehet arra, hogy az egész foldet a Gen 1,1 dllapotdiba
vesse vissza. Az egyhdz helyesli azt a célkitiizést, hogy a szocializ-
mus vildgrendszere és a kapitalizmus békés versenyben igazoljak
folényiiket a népek elétt. Az elért eredmények dintsék el a sikert.
El kell itélni minden torekvést, amely atomhdborival ckarnd meg-
oldani ezeket a kérdéseket, vagy atomfegyverkisérlettel akar fe-
sziiltséget szitani.

A mai feladat nem az, hogy ellenfeleinket haboris konfliktu-
sok felidézésével legydzziik, mert az atomfegyver esetében immdr
nincs gyozelem tobbé, hanem az, hogy egymds mellett éljiink anél-
kiil, hogy egymdson uralkodni akarndnk, tiszteletben tartsuk egy-
mds jogait anélkiil, hogy megsértenénk mds orszdgok szuverénitd-
sdt, tudomdnyos, kulturdlis, gazdasdgi versenyben kiizdjiink a bol-
dogabb holnapért anélkiil, hogy erbszakkal akarndnk gyézni a md-
sik felett. Az a béke, amelyben folytatjik az atomkisérleteket, mar-
is drtatlan és ismeretlen dldozatok meggyilkoldsihoz vezet, s ez a
béke mem mds, mint a hdboriu pusztitisinak folytatisa alattomos
és titkos fegyverekkel.

Ha az egyhdz bizonytalankodnék abban a kérdésben, hogy az
atomfegyverekkel vald kisérletezés és az atomhdbori valéban biin-e
vagy sem, akkor joggal vetédhet fel a kérdés, hogy tudja-e egy-
dltaldban, mi a blin és mi a nem biin. Hiszen az atomhdboru nem-
csak a jelen memzedék szamdra tomeggyilkossdg, amely ezerszere-
sen dthagja. Isten ,me 6lj” parancsdt, hanem a jové memzedék élete
és egészsége elleni merénylet is. Amikor hatdrozott és egyértelmii
nemet mondunk az atomfegyverkezésre, azért az életért szdllunk
stkra, amelyet Isten ajandékozott ennek a vildgnak, s amely komoly
veszélyben van. Ez a motivum tobb, mint az élet irdnti tisztelet: ez
annak a tuddsa, hogy Isten az életet szereti, és ha mi tdmaddst in-
téziink az élet ellpn — madr pedig ez torténik az atomfegyver hasz-
ndlatdval —, akkor a sdtin eszkozei vagyunk.

Az ember azzal a paranccsal lett emberré, hogy szeresse Istent
és felebardtjdt. Ha ehelyett elbizakodottsigiban Isten helyére akar
lépni, és Isten parancsolatinak megvetésével az erdszek, az elnyo-
mds, a leigdzds utjdra 1ép, ezzel Isten kérlelhetetlen haragjat vonja
magdra.

Az egyhdznak fel kell emelnie szavdt az ellen, hogy az atom-

bombdval kisérletezé kormdnyok kisérleteik helyét sajdt’ orszdaguk-

tél tdvoli helyeken wdlasztjdk meg, hogy az dldozatok wvédtelen kis
népekbdl, tobbnyire szines népekbdl keriiljemek ki. A mds dllamok

teriilete koriil szervezett tamaszpont-rendszer mnemcsak a hdboris

agresszié tiizfészke, hanem a teriiletét dtengedett dllam lakossdgd-

nak is a wveszélyeztetése. Kiilonisen aggdlyos Nyugat-Németorszdg
helyzete ebbdl a szempontbdl.

Jogos és igazsdgos a békeszereté emberiségnek az a szandékua,

hogy- amint a koézonséges gonosztevéket, a gyilkosokat, rablékat,

144

RO R



gyujtogatékat megrendszabdlyozza és drtalmatland teszi a tdrsa-
dalom a maga szerveivel, ugyaniugy kényszeriti azokat is. akik hd-
boriut szeretnének kirobbantani — a békére. Ezért az egyhdznak a
keresztyén erkodlcs mevében fel kell szélitania az dllamférfiakat,
hogy dontsenek egyértelmiien az atomfegyverek megsemmisitése, a
veliik folytatott kisérletek besziintetétse, az dltaldnos és teljes le-
szerelés érdekében. Az egyhdznak kérnie kell a kormdnyokat, hogy
ujra és ujra tdargyaljonak egymdssal, fékezzenek meg minden hd-
borus méregkeverést, és minden erdvel dolgozzanak a békés egy-
mds mellett élés érdekében. Mivel az atomfegyverek feltételezik,
hogy alkalmazéjuk kész feltétlen pusztuldsba taszitani vdrosokat és
falvakat, gyermekeket és asszonyokat, egész vidékeket és orszdgo-
kat, jovendsé mnemzedéket és az egész természetet, mindez pedig a
vdlogatds nélkiili témeggyilkossdgot jelenti, s6t csak gyilkos gon-
dolkoddssal lehet ezekkel kisérletezést is folytatni, ezért tomeggyil-
kosként és hdborius fébiinosként kell kezelni azt a kormdnyt, amely
el6szor alkalmaz atomfegyvert.

¢) A LESZERELES

Az dltaldnos és teljes leszerelésnek az ENSZ-ben a Szovjetuni6
részérél elmondott programja feléleli az egész emberiség vajudo
kérdéseit. Ha a wveszély magysdgdt nézziik, ha a fegyverkezés és
atomkésziiltség oridsi horderejét vessziik szdmitdsba, akkor meg-
értjitk, hogy a wildg waléban hatdrvonalhoz érkezett. Ma még a
katasztrofa elkeriilheté. A népek ellenséges szandék nélkiil, vildg-
nézeti, tdrsadalmi, kulturdlis, faji kiilonbozoségiik ellenére egymds
mellett élhetnek, a koegzisztencia valosdggd vdlhat.

A leszereléssel roppant energia és anyagi er6é szabadul fel,
amely a népek életszinvonaldnak emelésére fordithaté. A verseny
nem a hadseregek felszerelése és létszdma koril van, hanem a bé-
kés termelésben, a kozsziikségleti javak elodllitasaban. A leszere-
lési javaslat oridsi perspektivdat nyit az anyagi fellendiilés terii-
letén.

Altaldnos és teljes leszerelés. A profétiknak az idék wvégére
vonatkozé jovendoiléseire emlékezteii ez a keresztyéneket. ,,Fegyve-
reiket kapdkkd kovdcsoljdk, ddrddikat pedig sarlékkd, nép mépré
fegyvert nem emel, és hadakozdst tobbé mem tanul” (Mik 4, 3).
Az eschatologikus kiteljesedésnek, mint végsé célnak a ldtdsa, s
ugyanakkor az Isten irdnti engedelmesség vdllaldsa nagy etikai 6sz-
tonzést ad azoknak, akik Isten munkatdrsaiként akarnak élni e vi-
ldgon. Amikor Ezsaids préféta arrdl szol, hogy a farkas a bdrdnnyal,
a parduc a kecskegodolyével, az oroszlinkolyék a borjival van
egyiitt, ezeknek az ellenséges elemeknek az egyiittlakozdsdt ugyan
a végsé kiteljesedés korszakdba helyezi, de mdr most is 6rom tolti
el a keresztyén ember szivét, amikor e végsé kiteljesedés igéretes
jegyeit mdr ma szemléltetheti a békés egymds mellett élés gondo-
latdnak erételjes terjedésében.
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Ha a vildg ommagdt nem akarja elpusztitani és szerencsétlen
globuszunkon esetleg az életet is kiirtani, egyetlen jarhaté it a le-
szerelés. Ha pedig ezt az utat wvdlasztja az emberiség, akkor a ma-
tematika egyszerii torvényei alapjan, a kétszer ketté négy igazsdga
szerint a vilag elétt a békés aranykor lehetésége dll. A béke kor-
szakdnak magy elmenye az emberiség Osszetartozdsa, a népek ko-
zotti bardtsdg és testvériség elmelyulese Koézosek a problémdink,
kozosek a lehetéségeink. Az egymdsra utaltsignak ezernyi szdla fiiz
egybe bennniiket. Ebben a korszakban a Jézus Krisztus evangéliu-
manak tisztdn és igazdn kell hangoznia az emberiség egységérol, az
emberi szolidaritds vdllaldsdrél. Ma mdr érett a helyzet az emberi-
ség békés korszakdra vald felkésziiléshez. A béke korszakdnak tar-
talmi kidolgozdsdbdl Jézus Krisztus egyhdza énmagdt nem zdrhatja
ki, hanem az ige wvildgossdgdval kell szolgdlnia szerte a vildgon.
hogy az emberek ldtva az egyhdz biztos dtmutatdsdt, dzcsoztsek a
mennyei Atydt.

Az egyhdz nem engedheti meg magdnak azt a luxust, hogy csé~
dot mondjon ebben a korszakban, mert akkor minden hitelét elve-
sziti, megizetleniilt sévda wvdlik. Nem akarhatja azt, hogy a béke
iigye nélkiile jusson kiteljesiiléshez, nem akarhatja magdt kizdrni
az emberiség jovendéjéért felel6sséget érzék tdbordbdl, mert ezzel.
onmagdt zdrnd ki az Isten akaratinak kovetésébél. Az egyhdz nem
hidnyozhat az emberiség békekorszakdnak épit6i koziil.
~ Nem elég, ha csak kardcsonykor, vagy az esztendd méhdny va-
sarnap]an prédikalunk a békérdl. A nép elott rd kell mutatnunk az
igazsagra, annak jelentéségéhez képest, hogy a béke minden mépet
megillet Krisztus parancsa szerint, tekimtet nmélkiil bériik szinére,
nemzetiségiikre vagy vildgnézetiikre. Tudjuk és valljuk, hogy Isten
iigye a béke, a békesség keresése, a békének minden dlddsa. Vall-
juk, hogy Isten békére teremtette ezt a vildgot, tehdt arra, hogy
békességben dolgozzék, gyarapodjék és békével dicsbitse Teremtd
Urdt.

Kitelességiink szem el6tt tartani, hogy az Ujtestamentum
oromiizenete és a tomegpusztité fegyverek semmiképpen sem fér-
nek meg egymdssal. Ez a tény me hagyjon békét az egyhdznak
mindaddig, amig a tomegpusztité fegyverek el nem pusztulnak.
Minden keresztyénnek a lelkiismeretét ébressze fel az atomhdbori
veszélye, mert az egyhdzak tunyasiga kovetkeztében az evangélium
legmélyebb motivumai elhomdlyosulnak és megerétlenednek.

Az egyhdznak dlldast kell foglalnia és munkdlkodnia kell a kii-
lonbo6z6 faju, vildgnézetii és kiilonbozé gazdasdgi, politikai és tdr-
sadalmi rendben ¢él6 népek békés egyiittélése mellett. Alldst kell
foglalnunk a teljes és dltaldnos leszerelés mellett. Vildgosan meg
kell mondanunk, hogy az egyhdz a hdboru és béke kérdésében a
béke, fegyverkezés vagy leszerelés kérdésében az dltaldnos leszere-
lés, a gyarmati elnyomds vagy szabadsdg kérdésében a szabadsdg,
az atomhaldl vagy élet kérdésében az élet, a szegénység vagy jolét
kérdésében a jolét mellett van, ezekért imddkozik és munkdlkodik.
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Az 'ember jovdjének kérdésében a hagyomdnyos vdlaszok nem
adnak megolddast. A teoldgidnak, az egyhdz tudomdnyos ontudatd-
nak is 1j utakon kell jdrnia. Olyan elélrol kell felfedeznie a Szent-
irGsban Isten akaratdt, ahogyan azt a reformdcié nemzedéke tette.
A ,status confessionis” ténye elott dll a keresztyénség ma, amikor
hitet kell tennie az atomfegyverkezés ellen, a teljes leszerelés mel-
lett. Valljuk hdt meg keresztyén hitiinkbél folyé meggybzodésiinket
Isten és a vildg szine el6tt. Legyen a keresztyénség a béke vildg-
korszaka épitésének egységes tdbordvd. Foglaljuk hitvalldsba az
emberiség jovéjéért érzett keresztyéni felelbsségiinket. Az emberi-
ség és benne a keresztyénség uj vildgkorszakba lépett. Ha a vildg
minden jéakaratii embere 0Osszefog, megvalésithaté a béke wvildg-
korszaka. Ennek az elérésére mozgésitanunk kell minden keresz-
tyén egyhdzat, lelkészt, gyiilekezetet is.

IV. Az egyhazi békemunka tavlata

Az egyhdzi békemunkdban nem lankadhatun'k, mert az embe-
riséget fenyeget6 veszélyek egydltaldin nem miiltak el. Az 1965. esz-
tendé gazdag lehetéségeket tdr elénk.

a) 1965-0S FELADATAINK

A békéért valé szolgdlatunknak konkrét feladatokat adnak en-
nek az évnek a magy esemeényei. ;

Aprilis 4-én lesz husz esztendeje, hogy hazdnk felszabadult a
hdborid, a fasizmus, az ezeréves elmaradottsdg igdjabol. Befejez6-
dott népiink életében az a korszak, amely az elmaradottsighoz és
a hdborthoz kitétte az orszdg szekere rudjdat. Uj korszakba lép-
tiink, amikor népiink gazddja lett sajdt orszdgdnak, amikor egytitt
fejlédhetiink bardti népek testvéri kozosségében a haladds, a fel-
emelkedés, tehdt a szocializmus utjan. A felszabadulds huszadik
évforduldja figyelmiinket irdnyitsa arra a perspektivdra, amely
megnyilt elbttiink, amikor hazdnk a szocializmus Wtjdra lépett.

Mdjusban a mdsodik vildghdborii befejezésének huszadik év-
forduléjan, és augusztusban az elsé atombomba robbandsdnak szo-
morit huszadik évforduléjan memcsak a vildgot ért 6ridsi vesztesé- .
gekre emlékeziink, hanem ezek az évfordulék éppen arra adnak
inditdst, hogy minden erémket latba vetve kiizdjiink a vildgot pusz-
tuldsba taszité szandékok és torekvések ellen.

Juliusban Helsinkiben a leszerelési béke-vildigkongresszuson a
békeszereté emberiség képvisel6i fogjdk felrdzni a wvildg lelkiisme-
retét a tomegpusztité fegyverek ellen és a teljes leszerelés érdeké-
ben, a fegyver nélkiili vildg kialakitdsdért.

Mindezek magy tdvlatot nyitnek meg ahhoz, hogy keresztyém
lelkiismeretiink inditdsinak engedve, szivvel-lélekkel wvégezzik
békeszolgdlatunkat az emberiség jovije biztositdsinak érdekében!
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b) A HIT VALLASTETELE : 4

Imadkoznunk és dolgoznunk kell azért, hogy egyhdzaink j6
példaaddsa, testvéri kérése és tamdcsa, intelme és figyelmeztetése
a nyugati egyhdzak felé tovdbbi javuldst idézzen elé a békéért valé
kiizdelem javdra. Az egyhdzi békeszolgdlat fontos eszkéze az imdd-
sdg. A békéért valé imddsdg’ szervezesen beletartozik egyhdzunk
szolgdlatdba. Isten irdnti hdldval mondhatjuk, hogy a békéért valo
imddsdg egyhdzunk valamennyi templomdban minden igehirdetés
utdn elhangzik.

Az egyhdzi békeszolgdlat fontos eszkéze a széval valé meg-
gybzés. Mégpedig az Isten igéjére alapozott, keresztyén erkélesi meg-
gy626désbil fakado testvéri szo, akdr a sz6székrél, akdr a hivekkel
valé beszélgetés sordn fakad.

Az egyhdzi békeszolgdlat fontos-eszkdze a szeretetben és a bé-
kességben wvalo eléljards. Az egyhdzbol ki kell sugdroznia az Isten
szeretetének és békességének, s ezt kell odaélnie a vildg elé.

Adjunk hdldt Istennek, hogy mind ez ideig megoltalmazta a vi-
lagot a pusztuldstél, adott erdt a wveszély lekiizdéséhez, oltalmazta
az emberiség békéjét, legyozte a biin gonoszsdgdt, amiket kozonyos-
ségiinkkel, nemtorédomségiinkkel, keménysziviiségiinkkel kovettiink
el O ellene és az emberiség ellen, amikor szavunk és cselekedetiink
hidnyzott, vagy kevés vagy erbtlen volt az emberiség 1j korszakd-
ban vald irdanymutatdashoz. Konyorogjink Istenhez a vildgért, ame-
lyet a félelem és a bosszudllds, a hatalomvdgy és a kapzsisdg, az 6n-
igazolds és a kétségbeesés gonosz hatalmai fenyegetnek, hogy egy-
hdza legyen hegyen épitett vdrossd, amely vildgossdgot terjeszt az
emberiségnek, a béke korszaka felé mutatja az utat. Konyorég-
jink Istenhez, hogy tegye az embert bélccsé felfedezései nagysdgd-
hoz képest, akaratanak hiien tudja alakitani jovenddjét, éretté le-
hessen azoknak a kincseknek birtokdban, amelyet Istent6l kapott.

A lelkigondozds néhany alapkérdése

- (A pozsonyi evangélikus teolégian elhangzott vendégprofesszoii eléadds)

A lelkigondozas idészertisége
18

A lelkigondozas, a lelkipasztorkodds, a cura pastoralis a lelkészi
szolgalat egyes agai kozott napjainkban egyre nagyobb jelentéségiivé
valik. Erdekes moédon ez a jelenség egy  bizonyos értelemben parhuza-
mos folyamata annak a masiknak, amit tigy nevezhetnénk: az igehirdetés
megujuldsa. Mind a ketté kozos gyokérbdl taplalkozik: a reformatori, aj-
reformatori teol6giabdl, vagyis abbdl a teoldgiai tjra tajékozodasbol, amit
teolégia-torténetileg Altaldban Karl Barth Romerbrief-jének megjelené-
sét6l szoktak szamitani (1918), gyokerei azonban persze messzebbre nyul-
nak s kezdeteit — mint altalaban a szellemi folyamatoknak, — aligha
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lehet datumszerden rogziteni. Ez a teologiai Isten igejét allitotta vizs-
galédasanak kozéppontjaba s nem a vallasos embert. Az egyhaz szol-
galatat pedig mindenestiil Isten igéjének a hirdetésében allapitotta meg.
Félreérten6k azonban ezt a teologiat, ha azt vélnénk, hogy radikalis
Isten — pontosabban a kinyilatkoztatas — felé forduldasa az embertdl
valé elfordulast jelentett volna. Hogyan is eshetett volna ez meg, hiszen
isten a Jézus Krisztusban, tehat a testté lett Igében nyilatkoztatta ki
magat. Vagyis ugy, hogy maga is emberré lett egy bizonyos értelemben
s a torténeti valosagban, a térben és id6ben jelent meg kozottliink. S en-
nek a megjelenésének, a kijelentésnek memcsak formai oldala volt az
emberrévalas, hanem tartalma is az emberhez valé odafordulas, még-
pedig abban a radikalis ember-igenlésben, ahogyan azt Jn 3,16-ban talal-
juk feltilmulhatatlanul megfogalmazva. :

Eppen ezért, ahol az igehirdetés valdéban megujult, ott megéledt a
lelkigondozas is. Ebben azonban a hangsuly arra esett, hogy a lelki-
gondozasban nem egyik embernek van dolga a masik emberrel, hanem
benne Isten keresi az embert. M4s széval: a reforméatori teolégia felisme-
rése szerint a lelkigondozas is igehirdetés, ,ein Spezialfall der Predigt”
(Thurneysen). Hogy ez mit jelent, arrél az aldbbiakban még bévebben
is lesz sz6. ;

A lelkigondozas megéledéséhez hozzajarult az a folyamat is, amit
altalaban szekularizalodasnak szoktak nevezni s amit Bonhoeffer — po-
zitiv elGjellel latva el — a vilag nagykoruva valasanak mevezett. Egy-
szerlien Kkifejezve: az emberek mnem jarnak templomba — legalabbis
kevésbé, mint mas korszakokban, — ez viszont még egyaltalaban nem
jelenti azt, hogy nem igénylik a lelkigondozast. Hogy ez mennyire igy
van, arra nézve elég utalni a lelkigondozasnak egy egészen Uj és egyre
terjed6bb formajara és fajara: a telefon-lelkigondozasra. A megadott
szamokat mérhetetleniil sok ember hivja fel — mert segitségre szorul.
Idegenkedik azonban azoktél a hagyomanyos formaktél, amelyekben az
egyhaz ezt a segitséget neki eddig &ltalaban nyujtotta.

Az egyhéz szamara tehat az a feladat addédik, hogy ne varja olbetett
kezekkel, amig az emberek felkeresik, hanem maga is keljen utra és
keresse fel az embereket. Menjen utdnuk — a szé fizikai értelmében is:
ott keresse Oket, ahol azok valoban varinak. De atvitt értelmében is: ott
keresse az embert, ahol az valéban van, t. i. abban a valésagos hely-
zetben, amely a modern, mai emberre éppen jellemz6. Nem véletlen,
hogy az egyik kivald, egy orvos-lelkészi munkakozosség altal kiadott
folydiratnak ez a cime: ,,Wege zum Menschen!” Ez viszont azt a kove-
telményt rejti magaban: meg kell ismerni ezt a mai embert, hogy meg
is tudjuk taldlni Isten igéjével. Ennek a kovetelménynek természetesen
igen messzedgazo kovetelményei vannak egész lelkészi, gylilekezeti mun-
kank szaméra, nemcsak a lelkigondoz6i munka, hanem az igehirdet6,
liturgusi, - tanit6 munkank szamara is. Tobbek kézétt azt is jelenti ez,
hogy egész lelkészi munkanknak lelkiggndozéi, pasztoralis alapallasunak
kell lennie. <

Nem jelenti ez persze azt, amit igy is ki lehetne fejezni: lelkészi
munkank teolégiai alapjainak anthropolégiai atprofilirozasat. Kétségte-
len, hogy a legujabb teolégiai iranyzatokban — f6ként a Bultmann nevé-
hez; illetéleg iskolajahoz f(iz6dé s ezen tul is altaldban az un. existen-
cialista teolégidban — van ilyen tendencia, amely a teolégiat egyre in-
kabb antropolégiava oldja fel. Anélkiil, hogy ezeknek az irdnyzatoknak
a biralatdba belemennénk, — ez itt most nem feladatunk, — annyit le
kell szogezniink, hogy meggy6z6désiink szerint éppen Isten igéjének ural-
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kodo ervenye31teseve1 kaphatja meg az ember és az emberi is a maga -
sulyat és jelentOségét. Vagyls ha az embert sohasem Onmagaban szem-
1éljiik, hanem Isten fel6l és Isten felé. Igy is mondhatjuk: teremtett-
ségében és meg16az1ttatasaban Pal apostol ezt igy fejezte ki: Krisz-
tusban.

‘Ezért a lelkigondozasban nem emberi kérdések és emberi feleletek

hangzanak el végséképpen — kétségkiviil ezek is a maguk helyén —,
hanem Isten szavanak kell megszolalnia, természetesen az emberi beszéd-

ben s a konkrét emberi szituacioban. Ezért a lelkigondozast igy hata-

rozhatnank meg: ,, A lelkigondozas Isten igéjének hirdetése a gylilekezet
egyes tagjainak oly modon, hogy keres6 szeretete, amely a Jézus Krisztus-
ban jelent meg, sajatos élethelyzetiikben elérje Oket.”’*

Az ember a lelkigondozasban
' 1L

Az a kifejezés, amellyel altalaban a lelkészi szolgalatnak ezt az agat
Jmeg szoktdk jelolni: lelkigondozas, lelkipasztorkodas, konnyen adhat
okot — s adott is okot félreértésre. Illetve talan megforditva 411 a dolog:.
ez a kifejezés éppen azt a téves elvi alapallast és az ebbdl foly6 gyakor-
latot mutatja, amely e téren kialakult. Mert mit is mutat ez a megjelolés:
Cura animarum - — lelkigondozas? Nyilvan azt, hogy itt az_ em-
berek lelkér6él van sz6 csupan, az emberek lelkével kell a ,lelkésznek”
— mar ez a kifejezés is arulkodé — foglalkoznia. Masként fogalmazva:
ennek a faradozasnak az emberek lelkilidvosségét kell biztositania.

E mogott a terminolégia mogott egy bizonyos elvi allasfoglalas ha-
z6dik meg. S ez_az elvi allaspont — az anthropolégiai hattér — termé-
szetesen dont6 modon befolyasolja mindaz, amit a lelkigondozasrol tani-
tunk s azt is, ahogyan azt a gyakorlatban végezziik. Ezért donts jelen-
téségli munkank kezdetén az anthropolégiai alapvetés, az emberrél vald
helyes tanitas. E nélkil minden -tovabbi lépésiink bizonytalanng valik,
illetve hamis utakra vezethet.

Az az anthropolégiai hattér, ami a Cura animarum s vele rokon
meghatérozasok, ill. kifejezések mogott meghuzédik a dualisztikus ember-
kép. E szerint az emberben élesen meg kell kiilonboztetni, s6t lehetéség
szerint szét is kell valasztani annak két részét,-a testet és a lelket, mint
az ember szellemi és anyagi részét. A lélek, a szellemiség az értékesebb,
‘a tiszta, romolhatatlan, s“t halhatatlan, a test az értéktelenebb, mulandé,
halandé. El6bbi a felfelé emelé erkoélesi normak hordozoéja és megvalo-
sitéja, az utobbi a lefelé huzé érzékiség eszkoze, az ember igazi onki-
fejezésének, a humanum megvalosuldsanak a gatja, a lélek bortone.

Ez a fentiekben — természetesen csak rendkiviil vazlatosan — ismer-
tetett felfogds nem bibliai eredetdi, s6t merében idegen a bibliai ember-

* Néhany jellemzé meghatarozast kozliink még: Pfenningsdorf: A gyiilekezet
onmagét épité tevékenysége, amely az egyént a hivé gyiilekezet kozosségébe illeszti
be. — Budaker: Az evangéliumnak templomon kiviil folyd, egyénekhez szabott hir-
detése. — Thurneysen: Az evangéliumnak az egyén szamara beszélgetés formaja-
ban val6é hirdetése. — Ldaszl6 Dezsé: Igehirdetés négy szem Kkozott. — Trillhaas: A
pésztor kozvetlen pasztori szolgalata nydja kozott. — Imre Lajos: Az ige szolgalata-
nak egyik médja és forméja. — Asmussen: Személytsl személyig vald igehirdetés.
— Makkai S.: A konkrét gylilekezet munkaja dnmagan, hogy a Szentlélek munka-

javal hivé gylilekezetté mindsiiljon at. — A. Dedo Miiller: Istennek az ember utan
jaro szeretete. — O. Héndler: Az egyhaz igehirdet6 munkajanak harmadik ©6nallé
alakja. —
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szemlélettél, hanem gyOkerei a gorog filozéfiaba, kozelebbrél Platon gon-
dolatvilagdba nyulnak vissza. Sajnos azonban mar koran behatolt a
keresztyén gondolatvildgba, — ennek mar az Ut-ban is vannak nyomai -
— s eltorzitotta a bibliai emberképet. A skolasztikus rémai katolikus
teologiaban ez a dualista ember-szemlélet szinte teljes diadalt iilt. Tel-
jesen a reformacié sem tudott leszamolni vele, s6t pietisztikus irany-
zatokban uj életre kelt, de tapot kapott-a 19. sz. idealista filozéfiajabol
is és érvényesiilt mindazokban a protestans teoldgiai iranyzatokban, ame-
lvek nem tudtdk magukat ett6l az idealista filozéfiatol filiggetleniteni.
Az idealista filozofia és a keresztyén — ebben az esetben: protestans —
teolégia kapesolatdnak rendkiviil messzehaté és végzetes kovetkezményei
voltak s ennek hatdsa napjainkban is tart. Végzetesen befolyasolta ez
a kapcsolat tobbek kozott a keresztyén etikat, elveiben és gyakorlata-
ban. Hogy csak két teriiletet emlitsiink, amelyekkel a gyakorlo lelké-
szeink is, éppen lelkigondozasi munkajaban is szinte naponta van dolga:
a hézassagrol valo felfogast, az egész keresztyén sexual-etikdt s az anyagi
s az anyagi javakhoz valé viszony kérdését, az embernek a munkéhoz
és a tarsadalomhoz valé viszonyat, illet6leg az errél valo keresztyén
tanitast. i

Ezzel a gorog filozéfiai eredetli emberképpel szemben — legalabb
vazldtos korvonalaiban — ra kell mutatnunk annak az emberképnek a
legjellegzetesebb vonasaira, ami a Biblia alapjain 411 elénk.*

a) Az ember egysége :

A valosdgos ember megismerésére, — s erre minden lelkigondozénak
égetéen sziiksége van — végsd fokan Isten igéje vezethet el benniinket.
A Szentirds az embert a test és lélek felbonthatatlan egységében latja.
Az Un. teremtéstorténet elbeszélése szerint (Gen 1—2) az ember min-
denestiil Isten alkotésa, ,Isten keze” formaélta és onmagabol adott életet
bele.-A bilinbeesés elbeszélése pedig (Gen 3) vilagosan mutatja, hogy az
Istent6l valé elfordulds az ember lelkivildgaban végbemend gondolati
folyamat, amely azutan ennek megfelelé elhatarozasokban és cselekede-
tekben jut kifejezésre. Gen. 8, 21. szerint Isten az ember bunét, blinds
allapotat éppen abban 4allapitja  meg, hogy ,gonosz az ember szivének
gondolata” ifjusagatol fogva, vagyis az ember szellemi vilagédnak a ko-
zéppontjaban kiovetkezett be gyokeres valtozas. Jézus szerint is ,a sziv-
bél. szarmaznak a gonosz gondolatok... ezek teszik tisztatalannd az
embert”, s nem a mosdatlan kézzel valé evés, stb. — Ezzel kapcsolatban
emlékeztetni kell arra, hogy bibliai széhasznélat szerint a sziv mnem az
érzelmek székhelye, hanem az ember szellemi- életének, tehat gondol-
kodasanak és akarasanak is a kozéppontja. -

Jézus Krisztus valtsagmitive éppen ezért az egész embert illeti. O az.
ember, s6t a vilag lidvozitéje. A ,lelkilidvosség” képzete nem bibliai
credetli. A ,szétéria” Kkifejezés csak I. Pt 1,9-ben fordul elé ilyen kap-
csolatban: ,,Szotérian pszychoén”, jelentése azomban itt is vitathato, mert

* Legfontosabb irodalom: E. Brunner: Der Mensch im Wiederspruch, — R:
Niebuhr: Nature and Destiny of Man, — Barth: Kirchliche Dogmatik III/2, —
W. Trillhaas: Die innere Welt, — R. Siebeck: Die Einheit des Menschen (2
,,Gottesdlenst——Menschendlenst c. kotetben), — H. Gollwitzer: Das Bild des Men-
schen im theologischen Denken der Gegenwart (Zeichen der Zeit, 1960. 7/8. sz.),
— H. J. Thilo: Der ungespaltene Mensch, 1957. — Dietrich Rossler: Der ,.ganze”
Mensch, (1963). — O. Cullmann: Unsterblichkeit der Seele oder Auferstehung der
Toten? (Zeichen der Zeit, 1964. — No. 11., — 393 kk.) H. O. Wolber: Das Gewissen
der Kirche, 1963.

151



a ,,pszyché” Kkifejezés inkabb élettet fordithatc’), mint lélekkel. Egyébként
azonban a Jézus Krisztus megvaltéi muivére utalé Kkifejezéseket ebben
az Osszefiiggésben talaljuk: ,,Szétér tou kozmou” (Jn 4,42; 1. Jn 41,14), —
,,5z0tér tu szématosz” (Ef. 5,23), vagyis az egyhdzé, mint a Krisztus testéé,
— ,,t6 Israel” (Csel. 13,23)), — ,tész gész” (Csel. 13,47). — Mindezekbdl
a meghatdrozasokb6l egy sokkal tagabb horizont tarul elénk, mint a
»Gott und die Seele” leszlikitett és a Szentirasb6l semmiképpen .ném
igazolhato aszpektusa.

Kovetkezésképpen a lelkigondozas feladata sem lehet csupan az em-
ber lelkével valé foglalkozas, mar csak azért sem, mert ez az emberi
lélek Oonmagaban és fliggetleniil nem létezik, hanem ezer szallal van az
ember egész testi-lelki-szellemi valésagaval Osszendve, felbonthatatlanul
és elvalaszthatatlanul. Korunk orvostudoménya fontos felismerésekre
jutott el az un. pszychoszomatikus Osszefliggések tekintetében. Az em-
ber testi és lelki folyamatai szoros osszefiiggésben és igen gyakran kol-
csonhatasban allanak egyméssal. Pl. amit altaldban ,kozérzetnek” neve-
zink, az legtobbszor ezeknek a testi-lelki tényezéknek az Osszetevdje.
Kozismert tény, hogy pl. a sportolék teljesitményeinél nemcsak a testi
kondicio, felkészliltség fontos, hanem igen sokszor az un. pszychikai té-
nyez6k is dontbéek lehetnek, — s ez all megforditva is. A gydégydaszatban
mar rég felismerték egyes megbetegedések pszychikai gyoOkereit, pl. az
allergids megbetegedéseknél. A kimondott ideg- és elmebetegségeknél
éppen az ember lelkiéletének, lelkiegyensulydanak megbomlasar6l van
sz6; ma azonban a korszerli orvostudomdany szerint alig akad tisztara
,»testi” eredetd meghbetegedés, szinte minden betegségnek vannak az em-
ber idegéletében is elézményei, illetéleg feltételei. Igy pl. az uUm. fert6zo-
betegségeknek sem egyszerien a koérokozé baktériumok, virusok az
el6idéz6i, hanem szamos koriilmény, s nem utolsé sorban lelki tényezék
Osszejatszasa teremti meg a betegség szamara Kkedvez6 — s az ember
szamara végzetes — diszpoziciot, Masfel6l a gyogykezelést s a gyodgyu-
last dontéen befolyasolhatja a beteg — pozitiv vagy negativ — lelki
magatartdsa, élniakarasa, vagy életuntsaga. Ma mar a komoly gyoégy-
kezelés tekintetbe veszi az ember egész  élettorténetét, életkoriilményeit,
gyermekkori élményeit, stb. ,Krankheiten als solche gibt es nicht, wir
kennen nur kranke Menschen. Wenn wir die Krankheiten des Menschen
erforschen, so beschreiben wir den Ablauf eines' Lebensvorganges, am
einzelnen Menschen, d. h. wir beschreiben die Beschaffenheit des Men-
schen, an dem, die Bedingungen, die Art und Weise, wie jener Vorgang
ablauft. Damit ist schon gesagt, dass fiir uns nicht der Mensch als solcher,
sondern der einzelne kranke Mensch, die einzelne Personlichkeit in Be-
tracht kommt” (Ludolf von Krehl, id. Dietrich Réssler: Der ,ganze”
Mensch, 72. 0.). — A balesetek (lizemi, kozlekedési, stb.) okainak kuta-
tasa is sok meglepé eredményt hozott: lelki indiszpoziciok végzetessé
véalhatnak az ember életében olyankor is, ha ,fizikai” teljesitményt
kellene nyujtania, — ilyen azonban, t. i. pusztan fizikai teljesitmény,
valéjaban aligha van. — Mindehhez jarul annak a meglatasa is, hogy az
ember a kozmosz, a természeti vildg része. A természetben lejatszodé
folyamatok, évszakok, idGjaras valtozésa, éghajlat, stb. befolyasoljak
testi-lelki életét. S a legtjabb kor embere midén a foldtekén tuli vilag,
a vilaglr meghdditdsara indul, egyuttal kénytelen észrevenni, hogy
_kozmikus, tehat ebben az esetben f6ldon tuli (vilaglrbeli) hatésok nem
kevésbé érintik, mint a foéldiek. Ma mar az ,utca embere” is lépten-
nyomon emlegeti a napfolttevékenység, a ,frontatvonulds” hatasat koz-
érzetére, munkateljesitményére. A féldsugarzas és a kozmikus sugarzas
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hatasainak kutatdsaban még a kezdet kezdetén vagyunk s valdszintleg
nagy meglepetések varnak reank. A Biblia nyelvén e felismeréseket
igy is megfogalmazhatjuk: az ember a teremtett vildg egy része, maga
is teremtmény s ezért nem fliggetlenitheti magat a teremtettségtél,
a kozmosztol.

Mindezek alapjan el kell wutasitanunk a lkg elspiritualizalasat,
amelynek elsé nyomaira mar az UT-ban rabukkanhatunk (Jk, 2, 15-kk).
Allandéan szem el6tt kell tartanunk azt, hogy a teljes ember a. maga
testi-lelki egységében s nem csupan az ember un! lelki élete a lkg targya.
Mint mar emlitettiik, a protestantizmus teriiletén kiilonosen a pietista
iranyzatu lkg tévedt e téren egyoldalisagokba. Ugy is mondhatnok, hogy
a pietizmusban — s ezen nemcsak az egyhaztorténeti korszakot, hanem
annak maig haté érvényesilését is értjiik! — a Kkozépkori szerzetesi,
aszketikus életeszmény jott vissza mintegy a hatsé.ajtén. Itt is, mint
a kozépkorban a vilaghoz val6é viszony kérdése keriilt a kozéppontba,
s a cél a ,gonosz vilagtél” valé elfordulas, illetSleg a megszentelédésért
valé harcban valé megallas volt. E koriil forgott a lkg is, melynek
feladata volt, hogy el6segitse az emberben a fokozatos btintelenedés
folyamatat. E szerint a teoldégia szerint a blinbanat, a megtérés a keresz-
tyén életnek olyan allomasai, amiket véglegesen magunk mogott hagy-
hatunk. (V. 6. ezzel szemben Luther 95. tételének 1. tételét!). Ebben a
gondolkodéasban s ennek megfelelé lkg-i gyakorlatban a maga blinével
a maga megujuldsanak kérdéseivel foglalkozé ember keriil a kozép-
pentba. A megigazulds értelme ez lesz: fokozatos igazza valas. A justitia
forensis jellege teljésen elmosodik. A Kkegyes lélek a maga izolaltsaga-
ban &ll Isten el6tt s feledésbe megy, hdcy Isten nem a lelkek Istene,
hanem az ég és f6ld Ura (Mt. 11, 25). Es hogy éppen ez az Ur valt szoh—
darissa az emberrel, a maga testx lelki valésagaban (Jn 1, 14; Zsid. 4, 15).
.Isten eljott hozzank kozottink satorozott, lathatova és megfoghatova
lett, elhagyta a mennyet s a foldre lépett, fenségérdl lemondva, a gya-
lazatot valasztotta; az igaz Isten valosagos emberré lett s vendeg aitu=
lajdon, haJlekaban” (Bohren).

A pietisztikus és a reformatori jellegli lkg kozotti kiilonbséget ki-
tlinéen szemlélteti két lelkipasztori levél; az egyiket Tersteegen irta,
a masikat Lohe, idézi Thurneysen ,Die Lehre von der Seelsorge” 66—

67. o.

b) Az ember egyénisége

Lkg-ban nemcsak azt kell tekintetbe venniink, hogy az ember a
bibliai emberkép értelmében testi-lelki egység, tehat nemcsak az ember
lelkét gondozzuk, hanem az egész ember minden ugyét, gondjat felvesz-
sziik, hanem azt is figyelembe kell venniink, hogy ez a valdsagos, hus-
vér, test-lélek felbonthatatlan egységében 1étez6 ember egyuttal egyéni-
ség is.. A humdanum, az emberség egyik sajatos vonasa, jellegzetessége,
hogy az ember egyedi lény, individuum, egyéniség és személyiség.
Paratlan ,,darab”, nincsen bel6le tobb, ezért az értéke is paratlan. Ezért
az egyes ember értéke, — minden egyébre valg tekintet nélkiil és min-
dent6l fliggetleniil — o6nmagaban van. Az egyes emberi életnek Onma-
gaban végtelen —, mert pétolhatatlan — értéke van. Valdéban: legf6bb
erték az ember Isten teremtettivilagdban. Ezért az ember sohasem val-
hat puszta numeruss4, statisztikai adattd, eszkozzé, elhanyagolhat6
mennyiséggé, mert ez emberségének, a huménumnak a megtagadasat
jelentené. Hiszen minden egyes ember Isten teremt6 munkéjanak a re-
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meke — még egészen masképpen is, mint a tobbi teremtmények — s
Jézus Krisztus megvalto milvének targya, a Szentlélek temploma. Ha
valahol, akkor éppen lkg-i munkankban, amely az egyes emberrel fog-
ialkozik, kell ennek érvényesiilnie. Az egyhaz szolgalatanak sohasem to-
megekkel van dolga és sohasem szabad szamokban gondolkodnia, sta-
tisztikara dolgoznia. A lkg-i munkaban azonban ez Kkiilonosképpen is
szembetling.

Masfel6l azt is meg, kell fontolnunk, hogy az ember mindig a masik
emberhez valé viszonyéban, azzal val6 egyiittlétében — koexistencidja-
bah — a megszolitottsdg és felelet relaciéjaban valik igazan személyi-
séggé. Ebben a dia-lektikus (dialogosz) fesziiltségben taldlja meg egyéni-
ségének kibontakozasat: a masik emberhez képest ,,valaki” s nem akarki,
senki, hanem az, aki. Az ember existencidjahoz, emberi 1étéhez, huma- 5
nitasahoz hozzatartozik ~a masik ember léte s a Kkettének a viszonya,
a partnerség fogalma. Eppen ebben a viszonyulasban jon létre az ember
méltésdganak a megbecsiilése. Nem egyénfeletti, emberenkiviili eszmék-
hez, idedkhoz valé viszonyuldsban valésul meg emberségiink, hanem
éppen a masik emberhez valé én-te viszonyban teljesedik Ki.

Az egyhaz szolgdlatanak — mindenfajta szolgalatanak — jelleg-
zetesen lelkipdsztori vondsa éppen abban van, hogy a gylilekezetben
sziinteleniil ezt az egyes embert tartja szem el6tt, de mindig ugy, hogy
a gyllekezethez tartozénak tekinti. Az egyhéazi szolgalat tere a gylile-
kezet, ebben azonban sohasem elhanyagolhat6 mennyiség szamara az
egyes ember. Ennek- nemcsak szoérvanygylilekezetekben és a szérvany-
helyzetben kellene igy lenmie, hanem nagy gyiileKezeteinkben. is.

A modern kor emberét igen gyakran egyidejlleg fenyegeti az el-
maganyosodas és az eltomegesedés veszedelme. Mindegyik az igazi ko-
z0sség hiadnyat jelzi; az ember a maganyban és a tomegben is elvesziti
egyéniségét, felel6sségét, a szo eredeti értelmében: nem folytat senkivel
parbeszédet s igy kozonyossé, felel6lenné, aszocidlissa, s6t antiszocialissa
is valhat, akinek minden mindegy. Az 6nz6 ember éppugy felel6tlen,
mint a tomeg. FelelGssé az igazi kozosség, a szocietas teszi az embert
— ut-i értelemben a ,kojnénia” — ahol egymadasra tekintettel és egy-
masért is élnek az emberek. : :

.Igazi kozosség ott tamad, ahol az egyének szabad valasztasan ala-
pulé 6nkozlése valésulhat meg. Tehat csak a szabadsigban. Kozosséget,
vagyis azt, hogy az emberek egymasra 0&szintén és joszivvel igen-t
mondjanak, er6szakolni nem lehet. Ezért az emberi kapesolatok kiala-
kulasa bonyolult folyamat, amelynek megvannak az elengedhetetlen
elofeltételei, amiknek hidnyaban nem jon létre igazi kozosség.

A maganyos ember viszont, akinek nincsen semmiféle emberi kap-
csolata, torzé6 marad, nem tud kifejlédni, mert igazi személyiséggé az
ember csak a masik emberrel valé viszonyulasban lehet.

Az elmaganyosodasnak és eltomegesedésnek korunkban ijeszts je-
lenségei vannak s ezek néha a legkirivobban az ifjlisag egyes rétegeiben
mutatkoznak (huligdn — teeneger — Halbstarke-probléma). — Az elma-
ganyosodott-eltomegesedett ember azzal védekezik az elsziirkiilés ellen
sokszor, hogy szerepet vesz fel, ,megjatssza” magat s alarc mogé rejti
igazi- valéjat. Ezek a jelenségek leginkabb a nagyvarosokban Ossze-
zsufolt tomegekben jelentkeznek; a szlk térben él6 ember allandéan ve-
szélyeztetve érzi egyéniségét s — persze tévesen — ugy védekezik, hogy
elzarkézik a masik ember el6l, visszahuzodik, — esetleg éppen ellen-
kezobleg, csoportokba ver6dik, amik azonban aligha nevezheték igazi
kozosségnek, mert éltetjiik a banda-szellem s nem az egymasért sza-
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badon vallalt felel6sség, — az Ut nyelvén szélva: az ,agapé”. Igy azutin
létrejon az a paradox, valdjaban azonban logikus jelenség, hogy sehol
nem lehet olyan magéanyban, ridegségben, ‘egyediillétben az ember, -
mint éppen a nagyvarosok nyilizsg6 forgatagaban, ahol oly sok ember
veszi koriil, valéjaban azonban nem tartozik egyikhez sem.

Jézus lelkipasztori modszerére jellemz6, hogy kihivja az embert a
tomeghdl és maga elé allitja (Mt 8, 22—23), de azutan vissza is kiildi az
emberek kozé s képessé teszi az igazi kozosségre (Jn. 4, 1—42).

III.

A lelkigondozds mint igehirdetés

Foglaljuk Ossze az eddig mondottakat: a lkg a valdsagos, az egész
ember felé fordul s azt mint testi-lelki egységet a maga egyedi egyéni-
ségében tekinti, mert tudja, hogy az ember existencidja oszthatatlan
valosag. ,,Elmultak méar azok az idék, amikor azt vélték, hogy az ember
testér6l az orvos gondoskodik, szellemi életérdél a pszichologus,. lelkérdl
a lelkész” (Bovet). Az Udvhadsereg harmas jelszava a maga primitiv-
ségében is megszivlelendé: Suppe, Seife, Seelenheil!

Ramutattunk mar ezzel Kkapcsolatban -a ,lelkigondozas” Kkifejezés
problematikussagara, mert azt a latszatot keltheti, mintha . ebben az
egyhdazi gszolgadlatban pusztdn az ember lelkér6l van sz6. Jobb ezért
cura pastoralis kifejezés, — pasztori szolgalat. E mogott a nyajat gon-
dozo, legeltetd, annak javat szivén visel6, minden gondjat felvevd pasz-
tor képe all. Ezért mondhattuk fentebb, hogy voltaképpen az egész
egyhézi szolgalatnak, minden Agaban pasztori jellege van. Lohe figyel-
meztet arra, hogy egy bizonyos tdgabb értelemben az igehirdetésben,
az istentiszteletben, a tanitasban is torténik lelkigondozas. S arra is ra
kell mutatni, hogy az igehirdetésben, az istentiszteletben, az egyhézi ta-
nitdsban nem torténik meg az, aminek az egyhdzi szolgélat ezen agaiban
meg kell torténnie, akkor ne véljiik, hogy mindezek a mulasztdsok po-
tolhaték a szlkebb értelemben wvett lkg munkaval. Ez ugyanis nem
olyan csodaszer, amitél minden eddig megoldatlan gylilekezeti probléma
megoldasat varhatnék (az emberek tgyis hajlamosak arra, hogy mindig -
valami uj munkamodszert6l vagy -eszkozt6l varjdk a megoldast). —
Ezért hatarozottan ra kell mutatni arra, hogy az egyhaz szolgalatdnak
egyetlen igazi, sajatos eszkoze — ha ugyan ez a Kkifejezés itt helyénvald
— Isten igéje, pontosabban: Isten ilizenetének, a kérygmanak a hirde-
tése van red bizva. Ennek kell — egy bizonyos sajatos moédon — érvé-
nyesiilnie a lkg-ban is. Itt is az ige erejére kell szolgalatunkat alapitani
s nem valamiféle mesterfogasoktol, esetleg pszicholégiai kuruzslastol'
varni az eredményt.

Az igehirdetés tere a gyiilekezet. Ezért a pasztori szolgalatnak kettds
értelemben is gylilekezeti jellege van. Egyfel6l a gytilekezet, annak
minden egyes tagja, targya a péasztori, a lkg szolgalatnak. A gyiileke-
zetben s a gylilekezetért torténik ez a szolgalat. — Masfel6l ennek a
szolgalatnak a hordozéja, vallaloja az egész gyiilekezet. Nem pusztan
a lelkész, vagy mas egyhdazi tisztségvisel6k. Bohren 6v a lkg szolgalat -
klerikalizalasatol. Krisztus az egyetlen igazi Pasztor munkalkodik testé-
nek tagjaiban — ebben biznunk kell s ebben bizva kell tébbet biznunk
gylilekezetiinkre e tekintetben is. A gyiilekezeteket ra kell nevelniunk
erre a felelGsségvallalasra a lkg-i szolgalatért s annak végzéséért. Pal I.
Thess. 5, 14-ben nyilvian — tobbes szdmban sz6lva — nem csupin a

-
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gyulekezeti tisztségviselokre gondolt, hanem a gyililekezet minden fele- °
16s tagjara is. ,,Die lebendigen Steine tragen und stiitzen sich gegen-
seitig, mahnen und trosten einander, sind aufeinander zugeordnet,
ecinander zum Dienst gesetzt” (Bohren). Mindnyajan felel6sek egymasért.
s egylitt mind a vilagért. Ezért pasztori szolgdlatunkhoz hozzatartozik
az is, hogy erre a szolgalatra masokat is felinditsunk a gyililekezetben.
A lelkész tehat nem Kkizardlagos végzdje és felelése a lkg-nak, hanem
— legaldbbis reformatori felfogds szerint — a gyililekezet minden tagja.
A pasztori lelkiiletnek at kell hatnia az egész gylilekezetet.

Minden lkg munka alapja a Juhok nagy Pasztoranak szeretete Oveéi
irdant (Zsid. 13, 20). ‘A J6 Pasztor 6rok minta és példaképe ennek a szol-
galatnak (Jn 10; Ez. 34; Zsolt 23.). A pasztor képe végigvonul az egész
Szentirason: az Ur az ovelnek Jahve Izraelnek pasztora (Zsolt. 80, 2; Es
40, 11; Jer. 31, 10; Mt 25, 32; Ef 4, 11). Természetesen azonban Jezus itt
sem, mint mésutt sem, egyszerﬁen leutanozhaté6 mintakép, mert szol-
galata egyszeri és egyszer s mindenkorra valé. Hanem az, hogy 6 a
pasztor, alapja és el6feltétele minden emberi, egyhézi pasztori szolgalat-
nak. Mert O pasztor, azért lehetiink mi is azok.

Ebben az osszefiiggésben legaldabb egészen roviden foglalkoznunk
kell a lelkipasztori hivatal, a pasztori szolgélat elvi kérdéseivel. Az ut-i
gyiilekezetben kialakulé szolgalatokra utalé szovegek (I. Kor. 12; Rom.
12, Ef. 2, 19—22; 4, 11—12; 1. Pt 4, 10, stb.) alapjan azt mondhatjuk,
hogy az ut-i gyiilekezet é16 organizmusnak tudta magat, amelynek funk-
cibja a szolgalat volt. Ennek a szolgalatnak a gyiilekezet egyfel6l fel-
tétele, masfel6l hordozéja. Ott tdmad gylilekezet, ahol ezt a szolgalatot
végzik, s ahol gylilekezet van, ott végzik ezt a szolgalatot. Még pedig
a szolgélat, pantosabban: az ige hirdetése hozza létre, konstitualja a gyu-
lekezetet. Mert ennek a szolgalatnak a lényege az ige hirdetése. ,Tar-
talma igehirdetés (kérygma), forméaja szolgalat (diakonia)”. (Manfred
Menger: Die Amtshandlungen der Kirche). Hogy ennek a szolgdlatnak
sokféle valtozata lehetséges, azt mar az apostoli levelek is (pl. I. Kor.
12) mutatjak. Ezek a szolgalati forméak és agak egymast kolesonésen ki-
egészitik. A hatarokat azonban akkor még nehéz volt megvonni, amint
ezt Istvan vértanu példaja is mutatja, akit ,,az asztalok korili szolga-
latra” hivtak el a gylilekezetbe, ez azonban éppen nem zdarta ki azt, hogy
igét is hirdetett. (Csel. 6—7).

II. Kor. 3, 6-ban P4l apostol ezt a szolgdlatot az Uj szovetség szol-
galatanak nevezi, 5, 19-ben pedig a békéltetés szolgalatanak. Ef. 4, 11
Osszekapcsolja az igehirdetéi és a pasztori szolgdlatot. A gylilekezeti
‘szolgalat kifejezetten pasztori jellegér6l szolnak még Csel. 20, 28; Jn 21,
TR )

A kozepkom egyhazban az ut-i pasztori szoldalatbol papi rend lesz,
klérus, amelyet a hierarchikus fokozatok rangsorolnak. A pap felszen-

telésekor — a papszentelés kiilon szentséggé lesz — letorolhetetlen jel-
leget (character indelebilis) kap, amely 6t a tdbbi hivektél megkiilon-
bozteti és azok folé emeli. Kozvetitévé valik a nép — grex — és Isten

kozott, Hivatalat e jellemzé Kkifejezés is mutatja: ,,Rector animarum?,
akinek feladata a ,,gubernatio animarum’”. Az egyhazban minden hata-
lom és minden felelGsség a papi rend kezébe keriil.

A reforméacié a pasztori szolgalat tekintetében is igyekezett ujra
érvényesiteni az Ut tanitasat, Luther élesen birdlta a kozépkori egyhaz
klerikalizmusat s hangoztatta, hogy ,minden keresztyén pap a visel§je
a lelki hivatalnak, ebben nincs kiilénbség kozottik”. Egyik legfontosabb
irata, amelyben kifejti a gylilekezet felel6sségét a lelkészi szolgalat dol-
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gaban 1523-b6l vald: ,Dass . eine chri’stliche Versammlung oder Ge-
meinde Recht und Macht habe tiber alle Lehre zu urteilen und Lehrer
zu berufen ein- und abzusetzen”.

Luthernek ez a tanitdsa az uUn. ,egyetemes papsag” (allgemeines
Priestertum aller Glaubigen) elvében jut a legmarkénsabban Kifeje-
zésre.* (

Ezt a tanitast sokat emlegették s még gyakrabban félreértették. ,,Der
Neuprotestantismus hat darunter ja nur noch das private Verhiltnis des
einzelnen Christen zu seinem Gott verstanden und. dessen Hauptfunk-
tion im Gebet gesehen”** (Diem). Pedig Luthernél ennek a fogalomnak
sokkal gazdagabb tartalma van. Szerinte az, hogy minden megkeresztelt
hivé — 1. Pt 29 értelmében — papi szolgédlatra hivatott, elészor is azt
jelenti, hogy elkoteleztetett a felebarat javara valé szolgalatra. Tehat
a maga hivatdsaban, mint ,,cipész, kovacs, paraszt, stb. végezze dolgat,
mint felavatott pap és plispok és legyen munkajaval a masiknak hasz-
nara és szolgalatara”. — Maéasodszor vegye ki-ki magara a felebarat
vétkének terhét (Gal. 6, 2) s hordozza, szenvedje el azt készségesen, —
s6t konyorogjon érette Istenhez s ha kell, jarjon kozbe az emberek el6tt
is, — tehat végezze a békéltetés, a békességszerzés (Mt 5, 9) szolgalatat
Végiil minden hivé elhivatott az evangéliummal valé szolgalatra, vagyis
az ige hirdetésére is. Erre az utdbbi szolgalatra azonban sziikséges, hogy
annak rendje és modja szerint elhivatast nyerjen a gyiilekezettol.

A lkg-i szolgdlat tehat igehirdetés, az igének egy bizonyos sajatos
modon valé hirdetése az egyes ember szamara a gytulekezetben, Ez a
sajatos médja az igehirdetésnek a beszélgetés. J. Ch. Blumhardt szerint
a beszélgetés éppenséggel az ige hirdetésének a legalkalmasabb formaja,
mert itt még nyilvanvalébba valik, mint a szészéken, hogy Isten szava
emberi beszédben szélal meg. ,Ein Bekenntnis des Herren von der
Kanzel herab ist oft weder eine sehr grosse, muthvolle Leistung, noch
auch von grosser Wirkung. Der Horer denkt gerne, auf der Kanzel pflege
man eben so zu reden. Viel wichtiger und viel tiefer geht und mehr
Glauben findet das Wort, das dem freien Gespréche in gewoOhnlicher
Geselligkeit entfliesst***

Gro6 Gyula
* V. 6.: M. Dorne: Lutherisches Pfarramt, 1937. — Hans Storck: Das allge-
meine Priestertum bei Luther, 1953. — H. Ostergaard—Nielsen: Scriptura sacra et

viva vox, 1957. — H. Diem: Die Kirche und ihre Praxis, 1963.

** Az ujprotestantizmus ezen csak az egyes keresztyén embernek Istenhez
valé viszonyat értette s annak fémegnyilvanuldasat az imadsagban latta.”

*** Az Urnal a szoszék magassagdban elhangzé bizonysagtevés sokszor sem
valami nagy teljesitmény sem Kkiilondsebben hatastkelt6. A hallgaték ugy Velik,
a szészéken igy illik beszélni. Ezzel szemben sokkal hitelesebb és sulyosabb a
kétetlen beszélgetésben, a hétkoznapi életben elhangzo s$z6.”
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Az egyhaz diakoéniai életformaja
(Folytatas)
2. A pféfétai szolgalat helytelen értelmezése

Egyesek az egyhéz profétai szolgalatan a vilag kritizalasat értik.

E tekintetben a mai keresztyénség — Hromadka helyes megallapi-
tasa szerint — igen komplikalt kérdés el6tt all. Az instituciondlis egyhdz
ugyanis az egész vilagon, nagy néptomegek el6tt hitelét vesztette, mivel
igaz proéfétai szolgalatat elarulta. Gondoljunk csak arra, hogy az egyhaz
1945 el6tt a haboru jogosultsdgat is igazolni prébalta, a két vildghaboru
o0ldoklé fegyvereit megéldotta — ma egyes nyugati egyhazi vezeték az
atombombakra és egyéb tomegpusztité fegyverekre is aldasukat adjak!
—, s nem emelték fel tiltakoz6 szavukat sok milli6 ember deportalasa
és gazkamraba hurcoldsa ellen! S ha az ember manapsag némelyik
nyugati egyhazi megnyilatkozast olvassa, abbél nem az egyhaz proéfétai
szolgéalatanak tiszta hangja csendiil ki, hanem az egyhaz hatalmi pozi-
ci6janak, vagy erkolesi onigazsaganak disszondns hangja! Az egyhaznak
nem a vilag romlottsdgat kell birdlnia, mondotta Bonhoeffer, hanem
J. Kr. irgalméat kell hirdetnie! (Ethik, 273. 1.) Az egyhdz igaz profétai
szolgdlata tehdt nem abban a negativumban van, hogy a vildgot kriti-
zalja, hanem abban a pozitivumban, hogy Isten akaratat hirdesse, a blint
nevén nevezze, s az egyes embert, meg az egész tarsadalmat a bilin
elkovetésétol 6vja. (I. m.) Mert ,az igazsag felmagasztalja a nemzetet,
a bln pedig gyaldzatara van a népeknek”. (Példab. 14,34.)

Lehet-e a proéfétai szolgalat ,,iirligyén”, Isten akaratdnak hirdetése:
jogeimén ,szentesiteni” a tarsadalmi igazsagtalansagokat, a kizsdkma-
nyolést, az elnyomast, a habortura val6é spekuldciét, vagy akar magat
az atomhdaborut? S ha az egyhdz igazdn igyekszik Isten akaratdt hir-
detni a vildag felé, sokkal inkdbb mem azt kell-e hirdetnie, hogy Isten
akarata a béke, az élet, az emberek joléte, egyenlésége, s az elnyomds
és kizsdkmdnyolds megsziintetése? Sziikség van-e¢ hat arra, hogy az egy-
héz — a profétai szolgalat helytelen értelmezésével — esak azért kriti-
zalja a vilagot, mert az a tarsadalmi fejlédés, az emberi haladas utjan
jar? Vagy a modern embert azért biralja, mert ,nagykorava” lett, és
fiiggetleniteni akarja magat egészen az egyhaz ,,gyamkodas” al6l? Ehe-
lyett sokkal inkabb utdna kellene mennie a ma emberének, a szeretet
segitdé szolgalataval! S kell-e birdlni a modern embert azért, mert nem
az ,irgalmas Istent” keresi, hanem az ,irgalmas felebaratot”? (Nem az
egyhaznak kell-e az irgalmas felebarat gesztusaban megmutatnia az
irgalmas Isten €16 valosagat?!) Es szabad-e megitélni a vildgot azért,
mert a békét, az életet akarja? Mert emberek szdzmilliéi ébrednek on-
tudatra? Mert -jobb életért és nagyobb darab kenyérért, szabadséagért
és fliggetlenségért kiizdenek? Mert harcolnak az elnyomas és a faji meg-
kiilonboztetés ellen? Nem! Az egyhaz akkor tolti be igaz profétai szol-
galatat, ha Isten akaratdt hirdetve, az emberiség igaz ligye mellé &all,
s ha az ember nemes célkitlizéseit segiti, annak tudatédban, hogy a torté-
nelem eréi mogott ma is a térténelmet forméald Isten keze munkéalkodik!
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3. Teokratikus tendenciak

E helytelen nézet szerint egyediil a keresztyénség tud az evangélium
segitségével helyes valaszt adni a mai emberiség valamennyi kérdésére,
_ legyen az tarsadalmi, gazdasagi, vagy nemzetkozi probléma. Igy pl.
azt hirdetik, hogy addig nem lesz vilagbéke, s6t még csak tartés béke
sem, mig az emberiség nem hallgat az evangéliumra, meg nem békél
Istennel, mert csak az Istenhez val6 megtérésen keresztiil vezet az ut
az emberek és a népek egymas kozotti megbékéléséhez.

Ilven és hasonlé gondolatok mogott a kozépkor s altalaban a rémai
egyhaz ,ideologidja” huzédik meg: az egyhaz-vezette vildg idedja.
A teokratizmus igen kozel all a papizmushoz! (Gondoljunk csak a papista
hierarchikus felfogasra, mely szerint a vildg rendjét csak a klérus tudna
biztositani. Vagy a kalvini felfogasra, mely szerint Isten uralmat, Krisz-
tus diecs6ségét kell nyilvanvaléva tenni a vilagi élet minden teriiletén!)

Ez a teokratikus nézet szovi 4t a mai nyugati teoldgiai gondolko-
dast is. Az un. krisztologikus allams és tarsadalomszemlélet Kr. ural-
mat akarna lathatova tenni a vilagi élet minden féruman, a tarsadalmat
krisztianizadlni szeretné, és arra torekszik, hogy az egyhaz vezetése alatt
4116, ,,keresztyén allamot” és ,ker. tarsadalmat” hozzon létre. Ez a nézet
magabiztosan hirdeti, hogy az egyhaz kezében van az egyedili ,,patent”
megoldas a vildg valamennyi probléméjara, s addig nem lehet jog, rend
és igazsag a vilagon, mig az evangéliumtdl vezérelt ,keresztyén vilag--
rend” nem érvényesiil mindentitt. .

Ha ezt az allaspontot biraljuk, el6szor is meg kell allapitanunk, hogy
az id6 végképp lejart a teokratikus tendencidk f6lott. A vilaghatalomma
n6tt kozépkori egyhdz Canossa-jaratasaval, az inkvizicié borzalmaival s
eretnekégeté maglyak r6t fényénél mutatta be a vilagnak; mit jelent a
,teokracia” a gyakorlatban! S nem is olyan régen mi magunk is egészen
kozelrél lathattuk és sajdt bériinkon tapasztalhattuk meg, milyen az a
keresztyén dllam és tarsadalom! S bdrmennyire is ellentmonddsnak tii-
nik, ma egyes teokratikus torekvéstu, keresztyén dllamok- jelentik a leg-
fobb haborus veszélyt a vildgban. -

Masodszor ra kell mutatnunk arra, hogy a vilagnak az evangélium-
mal térténd kormanyzasa nem felel meg sem a Szentirds, kozelebbrol
az UT, tanitasénak, sem pedig Luther két birodalomrdl sz6lé joézan
tanitasanak, mely szerint Isten kétféle médon korményozza a vilagot:
»lelki médon”, az evangélium 4altal, és ,,vildgi moédon”, a térvény altal.
Ez utébbit Isten a vilagi fels6bbségen keresztiil gyakorolja, mely szintén
nem uralkodasra hivatott, hanem szolgélatra. ,Mert Isten szolgaja 0 a
te javadra” — mondja az apostol. (Rm. 13,4.) Az egyhdznak pedig az
a feladata ebben a vonatkozésban, hogy a vilagi felsObbséget ebben
az Istent6l rendelt és az emberek javéra végzendd szolgalataban segitse
€s tamogassa. Az egyhaz azonban csak akkor jut el erre a helyes fel-
Ismerésre, ha vildgosan kiilénboztetni tud Isten térvénye és evangéliuma
kozott, s a kett6t nem keveri Ossze, tovabba. ha mentes minden gégtd).
mely ,lenézi” a vilagot, s ehelyett aldzattal és segité szeretettel tud
odafordulni embertarsaihoz. :

Az egyhaznak tehat nem a teokraciat kell megvalositania a vilag-'
ban, hanem J. Kr.-nak az ember javat szolgidl6é szeretetét kell nap mint
nap megjelenitenie és érzékelhet6vé tennie! Az evangéliummal pedig
nem vezetniink és uralkodnunk kell, hanem szolgdlnunk! S a biblikus
l}ttheri teolégia dlldspontja szerint az egyhdznak mem szabad minden-
aron kiilon ,keresztyén megolddsokat” keresnie a vildgi kérdésekben,
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hanem az a feladata, hogy szolgdlatdval is segitse és munkal]a a fele—_:_“
bardt javdt, a jobb és emberibb foldi élet kialakuldsit és a béke meg-

Orzését. Természetesen az egyhaz diakoniaja tébbnyire nem valami lat-

vanyos szolgalat, nincsenek ,vilagra sz6l6” eredményei- sem! Szolgdlata
cseppet sem ,,latvanyos”, mégis fontos és nélkiilozhetetlen. Az egyhaznak
a s6 csendes, észrevétlen és aldzatos, de izt addé s az élet szempontjabol

nélkiilozhetetlen, sajatos szolgalatat kell elvégeznie a viladgban.

4. A kériigma és a diakonia viszonya

Az egyhaz diakéniai magatartasat zavarhatja az evangélium hirde- 1
tése és a szeretetszolgalat egymassal valé szembedliitésa, illetve a kettd

egymashoz valé viszonyanak tisztazatlansaga.

~  Vannak, akik tévesen azt gondoljdk, hogy az egyhdz csupan az evan-
gélium hirdetésére kiildetett, ezért az igazi szeretetszolgalat is csak az -
evangélium hirdetésére korlatozédhat. Eszerint tokéletesen elegendd, ha
az egyhaz csak az evangehumot hirdeti, mert ezaltal végzi a legérté-

kesebb diakéniat az egész emberiség Javara' Ha azonban az egyhaz gaz-
dasagi, tarsadalmi, vagy nemzetkozi kérdésekbe szél bele, s ezekben
foglal allast, vagy a béke megérzése érdekében szall sikra, akkor ezzel
mar nem szeretetszolgalatot végez, hanem szédmadara adiaphoron kérdé-
sekbe artja bele magat.

Ez a felfogas, a diakénia lebecsiilése — akarcsak az ellenkezd véglet,
az evangélium lebecsiilése — nem allhatja meg helyét sem az UT fényé-
ben, sem a targyilagos kritika mérlegén.

El6szor is merd tévedés azt dllitani, hogy az egyhaz feladata csupan
az evangélium hirdetése lenne! Az egyhdaz csak félig tesz eleget Ura
parancsanak, ha csak az evangéliumot hirdeti, de a diakénia végzése
alél kivonja magat! J. Kr. foldi életében egyszerre végezte mind a két
feladatot: hirdette az evangéliumot és gyakorolta a diakoéniat. (Mt. 9,35.)
S tanitvanyait is egyarant az ige hirdetésére és a diakénia végzésére
kiildte ki. (Mt 10,7—8. és Lk. 10,9.) Jézus szavaibdl vildgosan Kitlinik,
hogy az egyhaz egyenrangu feladata az igehirdetés és a szeretetszolgdlat,
éspedig nemecsak tagjai felé, hanem mindazok felé, ,,akik ott lesznek”,
vagyis a kiviilvalok felé is. Jézus szavai azirdnt sem hagynak semmi
kétséget, hogy az evangélium hirdetését és a diakéniat nem lehet egy-
méssal szembeallitani, nem lehet egyiket a méasiknak f6lébe helyezni,
illetve alarendelni. Nem igaz tehat az az allitds, hogy az egyhédz primér
feladata lenne az ige hirdetése, s ezzel szemben a diakénia csak méasod-,
vagy harmadrendd -jelentéséggel birna. Jézus mindkét feladat végzésére
kiilon parancsot adott, de egyforma hangsullyal és egymadssal tokéletes
harménidban! Lényegében ugyanezt fejezi ki Jakab levele is: ,,Ha pedig
az atyafiak, férfiak vagy noék mezitelenek és szlikolkodnek mindennapi
eledel nélkiil, és azt mondja nékik valaki tikoziiletek: , menjetek el
békességgel, melegedjetek meg és lakjatok joél, de nem adjatok meg
nékik, amikre a 'testnek sziiksége van, mi annak a haszna?” (2,15—16.)
Nem elég a jo sz6, ha nincs mogotte a szeretet segité keze! Az igazi,
gylimdlestermé hitnek nemesak elézménye van; az evangélium hirdeté-
sében és elfogadasidban, hanem kovetkezménye is: a diakénia magatar-
tasaban! -

Csel. 6 szerint mind az apostolok, mind pedig az elsé jeruzsidlemi
ker. gylilekezet a diakénia végzését teljesen egyenranginak ismerték
el az evangélium hirdetésével, s mindkettét egyként fontosnak tartottak.
Csak az evangélium-hirdetés és a diakonia helyes egyensulya. biztosit-
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hatja, hogy az egyhaz szolgalatdt gylimolesozéen tolthesse be! Johann
Heinrich Wichern, a vildghir@ hamburgi Rauhes Haus alapitéja, mar
egy ¢évszazaddal ezel6tt az evangéliumhirdetés és a szeretetszolgalat
egységét hangsulyozta: ,Ha Jézust akarjuk kovetni, akkor gondoskod-
nunk kell réla, hogy a diakénia éppoly tag teret kapjon az egyhazban,
mint az igehirdetés szolgalata”, mert-,,a hit és a szeretet Osszetartozik,
és a mentd szeretetnek kell ama hatasos eszkoznek lennie, mellyel az
egyhaz a hit valédisagat bizonyithatja be.”

S mintha csak Jakab levelébél a fenti idézetet hallanék modern
megfogalmazasban és vilagperspektivara kivetitve, Niemoller ajkan: ,,Ha
a vilag éhezé embereinek csak »az élet kenyerét« akarjuk adni, de nem
adunk nekik kenyeret a testi éhség enyhxtesere akkor elarultuk az evan-
oellu'r;zot"’ Az evangéliumnak tehat egyszerfien nincs hitele a diakénia
neélkiil!

Az egyhdz mindkét iranyu szolgalatdnak visszhangja pedig — mint
valami érzékeny szelzmograf — azonnal kimutatja, ha valami eltolodas
kovetkezik be a kériigma és a diakdnia egyensilyaban.

Az emberek iranti szeretetiink egyforman koételez benniinket mind-
két feladat végzésére. Es szeretetiink nem lehet maximalista, abban az
€rtelemben, hogy csak Kr. evangéliumat hirdetjiik nekik, de nem lehet
minimalista sem, hogy a diakénidt az evangélium hirdetésétél fiigget-
lentil végeznok!

Evangéliumhirdetés, vagy d1akon1a‘7 A kérdés ilyetén valo felvetése
helytelen! A vagy-vagy ellentétét az és 6sszekoté erejének kell feloldania!
Boldog az az egyhdz, amelyik prédikal és szolgal! A diakénia sokkal
messzebbre viszi el az egyhaz bizonysagtevését, mint a legszebb prédi-
kacio, és sokkal tobb aldas fakadhat a nyoméaban! Hasonlattal élve, az
egyhaz szolgdlata olyan, mint a radiédllomés funkcidja: az evangélium
hirdetése ecsak kozvetlen kozelben hallhat6. akaresak a kis teljesitményd,
10—20 kw-os adok hangja, de az egyhaz szeretetszolgalata, kiilonosen
tdg Olelésd, v11agmeretu diakéniaja sokkal messzebbre is elgytrizik:
tizszeres, s6t szazszoros tavolsagban is ,Veheto” lesz, akarcsak a nagy
telJeSltmenyu, szuperadok hangja. Istennek gy tetszett, hogy a mi ko-
runkban a diakénia ,hulldmhosszdt” tegye az egész vildgon ,,foghatévad™.

Végss soron azért.sem lehet a kériigma és diakénia ellentétérol
beszélni, mert a diakénia nem mas, mint a hirdetett evangélium-sziilte
hit testetoltése és gylimolestermése a krisztusi agapé altal!

5. A ,getto-egyhdz” életidegen gondolaina

Ezt a kifejezést taldlom legmegfelelébbnek ama helytelen teolégiai
nézet jellemzésére, melynek az a lényege, hogy az egyhaz vonuljon vissza
a vilagi feladatok porondjardl, és mintegy elefantcsonttoronyba, sét get-
toba zarkézva, csak a ,lelkiekkel” foglalkozzék.

E gettéo-elméletnek bizonyos politikai szinezete is van, s mogotte az
a nézet huzédik meg, hogy az egyhaz ,ne politizdljon”, hanem a ,hitet-
len vilagbél” vonuljon vissza a ,hit fellegvaraba”, és hagyja sorsara
a vilagot.

Ezek a getté-keresztyének valtig azt hirdetik, hogy az egyhaz ne
végezzen tag kor(i diakéniat, hanem maradjon ,igazan egyh&az”, csak
a hivek ,lelki sziikségleteit” elégitse ki. ,,Orok egyhaz a valtozé idék
sodraban!” — hangoztatjdk a tetszet6s jelszét. Ha pedig akar az egyhaz
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népe, mint a nemzet testének egy része, vagy a tarsadalom egésze, s6t
esetleg az egész emberiség varna vilagos allasfoglalast, vagy csak eliga-
zit6 sz6t az egyhaztol valamilyen ,,vilagi” kérdésben, pl. a faji egyen-
joglsag kérdésében, akkor ezek az emberek rogton silindiszné-allasaikba
vonulnak vissza, és arra hivatkoznak kegyes szemforgatadssal, hogy ,ez
nem az 6 reszortjuk”.

Ezt az életidegen és teoldgiatlan nézetet abbdl az alapallasbél vall-
jak, hogy ,,a vilag satédni, démoni, gonosz”’, és 6k ,az Istent6l elfordult,
hitetlen vildggal nem vallalnak kozosséget”, hanem visszahtuzédnak a
LHlelki élet” szlik belsé korére, az egyéni keresztyénség csigahdzaba. Sze-
rintiik nem a vilagbéke fontos, hanem a lelki békesség, a Kr.-ban valé
békesség, nem a népek kozti megértés, hanem a J.-ban valé testvériség,
nem a kiengesztel6dés, hanem a blinbocséanat, nem az emberekhez valé
odafordulas, hanem az Istenhez valé megtérés, nem a foldi élet szebbé
tétele, hanem az udvosség.

Krisztus életének és tanitasanak tlikrében egészen hamis, elferdult
torz képet mutat az effajta, kificamodott, vakvaganyra futott csak a
sajat tengelye koriil forg6 keresztyénség. Ha J. Kr. is ilyen magatartést
tanusitott volna a vilaggal és az emberek problémaival szemben, akkor

. ezzel megtagadta volna hivatasat, nem &llna a golgothai kéreszt és ne-
kiink sem lenne tidvosségiink!

Az egyhdz mem vonulhat a kolostorok falai kozé, nem zdrkézhat el
a ,wildg” elél, hanem kilépve a maga sziik, lelki korébél, részt kell vdl-
lalnia a vildg problémdinak j6 megolddsabol. Kiilonosen vonatkozik ez
a mi nemzedékiinkre, amikor élet vagy haldl, teljes megsemmisiilés vagy
ragyogo jové alternativaja elbtt dll az egész emberiség!

A ,vilaggal” kapcsolatos ker. magatartéast illetéen pedig ne feledjiik,
hogy az egyhaz sohasem nézhet megvetéen, farizeusi gbggel, ,lelki fo-
lénnyel” a koriilotte levé vildgra, arra a vildgra, melyben benne éliink
s amelynek a blineiben mi is részesek vagyunk. Jézus-ezt a vilagot jott
megtartani, ezt a vilagot szerette és adta érte életét!

J. Kr.-nak ezzel a szeretetével kell a vilagra nézniink, és vele szoli-
daritast vallalnunk, minden j6 és igaz torekvésében, s6t még a bilneiben
is. Ide vonatkozoan idézhetném Niemoller, Hromadka, Heinrich Vogel,
Hans Iwand és még sok mas teologus és felel6s egyhazi vezetd kijelen-
téseit.

A ,,blinben valé szolidaritas” vallalasa nem azt jelenti, hogy az egy-
haz egyiitt vétkezhet a vilaggal, vagy az egyhdaz hallgatna és elleplezné
a vilag blneit, hanem azt, hogy az egyhdz — miként Kr. cselekedte —
magara veszi a vilag blneit, és mivel az egyhdzban is blinés emberek
élnek, s az egyhdz is benne él a vildgban, ennélfogva a vilag bineit
magunkénak ismerjik el, akar kozvetve, akar kozvetleniil. A vilag bulnei
nem egyszerlen ,,peccata mundi”, hanem egyuttal ,,mea culpa” is! Figyel-
jink csak fel e vonatkozésban a nacizmus 1ildozottjeiért batran kiallé
Heinrich Griiber, berlini ev. prépostnak a kozelmultban tett nyilatko-
zatara, melyet a szégyenletes, napjainkban is folyé amerikai fajiild6zés-
sel kapcsolatban tett: , Azel6tt, a nidci Németorszagban szégyelltem ma-
gam, }];ogy német vagyok, ma pedig szégyellem magam, hogy fehér ember
vagyok.”

Az egyhéaz nem élhet gettéban, elefantesonttoronyban, hanem a vilag
férumén is gyakorolnia kell a diakéniat — milliék varjak szavat, Allas-
foglalasat ma is!
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6. A szekularizaciotol valo félelem

Végiil a szekularizdciotél valo félelem is bénitélag hat az egyhaz
diakoniai -€életformajara. Ez a nézet az elvilagiasodastél, a vilag tulzott
,befolyasatol” félti az egyhazat, és a széles kori diakénia gyakorlasdban
15 jréjai falovat” vél felfedezni, melyen keresztiil a szekularizaci6 6z6nlik
pe az egyhaz falai ko6zé.

A szekularizacié minden korban Kkisértést jelentett az egyhéaz sza-
mara, de ma nem a vilagméretli diakénia gyakorlasa rejti magdban az
elvilagiasodas veszedelmét, hanem az, hogy az egyhaz milyen magatar-
tast tanusit a vilaggal szemben.

Régebben az egyhaz csak abszolut negative értékelte a szekulariza-
ci6t, mely csak bajt hozhat red. Ma mar azonban pozitive is kezdik érté-
kelni. Pl. Gogarten, aki a szekularizaciot egyenest ,,a ker. hit torvényes
kovetkezményének” mondja, mivel szerinte a szekularizdcié nem mas,
mint az ember szabadsagra torekvése és uralkodni vagyasa a vilag felett,
mely egyrészt a Genezis 1-ben megadott isteni igéret, masrészt az Atya
ajandéka J. Kr.-ban az O gyermekei szamara. (Verhingnis und Hoffnung
der Neuzeit, 1953. 99. skk. 1pk.) Vagy gondoljunk Hromé&dkara, aki az
egyhazban ma vilagszerte végbemend szekularizdlédési folyamatot igen
pozitivan értékeli, s attél nemhogy féltené az egyhazat, s6t szerinte
ez az elvilagiasodas ,megszabaditja az egyhazat minden hamis kotott-
ségébll és a vilag irdmti teljes felelGsségre ébreszti, tovabba segiti a
gylulekezetet, hogy intézményes jellegét levetkézze, és szabadda teszi
Isten jgéje hirdetésére, a J. Kr-hoz val6é egyetlen kotottségben, s ily
moédon hozzajarul az emberek kozti megértéshez és az emberiség uj,
békés egységéhez.” (Ev. Theologie, 1962. 7. szam, 367. lp.) Az egyhaz .
nem is végezheti masként a maga szolgalatat, mint csak ebben a ,vi-
lagias” magatartdsban, nem elzarkézva, hanem nyitottan a vilag és
annak problémai felé!

A szekularizacié sokat emlegetett veszedelme az egyhdz szamara
tulajdonképpen a hatalom, az uralkodnivagyas kisértésében van. Az
egyhaz torténelme soran mindig akkor ,vildgiasodott el”,: mikor on-
céluva lett, hatalmat, pozici6t hajszolt. vildguralmi abrandokat kerge-
tett. Ha azonban nem uralkodni, hanem szolgdlni akar, a diakéniai ma-
gatartdas mindig meg fogja 6vni a szekularizacié kisértéseitol!

BEFEJEZES !

Hat pontban: ismertiilk meg. kozelebbrél és biraltuk azokat a hely-
telen teolégiai nézeteket, melyek zavardlag hatnak az egyhaz diakéniai
életformajara. :

Ezek a helytelen nézetek csak ideig-6raig bénithatjak néhol az egy-
haz szolgilatat, mivel valamennyi helytelen nézet folott eljart az idé!
Egyik sem 4llhatja meg a helyét a térténelmi Aatalakuldsok sodréban!
Mi csak biraltuk ezeket a nézeteket, de Isten mar meg is itélte! Az
egyhaznak benne kell élnie a diakénia magatartdsdban. S a diakéniat
csak engedelmességben, szeretetben és reménységgel végezheti az egy-
haz. Engedelmességben Ura irant, szeretetben az emberek irdnt és
abban a reménységben, hogy ez a tag ¢lelésti diakénia gyilimolesozd
lesz minden ember javara, ha az O szeretetével gyakoroljuk. Jézus
Szeretete pedig ma is él6 valAsag!

Szerdahelyi Pal
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Az egyhdzak dkumenikus torténetének

alapvonasai, Il. rész
(Folytatas)

8. A ,GYAKORLATI KERESZTYENSEG” MASODIK VILAGGYULESE

A stockholmi konferencia utan még egy vilaggytlés megrendezésére
sor Keriilt. Ez az Oxfordban rendezett vilagkonferencia volt. Tizenkét
évvel Stockholm utdn, tehat 1937-ben. Tobb konferencia megrendezé-
sére keriilt sor, mert ez a mozgalom is beleolvadt az 6kumenikus mun-
kéba. Az oxfordi konferencia témdéja: egyhaz, nép és allam volt. Ezt a =
témat tobb oldalrdl boncolgattdk. Egyhaz és tarsasélet; egyhiz és al- =
lam; a nevelés kérdése az egyhdaz, nép és allam viszonylataban; a gazda- _
sagi kérdés egyhaz, nép és allam viszonylatdban, stb. Ezekben a kér- =
désekben -elevenen tiikréz6dik, hogy milyen problémak foglalkoztattak
az akkori vilag keresztyénségét. Mar az eldmunkalatoknal taldlkoztak =
egy rendkivil izgalmas és felettébb félelmetes uj torténelmi szituacio-
val, a hitleri nemzeti szocializmussal. A Németorszagban 1933-ban ura- =
lomra juté nemzeéti szocializmus totalis allamrendje mélyen beleavaf-
kozott a németorszagi keresztyénség és egyhazak életébe, amelynek ki-
hatasaival a vilag keresztyénségének is szamolni kellett és amely kar-
dés az elémunkalatokban foglalkoztatta a konferencia résztvevéit. Fé-
lelmetes vitatkozasok folytak az eurodpai és amerikai egyhazak kozott.

Az oxfordi gytilés mégis alaposabban volt el6készitve, mint a stock-
holmi, amelyet inkabb csak nagy Kkisérletnek tekinthettink. Most mar
ismerték egymast az emberek, hallottak és tudtak egymésrdl, és a gyQ-
1ést megeléz6en is foglalkoztak a kérdésekkel. Ezen tulmenden merdben
mas politikai és torténelmi szituacidban iilt Ossze az oxfordi vilag-
gytlés, mint az eléz6 vildgkonferencia. ,, A vilag félelmetesen megval-
tozott. Eppen a keresztyén orszdgokban tlnt fel igazan az ismeretlen
rém: az elhidegiilés, elvildgiasodas, ehhez jon még a fasiszta allam ak-
ci6ja Németorszagban” — hangzik az el6készité munkakban. Igy min-
den illazié nélkiil késziiltek a konferenciara.

1937-ben 425 résztvevovel, amely 40 orszag 120 egyhazabdl tevo-
dott ossze, alakult meg tehat Oxfordban a vilaggyilés. A fiatal egyha-
zakb6l, Afrika és Azsia, egyhazaibol, amelyekre egyre tobb figyelmet
szentelnek, 40 delegatus jott el.

Az aldbbiakban idézett néhany gondolat a konferencia lizenetébdl,
érzékelteti azt, hogy milyen fesziiltségektil terhes légkorben végeztz
munkajat. ,,Nincs az egyhaznak fontosabb, dontébb feladata, mint hogy
valéban egyhaz legyen a vildgban, és nem tud a vildgnak nagyobb szol-
galatot tenni, minthogy Isten igéjét hitbél tolmdcsolja és egyedil Jézus
Krisztus akarata kosse meg’ — vagy masutt: , Fajdalmasan vettink ar-
r6l tudomast, hogy az egyhdz megosztott, a megosztottsag képviseléi =
nem a konferencia résztvevoi kozott vannak. Kiilonos szeretettel gon-
dolunk a Németorszagban é16 egyhéazra. Az 6 magatartasuk, é16 hitik
példa eléttiink, és kérjiikk Istent, adja kegyelmét, hogy ilyen példamu-
tatéan élhessiink mi is...” és' ismét: ,,a vilag tele van félelemmel, ta-
néicstalansaggal és fajdalommal. Mi is aggédunk, de nem vagyunk re-
ménytelenek. A mi reménységiink az él6 Isten. Minden ellenkez6 gya-
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korlattal szemben alht]uk hogy Krisztusban van értelme az ele‘mek és
Isten teremtett testvériséget az emberek kozott.”

Latjuk e néhany gondolatfoszlanybdl is azt, hogy a konferencia
résztvevéit inkdabb a félelem és a bizonytalansdg érzése tolti el, mint-
sem, hogy hatdrozattan hallatnd hangjdt az egyhdzaknak ezen grémiuma
a memzeti szocializmusban, vagy magaban Németorszagban jelentkezd
vildgot fenyegeté rém, a fasiszta agresszié és hdboru ellen. Csendes re-
zignacié jut kifejezésre még abban is, hogy szolidarisak Németorszagban
mar kegyetlen iildozésnek kitett Bekennende Kirche (Hitvallé Egyhaz)
tagjai irant. Soderblom szelleme, mintha sirbaszallt volna a nagy
egyéniséggel egyutt. Emléksziink Séderblom faradozasara, aki a ,,Gya-
korlati keresztyénség” vildgméretli mozgalméat ¥ppen azért inditotta el,
hogy a keresztyén egyhazak az emberiség sorsdonté fordulatai idején
cgyetemlegesen hallassak szavukat. Es nem is akarhogyan! Séderblom
meggy6zédéses hive volt annak, hogy az egységrejutott egyhazak képe-
sek gatat vetni az embertelenségnek, a haborunak és az ezzel jar6é szen-
vedéseknek. De Soderblom maéar nem élt. =

Az oxfordi konferencia, mint okuménikus tanulmanyi konferencia
johet mégis szamitasba, amely a gazdasagi és tarsadalmi valtozasok ko-
zepette foglalkozott az egyhaz problémaival.

S6derblom munkaja és annak eredménye, a stockholmi, majd az
oxfordi konferencia elvégezte feladatai. Helyét ezek utan majd atadja
cgy masik mozgalomnak, amely ezt is magabadleli, az 6kumenikus moz-
galomnak.

9. ,HIT ES EGYHAZSZERVEZET”

Most szenteljiink figyelmet az okuméné ujabb nagy pillérének,
amely a maga térekvésével, munkajaval és mozgalmi jellegével ugy-
szintén elésegitette az 6kuméné formajanak kialakulasat. Ez a ,Hit és
Egyhéazszervezet” mozgalma a ,,Glauben und Kirchenverfassung” vagy
a ,,Faith and Order”, ahogyan egyhdazi széhasznalatban alkalmazzuk.

Es mig a ,Gyakorlati keresztyénség” munkaja Séderblom nevéhez
fliz6dik, addig a ,,Hit és Egyhdazszervezet” mozgalma az anglikdn misz-
szi6i plspok: Charles Brent nevével fonddott Gssze.

Mi indithatta Brent plispokét a mozgalom elinditdsara? Kétség-
kiviil a misszioban tapasztalt anarchia. Dobbenetes adatok Kkeriiltek
azéta is napvildgra, hogy mi uralkodott a misszié teriiletén. Orok szé-
gyene lesz Krisztus egyhazanak az, amint bemutatkozott a szines népek
eltt. (A~nemrég kapott statisztikdk szerint pl. Ibadanban, Nigéridban
egyetlen egy varosban hat katolikus és hat anglikdn egyhaz mellett
methodista, baptista, apostoli hit koévet6i, adventista, Jehova tanui, stb.
csoportok mikodtek.. A Dél-afrikai Unioban az allam 1958-ig 78 egy-
hazat ismert el és 1286 felekezet kérése var engedélyezésre. Ezeket az
adatokat vég nélkiil lehetne sorolni.

Krisztus szavanak val6é engedelmesség a gyokerei ennek az Gkumé-
nikus térekvésnek is, amelyet ,Hit és Egyhdazszervezetnek” mondunk.
A hit itt a hit tartalmara vonatkozik. (Nem a hitvallasossag Osszefiiggé-
sében!) Az egyhazszervezet pedig a lathaté gytilekezetre, a lelki élet or-
ganizaciéjara vonatkozik. Krisztus dolgait megérteni, ahhoz segiteni
embereket, hogy az egyhaz valésag legyen, ez a célja ennek a mozgalom-.
nak. A tervezett vilaggytlés gyiilekezete lenne valamennyi egyhézi Kki-
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kiildottnek, vagyis mindazoknak, ,akik Jézus Krisztust, mint Istent és
udvosségliket ismerik el, ill. valljak.”

Evek teltek azutan el, amig a kiilonboz6 egyhazakat ehhez a terve-.
zet konferencidhoz megnyerték. Erdekes lenne végig kisérniink egy-egy
ilyen vilagméretd konferencia megszervezését, amely nem mindennapi
eréprobat jelent. Azonban nem célunk erre kitérni. A német evangéliumi
egyhéazbizottsag, amely a.német evangéliumi egyhazkovetségbbl allt és
amely tomoritette magaba a tartomanyi egyhazakat, igéretet tett a
részvételre. Az ortodox egyhdaz is elfogadta a meghivast. Lausanne-ban
tervezték a vilaggyllést. Az Egyesiilt Allamok anglikdn egyhiza még
1919-ben felkereste a papat, hogy a meghivast atadja. Hallatlan ellen-
tét mutatkozott a papa személyes és hivatalos magatartisa kozott. Ba-
ratsagos, szinte megkornyékezé kedvesség uralkodott a személyes kap-
csolat hangjan, de elutasité és rideg volt a hivatalos valasz. A Kkiria
leirata hangoztatta: ,Hogy a tanitds, de a gyakorlat szerint is a rémai
katolikus egyhaz minden tekintetben' az egyhdz egysége, egységének
reprezentansa; és emiatt nem 4ll médjaban a kongresszuson résztvenni.”
Tellegzetes ez az elutasitds. amely burkoltan, de megmwtatta Roma igazi
abrazatat. Ezek szerint Réma egyetien egységet ismer el, és az az igénye,
hogy az ,eretnekek” a tévelygék wvisszatérjenek a rémai katolikus
akolba.

Eredményes volt viszont a munka a gorog ortodox egyhaznal.
A konstantindpolyi patriarcha is igéretet tett, hogy magas szinvonalon
képviselteti egyhazat a konferencian. A kovetseg egyuttal az Ormény
egyhdazat is meghivta és sikerrel. ‘

Amikor Séderblomnal jartak Uppsalaban, tisztazni- kellett egy-két
kérdést. Eloszor is azt, hogy a Séderblom-féle mozgalom, a ,,Gyakorlati
keresztyénség” mozgalma ne keveredjék a ,Hit és Egyhaz szervezet”
mozgalmaval, és hogy Lausanne ne legyen kontra-, ellenmozgalma a
stockholminak. Meg kellett tehat htzni a munka és feladat hatar-
vonalait.

1920-ra mar vilagmozgalomma nétte magat a ,,Hit és Egyhdazszer-
vezet”’. Az id6kozben amerikai (New York-i) plispokké lett Charles Brent
fogalmazta meg a hivést azok felé, akik atérezték és atélték az egység
utani vagyat, akikben eleven volt a hit Isten dolgaival valé foglal-
kozasra, és akik felel6sen tudnak imadkozni az ligyért. Az eurépai egy-
hazakban a mozgalom sokrétlien és differencidltan jelentkezett. A kér-
déssel kapcsolatos latdsokat nagyban befolyasolta az elsé vilaghabort
utan kialakult politikai helyzet.

10. AZ 1927-ES LAUSANNE-I VILAGKONFERENCIA

Sem Brent, sem pedig a mozgalom agilis vezel6i nem gondoltak
arra, hogy milyen nehézségekkel kell megkiizdeniiik- a vilaggy(lésen.
Az okumené torténetében kevés ilyen zavaros és fesziiltségekkel teljes
ilés volt. A ,Hit és Egyhdzszervezet” mozgalma kerek 400 résztvevo-
vel 108 egyhazbdl 1927-ben Lausanne-ban tartotta els6 iilését. Az egyha-
zak kozott ott latjuk a lutheranus, reformatus, orthodox, 6-katolikus,
anglikan, methodista, baplista, kongregacionalista egyhazak mellett a

fiatal egyhazak képviseldit is. Az elsé teend6 az lenne — hangzott a
német egyhdzak kérése —, hogy egymast megismerjék és megértsék.

A problémakat igy lehetne csoportositani: Az egyhaz ilizenete a
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vilaghoz; felhivas az egységre; az evangélium az egyhaz dolga; az egy-
haz kozos hitvallasa; az egyhaz szent hivatala; a szentségek; a keresz-
tyénség egysége és az egyhazakhoz val6 viszony.

A stockholmi konferenciaval ellentétben Lausanne nem ad ki ko-
26s uzenetet a keresztyénséghez. Csak kozleményben tajékoztatott a bi-
zottsagi munkarol. Innen adédik az, hogy van egy .Felhivasa”: ,Egy-
ségre hivunk!”

Amint emlitettiink mar, ez a konferencia a fesziiltségek gytlése
volt. Ezt esak ugy tudjuk elképzelni, ha belegondolunk, hogy Lausanne-
ban kiilonb6zé egyhazak, hitvallasuak voltak képviselve és ezek az egy-
hazak -egységének komplikalt kérdéseivel talalkoztak. Igy a tanokban
és az alapokban kiilonbozé delegdtusok hamarabb jutottak megosztott-
saghoz, mint egységre. Egyesek az egyhazuk tanitisahoz val6é hliséget,
hitvallasossagot, masok az engedelmességet helyezték a Szentirassal
szembe. Egyesek a hit alapjaul csak a Szentiras elfogadasat hangoztat-
tak, masok egyhazi tradiciékat, mint amely szintén a ‘Szentirdson ala-
pul. gy tépbédott azutan foszlanyokra ez a téma: ,,Az egyhaz kozos hit-
vallasa”.

Egy tovabbi tragédidja e konferencianak, hogy célja nem volt egé-
szen vilagos a résztvevok el6tt.’ Az amerikai delegatusok ugy képzelték .
el, hogy egységnek kell sziiletni, miel6tt Lausanne-bél eltavoznak. Igy
vélekedett sok orthodox képvisel6 is. Nehéz volt ettél a tévedéstdl  el-
tériteni 6ket. Charles Brent pilispok, a konferencia elncke kénytelen volt
hangoztatni: ,,Ez a konferencia nem azt célozza, hogy mindenek folott
osszhang legyen, még inkabb nem azt, hogy egyesitsiik az egyhazakat”.

A fesziiltséggel és zavarossaggal fliggott azutén:' az is Ossze, hogy
egész sor un. magyarazatot, illetve felvilagositast kellett kiadni. Ilyen
magyarazatok, felvilagositasok sziilettek a lutheranus és orthodox egy-
hazakban, ahol kolesénosen reflektaltak bizonyos félreérthetd kérdé-
sekre.

Ha a lausanne-i vilaggyilés munkajat oOsszevetjik a két esztendé-
vel korabban tartott stockholmi vilaggytiléssel, akkor feltétleniil Stock-
holm érdemel tobb gondot és figyelmet. Séderblomnak, a stockholmi
konferencia ,lelkének” vilagos latdasa megadta a lehetdséget ahhoz,
hogy mely teriileten tudnak az egyhazak egységre jutni. O a gyakor-
latban, a tennivaléban latta az egységet. Abban, ahogyan az egyhaz
Ura le tudott hajolni minden emberhez, nem nézvén vallasat, vagy vi-
lagnézetét az embernek. Az egyhazak egymasra talalasa is ebben a ko-
z0s tennivaloban bontakozhat ki és Séderblomnak ez a koncepcidja a
jarhaté ut.

A lausanne-i konferencia eredménye mégis tobb volt, mint amire az
ember szadmitott volna. Két komoly zaradékot egyhanguan elfogadtak:
1. Fehivas egységre, 2. Az egyhaz kiildetése a vilagban az evangélium.
Ezekhez az orthodox egyhaz is hozzajarult. Es ezek komoly szerepet
fognak jatszani az 6kumenikus munkédban — vélték a delegatusok. A ta-
nulményi anyagbo6l azutian a kovetkezé évben (1928) a jeruzsalemi misz-
szi6i konferencian is foglalkoztak.

11. A ,HIT ES EGYHAZSZERVEZET” MASODIK VILAGGYULESE
Amint a ,,Gyakorlati keresztyénség” mozgalmanak, ugy a .Hit és

Egyhazszervezet” mozgalmanak elsé nagy vilaggyilése utan volt foly-
tatdsa. Az el6zének;, amint errél a 8. pontban sz volt, a kovetkezd
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nagygyulése Oxfordban volt 1937-ben. Az utébbi, vagyis a ,,Hit és Egy—-

hazszervezet’ nagygyllése miel6tt Lausanne- ban szétoszlott volna, el

hatérozta, hogy tigy, mint a stockholmi iilés, egy folytatélagos bizottsé~
got kell eletre hivni. Ennek a bizottsdgnak a feladata lenne a mozgal-
mat tovdbb vinni. Itt mar aztan.taldlkozunk azzal az igénnyel is, hogy
kell egy szerv, amely a jovében ezeket a kozds problémadakat vallalja és

iranyitja.

1929-ben meghalt Charles Brent plispok, a ,Hit és Egyhazszexvezet” 3

mozgaté rugdja. 1930-ban a folytatdlagos bizottsdg elhatérozta, hogy a

kovetkez6 vilagkonferenciat 1937-ben rendezteti meg. Ujra akadhak lel-
kes szorgalmazok, akik a ,Hit és Egyhdazszervezet” iligyét sziviikén vi-

selték.

Es valéban, 1937-ben sikeriilt 6sszehozni a mozgalom résztvevéit a

masodik vilaggytlésre, Edinburghba. A helység megvalasztisanal donté
szerepet jatszott az, hogy Oxford kozelében legyen, ahol szinte ugyan-

akkor iilésezett ‘a ,,Gyakorlati keresztyénség” mozgalma. Ez a konfe-

rencia roviddel ezel6tt fejezte be iilését. A tervek szerint a delegaciok

tagjai igy résztvehettek a ,Hit és Egyhazszervezet” munk&ajaban is. Lat- ‘

juk tehat, hogy a két nagy okuménikus mozgalom keresi mar annak

utjat-modjat, hogy egymast kiegészitsék, illetSleg valamiféle ~ flzidra

jussanak.

Az edinburghi vilaggytlésen 123 egyhaz képviseltette magéat. Séder-
blom és Brent mar nem éltek. A konferencia vezetéje a yorki érsek,
William Temple lett. A német egyhaz egy része hidnyzott a fasizmus
nyomasa miatt. Mindenki érezte, hogy a német egyhdz egyre inkabb:

, izolalédik a hitleri idék sulyos beavatkozasa miatt és Gszinte egyuitt-
érzeéssel viseltettek a hitvallék irant. A német lelkészek és laikus egy-
hazi munkéasok felett hosszi évek fognak elszallni a maéasodik vilag-
haboru utani idokig, amig 6k is részt tudnak majd venni az dkuménikus

mozgalmakban. A hitleri rezsimtol egyre tobbet szenvedett a német egy-

haz tevékenységében, teolégidjaban és az egyhazi sajté szabadsagat
illet6en.

Az edinburghi tételek az aldbbiak voltak: Jézus Krisztus a mi Urunk
kegyelme; Az egyhdz és Isten Igéje; Krisztus egyhédza a lelki hivatal
" és a szentségek; és végiil: Az egyhaz egysége az életben és az istentisz-
teletben.

Messzemenden egyeztek a vélemények az orthodox, a protestans és
a fiatal egyhazak kozott a hit kérdéseiben. Korantsem mutatkozott az
a fesziiltség és bizonytalansig, mint az el6z6, a lausanne-i vilaggyulésen.
Nem adédott ellenkezés abban a problémakorben sem, hogy Jézus Krisz--
tus a mi Urunk kegyelme. A ,sola fide” felismerésben valéban szép
egysége mutatkozott meg az egyhazaknak. Abban a nehéz kérdésben
is, amely igy hangzik: ,Isten munkalkodasa és az emberi szabadsag”.
Igy fogalmaztak meg a valaszt: ,Nem hissziik, hogy Isten kegyelme az
ember szabadsagat és felelGsségét megsziinteti, igazi szabadsag sokkal
inkabb akkor van, ha Isten kegyelmét hitben véalaszoljuk meg.”

Milyen eredményei voltak a ,Hit és Egyhazszervezet” edinburghi
vilaggytilésének ?

Nemzetkozi konferencidk voltak régebben is, de ilyen nagylétszamu
még nem. S6t ilyen nyilt lehetésége a kérdések megvitatdsdnak sem

volt még. Mindamellett komoly testvériség alakult ki, szemben a lau- -

sanne-i vilaggytléssel, ahol inkabb szétvalasztédtak, mint Osszekeriiltek
volna. g
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Ez a konferencia vilagossa tette, hogy egyetlen egy ckuménikus egy-—
hazi mozgalom sem egyenl6 “az ,,una sancta”-val, az osztatlan egyhéz-
zal. Egyebekben a teolégiai kiilonbozéségek mindenkor Osszefliggnek
torténelmi, szocidlis, 6konomikus, faji, nemzetiségi és egyéb tényezoék-
kel, amelyek az egyhazak kozé éket vernek.

Ez az okuménikus mozgalom, amely "szintén beolvadt az Egyhazak
vVilagtandcsa mozgalmaba, végsé fokon mégsem szlint meg teljesen.
1952-ben Lundban folytatta munkajat, de mar minden Osszefiiggés nél-
kiil. Az utolsé iilése pedig 1963-ban, a kanadai Montrealban volt.

12. IGENY AZ OKUMENIKUS TANACS IRANT

Nem konny( osszefoglalni mindazt, ami megelézte az Egyhdzak Vi-
lagtandcsa létrejottét. Ujra, meg Gjra az a kérdés Keriilt elétérbe, ki
lesz az, aki elinditja, megszervezi ezt a testiiletet. Ismeriink eddig két
nagy vilégszervezetet, illet6leg okuménikus mozgalmat, s ezeknek a vi-
lagkonferencidit. Ezeknek a szervezeteknek a szerkezete rendkiviil laza.
Az osszekot6kapesok gyengék. Inkabb a joszandék és egy megmagya-
razhatatlan bels6 vagyakozas filtotte a képviseléket egymas keresésére
és ma . is ecsodalkozunk azon, hogyan sikeriilt egyaltaldban megrendezni
ezeket a vilaggyUlléseket, vagy ezeken egylitt maradniok. A két nagy
okuménikus mozgalmat nevezzik egyszerﬁen a két elsd gyulesu)krol
stockholmi (,,Gyakorlati keresztyénseég” 1925) és lausanne-i (,, H1t és Egy-
hazszervezet” 1927) mozgalomnak.

Az elsé -vildghaboru uténi évben (1919) a rnemzetkom eletben létre-
jott egy szervezet: ,,Nemzetkozi Liga” néven. (A Népszovetség mellett
mukodé nem hivatalos szerv.) Nem kimutathat6. de feltétleniil - hatas-
sal volt ez a szervezet az egyhdzakra is. Hiszen ha visszaemlékeziink
1914-re, kozvetleniill az elsé vilaghdboru Kkitérésének estéjére, amikor
Séderblomnak sikeriilt Konstanzba Osszegytijteni baratait és most egy
négyesztend6s kényszersziinet utdn, mintegy parhuzamosan, megsziile-
tett az Egyhazak Ligdja. A szintéren Sdéderblomot latjuk, aki maga
proklamalta azt, hogy legyen az egyhazaknak okuménikus tanacsa.
A gondolat most az volt, hogy egy uj szellemet alakitsanak ki és az
igazsdgnak megfelel6 békét koveteljenek. Heroikus vallalkozas volt ez!
Eppen uUgy, mint a haborit megel6z6 id6ében 0Osszegyijteni az egyhdza-
kat a hdbori ellen. Es ha belegondolunk abba, hogy Péarizs kornyékén
ezekben a napokban lazas serénykedés torténik a vesztes hatalmak ala-
pos megleckéztetésére, akkor uUjra csak azt kell mondanunk, hogy Sé&-
derblomék megtalaltdk az egyhdz feladatat az emberiség nagy és sors-
donté kérdései kozepette. Hiszen itt arrdél volt szo, hogy egy igazsagos
békével nem vetik el az ujabb haboru szelét.

A ,Hit és Egyhéazszervezet” mas céllal ugyan, de ugyanezt a prob-
1émat 4polgatja, mert az 1920-as genfi el6értekezletén igen erételjesen
hangoztatja az igényét egy ,Nemzetkézi Egyhéazi Tanécs” felallitasa ér-
dekében. A késGbbiek soran viszont az 1925-6s stockholmi konferencia
létre is hoz egy hasonlé szervet: , Egyhazak Vilégtanécsa a gyakorlati
keresztyenseg érdekében” cimmel.

A cél még elég zavaros. Stockholm el6tt az all, hogy a kozossegbe
tomorilt egyhdzak miképpen tudnak megszélalni a v11ag el6tt donté és
nagyhordereji kérdésekben (pl. haboru, béke, igazsagos béke, stb.), to-
vabba ott lebegett elétte az a cél is, hogy az egyhazak egysége a gya- .
korlatban, a tennivaléban mutatkozhat leginkdbb meg. Mellette miko-
dik Lausanne. Ennek a mozgalomnak a célja az egyhaz tanitésénak,
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hitvallasanak a vizsgalata. Az egyik kifelé, a masik inkabb befelé:
fordul. o A

A harmincas években mar jelent6s erék faradoztak azon, hogy a
két mozgalmat egyesiteni kellene. Rajottek arra, hogy a két mozgalom
tudna egytiitt is munkalkodni, s6t egymast- kolesonésen ki tudndk egé-
sziteni.

A vilag is nagymértékben megvaltozott a- két haboru kézott. Az
egyre fenyeget6bben fellép6 fasizmus, annak a nemzetkozi életre ki-
haté agressziv hatalmi torekvése is meggondolkodtatta az egyhaz sze-
meélyeit. Ez a totalis rendszer mélyen belenyult a német egyhaz életébe.
Még talan visszagondolunk arra a megjegyzésinkre, ami a konstanzi
(1914) eloértekezlettel kapcsolatban elhangzott: ,,el lehet késni!” Az ox-
fordi konferencia' (1937) tehdt épp. ebben a szitudciéban mondta ki: ™
,Hagyjuk az egyhazat egyhaznak maradni!” Es ebben a kijelentésben a
ndci Németorszag felé akar hatdst gyakorolni. Természetesen érezziik
ennek a kijelentésnek a gyengeségét a burkolt fogalmazéisban. A pozitiv
jelentosége mégis abban volt, hogy az egyhaz a vilag szocialis, nem-
zetkozi és egyéb teriiletein Isten igéje alapjan akar viszonyulni a kér-
désekhez. i P

A Séderblom-féle mozg\alom az 1937-es vilagkonferencia tervét mar
Az egyhazak nemzetkozi 'baratsiaganak vilagszovetsége” cimén hozta
miikodésbe. Kozrejatszott a munkaba még a Nemzetkozi Misszioi Vi-
lagszovetség is. A lausanne-i mozgalom is szivesen latta volna, ha a
. jovoben az oxfordi és edinburghi konferencia egy test lenne, és azon
faradozott, hogy okuménikus tandcsot ‘alkossanak (1937). De hangsu-
lyozta, hogy erre a tandcsra ne ruhazzanak semmiféle hatalmat és min-
den egyhaz akkor hagyhassa ott a mozgalmat, amikor neki tetszik.

A patakok kezdenek ©sszefolyni és lassan foly6va, folyamma duz--
zadnak. Sok akadaly lekiizdése utan taldlnak egymasra a Kkiilonb6zo
_ 1atastuak és sok kérdés tisztazdsa utdn tudnak egy mederben haladni.
‘Mindkét vilagkonferencia, az oxfordi .és az edinburghi, most mar egyet-
értett és hozzajarult” az okuménikus tandcs feldllitdsahoz. S6t Edin-
burgh (tehat ‘a ,Hit és Egyhazszervezet” mozgalma) mar agy kivanta
a plendris iilésén, hogy neveztessék ez a szerv ,Okuménikus Tandcs-
nak”. :

‘Mindkét vilagszervezet részérdl azutan egy albizottsag {iilésezett
1938-ban. Itt mar kibontakozik a teljes terv (Utrecht 1938). Igy jott
létre az ,,Egyhdzak Okuménikus Tanacsa”. Senki nem gondolta azon-
ban akkor, hogy ez az el6készité tandcs lesz az Gsszehivé szerve a tel-
jes, minden egyhizat megmozgaté Egyhazak Viladgtanacsanak. Tiz év-
nek kellett eltelnie azonban, amig ez megvalésulhatott. Ebben a tiz
esztendében zajlott le a masodik vilaghdboru.

Az Okuménikus Tanacs egyik tevékenysége az volt, hogy a rémai
egyhazat is felhivta levélben a munka tédmogatdsdhoz. A masik hogy
a nemzetk6zi politikai helyzetben a haboru ellen szot emeltf. Ebben
visszatért Séderblom szelleme, amikor igy szo6lt: ,,Mi ugy hissziik, hogy a
fegyveres er6 nem jelent biztonsagot, s6t ennek valésiga nagy veszélyt
hordoz magaban.” Sem az egyik sem a masik dologban a Tandcs mun-
kaja nem jart sikerrel.

(Folytatjuk)
Rédey Pal
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50 JAHRE IM DIENSTE DER KIRCHE

Eine Festgabe zum goldenen Ordinationsjubilium von Landesbischof
D. Dr. Mitzenheim. Evangelische Verlagsanstalt, Berlin, 1964. 154 old.

Mitzenheim  piispok  lelkésszé
avatdsdnak  50. évforduléjira ki-
adott Uinnepi kotet bemutatja a yu-
bildns életmiuivét.

1891-ben sziiletett Del-Tiringid-
ban, tanitoi csaladbol. A teologidt
Lipcsében, Heidelbergben, Berlin-
ben, Jenaban tanulta, majd 1914-
ben avatta lelkésszé D. Armin Hu-
man szuperintendens. Segédlelké-
szi évei utan elobb Saalfeldbefn,
majd 1929-161 Eisenachben miko-
dott lelkészkeént.

" Amikor Hitler hatalomra jutott,
Mitzenheim lelkész a hitvalld frO'r}t
oldalan allt. A tiiringiai tartoma-
nyi egyhdz is ,németkeresztyének”
vezetése ald keriilt, akik élesen td-
madtik Mitzenheimet hitvallo és
antifasiszta  magatartise ~ miatt.
Egészen 1945 aprilisdig tertott a fe-
swltseg a hitlerista egyhazvezetes
és Mitzenheim kozott, mig vegul
is a fasisztdak bukasa utan ujra
szervezhették az eg'yhag er6it. Mar
1945. mdjus 2-an uj egyhdztandcs
alakult, amelynek elnckévé a ko-
rabban batran kiizdé Mitzenheim
lelkészt wvdlasztottak meg.

A tiiringiai zsinat tagjeinak ujra-
vdlasztdsa wutdn johetett létre a
plispokvdlasztds. 1947 juliusiban
Mitzenheim mdr mint megvdlasz-
tott tiiringiai piispok vett részt a
Lutherdanus Vildagszovetség meg-
alakulé gyilésén a svédorszdgi
Lundban, majd 1947. oktéber 19-én
tiinnepélyesen felavattdk piispoki
tisztébe. Ezen az iinnepélyen csal-
nem wvalamennyi akkori mémet
plspok wmegjelent. Az antifasiszta
magatartasarél mewvezetes D. Mei-
ser akkori miincheni pilispok vé-

gezte az uvatdst, amelyen jelen
volt Eidem svéd érsek, Nygren pro-
fesszor, az LVSZ akkor: elndke is.
A jenai teoidgiai kar diszdoktord-
tussal tisziclte meg «> j pispo-
kot.

Amikor 1948 nyardr megalakuli
a német lutheri tartomdnyi egyhd-
zak szervezete, és a memet proles-
tans egyhdzck tomoriilése, a tiirin-
giai tartomdnyi egyhdz volt a ven-
déglato, Mitzenheim piispoknek az
eisenachi Pflugensbergen levo
székhazdaban gyiiléseztek.

Mitzenheim piispok fé feladaté-
nak a gyiilekezetek ldtogatdsdt
tartja. Ez2rt igen sokat utazik. A
legkiseblb gyiilekezetet is felkeresi,
hogy ott igehirdetéssel, eléaddssal
szolgdljon = tandcsolja e gyiileke-
zeteket.

Nagy erdeme Mitzenheim piis-
poknek, hogy a német pilspokok
koziil elsének ismerte fel az egy-
hdz feladatdt és helyét a szocia-
lista tdarsadalom wviszonyaei kozotl.
Papjai szerint a piispok nem dket
kiildi elére, hanem maga jar eld!
példamutatassal, hogyan éljen é=
szolgdljon a ma igehirdetéje a
konkrét mémet viszonyok kozott.

1958-ban a mémet evangélikus’
egyhdz keépviseletében Mitzenheim
plispok folytatott tdargyaldsokat az
NDK kormanydval, - amelynek
eredmeényeként kimondtik, hogy
az egyhdz a maga médjir tamo-
gatja a békeéért folytatott torekvé-
seket, egyet ért az NDK kormd-
nydanak békeintézkedéseivel, az
egyhdztagokat dllampolgdri kote-
lességeik = lelkiismeretes teljesité-
sére hivjic fel a -torvényesség
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szem el6tt tartdsdval, oz egyhdz
elismeri a szocializmus épitésének
célkitiizéseit és eredményeit, ellent
mond minden militarista torekvés-
nek, kiilonésen a nyugainémet ka-
tonai lelkészség megszervezésének.
70. sziletésmapja  alkalmdbol
Mitzenheim piispok e hazafias ér-
demrend arany fokozatdt kapta az
NDK - dllamtandcsanak elnokétdl,
Walter Ulbrichttél. A pozsonyi
teologiai fakultas pedig teologiai
diszdoktori oklevéllel tiintette ki.
Hazankban 1961-ben jart Mitzen-
heim piispok, amikor budapesti és
vidéki gyiilekezetekben prédikdlt s
eléadast tartott lelkészeink szdma-

Palfy Miklos :

ra. e
delegdcioja koszontotte Mitzen-
heim piispokét az ordindldisa 50.
évforduldja alkalmabél rendezett
innepségeken.

lgaza wvan a koényvhoz rt eld-
szoban Braecklein egyhdzfétana-
csosnak, amikor arrol irt, hogy
Mitzenheim piispék mneve sajdt
egyhdzdn kiviil is messze ismert és
tisztelt. Okumenikus szolgdlata
megbecsiilést szerzett szamdra
Svédorszdgtél Indidig. Hazdnkban
is magyra értékeljiik szolgdlatat,
mint olyan egyhdzi emberét, aki
elére mutatja az utat.

0. E.

Héber nyelv- és gyakorlokonyverol

Egy idegen nyelvet jol elsajdti-
tani, megtanulni: nem tartozik a
legkonnyebb feladatok kozé. Pedig
napjaink egyre magasabb mivelt-
ségi kovetelményei kozott minden-

~ képpen ott talalhaté mds mnépek
nyelvének ismerete is. S akkor
még mem is szélottunk arrél, ami
még jobban, mint valaha, ugyan-
csak erds kovetelményként dll eldt-
tink: a Szentirds szovegének ere-
detiben wval6é olvasdsa, megértése.
Mindez igy egyiitt magdtol értetd-
déen tartozik hivatdsunk jobb be-
toltésének feladatai kozé gy, hogy
semmiképpen sem térhetiink ki a
teljesitésiik elol.

Igen, egy idegen nyelv elsajdti-
tdsa, megtanuldsa meglehetésen fa-
raszté, sok - tiirelmet, kitartdst
igénylé feladat. De még mehezebb
egy ‘nyelvet jol tanitani. Nehezebb,
mert annak, aki vdllalkozik erre a
hivatdisra memcsak tisztaban kell
lennie azzal, hogy milyen nehézsé-
gek dllnak egy-egy nyelv megisme-
résének az utjaban, hanem segiteniz
is kell a mehézségek legyiirésében.
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Segitenie gy, hogy igénybe wveszi
mindazokat az eszkézoket, melyek
ma rendelkezésiinkre dllnak, azokat
a mddszereket, melyek nagyobb si-
kerrel kecsegtetnek, mint az eddi-
giek.

A nyelvtanitds
modszereinek ma vzlagszerte nagy
irodalma van, s ezeknek a sokféle-
sége is nyilvanvalé. Nyilvdnvald, de
a sokféleségben, a sokféleségek el-
lepére is talalunk egy egyezé vO-

-ndst: azt, hogy nem elegendé — s6t

vajmi kevés — az idegen nyelvek
nyelvtandnak megismertetése, jol-
rosszul valé begyakoroltatdsa. Ehe-
lyet, ezen til a nyelv belsé felépi-
tését, ,belsé tartdsdt” kell megis-
mertetniink, érzékeltetniink, hogy e
bonyolult feladat elvégzése utin a
legaprobb részleteket is képes le-
gyen a tanulé — lehetbleg a sajdt
erejébél, vagy csak kis segitséggel —
a helyiikre rakni.

Ebben a mbédszerben mem lesz
mellékessé a nyelv ,,csontvdzdanak”:
idiomdjanak szabdlyokba wvalé fog-
laldsa, rendszerezése, de elsédle-

1964 oktoberében egyhazunk




gessé mégis az utobbi, az ontevé-
kenységet 0sztonzé6 mozzanat valik.

Az él6 nyelvek tanitisat emellett
sok segédeszkéz, hanglemezek, mag-
netofon, film szolgdlja, mem is be-
szélve arrol, hogy méd van az azok-
kal valo érintkezésre is, akiknek ez
a nyelv az anyanyelviik. Mindeti6l
azonban el kell tekintetiink akkor,
ha egy holt nyelv tanitdsanak mod-
szereit kell a mai kovetelmények-
nek megfeleléen, tehdt szinvonala-
san, kiépiteniink. Olyan koriilmé-
nyek kozott kell tehdat munkdnkat
elvégezniink, ahol az utébbi segéd-
eszkozok hianyoznak, ahel a nyelv
,beszélése” nem elsérendii kovetel-
mény, de ahol ugyanakkor, mind-
ezért, a megismertetés és megisme-
rés folyamata még fdrasztébb, még
nehezebb. Nehezebb, mert itt még
nagyobb szerepet kap a nyelv belsé
logikdjanak s szétdgazé mnyelvtani
fordulatainak a minél jobban vald
elsajdtittatdsa, elsajdtitdsa.

Erre a nagyon nehéz és bonyolult
feladatra vdllalkozott Pdlfy Miklos,

akkor, amikor majd két évtizedes

pedagégiai munkdssdginak gyii-
moleseképpen kozreadta ,Héber
nyelv- és gyakorlokonyvét”. S te-
gyiik mindjdrt hozzd: ez a vdllal-
kozdsa memcsak figyelemre mélto,
hazai egyhdzi viszonyaink kozott,
nemcsak egyediildllé, hanem min-
denekfelett kitlizott céljaiban,
modszerében szinvonalas s min-
denképpen sikerrel kecsegteto.
Ez utobbiakrol, tehdt moédszeré-
T6l, céljairdl, a szerzé igy wvall: ,Ez
a konyv modszeres felépitésével
nem a leiré tudomdnyos szempon-
tokat koveti. Célom az wvolt, hogy
alkalmas eszkozt nyijtsak elsésor-
ban a teolégus hallgatok héber
nyelvi tanitisirg és azutdn a ma-
gdntanuldsra is. Nem akartam ezt a
célt elvont tudomdnyos eredmé-
nyekkel megterhelni, ahogyan ezt
Gesenius nyelvtana teszi és nyomd-
ban egyéb német nyelvtuddsok és
Hornydnszky alaktana is teszik.
Nem nyelvtant, hanem nyelvet kell
tanitanunk és tanulnunk!”’

.Eltéréen a legtobb héber nyelv-
tantol, nem tdrgyalom kiilon, ma-
gaban a hangtant, alaktant és mon-
dattant, hanem igyekezem az egyes
leckék anyagdt ugy Osszedllitani,
hogy a nyelvtani szabdlyok gyakor-
lattd valjanak, a hangtani szabdlyok
a példakon azonnal vildgossa legye-
nek, az alaktan szabdlyai a fokoza-
tos alkalmazdssal a tanuld szdmd-
ra me egyszerien érthetévé, hanem
kezelhet6vé is vdljanak.”

Igen — ahogy mondottuk —, ez
a vdllalkozds memcsak figyelemre
mélté, hanem céljaiban, modszere-
ben szinvonalas és sikerrel kecseg-
tet6. Az, mert Pdlfy professzor cél-
jait meg is valositja, helyes és ma
egyediil célravezeté modszerét Ko-
vetkezetesen alkalmazza. Alkalmaz-
za konyvének felépitésében csak-
ugy, mint a legaprébb — sokszor
jelentéktelennek ldtsz6, de egydlta-

laban nem mellékes — részletekben

is. S mindez igy egyiitt teszi a
Héber nyelv- és gyakorlokényv leg-
f6bb értéket.

De Padlfy professzor céljainak rea-
litasdt, modszerének helyességét
nemcsak ez a konyv igazolja, ha-
nem az az egyszeri témy is, hogy
teolégus ifjusagunk mdr évek ota
igy, ezen az tuton jdrva sajdtitja el
— és minden ,,bels6”-dicsekvés nél-
kiil sz6lva — j6 eredménnyel a kii-
lonben ,félelmetesnek” tiiné héber
nyelvet, igy, ezen az uton jerva kap
segitséget az Oszovetség jobb meg-
értésének faradsdgos munkdjiban.
Kap gy, hogy ez a munka az évek
folyamdn egyre inkdbb kedvessé
lett egész lelkészi karumk elott
Kedvessé ugyannyira, hogy ma egy-
hdzunkban nyugodtan beszélhetiinl:
az Otestamentummal valé foglalko-
zd4s 1§ reneszdnszdrol s amiben ép-
pen Pdlfy professzornak, munkis-
sdganak vannak nagyon megbecsii-
lendé érdemei.

Mindezért jo6 szivvel ajanljuk
Pdlfy Miklos konyvét memcesak ol-
vasasra, hanem haszonnal valé for-
gatdsra: tanuldsra.
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S wégiil, de nem utolsésorban,

" nem szabad elfeledkezniink arrol,
hogy a kdnyvet a Reformdtus Egy-
haz Zsinati Iroddjinak Sajtéosztd-
lya adte ki. Ez a gesztus pedig nem-
csak kedves, hanem méginkdabb jel-
zi azt a szép, testpéri kapcsolatot,
amely egyhdzainkat hazdnkban a
szolgalatban és munkdban. egybe-
flizi. Ennek a ténynek ad hangot
el6szavdaban dr. Bartha Tibor piis-
pok is, amikor ezeket irja: ,,... nem
akarom sz6 nélkiil hagyni azt a ko-
rillményt sem, hogy reformadtus egy-
hazunk egy evangélikus teoldgiai
professzor mivét adja ki. Az az Or-
vendetes, hogy ezt bizonydra min-
denki természetesnek fogja tartani!
A magyar 6kumené tagegyhdzainak
— koztik a reformdtus és lutherd-
nus egyhdzaknak — meleg testvéri

SIS SIS SIS SIS ST

A Sajtéosztdly

értesiti a gylilekezeteket, hogy az Enekes-
konyv uj kiaddsa nyomds alatt van. — Megje-

lenését a Lelkipdsztor kdz6lni fogja
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.nyelv tényleges elsajdtittatisira t6-

e

kapcsolata kozismert. Ezek a kap-
csolatok és az egyiittmiikodés teszi
lehet6vé, hogy jol gazdalkodhatunk
tudés professzoraink munkaerejé-
vel.” !

S még egy mondat dr. Bartha
piispok értékelé szavaibol: ,,Palfy
Miklés konyve nemcsak azért jelent
lényeges tobbletet az elébbiekhez
képest, mert a héber nyelv alakta-
ndn és mondattandn kiviil béséges
szétari részt is nyujt, hanem azért
is, mert tanitdsi modszereiben is Uj
és minden mondatival a héber

rekszik.”

Illesse hat koszonet a konyv szer-

26jét és kiadojat s kivdnjuk, hogy g

hatdsa megmutatkozzék szolgdla-

tunkban. : l
Vamos Jozsef
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Az igehicdetd miihelye
7/

HUSVET UTANI 3. VASARNAP
Jn 16, 16—23/a

Perikopank Jézus Krisztus bucsubeszédeinek (Jn 15 és 16) a zaré-
szakaszabol val6, amelyben felkésziti tanitvanyait nagypéntek, husvét
és plinkosd esememyelre (Jn 16, 16—23). Ugyanakkor betekintést nyeriink
Jézus Krisztus és tanitvanyai v1szonyaba is.

Az oegyhazi perikopakba is azért keriil be ez az ige, mert a hagyo-
manyos magyarazat szerint Jézus Krisztus elfogatasa el6tt elmondja
tanitvanyainak mindazt, ami bekovetkezik. Luther szerint.ez a perikopa
annak a vigasztalé beszédnek a része, amelyet Jézus Krisztus utolsé esté-
jén mondott tanitvdnyainak az asztalnal azel6tt, miel6tt a Gecsemané
kertben elfogtak. A vigasztaldas arra- iranyul, hogy bar a tanitvanyok
rovidesen nagy szomorusdgba esnek az Ur elfogatiasa és haldla miatt,
de ez a szomorusag nem tart sokalg, mert rovidesen viszontlatjak o6t.
amikor halottaib6l feltdmad, s akkor Gjra orvendezni fognak, mert Jézus
Krisztus orokké él. Ertetlenseguk és bizonytalamkodasuk is megsziinik,
mert a Szentlélek mindenre megtanitja majd oket.

Luther ezzel a perikopa értelmezésének Kklasszikus magyarazatat
szolaltatta meg, amely mindenben megfelel az 6éegyhazi perikopa mon-
danivalojanak.

16 ’

‘Miutan az el6z6 szakaszban Jézus Krisztus az igazsag Lelkérdl szolt,
aki elvezeti a tanitvdnyokat minden igazsdgra (Jn 16, 13—15), most
ismét Jézus Krisztus és a tanitvanyok viszonyahoz tér vissza.

Jézus Krisztus ujra Kkinyilatkoztatja tanitvanyai el6tt a kiiszobon
allé eseményt, hogy ti. révidesen nem fogjak 6t latni (Jn 7, 33; 8, 21;
12, 35; 13, 33), de kevés id6 mulva ujra k6tiik lesz. Jn 14, 3-ban az id6k végén
valé megjelenését igérte az Ur azzal, hogy akkor tanitvanyait is maga-
hoz veszi, ,,hogy ahol én vagyok, ti is ott legyetek”. Jézus Krisztus szdlt
tehat eszchatolégikus visszajovetelérsl is.. De most nem errél van szo.
Az igénkben szereplé ,kevés id6” (mikron) Gj helyzetre mutat. Csak
rovid idé lesz az, amig a tanitvanyok nem lathatjak Jézus Krisztust. Ez
nem az id6k végén bekovetkezd megjelenése lesz Jézus Krisztusnak, ha-
nem az az id6, amit nagypéntek és husvét kozott a haldlban tolt.

Alaptalan tehat azoknak az {irasmagyarazoknak a feltevése (pl.
W. Michaelis), akik ezt a jovendolést Jézus Krisztus dicsOséges vissza-
jovetelére vonatkoztatjak, amikor az Emberfia hatalomban jelenik meg.
Ennek a feltevésnek az alaptalan volta Kkideriil a tovabbiakbdl is.

17—18
Janos evangélista kiemeli, hogy a tanitvanyok el6tt mindez érthg—
tetlen volt, nem tudtak mit kezdeni Jézus Krisztus szavaival. Egymas
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kozt tanakodtak a ,kevés id6” jelentése fel6l. A husvéti evangélium
teljesen ismeretlen szamukra. Nem latjak azt a jovendét, amelyrél Kr
tus szo6lt nekik. Mindez a természetes ész vilaganal, Isten kinyilatke
tatasa nélkill nem foghaté fel még a Jézus Krisztus kozelében él6
tanitasat naponta hallgaté tanitvanyok szamara sem. ,Nem tudjuk,
mond” — ez az Osszefoglaldsa annak az emberi magatartasnak, amely
a hirdetett evangéliumot Szentlélek nélkiil fogadja.
19

Jézus Krisztus maga 1ép kozbe. Az egymas kozt tanakodo tanitva:
nyok tanacstalansagara sokszor felfigyelt, (pl. Jn 1, 47, 2, 25; Mk 2, |
Ismeri  a tanitvdnyok gondjat, ,megértette Jézus”, mi foglalkoztat,
ovéit. A ,kevés id6”. értelmezése a problémdajuk. Mégsem siet ugy
segitségiikre, hogy egyszeriben mindent elmagyaraz nekik, aprolékosa
messiasi _titkdt nem 6 fedi fel, hanem kinek-kinek személyes hitbeli
tapasztalattal kell rajonnie. A hit felfedezését senki sem takarithatja
meg. 3

20

Ezért hangzik Jézus Krisztus magyarazata még mindig talanyként,
amelyben ugyam céltudatosan beszél, de ugy, hogy csak a benne hivo
hit fedezheti fel szavainak igazi gazdagsagat. Siras és jajgatas kovet-
kezik a tanitvanyokra. Azaz dsszeomlik majd benniik minden, amit Jézus
Krisztus foldi dics6ségérdl elképzeltek, hiszen azt fogjak latni, hogy az
Ur és a Mester a keresztfa gyalazatos haldla altal semmisiil meg, s aki-
ben reménykedtek: halott. De ez a szomorusag 6romre fordul kevés id6
mulva. Nem mondja meg, hogyan, de csak ugy lehetséges ez, hogy nem -
marad a haldlban, akit meghalni lattak, henem visszatér feltamadottként ,
és megdics6ultként, a halal 1egy626jeként. Akkor fognak csak igazan |
orilni, hiszen bebizonyosodott, hogy 'mem hittek hidba!

21

Mindezt alatamasztja Jézus Krisztus a sziilé nérél vett hasonlattal. =
A sziilés fajdalommal jar, de nem tart sokaig, megvan a célja és értelme: =
ezen az atmeneti szenvedésen Kkeresztiil érkezik meg az anya a leg- =
nagyobb o6roméhez: ,ember sziiletett a vilagra”. Innentél fogva nem az
€l6z6 fajdalman van a-hangsuly, hanem azon az 6romon, amit gyermeke
vilagrahozatala miatt érez: Isten ajandékat nyerte el benne 3

22

Ugyanez fog torténni a tanitvanyokkal is, szomortsig szakad rajuk,
mig a Mester a szenvedésnek az Utjat jarja, s amig a halalban lesz, de
amikor ujra meglatjak az Urat, 6romiik mindennél nagyobb lesz, senki
sem fogja azt elvenni tolik, mert a megdlcsoult Jézus Krisztus orokké

veliik lesz, feltAmadasa zéloga annak, hogy az ovéi is feltdmadnak majd s =
részesulnek az 6 dics6ségében.

.23

»Azon a napon” ti. a viszontlatds napjan, mar nem lesznek a tanit-
vanyok ennyire értetlenek, mint most, akkor mar nem fognak kérdez0s-
koédni Jézus Krisztus dolgai fel6l, mert boldog hittapasztalattal fognak
rendelkezni. A Paraklétoszr6l nem szél igénk kifejezetten, de az a val-
tozés, ami a jelenlegi helyzethez képest akkor be fog kovetkezni, nem
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{ulajdonithaté méasnak, mint annak, hogy a feltimadottal valé taldlkozas
és a megigért Szentlélek lesznek azok az okok, amelyek miatt mar nincs
sziikségik a tanitvanyoknak egymas kerdezgetesere mert tisztan all el6t-
tiik a kinyilatkoztatéds nagyszerlsége. Az Atyatol a Jézus Krisztus nevé-
pen elkiildott Szentlélek megtanitja 6ket majd mindenre (Jn 14, 26).
Igy valnak a most még tanacstalan tanitvanyok akkor majd Jézus
Krisztus apostolaiva, az ige elhivott és Kkikiildott hirdetéivé. Jubilate
vasarnapnak ez az oromhire igy fogja 0sSze nagypéntek, husvét és
piinkdsd Ulizenetét. s
0. E.

HUSVET UTANI 4. VASARNAP
Janos 16, 5—15.

SZOVEG — FORDITAS

7. v.: ,,jobb nektek”: elényosebb, kedvez6bb, hasznosabb. ,,Vigasztal6™:
segitségiil hivott, sz6szolo, segité, kozbenjaro. Az ige jelentése: segitségiil
hivni, baratsagon biztatni, batoritani.

8. v. ,,meggy6zi”’. Az ige jelentése: napvilagra hozni, inteni, feddeni,
biintetni a megjobbulas céljabol. Karner Karoly forditasaban: ,,a megtérés
utjara utasitja”.

12. v. ;;nem hordozhatjatok el.” Az ige jelentése: elvinni, koriilhor-
dani, felemelni. Atvitt értelemben: elviselni. Farkas Lé&szl6 forditasdban
(Debrecen, 1938), ,nem tudjatok megérteni.’? Békés—Dalos forditasban
(Réma, 1951), ,,nem vagytok elég erések hozza™.

13. v. ,bekovetkezendOket”: a tanitvAnyoknak sorsat és Kl isztus
visszajovetelét fogja hirtl adni a Szentlélek.

14. v. ,dics6it engem”., Az ige jelentése: elismerni, megdicséiteni,
tiszteletet szerezni, dicsérni. Janos evangélista széhasznalatiban gyakran
el6fordul abban az értelemben, hogy Jézus élete a Fiu megdicsbitése az
Atya 4ltal. E versben arra utal Jézus, hogy a Szentlélek az 6 dicséségét
nyilvanvalova teszi, értelmezi, magyarazza majd. Ertelmezés:

1. Jézus. Az igéretek beteljesedése, Jézus kozdnk érkezése Istenhez
valé viszonyunk, kapcsolatunk megujuldsanak kezdete volt. Mivel isten-
ségét elrejtve jott kozénk félre ismerték. Ezért kapott jelentés hangsulyt
szolgdlatdban eltavozdsdnak el6készitése. Janog evangélista tanusagtétele
szerint Jézus beszélt elmenetelérdl az Atyaval fépapi imadsagaban (Jn 17,
11, 13.). Szo6lt rola a zsidoknak (Jn 7, 33. 8, 21.). Felkészitette ra tanitvanyait
is (Jn 14, 2, 28.). Szavaival hitet ébresztett. Azért mondott el mindent
elére, hogy a beteljesedés utan bizonyossagra jussanak (Jn 13, 19.). Jove-
tele és elmenetele amnak bizonyitéka, hogy kiildetést végzett. A farizeu-
sokkal valé vitdja soran mondotta: ,,Tudom honnan jottem és hova
megyek” (Jn 8, 14.). Az Atyatdl jott. Elvégezte koztlink a megvaltas mun-
kajat. Megszerezte nekiink Isten kegyelmét, bilineink bocsanatat. Haldla,
majd eltavozasa megdicsé6iilésének kezdete. Abba a dics6ségbe tér vissza,
ahonnan jott, amelynek részese volt testbe 6ltozése el6tt. Tavozasa meg-
pecsételte azt az igazsagot, hogy O az Isten Fia. A tanitvanyok szamara
azért ,hasznosabb”, ,elénydsebb” elmenetele, mert helyet készit nekik
az Atyanal (Jn 14, 2. 3.). Itt bevégzett szolgalata folytatédik az Atya
€l6tt. Semmi akadalya nines mar annak, hogy mi is az 6 dicséségének
részesei legylink (2 Kor. 3, 18.). Elmenetelével mive teljessé lett, kiil-
detése befejez6dott. Ez inem jelenti azonban Isten megments, az ember
tidvozitését munkald faradozasanak a befejezését is. Tavozasa elofeltétele
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Isten v1lagot atfogé munkaja folytatasgnak, teljesebbé tételének. Nag;t
fordulat, Uj szakasz kezdete. Hasonlithaté ahhoz, ami az épiil6 haznal
torténik. Amikor a falak mar allnak, a tet6 is kész elvonulnak a ké-
muvesek, hogy helyet adjanak a szereloknek mas mestereknek e

II. Szentlelek Luther a Nagy Katéban, a III Hitagazat magyaraza-
taban ezt irta: ,,A mi kész és befejezett, mert Krisztus szenvedése, ha-
lala és feltdmadasa altal megszerezte és elnyerte szamunkra azt a kincset.
De ha a mi titokban maradna, hogy senki sem tudna réla, akkor karba
veszne az egész. Hogy azonban ne maradjon ez a kincs eltemetve, ha-
mem felhasznalhassuk és élvezhessiik, azért Kkiildétte és hirdette Isten
az igét s adta a Szentlelket benne, hogy a Szentlélek tarja elénk és tegye
sajatunkka ezt a kincset.” Isten munkajanak folytatéja Krisztus tdvozasa
utan a Szentlélek. Elmenetelével Krisztus szabadda tette az utat a Lélek
szamara. Tavozasa el6feltétele volt a Szentlélek. eljovetelének. A meg-
valtas befejezése utan kezdédhetett csak a megszentelés munkaja. Jézus
a Szentlélekrél szo6lva nemesak azt adta hiriil, hogy az O munkaja foly-
tatédik, hanem azt is, hogy nagyobb hatésugaru lesz. Tanitvanyaival valé
kozossége foldi természetld volt, mulandésag ald vetett, tér és id6 tor-
vényeivel korlatozott. Ennek egyik jele volt az is, hogy Jézus tavoza-
sanak hire elszomoritotta 6ket. Megkotottségeikbdl a Szentlélek altal
szabadultak. Jézust naggya tette szamukra a Lélek. Erét adott nekik.
Nyitogatta értelmiiket. Feln6ttek, megértek a rajuk varo feladatok telje-
sitéséhez. A Szentlélek mint Segité allt mellettiik. Bensé megallasra
batoritotta 6ket, a.jovendének valo nekifesziilésre. Biztos utat mutatott
tanacstalansagukban

TIT. Tamtvanyok Jézus szolgalatanak egyik jelentés része volt a
hamis messiasi képzetekkel valé leszamolds. A tanitvanyok sem voltak
kivételek. Igen sok esetben nem értették Jézus mennyei uralmat, az em-
beri varakozassal ellentétes tevékenységét. (Emmausi tamtvanyok LML
azt reméltiik, hogy O az, aki meg fogja valtani az Izraelt.” Lk. 24, 21
Jézus mennybemenetelekor kérdezték: ,Uram, nemde ebben az idében
allitod helyre a Kkiralysagot lzrael szamara? Ap. Csel. 1, 6.). Emberi
mértékkel mérve semmi eléfeltétele nem volt annak, hogy hamis remény-
ségiikkel, tudatlansagukkal, erétlenségiikkel alkalmasak lesznek Mesterik
munkaja folytatasara. Jézus tavozasakor pasztori szeretettel fordult felé-
jiik. Megértve helyzetiiket vigasztalta 6ket. Tudatositotta el6ttiik a rajuk
varo feladatokat. Megismertette 6ket a Szentlélek munkajaval. Ugy szél
réla, mint Segitérél, akivel egylitt kell munkalkodniok. Amikor egy gyar
termelésében valtozas torténik, nem elegendd az Gj munkadarabok rajzat
elkésziteni csupan. A munkapad mellett allokat uj munkamédszerre kell
megtanitani. Jézus tanitvanyaival valé egylittléte soran tudatosan készit-'
gette 6ket arra, hogy munkéjanak 6k lesznek folytatéi. ,,Aki énbennem
hisz, az is cselekszi majd azokat a cselekedeteket, amelyeket én cselek-
szem és nagyobbakat is cselekszik azokndl, mert én az Atydhoz megyek”
(Jn 14, 12) — mondotta Jézus. Arra utalt szavaival, hogy-az 6 mivét
nagyobb aranyokban terjedelmesebb forméban végzik majd a benne hi-
v6k. Jézus munkaja azért lehet szerteagazobb, az egész vilagra kiterjedd,
mert O az Atyahoz ment. Szolgalatuk nagysdganak és fontossaganak fel-
mutatdsaval is vigasztalni akarta Jézus tanitvanyait.

1V. Vildag: Jézus tavozasakor tudatdban volt annak, hogy a személye
koriil kavargé viharok mennybemenetele utdn sem {lilnek el. Mennyei
kiildetésének ez természetes kovetkezménye lesz. Akik valamiféle forma-
ban kapcsolatba keriiltek vele, azok nem tudjak egyszeriden elfeledni azt,
amit rola hallottak, téle kaptak, munkajabé! szemléltek. Folébred az
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emberekben az igazsag megismerésének a vagya. Pilatus kimondta az
iteletet. Ezt végre is hajtottdk. Isten azonban nem nyugszik bele abba,
ami tortént. Krisztus tavozasa utin megkezdédik a per ujrafelvétel hosz-
szadalmas folyamata. Jézus szavaival erre is fel akarta tanitvanyait ké-
sziteni. Jo elére figyelmeztette 6ket, hogy a Szentlélek nem csupan az
6 tamogatésukra jon. Nemcsak az lesz a feladata, hogy istdpolja a hivok
kozosségét. Mert ez azt jelentené, hogy Isten lemondott az egész vilag
megvaltasarol. Bele nyugodott abba, hogy ligye, j6 szdndéka, az emberek
ellenallasan megbukott. Ez Isten szeretetdnek, josdganak teljes kudarcat
jelentené. Krisztust Isten a vildgmegvaltas 1genyével kiildte a vilagba
(Jn 3, 16). Az a méd, ahogy O szolgalatat végezte szembekeriilt avval
a varakozassal ami az emberek szivében élt. Jézus nem tartott itéletet.
Mert nem azért kiildte Isten az 0 Fiat a vilagba, hogy elkarhoztassa
a vilagot, hanem hogy megtartassék a vilag Oaltala (Jn 3, 17.). Jézus is
megeroésitette ezt az apostoli bizonysagtételt (Jn 12, 47.). Pal apostol mar
Jézus megvalté munkajanak az egész vilagot étfog() jelent6ségét hirdette
(Ef. 2, 17., 1 Tim. 1, 15., 2 Kor. 5, 19.). A Szentlélek olyan médon foly-
tatja Jézus vilagmegment6 szolgalatat, hogy a Messias halalanak atérté-
kelésére késztet. Jézus amikor a Szentléleknek az egész emberiség kozt
végzendd feladatairol szoélott, akkor a vilag alatt nem azt értette, amit
a zsidék. Tulajdon tanitvanyaiban is észrevette a vildgot. Szamolt avval,
hogy 6k is megtantorodnak s a blin uralma ala kertilnek. ,,Jmé eljon az
ora, hogy eloszoljatok kiki az Ovéihez és engem egyediil hagyjatok.”
(Jn 16, 32.) — mondotta tanitvanyainak. Mivel a bilin a tanitvanyok életét
is megrontja, ezért dolgozik benniik a Szentlélek. Megitéli benniik a blint
és megajandékozza Oket Isten bocsanataval. A -tanitvanyok benne élnek
a vilagban (Jn 17, 11.), igy a Szentlélek, akit a vildag ugyan nem fogad
be (Jn 14, 7)), kozvetve az egész vilag életében hat, a vilagot megtérés
utjara vezeti. Isten szeretete Krisztus tavozéasa utan ugy nyilatkozik meg,
hogy a 'Szentlélek munkajanak hatésugara atfogja az egész vilagot
a tanitvanyok megszentelésén keresztiil.

A textus helye az egyhdazi esztend6ben: A husvét utani 3. vasarnap
textusa visszautal Husvétra. A Husvét utani 4. vasarnaptél fogva Piin-
kosdre iranyul tekintetiink. Cantate vasarnapjanak feladata hidat verni
a feltimadas és a Szentlélek Kkitoltésének eseménye kozott. E hidnak
harom pillére: Husvét, Mennybemenetel, Piinkésd dinnepe.

VAZLAT

Téma: A hazatéré Jézus feltarja tanitvanyai el6tt munkdja foly-
tatésat. J
Bevezetés: ,A mi kész”’ (Nagy Katé III Hitagazat magyarazata).
I. rész: A tavozé Jézus hazatérésérél beszélt.
Dicséségbe ment.
Nekiink utat nyitott.
I1. rész: A tavozd Jézus igéretet adott.
A Szentlélek a tanitvanyok Segitéje.
Jézus munkajanak folytatdja.
III. rész: A tavozo Jézus szolgalatra buzditott
A tanitvanyok munkaja.
Az Egyhaz szolgalata.
Befejezés: Cantate!
Dicsérjiik Istent a vildg megvaltasaért!
Ferenczy Zoltan
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HUSVET UTANI 5. VASARNAP
Janos 16, 23b—30.

Azt hiszem, hogy a kiilonbozé kommentarokbdl és a sziikséges szak-
konyvekbél elérheté kivonatolast nyugodtan elhagyhatjuk. Helyettik
hany megjegyzést csupan:

1. Valtozatlanul nagy problémardl van sz6. A ,kérjetek az Atyatol
amit csak akartok... megadja néktek” o6ridsi horizontot nyit meg az
ember el6tt. Vannak-e még el6ttiink egyaltalan korlatok ennek kove:
keztében? — Meégis nem lehet a korlatokat nem észrevenniink: az ,,am
csak akartok” kivansagat és szertelenségét a fejezet 20. verse és 33. verse
korlatozza. Ebbél kell az embernek valamiképpen kiszabadulnia. S eb
maris ott érezheté a korabeliek aggodalma is, hogy Jézus most itt va
ugyan, de elmegy, s ha a mostani &llapot is bizonytalan, mennyivi
blzonytalanabb lesz az ezutan koévetkezd.

2. A kérés nem konyorgd megalazkodas az Isten el6tt. Az embe
kérés itt mar eleve teljesitve van, annak kovetkeztében, hogy a konyorgo
megalazkodast — a keresztet — Jézus Krisztus vallalta el helyettiink.

3. Jézus azért biztat a kérésre, hogy megint eggyé legyen minden
(mint volt a teremtéskor). Ebben is emberekre utalva és témaszkodva_%
mutatja meg teremtoé hatalmat (mint a teremtéskor). :

A kérés egyébként mindig emberekre utal. Lehet ugy ke1m hogyi
azt nem lehet megtagadni! Elsésorban azonban nem akkKor, amlkor azi
ember valami szorultsagra hivatkozik, hanem amikor valam1 ,ember-
felettire”: igazsagra vagy szeretetre, életre vagy halalra... Vagy ami ezt
mind magaban foglalja: az emberségre vagy az Istenségre; egy szoval:
Krisztusra!

Jézus a kérésre épp azért biztat, mert az természetes emberi hely-
zetiinkb6l fakad és fakadhat. Nem szégyen a kérés.” Szégyenné azaltal
valt, hogy az ember az embert konyorgésre és megaldzkodasra kény-
szeritette. Ebben a helyzetben kiilonboz6 koériilmények és élethelyzetek
(és maga az élet 6nmagaval) kerililnek az ember miatt egymassal szembe
(megalazok és megalazottak) s tulajdonképpen az ember igy az Isten te-
remtett és egységes vilagat bontja fel egymassal szembenallo részekre.

4, A kérésben fellelhet6 tevékeny mozzanat, épités, nemcsak a val-
lasos vagy hivé lelkében, hanem a vallastalan és Isten nélkiili emberben
is megvan. Az Isten nélkiili ember tevékenysége, joszandéka, szocialis
programja és aldozatkészsége az Isten azon akaratankk felel meg, mely
a kérést is elénk teszi. — Bonhoeffer ,valldstalan keresztyénsége”. —
Janos I. levele 2, 7: Aki az igazsagot cselekszi, igaz, aminthogy O is igaz;
3, 10: Aki nem cselekszik igazsagot, nem Istentol valo. — Az Isten
igazségéra (altalanos kinyilatkoztatas) utal a Jézusban térténtek helyes
megértése is, azaz: Jézus onmagat abban a vilagban tudja, melyben az
Isten megmutatja magat, mint ahol az O képét és hasonlatossagat hor-
dozo lények; emberek élnek.

5. Jézus Krisztus biztat, hogy kérjink. S ha tudjuk, hogy Isten ad
nékiink mindent, maris latjuk, hogy a kérés nincs az adas szolgalata
nélkill. S épp a kérés mutatja azt, hogy ha adunk, ne nagy igazsigokat
adjunk, hanem aproésagokat! — Ez kulonosen is akkor érvényes, ha az
ember éppen az aprésagok el6l kivan Kkitérni s nagy dolgokrol szaval,
iiresen és tartalmatlanul. Az aprosagok viszont ugyis atfogdé nagy igaz-
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sagok hordozoxkent ezekhez a nagy igazsiagokhoz kényszeritik-kotozik
az embert.

6. Az ige és a kérés eleve feltételez egy bizonyos kozosséget Isten
és ember kozott. Ebben a kozosségben él a kérés. A kérés és teljesités
a kozosség és szeretet kolesonos feltétlenségétol fiigg.

7. Jézus Krisztus kérése, ezt nem feledhetjuk semmiképpen sem, a

vilag és az emberiség egységéért és kozossegeert is torténik! S az egység-

mxekvesek akar a hit alapjan, akdr jozan megfontolasok alapjan (azon-
ban ez, sincs hit nélkiil!) térténnek, mind igen nagy jelentéségliek és
teremt6 erejuek.

8. A kérés és szeretet olyan dolgok, hogy mind a ketts ,levetkéztet”.
Aki kér, megmutatja magat azzal, amit kér; és aki szeret, az sem rejti
el magat és vonzalmat. Ezek azok a pontok mar, ahol nem lehet pél-
dazatokban beszélni, a félreérlés veszedelme nélkiil.

Nagy dolog az, ha a kérés értelmében tudunk szeretni és a szeretet
¢rtelmében tudunk kérni! Ebben az esetben nemcsak az ember Orome

teljes, hanem az Isten dicsésége is.
Csengody Laszlé

MENNYBEMENETEL UNNEPE
Mark 16, 14—20.

EXEGETIKAI MUNKA EREDMENYENEK
OSSZEFOGLALASA

Az udvtérténet eseménylancolatiban a husvét utani és a plinkosd
cl6tti torténet: a mennybemenetel Urunknak a dicséségébe vald vissza-
tértét hirdeti. Ezt; a tényt puszta tudomaéasulvétellel nem lehet elkény-
velni. Ez sokkal tobb, semminthogy a kovetkezé év mennybemenetel
iinnepéig félretegyiik. Jézus megjelenése a tanitvanyi korben hitet igé-
nyel. Télink ugyanigy!

Mark 16.9-t61 kezd6dé szakasz a husvéti tortenet befe]ezo esemé-
nyeit adja. Jézus megjelenését hitetlentil fogadtak a ,,a tobbiek”. Amikor
pedig ,késébben” (14. v.) a tizenegynek is megjelent, amint az asztalnal
ultek, a hitetlenségiiket szemiikre vetette. Csalédast valtott ki a tanit-
vanyokkal valé talalkozas. Barmennyire is el6készitette ket a Jeruzsa-
lembe val6 felmenetel el6tt a szenvedésre és a feltdmadasra, a harmad-
nap bekévetkezé diadalra, sziviikk keménysége nem tort meg, sét az atélt
izgalmak, az ember ingatagsiaga miatti belsé harcok kovetkeztében még
inkabb félénkebbek, visszahuzédobbak lettek. A husvéti asztalkozosség
a tanitvanyoknal nem volt tobb, mint a régi szokas megtartdsa csupan.
Az asztal koriil a tizenegy megtorten, reményteleniil nézte egymast. Hitik
szunnyadt, mert emberre s onmagukra néztek. A husvéti 6romhir elért
ugyan hozzijuk, de nem ocsudtak fel. 5

15. vers ,Menjetek e széles vilagra...” kikiildte 6ket. Maté 10,1—12.;
Mark 6,7—12. és Lk. 9,1—5. szerint hatalmat és erét adott a tizenkett6-
nek. Most a feltdimadasaval megujitott parancsot ad nekik. Nem lehet
tovabb tétlenkedni, merengeni, nem lehet félni, menni kell. Az evan-
géliumok a missziora valé kiildést a Feltamadott legfontosabb cseleke-
detének tartjak.

,.Hirdessétek ...” Jézus parancsa az egész vilagot atfogja. Nem zar
ki a paranecs végrehajtasanak teriiletérél senkit sem. A ,minden teremt-
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ménynek” meghatarozas Jézusnak az egész emberiséghez sz6l6 megvs

szeretetét jelzi. Ne maradjon ki egy ember sem. Hallja meg minde
az evangéliumot, tudjon mindenki az Istenrél, hallja meg mindenki
amit Isten a megtéré bilinosnek elkészitett és ad a Jézus haldlanak
feltdmadasanak érdeme altal. Erre kotelez Jézus parancsa. O személy
valogatas nélkiil néz minden teremtményre, a tanitvany se probalkozzé
maganak jogot formalni oly értelemben, hogy megvalogatja, kiknek hii
deti az evangéliumot és kiknek nem. E parancs szerint mindenki eg)
forman koteles mindenkinek, akit Isten Szentlelke elébe visz. Isten ebl
a vilagban €16 egyhazanak az igehirdet6i hivatala altal végzi Orszaga
és uralmanak terjesztését. Az, amit a tanitvanyok hivatottak tovabb
adni, nem az 6 értelmi vagy érzelmi talalményuk, hanem 6k is ugy ka
tak, éspedig ingyen. Ennek a tovabbadasarél van szé. Hogy azonban
lamit ugy adhassunk tovabb, ahogyan azt az Ur adta, sziikséges, hi
az valonkka legyen. Nem egy eszme megtanulasarél és elmondasarol
sz6, hanem az Isten Igéjének vilagos beszéddel valo kozlésérél. A ,kéry:
sein” jelenti az elfogadottat, a megbizatas alapjan kapottat hirdetni.

A tanitvany az evangéliumot kapta: az Isten Orszadganak evangéli
mat. Keresztel6 Janos Maté 3,21. jelzi az Orszag eljovetelét, Jézus ped
Lk. 4,18—19. mar bejelenti, mint jelenvalé ,kedves esztend6t”. Lats
lag az Orszag el6képét, az Egyhazat emberi hozzajarulassal épiti Iste
valdjaban azonban’'az ember egy ujra felvett, megtalalt, kézbevett mun
kas, kozvetits, akinek at kell mennie a husvéti hit és orom étélésén, ho,
Isten eme nagy mivében hasznalhato legyen. A megbizé és a megbizas
tartalma azonos: Jézus a Krisztus. Jézust az tudja meghirdetni, akiben"
benne é1 O és aki Obenne él.

Az egyhaz ugyan a Szentlélek 4ltal azoknak az izolalt kézossége, akik
Jézusban egyek, mégis nem a kolostori cellak falai k6zé zsugoritott, sapadt,
penészszagl imamormold egyesiilés, hanem életre kiildott és a vilagban,
mint a teremtett mindenségben szervesen és gyokeresen benne é18 valo-
sag. Izoldltsdga nem szentesked6é ,ne érj hozzam?” kozosseg, s6t ellen-
kezobleg kiildetés- és hivatasszerlien a helyét megtalalt és megtarté gyi-
lekezet. Emberek a tagjai, tehat azok realitdsaban él. Szentvolta, egye-
temessége és apostolisiga éppen abban van, hogy Isten maga szentelte
meg, terjesztette ki és bizta meg a kegyelmi ajandékokkal valé hii safar-
kodassal. Az els6é apostolok bizonytalansagtétele gy, ahogyan 6k a Fel-
tamadottat lattak, Vele beszéltek, nem ismételheté meg, de 6k mégsem
csupan tortenelmx személyek az Ur feltimadasanak és mennybemenete— |
lének torténetében. Az O hitiik adta tovabb a latottakat és hallottakat s
igy a torténelmi korok felett allnak, akiknek bizonysaga mai is kotelez.
Az egyhaz apostolisaga mindaddig megmarad, amig az egyhaz tanitasa-
ban és praxisaban hii az apostolokhoz, valamint a téliik szarmazé koz-
lésekhez. Valahanyszor az egyhdzban az apostoli sz6 elhalkult, minek
kovetkeztében jart az evangéliumtél valé elhajldas, mindannyiszor Isten
Szentlelkével erételjesen megszolalt. Ahol emberek iligykdodnek, ott min-
dig veszélyt rejteget a visszaesés kisértése. Hogyne lenne hat aktudlis
az ,ecclesia semper reformanda est”! Elavult forma, elcsépelt szélam
sohasem felel meg a ,hirdessétek’-nek. Az id6t, amelyben az egyhaz ma
él vilagszerte, az emberen Kkeresztiil kell nézniink, hogy az Igét az idén
keresztiil udjuk hirdeni az embernek. Természetesen az Ige szentségét
nem halvanyithatjuk el. A kiildétt a Kiildét hirdeti és a Kiildé igazolja
a kiildottet.

16. vers. Jézus a parancsadasban szinte egyoldaliian a parancsra s a
ianitvanyra teszi a hangsulyt. A tanitviany tegyen meg minden téle tel-
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het6t. Az Ige nem tér vissza liresen. Udvosség vagy karhozat jar nyo-
maban. ,,Aki hisz és megkeresztelkedik, az lidvozil...” Az Ige forditja
az ember utjat vagy az élet vagy a halal felé. Aki azt elfogadja és hiszi
annak tartalmat, t.i. hogy Jézus a Krisztus az Atyaisten dlcsosegere az
eljut a keresztségig. A Jénos keresztsége és a Lélek keresztsége csak
akkor biztositéka az lidvosségnek, ha hit fogadja. Az Ige elvezet a ke-
resztség szentsége utén a hozzaflzott igéret meghallasdig. Az Ige utat
nyit a szentség el6tt, hogy a szentség belehelyezzen az Isten kegyelmébe.
Hit nélkiil azonban mmdegy1k ‘eredménytelen. A hallas, egymagaban nem
elég. Feltétleniil sziikséges, de a hallott Igét meg kell élni. Az Ige a Vi-
lagot megforgato (nem felfordité!) hatalom. Valéban tiiz az Isten kezében.

17. versben Jézus jelekrol szél, amelyek kovetik az upostoli szol-
galatot. ,Sémeion” = ismerteté jel. Ezekr6l ismerik meg az emberek azt,
hogy valami olyasmi hirdettetik és torténik, ami eddig nem volt ebben
a vildgban. Felulr6l valé ajandék, amelyben Isten megjelenti magat a
blin szolgasagaban megkotott ember el6tt. A gonosz lelkek felett ember
a maga erejével nem tud gy6zni, Isten azonban egy szavaval leveri azok
hatalmaskodasat. Ez az egy sz6 a mennybemeneteli textusban is az, ami
a husvétiban: Jézus Krisztus feltamadott a haldlboél és felvitetett az Isten
jobbjara teljes hatalomba. A bilinbocsanat evangéliuma nyoméan a jel
ugy az apostolok, mint minden hivé életében a gdnosztol valo szaba-
dulas. Az éber hit ezért imadkozik: ,,szabadits meg minket a gonosztol”
(Jan. 17,15.). Az evangélium tiszta hirdetése és az imadsag valoban ,,0rdog-
lzés”. Erre a mi Urunk jele az imameghallgatas.

,Uj nyelveken szélnak...” A husvéti 6romhir utdn Gj hitre ébredt
tanitvanyok a régi, remeg6, félénk nyelven nem méltok, de nem is ké-
pesek a hirdetés szolgélatara. Uj nyelv kell. Az UJ nyelv megujulasa
feltételezi az Gj szivet, »mert a szivnek teljességébll szol a szaj.” (Maté
12,14.). Az Isten Lelke a sziv tartalmat nyelven keresztiil hozza nyilva-
nossdgra. A tanitvanyok abbdl prédikalnak, amit Isten sziviikbe adott.

Szélnak ,,a Lélek Gjsadgaban és nem a betld 6sagaban” (Rém. 7,6.).

18. versben irottak nem valami maéagikus erére vonatkoznak, hanem
arra mutatnak, hogy a tanitvany imadsaga és aldasa beteg felett vagy
lelki és testi gyogyulast vagy pedig gyogyult lélekkel e foldi életb6l
valé elkoltozkodést hoz. Ez a gyogyitas isteni jel, a gydgyulas pedig a
hit ajandéka.

Ami a 18. versben a kigyék felemelését és a haldlos ital fogyasz-
tasat illeti és azt, hogy ezek nem artanak a tanitvanyoknak, azt fejezi
ki, hogy Isten 6vja az 6véit. Még ha utol is érné Gket kigyémaras és
meéregivas, 6k ismerik a blinbanat utjat és a kegyelem gazdagsagat. Ne-
kik nem &rt. ,,Ha Isten veliink, kicsoda elleniink?” (Rém. 8, 31.).

A 19—20. versek tartalmazzdk tulajdonképpen a mennybemenetel
1orténetét. Udvtorténeti tény. A hit elfogadja. Az egyhdz szolgalata el-
kezd6dott, és ma is folyik. _fgy szakadatlan folyamatossagban nemzedé-
kek emberi munkajat allitja Isten ebbe a szolgidlatba. Isten munkalko-
dik, az ember csak beosztott. Isten szabja meg a munka iranyéat és céljat,
az ember csak koveti. Az ,,egyuttmunkalkodas” alazatos szolgalat, amely-
ben az embernek tudnia kell, hogy mihelyt 6 akar novekedni, elveszti
az Istennek egyuttmunkalkodo szeretetét. Az ,,egyuttmunkalkodas” tiszte
nem ragadtathatja el az embert egeszsegtelen rajongasba vagy gbgos On-
célusagba, hogy Isten elé helyezze magat és tobbet akarjon, mint amire
Isten 6t megbizta. Az evangelizaciés idékben egy evangehzator maga-
nak tartotta fenn a blinbocsanat hirdetésének szent jogat és azt kézra-
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tétellel gyakorolta is. ,,Te nem vagy addig mélté az evangélium hir
tésére — mondta —, mig én fel nem oldozlak téged itt e helyen
Gyenesdiason”. Egy gylilekezetben pedig a gyakorlé lelkész szolgalata:
lebecsiilve és mellézve a sajat blnbocsanathirdetését és -adasat kinal
a hiveknek, ,csak én té6lem kaphattok blinbocsanatot, mert velem egyiitt:
munkalkodik az Ur”. Az egyiittmunkalkodasnak mlcsoda ferde és beteg
felfogdsa és alkalmazasa. Egy P&al apostol, egy Luther sem merte csak
‘magéanak vindikalni a feloldozast. Ok hittel és blinbanattal alltak a szol
galatban, a tobbit az igazsagosan itélé Istenre hagytak. Isten megeré:
a tanitvany szolgalatat kegyelemmel és jelekkel, de csak azét, aki ezt .
szolgalatot haldval fogadja és végzi az Isten dicséségére.

Fonyad Pal

HUSVET UTANI 6. VASARNAP
In 15, 26 — 16, 4 4

»Exaudi, Domine, vocem meam, qua clamavi ad te; miserere mei, "
et exaudi me” (Zsolt 27,7) — hangzik exaudi-vasarnap névadé imadsaga,
amellyel egybecseng a Szentlelket varé tanitvanyok konyorgése. A mo-
gottiink 4ll6 héten Jézus Krisztus mennybemenetelérél hallott a gylile-'
kezet, a kovetkezé vasarnap pedig a piinkosdi evangélium szélal meg,
mai perikopank a ketté kozott, mint egy hidat képez: Jézus Krisztust és
az altala és az Atya altal kildott Szentlelket egyszerre hirdeti, s ezzel
a keresztyén szentharomsaghit kincseit tarja fel.

26

Jézus Krisztus bucsubeszédeiben vildgosan megmondta tanityanyai-
nak, hogy el kell valnia téliik, azonban azt is Kijelentette, hogy ,nem
hagylak titeket arvakul” (Jn 14,18). A Szentlelket, a Vigasztalot igérte,
aki a Jézus Krisztus haldla mlatt megszomorodott tamtvanyok mellé all,
6ket tandcsolja és vezeti. g

A Paraklétosz (der Beistand, Luther szerint: der Troster) igérete 1
(Jn 14,16; 15,26; 16,7) azt jelenti, hogy Jézus Krisztus maga marad altala
a tanitvényokkal. Nincs més ,foldi helytartéja” Jézus Krisztusnak, mint
maga a Szentlélek. Jézus Krisztus Golgotan tortént megvaltéi mivét a
Szentlélek teszi vilagossa az ember szamara, azt a kiengesztelést, ami a
kereszten végbe ment, a Szentlélek altal fogadjuk el érvényesnek a sajat
magunk szadmara. Azért Vigasztaléo a Szentlélek, mert a bilin és halal
rettentésében €él6 embert megvigasztalja azzal a valtsdggal, amellyel
Jézus Krisztus kiszabaditotta az embert ezeknek a hatalmahol és hit
altal magaéva tette. :

A Szentiras igazsagat foglalja 6ssze Luther a Kiskatéban, amikor ezt
a vallomast teszi: ,Hiszem, hogy sajat eszemmel és er6mmel nem tudnék
Jézus Krisztusban, az én Uramban hinni, sem Ohozza eljutni, hanem a
Szentlélek hivott el engem az evangélium altal, O vilagositott meg ajan--
dékaival, O szentelt meg és tartott meg az igaz hitben.”

Ugyanakkor a Szentlélek ,to pnelima tés alétheias”, az igazsag
Lelke; nem lélektani illtiziéval, hanem a tényekkel, az igazsaggal vi-
gasztal, amely a kereszten végbe ment. O tanit meg minden igazsagra
(Jn 16,26). O az igaz Tanitd, aki a tanitvanyok eszébe juttatja, amit Jézus
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Krisztus mondott nekik, felfedi szavainak messzire tekinté értelmét,
megvilagositja 6ket mindazok fel6l, amiket egykor nem értettek.

Igénken Kkeresztiill betekintést nyeriink a Szentharomsag titkanak
mélységeibe is, az Atya, Fiu, Szentlélek viszonyaba is. A Paraklétoszt Jn
14,16 szerint Jézus Krisztus kérésére kiildi az Atya, Jn 14,26 szerint pe-
dig az Atya Jézus Krisztus nevében Kkiildi a Szentlelket, igénkben. pedig
kifejezetten azt mondja Jézus Krisztus a Vigasztalérol, hogy azt O kiildi,
de nyomban hozzateszi, hogy itt az Atyara torténik utalas, s ezzel el-
valaszthatatlanul kifejezi az egységet a Szentharomsagban.

Ezekre a Kinyilatkoztatott igékre épitenek 6si hitvallasaink is, amikor
szabatosan megfogalmazzadk az Atya, Fia, Szentlélek egymashoz valé

viszonyat. A Symbolum Nicaenum szerint: ,,...et in spiritum sanctum,
Dominum et vivificantem, qui ex patre filioque procedit, qui cum patre
et filio simul adoratur et glorificatur”. ,,...und an den Herrn, den

heiligen Geist, der da lebendig macht. Der vom Vater und dem Sohn
ausgehet. Der mit dem Vater und dem Sohn zugleich angebetet und
zugleich geehret wird”. Az ortodox egyhaz a hitvallas ,filioque” nélkiili
formajahoz ragaszkodik, s ebben a legjelentésebb eltérés jelentkezik a
nyugati és a keleti keresztyénség kozott. :

Luther ennek az igének a magyarazata soran ezt mondja: , Kivalo
mondat ez, amellyel a Szentharomsagrol szolé hittételiinket bizonyithat-
juk. Ha ugyanis a Szentlélek az Atyatél szarmazik, ebb6l az kovetke-
zik, hogy a Léleknek orokkévalonak kell lennie, mert az Atyatél semmi
sem szarmazhat, ami lényege és természete szerint hozza hasonlé és vele
egyenlé ne volna. Azért, amint a Fia orokkévald, mivel az Atyatdl szi-
letett, — Isten ugyanis nem sziilhet semniit, ami hozz4 hasonlé ne volna —
ennek alapjan az Istent6l szdrmazé Szentlélek is orok. Mivel pedig a
Szentlelket Istenfia kiildi — amint azt itt maga mondja — ezért a Szent-
léleknek éppen ugy kell t6le is szarmaznia, mint az Atyatol.”

Eppen azért, mert ilyen belsé kapesolat és viszony van az Atya,
Fiu, Szentlélek kozott, érthets, hogy a Szentlélek mindig Jézus Krisztus-
10l tesz bizonysagot. A Szentlélek tehat nem jon mas tudomannyal, mint
amit Jézus Krisztus tanitott és cselekedett. Eppen ezért Vigasztalo.
A szomoru és lesujtéo gondolatok nmem a Szentlélekt6l szarmaznak. A
Szentlélek vigaszt és felemelést ad, amikor Jézus Krisztus szavat és
cselekedetét teszi szamunkra é16 valosagga, hogy aki életét adta érettiink,
meghalt blneinkért,” feltamadt megigazuldsunkért, az mindezt azért
cselekedte, hogy orokéletiink legyen 6altala.

Igy tanit igénk az Atya, Fiu, Szentlélek egységes cselekedetének
megértésére. *

27

Jézus Krisztus a rola bizonysagot tevé Szentlélek utan a tanitva-
nyokat emliti, mint akiknek igehirdetése szintén réla szél. A Szentlélek
4ltal vezetett tanitvanyi bizonysagtétel (Csel 1,8; 2,4; 4,13; 5,29.32; 6,10;
15,28) nem Kkapcsolja ki az igehirdetd személyiségét, hiszen az a szé6 a
szem- és fiiltanunak a szava, aki Jézus Krisztus életének eseményeir6l
ad ‘hirt. De a Szentlélek az, aki a tanitvanyi bizonysagtételnek hitre
£yujté er6t ad, altala maganak Jézus Krisztusnak az igéjét szoélaltatja
meg. :

A Szentlélek a benséleg, sziviinkben haté mukodését rendes és
érthet6 médon masként nem végezheti, mint beszéd altal, a tanitvanyi
bizonysagtevés révén. Ez az aptostolok és utodaik, az igehirdeték altal
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torténik, akik az evangéliumot tisztdn és igazan hirdetik. AKki tehat
Szentlelket keresi, ne varjon valami extatikus allapotra, hanem ve;
tudomasul, hogy a Szentlélek a bizonysagtételét a nyilvanos igehirde
altal gyakorolja, itt kell 6t keresniink és varnunk, hogy a hallott ig
sziviinkre hasson és a Jézus Krisztusrol szdélé bizonysagtétel benni
gyumolesot teremjen. :
1—4
Jézus Krisztus elére figyelmezteti tanitvanyait, hogy az igehirde
hivatallal vissza is lehet élni, és vissza is fognak élni. Az egyhaztd
nelem sok szomort illusztraciéval tudja aldtdmasztani ennek a jéz
jovendolésnek az igazsagat: ,,A gylilekezetekbdl majd Kirekesztenek
teket, s6t jon id6, hogy aki megél titeket, mind azt hiszi, hogy ez
Istennek szolgal” (2).
Az ellenreformacié korszaka kiilondsen is mutatja, hogy menn i
valésagga valt az Isten nevében torténd eretnekiildozés embertelensé
Joggal fejezte ki a letlint véres évszazadok utan a racionalista Besseny
a vallasi tlirelmetlenség elitélését igy:
., Vallasodra nézve ne légy megvakulva,
Es szomszédod irant gyulolségre fulva,
Ne rohanj masokra Istened nevében,
Ne aldozzal néki embernek vérében.” 2
Isten iranti halaval mondhatjuk, hogy ezek az idék mar mogottink
vannak. De mindérokre érvényes Jézus Krisztus figyelmeztetése, hogy
az igehirdet6i hivatallal, a tanitvanyi bizonysagtétellel vissza ne elJunk, %
azt senki ellen se fordltsuk azzal ne lazitsunk, ne wuszitsunk, hanem
szentiil éljiink, ahogy az Ur varja a Szentlelektol vezetett blzonysag-.
tevoktol O. E. "%

Nagyheti meditdcié Jézus Krisztus hdrmas tisztérél

Ha a nagyheti eseményt nemcsak torténeti vonasaiban akarjuk
értékelni, hanem teologiai Osszefliggésében is, akkor onként kindl-
kozik nagyheti meditaciénk alapjaul Jézus Krisztus harmas tiszté-
nek osszefoglalasa ugy, amint azt az egyhéaz tanitasa két évezreden
at megalkotta.

1. Jézus Krisztus az dldott proféta

O nyilatkoztatja ki tokéletesen Isten akarat4at, maga mondja,
hogy 6 azért jott, hogy hirdesse Isten {izenetét (Mk 1,38). Ezsaids
préféta szavaiba foglalja bele (Es 61,1). Istentdl kapott profétai kiil-
detését: ,,Az Urnak lelke van énrajtam, mivelhogy felkent engem, -
hogy a szegényeknek az evangéliumot hirdessem, elkiildétt, hogy a
toredelmes sziviieket meggyégyitsam, hogy a foglyoknak szabadu-

- 1ast hirdessenek és a vakoknak szemeinek megnyilasat, hogy szaba-
don bocsassam a lestjtottakat, hogy hirdessem az Urnak kedves esz-
tendejét.” (Lk 4,18—19) Jézus Krisztus Hegyi Beszédébdl, példaza-
taibdl, csodaihoz fliz6tt minden tanitdsdbol is felséges kinyilatkoz-
tatdsa buzog eld, valoban & az, akiben elkozelitett Isten kiralysaga
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(Mt 4,17). Kornyezete Mesternek szolitja (Jn 11,28), az emmausi ta-
nitvanyok pedig igy tesznek bizonysagot rola: ,,... proféta vala,
cselekedetben és beszédben hatalmas Isten el6tt és az egész nép
el6tt” (Lk 24, 19). Magarol pedig azt mondja Pilatus el6tt, hogy azért
jott, hogy bizonysagot tegyen az igazsagrol (Jn 18,37). Tanitdsa lé-
lek és €let (Jn 6,63); Péter szerint orok életnek beszéde van nala (Jn
6,68); mindez pedig azért van, mert Istennel valé paratlan és egye-
dili viszonya folytan: ,,Az Istent soha senki sem latta, az egysziilott
Fiu. aki az Atya kebelében van, az jelentette ki 6t” (Jn 1,18). , Az
én tudomanyom nem az enyém, hanem azé, aki kiildott engem” (Jn
7,16). ,En azt beszélem, amit az én Atyamnal lattam...” (Jn 8,38).
.En nem magamtél sz6ltam, hanem az Atya, aki kiildott engem, 6
parancsolta nékem, hogy mit mondjak és mit beszéljek” (Jn 12,49).
Az 6 igéje természetesen nemcsak az Atyaval, hanem a Szentlélek-
kel is a legteljesebb ©Gsszhangban van: ,,Ama wvigasztalo pedig, a
Szentlélek, akit az én nevemben kiilld az Atya, az mindenre meg-
tanit majd titeket, és eszetekbe juttatja mindazokat, amiket mon-
dottam néktek” (Jn 4,26). ,,De amikor elj6 amaz, az igazsagnak
Lelke, elvezérel majd titeket minden igazsagra. Mert nem 6 magatol
sz0l, hanem azokat szélja, amiket hall, és a bekovetkezendéket meg-
jelenti majd néktek. Az engem dicséit majd, mert az enyémbol vesz
és megjelenti néktek. Mindaz, ami az Atyaé, az enyém, azért mon-
dam, hogy az enyémbdl vesz és megjelenti néktek” (Jn 16, 13—15).
Igy all Jézus Krisztus, a proféta Isten és ember kozott s végzi a to-
kéletes kinyilatkoztatas- szolgalatat, benne és altala talalkozunk Is-
tennel.

Ebben az a legalapvetébb kovetelmény, hogy az ember meg- .
hallja Isten tizenetét. Erre mutat rd Pal apostol, mikor azt kérdezi:
. Mindenki iidvoziil, aki segitségiil hivia az Ur nevét; nos, — hogyan
hivhatnak segitségiil, ha nem hittek benne? s hogyan hihetnének
benne, ha nem hallottak felle? hogyan hallandnak, ha nincs, aki
hirdesse az igét?” (Rm 10, 13—14). Meg is adja nyomban a fele-
letet: ,,A hit igehirdetés alapjan tamad, az igehirdetés pedig Krisz-
tus igéjébsl ered” (Rm 10,17). Ennél az igehirdet6i munkanal az
egyhaz Ura vele van tanitvanyaival a vilag végezetéig. (Mt 28, 20).
Maga a Szentlélek tanitja az idehirdetéket (Jn 14,26), altala tizeni
Jézus Krisztus mindazt a mondanivaldjat, amit nem tudtak meg-
érteni f6ldi jelenlétekor: ,,Még sok mondanivalom van hozzatok, de
most el nem hordozhatjatok” (Jn 16,12). A bizonysagtevs szolgalat-
ban Isten Szentlelke adja a mondanival6t a tanitvany ajkéra: ,,Nem
ti vagytok. akik sz6ltok. hanem a ti Atyatoknak Lelke az, aki sz6l
tibennetek” (Mt 10,20). A Szentlélekkel telt tanitvanyok elsé csele-
kedete =z igehirdetés, amelynek hatasira haromezren megkeresz-
telkednek (Csel 2. fej.), majd a tanitvanyok ,.eloszolvan, széjjeljar-
tak. hirdetve az igét” (Csel 8,4). A tanitvanyi igehirdetés tartalma
és tsszefoglalasa ez: ., Térjetek meg és keresztelkedjetek meg mind-
nyéajan a Jézus Krisztusnak nevében, a blinbk bocsdnatara és veszi-
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tek a Szentlélek ajandékat” (Csel 2,28). A Krisztusrol valé beszéd,
réla, mint megfeszitettr6l valé bizonysagtétel; nem is akar az ige-
hirdet6é P4l apostol egyébrél tudni, a korinthusi gylilekezetben, mint
Jézus Krisztusrél, mégpedig mint megfeszitettrél (1 Kor 1,19 és 2,2).
Az 6 koveteként tolmacsolja Krisztus tizenetét: ,Krisztusért jarvan
tehat kovetségben, mintha Isten kérne mialtalunk: Krisztusért ké- =
riink, békiiljetek meg az Istennel!” (2 Kor 5,20). A Krisztussal val6
belsé Osszefiiggés miatt hatalom, ers, gy6zelmes hatds az evangé-
lium: ,Istennek hatalma az, minden hivének {idvosségére” (Rm 1,16).
Isten akaratanak ujjasziilé ereje az igén keresztiil végzi el a maga
munkajat a lelkeken (Jak 1,18; 1 Pét 1,23), mert ez az €16, eleven =
sz6, ,,616 és hat6 és élesebb minden kétéld fegyvernél és elhat a sziv-

nek és léleknek, az izeknek és a vel6nek megoszlasaig és megitéli a
gondolatokat és a szivnek indulatait” (Zsid 4,12).

Nemcsak az igehirdetés eszkozén keresztil szol Isten az Gvéihez,

hanem agz istentiszteleti élet, a gyulekezeti élet minden mozzanatan

keresztiil, kiilonosen a lathaté igén (verbum visibile), a szentsége-
ken keresztiil, a keresztség és Urvacsora Altal. A keresztség kotelez:
,Akik Krisztusban keresztlekedtetek meg, Krisztust 6ltozzétek fel”
(Gal 3,27). Szakitast kovetel a blinds multtal szemben és odasza-
nast Isten akarata ala: , Vagy elfelejtettétek: valahdnyan megke-
resztelkedtiink Jézus Krisztusra, az 6 haldlara keresztelkedtiink
meg?! Eltemettettiink a keresztség altal vele egytitt a haldlba, hogy
amint Krisztus feltdmadott a halottak koziil az Atya dics6sége altal,
mi is megujult életben jarjunk” (Rm 6,3—4). Ennek az 4j €életnek a
teremtdje Isten, de a taplaléja is 6, aki Jézus Krisztus testével és
vérével élteti oveéit. Jézus Krisztus ,,ama él6 kenyér, amely a
mennybdl szallott ald, ha valaki eszik e kenyérbél, ¢l orokké. Es
az a kenyér, amelyet én adok, az én testem, amelyet én adok a
vilag életéért” (Jn 6,51). Aki viszont nem eszi az 6 testét és nem
issza az 6 vérét, abban nincs élet, viszont a Krisztus testének és
vérének vételéhez fliz6dik az oOrok ¢let igéretének ajandéka, s»aki
eszi az én testemet és issza az én véremet, az énbennem lakozik
és én _is abban” (Jn 6,56).

Az igehirdetésben, az egyhazi életben, a szentségekben Isten
természetesen emberi eszkozokon keresztiiil végzi a maga munkajat,
azonban mar itt ki kell emelniink, hogy sehol sem olvassuk a Szent-
irdsban, hogy maga az ember hozna rendbe Istenhez valé viszonyat,
még azt sem olvassuk, hogy egyik ember hozzasegitené a masikat,
hogy annak Istenhez valé viszonya helyrealljon, mert az emberi
tényez6, mind az igehirdetésben, mind a szentségekben, mind a gyti-
lekezeti élet egyéb megnyilvanulasaiban csak kizarolag eszkozi té-
nyez6, s maga Isten végzi mindeniitt a hivogatasnak, a megtérés-
nek, az ujjasziiletésnek a munkéajat, s ezt Isten helyett sohasem vé-
gezheti el egy ember sem. Amikor Jézus Krisztus kikiildi tanitva-
nyait, vildgosan tudtukra adja: .Nem ti vagytok, akik széltok, ha-
nem a ti Atyatoknak Lelke sz61 tibénnetek” (Mt 10,20). Amikor pe-
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dig Cézarea-Filippi vidékén Péter bizonysagot tesz Krisztusrol, azt
feleli ra a mester: ,,Nem test és vér jelentette ezt meg néked, hanem
az én mennyei Atyam (Mt 16,17). Ami a Krisztus-szolga ajkan bi-
zonysagtevés vagy barmiféle szolgalat, azon keresztiil maga az Ur
mukodik.

2. Jézus Krisztus az dldott Fopap

Nem hideg ismeretet, ,tajékoztatast” vagy elméletet ad Isten-
rél, amikor tokéletes kinyilatkoztatéja Istennek, hanem hozza Isten
megment6 szeretetét, ami Jeézus Krisztus aldozatdban hajlik le az
embervildghoz. Méar Esaias proféta ugy rajzolja meg az Ur szen-
vedd szolgajat, mint aki haldlba megy a bunokért: , Betegségeinket
6 viselte és fajdalmainkat hordoza, és mi azt hittiik, hogy ostoroz-
tatik, verettetik és kinoztatik Istentél! Es 6 megsebesittetett bi-
neinkért, megrontatott a mi vétkeinkért, békességiiknek biintetése
rajta van és az 6 sebeivel gvégyulank meg... az Ur mindny4junk
vétkét drea veté... népem bilinéért 16n rajta vereség. Pedig nem
cselekedett hamissagot és dlnoksag nem talaltatott szajaban... éle-
tét halalra adta és a blinosok kozé szamlaltatott, pedig 6 sokak bu-
nét hordozd és a blindsokért imadkozott” (Es 53. fej.). Mar Jézus
templomi bemutatasakor bizonysagot tesz rola az Ujszovetségben az
agg Simeon Miria el6tt: ,,Ime ez vettetetl sokaknak elestére és fel-
tamadasdra” (Lk 2,34). Keresztel6 Jdnos pedig nyiltan rédmutat Jé-
zusra: ,,Ime az Istennek ama Baranya, aki elveszi a vilag buneit!”
(Jn 1,29) Jézus Krisztus ugyanezt mondja magarol: »En vagyok a jo
pasztor, a j6 pasztor életét adja a juhokért”. (Jn 10,11). O sem azért
jott, hogy néki szolgaljanak, hanem hogy 6 szolgaljon és ,,adja az 6
¢letét valtsagul sokakért” (Mt 20,28; Mk 10,45). Errdl szél az utolsé
vacsoranal: ,,Ez az én vérem, az Ujszovetség vére, mely sokakért
kiontatik” (Mk 14,24). Jézus Krisztus egész szenvedéstorténete nem
egyéb, mint megvalosuldsa és torténetté valasa a blinvaltsagnak. A
kereszten fliggd Krisztus-,,a mi blneinkért ment a haldlba és & mi
megigazulasunkra tamadott fel” (Rm 4,25). Ez a tény annyira a koz-
pontja a keresztyén igehirdetésnek, hogy P&l apostol, amiker Korin-
tusba megy, nem akart koztiikk tudni semmi mast, csak egyedil Jézus
Krisztust és pedig a megfeszitettet (1 Kor 1,18). ,,A kereszt igéje”
az az osszefoglalé tartalom, amiben benne van az Istennel valo
kiengesztelt és megbékélt viszony, mert Jézus Krisztus ,.odaszegezte
a keresztre” (Kol 2,14) ,,az elleniink sz616 és minket vadold kézirast”.
Az evangélium summaja, a keresztrél valo beszéd ,.bolondsag ugyan
azoknak, akik elvesznek, de nékiink, akik megtartatunk, Istennek
ereje” (1 Kor 1,18). Jézus Krisztus az igazi husvéti barany, aki ,,meg-
aldoztatott érettiink” (1 -Kor 5,7). Testével és vérével valé kozossé- -
glinkben nyilik ki az Istennel val6 uj szovetség ajandéka: .,A hala-
adasnak pohara, melyet megaldunk. nem a Krisztus vérével valo
kézosségiink-6? A kenyér. melyet megszegiink, nem a Krisztus tes-
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tével valé kozosséglink-€7” (1 Kor 10,16). ,,Ez az én testem, mely*é
uerettetek megtoretik . .. e pohar amaz uj testdmentum az én vérem

altal . (1 Kor 11 24—25) O az egyetlen, aki meghalt m1nden-3

kiért, azert halt meg, hogy akik élnek, ezutan ne maguknak éljenek,
hanem annak, aki érettiik meghalt és feitdmasztatott (II. Kor 5,15).
Ezeket kivaltotta a torvény atkabol ugy, mint amikor valaki egy
rabszolgaért lefizeti a valtsdgdijat, és ezzel felszabaditja (Gal 3,13.
€s 4,5). Isten torvényszerli akaratanak megszeg6i, a blindsock, a bin
rabszolgai, akik menthetetlen helyzetiikkben csak Jézus Krisztusban
szabadulhatnak meg, aki odavetette magat a blinGsokért, ,,atokka
lett érettlink”, mert ,,dtkozott mindenki, aki a fan fiigg” (V. Méz 21,
23. — Gal 3.14). Sajatjaiva valtott meg Jézus Krisztus minket:
Aron vétettetek még” (1 Kor 6,20 és 7,23), ezutdn a Krisztus fog-
lyai, rabszolgai és megkotozottjei vagyunk (1 Kor 7,23). Maga a Pal
apostol altal hasznalt kifejezés is azt a valtsagdijat jeloli meg, ami
a rabszolga szabadonbocsatdsanak az ellenértéke. A keresztyén em-
ber élete nem egyéb, minthogy ennek a mar végbement valtsagnak

- varja és konyorogje a szamara valo aktualizalédasat: ,,... mi ma-
gunk is, noha a Lélek zsengéjét vettiik ajandékul, szintén sohajto-
zunk magunkban, s varjuk, hogy Isten fiaiva fogadjon minket, szaz
megvaltsa testinket. Mert megvaltattunk ugyan, de csak remény-
ségre” (Rm 8,23—24). ,,Ameddig testben jartunk, a torvény altal
taplalt blnoés szenvedélyek dolgoztak tagjainkban, hogy gyimol-
csot teremjlink a haldlnak. Most azonban rank, mint megholtakra
nem terjed ki a bennilinket megkoté torvény hatdlya. Azért tgy szol-
galjunk, mint akiket megujitott a 1élek” (Rm 7,5—&6). Jézus Krisztus.
valtsdga az imperativus elkotelezésével hat a keresztyén emberre,
hogy meg ne hiusuljon rajta Isten kegyelme, hanem megteremje az
uj élet gylimolesét. Ez a valtsdg a keresztyén ember egyetlen re-
ménye: ,Isten elfogad benniinket igazaknak, ingyen, az 6 kegyel-
mébédl, a Jézus Krisztusban vett valtsag altal. Ot rendelte Isten.
hogy véres aldozatiaval véghezvigye az engesztelést hit 4ltal” (Rm
3,25). Jézus Krisztus az ,,engesztel6 szer”, aki altal kiengeszteli Isten
a vildgot énmagéaval (II Kor 5,17).

II Moz 25, 17—22-re visszamené hasonlat szerint a nagy engesz-
tel6 napon, a szovetséglada aranylapjat meghintette a f6pap az en-
gesztel§ aldozat vérével, s igy az a kiengesztelés eszkozeként szol-
galt. A Krisztus véres aldozata igy viszi véghez a kiengesztelés mii-
vét. O a konyoriils és igaz fépap, aki engesztelést szerez a nép bi-
neiért (Zsid 2,17). A fépap az emberek koziil valé s az 6 blineiért
viszi az engesztel6 aldozatot Isten szine elé, Jézus Krisztus, mint
aldott, egyetlen fGpap, magat aldozta fel a kereszten, benne ,,0olyan
fépapunk van, aki a mennyei felség kirdlyi székének jobbjara tile”
(Zsid 8,1). ,,Ha a bakoknak és bikaknak a vére, meg a tehén hamva,
a tisztatalanokra hintetvén megszentel a test tisztasdgara, mennyi-
vel inkabb Krisztusnak a vére, aki orokkévalé lélek altal. onmagat
4dldozta fel artatlanul Istennek: megtisztitja a ti lelkiismereteteket a
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holt cselekedetektdl, hogy szolgaljatok az él6 Istennek” (Zsid 9,13—
14). Ez az egyszeri ujszovetségi aldozat a tokéletes blinvaitsag esz-
kozl6je. A Fépap Krisztus haldla tehdt — Osszegezve az elmondot-
takat — miattunk, helyettiink, érettlink val6é haldl. Valtsaghalal,
amivel kivaltott a maga szdmara a blnbdl. Engesztelé halal, amely-
lyel Isten megbékélteti magaval a vilagot. ,Mélté6 ama megoletett
Barany, hogy vegyen erdi és gazdagsdgot, és bolcsességet, és hatal-

massagot, és tisztességet, és dicsGséget és aldast” (Jel 5,12). '

3. Jézus Krisztus az dldott Kirdly

,Aki, mikor Istennek forméajiban vala, nem tekintette zsak-
manynak azt, hogy 6 az Istennel egyenl6, hanem o6nmagat meg-
liresité, szolgai format vévén fel, emberekhez hasonléva lévén; és
mikor olyan allapotban taldltatott, mint ember, megaldzta magat, en-
gedelmes lévén haldlig, mégpedig a keresztfanak haldldaig. Annak-
okaért az Isten is felmagasztalta 6t és ajandékozott neki oly nevet,
mely minden név f6l6tt vald, hogy a Jézus nevére minden térd meg-
hajoljon, mennyeieké, foldieké és £f6ld alatt valoké és minden nyelv
vallja, hogy Jézus Krisztus Ur, az Atyaisten dicséségére” (Fil 2,6—
11). A kereszten minden istenellenes hataiom Krisztus ellen tdmadt,
s6t megszégyenitésére e vildg utolsé diadaldt aratta, hogy az atok
fajara, a gonosztevbk keresztjére feszithette az Isten Fiat. A bin, a
halal és a vildg ujjongasidba azonban Isten feltdmaszté szava szol
bele. ,,Mit keresitek a holtak kozott az élét, 6 nincs itt, hanem fel-
tdAmadott!” (Lk 24, 5—6; — Mk 16,6). Péter piinkésdi prédikéaciéja
szerint beteljesedett az ige: ,,Nem hagyod lelkemet a haldlban, hogy
a te szented rothadast lasson” (Zsolt 16,10, — Csel 2,27). Igy lesz a
kereszten meghalt Krisztus harmadnapon feltdmadottd, a btn, a

- haldl és a satdn legyézéjévé (Rm 7,4; — Fil 2,9—11; — Ef 1,20). Az
Isten-ellenes hatalmak uralma megtort, Krisztus feltAmadott, s ez-
zel gydzelmet aratott felettiik, gy6zelmét meg is tartja, s6t az utolso -
napon teljessé teszi, amikor végleg megsemmisiti a satant (Jel 20).

A vilag kiils6leg nem valtozott meg Krisztus feltdmadasa o6ta,
a blin és haldl tovabbra is hatalmaban tartja az embert, azonban
Isten igéje azt hirdeti nekiink, hogy hatalma mar csak ideiglenes és
uralma latszaturalom, mert csak ennek az idészaknak a hataran be-
1l tart, két polus kozott éliink, az egyik Krisztus feltdmadasa, a ma-
sik e vildgkorszak vége, Krisztus dics6séges megjelenése az utolséd
napon, amikor Isten itéletre szolitja vilagat (Jel 11,15; — 1 Kor 15,
25—26). Ezért irhatja Pal apostol, hogy a halal elve tettet diadalra.
»,Halal, hol a fullinkod? koporsé, hol a diadalmad?” (1 Kor 15,55—
57). Krisztus pedig ezt a gy6zelmét kidrasztja, akik hisznek Gbenne.
~En vagyok a feltdimadas és az ¢let, aki hisz énbennem, ha meghal
Is €L.” (Jn 11,25). P4l apostol szerint pedig: ,Eltemettettink a ke-
Tresztség altal vele egylitt a haldlba, hogy amint Krisztus feltamadott
a halottak kéziil az Atya dicsGsége altal, m’® is megujult életben iar-
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junk” (Rm 6,4). A feltamadas Isten nagy ,igen”-je egysziilott Fia-
nak valtsdgmunkajara, benne nyilvanul meg igazan, hogy a Fia
valdban az Atya tetszése szerint cselekedett. Megdicséiilése folyta-"
tédik az Atya jobbjara kerilésben, oda szall fel, ahol elébb vol
(Jn 6,62), mennybemenetelével azonban nem tiint el a hivek élete-
b6l, mert amint igérte: ,,Ime, én tiveletek vagyok minden napon a
v11ap; végezetéig” (Mt 28,20), ugy a hitben, mint é16 Krisztus ragad-
haté meg. Az Atya jobbjan Ul és mégis kozel van nyaja legkisebb-
jéhez is. Igy tud az €16 Krisztus oly kozel lenni tanitvanyaihoz, hogy
szallast vesz azok lelkében, amint Pal apostol mondja: ,Elek pedi
t6bbé nem én, hanem a Krisztus él énbennem, amely életet pedi
testben élek, az Isten Fidban valé hitben és igazsagban élem, aki™
szeretett engem és onmagat adta érettem” (Gal 2,20) e
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cimen 1uj evangélikus prédikdcios kotet jelent meg Ad-
vent els6é hetében. Egyhdzunk vezetésége és Egyetemes
Sajtéosztdlyunk évek oOta tervezte, hogy egy igehirde-
tés-gylijteményt jelentet meg. A mult esztenddben
ez a terv megvalésulhatott. Az éegyhdzi perikoparend
evangéliumi szakaszai alapjén 31 evangeélikus lelkész
készitette el a prédikdcickat. A kotetben 67 teljesen
kidolgozott prédikdcié van. A konyv egész vdszonko-
- tésben, tetszet6s formdban jelent meg.

A konyv megrendelheté Evangélikus Egyetemes
Sajtoosztalyunknal (Budapest VIII., Puskin u. 12.)
Ara 70 Ft. (csomagolds, porté 2 Ft.)
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