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Csendben Isten elétt

dim i A R

OSSZEFOGAS A HAZAERT

3 Néplink életében 4prilis hénap vége jelentés datumot hoz.
'A Hazafias Népfront &aprilis 26—28. k&zott tartja Budapesten V.
. Kongresszusat. Legutoljara 1968 tavaszan volt ugyanilyen kong-
esszus. Azéta tarsadalmi és gazdasagi életiinkben jelentés el6-
- relépés tortént. A most kovetkezd kongresszus van hivatva, hogy
felmérje a Hazafias Népfront eddigi munkajat és ugyanakkor
kijelolje a tovabblépés iranyat és modszereit.

A Hazafias Népfront a legszélesebb tomegmozgalom hazank-
an, melynek keretében megvalésul a tdrsadalmi osztalyok és ré-
ltegek osszefogasa a szocializmus teljes felépitése érdekében. Leg-
;-obb feladata éppen népilink Osszefogasa, a nemzeti egység erdsi- -
tése. Senki el6tt sem lehet kétséges, hogy hazankban minden erd
Osszefogasara van szikség ahhoz, hogy évszazados lemaradasokat
~ bepétoljunk, a felszabadulds ota lerakott szildrd alapokra felépit-
. siink egy olyan orszdgot, amelyben minden &llampolgar jol érzi
. magat és amely orszagot mindannyian magunkénak vallunk. Sen-
' nincs ebben az orszdgban, akinek az épitémunk&jat figyelmen
viil lehetne hagyni, de nem is lehet olyan, aki csak nézéje akar
lenni ennek az épitésnek, vagy legfeljebb kritizdloja.

Azt mar sokszor elmondottuk, hogy a mi magyarorszagi evan-
élikus egyhazunk tagjai is a kozdos haza irdnti szeretetbdl ki
akarjak venni résziiket az épité munkabol. De nem is csupan
~arrél van szé, hogy ,ki akarjadk venni résziiket”, hanem sokkal
inkabb arrél, hogy a gyarakban, a termel6szévetkezetekben, az
odai munkaban, a kutatomunkakban és a munka szazféle maés
eriiletén tudasukat, erejliket, szorgalmukat épitik bele ténylege-
sen abba az otthonba, amely mindannyiunknak épiil. Nem kiva-
- nunk semlegesek maradni, még kevésbé a csak Kkritizdlok kozé
- beallni és még csak azt sem gondoljuk, hogy valojaban akkor vol-
a eredményes és kielégit6 az orszagépités, ha azt mi sajatos egy-
héazi alapokrél kiindulva sajatos egyhéazi eszkozzel végeznénk.
Nem mi akarunk a hangadék sem lenni és a legfébb célok kije-
Olését is nyugodian bizzuk azokra, akik ezt nalunk jobban tud-
ak. Viszont értelmiink és akaratunk megfeszitésével, szeretetiink
melegével és ha szlikséges az épités kozben el6adédo hibak felta-
asanak segitségével benne akarunk lenni az épitésben és benne
is vagyunk abban. Ezzel egyiitt nem érezziik magunkat ,mdasod-
- rendd allampolgaroknak’ és ha volna valaki, aki tévedésb6l ebbe
~ a statusba sorolna benniinket, meg kellene mondanuvnk, hogy mi
az ,els6 rendd &llampolgarok” kozé tartozunk, mert ebben az
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orszagban mindenki ebbe a kategéridba tartozik, aki szereti ezt a
hazat, ezt a tarsadalmat és szivvel-lélekkel dolgozik azért. Ha van

mégis ,,masodrendd allampolgar” kategéria, véleményiink szerint

abba azok tartoznak, akik gatoljak magatartdsukkal, munkakert-

léstikkel, lazasagukkal és ferde politikai nézetiikkel a szocialista
tarsadalom felépitését.

Az elmult hetekben Ilelkészek, gylilekezeti felligyelGk, pres-
biterek és gyiilekezeti tagok is tobbszor fordultak hozzdm azzal
a kéréssel, hogy az ,elveket lebontva” mondjam meg, miben la-
tom azt a konkrét segitséget, amit lelkészeinknek és 4&ltaldban
gylilekezeti tagjainknak meg kell adniuk a Hazafias Népfront ke-
retén beliil és azon keresztiil tarsadalmunk épitéséhez. Anélkil,
hogy kazuisztikdba siillyednék, a sok koziil felsorolok néhany olyan
teriiletet, ahol jo6 munk&at végezhetnek lelkészeink és egyhdzunk
tagjai a Hazafias Népfront célkitlizéseinek -elérése érdekében.

1. Tekintettel arra, hogy a helyi tanacsok és a Hazafias Nép-
front egylittmikodése a jovében szorosabb lesz, a varosok és
kozségek fejlédéséért, a lakossag boldogulasdért igen sokat te-
hetnek a helybeli népfront munkéajaban aktivan részt vevdé lel-
készek és gytilekezeti tagok. Magéatol értet6d8, hogy nem lehet
~minden evangélikus lelkész a helyi kozségi, vagy véarosi tandcs—
nak tagja. Ezzel egyiitt jar, hogy a véros, vagy kozség életével
Osszefliggé javaslatait és megfigyeléseit nem tudja elmondani a
tanécsiiléseken. Ellenben a tanicsok és a népfront munk&ajanak
szorosabba tétele révén, a népfront helyi bizottsdgaban elmon-
dott javaslatait, keéréseit, és megfigyeléseit a jovében az eddigi-
nél jobban adjak tovdbb a tanécshoz és annak kiilénb6zd szervei-
hez. Régi hagyomany egyhazunkban, hogy lelkészeink a legszo-
rosabb kapcsolatot tartanak a rajuk bizott hivekkel. Igy is mond-
hatom: J6ban-rosszban egyiitt élnek hiveikkel, népiinkkel. Eppen
ott segithetnek lelkészeink, hogy ezt a helyzetet hasznaljak ki a
varos, vagy falu tényleges problémainak megismerésére, a jogos
kivansagok Osszegyljtésére, azok értékelésére és a mnépfronton
keresztiil az illetékesekhez valé eljuttatdsra. Természetesen ez a
szolgdlat nem merilhet ki a ,,panaszok Osszegyiljtésé”’-ben. Ez a
szolgélat csak akkor hiteles, ha a kivansagok oOsszegytljtése és to-
tovabbaddsa kozben lelkészeink és gyiilekezeti vezetéink egyben
torekszenek tobb és jobb informéciét tovadbbadni arrél, hogy a
_varos, vagy kozség egyes problémdi a nagyobb orszdgos Osszefiig-
gésekben hogyan érthet6k meg és éppen ezekben az Osszefliggé-
sekben milyen megoldasok varhaték. Arra kérjiik lelkészeinket,
hogy éppen a népfront helyi bizottsagaiban az illetékesektsl ka-
pott felvildgositdsokat is ugyanolyan segiteniakarassal adjak to-
vabb hiveiknek, mint amilyen joakarattal feldlelik azokat a prob-
lémakat, melyeket hiveiktél hallanak.

2. Meggy6z6désem szerint az eddiginél jobban kell résztven-
nilik lelkészeinknek és gyiilekezeti tagjainknak azokban a vérosi
és kozségi tdrsadalmi akciékban, amelyek a véaros és a kozség
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fejlédését szolgaljak. Nem lehet vitds az, hogy orszagunk épitése-
ben nem lehet minden munkat pénzzel megfizetni. Olyan sok a
tennivalé, hogy azokbél nem is egyet pénzzel meg nem fizetett
tarsadalmi akciék munk&ja révén kell elvégezniink. A Hazafias
Népfront munk&janak ilyen értelemben is ,témegmozgalomma”
kell lennie. Azok a lelkészek, és gyiilekezeti tagok, akik szeretik
véarosukat és falujukat, kapcsolodjanak be ne csak néhéany lelke-
sité széval, vagy mésok biztatdsaval azokba a tarsadalmi akciok-
ba, amelyek a falu fejlédéséért faradoznak, hanem, ha kell, két-
kezi munkaval, vagy kulturdlis természetli segitséggel jarjanak
elol a tényleges munkdban. Nem értékelem le a ,lelkesité szot”
sem, mert azzal is j6 szolgalatot tehet a lelkész és altaldban a
gyiilekezet vezet6éi, ha mozgositanak egy-egy tarsadalmi akciéban
valo részvételre.

3. Lelkészeink igen j6 segitséget adhatnak a honismereti
mozgalomban is. Maris vannak olyan lelkészeink, akik éveken ke-
resztiil kutattak varosuk, vagy kozségiik torténetére vonatkozd
forrasmunkak utan. Sét, egy-két esetben evangélikus lelkészek tol-
14b6l kerilt ki a véaros, vagy falu torténetére vonatkozo iras, vagy
kényv. Ezt a munkat azonban szélesebb korben és az eddiginél
tudatosabban kellene végezniiik lelkészeinknek. Sok esetben ez
mar csak abbdl a helyzetbél is adodik, hogy a gylilekezet meg-
alakuldsdnak a datuma egybeesik a falu, vagy varos megalaku-
lasaval. De adédik abbél is, hogy a lelkészi hivatalban rendelke-
zésre 4ll6 anyakonyvek, okmanyok és levelezések szinte kinaljak,
hogy a lelkész a falu torténetével foglalkozzék és egyben lehet6-
ség szerint publikdlja is kutatdsainak eredményét. A honismereti
mozgalom nem ©énmagéaért valé akcid, mert segiti a szlil6fold
szeretetét és a joértelmi patriotizmust.

4. Ugyancsak jo segitséget adhat a lelkész az Olvasé Népért
mozgalom céljainak megvalositasahoz. Ez a mozgalom azt céloz-
za, hogy népilink mivelt, jol tajékozott és ismeretekben gazdag nép
legyen. Ez pedig csak ugy érhets el, ha falun és varoson sokat
olvasnak. Soha annyi konyv nem jelent meg Magyarorszagon,
mint éppen most. A kirakatokban levé konyvek nagyszerd kiilsé
forméajukkal is szinte kinaljdk magukat, hogy kézbe keriiljenek.
Ezzel egylitt jar az is, hogy nem lehet mindent elolvasni. Valo-
gatni kell. A lelkész kiilonb6z6 gylilekezeti alkalmakon inditast
adhat arra, hogy hivei és &altaldban a falu népe tobbet olvasson,
de abban is adhat iranyitdst, hogy mit olvasson. Evangélikus
egyhdzunkban — amelynek olyan reformaétorai voltak, akik egy-
ben gyakran nyomdaszok is voltak — mindig nagy megbecsii-
lésben volt a koényv a j6 irodalom. Ezt a hagyomanyt kovetve
lelkészeink karoljak fel jobban az Olvasé Népért mozgalom iigyét.

5. Jelentds segitséget adhat a lelkész az ifjusignak a pdlya-
vdlasztds problémai kozott. Koéztudomasu, hogy ifjusagunknak
1gen nagy lehet6ségei vannak a tovabbtanuldsra, szakmai kép-
zesre stb. De az is koztudomadsu, hogy mem mehet minden ifju
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sajat elképzelésének megfelelé palyara egyfeldl az iskolai felvéte
lek bizonyos korlatozottsdga miatt, masfel6l a szakmai sziikségle-
tek kielégitésének szem el6tt tartdasa miatt. A valdsdgos hel
alapos ismeretében a lelkész j6 tanacsokat tud adni azoknak a sz
16knek, akiknek gyermeke palyavalasztas el6tt 4ll és magukn
az ifjaknak is. Sokszor még lelkipasztori szolgélatra is sor ken;.:%
het ebben az 6sszefiiggésben, mert nem mindig konnyld megért
ni a sziilékkel és gyermekeikkel, ha egy-egy elképzelésiikk nem
valésul meg és uj elképzelések alapjan kell elindulniuk. o
6. Az egyhaz szolgélataval szorosan osszefugg a varosban és
faluban levé o6regek, magukramaradottak és betegek gondoziséa
ban val6 részvétel. Tény az, hogy Magyarorszigon jelenleg 2 mil-
liénal tébb a nyugdijkorhatart elért emberek szama. Budapesten
1960—1970 kozott 37 szazalékkal novekedett a 60 éven feliili
szdma. Az allami szocidlis otthonok nem elegendék arra, hogy w
lamennyi felvételt kér6ét befogadjanak. Ezért tobb varosban és
faluban a helyi tanacsok és a Hazafias Népfront kozos akcidkat
indit a szocialis otthonba fel nem vett oregek felkarolasara es
gondozasara. Tobbfelé olyan oregek, akik még munkabirck wval-
laljak, hogy naluknal gyengébb egészségi allapotban leviéket lato-
gatjak és segitenek napi probléméaik megolddsdban. A lelkész és a
gyulekezet vezetdi biztathatjak és batorithatjak a gytlilekezet tag-
jait, hogy ilyen akciékba kapcsolédjanak bele. Ne ragaszkodja-
nak ahhoz, hogy csak a gytilekezet éreg tagjait latogatjak, hanem
vallaljadk ezt a szolgdlatot mindenféle korlatozds nélkiil. Termé-
szetesen lehet egy masik forméja ennek az akcidonak az, hogy
az evangélikus gyiilekezet tagjai vallaljdk éppen az evangéliku-
soknak a gondozasat és igy leveszik a helyi tanacsnak és Haza-
fias Népfrontnak a terhét esetleg egy jelentés szamu rétegrél.
Ez a szolgalat egyébként annak a bizonyos ,diakéniai teol6gid-
nak” gyakorlati megvalésuldsa is helyi szinten. .
7. A Hazafias Népfront hivatva van a koézgondolkodds forma-
ldsara is. A tarsadalmi fejlédésnek, a gazdasdgi megerésodésnex
egylitt kell haladnia a kozgondolkodas formalasaval. Azt is mond-
hatom, hogy etikai alapok és célkitlizések is sziikségesek egy
egészséges tarsadalom felépitéséhez. A lelkész és a gylilekezet ve-
zet6i éppen ezen a teriileten tehetnek a legtobbet. A munka meg-
becstilését, a dolgozo emberek tiszteletét, a sziilék szeretetét, az =
ifjusag problemamak megértését kell erdsiteni. Fel kell lépnie a =
lelkésznek nagyon hatarozottan minden munkakeriilés, ingyenélés,
haracsolds, a kozos tulajdon prédaldsa, meg nem dolgozott mun-
kabér felvétele, bércsalas ellen. Mindenek f6lott azonban az
egoizmus ellen. Ugyanakkor ébreszteni kell a kozosségi gondolko-
dast, a masokért val6 aldozatos szolgalatot, az élet tiszteletét, az
oregek megbecsiilését.
D. Kildy Zoltan
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Egyhdzunk utjan

000000 SR

Harom nemzedék

Elhangzott a Budapest—Fasbri gyiilekezetben 1972. januar 24-én
Textus: 1 Péter 1,10—12

Unneplé keresztyén Gylilekezet! Kedves Fasori Testvéreim!

Ez az ige, amit most el6ttetek felolvastam, harom nemzedékrél
ad hirt. Egy nemzedékrél, amely a préfétak nemzedéke volt, egy kozbe-
esé nemzedékrdl, amelyben Péter apostol élt és amelyben éliink mi is,
és egy harmadik nemzedékrél, amely utédnunk kovetkezik.

Milyen volt és mit kapott az a bizonyos elsé memzedék, amelyrél
Péter apostol beszél. Azt mondja, hogy ez a Krisztus el6tti nemzedék.
Ebben a proéfétdk eléremutattak. A benniik levé Lélek — amelyrdl
ugy szol Péter, mint a Krisztus Lelkér6l — elére mutatott: szélt
Krisztus szenvedésérdl és feltdmadasarél, arrdl, hogy eljon majd a ke-
gyelemnek az ideje, és beteljesednek majd az igéretek. Ez a nemze-
dék a keres6k, a kutatok, a tudakozéd6k nemzedéke volt. Az igére-
tet bir6knak a nemzedéke. Es tgy 4llitja be Péter a profétakat, hogy
végsé soron nem is annak a Krisztus el6tti nemzedéknek szolgaltak,
hanem egy masik nemzedéknek, amely Krisztus sziiletése utdn jott és
él ma is.

Az a nemzedék, amelyben ti vagytok és amelyhez én is tartozom,
— Péter apostol idérendi tablazata szerint — a masodik, egyben a
kozépsé memzedék. Velem egylitt ti a kozépsé memzedékhez tartoztok.
Péter ezt igy mondja: ,,Ti vagytok azok” és ezt mondja a sajat kora
keresztyéneinek és mondja nekiink is: ,,Ti vagytok azok”, akiknek éle-
tében és kordban beteljesedett amit a profétak jovendoltek.” ,Ti
vagytok azok”, akiknek méar nem arrél sz6l az evangélium, hogy Jé-
zus Krisztus majd egyszer eljon és majd fel fog tamadni, hanem ,ti
vagytok az a nemzedék”, amelynek madr az prédikaltatik, hogy Krisz-
tus eljott, szenvedett, meghalt és feltaimadott. , Ti vagytok az a nem-
zedék”, amely mar nemcsak igéretekb6l él, hanem az igéretek betel-
jeslilésébdl. , Ti vagytok az a nemzedék”, akiknek a szamara a profé-
cidk nemcsak megirattak, hanem amely méar tanusdgot tehet arrél,
hogy ezek a profécidk be is teljesedtek. A beteljesedésnek nemzedéke
vagytok ti, kozéps6 nemzedék. Igy is mondhatom: a kegyelemnek a
a nemzedéke, a teljességnek a nemzedéke, a valéravalasoknak a nemze-
déke. De itt most meg kell allnunk!

Ha Péter igy szolitotta meg a sajat nemzedékét, én is merlek ben-
neteket igy megszélitani: ,Ti vagytok”, ,ti vagytok” fasori gyiilekezet,
»ti vagytok” ezen az istentiszteleten mas gyiilekezetb6l is résztvevo
kedves vendégeink, ,ti vagytok”, akiknek az idejében Dbeteljesedtek a
profécidk és tiétek a beteljesedés.

A mi idénkben, az 6t vilagrészben az egyhaz sokszor ugy érzi,
_hogy neki sarokba kell allnia. Sok egyhéazban szerte a vilagon — de
itt Magyarorszagon is —, gyakran er6t vesz valamilyen kisebbrendii-
ségi érzés és kezdenek ugy gondolkodni, hogy mi vagyunk az a ,sze-
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gény templom egere”, akiknek mar nincs mit adnia az embereknel

a vilagnak, a tarsadalomnak. Mi vagyunk az ,alkonyba hullé em-
berek kozossége”, azoknak az embereknek a kozossége, akik inkd
voltak, mint lesznek és éppenhogy vannak. Meg hat nincs is oly:
kinesiik, amivel odadllhatnidnak az emberek elé és kindlhatndk a po;
tékajukat. Nem mondhatjak azt, hogy ,emberek, figyeljetek, ez van

nekiink, ezt akarjuk nektek adni”. Er6t vett az egyhdzon és benne a
gylilekezetekben valami sziirkeség, valami monoton egyhangusag, valami
elviselhetetlen dekadencia.

Most szeretném a fasori gytlilekezetnek vilagosan megmondani
Péter szavaval: ,,Ti vagytok az a nemzedék”, amely gazdag nemze-
dék. Nem a ,templom egere”, hanem az Isten gazdagai vagyunk. Nem
az a ,tdrsasig” vagyunk, akiknek immdr semmijiik sincs, hanem az a
tdrsasig vagyunk, akiknek mindene megvan, amire sziiksége van az
embernek és a vildgnak. Nem ftres tarisznydval, vagy hamubasiilt po-
gdesdval maszkdlunk az orszdgutakon és a févdrosban, hanem teli zsdk-
kal. ,Ti vagytok az a memzedék”, amely birja Jézus Krisztus evangé-
liumadt. ,,Ti vagytok az a memzedék”, amelynek megfeszitett Krisztusa
van. ,Ti vagytok az a nemzedék”, amelynek az Ura-mem maradt a
sirban. ,,Ti vagytok az a nemzedék”, amelynek feltamadott Ura wvamn.
»Ti wvagytok az a mnemzedék”, amely Jézus Krisztusban birja a
blinbocsdnatot, az életet és az idvosséget. ,Ti vagytok az a memzedék”,
amely tud mds lenni, mint sok mds ember, mert Krisztus dltal akkor
is tud szeretmi, amikor gyilolni kellene. ,,Ti vagytok az a nemzedék”,
melynek szive-békessége akkor is megmarad, amikor békétlenkedni
kellene, mert Krisztusotok wvan. ,,Ti vagytok az a memzedék”, amely
nemcsak az orrdig lit. ,,Ti vagytok az a memzedék”, amely tudja, hogy
amikor bezdrult egy koporsé, Jézus Krisztus dltal van tovdbbdb. Igen,
»ti vagytok ez a memzedék”! A beteljesedéseket biré memzedék. A Kke-
gyelemnek a nemzedéke. Mondjam az Irds szavdval? Az iidvosség, az
eljott iidvosség memzedéke, Ez az udvosség nem egyszerlen valami
,halalon tul” megfoghatatlan valami, hanem az #dvosség itt van, mert
Krisztus itt van. Ott van az udvosség, ahol Krisztus van! ,,Ti vagy-
tok ez a nemzedék”, amely ezt az lidvosséget birja.

De most meg kell forditanom. Lehet, hogy nyelvtanilag kicsit fur-
csan hangzik, mégis igy kérdezem: vagytok ez a nemzedék? Vagytok
az a nemzedék, amely tudja, hogy nem ,sziirke egér”, nem kisemmi-
zett, nem leszegényitett és kifosztott? Vagytok ez a memzedék? Aki ve-
letek él a csaladban, aki talalkozik veletek a munkahelyen, aki figyeli
a szavatokat, melyeket az élet kérdéseivel kapcsolatban mondotok, azok
megéreznek rajtatok valamit abbdl, hogy ,ti vagytok az a nemzedék”,
amely a Krisztusban oridsi modon meggazdagittatott? Vagy aki titeket
hallgat’ és tanacsaitokat hallgatja, azt tudja csak mondani, hogy ezt
minden idealista filoz6fus is el tudja mondani. Mindegyik csakugyan
azt a noétat fujja! Vagy tudtok-e valami maést, valami tébbet, valami
igazabbat, valami eléremutaté6t mondani? Azok a gyermekek, akik a
csaladotokban vannak és probaljak mérlegelni az életiikben mindazt,
amit hallanak és olvasnak és prébalnak iranyt venni életiikben. érzik-e
a szukségét annak, hogy ratok figyeljenek, ,mert ennek az oregnek”,
az apamnak, az anyamnak van valami plussza, amit szamitasba kelle-
ne vennem, amikor az életemet valamerre doéntom. Vagytok-e ez a
nemzedék ?

Ide vonatkozdlag még két megjegyzést szeretnék tenni. Az egyik
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az, hogy vegyétek észre evangélikus keresztyének, hogy oridsi tartalé-
kaink vannak még az egyhazban, amiket nem hasznalunk fel kellGen
ki. Sokat beszélnek, ujsagok irnak arrél, hogy gyarakban, munkahe-
lyeken nincsenek sokszor felhasznalva, felkutatva a tartalékok, pedig
jobban menne az iizem, ha a tartalékokat jobban kihasznilnik. En azt
mondom mnéktek, hogy az egyhdznak is vannak ilyen tartalékai, ame-
lyekrol elfeledkeziink, és mem tudjuk azt, hogy azoknak a birtokdiban
vagyunk. A legnagyobb tartalékunk maga az evangélium, amelynek
legfeljebb itt-ott egy-egy vondsat pengetjik, de nem a teljességét ad-
juk. Az evangélium sokkal mélyebb, gazdagabb és tobb, mint amit mi
sokszor prédikalunk. Higgyétek el nekem, elegenddé arra, hogy az élet-
ben igazan eligazodjunk, kérdéseket bemérjlink, meg tudjuk itélni.
Lehet bel6le élni. Valéban meg tudja hatdrozni az ember életét egy
életen at, csak a tartalékait jobban ki kellene hasznalnunk.

A mdsik megjegyzésem idevonatkozélag az, hogy mivel mi va-
gyunk az a nemzedék, amely meggazdagittatott a Krisztusban, mer-
jink jovét tervezni. Micsoda békaperspektivaval rendelkezik sokszor
az egyhdaz! Egyesek olyan hangulatot terjesztenek, mintha ,zaras” elé6tt
volnank, mintha a ,rolé lehuzasa” el6tt volna az egyhaz a vildgban.
,»Ti vagytok az a nemzedék”, amely tudja milyen gazdagok vagyunk.
Merjetek az orrotoknal el6ébbre latni! Perspektivaban gondolkodni! Mit
gondoltok, a profétdknak konnyebb volt a maguk koraban, Krisztus
el6tt 600 évvel jovot tervezni és azt mondani, hogy jon majd Krisztus?
De mertek elére latni és nemecsak az orrukig. Es nem ilyen dalokat
fajtak, mint Magyarorszagon egy-két gytilekezetben: hogy ,mi vagyunk
az utols6 presbiterek, utdnunk maéar senki sem jon”. ,Mi vagyunk az
utols6 édesanyak és édesapak, akik a gyerekeiket Jézus Krisztusban
valé hitben neveljik.” Valéban ,ti vagytok az a nemzedék”, amely
tudja, hogy lehet perspektivikusan gondolkodni, mert Krisztus nem-
csak mogottink van, hanem el6ttink is jar és velink jon a jovébe?
,,Ti vagytok az a nemzedék”?

Ezt a gazdagsdgot — amely az egyhaz gazdagsiga — nem elég
azonban az egyhdzon beliil birtokolni, arrol eszmélkedni és rajta meg-
pihenni. Ez még nagyon befelé mutaté irany volna. Azzal a gazdag-
saggal, amivel mi rendelkeziink benne Kkell lenniink a tdrsadalomban,
amely a mi tdrsadalmunk,

Elészoér is hatdrozottan jelentsiik ki, jo lelkiismerettel, hogy ez a
tarsadalom a mi tdrsadalmunk is. Csak ezutin wvan jogunk tovdbb
beszélni. Ezt kovetben van jogunk azt mondani, hogy jelen akarunk
lenni tdrsadalmunkban azzal a gazdagsaggal, amelyet nekiink Jézus
Krisztus jelenléte, az é16 Jézus Krisztus ad. Azzal a gazdagsaggal aka-
runk jelen lenni a magyar tarsadalomban, amelyet az evangélium bi-
rasa és abbél fakad6, masokat segitdé élet jelent. Mi evangélikus ke-
resztyének igenis igényt tartunk arra, hogy haladé hagyoméanyaink
alapjan is segitsiik népiink fejlédését, nem feledve, amit az evangéli-
kus Balassi, Berzsenyi, Pet6fi, Kossuth és a tobbiek egész népiink sza-
mara jelentettek. Lelkesitést, erkélesi és anyagi segitséget akarunk
adni annak a tarsadalomnak, amelyben éliink., Ezt azonban csak az az
egyhdz igényelheti, amely nem abban a hitben ringatja magat, hogy
abbdl 4ll a mai szolgélata, hogy negative kritizdlja mindazt, ami ebben
az orszagban torténik. Csak annak az egyhaznak van joga jelentkezni
a tarsadalomban a maga gazdagsagaval, amely el6bb egyértelmi igent
mond arra a tarsadalmi rendre, annak fejlédésére, amely ebben az
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orszagban van. Magyar Evangélikus Egyhdz, jojj elé értékeiddel, kin
cseiddel és osztogasd kincseidet, gazdagsagodat abban az orszagb
amely a te orszagod és az én orszagom is.

Itt sem dllhatok meg. Ha egyszer ilyen gazdag az egyhdz, 'm,mt

aminek én dllitom, akkor az egyhaznak — és nemcsak Magyarorsz
gon, hanem szerte az Ot vildgrészben, és memcsak az evangélikussig-
nak, hanem Krisztus népének a vildgon — ugy kell megjelennie, mint

amely segiteni akarja, gazdagitani akarja az emberiség nagy csalddjat.
Tudjatok azt, hogy harom és fél millidrd emberb6l ma egymilliard
ember ilyen vagy olyan formaban keresztyénnek vallja magidt? Nem
veszitek észre, hogy ilyen nagy létszammal milyen o6ridsi ,,sansza”
van a keresztyénségnek, Krisztus népének az o6t vilagrészben? ,Sansza’”
arra, hogy segitse megoldani azokat a problémdakat, amelyek terhe alatt
kinl6dik ez az emberiség? Nem veszitek észre, hogy sokfelé az egyhaz
oridsi mulasztast kovet el, amikor arrél beszél, hogy nekiink semle-
gesnek Kkell maradnunk a vildgrendszerek kiizdelmében? A Krisztus
népének semlegesnek lehet ott maradni, ahol emberek éheznek, vérez-
nek, hdboru van, faji megkiilonboztetés van? Semleges lehet Krisztus
népe egy olyan gazdagsdgnak a birtokaban, amelynek alapjan azt
mondja, ,hogy Krisztusban nincs sem Nyugat sem Kelet, sem né, sem
férfi, sem fehér, sem fekete, sem rabszolga, sem szabad.” Ekkora gaz-
dagsag birtokaban 6h, hogy kellene ennek az egymillidard keresztyénnek
bevetnie életét, 1étét, hitét, szeretetét a kiizdelembe, a munkéba, hogy szebb

legyen a vilag, masok legyenek az emberek és boldogabb otthonokba
tegyék az édesanyak az asztalra a kenyeret. ,Ti vagytok az a nemzz-
dék”, amely elhivatott erre! ,Ti vagytok az a nemzedék” New York-
ban és Londonban, Parizsban és Washingtonban és Dél-Afrikaban, akik

hivatva vagytok arra, hogy segitsetek megoldani ennek a vildgnak a
problémait. Igen, ,ti vagytok ez a nemzedék!!

Es a harmadik memzedék? A harmadik nemzedék az utanunk jo-
v6. Nemcsak olyan értelemben utanunk jové ez a harmadik nemzedék,
hogy nem fiiriilnek ki a presbiteri padok. Es nemcsak olyan formaban
jon utdanuk egy harmadik memzedék, hogy az evangélium tovabb fog
terjedni a vilagban és Jézus Krisztus erejét sokan fogjadk még az uta-
nunk jové nemzedékbdl is megtapasztalni. Nemcesak olyan formaban
jon utdnunk a harmadik nemzedék, hogy lesz egyhdz Magyarorszagon
holnap is, meg holnaputan is. Ennél tobbrél van szo, amikor a harma-
dik memzedékrél szolunk,

A harmadik nemzedék kapcsan arrél van szé ugyanis, hogy amit
még nem bir a mi nemzedékiink az lesz a tulajdona a ,harmadik
nemzedék”-nek. Ez pedig @ beteljesedés! Amikor mar nem hisziink,
hanem latunk, amikor mar nem prédikalunk, hanem teljesen birjuk
azt is, amit itt még nem birunk. Ez a harmadik nemzedék: az iidvo-
ziiltek nemzedéke, a szinrdl szinre liték nemzedéke.

S még valamit hozzateszek. Ez a k6zéps6 nemzedék, ez a mi nem-
zedékilink ez egyben lehet a harmadik memzedék is. Az a harmadik
nemzed€ék, amely most ugyan hite altal 1at, de egyszer szinrél szinre.
Ezt igérte Isten az Ot szeretGkmek,

Fasori Gylilekezet! Masodik nemzedék! Fasori Gyiilekezet, kozéps6
nemzedék! Ti vagytok azok, akiknek az életében mar sok minden be-
teljesiilt a profétak igéretébdl. Fasori, masodik nemzedék, legyetek az
a harmadik nemzedék is, amely majd szinr6l szinre fogja latni az
Istent! Amen.

(Magnoftelvétel) D. Kildy Zoltan
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Szolgalatunk alapjai

Piispoki jelentés az Eszaki Egyhazkeriilet
1971. november 30-i kozgylilése elé

Az egyhaz életében és szolgdlatdban mindig donté az az alapvetés,
célkitlizés, utmutatas, amely meghatdrozza az egyes részleteket. Bent
élink ezernyi tennivalénk programjaban, sok-sok részletkérdés kot
le a mindennapok vildgidban. De mindig fontos szem el6tt tartani az
osszefiiggéseket, amelyekben és amelyekre nézve torténik a részfel-
adat megolddsa. Nem lehet helyesen eligazodni az aprénak tliné
ligyekben sem az alapok és célkitlizések vildgos latdsa nélkil.

Ezért, amikor egyhazkeriletink képvisel6i egybesereglettek a mai
kozgyllésre, éppen az utunkat és feladatainkat meghatarozé alapve-
tésrél szeretnék szdlni, vagyis annak a szolgdlatnak, diakoniai teol6-
gianak az Osszefliggéseir6l, amelyek dontéen hatarozzak meg gondol-
kodasunkat és magatartasunkat.

A szolgdlat teolégidja

Az egyhaz létforméja csak ,szolgai” lehet. Igy a teol6gidnak, mint
az egyhaz lényeges funkci6janak is igazdn legitim jelzGje az, hogy
,»,Szolgdl” s mint ilyen, a ,szolgalat teoldgiaja”.

Olyan folyamatrél van szé, amelyben szorosan egyiitt haladt az
ige teolégiai értelmezésének elmélyiilése és az egyhaz élettel valo
tanusigtételének megijuldsa: mikozben egyhdzunk egyre elébbre ju-
tott Krisztus megismerésében, bizonyséagtétele és élete, szolgalata is
egyre gazdagodott. Ez a szoros oOsszefiiggés a ,,szolgalat teolégiajanak”
egyik lényeges jellemzéje.

A szolgdlé egyhaz létformajahoz és benne a ,szolgalat teolégidaja-
hoz” az 0t az egyhaz bilinbanatidn, hdlaaddsdn és Isten akarata iranti
engedelmességén at vezet. Egyhdzunk a forradalmi tarsadalmi valto-
zasok idején maultja mulasztasaival és blineivel szembesiilt. Az ige-
hirdetés egyre eré6teljesebben ramutatott arra, hogy Krisztus koveté-
sében val6 megeré6tlenedése sulyos mulasztiasokhoz vezetett az ember-
szeretet, mindenekel6tt pedig a tarsadalmi felel6sség teriiletén. Az
egyhdz vezet6 rétegei hozzdkotédtek a letlint igazsagtalan tarsadalmi
rendszerhez és alig figyeltek fel az égetd szocidlis kérdésekre, az agrar-
proletaridtus katasztrofalis helyzetére, a fasizmus borzalmaira, nem ér-
tették meg és nem tdmogattdk a munkéssag igazsagos kiizdelmét. Ezen
az itéletes igehirdetésen keresztiil Isten egyhdzunk elé tarta hitelvesz-
tettségiinket. De az ujrakezdés lehet8ségét is megadta szamunkra, és
0j, jaratlan tton hivott igéje iradnti engedelmességre, az emberért vég-
zett szolgdlatban valé megujulasra.

hanem egyediil az 6t megszolité Isten igéjén; de ezt az igét az emberi
torténelem és tarsadalom, az egyhaz kozvetlen kornyezete, eseményei-
nek osszefliggésében érti meg.

A ,szolgalat teologidjanak” éppen az az alapveté vonasa, hogy
Isten akaratat mindig az igében keresi. Ez 6vija meg az egyh&zat attol,

hogy az emberi torténelem eseményeinek valjék a fiiggvényévé.
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A ,,szolgalat teolégiajara” éppen ezért dontéen jellemzd, hogy benr
Isten igéje mélyebb megértéséért folyik sziinteleniil faradozds, m
pedig a gyiilekezeteiben ¢él6 egyhdz szolgdlata érdekében. Ennek 3
aldasa egyfel6l abban mutatkozott meg, hogy a kiilonbzd teolégiator-
téneti iranyzatok altal elhomalyositott hitigazsagok teltek meg ujra
biblikus tartalommal; masfel6l az atyaink altal felismert hitigazsagok
koziil nem egy uj és gazdagabb jelentést kapott, mint addig. Gondo-
lunk itt Krisztus valtsaganak az egész teremtettséget atfogéd jelentd-
ségére, az egyhaz kiildetésének szélesebb tavlatu felismerésére, az egy-
haz és a vilag viszonyanak uj, mai vonatkozasu kérdéseire. Masfel6l
abban valt nyilvanvaléva ez az aldas szamunkra. hogy felismertiik: az
orok Ige mmdlg id6szerd, az embert konkrét élete valésagaiban szé-
litja meg és konkrét parancsok teljesitésére hivja fel. Az egyhaz kul-
detésén beliil 1gy keriilhetett szétvalaszthatatlan egysegbe szamunkra
az ige hirdetése és a széles kord szolgdlat, az ige és a szeretet. E ketté
egysége teszi lehetévé azt is, hogy a keresztyén ember igazabban meg
tudja érteni nem-keresztyén felebaratjat. A teolégia igy értelmezett
funkecioi segitik az egyhazat abban, hogy mindinkabb szolgdlé egyhazza
valjék a tarsadalomban és embervildgban. X

Ez a teologia éppen ezért az egyhdz megajulasdnak, unaszuletesé-
nek folyamatan a szolgdlatra alkalmassd valast érti.

A ,,szolgalat teolégiaja” az Istennek és embereknek szolgalé uj.
egyhazi és keresztyén életstilus kialakitasara torekszik, egyfel6l az ige-
hirdetd szolgalat tartalmi elmélyitésével, mésfel6l — ezen keresztiill —

a szeretet konkrét cselekedeteire valo felkészités Aaltal.

A ,szolgalat teol6gidja” egyhazunk életében azonban féleg azaltal
lett korszakos jelent8ségiivé, hogy segitett megtaldlni a helyilinket egy
forradalombél sziiletett és forradalmi Aatalakulast hoz6, nem-keresztyén
erkolesi alapokon &allé Uj tarsadalmi rendben, a szocializmusban. Egy-
hazunk itt é1 és végzi szolgalatat: hirdeti Isten igéjét. Isten megvalté
szeretetének oromhirét, és végzi a krisztusi felebarati szeretet szolga-
latat szocialista tarsadalmunkban. 4

A szocialista tidrsadalomban él6 egyhaz azért all olyan hatérozottan
a tarsadalmi és nemzetkozi diakoénia ligye mellett, mivel a sajat tarsa-
dalméban kellett megtapasztalnia, mit jelentett az egyhazi segitség nél-
kiil végbement és a régi rendszer sokféle igazsigtalansagiat megsziinteté
strukturalis atalakulas koriilotte. Sajat szemével latta, mekkorat 1lé-
pett elére az egészségligy és miivel6dés, hogyan emelkedtek a nyomor-
negyedek helyén 4j lakénegyedek, hogyan lett az elnyomott munkas-
osztaly vezeté er6vé a tarsadalomban és alakult emberségesebbé az
addig sorvaszté, kétkezi munkara épiilé paraszti életforma. Ezeket a
huménus tarsadalmi valtozasokat latva kellett megtanulnunk a jobb
gazdaségi-szocidlis struktirak meérhetetlen jelent6ségét.

Tdrsadalmi diakénidnk

Kilonosen nagy lehetéségei és feladatai vannak ma az egyhaznak
a gondolkodés-formdalds és a lelkiismeret-nevelés teriiletén. Az igazsa-
gosabb szocio-okondémiai és politikai struktirdk is csak Ggy jonnek létre
és lesznek igazan hatékonyakkd, ha a megfelel6 szaktudas és személyes
erkolesi magatartas- érvényesiil benniik. Az egyhaz egyik legfontosabb
feladata ma a tarsadalmi diakénia terén, hogy segitse a helyes erkolesi
normak és etikai értékek Kkialakitasat. Egyfel6l tegyen tanusdgot a
krisztusi hiten alapulé erkolcsiség feladatairél a csaladi életben, a min-
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dennapi hivatashiiségben, az anyagi és szellemi kozjé elémozditasdban,
az igazdn humanus magatartasban a személyes és kozélet egész terii-
letén. De ugyanakkor segitse a vilagi humanitds, a nem-keresztyén er-
kolesi magatartds megbecsiilését és erdsitését is, kozos etikai kilizdelem-
ben a tarsadalom minden mas tagjaval az erkolesi felelGtlenség, a
blinézés és a hedonista vagy nihilista életfelfogas ellen.

Az egyhaznak ma is — a tarsadalom vildgméretli és egyre foko-
z6d6 szekularizalédasa ellenére is —, szinte végteleniil sok eszkoze és
nagy lehet6sége van ebben a szolgalatban.

MindenekelStt az igehirdetésre kell utalnunk, annak sokféle for-
majaban. Az igehirdetés tudja meghuzni a konkrét vonalakat a biln-
bocsanatb6él megujulé keresztyén élet mai feladataihoz a csaladban, a
munka vildgadban, a tarsadalom bonyolult élete minden teriiletén.
Ugyanilyen segitséget adhat személyes vonatkozasban a lelkipasztori
szolgalat is azzal, hogy tandcsolja a hiv6ket tarsadalmi szolgédlatuk
konkrét kérdéseiben. Ne feledkezziink meg az egyhazi testiiletek és
egész egyhazak 4&llasfoglalasainak hatalmas kozvéleményformald erejé-
rél sem a tarsadalmi kérdésekben. Az &atfogé diakoéniai szemléletnek
érvényesiilnie kell a teolégidban és lelkészképzésben és tovabbképzésben.

Az a konkrét teriilet, ahol erkolcsi erénkkel segithetiink népilinknek,
a Kkozosségi tudat, kozosségi magatartds kialakitdsa terén jelentkezik.
Az emberi szolidaritds vallalasanak az emberi élet minden teriiletén
meg kell mutatkoznia.

A keresztyén ember élete kiszakithatatlanul beleszévédik a tarsa-
dalmi és gazdasagi kornyezetbe. Sem a keresztyén ember, sem az egy-
haz, sem az egyhaz teoldgidja, sem az egyhaz lelkipasztori szolgalata
ki nem Kkeriilheti az emberi egyuttélés alapveté kérdéseivel valé fog-
lalkozast. Természetesen, amikor a gazdasagi élet kérdéseihez kozele-
diink, a Biblidt nem tekinthetjik olyan toérvénykonyvnek, amelyben
minden el6fordulé esetre részletes szabdlyozast taldlunk. De Isten
mindennel ellatott minket vilagi feladataink gyakorlasaban is, mert
nekiink adta a hit és ész ajandékat. A vilagi élet kérdései j6zan meg-
itélést igényelnek. A Kkeresztyén emberben is meg kell lennie annak
a batorsagnak, hogy értelmét hasznélja. A vilagi dolgokra vonatkozok-
ban ez nem lehet méasként, de ezt sem cselekszi hitétdl fliggetleniil. A
termelémunkanak kozosségekbe valo Osszefogasa, az Osszehangolt egyiit-
tes munka, amelynek célja az egyéni és a kozosségi érdek egyarant
torténé szolgalata, nemcsak nem ellenkezik a hit és ész feltételeivel,
hanem Kkiilonosen alkalmas lehet6séget nyudjt ahhoz, hogy az ember
Istentél kapott rendeltetését ennek keretében valésitsa meg.

Az osszefogasban rejlé er6 mindig hatalmasabb, mint az egyes em-
ber ereje. Keresztyén feleldsséggel, jo lelkiismerettel kell allnia a ke-
resztyén embernek minden j6 ugy érdekében valé emberi Osszefogas
mellé.

Az i‘lyen osszefogasban hatalmas erék rejlenek, nagy erkolesi érté-
kek valosulnak meg. Az osszeférhetetlenségnek, veszekedésnek, széthii-
zasnak és mas egyéb kozosségellenes blinéknek nem lehet tétlen szem-
1él6je a keresztyén ember. Hasonl6an kell megitélnie a gondatlan ke-
zelést, aminek kovetkeztében nagy értékek mennek ténkre, a lopéasok
kiilonféle nemeit, a bércsalasokat, a hanyag és felel6tlen munkavég-
zést, a kapun beliili vagy kiviili dologkeriilést.

A Kkeresztyénség Kkozosségi magatartiast kivdn és a Kkozosség szol-
galatdra hiv minden keresztyént a Krisztusi felebarati szeretet pa-
rancsa.
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Ezen a téren nem Kkell semmi kiilénlegeset sem tennie a keresz
tyén embernek ahhoz, hogy segitse tarsadalmunk fejlédését, s ma

olyan szolgalatot végez, amely kedves Isten és ember el6tt, s amely
mélyen benne gyokerezik egyhdzunk &si tanitisdban és magatartdsaban. o

A szocialista hazaﬁsdg

A magyar nep mindig szerette orszagat, évszdzadokon at béven
aldozott érte vért és verejtéket, de aldozatainak eredményét csak azéta

élvezi, amiéta maga vette kezébe a hatalmat. Ertheté hat, hogy nem-
zeti ontudata hazafisdga, a haza sorsaért érzett felelossege is most
bontakozott k1 igazan, és valik mind hatékonyabb erévé. A szocializmus
épitése soran igy alakult ki és emelkedik mind magasabb szintre a
nemzet egészének egysége.

Az MSZMP X. kongresszusa olyan politikai esemény, amely az
egész tarsadalmat s a tarsadalom minden tagjanak ugyet -dolgat illeti.
A kongresszus hatdrozatait és utmutatisat az egész dolgozé nép
varta. A X. kongresszus dontései meghataroz6 hatédst gyakorolnak to-
vabbi fejlédésiinkre. Az MSZMP arra torekszik, hogy a tarsadalom
minden alkot6 ereje bekapcsolédjak az épité munkdba. A szocializmus
felépitésében az egész nép, minden egyes magyar allampolgar érdekelt.
A part belpoh’clkajanak sarkalatos pontja a szovetségi politika. Nagy
figyelemmel hallottuk és olvastuk Kadar Jéanosnak, az MSZMP elsé
titkaranak, kijelentését arrol, hogy a part a jovében is folytatja szo-
vetségi politikajat. Igy kiilonbozé vilagnézetli emberek foghatnak &ssze,
kommunistdk és partonkiviiliek — mindazok, akik vallaljak a kozos
célt, a szocialista Magyarorszag felépitését.

Mi, evangélikusok, a szocialista hazafisag célkitlizését és gyakor—
lasAt nagyra értékeljiik. A szocialista hazafisag tartalma a nép szeretete
és a nép ligyének szolgalata. A patriotizmus alapja a nép érdekének
munkalasa. A patrita — mikoézben mindent megtesz sajat hazaja bol-
dogulasdért —, ugyanakkor nem veszti szem el6l az egész emberiség
jovejének tavlatdt sem. Az emberiség szeretete korunkban egészen
konkrét format 6ltott a vilag békéjéért érzett felelésségben. Nélkiiloz-
hetetlen feltétele a haza felvirdgzisanak a barati népek testvéri kozos-
ségébe val6 tartozds. A XX. szizad mésodik felében a technikai, kul-
turalis, gazdasagi, szellemi kapcsolatok rendkiviil gyors terjedése kora-
ban egyetlen nép sem boldogulhat a barati népekkel valé legszorosabh
egyuttmikoédés nélkiil. A mi hazdnk felemelkedése egybekapcsol a leg-
haladottabb tarsadalmi rendszerd orszdgok baratsdgaval. Mikozben az
egy vérbdl teremtett emberiség egészének a perspektivajat sem téveszt-
hetjiik szem el6l.

A szocialista haza szeretete azt jelenti szamunkra, hogy embertar-
sainknak szolgalunk ebben az orszidgban, munkénkkal, épitd, segité sze-
retetiinkkel, hogy tovadbbemelkedjék a j6lét, s minél szebben és jobban
fejlédjék emberi egyiittélésiink ebben a hazaban. Ko6zds iigy hazink
szeretete, egységbe fliz minden emberrel, aki ebben az orszigban vesz
részt az emberek javéaért folytatott munkaban. Ezért fiigg Ossze a szo-
cialista haza és a nemzeti egység fogalma. Mert mindnyajan érdekel-
tek vagyunk ennek a hazdnak fejlédésében és felvirdgozasaban.

Mi, keresztyének, itt is az emberszeretet inditékdbél cseleksziink,
mert amikor az embereket szolgdljuk, az élet elSbbrevitelét segitiiik.
akkor szeretjik hazankat. Ezt a személyes hangt vallomas melegével
igy lehet kifejezni: szeretem hazdmat, mert Jézust kévetem az ember-
szeretet és a szolgdlat tjan.
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A hazaszeretetnek és az emberiség iranti szeretetnek az alapdllasa
minden idék keresztyén magatartdsanak az alapja és kiinduldsa. Errél
vizsgazik minden nemzedék az egyhazban is. A mi nemzedékink is
Istennek és a torténelemnek a szine el6tt él és cselekszik. Minket is
azon a mérlegen fognak egykor lemérni: hogyan és mit valésitottunk
meg Jézus Krisztus Isten- és emberszeretetre vonatkozé nagy paran-
csolatabal.

A nemzeti egységnek a tartalma: a tarsadalom valamennyi dolgozé
osztilydnak és rétegének szovetsége a szocializmus épitésére. A szo-
cializmus épitése érdeke a haza minden fidnak, mindegyikiink egyutt
boldogul a kozosséggel, egylitt gyarapszik a hazaval. Ilyen nemzeti
egység ellentétes érdekl osztalyokbol &ll6 tarsadalomban soha nem
alakulhat ki.

Mikozben félreérthetetlentil allunk a szocialista perspektiva segitése
mellett, azt sem hallgathatjuk el, hogy ateista ideolégiat nem téamo-
gatunk, nem Kkeverjiik teolégidnkat Ossze a marxizmussal. A szocializ-
mus ennek lehet8ségét biztositja a lelkiismereti szabadsagban. Teoldgiai
allaspontunk: a Szentirdshoz és az egyhazunk tanitisahoz valé hiisé-
giink pedig eleve Kkizarja az ideoldgiai keveredést. Ezt azonban nem
is kivanja téliink senki.

A hangsulyt mégsem arra tessziik, ami elvalaszt, hanem arra, ami
egybefliz. A nemzeti egység, a szocialista hazafisag, az &llampolgari
hiiség, kozos jovenddnk szolgalata, természetes velejaréja a keresztyén
ember gyakorlati magatartidsdnak, a felebarati szeretetnek. Ebben a
nagy oOsszefogasban hivék és nem hivék egyek, mert az emberért, ha
zank jov6jéért, mindnyajunk jobb és gazdagabb életéért torténik. Ezen
a teriileten vagyunk egyek szocializmust épit6 néplinkkel, évszazadok
alatt kiktizdott haladé hagyomanyaink nyoman.

Keresztyének felel6ssége a békéért

Ma mar egyetértés van kozottiink abban, hogy a vilag kérdéseivel
valé foglalkozds is szorosan hozzatartozik egyhézi feladatainkhoz. Em-
berszeretetiink konkrét mai feladatai odavisznek minket azok sordba,
akik a vilag békéjéért igazi felelGsséget éreznek, a békemozgalom vila-
got Aatfogd tomegerejéhez. Az egyhaz szolidaris — vilagnézeti kiilonb-
ségre vald tekintet nélkiil — mindazokkal, akik a béke tligyét elGbbre
viszik.

Orvendetes, hogy a Keresztyén Békekonferencia negyedik nagy-
gyGlése uj lendiiletet adott a békéért érzett keresztyén felelGsségnek.
A KBK kivalé hatarozatokat hozott, amelyek hiien tiikrozik a haladé
egyhéazi magatartas célkitizéseit. A pragai nagygy(lésrél halad6é korok-
ben 4ltalanos volt a vélemény, hogy a KBK torténelmében ennyire po-
zitiv hangvétel még nem volt, mint most. Masik eredmény, hogy a
KBK szervezetileg is talpradllt, vezetése megszilardult, a bels6é Kkrizis
elmdlt, s minden eddiginél jobban megerdsodve tudja folytatni a KBK
eredeti célkitlizéseit. Harmadik szempont az, hogy a KBK pozitiv
hangvétele lehetéséget ad arra, hogy maéas egyhazi viladgszervezetekre is
kihasson j6 példaja. Ugyanakkor az egyes orszdgok egyhazaiban is 0sz-
tonzbleg fog hatni a béator és hatdrozott hang, a tovabbi fejlédés ira-
nydban, az egyes egyhdzakban foly6 teolégiai tisztazédas érdekében.
Ami Pragdban tortént, az széles korben fog kisugarozni és hatast gya-
korolni az egyhaz kézgondolkodasara.

A békemunka igen széles teriiletér6l most két aktudlis teriiletet
emelek ki: az egyik Eurépa biztonsiginak tligye, a méasik a harmadik
vildg probléméajanak kérdése.
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A Budapesti Felhivas a népek elemi érdekét fejezi ki. A nemzet-
kozi Osszefiiggések kozéppontjaban is az eurdépai béke és biztonsag
iigye all. A legtobbet ezért a célért faradoztunk az egyhéazi nemzetkozi-‘
férumokon. i

E faradozasok értelmét és céljat az adja meg, hogy eurdpai nép
vagyunk, s igy foldrajzi helyzetinkt6l nem vonatkoztathatjuk el ma- =
gunkat. Elsérendfien fontos tehat szamunkra, hogy sikeriil-e megterem-
teni a békét és a biztonsigot ezen a foldrészen. De nem csupan sajat
érdekiink teszi elsé helyre az eurdpai biztonsdgi rendszer megterem-
tésének ugyét. k.
. Eurépa népei és a kozottiik é16 keresztyének is kivanjédk az eurdpai <1
hatarok blztonsagat Lengyelorszag nyugati hatdrainak, a két Német-
orszag hatdranak, és Nyugat-Berlin kiilonleges stidtusidnak az elismie-
rését. Europa érdeke megkivanja az atomfegyverek kiszélesitésének meg-
sziintetését, Eurépa atommentes ovezetté alakitasat, a katonai tédmasz-
pontok felszémolését, a katonai tombok megszﬁntetését és kozos, kol-
lektiv biztonsagi rendszer kialakitdsat. Eurépanak, amely mar két vilag-
héaboru csatamezeje volt, végre a békés egymas mellett élés példajava kell
valnia.

A Lelkészi Munkakozosségek sok-sok idevonatkozé pozitiv jel-
legli el6addsa mellett negativ jelenségek is mutatkoznak. Ez akkor
jelentkezett, amikor az egyik egyhdzmegyében nyugati hatas alatt
allé helytelen nézetek is felmeriiltek. Az eurdpai biztonsaggal foglal-
kozé kérdés nem régi keleti, a vele kapcsolatos kérdések helyes latasa
és megfogalmazasa sem régi keletli. Ezért ezzel a problémaval kilon
is foglalkozom, hogy vilagosan megkiilonboztessiik a helyeset és a hely-
telent. A szocialista allaspont a békés egymds mellett élés elvén alap-
szik, mig a Kkapitalista tendencidju elméletek ezen a téren a konver-
gencia elméletre épitenek.

Ennek az elméletnek az a lényege, hogy a szocializmus kapitali-
zaloédni fog, a kapitalizmus pedig szocializdl6dni, mig végil a két tar-
sadalmi rendszer egymasba olvad. Ekkor jon el az oOsszeur6paisag gon-
dolatdnak gyé6zelme. Ebben a koncepciéban az egyhazaknak az lenne
a szerepik, hogy hidat alkossanak a két tarsadalmi rendszer kozott
és elémozditsdk a két rendszer feloldédasiat egymasban.

Ez az elmélet — amely egyhazi nemzetkozi férumokon is szerepel
— megfeledkezik arr6l az alapveté tényrél, hogy a két tarsadalmi
rendszer kozott donté kilonbség van. A kapitalizmus a magantulajdo-
non alapszik, a szocializmus pedig a koéztulajdonon. De donté a kii-
16nbség a tekintetben is, hogy kinek a kezében van a hatalom. Két
olyan tarsadalmi rendszer Aall fenn, amelyek kozil az egyikben a
tokések kezében van a hatalom, a masikban a dolgozé nép kezében.
Mindezek mélyrehaté kiilonbséget jelentenek az élet egész teriiletén.
A két rendszer kozotti kiilonbségek kibékithetetlenek, azokat sem egy-
hazi, sem gazdasagi probalkozidsok nem tudjak feloldani, mert ehhez
ggzdaségi és hatalmi struktirdjukban valé teljes valtozas lenne sziik-
séges.

A békemunkdban valé részvételiink sziikségszerien alapul a békés
egymas mellett élés elvén, amely nem gondol a két tarsadalmi rend-
szer kozotti hatdr elmosédsdra, nem kivanja a szocializmust kapitali-
zalni, nem kivan forradalmi exportot, viszont elvarja, hogy felénk is
tiszteletben tartsdk népiink vitathatatlan jogat, hogy tovabb épitse a
szocializmust.

A békés egymdas mellett élés elve nyoman rendezédik magatartéa-
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sunk egyhdzi nemzetkozi viszonylatban és a hazai békemunkéban is.
Mivel ez magaban foglalja az onrendelkezés és a be nem avatkozas
elvét, megkonnyiti a nemzeti szabadsdgharcokat és forradalmakat.
Err6l a béazisrél értékeljik hazank torténelmi szabadsagharcait is és
err6l a bazisrdl épitettiik ki teolégiai felismeréseink kozil azokat,
egymas mellett élés elve, azaz a béke biztositasa, lehetévé teszi a
békés versenyt, azt, hogy a szocializmus orszagaiban sikeresen folyjék
az épité munka. Ennek nyoman alkottuk meg teoldgiai felismeréseink-
nek mindazt a tanitasat, amely egyhazunk utjat fogalmazta meg a szo-
cializmusban.

A konvergencia elmélet karos és veszélyes utja helyett a mi maga-
tartdsunk mértéke a békés egymas mellett élés elve. Ez adja meg a
békeharcban valé részvételiink alapténusat.

Az eurdpai téma mellett kitekintettiink azokra az orszidgokra, ame-
lyek legtobbet szenvednek az imperializmust6l. A vietnami nép elleni
agresszié, a kozel-keleti véres fegyveres konfliktus, s a vildg sok mas
pontjan tamasztott fesziiltség, mind arra wutal, hogy vannak, akik
vildghatalmi abranddal akarnak madas orszagokat hatalmukba Kkeriteni,
akiknek csak szavakban kell a béke, valosagban azonban a fesziiltség
fokozasara torekszenek. A felemelkedé népek csak hihetetlen szenve-
dések és Aldozatok arédn tudjak kivivni szabadsagjogukat. Nekiink, mai
keresztyéneknek, vilagosan Kkell latnunk azt a nagyaranyi és nem-
zetk6zi viszonylatokban jelentkezd bilint, amely a vilagszerte megszé-
gyenilt, de még mindig tevékeny imperializmusban lathatoé.

Az emberi egyiittélés rendjét Isten a szeretet torvényében szaba-
lyozta. Az egyhaz feladata, hogy egyre inkabb felfigyeljen a szeretet-
ben Kkinyilé lehetéségekre, s egyre inkabb ellent mondjon a gyuldlet-
nek, a rablasnak, a kizsdkmanyoldas megnyilvanulasainak.

Osszefiiggésekben éliink és szolgdlunk

Mindig donté az az Osszefliggés, amelyben éliink és szolgalunk.
Sem egyhazkeriiletiink, sem mas egyhdazi szerviink, nem él Oonmaga-
ban és onmaganak, hanem mindnyajan a szerves Osszefliggések egész
soraban éliink bent. Ezért foglalkoztam részletesen a hazai és nem-
zetkozi Osszefliggésekkel, mert ezeknek alakuldsa dontéen befolyasolja
az egyhaznak és tagjainak életét.

De o0sszefiiggésekben éliink és szolgdlunk a magyarorszagi evan-
gélikus egyhazban is. Ez az egyhaz lelki édesanyank, melyben sziilet-
tink, novekedtiink és szolgalunk. Ennek az egyhaznak a szocialista
tarsadalom viszonyai kozott megtaldlt Gtjat jarjuk egységesen és egy-
értelmien. Szervezetileg két egyhazkeriilete van ennek az egyhéaznak,
de egyetlen és kozos a teoldgiai és egyhazpolitikai utja. Ez az egy ut,
egy kiildetés, egy magatartas kell, hogy athassa egyhazi kozéletlinket,
lelkészeink szolgalatat, és gyiilekezeteink életét.

*A felzarkézas teoldgiai felismeréseinkhez allandé feladat, tiirel-
mes, meggy6z6 munkat, szivés Kkitartast igényel. Nem egyszerre és
nem automatikusan megy végbe egész egyhazi kozéletlink &thatasa
mai teoldgiai felismeréseink igazsagaval. Vannak élenjarék, kozéproél
figyel6k, és vannak hatul kullogék. Mégis Isten iranti halaval mond-
hatjuk, hogy fokozatosan elébbrejutunk egyhazunk teolégiai felisme-
réseinek elfogadasaban, vallaldsaban és élésében, s egyre inkabb meg-
valésul az alapkérdésekben a belsé egység, a kozos nevezbk bazisa,
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egyre megalapozottabban kiizdink a célért, hogy gyiilekezeteinkbe
Krisztus evangéliuma a mai tarsadalmunk Kkeretei kozott €16 ember
javara és eligazitasara szélaljon meg.

Bizonyos, hogy a jov6é ennek a célkitlizésnek kedvez. A cél, a
felé Isten vezeti egyhdzunkat, az, hogy a Jézus Krisztusban va
hitiink itt és most teremje meg gyumdolcseit, a mai emberekben,
csalddokban, a mai tarsadalomban dolgozé hivé emberek cseleked
teiben. . !

Ezek azok a feladatok, amelyeknek jegyében élnek gyililekezeteink
és szolgdlnak lelkészeink az Eszaki Egyhdazkeriiletben, mint a nagy
egésznek, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaznak egyik felében. Igy
folyt a munka a Lelkészi Munkakozosségekben, a lelkészi tudomanves
munka és kozgondolkodas formalasanak mihelyeiben.

Ezek utan rovid attekintésben foglalkozom: egyhdazkeriiletiink éle
tének jellegzetességeivel.

Egyhdzkeriiletiink jellegzetességei és eseményei

Az egyhazmegyék ebben az évben mindeniitt megtartottdk koz
gylléseiket, amelyeken egy Kkivételével, részt vettem, s azokon ige-
hirdetéssel és felszolalassal szolgaltam. Az egyhazmegyékben folyé élet-
rél és szolgalatrél részletes képet adtak az egyhazmegyei kozgyilé-
sek. Orommel jelenthetem, hogy valamennyi esperesi jelentés 0ssz
hangban allt egyhazunk utjaval és teolégiai felismeréseivel.

Az egyhdazkeriiletben folyo élet attekintése kedvéért szeretném jel-
lemezni az egyhazmegyék helyzetének sajatossagait.

Borsod—Hevesben sok kis szérvanygylilekezetiink van, a miskolei
és 6zdi erbsebb gyiilekezetek mellett. A lelkészi szolgalatot nehézzé
teszi a sok szorvanygondozasi feladat. A lelkészek jarmivekkel valo
ellatdsa a gyiilekezeti Osszevonasok idején kiilonosen is fontos feladat.
Egyelére a hernadvécsei és fancsali gylilekezet, valamint a sajokazai és
rudabanyai 4all oOsszevondas alatt. de ez lesz aktudlis tobb maéas torpe
gylilekezet esetében is.

A budai gyiilekezetekben, mint A&ltaldban a f6évarosban, erf6s a
szekularizacié. Ezért a lelkészeknek meg Kkell kiizdeniiikk a templomos
gyulekezetért. Szolgdlatukkal szemben egyre novekednek az igények
(és kovetelmények. A négy nagyobb budai gyiilekezet mellett a tob-
biek kicsiny peremvarosi szérvanyjellegliek, ahol sok utazds teszi
faradsagossa a szolgalatot.

A fejér—komaromi falusi gylilekezetek életerejét Uj parochidk

épitése jelzi. A varosokban szintén mutatkozik az elvildgiasodas. Tata-
banyan a korabbi két lelkészi korzetet osszevontuk.
i A gybér—soproni egyhdzmegye a legnagyobb és legerGsebb. Gyé6r és
Sopron, a két kiemelked6 gyililekezet, mindkettében tobb lelkésziink is
szolgal. A falvakbé6l az ipari centrumok felé huzodik a lakossag egy
része, mégis van annyi életerd a falusi gylilekezetekben, hogy tobb
uj parochiat épitettek, s egy izben Uj orgonat is avathattunk.

A hajdi—szabolesi egyhazmegye kozpontja Nyiregyhaza, ahonnan
a nagyobb létszamu lelkészgarda a jovoben is a kornyékre kiutazva
fogja gondozni a Kkis gyiilekezeteket. Debrecen helyzete egyediilallé
az orszagban, mert egy egész megyét kell gondoznia. Szérvanyhely-
zetiink itt jelentkezik a legszembet(inébb formaéaban.

A négradi gyiilekezetek egyik erdsségét jelentik egyhazkeriiletiink-
nek. A falvakban még népegyhéazi keretek kozott gyakoroljak a mély
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hagyomanyokban gyokerez6 evangélikus kegyességet. Tobb parochidt
és egy harangot is avathattunk.

Veszprém megye gyilekezetei koziill sok az egészen kicsiny, szinte
torpe gyulekezet. Egyes helyeken s{irin vannak egymds kozelében a
templomok és a lelkészek, s ez a helyzet magédban véve is kindlja az
Osszevonasok lehet6ségét. Takacsi és Gecse, Bakonyszentlaszlé és Ba-
konytamadsi helyzete érett az Osszevonasra.

Vas megye gylulekezetei eloljarnak az 1j lelkészlakok épitésében.
Kemenesalja népe mély gyokerd evangélikus tradiciok kozott él, ez
a vidék a Keriilet masik erdés gocpontja. Ebben az egyhazmegyében
sok idés lelkésziink szolgal, itt van a legtobb magas életkoru testvé-
rink.

A gylilekezetek életében igen fontosnak tartom a pilispok és a
gyiilekezet személyes kapcsolatat, ezért az elmult harom évben is
legfontosabb szolgalatomnak a gyiilekezetek latogatasat tartottam, min-
deniitt igét hirdetve, s a legtobb helyen egyhazunk egészér6l szolé
eléadassal szolgalva.

A gyiilekezeti latogatasok mellett pilispoki szolgdlatom maéasik f£6
teriilete a lelkésztestvérekkel valé torédés volt. A Kkeriilet minden
egyhazmegyei lelkészi munkako6zosségét minden évben legaldbb egy-
szer meglatogattam. Rendszerint urvacsoraosztassal, igehirdetéssel, el6-
adassal szolgaltam, majd pedig a lelkészekkel egyenként folytattam
beszélgetést.

A megiiresedett lelkészi allasok betoltése minden érdekelttel vald
elézetes targyalds alapjan, minden gylilekezetben egyhangii meghivas-
sal tortént. Egy gyiilekezet kérte a pilispok lelkészkiild6 joganak gya-
korlasat.

Egy esetben az egyhézkeriileti birésag fegyelmi itéletet hozott egyik
lelkésziink ellen. Tobb izben Kkellett az egyhdzmegyei elnokség, vagy
az esperes jelenlétében fegyelmezé beszélgetést folytatnom lelkészek-
kel. Ezek az esetek azonban szinte csak kivételt jelentenek a teljes
odaadéassal és hiséggel szolgald lelkészek nagy szamdhoz képest.

Kegyelettel emlékeziink meg a hirom év soran elhunyt lelkész-
és esperes-testvéreinkrol, akik kozilil tobbet magam temettem. ,,Bol-
dogok a halottak, akik az Urban halnak meg mostantél.fogva. Bizony,
azt mondja a Lélek, mert megnyugosznak az 6 faradsaguktdl, és az
6 cselekedeteik kovetik 6ket.” (Jel 14,13).

Koszonet és koszontés

Az egyhézkeriilet nevében halds koszonetet mondok az Allami
Egyhéaziigyi Hivatalnak a megért6 tamogatasért, az allam és egyhaz
jo viszonyanak jegyében végzett faradozasdért. Tisztelettel kdszontjiik
Miklés Imre &llamtitkart, az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnékét, aki
az év folyaman vette a4t magas tisztségét. Két évtizedes korabbi szol-
galataiban tanultuk meg tisztelni és becsiilni 6t. A magyar egyhaz-
politika 1rany1tasahoz sok sikert és j6 eredményt kivanunk e helyrél is.

Tisztelettel és szeretettel koszontjik D. Kaldy Zoltan piispoktar-
samat, az orszagos egyhaz lelkészelnokét, abbdl az alkalombél, hogy
korményunk elébb a Munka Erdemrend aranyfokozata kltuntetést
adomanyozta neki, majd pedig az idei orszaggyulési képviselévalasz-
tasok soran bekerult hazank torvényhozé testiiletébe: a Parlamentbe.
A keriileti kozgyules szine el6tt is kifejezem nagyrabecsulesunknek
bizalmunknak és szeretetiinknek az érzését, s ennek nyoman hala-
dunk tovabb bensé elvi, teoldgiai egysegben egyhazunk diakoniai ut-
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jan, ami er8s szalakkal flizi egybe egyhdzunk vezetésének szilardsagat.
Elnoktarsamnak, az egyhazkeriileti. feliigyelének, haldsan koszo-
nom a testvéri egyuttmukodes készségét. 3
A harom év soran nyolc esperesbol hetet iktattam be hivatalaba
Ezek kozill harmat ujonnan, idérendi sorrendben: elsé izben Nagy
Istvan, fejér—komaéromi, Sikos Lajos veszprémi espereseket, valamint
a Déli Egyhazkeriiletb6l a Budai Egyhdzmegye élére Kkeriilt D. Koren
Emil, budai esperest; négyet pedig ujravalasztds alapjan iktattam be,
mégpedig: Weltler Rezs6 gy6ér—soproni, Gartai Istvan négradi, Szab
Lajos vasi, Benkoéczi Daniel hajdu—szabolesi espereseket. 1
Haldas koszonetet mondok az espereseknek, lelkészeknek, felligye-
16knek, presbitereknek a hiiséges faradozasukért, a plispoki hivatalban
pedig kozvetlen munkatarsaimnak szorgalmukért és szeretetiikért.
Isten 6rzi, pasztorolja és vezérli egyhéazat, O minden mindenek-
ben, feléje iranyuljon harom esztendé munkabeszdmol6janal is koszo-
netiink és halank. ,,Annak pedig, aki véghetetlen béséggel mindeneket
megcselekedhetik, feljebb, hogy nem mint kérjiikk vagy elgondoljuk,
a mi bennlink munkalkodé eré szerint, Annak légyen dics6ség az
egyhazban a Krisztus Jézusban nemzetségrél nemzetségre oOrokkon
orokké., Amen!” (BEf 3, 20—21)
D. Dr. Ottlyk Erné
piispok
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lanulmanyok

0 0 T T T LA A RO

Az Otestamentom
a keresztyén egyhaz torténetében

1. Az Otestamentom a XX. szdzad elsé felében

Harc az Otestamentom koriil

A torténelem folyaman tobbszor folmeriilt a kérdés, hogy van-e

hitele és értelme az Otestdimentom egyhdazi alkalmazasanak. A kérdés-
re eddig még mindig pozitiv volt a végsé valasz. Nem véletlen, hogy a
faji ideoldgia korszakaban ujbdl jelentkezett a régi kérdés, csak éppen
még radikalisabb megfogalmazésokban, mint kordbban. Nem szandé-
kom a Kkilonbozé véleményeket mind felsorolni. A mai lelkésznemze-
dék nagy tobbsége mar tudatosan élte at az egyhaztorténetnek ezt a
korszakat. A fiatalabbak figyelmét pedig felhivom az akkori irodalom
tanulményozasara. Magyar nyelven is jelentek meg cikkek és tanul-
manyok az Otestdmentom érvényessége koriili vitdkrol és sokszor
er6sen politikai jellegd harcokrél. Ilyeneket magam is irtam, pl.:
Krisztus az Otestamentomban (KI 1940/4.); Az Otestdmentom az egy-
haz koényve (KI 1944/7.). Az Otestamentom mellett és ellene felhozott
szempontokat nagyjabél a kovetkezéképpen lehetne réviden csoporto-
sitani, :
Az egyik oldalon 4lltak azok az emberek, akik nemcsak az
Otestdimentomot, hanem magat a keresztyén hitet is mereven elutasi-
tottak, mert ,fajidegennek” tartottdk. Valamit megsejtettek abbol az
igazsdgbdl, hogy nem tarthatjak meg az Ujtestdmentomot, ha ugyanak-
kor elvetik az Otestdmentomot, mert a kettd szoros egységben van egy-
massal. A mdsik oldalon &lltak azok az emberek, akik szerint vilago-
san meg kell kiilonboztetni egymastél a Biblia két részét és szerintik
az Otestdmentom nem is vallasos koényv, hanem az ,izraeli-zsid6 nép”
nemzeti irodalmanak egy darabja. Viszont az Ujtestdimentom is atérté-
kglésen ment at, mert szerintiik Krisztus nem egyetlen kinyilatkozta-
tasa Istennek, hanem legfdljebb kiilonosen is értékes és ezért példa-
mutaté ember, préféta volt.

Ezt a keresztyénséget, mely eleve elutasitotta a kinyilatkoztatasba
vetett hitet,- elvetették és elitélték azok, akik hitiik és az Ujtestdmen-
tO’m alapjan ragaszkodtak a Biblia egységéhez. Persze még akkor is
kerdés, hogy milyen mértékben van helye az Otestdmentomnak az
igehirdetésben, a vallasoktatdsban és az egyh&z tanitdsdban altalaban.
Egyesek amellett foglaltak &llast, hogy a Biblia két része egyenértékd,
masok szerint az Ujtestimentom a Biblia elsé része elé rangsorolando,
Voltak, akik szerint az Otestimentomra nézve is alkalmazni kell Luther
Martonnak az apokrifus iratokkal kapcsolatos nézetét, hogy ti. ,hasz-
nos olvasni 6ket”, de a keresztyén tanitds és kegyesség szempontjabol
nem szabad az Otestdmentomot iranyadénak venni (Harnack). Még
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Bultmann is alapvetének tartja az Ujtestdimentom elsGdlegességét, ami ¥
kor azt vallja, hogy az Otestdmentomnak kozvetit6 szerepe van, tié X
belesegit abba, hogy Jézus Krisztusban Isten tula]donkeppem xgéjét
lassuk és ertsuk mert foltdrja emberi mivoltunkat Isten szine elétt. §

Az értelmezés kérdése

Amilyen vitatott volt az Otestdmentom helye az egyhézban, any-
nyira vitatott volt értelmezése is. Hiszen az Otestimentom 4&ltaldnos
megitélése szoros kapcsolatban van értelmezésével. Az Otestdmentom
értelmezése, magyarazata nehéz feladat elé Allitotta az egyhazat, bar
komoly kisérletekben sem volt hidny a vilsag lekiizdésére. A helyzet
nagy altalanossidgban igy festett: 2

A hagyoméanyos torténetkritikai moédszer gy6zott és megszilardult.
Az ellene emelt kifogadsok elvi jellegliek voltak abbdl a szempontbél,
hogy mit lehet profitdlni ezzel a moddszerrel az egyhaz és teoldgia sza-
mara. Mivel az 6testimentomi tudomany sokszor csak ,filologia” wvolt,
tehat ,feltétel nélkili profan tudomény” mint minden mas filolégiai
és torténeti tudoméanyag, jelentkezett vele szemben a szigoruan ,,teol6-
giai” vonal. Hivei kijelentették, hogy az Otestdmentomot keresztyén
koényvként kell olvasni és a beteljesedés fel6l mint jovendolést kell
érteni. W. Vischer volt ennek az iranyzatnak legkonzekvensebb kép-
viselGje, aki els6nek kisérelte meg, hogy az Otestdmentomot a Krisz-
tusrél szo6lé bizonysagtételként magyarazza. TOle szarmazik a hiressé
valt mondas: ,,Az Otestdmentom megmondja, hogy mi a Krisztus, az
Ujtestimentom  pedig, hogy ki O.” (Das Christuszeugnis im A. T.).

Hogy az ilyen magyarazat sokkal tobbet hasznédl a keresztyén ige-
hirdetésnek, és tanitdsnak, mint a valladstorténeti tédjékozodas, az min-
denkinek magatél értet6dé volt. Ezért vallalkoztak tobben arra, hogy
ezt az iranyzatot a gyulekezetek szdmara is értheté formaban és tar-
talommal kozvetitsék. Rendkivil sok kiadévallalat inditott olyan
sorozatokat, amelyek ezt az iranyzatot vitték tovabb. 8

Szeretném, ha ebben a vonatkozasban tisztdn latnank. A szerzék
kozilil sokan nem is voltak a Vischer-féle iranyzat hivei, de politikai
okokbél melléje alltak, mert ugy lattak, hogy abban a torténelmi
helyzetben ezt az iranyzatot kell erdsiteniok. Olyan pdrtossig volt ez
abban a torténelmi helyzetben, amirél ma negativ véleményt alkotni
helytelen volna! Viszont azt is latnunk kell, hogy ennek az értelme-
zésnek alapjan olyan exegetikai mivek lattak napvilagot, amelyek a
torténetkritika megallapitdsai szerint tele voltak téves kovetkezteté-
sekkel ‘is. Mikoézben a Szentirds mélyebb értelmét keresik, beleesnek

az allegorizdlas régi kisértéseibe. Egészen a masodik vildghabort vé-

géig folyt a tudomdényos vita ennek az értelmezésnek jogossagardl és
hatarairoél.

A talnyoméan nyelvi és torténeti munka elégtelenségét mar ko-
rabban felismerték és kialakult a két véglet kozott egy kozvetitd
iranyzat is. Az Otestdmentom kett6s szemléletmo6djat alakitottdak ki:
Az ,irodalomtorténet”, amely szamolt az irodalmi formik fejlédéstor-
ténetével, a rokon irodalmakkal és a kanonon kiviili irodalommal, ki-
egészitették az un. ,bevezetéssel”, amely ragaszkodik az 6testimentomi
iratok szdmdahoz és sorrendjéhez is. Az 6testdmentomi ,,vallastorténet”
mellett megjelenik az ,6testimentomi teolégia”. Nem is kimondottan
tudoményos szempontok érvényesiiltek itt, hanem inkébb a keresztyén
gyiilekezet érdeke, hogy ,értse és érvényesitse az Otestamentomot. A
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gylilekezet ugyanis nem elégedhetik meg a bibliaolvasé egyének to-
rekvéseivel, hogy egyes bibliai szavakat vagy akar konyveket is sze-
mélyes hasznalatukra megértsenek. Neki az egész Iras rendezett és
megértést és szemléletmodot szdllitania e gyiilekezetnek. Viszont a
gyiilekezetnek bizonysdgot kell errél tennie és hitre kell eljutnia, mint
ahogyan hit nélkiil maga a teolégus sem tudja helyesen érteni az O-
és Ujtestaimentumot,

2. Az Otestamentum a XX. szdzad mdsodik felében

A XX. szazad masodik felében, tehat 1ényegében a Masodik Vilagha-
bori befejezése, a német fasizmus legy6zése utan az étestdmentomi tu-
domany is olyan mozdulatokat tett a kutatis terén, mint a nyugat-eurépai
egyhazi vezet6k és gyakorlati élet altalaban: prébalta restauralni azt,
amit a harmincas évek vége és a Masodik Vilaghdabori kérdésessé tett.
Alapjaban véve ez a torekvés nem lett volna téves tajékozodas, ha a mar
kimunkalt alapokon elindulva tovabbépitette volna az otestdmentomi tu-
domany épiiletét. De nem ez tortént! Az oOtestamentomi tudomény terén
is beigazolédott, hogy az a nemzedék, amely az un. ,Hitvallé Egyhaz”
otestdmentomi vonalat képwiselte az ,.ellendllas éveiben”, a haboru végére
vagy elfaradt vagy mar nem rendelkezett olyan szellemi és tudoményos
tartalékokkal, hogy képes lett volna a ,,romokbél” is tjat épiteni. Ehhez
jarult még az a sajnalatos tény is, hogy sokan, akik az o6testamentomi
tudomanyok terén éppen a legnehezebb idékben ,tudoméanyos” szinten
jol megéalltdk a helyliket, a hdbord befejezése utdn Gjjészervez6dd egy-
héazi életben egyhazkormanyzati szerepkort vallaltak és az egyhéazpolitika
terén mar kevésbé bizonyultak ,,jaratosnak”!

Mindezek alapjan tudjuk megérteni azt a sajatos jelenséget, hogy
a Masodik Vilaghaboru utan, tehat a 20. szdzad masodik felében azok vet-
ték keziikbe az 6testdmentomi tudoményok &apolasat és valamilyen ,,uj
kezdetnek” elinditasat, akik egyrészt nem wallaltak egyhazkormamyzati
szerepkort, masrészt, olyan a fiatalabb nemzedékhez sorolandé tudésok
és lelkészek, akik vagy nem keriiltek ki ,tisztan” az egyhazpolitikai harc-
bél, vagy pedig tapasztalatlanok voltak és igy nem talaltdk meg a helyes
kapesolé poniot a harmincas évek vége €és a negyvenes évek utan kovet-
kezb évtizedekben jelentkezé uj feladatok kozott.

Az elindulas tehat rendkiviil széthuz6é volt. Annyit mégis vilagosan
kell latnunk, hogy az elinduldsndl a multba messzebbre visszatekinté
csoport elgondolasa gy6zott. Es itt vissza kell nyulnunk az 1920-as évekre,
amikor Hugo Gressmann atvette a ,,Zeitschrift fiir die Alttestamentliche
Wissenschaft” cimi — ma is egyetlen igazédn tudoméanyos szintd nyugati
otestamentomi folyéirat szerkesztését és ,Neue Folge” néven elhatarozta,
hogy 1j irdnyt ad az Gtestdmentomi kutatasnak. ,,Die Aufgaben der
alttestamentlichen Forschung” (Az 6testdmentomi kutatds feladatai) cimid
tanulméanyaban Osszegezte az eddig elért eredményeket és megjeldlte a
jové programjat. Gressmann jol érzékelte a huszas években, hogy valami
Gjat kell elinditania, hiszen befejez6détt az irodalomkritikai korszak,
amely az eurépai felvildgosodas 6ta wirdgzasban wolt és Julius Wellhau-
senban csodilatos viragkorat élte meg. Mar a XX. szdzad elején jelent-
keztek az Gj problémdak az Otestdmentomi tudomany terén is, amelyek
szoros kapcsolatban voltak azokkal a kérdésekkel, amelyek &ltaldban
foglalkoztattdk a teolégiai tudomanyokat. Ilyenek voltak az egyhaz és
vilag viszonyanak kérdése, amelyre vonatkozoélag az oOtestamentomi ku-
tatds lényeges pontokon tudott volna valaszt adni. Ilyen volt az Iras és
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egyhazi tanitas kérdése a klasszikus dogmatika formajaban, amely még

évtizedekig abban a hiedelemben leledzett, hogy Ezs 6 alapjan a ,,Szent-
haromsag Isten” ,cikkelyét” propagalhatja a keresztyén dogmatikaban.

(A qumrani szévegben csak ,kétszer” fordul elé a ,szent” sz6!!!) Altala-
ban ott kellett volna folytatni a munkat, ahol a keresztyén hittan és az

Iras értelmezése talalkoznak.
Ehelyett éppen Gressmann fenti tanulménya alapjén kialakult az a

felfogas, hogy az irodalomkritikai kutatds elérte mindazt, ami elérhet6

volt, de a nyelvészeti, kulturdlis és torténeti kutatds az 6kori népek ilyen
jellegli eredményeinek fényében Uj megvilagitasba keriilt és soha mem

tapasztalt tavlatokat nyitott meg a kutaték el6tt. Ezért fogalmazhatta =
meg Gressmann az U4j korszakot igy: Az irodalomkritikai korszakot most

fol kell vdltania a kelet-dzsiai korszaknak! Az o6testamentomi kutaték

els6rendii feladata szerinte az, hogy alaposan tanulméanyozzdk a régi Ke-

letet, mielétt a kanaani és izraeli kérdésekhez fognak. Negyven esztend6
telt el azéta, de az 4j korszak még ma sem jelentkezik. Helyette az otes-

tamentomi kutatas tarka és sokrétd teriiletén mozgunk és mem mond

igazat az, aki azt allitja, hogy elolvasta csak nagyobbik részét is annak,

ami a konyvpiacon megjelent. Els6sorban az &asatasok annyi anyagot

hoztak felszinre, hogy az détestdmentomi tudésok nem is tudjak egyha-

mar feldolgozni.

A kutatds féteriileteit azonban meg kell kisérelniink roviden ossze-
foglalni. Az irodalom kritikai vizsgdlata egyre inkabb a hattérbe szorul,
bar ennek kell maradnia az Otestamentomi kutatas alaptudoményanak.
Eredményeit senki sem vonja ma mar kétségbe. A Gunkel altal tudo-
manyos rangot nyert formatorténet és vele osszefiiggésben a hagyomdny-
torténet azonban sokkal inkabb érdekli a kutatokat. Itt is els6sorban nem
az 6testdmentomi kényvek végsé alakja érdekli 6ket, hanem az irodalom-
el6tti, a szdjhagyomanyban tovabb élt irodalmi mitfajok kérdése, tehat
az az ut, amit az 6testdmentomi iratok a torténelem folyaman megtettek
(v. 6. Eissfeldt, Einleitung in das Alte Testament (1964. 3. kiadas); G.
Fohrer, Einleitung 1965; Weiser, Einleitung 1966. 6. kiadas; O. Kaiser,
Einleitung 1969, stb). Mindenesetre sokallnunk kell, hogy a tuddésok egy
része abban leli kedvét, ha Gjabb és Gjabb irodalmi formakat és miifa-
jokat wél folfedezni az Otestamentom irataiban és pl. a préfétak ebben a
sorozatban mar nem egyebek, mint bizonyos hagyomanyoknak a recita-
torai. Ezen az Gton a formatorténet mar ,formalis torténetté” lett és ha
valamelyik pr6féta a papi tanitas (téra) mifajaibol csak egyet is felhasz-
nél igehirdetésében, akkor mindjart kultuszi préfétanak mindgsitik 6t ma-

gat is. Igy fajulhat el egy eredetileg értelmes és termékeny tudomanyos .

modszer!

Csak megemliteni mélt6 az uppsalai iskola (Engell, Birkeland,

Nyberg, stb.), amely azt a felfogast képviseli, hogy a babiléniai fogsagig
csak szajhagyoméany formajaban volt meg az 6testdmentomi iratok anya-
ga és csak a fogsagban és a fogsag utan o6ltott irodalmi forméat. Az Un.
Jahvista torténetir6 vagy a Deuteronomista szerintiikk nem léteztek mint
személyek, hanem csak bizonyos hagyoményozé koroknek, kozosségek-
nek a jelszavai. Mivel ez a szemlélet nem bizonyithaté és nem is valo-
szin{, Skandinavian tal nem tudott ez az iskola gyokeret verni.

Masutt mar emlitettem, hogy a torténeti érdeklédés jellemzGje ko-
runknak. Vonatkozik ez az 6testamentomi kutatdsra is. Mig a szazad ko-
zepe téjan bizonyos lanyhulds volt észlelheté ezen a téren, az elmult
évtizedekben Ujbol el6ténbe keriilt. De erésen koncentralédott Izrdel mé-
pe torténetének az elsé szakaszdra: az egyiptomi kivonuldsra (Exodus)

214

.
7




és honfoglalasra, illetve Saul és David 4&llamalkoté tevékenységére.
A. Alt és M. Noth voltak ennek a kutatasnak vezéralakjai [Alt, Kleine
Schriften zur Geschichte des Volkes Israel 1/2=1953 és 3=1959; Noth,
Die Geschichte Israels 1959 (4. kiadéas)]. Ez a kutatds arra iranyul, hogy
hiteles képet rajzoljon meg a torténelmi események tényleges menetéroél,
mert az Otestamentom &ltal elénk tart kép méar annak a hitbeli meggy6-
z6désnek a lecsapoddasa, amely szerint csak a ,hitnek” megfeleléen tor-
ténhetett minden. Ezen a ponton azutén éles vita indult meg a német és
az amerikai iskola kozott (vo. J. Bright, A History of Israel 1960). Az
amerikai iskola szerint éppen az archeoldgiai leletek bizonyitjak, hogy
minden ugy tortént a honfoglalas koraban, ahogyan J6zsué konyve elénk
tarja. Tehat a 12 torzs egységes akcidojaként foglalta el Izrdel Kéamaant
Jézsué vezetése alatt és nem szinte harc nélkiil lassi beszivangas formaja-
ban. A vita még folyik, de annyit maris kifogasolnunk kell, hogy az ame-
rikai iskola kritikatlan biblicizmussal értékeli az archeolégiai &asatasok
eredményeit és szinte figyelmen kiviil hagyja az irodalmi forrasokat (vo.
M. Noth, Der Beitrag der Archéologie zur Geschichte Israels 1960).

Izrdel valldstorténetének a kutatasa tobb vonatkozésban is szélsGsé-
gekbe csapott at. Mikozben azt kutatjak, hogy milyen mértékben hatott
a kanaani 6slakossag vallasos képzetvilaga Izrael valldsara, az ugariti
leletek (ras es samra) tulértékelése egyfajta pdnugaritizmust hozott létre.
A masik véglet a pankultizmus. Izrdel vallasos életének minden megnyil-
véanulasat a kultuszbdl akarjak megmagyarazni. Hogy ezen kiviil még
egy bizonyos panhokmatizmus is megjelent a kutatéds lathataran, azt
mar taldn hangsulyoznom sem kell. Az Un. tudomanyos hipotéziseknek
az alkalmazésaban sokkal békezlibbek és tagabb sziviiek ma a kutaték s
ezért a korunkat jellemzé wvégletes gondolkoddstél mem maradt mentes
az 6testamentomi kutatas sem.

Bar altalaban az oOtestdmentomi teologiat szoktdk az otestamentomi
tudoményok koronajanak tekinteni, meglepéen kevés ezen a téren a
,»termés”. Eichrodt, Kéhler, Proksch és Vriezen nagyszabasi munkai utan
egyetlen egy GtestAmentomi teolégia jelent meg, a nemrég elhunyt von
Rad kétkotetes Otestamentomi Teolégidja (1957—60). A- harmincas évek
oOta az Gtestdmentomi teologia miiveldi feladtdk a vallastorténeti szemlé-
letmédot — és ezt teszi von Rad is —, anélkiil azonban, hogy annak
jelentdségét és szerepét az Otestamentomi tudomanyok Osszességében két-
ségbe vonnak. Nagyobb hangsuly esik azonban az étestdmentomi szove-
gek kérligmatikus intenciéjara. Rad azonban tovabb is megy, mernt Kije-
lenti, hogy az 6testdmentomi teolégia tdrgya nem maga a torténet, ha-
nem bizonysagtétel arrél, hogy hogyan jelentette ki magat Isten a szovet-
ség népének torténetében és altaldban a torténelemben.

3. Az Otestadmentom hatdsa a jelenben

Az Otestdmentomnak korunkban van egy kozvetett és kbézvetlen ha-
tasa. A kozvetett hatasok kozé kell szamitanunk mindazt a format, be-
rendezettséget és szokast, ami vagy magabél az Otestamentombdl vald,
vagy aminek kialakulasat az Otestdmentom elémozditotta és a vele valé
kapcsolat ma mar nem azonnal érzékelhetd. Ide tartozik néhany egyhazi
berendezettség, amiket még az Gskeresztyénség vett at az Otestamentom-
bél és a zsidé gyiilekezettél: az igehirdetéses istentisztelet a Szentirdasbol
vett szakaszok felolvasasdval egyiitt, valamint az Otestdmentombo6l vett
ln:croitusok és az aroni aldas. Az amen, hozsanna és halleluja szavakrol
meég ma is tudjuk, hogy az Otestamentombdl valdk.

Vannak azonban olyan kozvetett hatasai is az Otestamentomnak,
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amiknél mar sokkal nehezebben vessziik észre az Osszefliggéseket. Sza-
mos képies kifejezés tartozik ide, amik a Karolyi forditds révén genuin
magyar kozmondasokka vagy szalléigékké valtak. Ki gondol ma az Otes-
tadmentomra, ha ezt hallja: ,,Aki masnak vermet as, maga esik bele”?
Pedig Péld 26,27-et idézi! Az Otestamentom igazi hatasasrol mar nem i
lehet itt beszelfm hiszen kulttrank kézkincsévé valtak ezek és hasonlé
mondasok (hala.lfla stb.). 1

A kozvetett hatdsok kozé szamithatnank az egész torvényeskedd ke-
gyességet is. Az Otestamentom azonban nem biinés ebben a maga egé-
szében, csak papi irdnyzatédban és népvallasdban, amit azonban a profé-
ték hatarozottan elutasitottak és el kell utasitaniok a keresztyének is.

Fontosabbak azonban az egyhaz szempontjabol az Otestamentom kéz-
vetlen hatdsai. Ezek azonban mar feltételezik a széveg pontos ismeretét.
A Tizparancsolat valtozatlanul zsinérmértéke az erkolesi gondolkodas-
nak a keresztyén egyhdzakban is. Az a torekvés, hogy teolégiailag ragad-
juk meg ezt a konywvet az igehirdetésben, minden bizonnyal hatéssal lesz
az egyes ember kegyességére is és mélyebb tartalmat kap gondolkoda-
sunkban Isten szentsége, a Teremt6 egészen mas jellege és az a mélysé-
ges szakadék, mely kozte és teremtménye kozott van. Azért varhaté el-
mélyité hatéasa a keresztyén kegyességre, mert az Otestdmentomban sok-
kal plasztikusabban jelennek meg ezek a gondolatok, mint az Ujtesta-
mentomban, ezért az egyszer( bibliaolvasé is konnyebben megérti azo-
kat az Otestamentom alapjan. Ebben rejlik nagy pedagégiai értelme az
6testdmentomi bibliai torténetek tanitasanak.

Befejezé megdllapitdsok

Végig mentiink roviden a keresztyén egyhaz torténetén és megvizs-
galtuk az Otestdmentom hatésat és értelmezését az egyes korokban, hogy
mi magunk megfeleléen tudjuk érteni és értékelni az Otestdmentomot,
Ebbo6l a szempontbdl foglaljuk most Gssze roviden legfontosabb megalla-
pitéasainkat. v

1. Mindenekel6tt arra tanitott meg benniinket az Otestamentom tor-
tenete az egyhaz torténetében, hogy elvalaszthatatlan kapcsolatban van
az Ujtestimentommal. A Biblia egysége fejtegetéseink elsé tanitdsa. Hi-
szen Marcionnak vagy masoknak az a kisérlete, hogy az Otestdmentomot
figyelmen kiviil hagyjak, magaval hozta volna maganak az Ujtestamen-
tomnak az elvetését is. Az egyhdz ragaszkodott az Otestamentomhoz,
mert Isten kinyilatkoztatasaval taldlkozott benne. Ezt a kinyilatkoztatast
Krisztus ,felfliggesztette” és betoltotte. De a ketté ezutédn is szorosan
bszetartozik, mint ugyanannak az Istennek munkalkodasa az emberen
és emberrel. Ezért lehetett és lehet ma is az Ujtestdmentumot értelem
szerint kiegésziteni az Otestamentom kijelentéseivel, mivel pl. a terem-
tést az Ujtestdimentom egyenesen feltételezi.

2. Az Otestamentom megtartidsa nem kototte a keresztyén egyhazat
a zsidésdghoz, hiszen osszekapcsoléddsa az oOtestdmentomi multtal wal-
lasos és teol6giai volt. A keresztyén gyiilekezet lett az Izraelnek adott
kinyilatkoztatds 6rokosévé. Hiszen csak 6 értette meg helyesen az Oszo-
vetséget és tette hozzaférhet6vé ilyen értelemben az egész vilagnak mint
a keresztyén Biblia részét.

3. A kiilonb6z6 korokban mindig méas és mas részeire esett a hang-
suly. Volt, amikor a ténvényszeriire, maskor a préfétaira, egyszer a nem-
zetire, maskor inkabb a gyakorlati és épit6 jellegére! Osszefiigg ez min-
dig azzal is, hogy az egyes keresztyén népek milyen torténelmi féziso-
kon mentek at. Elég csak arra a tényre utalnom, hogy milyen fontos és
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sokszor kozponti szerepet toltott be az Otestdmentom a magyarorszagi
protestidns egyhazak életében és térténelem-értelmezésében az ellenrefor-
macié sulyos évtizedeiben. Ebb6l kovetkezik az a fontos tanulsag, hogy
az Otestdmentom értékét és érvényét nem szabad soha attél tenni fiig-
g6vé, hogy egy bizonyos kor hogyan értelmezte, illetve értékelte. Min-
den korra nézve mégis az a legjellemz6bb, hogy vajon hitelesen bizony-
sagot tudott-e tenni az Otestdmentom kinyilatkoztatas jellegérél.

4. Rendkiviil 6vatosan kell tehat itélnlink atekintetben, hogy az
Otestamentom egyes részei joggal vagy jogtalanul kaptak-e helyet a ka-
nonban. Véleményiinket mindig az Ujtestdmentommal kell kontrolldl-
nunk. Annyit mindenesetre megéllapithatunk, hogy az Otestdimentomnak
minden egyes része jo hatast is gyakorolt az egyes korokban. Az egész
Otestamentom segitett erésiteni azt a hitet, hogy Isten kiilonos Kinyilat-
koztatdsa van adva szamunkra benne, ami nem helyezhet6 egy szintre
valamiféle sejtelemmel az Istenrdl. A torvény abban volt segitséglinkre,
hogy meglassuk és megtartsuk az erkolcsiség €s vallasossag egységeét.
A proéfétai irdnyzat ébren tartotta Isten szentségének, felségének és aka-
rati jellegének a tudatat. A torténeti rész arra hivja fol figyelmiinket,
hogy Isten mindig és mindeniitt ott van a térténelemben. Arrdl se feled-
kezziink meg, hogy az Otestdmentom milyen realista képet fest az em-
berrél, a blnrdl és emberi allhatatlansagrol, de arrél a tiszta 6romrél is,
amivel az ember a teremtett vilagot szemléli és atéli, keriilve minden
misztikus atélést és spekulaci6t az Istenrol.

5. Az Otestdmentom kedvezétlen hatdsai kozott szoktdk emlegetni,
hogy elémozditotta a torvényeskedést és vele kapcsolatban az érdemszer-
zés gondolatat, ami mindig jelentkezik, ha nem helyesen értelmezik az
Ujtestamentomot. Kiilénosen is nagy visszaesés mutatkozott ezen a téren,
amikor nemcsak a ceremoénidkat szabdlyozé rendelkezéseket tartottak
magukra nézve kotelezének, elsGsorban az angol szabadegyhazak, hanem
pl. politikai programot csinaltak a ,kivalasztasb6l”. Az igazsdg érdeké-
ben azonban az ilyen esetekben is latnunk kell, hogy nem maga az Otes-
tAmentom hozta létre az ilyen téves nézeteket, hanem a mar meglevéket
az Otestamentom tekintélyével szorgalmaztdk és autorizaltak.

6. A torténelem azonban arra is megtanit benniinket, hogy az egyhaz
nem tud megszabadulni az Otestdmentom helytelen, lényegében keresz-
tyénietlen hasznalatitél, ha vagy az egész Otestamentomot vagy annak
egyes részeit ,ki akarja vonni a forgalombdl”. Masrészt nem lehet ugy
helyre billenteni az Otestdmentom helytelen értelmezését, hogy ujbdl az
allegorikus értelmezéssel lépiink porondra. Az Otestdmentom értelmezé-
sénél és alkalmazasanal mindig a keresztyén szabadsdg jegyében kell el-
jarnunk, de ezt a szabadsigot minden egyes kornak maganak kell Ki-
harcolnia. Es ennek a harcnak eredményessége azon mulik, hogy koétve
vagyunk-e ahhoz, aki a torvény vége: Jézus Krisztushoz?!

D. Dr. Palfy Miklos
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Szemelvények Tessedik prédikaciocibol

Sokaig idegenkedtem Tessedik igehirdet6i karakterétél. Szarvasi
gyerek voltam, ismertem gazdasagi vonatkozasi munkajat. A digozas
elnevezésli talajjavité moédszer Kkozismert volt a szarvasi hatarban.
Kozépiskolas koromban naponta mentem el az &altala tltetett akacfa
mellett, suhanc fével ott voltam, amikor 1942-ben — sziiletése 200.
évforduléjan — a piactéren felallitottdk hatalmas, Luther-kabatos
szobrat. Idénként biiszkén emlegettiik a nevét, vagy elzarandokoltunk
az Otemetében levé sirjahoz; de papi, igehirdetdi jelentéségérél mit-
sem hallottam otthon. 3

~ Teolégiai tanulmanyaim idején egy ellenszenves cimkével ellatva ©
talalkoztam nevével és papi munkajaval: ,Racionalista”. Az evan-
gélizdciés id6szak hatasa alatt ez majdnem hogy blaszfémiat jelen-
tett. Valahogy ugy, ahogy a két vilaghdborua kozoétt voltak tUn. gaz-
dalkod6 papok, akik szantottak, arattak, joszdgot neveltek, mert ezzel
hasznosabban lehetett kitolteni az iires id6ét. Igy Tessediket is el-
konyveltem holmi gazdalkodé papnak, aki ugyan szellemben és gya-
korlatban messze folotte allott a maguk szdmara gazdalkodéknak, mert
az egész parasztsagot tartotta szeme el6tt és onzetlenlil szolgalta tel-
jes erejével, de ebben ki is meriilt tevékenysége.

Hozzajarult egy ilyen kép Kkialakuldsahoz az is, hogy életrajziréi
és méltatoi is ezekkel a munkaival foglalkoztak, részben Kkorsziikség-
letbdl, részint Onéletrajzanak elemzése alapjan, ahol 6 maga is ezeket
hangsulyozza els6ésorban. Beszédeit, igehirdetéseit ezeknek a gyakor-
lati tennivaléknak a szolgalatdba &llitotta. , Nyilvanos eléadésaimban
igyekeztemm femutatni a babonasagnak, az uralkodd elditéleteknek és
karos szokasoknak esztelenségét; s emellett kimutattam az Isten
munkaiban, a természetben nyilatkozé nagyot, szépet és hasznosat. Ki
akartam Kkutatni az emberi nyomorusag forrasit, red mutattam, s
amennyire lehetett, azon igyekeztem, hogy azt bedugjam. Kiilon be-
szédeket tartottam a sziuléknek és Kkiilon a gyermekeknek. A Kkate-
chetikai leckéken, a felolvasdsok és ‘reggeli konyorgések alkalmaval
fejtegettem a gazdak és cselédek, a felsGség és alattvalok, a tanitok
és tanitvanyok, a szilék és gyermekek, a gazdagok és szegények, az
egészségesek, betegek és gybgyulok kotelességeit. Ez sem volt egészen
haszontalan.” (Zsilinszky—dr. Nador: Tessedik Samuel Onéletirasa,
Szarvas 1942. 34. lap.) ,,...nem szaz, hanem ezer sz6rél széra kidol-
gozott egyhazi beszédet — mindenféle alkalmakra — ...kidolgoztam
és elmondottam az 6- és ujtestamentumnak kiilonféle szévegéb6l me-
ritett targyak felett az Istennek a természetben, kiiléndsen a falusi
foldmivels nép kozott lathaté miveirél; tovabba a mewvelésrdl, kiilo-
nosen a gyermekek nevelésérél. Ezen irasba foglalt s gondosan Kki-
dolgozott prédikaciéim tesznek tanibizonysagot arrél, hogy mennyire
igyekeztem meggy6z6désem szerint és Jézus Krisztus tanitdsa és pél-
daja szerint hiveim javara forditani hivatalos tevékenységemet otven
esztend6n keresztiil. Ezeken kiviil tartottam kiilon beszédeket a sze-
gényeknek, a betegeknek, a betegségek okair6l, s azok eltavolitasi esz-
kozeir6l, az isteni gondviselésrél, az elszegényedésrél és annak okai-
r6l, a halalrél és feltamaddasro6l, szaraz és terméketlen esztend6krél,
a babonasagrél és annak karos kovetkezményeirdl, a temetkezésekrol,
a templomi rendrél, az imadségrol, ennek felemeld hatasarél, végiil
az iskoldkrél stb.” (I. m. 57—58. lap.)
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Integralédé korunk ujra tobb érzékkel rendelkezik masok érté-
keinek megbecsiilésére. Az atyak oroksége is érték. ,,A torténelem
sohasem elhanyagolhaté tényezd, Isten mikoédésének szintere.” (Ha-
fenscher) — Az els6 hitdgazat vonalanak a megszolaltatdsa sem olyan
haszontalan dolog, kiiléndsen abban a korban, amikor a tudomanyok
fejlédése, kialakuldsa idején mindezzel Isten. nagysagat huzza ald. ,A
megismerés és szeretet sajatos képességének gyokerei és elemi tap-
1416 nedve a Teremtés minden igaz és szép dolganak folfedezése és
szeretése.” (P. Teilhard de Chardin.)

Ilyen koriilmények kozott ért minket egy ujabb Tessedik-jubileum:
halalanak 150 éves évforduldja. Sokfelé, sokféleképpen emlékeztek:
meg roéla. A szarvasi gyiilekezet D. Kdldy Zoltdn pispok ur szolga-
lataval emlékezett red (1970. junius 14-én). Tessediknek két vondasat
emelte Kki: igét hirdetett és szeretett.

De hogyan is hangozhatott Tessedik igehirdetése? Az 4&ltala em-
litett ezer kidolgozott prédikéaciébdl tudoméasunk szerint egy sem ma-
radt fenn. Hova lehettek? Milyen j6 lenne legalabb néhanyat ismerni
koziliik, hogy Tessedikrdl. az igehirdetérél is megfoghatébb képiink
lenne!

Ekkor tudtuk meg, hogy a szarvasi Vajda Péter Gimnazium
konvtaranak tulajdonaban van 2 db kis kéziratos kotet, amely Tesse-
dik prédikaciéit tartalmazza. Az elsé lapon ez a feljegyzés all: ,Boczko
Daéniel és Tessedik Samuel hirneves szarvasi ev. lelkészek prédikéczioi,
ugy, amint azokat elmondas kozben a templomban leirta Kristoffy
Gyorgy szarvasi ev. tanit6. Egybekdttette emlékiil alulirott: Haan Lajos
besabai ev. lelkész.” A koteten lev6 feljegyzés szerint a két kis konyv
utébb Placské Istvan szarvasi ev. lelkész tulajdona volt, téle vésarolta
meg dr. Nador Jend a gimnazium igazgatéja a gimnazium szadmara.

Olvasgattam, izlelgettem a patinds szlovdk nyelvld szavakat —
ezen a nyelven tortént a szlovdk nyelvli gylilekezetben az igehirde-
tés —, majd itt-ott kozoltem szellemi javaimat hol sajat presbitereim-
mel, hol mas gylilekezetek tagjaival, valamint az egyhaztorténeti szak-
ceoport tagjaxval Ezeket az alkalmi Kkozléseket probdlom meg most
rendszerezni és attekinthetébbé tenni.

Az emlitett gyljtemény az 1796 és 1801 évek kozott 85 beszédet
hoz rovidebb, hosszabb vazlatban Tessediktél. Ebb6l 2 temetési, 1
katechézis, a tobbi vasar- és ilinnepnap délel6tti istentiszteleten el-
hangzott beszéd az egyhézi esztendd kiilonbozé idészakaiban. Altalaban
az oegyham periképarend textusait hasznélja, néhdny esetben vesz
csak mas alapigét, val6szini, hogy nem akarta ismételni magat és szi-
vesen beszélt Istennek a termeszetben megnyilatkoz6 dicséségérdl, ajan-
dékainak gazdagsagarol, példaul valamelyik zsoltar alapjan.

Sok gyakorlati fordulat, példa van beszédeiben. Ezek nagy része
a Szentirasbél, az Otestamentum toérténeti és tanité koényveibél valé.
A Biblia szdmara hatalmas példatar. Ezek nagy részét a beszéd be-
vezetésében mondja el, azutdn jon az ige felolvasasa, a beszéd téma-
jdnak és felosztdsdnak elmondéasa és ugy keriil sor a Kkifejtésre és a
végén rendszerint, de nem mindig kiilén az o©sszefoglaldsra, alkal-
mazasra.

Mindig célratéréen beszél. Valéban 1ugy van, ahogy egyhelyiitt
maga mondja: ,,En még a legkeser(ibb csalédasok és ellenmiikodések
kozepette is folyton szem el6tt tartottam azt, hogy hazédmnak és az
emberiségnek hasznéaljak.”

-Ez az, amiért tisztelettel allunk meg emléke el6tt. O is segit a
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teljesebb élet megértésében. Egy kicsit egyoldaltiak lettiink mi is.
Magatél értetédonek, természetesnek vettiik azt, amirfl Tessedik be-
sz€l; de azaltal, hogy nem beszéltiink réla, elsziirkitettiik. Pedig csak
ezzel egylitt és ezen a hattéren lesz igazzd a kegyelem hirdetése is.

Ezek utdn lassunk néhany részletet.

1.

1797. december 3-an, advent 1. vasdrnapjan 6 maga is megem-
lékezik Szarvasra érkezésémek 30 éves évforduldjarél. Ekkor 55 éves,
iskoldja 15 évi miikodés utan 2 év ota zarva. Az ige, amit valaszt a
Zsoltar 71. 1kk versei: ,,Tebenned bizom, Uram!” Komoly hit és héla-
adas csendiil ki beldle. :

Idézi Samuelt: mindeddig megsegitett engem az Ur! Segitett be-
fejezni a régi egyhazi esztend6t és ujat kezdeni. De fb6leg meg-
segitett engem Isten ma 30 éves hivatalomat elvégezni. A mai nap
emlékezetes szdmomra, mert ezen a napon vezetett be engem Mar-
kovitz Janos ebbe a gyiilekezetbe. Vajon nem kell-e nekem is Sa-
muellel sz6lni: megsegitett az Ur, és megsegit ezutan is. Ez az alaza-
tos kérésem, amit én Istentél az ige szavaval kérek. E.

Itt jon a téma és a felosztds: Halamat és aldzatos kérésemet ter-
jesztem Istenem elé. 1. Segitettél Istenem annyi évig dolgozni, o,
segits ezutan is, 2. Megaldottad munkamat, 6, aldd meg ezutan is.

Az elért eredményeknél beszél arrdl, hogy amikor a gyiilekezetbe -
jott, nagyon sok babonas vélekedés uralkodott minden téren. Vegyes
volt a lakossdg, sok uj betelepiilt is jott. Az volt a feladatuk, hogy
tanitsak az embereket Isten dolgainak, vilagdnak a helyes ismeretére.
»Aki azért Istenrdl, tulajdonsagairél, ajandékairél tugy akar itélni,
ahogy az a keresztyénhez illik, annak egyik szemével hittel az Istenre,
a masikkal a természeti dolgokra kell figyelmeznie, mert egyébként
a keresztyén is csinyan megbotlik és eltéved... Akarod ismerni az
Istent és az 6 rendeléseit — nézd a cselekedeteit, hallgasd igéjét, en-
gedd jol a szivedhez, akkor megnyugtatod szivedet, szeretni fogad
Istent.”

Halas Istennek az eredményekért s tudja az id6 nem a boszor-.
kanyoknak, o6rdogoknek kedvez. ,,Ajkaim hirdetik Isten igazsagodat,
te tanitottdl gyermekségiink 6ta. O Isten, Istenem! Koszondm Neked,
hogy engem eddig megsegitettél, annyi gond, ellenségeskedés, rontas
kozott aldottdl, hogy 30 éve ennél az egyhaznal dolgozhattam, segits
ezutdn is. Neked ajanlom munkamat és a tobbiekét, a velem munkal-
kodokét. Adtil nekem id6t, alkalmat, kedvet, tiirelmet, faradhatatlan
munkabirast — megudjitottad és megtjitod a mulé egészséget, erét
tliirelmet, ne vess el engem az o6regség idején sem — én segitségedet
és aldasodat soha, soha nem felejtem el, hanem arra ezutan is
tliirelmesen varakozom és érette mindig dicséitlek, hogy nekem méltat-
lan szolgadnak annyi jét adtal és hogy vénségemig el nem hagysz engem,
ismeretedre vezetsz.”

2.

Ugyanez év ddvent 3. vasdrnapjan (december 17), a tlizvésszel
foglalkozik, nyilvdn nagy - tlizeset kapecsan. Alapigéiil Efezus 5,15-t
veszi: ,Vigyazzatok tehat gondosan, hogyan jartok, nem mint bal-
gak, hanem mint bolesek.”

A bevezetésben a tiz hasznarél beszél: ,,A nap tiize nélkiil min-
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den halott lenne. Kenyér sem lenne. Vilagossag és meleg nélkiil 6rok
sotétség és roppant hideg lenne, a féld nem teremne, semmi sem
néne, a sok mivészet, ipar, tudomany névr6l se lenne ismert. — Tz
nélkiil nem lehetne szerszamot késziteni...” ,De miért mondom én
ezt, hiszen mindenki tudja, hogy a tliz és vildgossag Isten nagy ajan-
déka. Tudni is kell, hogy a tiizet maga Isten teremtette. A j6 Isten
javunkra adta, hogy ésszel elJunk ezzel az ajandékaval. De vajon
gondol-e erre mmden keresztyén és arra torekszik-e, hogy a tliz mint
Isten ajandéka j6l hasznaltassék?

Téma: a keresztyén nagy kotelessége, hogy a tlizzel a sziikséges
o6vatossaggal banjon 1. magara nézve, 2. masokra nézve.

Nem akar beszélni, csak megemliti a haboru tiizét, ahol az em-
beri gondviselés keveset ér, mert ezrek akarjak, legfeljebb egy-egy
nem akarja. A mi orszdgunkban évek 6ta nincs héaborus tliz, mégis
némely évben nagyon sok a tliz. 1797-ben is sok volt. Mennyi tele-
piilés, mennyi lakas valt porrd a gyors tiiz &altal. ,,O0, ha ezt a rézsa-
hegyiek és debreceniek mondandk el nektek, akkor taldan a mi nem-
tor6dom lakosaink, kiilonosen gazdasszonyaink tobb Ovatossagra indit-
tatndnak, ha el is keriil a tliz szerencsétlenség. Honnan van az? Tu-
datlansagbél, nemtor6démségbél, gondatlansagbdl, konnyelmiségbdl,
féktelenséghdl. Hogy azért a tlizzel val6é koriltekinté bandsméd nagy
sziikség, azt nem sziikség bizonyitani, csak forditsuk figyelmiinket a
vagyonunkra, kényelmiinkre, lakasunkra. A mi sajat javunk kivanja,
hogy oOvatosak legyilink... Mily sokan minden vagyonukat elvesztik.
Amit hosszi éveken at gydjtottek, azt a tliz egy fél 6ra alatt fiustté
teszi s aztan Oregségére nyomorog az, aki rosszul szamol a thzzel.

De masnak is tonkremegy a megélhetése. Kérdezzétek csak meg
az utakon a debreceni lakosokat, hany szdz meg ezer embert tett
tonkre egy gondatlan kovacs... a korponaiakat... egy gyujtogaté go-
noszsaga... Nem lehet nyugta az ilyen embernek. A tlizzel valé
o6vatossdg nagy kotelesség masok irdnyaban is. Ahogy nekiink jé el-
forditani a kart, Ggy a felebaratnak is. Isten a természet altal, ter-
mészetes kotelékekkel egybe teremtett, mint az emberi test tagjait.
Ha egy tag szenved... oril... Isten lelke azonban még szorosabban
kot oOssze — Maté 7,12 — amit akartok, hogy az emberek tiveletek
cselekedjenek, ti is azt tegyétek. Aki art egynek, vétkezik Isten ellen,
felebarat ellen, a szeretet ellen... Ajanljuk magunkat Istennek!...

3.

Ujév koril a cselédség kérdéseivel foglalkozik, mert az itteni
szokas szerint O6évtél’ vizkeresztig szabadok s ilyenkor jonnek nagy
szamban templomba.

Példaul 1798. januar 1-én az O6egyhazi periképa szerinti igét ol-
vassa fel: Lukdcs 2,21 — Jézus névadésa, de a téma mas.

»Mivel a cselédség nehezen jon oOssze nagyobb szamban, azért én
most hozzadjuk szélok, mit tegyen a hiiséges cselédség és hogyan se-
gitsen gazdainak is abban, hogy gazdaikkal egyiitt boldog 1uj évet
érjenek meg. Es ezt példaval vildgitom meg, Jakéb fidnak Jézsefnek
példajaval 1 Moéz 39,2kk. O, ha sok ilyen hfiséges szolgdnk lenne,
akkor nem kellene nekem és a gazdidknak 1j évet kivanni, mert
akkor valéban ahhoz segitenének.”

»El6terjesztem, hogyan segit ahhoz a j6 cselédség...” Ez ugy tor-
ténik 1. ha a szolgalatit készségesen, 2. hiiségesen, oszmten és igazan
fogia végezni.
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Készségesen ... az angyalok példaja szerint... ne sokat kinaltasd
magad, hogy mi a te kotelességed, azt se vard, hogy zsortolédjenek, ha-
nem emlékezz, hogy azért szolgalsz, azért etet, gondoz a gazdad, hogy
ami rad var elvégezd morgas nélkil. ...készségesen és haldsan végezd
3s szolgdlatodért Istentdl varj jutalmat, fizetésed mellett és az emberek
el6tt valé kedvességed mellett, Istent6l segitséget és dldast. A készséged
folytdin nemcsak a gazdadnak, hanem Istennek is szolgalsz... Dicsérd
Istent a szant6foldon, a tanyan, pusztan, allatok mellett, ne csak szajjal,
de tettel és engedelmes szolgalattal, akkor kedves leszel Istennek és igy
boldog Uj évet munkalsz. Mert amikor ma eljottél a templomba, azért
jottél, hogy megtanuld a leckét az egész évre... Isten jutalma biztos
lesz.

Hogyan kell 6szintén szolgdlni... nem szemre... Szemre szolgal
az, aki ha gazdat érez, akkor mozog. Masok még rosszabbak, lopnak,
nem védik a kartél... Nem elég kart nem tenni, kotelességiink azt tenni,
ami szikséges az id6 és lehetGség szerint, hliségesen, ami mint cseléd-
ségnek rendelve van. Es ahogy a gazda kotelessége neki becsiiletesen
fizetni, ugy a cselédségnek hamissag nélkiil végezni azt.

Latod cselédség, azzal tiszteled Istent, ha hiiségesen szolgalsz s igy
magadnak és gazdadnak boldog Uj évet munkalsz. Menj tehat most ked-
ves cselédség és végezd hiliségesen dolgodat, Ggy az Isten téged is, gaz-
dadat is megaldja.

4.

1798. Hatvanad vasarnapjan a vasarnapi evangéliumot veszi Lukdcs
8.4—15. A magvet6rol szolo példazat alapjan Isten igéjének cselekvésére
hivja fel a figyelmet.

Isten igéjének hallgatdasa nem elég a mi igaz boldogsagunkra addig,
amig amit hallunk, a sziviinkben meg nem ©0rizziik és annak hasznat
nem hozzuk. .

Téma: Arra a kérdésre, hogyan kell nekiink keresztyéneknek az Is-
ten igéjét cselekedniink, hogy a mi hallgatasunk hasznos, eredményes és
tidvosséges legyen, a valasz: 1. Eberen és kegyesen 2. a szivben meg-
érizve 3. a hallott igébdl hasznot hozni és teremni tiirelemben.

Olyan nemtorédom hallgatd, aki ugyan hallgatja, de elengedi a fiile
mellett, tgyhogy nem érti azt, amit hall, kevés hasznos gylimolesol hoz.
Gondolkozz tehat, miért jottél a templomba? Add hozzd gondolatodat
és értelmedet, hogy megérthesd azt, ami itt hirdettetik. Gondolkozz, mi-
r6l is beszél most az én papom? Mérlegeld mennyire jo az... kérdezz,
ha észreveszed a biint, vagy talan tovabb is benne maradsz? Buzditsd
magadat ahhoz és ugy Kkésziilj, hogy azt, amit hallasz, meg is értsd...
Szé6ltak némely erényrdl. Mérlegeld, vajon az az erény megvan-e benned
és ha nem — vajon megszereted-e? Hogyan? Mit hasznalna az, ha 5t
6rat ulnénk is a templomban, vagy egész éven at, ha azt, amit hallunk,
nem tartjuk meg. Okos hallgatdé azzal tordédik, hogy ne felejtse el, amit
hall. De mondja valaki: mit tehetek én arrél, hogy az kiesett a fejem-
bdl! Nem torténik az meg, ha egész szivvel rajta vagy, amit hallottal.
Rossz az a munka, amelynél a keresztyén az Isten igéjérol elfeledkezik.
Szolga vagy? Gondolj arra, hogyan is végezzem a munkamat Isten aka-
rata szerint? Isten szavira gondolasod nem akadily, hanem eligazit és
megerosit abban. Ha gazda vagy, gondolj arra, milyen tanulsidg adoédoit
szamomra? En az atya, hivatisomban hogyan jarjak el? Gyerek vagy,
mérlegeld, én mint gyerek az adott ige szerint hogyan rendezzem ma-
gam, mi az igazsag szileimmel, testvéreimmel szemben? Isten, felsébb-
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ség irant. Ertsd meg, nemcsak a templomban, hanem a tanyén, muhely-
ben  gondolkozz és munk&adat aszerint tedd. Konnyen gondolhatsz ra.
Csak azt a szokast vedd fel minden elhatarozasodnal, hogy mi a te
kotelességed az ige szerint. Ez a gondolat aztan segitségedre lesz abban.

Milyen legyen a gyuimoles? Cselekedet legyen. Hogy az ige szerint
gyiimolesot hozzunk tilirelemben... A mag azért vettetik, hogy néve-
kedjen és id6vel termést hozzon. Nem Istennek, hanem nekiink és fele-
pbaratainknak. Milyet? Hit, remény, szeretet, jocselekedet. Isten az &
szent szavan keresztiil hat. Ezt nekiink béketlrésben kell teremniink —
a joban megallasban és novekedésben. Igy az ige hallgatasa biztosan
hasznos lesz és iidvosséges. Boldogok, akik hallgatjak és megtartjak
Isten igéjét.

5.

Az igét nem forgatja ki, de ha valami gyakorlati kérdés kinalkozik
szamara, az ige szévegéhez, magyarazatdhoz nem ragaszkodik.

1796. Vizkereszt utani 4. vasarnapon is @ magveté példdzata az alap-
igéje. Az alapgondolata az ige terméketlenségének egyik oka: az iszd-
kossag.

Téma: 3 f6ok, ami miatt az iszdkossag elleri igehirdetésnek Kkicsi az
eredménye. 1. begyokeresedett szokds, 2. az iszdkos nem vallja magat
annak, 3. az iszdkosok a maguk dolgat sajatosan rajzoljak le.

Hozzaszoknak az italhoz és hidba beszéliink nekik.

Akéarhogy is tantorog, nem hiszi el, hogy 6 részeg. Ha mondod neki,
tiltakozik, még birésag elé is hajland6 lenne vinni, hogy 6 nem részeg.

Készek mindjart a kifogasokkal. ,,Nem iszom én annyira, hogy artsak
magamnak.” ,,Van joszagom, vagyonom, van mibdl.” Es hanyan jutnak
igy koldusbotra. — ,,A magamét iszom.” , Megkeresem, meg is ihatom.”
,Ha iszom is, nem bantok senkit.” ,,Nem fetrengek a sarban, még engem
nem cipeltek haza.” ,,Abbahagyndm, de nem tudom.” Igaz. De Isten
segitségével lehet. — , Arra valé a bor, hogy megvidamitson.” Persze,
de nem arra, hogy bolondda tegyen! ,.Az is iszik, pedig az okos ember.”
Mindenki magaért felel. Aki godorbe esik, annak is utdnamégy? Nem
keriilod ki? Adna Isten, hogy az iszdkosok szamara ne lenne igaz az.
amit Jézus Janos 12,38kk-ban mond ,megvakitotta szemiiket és meg-
keményitette a sziviiket”. Nyissidtok ki megvakult szemeiteket és lassa-
tok, mit esinaltok. 1 Kor 6,9—10 a részegesek nem Orokolhetik Isten
orszagat. Fogadd meg, hogy Isten segitségével Orizkedni fogsz ettél a
buntél. Igy aldasul lesz ez az igehirdetés.

6.

Cantate vasarnapjdn arra hiv fel, hogy bizzuk utunkat Istenre, mert
mi nem mindig tudjuk felfogni és megérteni cselekedeteit. Az emberi
sziv olyan hideg Isten munkai irdnt, hogy kételkedik azok josagaban.
Id6ével mi is megbizonyosodunk, hogy az hasznos, ami azel6tt nem tet-
szett.

Ige: Jdnos 16,5 koév. Téma: Hogy nekiink embereknek jok Istennek
azok a tettei, amelyek rossznak tlinnek és haszontalannak, azért, 1. mert
mi nem mindig tudjuk, hogy hasznos nekiink, 2. mert mi roévid esziink-
kel nem latjuk, hogy Isten cselekedete mit akar veliink, 3. minél job-
ban {igyeliink Isten tettére, annal jobban ismerjiik meg, hogy Isten
minden munkéaja jé.

Nem tudjuk, mit eredmenyez Isten munkaja. Jézus tanitvanyai nem
akartak hinni azt, hogy Jézus mulé halal altal téliik is, a vilagbél is el-
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tavozik. Mivel nem ismerték az & iidvosséges elmenetelének a célja
fgy mi is félink Isten munkajatél és mondjuk: nem tudom mi lesz eb-
bél, és ebbbl aztan hitetlenség lesz. Példa: ha a gyermek latja, hogy apj
valami fontos dolgot csindl és azt mondand: apa, ez nekem nem tet
szik. Mit felelne az apa? Kedves gyerdmekem, te ezt ugye nem érted,
varjal, amig befejezem ezt a dolgot... Mi itt gyermeki allapotban éliink
Varjunk, amig ez a mi az orokkévalosagban befejezédik — amig it
vagyunk, bizzunk Istenben...

7.

Februar 2-a a szlovak gyiilekezetben ugyanolyan {innep, mint
tobbi: Maria tisztulasdnak napja.

Az alapige: Lukdcs 10,38kk. Maria és Marta tortenete Mértékletes-
ségre int.

Abraham vendegfogadm példajat hozza fel, hogy az milyen szép.
Aztan arrdl beszél, hogy miért kell tartozkodm a mértéktelen étkezés-
t6l. Mert ez sok munkat és gondot okoz. Kiadasok. hidbavalé vesztesé-
gek vannak (lakodalmak, keresztelési lakomdk, torok, farsangok). A
mértéktelen evés betegséget okoz: nehéz fej, gyenge test, rossz gyomor,
eréotlen tagok, késlekedik a munkdban. — Bilindket is eredményez: telhe-
tetlenség, bujasag, csintalansag.

A fiatalokat figyelmezteti, ne mondhassak, hogy err6l nem is hallot-
tak, az id6sebbekkel nem is foglalkozik. A fiatalok zarjak be az ajtokat
és mértékletesen éljenek Isten aldasaval.

8. :
Misericordias Domini — J6 Pasztor vasarnapja (Husvét u. 2.).

Alapige: Janos 10,11kk. -

Isten sok jot tett az Otestamentum szerint is Ovéinek, de mennyi-
vel tobb az, amit az Ujtestamentum szerint tett. — Azoknak a javaknak
a rovid summajat akarja adni, amelyekben a 1lélek részesedik a lelkek
Pasztoratol, ha ragaszkodik hozza.

A Pasztor Jézus célja, hogy segitsen minket minden kartél. A kar-
hozattél a boldogsag utjara akar elvezetni. Jézus nem sajnalta és nem
sajnalja a faradsagot, hogy a j6 uton tartson. O Pasztor és Tanité. A
lelkét is odaadta végiil. Es még most is gondot visel. Es ezek a javak:
1. szava, tanitdsa. 2. munkaja, 3. baj, inség, betegség. Ez is jo. Ugyeljlink
a kovetkezd ot dologra: 1. Igéjében O ad vildgossagot sotét értelmiink- .
nek. O a kalauz, aki vezet a jo uton. 2. Békességet ad a szivnek, lelki-
ismeretnek. 3. Kedvet ad minden jé cselekvéséhez, ahogy P&l irja Fil
2,13-ban. 4. O ad er6s vigasztaldst minden nyomorusagban. 5. Edes re-

ménységet ad a jovendS életre. — Az 6 juhai halljak az 6 szavat. Ko-
vetni is kell, masként nem ér semmit az ige hallgatésa.

9.

Sokat beszél Isten ajandékairdl. Mindenitt latja és felhivja erre a
figyelmet.

Szenthdromsag u. 5. vasarnap. Alapige: Lukdcs 5,1kk, a csodalatos
halfogas. ’

Bevezetés: Mal 3,10 ,Prébaljatok meg engem” — igy szél az Ur.

Izrael népe ugyanis lazadt az Isten ellen, hogy nem adja meg nekik
kérésiiket, ugyhogy szerencsétlenségiik okat az Istenben keresték. Isten
Malakias altal megmagyarazza ... Mit tanulunk ebb6l? Ezt. Hidba okol-
juk az Ur Istent, hogy megvonja t6liink aldasat. Mi az oka? Az embe-
rek halatlansaga ..., amikor Isten adoméanyait mégcsak adoméanynak se
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tekintik ... 2. Nem ugy keresi azokat a nép, ahogy kellene, nem is ott,
ahol Isten adja azokat. Azért mondja Luther: ahova semmit nem tettél,
ott ne is keress semmit.

Targyalds: A Kkeresztyének ama kotelessége, hogy Isten ajandékait
és aldasat ott keressék, hol azokat javunkra 1. maga az Isten helyezte
és elkészitette, 2. maga az Isten megmutatta és 3. maga az Isten adja
és kiosztja.

Kétfélék ezek az ajandékok: lelkiek és testiek. De ezeket Isten olyan
szorosan kototte egybe, mint a testet és lelket. Ha valami j6 a testnek,
a lélek is oriil annak és forditva. Igy egyiitt kell nekiink is keresni
azokat és élni veliik. Ezekre is 4ll: amit egybeszerkesztett, azt te ne
valaszd el. — A testi ajandékokat javunkra helyezte el a teremtett dol-
gokban. Minden él6lénynek elkészitette. A féregnek a foldben, halnak
a vizben, madarnak a levegében, allatnak a mezén. Az embernek hol?
Barhova forditod szemed, mindeniitt. Az égen, a f6ldon, vizben, ten-
gerben, levegbben, szant6foldon, mezén, fakon, kertben, sz6l6ben, minden
teremtett dologban megtaldlod javadat. Hol készitette el Péternek és
tarsainak? Ott a mélységben, ahol Péter egész éjszaka hidba halaszott.

Isten ajandékait ott kell keresni, ahol Isten mutatja nekiink. Ilyet
allit elénk: itt latod ajandékaimat, megteremtettem, fenntartom, de nem
magamert hanem teérted, hogy é1jél vele, nogy gazdag kezembol fogadd
és sziikségletedre forditsd. Aztan Isten meggy6z arr6l, hogy ajandékai-
val batran élhetiink. Az alkalmat is elkészitette, hogy ramutat a sziik-
séginkre: evezz a mélyre. Péter ott talédlja. Isten nem ok nélkiil adta
a kiilonféle tehetséget, hogy mindenki élvezhesse az 6 ajandékait. —
Ertelmes keresztyénnek ott kell keresnie az ajandékokat, ahol maga
az Isten adja a kezébe Maté 5,45 felhozza a napjat, es6t ad... Ott, ahol
az ember Isten uUtjain jar és megtartja parancsait, az ligyessége szerint
rendben tobb-kevesebbet ér el. Mindennapi tapasztalatunk arrél gyo6z.
meg, hogy Isten aldasa ott hull, ahol az emberi kéz munkalkodik.

Hidba keresed tehat megélhetésedet blinés eszkozokkel — hazugsag-
ban. Hidba keresed foglalkozédsodon Kkiviil, hidba ott, ahovd nem tette
Isten, gond, tor6dés kozben. Isten szerint keresd, arra nézz és ha el-
nyered, essiink térdre Péterrel és adjunk halat és dicséitsiik.

10. j

Az irgalmas samaritanusrél szo6l6 igehirdetése.

1796. Szentharomsag utani 13. vasarnap.

Bevezetésben: Ha a keresztyén szeretetr6l csak beszélni kellene, az
az irastudé is kozéjiik tartozna... tudott szépen beszélni. Jézus: jol
mondtad. De hozzitette: cselekedd azt. S a samaritdnust allitja eléje:
példaként, hogy hogyan viselkedjen a felebaratjaval. Jertek, tanuljunk
téle mi is, hogyan kell 1rga1massagot gyakorolni, ha el akarjuk nyerni
az orokeletet

ElGterjesztés: Jézus példaként allitja elénk a samaritanust, hogy ko-
vessiik, — 1. A samaritdnus nem botrankozott meg annak az embernek
a mas valladsan. 2. A samaritdnus irgalmassdgéat nemcsak édes, semmit-
éré szavakkal mutatta meg, 3. hanem cselekedettel.

A) A farizeusok és irastudék kizartdak a samaritdnusokat Isten sze-
retetéb6l s ha valakit le akartak nézni, samaritdnusnak nevezték. Es.
mégis ime — szeretett! Hanyunkat megszégyenit ez!... Krisztus nem
arra tanit, hogy ne allhassuk azokat, akik méas uton haladnak a mennybe,
de tobb j6 van benniik, mint benniink. Menj és te is...

B) Nem szép szavakkal mutatta a szeretetét — a szavak nem sokat
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érnek. — Az ilyen szeretettdl 6va int 1 Jan: ne sz6val szeressiink,
cselekedettel és valésaggal. — Hanyan: ,méltéak vagytok a segitségre
de én nem tehetem, segitsen az Isten!”. — Igy csak a szemét vakitjuk ;
felebaratnak, de nem segitimk. Mibol &ll az, hogy emlegetjik, de s
ranyi szeretetet sem mutatunk. Ilyen szeretetet mutatott az irgalma:
pap és lévita — szdjjal kivantak, de otthagytdak. De eljott az a samari-
tanus. Gondolkodik, mit tegyen? Nem sajnalja a bort, az olajat, melye-
ket sajat sziikségletére vett magdhoz, szamarara tette, maga gyal
megy ... pénzt adott... igéri a tobbit. Az irgalmassagot cselekvékni
szivéb6l jon a szeretet... Ahol nem érzik at a bajt, ott azzal sem gon
dolnak, hogy konnyitsenek rajta. Kevesen gondolnak arra, honnan jon
baj... cselekedj ugy, mint a samaritanus. ..
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1 Kor 13,1—13. A szeretet himnusza. 1797. Otvened vas.

Mi emberek altalaban csak a kiils6 szerint .itéliink, aszerint, ami
latunk. Itéliink elképzelés szerint, el6itéletek, vélekedések szerint, d
Isten... a sziv teljessége szerint... Milyen éedes vigasztalds ez min
azoknak, akiknek tiszta a lelkiismeretiik, amikor nemcsak a sajat szi
viikre, de az Isten el6tti itéletre is bizodalommal hivatkozhatnak.

Milyeneknek kell lenniok szeretetiinknek és jotetteinknek felebara
taink irant? 1. Nemcsak szemre és szdval, mert azzal semmit nem hasz
nalunk, 2. Honnan szarmazzanak és mire irdnyuljanak? <

1. Ne szemre! Némely ember minden szeretete csak szavakbél all.
Sok j6 kivansag hazugsig és hamissag. Ha angyali nyelvem volna 1. v...
mint a cseng6, ha kiadta a hangot és mar nem csenget, elmulik és ninc:
semmi jele... Ggy sokak szavanak zenéje csak buborék, semmi, szavai
ugy elmulnak, mint a semmi... ahogy Jakab a hitre mondja, a szeretetre
is igaz Jak 2,15—17. Igen, még ha oly kitlin6 és tokéletes is az ember, de
ha felebaratja javara semmit nem tesz, mit ér az... 2.3. v. Bolcsesség,
muveltség tehat akkor lesz tokéletes, ha a felebaratra iranyul. :

2. Milyennek kell lennie? a) halas szivbél kell erednie és Isten iranti
6szinte szivb6l. Amikor Isten ilyen ajandékokat ad, amelyekkel mas em-
bereknek szolgalhatunk, ad idét, alkalmat, eszkozt hozzé, hogy tehetlink
valami jot, akkor ezekért az ajandékokért meg kell bizonyitanunk Isten- -
nek, hogy a jora hasznaljuk. Péter apostol magvasan szdl ezekr6l a dol-
gokrol 1 Pét 4,9 (legyetek egymashoz vendégszeretok).

b) Nem annyira a magunk tisztességére, nyereségére, hasznara, ké-
nyelmére, sziikségeire, de felebarataink hasznara, kényelmére, sziikségei-
re kell igyekezniink 5.7. v. Ha hibakat latunk nem elég szajjal sajnal-
kozni, panaszkodni nyelvvel, de az eszkozt kell keresni, midltal valéban
segitenénk.

¢) S ha nem is latndnak minket, hogy a szeretetiinkkel hasznalunk,
higgyiik el, hogy semmiféle szeretet a vildgon nem marad rejtve. A sze-
retet mindent tiirelmesen var. Szord azért szereteted tetteit, ahol csak
teheted és amennyire csak teheted, még ha a te jétetted sziklara, vagy a
tovisek kozé esne is. Isten azt el nem felejti. S ha bedll az 6ra, hogy bu-
csuzni fogsz, nézheted a szeretet cselekedeteinek hatalmat: nem éltem
csak magamnak, hanem mésokért is. Tudom, Uram... amennyire tehet-
tem sziikségeiket csokkentettem, s 6ket segitettem. S ha akkor téged min-
den elhagy, cselekedeteid el6tted mennek és kovetnek is az orokkéval6-
sagba, ott taldlsz szeretet-tanukat, hallod Jézus itéletét, aki minden joért
jutalmat igért... Bizony mondom mnéktek, amit megcselekedtetek eggyel
e kicsinyek koziil, velem cselekedtétek. Amen.
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12. .

A keresztyén oromroél — advent 4. vasarnapjan, ige:
1 Thesszalonika 4,4kk.

Az igaz keresztyén a sziv oromét 6rzi... A vilagi orom hiabavalé,
mert Ossze van kotve a megbanassal, nem tartés. Egy varatlan fordulat
megszakitja, betegség, haldl, sir és vége az oromnek.

Harom szilard alap, amelyen az igaz keresztyén tartdés orome nyug-
szik: 1. Isten és az 6 kegyelme, 2. segitsége és jelenléte, 3. védelme és
orzése.

1. Ha a vilag hidbaval6 fia oriil, minek oril, kétségkiviil hidbavalé
és muland6 dolgoknak, bilinds vagyainak: vendégségek, evések, tancok,
italok s ez mind eltlnik, mint az alom, mely addig orvendeztet, amig al-
szunk. Ha felébrediink, elmulik. — Az igaz keresztyén madasra alapozza az
oromét. Isten Jézus Krisztus altal megbékélt, szeret6 Atyja. — Oriil Is-
ten Fidban. Barmerre forditja szemét, mindeniitt ott latja Isten hatalma-
nak és jotetteinek bizonyitékait. Zsolt 34,9. Tobb jé van egy évben, mint
pillanat, ezt minden iré, de a tapasztalatok is bizonyitjak.

2. Isten segitsége és jelenléte... zsoltaridézetek... (ismétli a beve-
zetést) ... s vele szemben Krisztus orome,

3. Isten védelme, mint az 6rom alapja.

Conclusio: Ha igy alapoznank meg oromeinket, nagyon j6 lenne a
keresztyénségiink.

13.

Egy karacsony 2. napi beszéd.

Bevezetés: ... Istent és az 6 Fidt nagyon emberileg allitjuk magunk
elé. Igen, mert amig itt éliink, nem lehetséges, hogy Isten Lelkét csak
lelkiképpen, testi dolgok nélkiil abrazoljuk ki... De érettebb korban
meg kell tanulnunk ... jobban sz6lni és itélni. ..

Alapige: Cs 7,55—56 (Istvan latja Isten dicsGségét).

Hogyan &llitsa maga elé a keresztyén Jézus Krisztust? 1. T6bbé nem
gyermeki modon, hanem 2. megdics6iilt médon s az Atyaval uralkodo
kiralyi Fiuként.

Sok keresztyén kiilonosen karacsony tajan Isten Fiat tgy latja maga
el6tt, mint egy Kkis gyermeket, aki még most is jaszolban fekszik, mint
egy csecsemd, amely a bolesGben hol alszik, hol meg ébren van. Némely
rosszul megirt ének is alkalmat szolgéltat erre. Azért szlikséges, hogy a
koznép tanittassék, hogyan tekintsen az Isten Fiara. Isten Fia Jézus Krisz-
tus valéban gyermekké lett, amikor a boldogsagos Szliz Mariatol sziile-
tett, de ez 1796 évvel ezel6tt volt, ez tehat régen tortént, elmuilt és meg-
valtozott. Isten Fia Jézus Krisztus azért sziiletett, hogy az emberiség meg-
valtdsanak mivét elvégezze, és igy nem maradt meg gyermeknek, hanem
amikor felnétt, tanitotta a népet, tanitdsidt nagy tettekkel bizonyitotta
meg és erdsitette meg és végiil meghalt, feltAimadott és felment a menny-
be és ezzel bizonyitotta, hogy O az a feltamadott, akinek adatott minde
hatalom. 5

Felment azutidn a mennybe, de ott most nem mint gyermek, de mint
megdics6iilt Isten Fia kormanyoz és uralkodik és ez az a mod, ahogyan
gondolkoznia kell réla a keresztyénnek. Az alapige mit jelent? Hogy
Istvan latta a Fiut!... Hogy Isten Fia Jézus Krisztusnak most az Atya-
val egyenlé dics6sége, hatalma, urasaga van a mennyben. Maga az Isten
Fia Maté 28,18 és Janos 17,22—24 Pal Roma 8,34 ezt magyarazza Zsidé
1,12 8,5 10,12 Fil 2,9—12. Ha majd ez a Fiu egyszer mint Biré jelenik meg,
akkor az igéje szerint torténik ... Mikor ez a gyermek befejezte munka-
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jat, bement a dicsGségbe, amely elkészittetett szdmara a vilag kezd
6ta, ebben a dics6ségben akar részeltetni minket is, ha rendeltetés
ket evilagon betoltjiik, ha Istent és a Fiut nemcsak szajjal és nyelvve
hanem Kkeresztyén élettel dicséitjik, akkor az 6 dics6ségének is részesei
leszlink. :

14.

Egy bojti prédikaci6, Krisztus szenvedésérél, bojt 2. vasarnap. Alap-
ige: Mdté 27,12kk. ;

A) Krisztus csendes és néma artatlansaga keresztre itéltetésénél és a
kereszten gunyolddasaindl. — Hallgatott Jézus, amikor a plispokok va-
doltédk, akkor is mid6én Pilatus tdmadt ra. Volt elég oka hallgatni, joI
tudta, hogy ellenségei képtelenek az igazsdg belatasara, irigység miatt.
Es igy jobb hallgatni annak, kit lelkiismerete tokéletes artatlansagarél
gy6z meg. Kulonosen amikor az 6 biraja, Pilatus tanusitotta artatlansa-
gat: ,En mem taldlok 6benne semmi biint.” Erre se hallgattak, még ke-
vésbé hallgattak volna Jézusra. Maguk a vadlék sem tudtak semmi érde-
meset mondani, amikor Pilatus megkérdezte 6ket: mi rosszat cselekedett?
Gonoszsaggal nem vadolhattdk, csak kiabaltak: feszitsd meg. Latva, hogy
ez ellen semmit sem tehet, vizet vett és megmosta a kezét mondvan:
artatlan vagyok... Erre mondtak: az 6 vére mirajtunk ... Ah, mit kellett
éreznie annak a szivnek a zsidé nép ilyen felheviilt haragja miatt, ami-
kor kérésiik szerint teljesedett rajtuk Isten itél6 igazsaga. i

B) Léassuk Krisztus csendes és néma artatlansagat, amikor a keresz-
ten filiggve csunyan karomoljék. Fiatalok, Oregek, irdstudok, farizeusok,
szadduceusok, tanultak és tanulatlanok. Egyhaziak, katondk, felsébbség
és végiil az egyik vele megfeszitett lator is. Mennyire novelte Jézus szen-
vedését ez a karomlds, gunyolédas, beleszurt a szeretett szivbe, ha azok
a vasszegek, melyekkel a fahoz volt szegezve fajdalmat okoztak neki,
akkor ezek a karomld szavak anndl inkabb atjartak lelkét, mennél na-
gyobb volt artatlansaga. Szenvedett néméan a gunyolédok szerencsétlem
szokdasaért, amely még a legkisebbet is elfogja. Sokan érdemet keresnek
abban, ha a felebarataikat megszéljak s ezzel azoknak az ordogi tarsa-
sagdba adjak magukat, akik Krisztust megfeszitették ... Lerontod a temp-
lomot!... Ahogy csindlta a koznép, ugy csinaltdk a torvénytudok is...
Oh, hany fokra haghat az emberi jogtalansag! Es a segitség, amelyet Jé-
zus Istentél vart, amellyel csodakat tett szemeik el6tt, mind a guny esz-
koze lett. Maguk mondjiak: méasokat megtartott... Elészor felszogezik s
aztan azt mondjak: szalljon le. — Es ime Krisztus Jézus éppen az altal
bizonyul a mennyei Atya Fiadnak, hogy a kereszten is Fil 2,8 bizonyitja,
hogy beteljesedett rajta az, amit Esaias 53,7 mond.

Conclusio: Az artatlansag jele az, ha valaki bar elpusztul a szive,
néman tud szenvedni és az emberi gonoszsagot abbdl lehet megismerni,
ha a szenved6bd6l gunyt Gz s az emberi szivnek ezt az elfajzasat csak ugy
lehet elhordozni, ha az artatlansag édesen tanusitja, hogy ezt a sértést én
nem érdemeltem meg. — Mert 1 Péter 3,4: senki koziiletek ne szenved-
jen mint gonosztevs, de ha artatlanul szenved, magasztalja az Istent...
mert erre hivattatok. Amen.

15.

Szentharomsag u. 16. vas. Lukdcs 7,11kk, a naini ifja.

Az eljovendd feltdmasztas bizonyossidga, mint a kegyes legkitlinébb
vigasztalasa halalfélelme ellen. 1. a feltdmadas bizonyossaganak 3 alapja,
2. hogy ez a bizonyossag a legjobb vigasztalds.
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1. Isten feltdmaszthatja hatalméaval. Aki porbdl teremtette az em-
bert, ma is vérbol teremti, felékesiti testtel-lélekkel, az feltdmaszthatja
a fold porabdl s egyesiti az utolsé itéletkor azzal a testtel a lelket, ame-
lyet teremtett az anya életében. O parancsol s ugy parancsol majd az
utols6 mapon: fold, tenger add ki a halottaidat, tdmadjatok fel s ugy lesz.
Ezt a hatalmat mutatta meg a Megvalté a naini ifjun.

2. Isten szeretetérdl és igazsagossagar6l bizonyitja meg magat. O
minden teremtményt szerencsésnek akar. De itt nem nyilvanul meg a
tokéletes igazsag, egy masik életben kell megmutatkoznia. Isten szépnek,
szép tagokkal teremtette az embert. Vajon csak azért, hogy porra legyen?
Egy mester se teszi azt. Csak azért adott volna annyi tehetséget, hogy
egyik csak a fekete foldet szantsa, melybdl vétetett, a masik lovat hajt-
son, a harmadik disznét legeltessen, a negyedik kenyeret kolduljon?
Semmiképpen. Az ember jobb életre van teremtve. Isten csak azért ve-
zetne ki az anyaméhbdél, hogy egy rovid ideig sirdnkozzunk, a sziil6knek
gondjuk legyen s azutdn megint néhdny hénap mulva porra legyenek?
Ki ismerné el ezt igazsagnak, hogy Isten igy banjon gyermekeivel!?

3. Isten valtozhatatlan igéretei is err6l biztositanak Janos 5,29, 1 Kor
5,41, 1 Thessz 4,16—18.

b) Vlga.sztalas a halal borzalma ellen. Mindig az Urral lesziink. Az
ember természet szerint fél a haldltél, a kegyes tudja, nem marad mindig
a sirban. — Valasnal keser(iség, de ezt megédesiti a feltamadas hite...

16.

Egy temetési beszéd. — Alapige: Fil 1,21—23.

Jakob példajat emliti — Gen 28 —, aki halala el6tt rendet csinalt.
Neki is fajt a buesu, de vigasztalast talalt Istenben: én ugyan bucsuzom
t6letek, de Isten veletek marad.

En jobb vigasztalast tudok szdmotokra, mint az apa a betegagyéan,
s ez az ige.

Téma: a kegyes atya kétszeres kivansaga haldlos agyan: 1. meghalni,
ami neki jobb lenne; 2. élni, ami a haza népének volna jobb.

A) Pal a rémai fogsdgban a halalra gondol s ezt nyereségnek tartja.
Tudja, hogy a halal altal vége szakad az ideigvalé nyomorusagnak, €s
hogy ezt a dicséség koveti. Azt is tudta, hogy mig a testi sator elbom-
lik... 2 Kor 5,1k. Igy tesz az atya is, ami a hal4lt illeti, nyereségnek te-
kinvtl TudJa ‘hogy amig testben van, tévol van az Untol azért kész
meghalm De ha ovéire tekint, szorongas fog]a el atyai szivét.

B) Amikor Pal a filippiekre gondol és arra, hogy milyen hasznukra
lehet, hajlandd, kész életben maradni. Igy van az igaz atyaval is, amikor
mérlegel ... Latja gyermekeit, sirdsukat... lehetetlen, hogy ne induljon
meg ... Itt mutatkozik meg a mennyei erd, itt a keresztyén allhatatossag,
aki mindenben Istenre, az Atyara hagyatkozik Krisztussal egyttt.

Nyugodjatok meg Isten rendelésében, a magatok akaratat rendeljé-
Egk ala Isten akaratanak és mondjatok, hogy ugy jo, ahogy Isten tesz...

men.

15

1797. februar 12-én, Hetvened vasdrnapjan, a katechizacié elrendelé-
sekor 1 Kor 12,2 alapjan beszél a gylilekezethez.

Bevezetés: Hogy az ifjusag tanitas, ill. elsésorban az id6sebbek pél-
<daja szerint jar a templomba, azt nemcsak a tapasztalat igazolja, de
ezt vallotta Salamon is Péld. 22,6. , Tanitsd a gyermeket az 6 utjara”.
Milyen ttra? Amelyen jarni fog. Es az kétségkiviil fontos ok, kell gon-
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dolkozni felette, hogy az ember a rossztél nem hagyja magat elvo
sem tiltassal, sem biintetéssel, csak azért, mert fiatal kordaban bol
szokast vett fel. Minél inkabb latjuk, hogy novekszik a vilagban a r
a rendetlenség — kiilonosen a fiatalok kozott —, anndal inkabb kell
zal torédni, hogy ne uralkodjék a rendetlenség; a rossz szokds ir
sék, a rossznak gatat vessenek, hogy a mi ifjisédgunk Isten itélete el
ne vadolja eloljaréit, hogy a rossz Gton elpusztulni hagytak.
Téma: Intés 1. idésebbeknek és 2. fiatalabbaknk.

a) Ahogy vezettek titeket, gy jartatok. Ugy van az, hogy a veze-
t6k példai nagyon erések a fiatalok szivében. Amit szaz tanitas csinal,
azt az Oregeknek egy rossz példaja lerombolja. O te nagy nemtér6-
domség! De mit ér a jajgatas, a hibat jovatenni, ez a fontos dolog. S
id6sebb rossz szokasaval rontja a fiatalt s igy aztan azok joggal mon:
hatjék: ahogyan ti csinaljatok, azt tessziik. Gyakran a legokosabb ap
nak is van sikertelen gyermeke, ki sem red, sem a példara semmit nem
ad, de az igaz, hogy ezeknél a szlil6knél is masok példai romboln:
1gy sok sziilé6 gyermekére panaszkodni kénytelen. Sokan momd]ak
gyermekem makacs, csintalan, kemény, gonosz, kényes, tékozld, szégye
16s, ostoba, lusta, dologtalan. Ilyen panaszoknal lehetne azt mondani
ahogyan neveltetek olyanok vagyunk. Amilyenek voltatok, tgy éllink,
amilyen példat lattunk azt kovedauk GondolJatok meg kedves Szulok,;
milyen féregnek kell annak lennie és mi lesz a haldl utan is, ha gyer-
mekeink okolnak, hogy bukasuk okai vagyunk. — Hogy azért idéseknek
és fiataloknak okuldsuk legyen, hogy az idésebbek ne kifogasoljak, hogy
kellett volna vezetni és a fiatalok ne mondhassak, hogy 6ket nem volt
aki gyakorolja. Ime a mi 4j plispokiink és a Kkeriilet azt kivanja, hogy
az ifjusag részére (iskolas és iskolankiviili) minden vasarnap az elsé ha-
rangszotél a 3. harangozasig kiilon tanitds legyen, hogy a fiatalsagot =
mindjart ifja kordban erényre neveljik. De ne gondoljatok idések, hogy;_
rolatok megfeledkeziink. Soha. Nektek is eléadjuk, hogy gyermekeiteket
hogyan kell a jora vezetnetek. Ekozben ti is elgondolkozhattok, hogyan
éltétek életeteket. 5

b) A fiatalabbaknak. Mennyi mulik a j6 tanitdson! De irgalmazz Is- .
ten: milyen messze van a tanitds a tett6l. Halljuk a Péld. 22,6 és elStte
20,11 az 6 cselekedeteib6l ismertetik meg még a gyermek is. Komoly
szavak, amelyeket én nektek a jové alkalmakon gyakran el6adok. Most
csak ezt a példat hozom €l6 ebbdl a példabeszédbdl: a tovis fiatal ko-
raban élesedik. Igy az ifjusdgnak abban kell gyakorolnia magat, amit
foglalkozasaban tenni fog, hogy megkiiléonboztethesse a jo6 dolgokat a
rosszt6l. El6bb, minthogy a rossz utra térne, kell megtapasztalnia és is-
mernie a j6t és rosszat. Ment ha mar rossz szokast vett fel, nehéz lesz
megjavitani. Amikor mar csintalansidgdaban megszokik, nem hallgat. Fia-
talon lustasdghoz, akaratossidghoz, rosszhoz, tolvajlashoz, bossztihoz, ve-
rekedéshez szokva ki javitja meg, ha feln6? Amilyen szokast vesz fel
fiatal koraban a gyerek olyanban marad oregségéig. Az ilyen rossz gye-
reknek Isten torvénye, a felsébbségé. Isten, a menny és a pokol allittas-
sék is a szeme elé, keveset, vagy éppen semmit sem ér. Azon az Uton
jar halalaig, amelyen fiatalon €l. O barcsak ne mondanék igazat. De ami
igaz volt Jeremids idejében, igaz az sokaknél. Ugy tanultok meg j6t ten-
ni, ahogy a rosszat is megtanultatok tenni. Ha mélt6 egy iigy, hogy uta-
nanézzenek az emberek, és réla tanuljanak, ez az, hogy jobban gyako-
roljak és neveljék az ifjusdgot, hogy Isten itél6széke elétt ne vadolja
Oket jajgatva: ahogyan vezettetek, tigy jartunk. Amen.

Kovacs Pal
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Szemle

HRAN e T

Anarchikus rajongas — vagy jozan megfontolisag?

A nagy torténelmi forduldkat jelenté eseményeken mindig vannak
kisebb fordulépontok, amelyek az egész eseménysorozatra donté hatas-
sal vannak. A reformécié eseménysorozatidban ilyen esemény volt. Lu-
ther Martonnak Wartburg varabol Wittenbergbe valé visszatérése, amely-
nek 450 éves jubileumat ezen a tavaszon unnepli a vilag evangélikus-
saga. Ha az 1522-ben Wittenbergben tamadt viharban nem jelent volna
meg a nagy reformator, s nem csendesitette volna le a kedélyeket, egé-
szen bizonyos, hogy mas irdanyt vett volna nemcsak a reformacid, de ta-
lan egész Eurédpa torténelme.

Amikor 1521, aprilis 4-én a birodalmi atok kévetkezményei el6l Gyorgy
lovag néven Wartburg varaban rejtette el Luthert Boéles Frigyes szasz
valaszté fejedelem gondoskodd szeretete, a reformaci6é vezeté nélkil ma-
radt. Luther ugyan levelezés utjan és iratok kiildésével tartotta a kap-
csolatot wittenbergi barataival, de vezet6 egyéniségét ez nem tudta po-
tolni. Pedig az események hamar megmutattak, hogy a még szinte csi-
rajaban levé mozgalom ezt a vezet6 egyéniséget nem nélkiilozheti.

Luther eddigi egyhazkritikajabol mindenki el6tt vilagos volt, hogy az
egyhaz életében donté reformokra van sziikség, s hogy ezek a reformok
sokdig nem %dazhaték. De hogy ezeket a reformokat milyen mértékben
és milyen médon kell végrehajtani, az még nem volt kidolgozva. Hi-
szen a wormsi birodalmi gyullésig Luther szivében még megvolt az a tit-
kos reménység, hogy ezekre a reformokra a romai katolikus egyhaz ke-
retein beliil keriilhet sor. Csak Worms utéan lett egészen nyilvanvald,
hogy ezeket a reformokat a papa és a csaszar ellenére lehet csak elvé-
gezni, s hogy a reformok utja el6bb, vagy utébb szakadashoz vezet. Ilyen
helyzetben maradt vezet6é nélkiil a reformacio ligye.

Melanchton, Luther legjobb baratja és munkatarsa nem volt alkalmas
erre a vezetd szerepre. Melanchton Luther iranyitdsaval nagyszerd dol-
gokat tudott produkdlni, mélyen gondolkodé és nemesen érzé ember volt,
de a reformacio6 -eseményeinek iranyitdsa meghaladta erejét. Igy azutan
lassan kicsuszott kezébdl az irdnyitds, s az események vezetését Luther-
nek egy masik tanartdrsa, Andreas Bodenstein, vagy sziilévarosarél el-
nevezve Karlstadt professzor ragadta magahoz. Melanchton hatarozat-
lansagat mi sem mutatja jobban, mint az, hogy amikor Karlstadt ira-
nyitasaval az ugynevezett ,zwickaui profétak” tevékenysége mar Kkez-
dett veszélyes méreteket olteni, egy alkalommal ezt mondta: ,,Van ben-
niik valami Lélek, de hogy j6-e, vagy rossz, azt csak Luther tudna meg-
mondani.”

Karlstadt (1480—1541) tanulmanyait Erfurtban és Kolnben végezte, s
1504-ben keriilt Wittenbergbe, mint teolégiai professzor. Kezdetben a to-
mista teolégia hive volt, de Luther és Staupitz hatasara Augustinust
kezdte tanulméanyozni. A 95 tétel koriili vitdban Luther oldalan &ll, s a
lipesei vitaval kapcsolatban egy vitairatot is megjelentetett ,,De canoni-
cis scripturis” cimen.

Amikor Luther wartburgi,kényszerfogsagaba” kerilt, Karlstadt ugy
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érezte, hogy itt az.id6 a reformaécié tovabbvitelére, a Luther &altal hi
detett reformok megvalositasara. Mindenekel6tt az istentiszteletet
ta megreformalni. Bevezette az urvacsora két szin alatti kiszolgaltata-
sat, megsziintette a fiilbegyénast és a bojtolést, s az istentiszteletbdl el-
hagyta a mise elemeit. A wittenbergi vartemplomban elészoér 1521. de-
cember 25-én tartottak ilyen ,misétlenitett” istentiszteletet, szolgaltattak
ki két szin alatt az urvacsorat. A szerzetes rendeket is feloszlattak, s
1522 janudarjdban maga Karlstadt is meghdzasodott. Kezdetben maga
Luther és Boles Frigyes is tamogatta ezeket a reformokat, hiszen ezek:
osszhangban voltak Luther egyhazkritikdjaval. Luther wartburgi fog-
sagabol ropiratokkal probalta iranyitani a reformok megvaldsitasat. 1

Azonban csakhamar sajnos nem kivanatos elemek szivarogtak be a
reformok megvaldsitasanak mozgalmaba. A ,zwickai pro6fétak” néven
ismert anabaptista mozgalom alkalmasnak latta az id6t, hogy a maga
rajongé és anarchikus elképzeléseit valésitsa meg a reformok kapcsan.
S Karlstadt — taldn azért, mert kolni tanulméanyai alatt misztikus hatéa- '
sok érték — nem latta meg ennek veszélyét. A mozgalomhoz tartozé
diakok és kiugrott szerzetesek koziil egyre tobben jottek Wittenbergbe,
s rajongdsukkal zavargdsokat keltettek a wittenbergi egyetemen. Azt
hirdették, hogy Istennek nem az az akarata, hogy a fiatalok ,hidbavalé
tudomanyokat” tanuljanak, hanem menjenek haza a mezei munkaba,
vagy tanuljanak kézmiivességet. A hires wittenbergi egyetem az el6btt
a veszedelem el6tt &llt, hogy didkjai elfogynak, s megsziintetheti mi-
kodését. A zlrzavart csak még novelte az, hogy ezek a rajongé diakok
Karlstadt inditdsira a templomoknak képektdl és oltaroktdél valo ,,meg-
tisztitasat” botrdnyos jelenetek kozott végezték el. Mindehhez hozzaja-
rult, hogy ezek a ,zwickaui profétak” a kulonben sok tekintetben jogos
szocidlis reformtorekvéseiket anarchikus moédon akartdk megvalésitani.
A zlrzavar olyan nagy volt, hogy sem a vérosi tandcs, sem pedig a va-
laszté fejedelem nem tudta a rendet és nyugalmat biztositani. |

Az események kezdtek igen veszélyesen felgyorsulni. Hidba latoga-
tott el 1521. december elején Luther titokban Wittenbergbe, s tartott
megbeszélést barataival, az események gyorsuldasidt nem tudta megallita-
ni. Visszatérve Wartburgba Luther redlisan felmérte a helyzetet, s meg-
latta, ha nem sikeriil megallitani és mas irdnyba tferelni az eseménye-
ket, akkor a reformaciénak eddig elért minden pozitiv eredménye koc-
kéara keriil. A csaszar és hivei csak lirigyre vartak, hogy Wittenberget
megtamadjék és a reformacié eredményeit megsemmisitsék. S ezek a za-
vargasok igen j6 uriligynek kinalkoztak erre.

Ilyen koriilmények kozott Luther nem tudott jo lelkiismerettel rejtek-
helyén maradni. 1522. maércius 1-én elhagyta Wartburgot, s elindult
Wittenbergbe. Elhatarozasat elGsegitette az a tény is, hogy 1521. év
végére befejezte ujszovetségi forditasat, s ugy érezte, hogy most Isten
ujabb feladatok elvégzésére inditja. Hidba kérte 6t Bolcs Frigyes, hogy
maradjon még tovabb Wartburg varaban, mert nincs abban a helyzet-
ben, hogy életét biztositani tudja. Luther levélben koszonte meg a va-
laszté fejedelem joindulatat. ,,Ebben az iligyben egyediil Isten cseleked-
hetik minden emberi aggodalmaskodas és segitség nélkiill. Akiben  leg-
nagyobb a hit, annak részén van a legerdsebb oltalom” — irja tobbek
kozott levelében.

Marcius 5-én, csiitortokon érkezett meg Luther Wittenbergbe. Az eddig
kapott informacidék, s a néhany nap alatt szerzett tapasztalatok meg-
gy6zték 6t arrol, hogy a Karlstadték altal felkavart vihart és zfirzavart
csak az evangélium ereje tudja lecsendesiteni. Ezért levetette az &lru-
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hat, s Invocavit vasarnapjan szészékre lépett, s megkezdte nyolc napig
tart6 hires bojti igehirdetés-sorozatat. Igehirdetésében nem szoélt a zlrza-
vart kelt6é személyekr6l, hanem a hitr6l és a szeretetr6l prédikalt. Arrol
a hitrél és szeretetr6l, amelyik mindig jézan, megfontolt és tiirelmes.
Ecsetelte azt a zlrzavart, amely a megfontolatlan cselekedetek eredmé-
nyeképpen sokakat megbotrankoztat. S ennek a megbotrankoztaté zlr-
zavarnak semmi koze sincs az igazi hithez, mert a hit nem zilrzavar és
nem kényszer, hanem &aldott lehet6ség arra, hogy a felismert j6t ne kény-
szerb6l, hanem szabadon tegyem.

Mint amikor vihar utan a haborgé tengeren elcsitulnak a habok, ugy
hatottak a bodlecs reformator jozan szavai a kedélyekre. Nyolc napon at
minden reggel felment a szdészékre, s meggyo6z6 beszédével lecsendesitet-
te a lelkeket. Ett6l kezdve Wittenbergben harom féle istentisztelet volt,
hogy megkereshesse ki-ki azt, ami meggyo6z6désének megfelel. A kolos-
tor temploméaban misemondé ruha, elevaci6é és fiilbegyonas nélkiil, egé-
szen az evangéliumi szabadsag szellemében tartottdk az istentisztelete-
ket. A varosi templomban a féoltarnal egy szin alatt szolgaltdk ki az
urvacsorat, de a mellékoltarndl két szin alatt vették azt. Végul a var-
templomban minden a régiben maradt.

Nem megalkuvas volt ez Luther részérdl, hanem jézan bolcsesség.
Luther nem adott fel semmit evangéliumi meggy6z6désébol. Jol tudta,
hogy memsokara eljon az az id6, amikor mindeniitt az evangéliumnak
megfeleléen tartjak majd az istentiszteletet. De addig még sok meggy6-
zésre és higgadt tanité munkara van sziikség.

Az egyetemen is lassan helyreallt a jé rend, s ujra 6zonleni kezdtek
Eurépa minden tajarél az ifjak Wittenbergbe, hogy hallgathassak Lu-
thert, hogy magukba szivhassdk az evangélium szellemét.

A jo rend visszaallt, de Luther és Karlstadt kozott olyan torést je-
lentettek ezek az események, amely sohasem tudott begyodgyulni. Karl-
stadt teolégiailag is egyre jobban eltavolodott Luthert6l. Végiil is Zwingli
tanait fogadta el, s mint prédikator és professzor Baselban fejezte be
életét 1541-ben.

Luthernek az 1522. évi wittenbergi eseményekkel kapcsolatos maga-
tartasat kiilonbozéképpen szoktdk megitélni a torténészek. Vannak, akik
azt mondjak, hogy a reforméci6 megtorpandsanak ez volt az elsé lépése.
Masok szerint Luther a rajongékkal vivott harcaban felismerte a reali-
tast: hogy Karlstadték egyh&zi és szocidlis reformtorekvései eleve ku-
darcra voltak itélve. Egyrészt azért, mert anarchikus, rajongé modsze-
rekkel prébaltdk megvalésitani, ami tavol all az evangéliumi hit jézan
megfontoltsdgatol, masrészt azért, mert sem az egyhazi, sem a szocia-
lis reformoknak nem voltak meg a tarsadalmi feltételei.

Az évfordulénak éppen az a nagy figyelmeztetése, hogy az evangéliu-
mi hit mindig 6vakodik a rajongastol, és az ezzel egylittjaré anarchia-
tdl, s a feladatok felmérésénél az igazsag bator megvallasa mellett min-
dig figyelembe veszi a tarsadalmi realitasokat.

Dr. Selmeczi Janos
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Az Gj romai katolikus kdnonreform

XXIII. Janos papa hires jelképes ablaknyitdasa és a II. Vatikani
nat reformista iranyzatanak er6s hangja okkal valtott ki nagy var
zast katolikus és protestdns koérckben. A zsinat 6ta eltelt évek legjeles
tésebb eseményei kozé sorolhatjuk a réomai katolikus egyhéazban egy
vezett kanonreform elGkészitését. Ezen ugyanis le lehet mérni, mennyi-
ben valdsultak meg a zsinat eredményeihez flzott varakozasok és -
lyen irdnyban halad a katolikus egyhaz hivatalos teolégidja. Megallap
hat6é, mennyiben mértékadok egyes katolikus teolégusok, vagy testiil
tek nyilatkozatai, hiszen azok csupan maganvélemények, amennyib
nem egyeznek a hivatalos tanitéi hivatal allaspontjaval. Az 4j alaptos
vény tervezet jogerbére emelése kiilondsen is meghatdrozza majd a p:
testans-katolikus parbeszédet, amely a zsinat utdn tébb férumon és szin-
ten 4j lendiilettel indult el, éppen a zsinat altal ébresztett pozitiv vara-
kozasok alapjan. i

Ez az ismertetés az alaptorvény tervezet 1971. aprilis 1-én pubhkélit
negyedik, atdolgozott formajat veszi alapul. Ebbél is kitlinik, hogy hosz-
szabb, mar évek 6ta folyamatban levé munkar6l van szé. Az eddig meg-
tartott harom piispoki zsinat (1967., 1969., 1971.) mindegyikének napiren:
jéhez eredetileg hozzatartozott volna a tervezet megvitatdsa, azonban
egyik sem foglalkozott vele. A tervezeten egy 54 kardinalisbdl allé bi-
zottsag dolgozik, kiilonbozd szakérték és referensek bevonasaval. A m !
kaiiléseken nemkatolikus meghivottak is részt vesznek, tobbek kozé
az anglikdn egyhdaz képviseldi.

Az alabbi ismertetés egyelére értékelés nélkiil kivan tajékoztatast
adni a 3 fejezetb6l, 5 cikkb6l és 95 kanonbdl allé tervezetrdl, a hozza-
férheté legijabb szoveg alapjan. A tervezet szovege még nem véglege,
és nem jogeros.

A tervezet a kovetkezé részekbdl all:”

ELOSZO

Az egyhaz a ,vizt6l és Szentlélektdl ujjasziiletett” Krisztus-hivok
kozossége, valasztott papsag, szent nép (Jn 3,5—6; 1 Pt 2,9—10). Hierar-
chikus szervezettel meghatarozott kozosség, feladata az, hogy az idék
végezetéig az Istennel valé kozosségnek és az emberi nemzetség egy-
ségének az eszkoze legyen. Torvényivel 6vja a hit egységét és a hivo-
ket az tiidvosségre vezeti.

1. fejezet: AZ EGYHAZ, VAGY ISTEN NEPE

Az egyhaznak két Osszetevbéje van, egy immanens és egy trans-
cendens. Az immanens, lathato, f6ldi, emberi, mulandd, szolgai formaju
ala van rendelve az isteni, 6rok, lathatatlan transcendensnek. Krisztus
az egyhazat szent papsagga avatja, amely az eucharistidban lelki aldo-
zatot mutat be Istennek. Krisztus tobbeket hivatalvisel6kké (ministri)
rendelt egyhazaban, hogy az 6 képviseletében és teljhatalmaval paszto-
rok legyenek. Krisztus Péterre és a tobbi apostolra bizta egyhazat, mint
pasztorokra. Az apostolok és utodaik altal alapitott részegyhézak alkot-
jak az egyhéazat (corpus ecclesiarum). Ezekben bizonyos liturgikus, ta-
nitasbeli, teolégiai hagyomaéanybeli kiilonbozbéségek vannak, de a legi-
tim kiilonbozoségek ellenére tokéletes egyseget alkotnak és azon kell
faradozniok, hogy ez az egység a hitben és a reménységben toretleniil
megmaradjon
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1. cikk: A Krisztus-hivék kozossége

Minden ember el van hiva az egyhazba, mert Isten minden embert
udvoziteni akar. Minden ember, aki elfogadta az isteni igazsagot, koteles
az egyhazba belépni. Az egyhazhoz tartozast semmiféle hatalommal nem
szabad megakadalyozni. Az egyhaznak Istent6l nyert joga hirdetni min-
den nép kozott Istennek és az 6 egyhazamak igazsadgat. Az egyhdazba
valo felvétel a keresztség altal torténik. Az egyhaztagot meghatéarozott
jogok és kotelességek illetik az egyhéazban. Az egyhaznak teljességgel
azok a tagjai, akik elfogadjak a papa és a plispokok altal meghataro-
zott egyhdazi rendet és az lidvosségi eszkozoket. A méas egyhazi kozos-
ségekhez, vagy a katolikus egyhaztél elszakadt egyhazakhoz tartozoé
Krisztus-hivok bizonyos — nem teljes mértékben — a katolikus egyhaz-
hoz tartoznak, az altaluk birtokolt igazsag mértéke szerint. A teljes egy-
hazhoz tartozas 3 kritériuma: 1. Keresztség és Krisztus hit; 2. A szent-
ségekben valo kozosség; 3. A papa €s a pluspokok vezetésének teljes el-
fogadasa. Minden Krisztus-hivé egyenlé és egyforméan részes az egy-
haz kiildetésében, de mindenki koteles a vezet6k egyhazjogi elbirasait
kovetni. Az egyhaztagoknak joguk van véleményt nyilvanitani és teol6-
giai kutatast folytatni, de mindig az egyhdzi autoritdsnak alavetve és a
jogi eldirasoknak engedelmeskedve. Az egyhaz népe felszentelt kleri-
kusokra és laikusokra oszlik. Az egyhaz életéhez és szentségéhez hoz-
zatartozik a szerzetesi életforma, amely evangéliumi tanacsok betarta-
saval kulonleges moédon szemlélteti Isten orszaga fenkoltségét minden
foldivel szemben. A laikusoknak is megvan az egyhézi autoritas altal
pontosan meghatarozott és szabalyozott szerepe az egyhazban.

2. cikk: Az egyhazi hierarchia

Krisztus egyhdaza élére szent hatalommal felruhazott tisztségvisel6-
ket allitott. Ezek kozott els6 Péter utéda, a mindenkori rémai papa, mint
az egész egyhaz vezet6je, a hit egységének mindenkori lathaté prin-
cipiuma és fundamentuma. A tobbi apostol utdédai a plispokok, akikre
Péter utédjaval az élen az egyhaz pasztorolasa bizatott. A papa vezetése
alatt alkotjak az apostoli kollégiumot. A pilispokok segitéi a presbiterek
és diakonusok.

I. A papa

Krisztus helytartdja, az 0sszegyhaz pasztora, teljes, kozvetlen és uni-
verzalis hatalmat élvez, amelyet mindenkor szabadon gyakorolhat. Don-
tései ellen nincs fellebbezés. Fopasztori tisztének gyakorlasaban mellet-
te allnak a plispokok, kivaltképpen a biborosok, akiknek a kollégiuma
mintegy a papa szenatusat képezi. A plispoki zsinat, mint az Gsszepiszko-
Fétus képviselbje segiti a papat univerzalis pésztori hatalmanak gyakor-
asaban.

II. A plispokok

Az apostolok utédai, hierarchikus koézosséget, kollégiumot alkotnak
a papa autoritasa alatt. Egyénenként gyakoroljak a pasztori hatalmat a
rajuk bizott részegyhazak felett az egyhdzjog elGirasainak megfeleléen.

1. A plispoki kollégium

Feje a papa. A plispoki kollégium reprezentalja Krisztus nyédjanak
egységét. Pasztori hatalmat gyakorol az osszegyhdz felett, de csak a pa-
pa egyetértésével. Unnepélyes médon az okumenikus zsinaton él ezzel
a hatalméaval, de dontéseit a paApanak meg kell erGsiteni, vagy nyilvano-
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san el kell fogadnia. Az 6kumenikus zsinatot a papa hivja Ossze, té«ri
korét és napirendjét 6 hatarozza meg. A konstiticiokat, vagy dekréty
mokat csak papai megerdsitéssel, vagy ]ovahagyassal lehet klhll‘de N

2. Az egyes plispokok

A rajuk bizott reszegyhazak pasztorai, a legfels6 autoritdssal Ossz-
hangban. A papanak joga van elutasitani egyesek piispokké szentelésé
A pilispokok pasztori hatalma nem terjed tdl a rajuk bizott részegyha-
zon, azonban kozos feladatuk és felelGsségiik egyiitt gondoskodni azok-
r6l, akiknek hite valamilyen okbol veszélyeztetve van, vagy akik kozoth
még nem hirdettetett az evangélium. :

III. A presbiterek és diakénusok

A presbiterek papok, noha nem birtokoljdk a papi hivatal legfel
fokat (plispok). A pilispoki rend segitéi és munkatarsai, hordozéi a meg
szentel6, vezeté és tanitéi hivatalnak, de pilispoktsl fiiggnek. Ok alkot-
jak a presbltanatus rendjét és szoros szakramentalis kozosség all fenxn~
kozottik.

A dla.konusok is felszecntelest nyernek Feladatuk a puspokl és pres~'

egyhaZJ ogi e101rasoknak megfeleloen

I1. fejezet: AZ EGYHAZI HIVATALOK

~ Krisztus harom hivataldnak megfeleléen az egyhaznak is harmas.
azaz tanitéi-profétai, kiralyi és papi hivatala van. Krisztus ezek altal ve-
zeti egyhézat. Minden hivatal kozéppontjaban az eucharistia &ll, ebb6l =
folybéan és erre mézve torténik az egyhdzban minden tevékenység. A hi-
vatalok gyakorldsira els6sorban a piispokok, mint hierarchikus kozos--
ség vannak rendelve. Segit6ként allnak mellettiik a presbiterek és diaké-
nusok. A hiv6k, mint Isten népe, a maguk moédjan szintén hordozéi az.
egyhazi hivataloknak. :

1. cikk: A tanitéi hivatal

Az egyhéaz kotelessége és eredend6 joga minden emberi hatalom- =
t6l fiiggetleniil hirdetni az evangéliumot. Hitbeli és erkolesi kérdésekben
a péapa csalatkozhatatlan legfébb tanitéi hivatala a mérvadd. A plispo-
ki kollégium is csalatkozhatatlan, de ezt a hivatalat péapéan keresztil
gykorolja. Mindent isteni és keresztény hittel el kell fogadni, amit a
Szentiras, vagy az él6 szajhagyomany alapjan a tanitéi hivatal hivés vé-
gett kinyilatkoztat. Vallasos engedelmességgel el kell fogadni azt is,
amit a legfébb tanitéi hivatal nem csalatkozhatatlan kinyilatkoztatas-
ként ko6zol, mivel a plispokok autentikus tanitémesterei a hivéknek. A
puspokok, kiilondsen is a papa feladata gondoskodni arrél, hogy Isten
orszaganak evangéliuma hirdettessék minden nép ko6zott. Ebben segitdik
a presbiterek és diakénusok, valamint kiilon- missio-val a laikusok is. A
szerzetesek is nyerhetnek ilyen megbizast. Tevékenységiiket az egyhdaz-
jogi elbirasoknak megfeleléen kell kifejtenitik.

2. cikk: Az egyhaz megszentelé hivatala

A hivék a szentségek altal titokzatos és realis médon egyesiilnek
Krisztussal. A legfébb szentség az eucharistia. A megszentel6 hivatal
legfébb hordozé6i a pilispokok, mint Isten titkainak safarai és a felszen-
telés tovabbadéi. Ebben a hivatalban mellettiik allnak a presbiterek. Az
eucharistia utani legfébb szentség az eltérolhetetlen jellegli keresztség.
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Indokolt esetben barki keresztelhet, de mégis rendes kiszolgaltatéi a
presbiterek és a diakénusok. A keresztségen alapul a bérmalas szentsé-
ge, jog szerint a plispokok szolgaltatjak ki, de engedélyt nyerhetnek
presbiterek is. A gy6nas szentsége a papok hataskorébe tartozik, elGira-
sait a legf6bb egyhdzi autoritds és a plispokok szabélyozzdk. A beteg-
kenet és beteg feletti imadkozas szentségét az egész egyhdz nevében
a papok szolgaltatjdk ki. A papszentelés szentsége eltorolhetetlen jelleg-
gel ruhazza fel a Krisztus szolgalatara felkentet. Ezt a papi hivatal leg-
magasabb fokan allék, vagyis a plispokok szolgaltatjak ki. A héazassag
szentsége feloldhatatlan. Az egyhaz az imadsagot is felhasznilja meg-
szenteld hivataldban, hogy a hivek hitben, szeretetben és reménység-
ben megszenteltessenek. A szerzetesi rendek kiilondsen is nagy szolga-
latot tesznek a kozbenjaré megszentelé imadsag gyakorlasaban.

Az egyhaz régi és altalanos hagyomanyt kovetve gyermeki moédon
tiszteli a boldogsagos és orokké szliz Mariat, aki Isten akaratabdél a
Megvalté-Isten anyja lett, ilyen médon a megvaltds misztériumat szol-
galtatta és akit Krisztus minden ember anyjava rendelt.

3. cikk: Az egyhdaz pasztori hivatala

' Az egyhaz péasztori szolgalatra rendeltetett, hogy hiveit a feleba-
rati szeretet és a kegyesség gyakorlasaban vezesse. Mint ilyen, legisla-
tiv, exekutiv és birdi teljhatalommal rendelkezik. E hatalom birtokosa
els6sorban a papa és a puspoki kollégium. Az altaluk hozott el6irasok
mindenki szdmara kotelezé erejliek. A papa senki &altal sem vonhato
felel6sségre, nem allithaté torvény elé. A plispokok a rajuk bizott rész-
egyhazban gyakoroljak a péasztori hatalmat, bizonyos esetekben koz6-
sen is mint territorialis plispoki konferencia. Mindig szem el6tt kell
azonban tartaniok a legfelsé egyhazi autoritast, amely a piispoki hatal-
mat szabalyozza. A papok a puspokok vezetése alatt lelkigondozas forma-
jaban gyakoroljak a pasztori hatalmat. A laikusok is hordozéi ennek a
hivatalnak, az egyhaz eldirasainak megfeleléen.

III. Fejezet: AZ EGYHAZ ES AZ EMBERI TARSADALOM

Az egyhaz arra rendeltetett, hogy az embereket a maga eszkozeivel
egy eljovendd vilagban teljességre juté isteni €élet kozosségére vigye,
mégis itt a f6ldon él és munkalkodik. A hivék kotelesek szem el6tt tar-
tani az egyhaz péasztorai altal adott principiumokat, amelyek az egyhaz
€s az id6i célokat koveté empberi tarsadalom viszonyat illetik. Kiilonosen
is tartoznak k&vetni az egyhaz politikai instrukciéit. Az egyhaz meg-
bizatdsa nem politikai, gazdasagi, vagy szocidlis, hanem valldsos jelle-
g, tehat fényt és erdt kell sugaroznia, amely Isten akarata megvaldsu-
lasat célozza a vildgban. Az egyhaz elismeri a vilagi tarsadalom speci-
fikus autonémiajat, de kiilonosen is laikus hivei altal azon munkalko-
dik, hogy Isten akaratanak megfelelé tarsadalmi rend legyen. Az egyhaz
€s a vilagi tarsadalom egymastél filiggetlen, auténom, de a maga moéd-
jan mindkett6 fels6bbsége az aldja tartozoknak. Az egyhaz természeténél
€s kiildetésénél fogva nincsen semmiféle kulttrahoz, politikai, gazdasa-
gi, tarsadalmi rendhez kotve, de univerzalizmusdnal fogva egészen szo-
ros kapcsolatban lehet kiilénb6z6 tarsadalmakkal, amennyiben azok kiil-
detése betoltésére teljes szabadsagot biztositanak, egyuttal védik az em-
beri jogokat és igazsagossagot. Az egyhaz teljes szabadsagot és fiigget-
lenséget kovetel minden direkt, vagy indirekt akadalyoztatdst6l mente-
sen. Az egyhaz feladata mindig és mindeniitt moralis principiumokat
hirdetni politikai, tarsadalmi, gazdasigi és minden egyéb életteriileten,
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a tarsadalomtol valé fliggetlensége mego6rzése mellett. Az egyhdz a né-
pek csaldajaban jogi személy jelleggel bir, és mint ilyen kiizd az alta~
lanos igazsagossagért. At

BELSO TILTAKOZAS

A tervezet torténetéhez hozzatartozik az is, hogy 1971 nyaran kato-
likus egyhazjogaszok egy tekintélyes csoportja tiltakozé nyilatkozatot ké-
szitett a kozvélemény tajékoztatasdra és mozgositdasara a tervezettel
szemben. Ez a csoport négy ponton gyakorolt kritikat a tervezet felett.
1. A kuriai bizottsag szinte titokban dolgozta ki a tervezetet a kozvéle- =
mény teljes kizdrdsaval. 2. Sulyos konfliktusok tdmadnak abbél, ha a
dogmat juridizaljak és a jogot dogmatizaljdk. 3. A tervezet a zsinat
el6tti status quo szentesitése és a zsinati reformok visszaverése. Egyes
tételei mind jogilag, mint teoldgiailag megalapozatlanok. 4. A tervezet
elfogadésa belathatatlan karokat okoz az okumenikus kozeledésnek,
masrészt gatolja az egyhazat feladata betoltésében a tarsadalomban.
Alapvet6en ellenkezik a vilag jogi tudataval és a buzgd hiveket lelki-
ismereti valsagba taszitja. A nyilatkozat Osszefogasra szoélitja a katoli-
kus erdéket a tervezet érvényesitésének megakadélyozasara. y

Kérdés, hogy meghallgatasra taldl-e ez a belsé tiltakozas. Mert a ké-
sziil6 kanonreformnak ez a rovid ismertetése is vildgosan mutatja, hogy
a romai katolikus egyhaz felsé vezetése szilardan tartja a tridenti zsi-
nat irdnyvonalat, amely kovetkezetesen vezetett az elsé vatikani zsina-
ton a papa csalatkozhatatlansidgédnak dogméjahoz. A tridenti zsinat pe-
dig — mint tudjuk reformzsinat volt, de magas szinvonali nyitanya is
az ellenreformaciénak.

Baranyai Tamas
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Koporso mellett

(O

Mégsem egyediil

Igehirdetés Merza Vilma egyhazi pénztiros és presbiter
temetésén, Gyulan, 1971. okt. 28-an, Jn 16,32 alapjan: ,Ime
eljon az ora és mar eljott, hogy eloszoljatok, ki-ki az ovéi-
hez, és engem egyediil hagyjatok; de nem vagyok egyediil,
mert az Atya velem van.”

Talan a legnagyobb lathatatlan teher, amely ratelepedhet az emberi
életre, az egyediillét. Mas komoly megprébaltatasok, mint pl. betegség,
anyagi gond, csalddi problémak, a kozfelfogas szédmara megfoghatobbak,
,lathatobbak”, tényleges teherként elismerik 6ket, de annal tobben haj-
lamosak az egyediillét 1athatatlan, stlyos terhét lebecsiilni, vagy kétség-
bevonni — altaldban olyanok, akik azt kelléen hosszu ideig soha at nem
élték és szinte elénynek tantjak.

Elkoltozott testviérink életének kiilonoésen az utolsd évtizedét arnyé-
kolta be az egyediillét, édesanyja haldla 6ta, majd pedig az akkori lel-
készcsalad mas szolgalati helyre tavozasa utdn — az egyik veszteség
egyaltalan nem, a masik alig volt p6tolhaté szamara.

Mivel azonban az Ige koporsé mellett is él6knek sz6l, hadd széle-
sitstik ki a Szentirds lizenetét, hiszen az egyediillét modern tomegprob-
léma: féként nagyvarosi tomegekben sokan vannak lelkileg egyedil,
mert a magas foku techniziltsidgban konnyen elgépiesedhet maga az
ember is és elsikkadhat a 1élek.

Az egyediillétnek hdrom orvossdgdt emlitenénk meg most.

1. Kapcsolat-képesség. Ez kulonosen nehéz lehet félénk, zarkoézott
természeti embernek. Az evangélium azonban szivnyitogaté erd, hogy ne:
zarkézzunk onmagunkba, mert aztdn konnyen elveszithetjiik a kulcsot és
maganyunk foglyai maradunk. Eleven emberi kapcsolatok nélkiil egész-
séges személyiségfejlodés sem lehetséges, mar csak azért sem, mert csak
ugy érlelédhetiink igazan, ha tarsaslény-mivoltunk tényét cselekvén el-
fogadjuk és rugalmas kapcsolat-készséggel, széles skalan vallaljuk an-
nak kockazatat és fesziiltségeit — hiszen &ldasait is csak igy élhetjiik
meg. Fontos, hogy ilyenkor ne csupan a méasok gyengéit érzékeljik, ha-
nem a sajat Osztonos oOnzéslinket, eléitéleteinket, onfélté beallitottsa-
gunkat is, mert amennyit aldzatosan tudomasul vesziink sajat arnyolda-
lunkbél, annyival valunk tiirelmesebbé s ezzel kapcsolatképesebbé. Erre-
pedig a mindenkivel szemben nyilt Jézus tarsasagaban van a legjobb
esélyilink!

2. Elmélyiilés — ami a legkevésbé sem azonos valami meddé befelé
f’orduléssal. Orvendetes ugyan, hogy az emberek sokkal jobban élnek
altaldban, mint évtizedekkel ezel6tt, de tény, hogy igen sokukndl jar
ez egylitt életszinvonal-iméadattal és feliiletességgel, egyoldalu intellek-
tualizmussal, mely szamdara kizar6lag az értelem valami, ezért lelki-ér-
zelmi vildguk elszintelenedik és megdermed, ugyanakkor viszont vul-
kéanszerl kitérésekkel kéveteli jogait a mélybdl, vagyis nem lehetett el-
fojtani, csak ellenérizhetetlenné valt. Az evangéliumnak életérzés szem-
pontjabdl is hatalmas ajandéka, hogy érékkévalé tdvlatot nyer az éle-
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tink, mert ez 6riasi kiegyensulyoz6 erd. Kiilonben viszont érvényes ran
az apostoli sz6: ,,Ha csak ebben az életben reménykediink a Krisztus:
ban, minden empbernél nyomorultabbak vagyunk.” Egyediillétiink lehe
iires is, de akkor mallaszt és lehtiz. Am elmélyiilésre is nytjthat alkal:
mat, akkor pedig orvossiag; még masoknak is, mert az ilyen élményekef
tovabbsugarozzuk, akarva-akaratlan. k

3. Az egyediillét pozitiv vdllaldsa azt jelenti, hogy nem menekiiliink
eléle, hanem szembenézve vele elvallaljuk. Nem olyan egyszer(i ez,
mert az egyediillét mindenképpen jelent bizonyos terheket és fesziil
geket, amelyeket viszont nem letagadnunk, vagy lekicsinyleniink ke
hanem ellensilyoznunk. Mivel? A kiils6, vagy belsé magany egyedural-
manak megtorésével. Hogyan? Ugy, hogy észrevessziik, hol lenne rank
sziikség masok egyediillétének, testi, vagy lelki nyomorusigianak olda-
saban, kiilonb6z6 emberi kozosségek légkorének - javitdsdban, barmi jé
ligy elémozditasaban, energidank aldast igér6 bevetésében, embertarsi
funkcidképességiink ' fokozasdban. Csakis 'ilyen, egész életet lendiiletbe
hoz6 ,;mozgésirdnnyal” lehet harcolva attérni a magany frontjan, naprél-
napra Ujra. Ez persze, ha éljik, nem kényelem. De gyé6zelem. Az igazi
gyo6zelmeknek pedig sosincs koziik a kényelemhez. Annal tobb viszon
kiegyensulyozé erék bearamlésahoz.

Jézus a legtudatosabban vdllalta a legteljesebb egyediillétet, mely
kereszten érte el tetépontjat — hogy mi sem életiinkben, sem h.alalunkd 3
ban ne legyiink egyediil. Feltimadasa szildrdithatja meg hitiinket, hogy
még a halallal szemben sem vagyunk egyedil, mert az Atya veliink van.
Nem feladatunk eldonteni, hogy Merza Vilma testvériink mllyen ered-
ménnyel vivta ezt a harcot, de tudjuk, hogy kiizdott ezért. 14 éves kor
o6ta dolgozott, az utébbi években presbiteriink és pénztarosunk is volt;
hiisége és aldozatkészsége kozismert volt. Akik egy kicsit is ismerték,
tudtak, mit jelentett szdmara Isten és egyhéaza.

Koporsé nincs, csak egyszemélyes. De a végsG egyediillét partjan,
amikor eljon az 6ra, amelyben embertarsaink kénytelenek a haldl ma-
ganyos utjara bocsatani az elkoltozot, mellénk 1ép a haldlon gyoGztes Jé-
zus. Ha hitiink Obele gyokeredzett, vallhatjuk: p

Sem életben, sem haldlban nem vagyok egyediil, mert az Atya velem
van. 3

Bodrog Mikloés
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Az igehirdeté mihelye

R

HUSVET UTAN 6. VASARNAP

4 Moz 20,6—13
Hit akkor? — Hitiink ma!
Torténelmi helyzet

A pusztdban vandorlé néprél sajatos tapasztalatokat kozol vellink az
egész huszadik fejezet. Mézesnek, az Isten altal megaldott, ,sikeres” veze-
tének élete legkinosabb helyzetérél van sz6. Meghal Mirjam, a préfétand.
Az a Mirjam tavozik az él6k sorabdl, aki vezette a kortéancot, s citera-
janak, énekének hangja elnémult. Ezt koveti a teljes elégedetlenség, felzu-
dulas. A sivatagi vandorélet kezd igen faraszté lenni. A pusztai vandor-
las sok kisértése probara teszik a népet, s ilyen kritikus helyzetben tarul
fel igazan: mi van a szivben. Igazi hit, felszines bizalom, vagy egyenesen
Istent6l valé kidbrandulds — hitetlenség? Negyven esztend6 vandorlasa
nagyon nagy prébatétel. Nekik ebben a helyzetben és nekiink sok kisebb
megproébaltatasban is vizsgaznunk kell hitiinkbdl.

Amint az izraelitdk is a sok harcon és nehézségen at ebben a pilla-
natban eljutnak a kételkedés, fasultsag, s egészen egyszerlien a hitetlen-
ség allapotdba, ugyanugy keriilink mi ma is ilyen helyzetekbe. Pedig az
igeszakasz, a Mézessel elvégeztetett csodatett is meglattatta és meglattatja,
kicsoda valdjadban az Isten! Kitikkadt, 1lazongd, elcsigazott és reményét
veszitett emberek néznek farkassszemet Moézesékkel. Es itt kell helytallni!
Bizonyitani Isten rendithetetlen hiiségét! Kinos, Mo6zesék szamara embe-
rileg rettenetes pillanat! Isten azonban itt is feliilkerekedve bizonyitja
mindenekfelett valé hatalmat: ad éltet6 vizet. A megrendiilt hitd nép
Ujra megtapasztalhatta azt, amit oly sokszor atélt a vandorlas alatt: Isten
hiisége 6rok, s nem elveszteni, de menteni akarja 6ket.

Hit ma az emberben (meditacioként)

A mai ember &ltaldban a hiten a tobbé-kevésbé tevékeny és szenvedé-
lyes meggy6z6dést érti. Ez legszélesebben vonatkozik arra a szent meg-
gy(’izédésre, hogy az emberiségnek a maga szerves és szervezett totalita-
saban van jévéje. Természetesen olyan jové ez, mely nem csupan a rank
kovetkezé par esztend6t takarja, hanem ez feliil is emel benniinket. (Iz-
rael sem csak atmenetileg hitt az ij hazédban. Nem egy par esztendé lete-
lepedését varta, hanem 6rok hazat, igaz jovendét vart a megigért isteni
hazatél. Ezért is lehetett olyan csalédas a szomjhalédl pillanatai elétt a
minden cél és értelem elveszitése!) Ma annyira tovabbteljesedett ez a
»hit”-képzet, hogy ugyancsak nem a tovabbélésbe vetett hitet jelenti sza-
munkra a valamiben valé hit, hanem egyenesen szuper-életet kivan.

~ Bizonyos értelemben ilyenné lett keresztyén hitiink is. Mintegy bizto-
sitottnak véljiikk énmagunk életét Istennek odaszant rész-ajandékok arén.
Jollehet Izrael térténetének ez a szakasza, igéje egészen vilagosan tanitja,
hogy igaz jovendé csak tigy var az emberre, ha feltétel nélkiil hisz. Hisz
abban az Istenben, aki vezeti és jol vezeti népét. Megprobaltatas — legyen
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barmily nehéz is — nem tantorithat el az igaz j6vs, a megérkezés is
ajandékatol. Valé igaz, hogy mai hitiink néhany nemzedék alatt, anélk
hogy észrevettiik volna sokban mddosult. De ez a tiszta lényegen
valtoztathat: Csak az marad meg, csak az kapja meg Istent6l a megig
JOVOT, aki mindenen at feltétel nélkiil, soha meg nem rendiilve C
ragaszkodni Istenéhez. "

Mai igénket olvasva kissé ,,mesevilagba” keveredhetiink. Olyan hatal-
masan fantasztikus az Isten megkonyoriilé szeretete, mely az ember kép-
zeletét feliilmulja. Kivaltképpen a ma emberét, akitél idegen minden vélt
romantika. 3

Eppen ezért err6l az igér6l bizonysagot téve nem holmi ,varazspdl-
carol” vagy 6si ,cirkuszi-sztorir6l” kell prédikalnunk, hanem a mai em-
berhez sz616 igazsagot: Isten hatalma mindenekfelett! Aki Benne hisz, azt
a legkeservesebb helyzetében sem hagyja el! E

Annak kell megsz6lalnia, ami a mai embert, a technizalt embert meg
érintheti Isten nagyszerl igéjében. !

Abban a korban éliink, amikor a technika kutatja a természet minden
titkat. Az emberi tudas atommagokat robbant, s lassan olyan hatalmas
er6ket szabadit fel, mely teljesen Kkicsuszhat az emberi kontroll al6l.
Szédité fejlettség, tobbszor korilreptilte az ember a Foldet, leszallt a
Holdra, mar a Vénuszt ostromolja. A haladés, a soha nem latott tudas
iszonyu tempoéja és foka ez! Ezzel egyenes iranyban fejlédve a modern
embernek természetesen modern lett a vilagképe is. Mas, mint volt a ré
emberé, a Mozes korabelié, vagy a kozelmult emberéé. Sokszor Isten és
dolgai, kegyelme és megment6 szeretete, feltétlen igénye és a benne vald
hit idegennek, tavolinak tlinik még a magat keresztyénnek vall6 el6tt
{Hanyszor hallhatjuk a szolgédlatban: ami6ta magas szinten tanulok, nem
tudom befogadni a vallasos dolgokat...) 4

Szamolunk ugyan a prima causa — a primus motor-ral, de nagyon
sok esetben ugy latszik ez csupan hypotézis. ]

Batran el kell fogadnunk, s6t vallanunk: a modern vilagkép tény!
Minden tovabbi nélkiil szamolnunk kell vele. Azonban azt is félreérthe- -
tetlentl kell, hogy prédikaljuk: ez semmi formajaban nem fenyegeti és
fenyegetheti az Istenben val6 hitet! Tény, hogy az uj sziiletésénél nem le-
het megspoérolni a fajdalmat, a gyotrelmet, az atallas nehézségét. Ugyanigy 3
mai hitlinkben nem lehet elspérolni az Istenbe vetett hit utjat, lehet6-
ségeit és a vele jaré fajdalmakat. :

Nagyon gyotrelmes volt Izrael szaméra az adott helyzet: szomjan,
biztosan csalédva, megprébalva, ezernyi sebbél vérezve ugy latni, semmi
nem jott be! Minden elveszett. Inkdbb meghalni akartak!

A legnagyobb reménytelenségben, Mozes teljes ,leégés” kiiszobén
Isten satora elé térdel és elkezd hittel konyordgni, Isten valaszol. Meg-
hallgatja, kinzé fajdalomra élteté vizet bocsat. A maga rendkiviiliségé-
ben igen megrendité ez az ige a mi szamunkra. Mi a megvaltas utani Is-
ten népe jol latjuk, hogy az igazi éltetd vizet, az 6rék szomjoltét Jézus-
ban kaptuk Atyanktél. Mi benne élhetiink az élet vize 1idit6 kegyelmében.
Mi — igaz hittel — valéban a jovend6 emberei lehetiink. A mi perspekti-
vank egészen kitagult Krisztus kegyelmébél.

Sok minden példdzza a mi szolgdlatunkban, egyhdzunkban ennek az
igazat. Kitart6, mindig ragaszkodé hittel Isten megaldotta mai életiinket.
(Az elmult évtizedek ,j6 utra” talalasa sem ment magatél. Meg kellett
azért szenvedni mindazoknak, akiken keresztiil Isten ezt véghezvitte. Ve-
lem egylitt falun szolgalé lelkésztestvérek: meg kellett szenvedni nemrégi-
ben az Gj helyzet latszélagos reménytelenségével. S ugye, ma senki sem :
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4llitana vissza a régi magangazdalkodast? Pedig milyen nehéz volt! Csa-

pasnak érezték, hogy Isten elhagyta 6ket. Ma ugy élnek, mint eddig a

torténelem soran soha! Onmagunkba tekintve: meg kell tusakodni, szen-

vedni, miel6tt az oltar elé térdeliink! Nehéz beismerni a hitetlenséget, a

piint. De milyen jé uténa! Eszre sem vessziik utdna a keményen dorgalé .
isteni biintetést.)

Vazlat és néhany gondolat

1. Nem lazadva — hittel és reménnyel!

Azt mondjak, a fiatalkor a varakozas, a reménykedés, a nagy terve-
26s korszaka. Pillantsunk vissza: az évek mulasaval, csalédasok szaporo-
dasaval egyre kevesebbet kezd varni az ember az élettél a jovétsl. Igy
volt a hosszd vandorlas alatt Izrael is. A kezdeti kedv, lendiilet, hatalmas
remény egyre lohadt.

Sok ember még egy nyugodt oregkort sem remél. Pedig az emberi
életnek éltet6je a remény, az Istenbe vetett hit. Aki nem tud remény-
kedve Istenre hagyatkozva nekid6élni a megprébaltatasoknak, az félhalott.

2. Csiiggedt 1élek — a hit tragédiaja.

Hany ember ajkadn hangzott el mar: semmit sem varok mar az élet-
t61! Nagyon tragikus ez. Izrael sem akart mar élni. Elvesztette bator el6-
retekintését. Ezzel egyiitt hitét. Ez nem azért tragikus, mert egyszersmind
fajdalmas, hanem mert ennek gyokere a hit gyengesége, vagyis hianya.

Reménytelenség? Ilyet a hivé ember nem ismer! Benne a legnagyobb
vagy él: kozelebb, kozelebb Krisztushoz, Elet Vize forrasahoz. Tudja: en-
gem var VALAKI! Jézus, a Végtelen Szeretet.

3. Bizom Istenben — biztonsagom van!

Krisztus-hitem biztos talaj a labam alatt. Ez adja azt az érzést, hogy
életem ratapadt az élet vize forrasara. Igy van életcélom: szolgalatom-
ban, csalddomban, gyiilekezetemben, egyhazamban, hazamban. Krisztus
teliti meg! )

Aki Krisztusban felismeri az igazi reményt, ebben hisz, az soha nem
keriilhet olyan krizisbe, mint Izrael népe!

Solymar Péter

Laikus kérdések és szempontok 1 Méz 20,6—13-hoz

Istennél minden lehetséges. Ennek kézzelfoghaté jele a sziklabol fa-
kadé forras. Gerhardt P4l éneke jut eszembe: Utad van szamtalan sok,
Uram, és eszkozod ... Isten a leglehetetlenebb helyzetben is lehetéséget
tgremt népe szamara. (23) — Isten a 1ét és nemlét hataraig is elengedi
népét, hogy azutdn megmutassa végtelen hatalmat és irgalmat?! (23) —
Isten irgalma és szentsége itt egyszerre szemlélhet6. Megszanja a szomja-
z0kat, a népet, és megbiinteti kétkedd szolgait. Isten az & szolgéitdl tobb
bizalmat, nagyobb hitet kivan. Akinek tobb adatott, tobbet kivannak t6-
le. (23) — Isten emberei is megfaradhatnak szolgalatukban. Am ez a
megfiradds mindig veszélyes, olykor majdnem végzetes. (23) — Megjelent
nekik az Ur dicsésége. Mit lattak és mit észleltek? (23) — Ez a torténet
nagyon hasonlit a 2 Méz 17-ben olvashatéhoz. Nem ugyanarrél az ese-
menyrél olvasunk, kétféle médon? Vandorlds kozben a tdbor melyik ré-
szén allt a sator? Mit jelent az, hogy megjelent az Ur dicsésége? Ugy
tlnik, mintha Isten itt egy bizonyos vessz6t adna Mobzesnek. Valamiféle
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botrél van sz6, amellyel Mézes masutt is tett csodat? Milyen ké:
rél olvasunk itt? Pusztédban levé szikla, vagy kisebb hegy, s ennek ko
1ében allt a sator? (38) — Miért kérdezi meg Mozes a népet, hogy |
kasszanak-e vizet? Prdobara akarja tenni 6ket, hogy hisznek-e? i
utott kétszer? Ez egyszeri csoda volt, vagy forras maradt a csoda
ott? Miért olvasunk versengés vizeir6l? Miért mondja Isten Moézesnel
Aronnak, hogy nem hittek Neki? (38) — Hogyan értsiik ezeket a bibli:
eseményeket? Sz6szerint sziklara és vizre gondoljunk, vagy mast jelolne
a kifejezések? Pal apostol is ir lelki eledelrél, lelki italrél és lelki készi
1ar6l 1Kor 10-ben. Elhunyt magyar regényirénk Mozesrdl szol6 regényé
ben a vizet Mdzes tanitdsanak tartja. Ezt a regényt sokan ismerik a gj
lekezetekben. A szészerinti értelmezés nagyon naivnak tlnik a mai em
ber szdmdara. Még hivé keresztyének szivében is felvet6dik a kérdés, valéja
ban hogyan és mi is torténhetett? (38) — Nekiink szabad ugy értelmez-
niink a mai tudomany és technikai fejlédés ,,csodait”, mint Isten gond-
visel6 szeretetének a modern jeleit és eszkozeit. (38) ;

PUNKOSD UNNEPE

Jn 14,16—21

Majd! Ki ez, aki ilyen biztosan és hatarozottan nyilatkozik a kozeli
jovorél? Ki ez, aki nem szorul Tiberius csaszar legfrissebb sajto-tudo-
sitdsdra, nem kivancsi a vallasi vezet6k allasfoglalasara?... Hanem ke-
reszthaldla el6tt par csiliggedt, Lélek-nélkiili embernek azt mondta:
nMaJd'” ¥

Es valéban a ,,majd”-b6l most lett, — s a v1lagba betort egy olya .,.f
friss levegd, melyre felfigyelt a f6tanécs, a csaszar s az akkor ismert
vilag.

Pilinkosd linnepén az egyhaz erre a csodalatos Urra emeli teklnltetét,
aki ennyire szabad terveiben mindent6l és mindenkitél, de ennyire oda-
koti szeretete mindenhez és mindenkihez. 3

A nagy kérdés az: szdmunkra a ,,majd”’-korszak tart-e, vagy mienk- -el
a beteljesedés draga vilaga. 9

Megigérte, hogy elkilildi majd a Vigasztalét. El is jott. Az elsé plin-
kosdt6l olyan embereket latunk az elsé keresztyének kozott, akiknél a
vigasztal6 Szentlélek mindent megvaltoztatott. Kiléptek elzarkézottsa-
gukbdl és az egész vilagot egy nagy csalddnak érezték. Batrak voltak,
mert a feltdmadott Jézust maguk mellett tudtdk. Az itt szereplé goérog
sz6 igen sok jelentésti (latinra advocatus, deprecator, consolator szavak-
kal forditottdk), — de mindenképpen pozitiv mozduldsat jelenti Jézus-
nak, a Szentléleknek: érettiink sz6t emel, konyorog, vigasztal.

Lett-e most a majd-bo6l? :

Az egyik nyugati lelkészi hivatalban lattam egy szellemes plakatot: °
egy asszony olvassa a Biblidt, — de arca rideg, fagyos. Egy kérdés volt
olvashat6 alatta: ,Ilyen szomord az 6romhir?” Kiilonos, hogy a keresz-
tyén muvészet sohasem abrazolta Jézust mosolyogva. Pedig elképzelhe-
tetlen, hogy a kanai menyegzén mindvégig ,szent komolysaggal”’ volt
jelen. Amikor a gyermekeket 6lébe vette, lehetett ezt mosoly nélkial
tennie? Isten ezt a szép vilagot 6réomre, mosolyra teremtette. Mi em-
berek tessziik tonkre egymaés szamara a napokat, éveket.

A Vigasztalé azt a bizonyossagot hozza, hogy vége az Aarvasiagom-
nak, mellettem 41l O és mellettem vannak emberek. Nem azért vagyunk
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kedvetlenek, csliggedtek, mert még ,,plinkosd el6tti” az életlink; — ar-
van, vigasztalas nélkiil bandukolunk?

O tanit meg benniinket arra, hogy a torténelmet egy nagy zenemi-
nek halljuk. Van ebben a partituraban egy alsé sor: nehéz foldi ese-
mények, megprébaltatdsok, betegségek. De a legfelsé sor: a ,mennyei
dallam”, az oromhir vigasztal6 zenéje. Aki csak az als6 dallamot’ hall-
ja, kétségbe esik, céltalannak latja az életet. Ma az egzisztencialista
dramak is ezt sugarozzak: az ember cs6dbe jutott, nincs kiut beléle.
Samuel Becket ,,A jatszma vége” c. dramdaja a III. vildghabora utani vég-
s6 jelenetet mutatja be. A pusztuldst csak négy ember éli tul bénéan,
nyomorékként: az apa, a fia és a nagysziil6k. Az apa azt mondja: ,,Imad-
kozzunk Istenhez!” A nagyapa elkezdi a Miatyankot. De semmi nem tor-
ténik. A nagy csendet a fiu tori meg: ,,A nagy csal6, nem is létezik!”

Aztan mindnyajan meghalnak. Vége a torténelemnek... Ma arad ez a
levegd: az ember semmi jéra nem képes. De ez a ,plinkosd el6tti” leve-
g6. A Vigasztalé megmutatja a ,felsé dallamot” is, — de mast is.

Jézus itt arrél beszél, hogy amikor a ,majd’-bél ,most” lesz, az 6
parancsolatait megtartjak. Ezek a parancsok bele vannak épitve a vilag
strukturajaba. A szeretetben foghatdok egybe. Amikor Pal felsorolja a
Szentlélek ajandékait, — sok csodéds dolgot emlit meg, — nyelveken sz6-
las, profétalas — de a legnagyobbnak a szeretet ajandékat tartja. Az
,alsé dallam” médosul a szeretet altal. Mi mindent tud megvaltoztatni
a szeretet! Ez nem almodozé szentimentalizmus. Ez a legnagyobb cse-
lekvé erd. Ahol a Szentlélek &ltal jelen van a szeretet, oromet szerez
az ember a masiknak, nem lesz valogatés az emberek kozott. Ebben a
szép vilagban annyi szépet lehet cselekedni. Ha beliil van egy hajté erd,
tartalom!

,Dennoch” (=mégis) annak a naptiarnak a neve, melyet egyik bé-
nult presbiteremnek az asztaldn latok minden alkalommal. A naptarban
minden oldalon szebbnél-szebb rajzok, festmények. Olyan miivészek
készitették ezeket, akik — f6ként a vilaghaboriban — elvesztették ke-
ziiket. ,,Dennoch!” Mivel ott volt benniik a hajté er6, a nagy tartalom,
mondanivalé, — lekiizdve els6 csliggedtségiiket szajukba vett ecsettel,
vagy a labujjuk kozé szoritott ceruzaval hozzak létre miuvészi alkota-
saikat. Néha presbiter bardtom elkeseredik, 2—3 1épést csak nehezen
tud megtenni a szobaban. De erét gy(jt az igébdl, imadsagbodl, rate-

kint erre a naptarra, — s Gjra nyugalom tolti be egész lényét.
Az egyhaz a torténelem folyaman milyen sokszor volt — gogje,
gazdagsaga miatt — bénult. S nem jarult hozzad semmivel azokhoz az

eréfeszitésekhez, melyeket minden korban megtettek emberek, akiket
Isten jora indité Lelke valamiképpen megérintett. Piinkésd elétt, a
»majd”’-korszakban nincsenek latasok, csak rovidlatasok, amikor nem
latja az egyhaz az ,igazsagot”.
Az igazsag ... Nemcsak a biborkopenyes helytarté kérdezett utana.
Ez a kérdése az ifjisagnak, sok gyaszolénak. Jézus itt azt mondja, hogy
az 6 Lelke, az igazsdg Lelke. A hit és a szeretet emberséges, realis la-
tasa az igazsig. Meglattatja veliink varosunkban, kozségiinkben a maga-
nyos embereket, akik varnak benniinket. Meglattatja a szocializmus
tobbletét egy ©nzé tarsadalmi renddel szemben. Az igazsig az, hogy
vVan mennyei Atyank, aki jot akar veliink és a vildggal. Az igazsag az,
hogy annyi minden elvalaszt ugyan benniinket, mégis testvérek vagyunk.
. A tovabb futé torténelem! Errél szol itt Jézus. Nem a kozeli paruzia-
vilaggal nem t6r6dé-bénitasa, hanem a veliink tovabb jové Szentlélek
Vigasztalasa, realitdsokra ébresztése, szeretet-utra kiildése a motivalé
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Janosnal, — szemben a szinoptikusok forrasaival és Pal leveleivel. Igen
is, jelent6s az el6ttiink levé id6: hogyan toltjiik, mire hasznaljuk. :
Az otestdmentum népénél piinkosd a kenyérért valé halaadas napj;
volt; s ugyanakkor emlékezés a sinai torvényadasra. Isten vilagba épi
tett torvényei és a kenyér. Isten népe onnan indult el egykor a Sina
hegyt6l. Az uj Pilinkésd a Parakletos-szal indit benniinket. Imadkoz:
zunk, hogy a ,majd’-bél valésagos ,,most” legyen szamunkra s a vild

szamara!
Gorog Tibor

Laikus kérdések és szempontok Jn 14,16—21-hez

A tanitvanyok félnek a holnaptél. Jézus jelenléte nélkiil nem tudj
elképzelni jovendéjiiket. Ezért imadkozik Jézus a tanitvanyok piinkosd
jéért. Jézus nem pejorativ értelemben szol a vilagrél. Azért nem ,fo-
gadhatja” be az igazsag Lelkét, mert nem latja és nem ismeri. A tanit
vanyok és a vilag kozti hatarvonal nem wvégleges, hanem az akkori szi-
tuaciobdl fakad. Ez a hatar sziintelen valtozik. S itt van a vilag remény-
sége! (11) — Jézus a Szentlélekr6l szol. Nagyon rossz a ,lélek” sz6
akusztikdja. Beszéljiink inkabb a Vigasztalordl, ezt mindenki azonna
megérti. — Szeretet és parancs Osszetartozik, amint a viszontszeretet é
az engedelmesség is. A tanitvanyi élet rendezett élet. A Szentlélek Jézus
igéjével teremt rendet benniink és fenn is tartja azt. (11) — Amikor
a Szentlélekrdl hallok, azonnal a Biblidra gondolok, tudom, hogy ott ta-
lalkozom Vele. Akar hallom, akar olvasom. (11) — Hallgattuk a Jesus
Super Star beatpassiot. Szeretném hatarozottan Kkijelenteni, hogy Jézus
nem a zenében, hanem csak a Szentlélekben van ma koztiink és vellink.
(11) — A hangsulyt arra tenném, hogy pilinkésd 6ta nem kell senkinek
sem egyedu.l lennie. Jézus kéri sza.munkra az Istennel valo kozosseget :
ha mi is kérjiik, megszilinik minden létbizonytalansag és eréssé valunk
a szolgalatra. Arra, hogy feloldjuk az emberek arvasagat és szorongasait.
(11) — Jézus azt igéri a tanitvanyainak, hogy a Vigasztalo, a Szentléle!
veliik marad mindorokké. Ezzel szemben az egyhaztorténet és az egyéni
keresztyén élet egyarant azt mutatja, hogy a Szentlélek jelenléte, mun-
kdja inkabb ritka alkalmak csodéja. (la) — Luther ismert hasonlata sze-
rint mint a zaporesé jon és aztan tovabb halad. Szabad-e a gylilekezet-
nek abban a bizonytalansidgban élni: a Szentlélek mindoérokké velik ma-
rad? (la) — Az igazsag emberi sorsunk legnehezebb és megoldhatatlan-
nak latszé kérdése. Nem tudom milyen vonatkozasban jelent itt segit-
séget punkosd, ,,az igazsag Lelke”? (la) — Jézus itt lezarja a gyilekezet
hatarat: a Szentlelket a vildg nem fogadhatja be. Nekem eddig mindig
az volt az elképzelésem, hogy a Szentlélek hatol be a vilagba, misszio-
nal, mint ahogy a jeruzsalemi gylilekezet megalakulasat olvassuk a Cse-
lekedetek konyvében. Hogyan lehet megtartani Jézus parancsolatait?
P4l is arrdl ir, hogy hidba tudja, mit kellene tennie, nincs ereje a vég-
hezviteléhez. Isten miért csak azokat szereti, akik szeretik Jézust? (la)

PUNKOSD MASODIK NAPJA
Jn 6,44—47
Tudott dolog, hogy piinkosd a keresztyén nagy unnepek kozott a ,,ha-
mupip6ke” szerepét jatssza. Mennyire inkabb a masodik napja! Sok al-
lamban nem is pirosbetlis {innep. Az egyhaz sziiletésnapja, vele kap-
csolatban a Szentlélek Kkitoltésének jelent6sége mem igen foglalja el a
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hivek szivében és kegyességének gyakorlasaban a megilleté helyet. Pe-
dig a pinkosd iinnepe a ,harmadik nemzetség” sziiletésének linnepe. Az
egyhéazatyak jol felismenték, hogy a keresztyénséget nem az egyhazhoz,
mint intézményhez val6 tartozas, hanem Krisztushoz valé tartozéas teszi;
az egyhdz nem kegyes emberek oOnkéntes egyesiilése, kegyes emberek
gyiilekezete, hanem a Szentlélek miive ebben a vilagban. Hogy ebben a
vilagban lehessen ,keresztyéni szent nép”, hogy ,a hit ne maradjon a -
pad alatt”, (Nagykaté) ahhoz Szentlélekre volt sziikség. Es a megigért
Szentlélek adatott és adatik az egyhazban.

Az elsé iinnepnap szentigéje a megigért Szentlélekrol sz6l. A maéso-
dik napi ige személyes jellegli. Hogyan Kkeriil az egyes ember a , harma-
dik nemzetség” soraba az egyhdzba; hogyan jut hitre és mit jelent a sza-
mara ez a hit!

Ebbdl az iranybél kell megkozeliteni alapigénket és ebbe az iranyba
kell megszélaltanunk lizenetét.

Az alapige teologiaja

Jézusnak a zsidokkal volt vitdja — ez a vita a Golgotara vezetett —
akik istenhivék voltak; akikhez az Isten sokszor és sokféleképpen szo-
lott (Zsid. 1,1.) Amikor a teljes Kkinyilatkoztatéds ideje elkovetkezett, sii-
ketek maradtak. Nem fogadtdk be Jézust, pedig Isten Jézus altal gyGj-
totte a vilagban a ,hanmadik nemzetséget”’, az 6 szent népét. — Isten
ma és itt ebben a vilagidében, — aiénban — és a mi életformankban
nem érzékelheté. S barmennyire is igaz, hogy benne vagyunk, élink és
mozgunk, mégis til van existencidankon. Mondhatja, aki kivanja, hogy
szamunkra nincsen, néma, halott. Istent senki sem lathatja kozvetleniil,
Jézus Krisztus képviselte ebben a vilagban. Mint Isten képviselGje tanit
Istenrdl. Tetteiben mutatja meg az Atyat. Minden &télésnél, megérzés-
nél, miszteriumba val6é elmeriilésnél tobb és mds az, amit Jézus Krisz-
tus ad nekiink, amikor dltale az Atyaval jutunk kapcsolatba. Merészen
igy fogalmazhatunk: a vilagban Jézus Krisztus jatssza az Isten szerepét
(inkarnécié). Jézus Krisztus testvériink és baratunk, aki a mi létfor-
méankban, a mi idénkben €élt és a mi nyelviinkon szoélalt meg. Aki Istent.
megismerni akarja, annak Jézushoz kell mennie! Az Ujszovetség krisz-
tocentrikus! — De Jézus Krisztushoz csak az jut el, akit az Atya vonz.
A Szentlélek munkdja a vonzds! Isten sohasem lesz a mi megismeré-
sink targya! Nem rendelkeziink vele! — Luther fejezte ki vilagosan és
egyszerlien a Kis Katéban: Hiszem, hogy sajat értelmemmel nem tud-
nek ... (a Nagy Katéban: mert nem tudnank se te se én megismerni a
K}'jsztust, sem hinni benne, sem urunkka tenni, ha a Szentlélek fel nem
ajanland mekiink és szivinkbe nem adnd mindezt az evangélium hirde-
tege altal... haami titokban maradna, akkor kdrba veszne az egész...
azert hirdette az Isten az igét, adta a Szentlelket benne, hogy a Szent-
lélek tarja elénk és tegye sajatunkka ezt a kincset...)

Az Isten vonzdsanak valé engedelmeskedés életet jelent. Elet ebben
az ajonban Krisztuskdvetésben, engedelmességben, szolgdlatban, diako-
Niaban és élet a feltdmadas utan, amikor a ma hidnyolt kozvetlen latas.
teljesedik. (1 Kor 13,12)

Igy oldédik meg a mai ember ,istenproblémaja” is. Igy szabadulunk
Mmeg mi igehirdet6k a ,meghalt Isten” és egyéb ,teolégidk” problémaitol.
Nem 411 meg az a vélemény, hogy ma nem lehet hinni; ma szabadsagolni
kell az Istent; nincsen Istennek helye a nagykoruva lett ember életében.
A legrégibb id6ében is kiizdenie kellett Istennek azért, hogy az ember
hallgasson r4. Istennek kellett vonzania az embert, hogy hitetlenségébdl
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hozza térjen. Es le is gy6zte és ma is legyézi (ubi et quando visum
deo). Isten ma is vonz a Krisztusr6l sz6lé igehirdetésben, és aki
‘hallani és akar engedelmeskedni: az hozzd megy! Az egyhaz jovéje
az intézmény, hanem a Szentlélek folytatolagossaga.ban van. S az e
héznak mindig lesz Szentlelke, mert Isten igy akarja, és igy gy(jti
,harmadik nemzetséget” ebben a vilagban. %

Az igehirdetéshez

i Ma, amikor az § szavat halljatok, meg ne keményitsétek a ti szi
teket!
Az egyhaz sziiletésének masodik innepnapjan ismét egyiitt vagyu
Nem az egyhaz tnneplése a célunk. Azért a nagy isteni ajandékért
ismét halat adnunk, hogy Isten kibocsatotta az 6 Szent lelkét és ezz
ma is gy(jti maganak a vildgban a ,harmadik nemzetséget”. Mi vagyur
ez a harmadik nemzetség, akik Jézus Krisztusban hisziink, és ezért bennt
életiink, blinbocsanatunk és tidvosségiink van. — Mai alapigénkben a
a kérdésre kapunk feleletet, hogy ma hogyan valhatik az egyes e
ennek a nemzetségnek tagjavd. Lehet-e a mai ember hiv6? S ha leh
hogyan?
Igénk els6 mondanivaldja, hogy Isten maga vonz az 6 gyiilekezeté
Isten ,,orcdja” ismeretlen marad a mi szamunkra valamig e testben éliini
Nem lathatja 6t a foldi szem. Agyunk kategéridiba nem fér bele. Szent:
ségének mindenek felett valé volta el van rejtve mindent kikutatni és
ismerni vagyé tekintetiink el6l. Istennel nem rendelkeziink valahogyan
agy, mint egy targgyal, anyaggal, melyet laboratériumokban vmsgaloda'
sunk céljaira hasznalunk. De az egészen mas Isten hivogat, vonz ma-
gahoz Jézus Krisztuson keresztiil. ]
Egyik kolténk (Szabo Lérinc) kesereg azon, hogy neki csak olyan
istene van, amelyet 6 kigondol. Pedlg olyan 1stenre vagyik, aki ugy van,
mint a fak, és nem az emberi sévargas alkotja:

por és por kozt porladok és bent
istenekkel vagyok tele...

De nékem mas kellene, nékem
egy kiilsé Isten kellene,

egy kiils6 kozonséges Isten,
Isten, aki ugy van, ahogy

a fak vannak, akit nem

én, a sovargas alkotok.

Isten Jézus Krisztushoz hiv, aki mint realitds élt ebben a vilagban;
aki testvériink lett és baratunk. Aki ,kiilsé” Isten, Akinek tettein, sza-
vain, lényén keresztiil az Atya sz6l, hiv és akar Istened lenni. Ezt a Jézus =
Krisztust s benne Istent kindlja a Szentlélek ma is mindenkinek azért,
hogy a sovargasa lecsendesedjék, Istene legyen, akit nem & alkot maga-
nak. Aki nem néma és nem halott. Ezért prédikalunk Réla, hogy aki hall-
gat red és s6vargé szivvel tanulja, annak Istene legyen.

Mert igénk mdsodik mondanivaldja az, hogy készen kell lenniink a
hallgatésra és tanulasra. Az evangélium azért hangzik, hogy aki készen
van az Isten valédi keresésére, aki vagyik utdna, annak ,magat6l” meg-
nyiljék az ég (Reményik: Kegyelem). A hallgaté ember veszi a Szentlel-
ket és akit elér a Szentlélek azokat vezérli is és azok Istennek fiai. — Az
ige Jézushoz hiv, vonz, de nem automatikusan. Isten fiai nem futdszalag
termékei! Személyiséged, személyes dontésed kikeriilhetetlen. — Olvas-
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tam, hogy 1857-ben Rémaban kiastak a csaszari O6rség és az akadémia
romjait. Az oreg palotajat folyosé kototte Gssze a Palatinuszon levé csa-
szari palotaval. Az egyik marvany ifvmaradvanyon a marvanylapra késsel
pbekarcolva egy un. ,gunykeresztet” talaltak. Egy férfi a kereszten — sza-
mar fejjel. Alatta egy &6t imadé fiatal ember felfelé emelt kezekkel.
A gunyos rajznak ez a felirata: Alexamenos imadja Istenét. Kénnyen el-
képzelhetjiik a gunykereszt keletkezését. Egy fiatal ember hitre jut a
Krisztusban. Ezt megtudjék baratai és — szamdarsagnak tartjak. Rémai
tudos, vagy katonatiszt egy megfeszitett embert, a nazaretit, tartja iste-
nének. — 1870-ben megtalaltdk erre a gunyos rajzra adott valaszt. Ez
volt bekarcolna a varvanylapba: Alexamenos hdi maradt!

Isten maga hiv és vonz Jézus Krisztushoz! Neked kell eldontened,
hogy mégy-e, vagy ,,szamarsagnak” tartod.

Ezért igénk harmadik mondanivaléja: ha elér a vonzas; ha megérzel
valamint Lélekbdél: engedj meki! Kikényszeriteni nem tudod a Lélek
vonzasat. A ,;szél fu ahova akar”, de ha fu, akkor légy készen a hallga-
tasra és tanulasra. Ez a magatartasod életet jelent a szdmodra. — Az
egyik pesti kolumbariumon ez olvashaté: ,isa por és hamu vogymuk”.
(a régi halotti beszéd egy sora) Ha engedsz a vonzasnak megtudod, hogy
tobb vagy mint por és hamu. Hogy ,,amit szem nem latott és fiil nem
hallott”, azt készitette neked az Isten. Jézus Krisztus orok életet, felta-
madéast, 1j egzisztenciat jelent neked. Vége van a sovargasnak és ,lesz
kiils6, kozonséges Istened”, akit nem te alkottél, hanem aki kegyelmesen
megmutatta magat neked. A Szentlélek sévargéd lelkedet olyan ,kiilsé”
istenhez vonza, aki itt jart, élt, éhezett, szenvedett, csodakat mivelt azért,
hogy neked Istened legyen és életed!

Azért: Ma amikor az O szavat halljatok meg ne keményitsétek a ti
sziveteket.

Dr. Kosa Pal

Laikus kérdések és szempontok Jn 6,44—417-hez

A 44. vers, de a tobbi is, a sors-hit felé visznek. Nem mehet Krisztus-
hoz senki, aki mincsen Isten listdjan? Ugyanebbdél az igébdl kihallom,
hogy Jézushoz mindig az Atya segit oda minket, mert nem tudnék ma-
gamt6l hinni Obenne, sem 6hozza eljutni — ahogy Luther is tanitja. (19)
— A bibliaforditdsnal hangsulyt lehetne tenni a személyes névmasokra.
pl. igy: ,,...és En tamasztom fel azt az utols6 napon.” Jézus megvaltod
személye a dontd az egész fejezetben. Maga Isten tanit minket Krisztus-
hitre és kovetésére. Beteljesedik az igéret, Krisztusban kulminal(!) Iste-
niink minden kijelentése. (19) — Minden hivé ember ,Istentél tanitott”
?{nber. Isten tanit mindket példaul arra is, hogy mindennapi életiinkben
jol dontsiink. Ehhez Jézussal kell kontaktusban lenniink, masképp nem
megy. (19) — Ki ,,van” az Istent6l? Itt ennek csak az egy értelme lehet:
ngus maga. — Nem! A Krisztushivé ember ,van Istentél”. O sem allan-
déan, csak ha a hit allapotaban van(?) — A lathatatlan Isten csak Krisz-
tussal egyiitt lathaté. (19). — A régebbi forditasban még benne van a
»bennem” is: Aki énbennem hisz. Lehetetlen, hogy az eredetiben mas-
kg‘ppen lett volna. Akarmilyen hit nem elég az 6rok életre! (19) — Piin-
kosdkor is Krisztusrél kell prédikalni. Mutassék meg, hogy mindenkor
es {nindenben Jézushoz mehetiink, mert az Atya akarja és Szentlelke
segiti utunkat hozza. Hitben, szolgalatban, iidvésségben! (19) — Piinkosd-
kor szokatlan az ilyen Ige. Semmi kapcsolatot sem latok piinkosd tényé-
vel. Hogyan lehet itt kapcsolatot taldlni a Szentlélek munkajaval? (31) —
Szerintem a hangsulyt a 44. versre kell tenni. Egy sereg kérdésre varok
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valaszt: Csak az lehet Jézus hive, akit az Atya von? Tehetek arrél,
ha nem von? Nem t6lem fiigg, lehet-e hat engem felelGssé tenni? (3
Tehetiink-e azért valamit, hogy Jézus hive legyen valaki, ha mind
tél fligg, hogy az Atya vonja-e, vagy sem? Mi a munkank jelentdsé
lényege és felelossége? — Van olyan ember, akit az Atya nem von?
a sorsa annak, akit nem von? (31) — Mit jelent ez: az Atyatél hallo
tanult? Mikor, hol és hogyan? (31) — A valaszt a pliinkosdi tényben 1a
Piinkosdkor teljesedik be a préfécia: mindnyajan Istentdl tanitottak
nek. A konfirmaciéi katéban nem taldlom a hitdgazatok lutheri ma
razatat. Most is emlékszem ra, hogy a 3. hitagazat magyarazata igy
zik: hiszem, hogy sajat eszemmel és erémmel nem tudnék Jézus K
tusban, az én Uramban hinni, sem Ohozza eljutni, hanem a Szentl
hivott engem az Evangélium altal... (31) Akkor Jézus ezekkel a szava
val a plinkodsdi csodara mutat? A Szentlélek altal lesz mindenki Istent
tanitott? Kik lesznek Istent6l tanitottak? Eppen ma, a tudomany és te
nika korszakdaban lathatjuk Jézus szavainak valosagat, az egész vil
hangzik az evangélium. (31) — Az egész vilag tanul, a sok kérdésre,
tarsadalmi, nemi, vilag-problémakra keresi a vala.szt Isten sem hall,
(31) — Eszerint az egyhaz, mi is a Lélek eszkozei vagyunk? Von mi
hogy vonjunk masokat ahhoz, aki az Igazsag, a Valasz minden kérd
— A textus tehat szokatlan, ugy gondolom azért, hogy a plinkosdi p
kécio se legyen megszokott. (31)

SZENTHAROMSAG UNNEPE
2 Kor 13,11—13

A sziveg értelmezése

A 11. vers intelmeit konkrétta teszik azok az események, vitak, fe-
sziiltségek, amelyek a két korintusi levél megirasa kozott a gylilekezet-
ben voltak. Erdekes és a mi nyelviinknek teljesen ismeretlen a passiv
imperativus alakja, melyben itt két ige is szerepel: ,,...olyasmirél van
sz06, amit az ember nem maga cselekszik, maga nem is cselekedhetné, ami
sokkal inkabb tdrténik rajta; nem teljesitmény, hanem eset, de az ember
teljes mértékben és szamadas kotelességével felel6s azért, hogy az a bi-
zonyos cselekmény megtonténik-e rajta, vagy sem. ...a keresztyén pré-
dikacié tulajdonképpeni formaja mindig az imperativ-passzivum, vagy
a passziv-imperativus: engedjétek megtorténni rajtatok azt, amit Isten
akar véghezvinni rajtatok!” (W. Stdhlin, A gorog imperativ-passzivum
Jjelent6sége, L 1958, 521kk.) 11b tehdt nem valamely elbzetes feltétel tel-
jesitésétol fiigg, hiszen Isten helyreigazité és intd, vagyis szeretetet és
békét akaré jelenlétére utalnak ezek a szenvedd igék is.

Az oOrulésre valé felszolitds nincs ellentétben az egész levél hangja-
val, hiszen az olykor éles hang ellenére Pal ismételten kifejezésre juttat-
ja a gyiilekezet irant érzett szeretetét (2,1kk; 7,3k; 12,15; stb), a vitas kér- =
déseket pedig ugy targyalja, hogy kiézben az evangéliumot hirdeti. 3

A befejez6 kivansag-aldas (13) szentharomsagi megfogalmazasa ritka
az Ut-ban, és egyediilallé Palnal. Elképzelhet6, hogy egy Krisztus-aldast
bovitett ki, de sokkal lényegesebb ennél: mindhdarom személyt funkecio-
val egyiitt emliti. Szamdara a Haromsag nem tan vagy rendszer vagy
csendélet, hanem munka, tevékenység és tapasztaléas.

Hosszabb vagy rovidebb perikopa felhasznaldsara ad lehetdséget
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Agendank. Ha csak a 13. verset olvassuk fel, akkor kevés kotottséget
jelent a textus: ,,szabadon” beszélhetiink a Szentharomsagrél, de fennall
a veszély, hogy tal elméletien. Ha mindharom verset felolvassuk, akkor
alkalmunk nyilik, hogy a Szenthidromsidg munkajat a gylilekezet és a
hivé ember magatartasdval konfrontaljuk. A hosszabb perik6pa haszna-
latat azért is javasolom, mert akkor a jol ismert 13. vers nem egymaga-
pban hangzik el, mintha nem alapige, hanem csak egy megszokott aldas
hangoznék el.

Szentharomsag iinnepe

Hiveink szamaéara altalaban nem ,linnepi”’ vasarnap. Az egyhaz sem
valami kiilén tdvtorténeti eseményt linnepel, hanem az lidvtérténet min-
den eddigi eseményét, ill. ezek Urat. Kiilonboz6 okokbdl a Szentharomsag
1éte, személyeinek kiilonbozosége és egymashoz valé viszonya kototte le
altalaban a figyelmet és az energiat. Merev, unalmas és érthetetlen tan-
anyag lett, pedig teljes szivbdl valé hodolatra, énekre kellett volna indi-
tania. Gondolkodék és hivok szamara egyarant szaraz fejtorna lett, pe-
dig hitiink és életiink egészét érintd lizenetet hordoz.

A Biblia azonban az isteni személyeket nem egymas mellé, hanem
egymas mogé helyezi (E. Brunner, Das Aergernis des Christentums, 45).
A Fiu ismerteti meg az Atyat, és a Szentlélek a Fiut. Persze: ,nem gon-
dolhatjuk, hogy az Isten megismerése csak Jézus Krisztuson keresztiil
lehetséges” (Csengddy, L 1967, 253), de egészen mas értelemben, més hang-
sullyal, mas tavlatokban beszélhetiink Isten szeretetérdl, miéta Jézus ke-
gyelmét ismerjiik. Isten szeretetével, Jézus kegyelmével vigasztalédni és
cselekedni — ebbe a kozosségbe se magunk ligyeskedtiik be magunkat,
s nem azért vagyunk benne, ha benne vagyunk, mert erésen megkapasz-
kodtunk, hanem a Szentlélek vezet és tart meg benne, hozzaértve ehhez
a passiv-imperativusrél mondottakat.

Mi lenne, ha az isteni személyek egymashoz val6 viszonya helyett —
hozzank valé viszonyuk, nrajtunk-benniink végzett munkajuk alapjan szo6l-
nank a Szentharomsag titkar6l? Akinek kiilonos megmenekiilésben van
része vagy csodalkozva latja az életnek valamilyen titkat —, az a teremt6
Istenrél szerez tapasztalatot. Aki sotét hatalmaknak vagy ©nzé énjének
foglya volt, vilag-rajongasban vagy vilag-gytiloletben élt, és egyszercsak
megszabadul ezekt6l, az a megvalté Istennel talalkozott. Aki siiket volt
Isten igéje hallasara, vak volt biinei latdséra, érzéketlen volt a bocsanat
oromére, de egyszer mégis feltarul elétte Isten szeretetének csoddja —
abban a Szentlélek munkaja volt eredményes (G. Schade, Biblische Wor-
ter neu gehort, 16). A haromféle cselekvési médban az egy Isten cselek-
vését hissziik: vagyis nem egymas hata mogott, nem egymas ellen dolgoz-
nak, hanem az egy Isten mindegyik cselekvési médban. A harom koziil
csak az egyikrél beszélni és csak az egyikben hinni — egymagéban is
elég lenne, hogy egy vallds épiiljon ra (mint ahogy lehetne is a vallasokat
18y csoportositani), de ez a haromféle tapasztalat, haromféle kinyilatkoz-
ta_tas olyan gazdasag, olyan sokszin(iség, olyan teljesség, amely térdre
kényszeriti az embert és mevetségessé teszi azt az almat, hogy kiismerje
;?Skesnﬁﬁﬁzévé tegye Istent (Augustinus a4lma a tengert kimeregeté gye-
ekrél).

Ezzel a hatalmas és titokzatos, de szereté Istennel szemben az ember
nem dréton rangatott babu. Nem puszta eszkdz, akin semmi se mulik,
hanem partner, akinek valaszat — mely az 6romben, 4j életben, enge-
de}mességben, hitben, egymasért viselt felelésségben, szeretetkozosségben
fejezédik ki —, varja-akarja ez az Isten.
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Az igehirdetés

Tartalma, jellege és felépitése tekintetében tobbféle lehet. Mu;
bizonnyal erds lesz a kisértés, hogy az alapigét csak motténak tekintsi
Ennek alljunk ellent és toreked]unk textusszertliségre. Ebben az esetbi
két f6mondanivalét kell megszo6laltatnunk. k-

1. Széljunk az ember nagy felel6sségérél. Mulnak rajta dolgok, jo
rossz iranyban is. Isten mem szolgava, hanem uralkodasra teremte
Nem kell elfogadnunk az adottsagokat sem a természet vildgaban,
a tarsadalom rendjében, sem sajatmagunkban. ki

Az egyhéz és a hit dolgaiban is mulnak rajtunk dolgunk, j6 és ros
iranyban is. Nemecsak magunkért, a magunk hitéért és cselekedeteiér
felellink, hanem egymasért is; van jelent6sége az egyhézban is annal
sokak szamara, hogyan éli az egyes ember a maga keresztyénségét.
beszélhetiink a korintusi helyzetrél, amely 2 Kor megirdsdhoz is ve:
tett. Szélhatunk gytlilekezeteink multjarél és jelenérol.

Amikor az Ut. intéseket ko6zo6l, akkor azokat ilyen értelemben is >
gylik komolyan: mulnak rajtunk dolgok. Ezt nem lehet elég komolyan
venni. A keresztyén ember jelentGségének hangsilyozasa az is, amikor
az apostol az Ur munkatdrsianak mondta magat, Krisztus testenek az egy
hazat és a Szentlélek temploménak a hivéket. t

De mégsem az a helyzet, hogy Isten csak parancsol és azutan csak
tétleniil lesi, mire megy az ember magaban, vagy jut-e egyaltalan vala-
mire.

2. Istent nem a szemlélédés jellemzi. Nem az, hogy ,van”, hanem
hogy tevékeny, cselekszik — és még ezt se féljiink kimondani: — dolgo=
zik! Vannak tervei. Hatarozottan tudja, mit akar az emberrel az egyhaz—
zal, a vilaggal. Az annyira érthetetlen és megkérddjelezett Szentharom-
sag-tan sem azt fejti ki, hogyan ,létezik” Isten odafént, hanem hogy ho-
gyan is cselekszik idelent. Teremt6 és szereté Istenrdl maskor és mas
is beszéltek, nemcsak keresztyének. Mégis csak Jézus Krisztus 6ta be
szélhetiink és hihetiink teljes egyértelmiiséggel Isten szeret6 szandékarol
a teremtett vilagban. Csak Jézus Krisztus ota lehet bizonyos az ige min
den hallgatéja, hogy Isten szereté hivasa neki is sz6l. Isten szerete
latni a multban és a jovOben, erre épiteni a jelenben — ilyen ,,vilagné
zetet” aligha csinal valaki is magéanak, ilyen valtozasért ,,meg kell dolgoz-
ni” az embert. Ez a Szentlélek munkaja.

A hatalmas Isten eddig se dolgozott eredményteleniil. Nem torekedett E
latvanyos sikerekre, gy6zelmes kimutatasokra, azonban ott is lehet ,ered-
mény”’, ahol mi csak eredménytelenséget lattunk. 1

De terveit és cselekedeteit nem ellenilinkre, nem nélkiiliink, hanem
veliink, emberségiink felhasznalasaval akarja valéra valtani. Eppen az az
O titka, hogy mi, igen mi, szolgalhatjuk Ot. i

A fent emlitett két pont nem vazlat, de esetleg mégis azza lehetne.
Ehhez feltétleniil sziikséges, hogy az igehirdetés felépitésében és célki-
tlizésiinkben messzemenéen tekintettel legyiink hallgatéink-gyiilekeze-
tiink helyzetére, és hogy er6feszitést tegylink a sablonos megfogalmaza-
sok elkeriilésére és sodré ereji tantskodasara.

Reuss Andras

Laikus kérdések és szempontok 2 Kor 13,11—13-hoz

Erdekes, hogy a 13. vers sorrendje nem azonos a hitvalldséval. Fel-
tehetéen ez a régebbi, mert nem igy keriilt a hitvallasba? (7) — A német
szovegben (ketten Luther forditéasat tartottdk keziikben a jelenlevok ko-
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r 4iil) a ,legyetek jo egészségben” helyett ,oriiljetek” van, és mintha ez
tsbbet mondana. A j6 egészség kivanasa nagyon gyakorlati kivansag. Mu-
tatja, hogy P4l mennyire embereket tartott szem elbtt a gyiilekezetek-
pen. (7) — Mit jelent az épiiljetek felhivas? Miben és hogyan épiiljenek
a keresztyének? Az igével val6 élés utjan a hitben és egymas hite altal
is. Csak a hitben? A szeretetben, a j6 cselekedetekben is. (7) — T6bb az,
hogy vigasztalédjatok, mint az, hogy ne csiliggedjetek el. Az ongyilkos
aligha dobna el életét, ha vigasztalasra taldlna. Itt bizonyéara arra is gon-
dolt Pal, hogy vigasztaljak egymast. Milyen 6rok id6szer(isége van ennek.
Jézus a Szentlelket nevezte Vigasztalénak. (7) — Mire vonatkozik az egy
értelem? A rosszra tarsulék is egy értelemben vannak. Arra nézve kell
egynek lenniok a hiveknek, hogy kicsoda Jézus? Csak ebben? Abban is,
hogy kolcsondsen szeretik egymést és tudjak mi a tennivaléjuk. (7) —
A ,békességben éljetek” felhivast hogyan értslik? Ne haborgassak egy-
maéast a keresztyének és masokat sem? (7) — A ,békesség Istene veletek
lesz”, de majd csak a fentiek valéravaltasa utan? (7) — A csék hogyan-
lehetett szent? Talan inkabb maguk a keresztyének voltak szentek. Egy-
altalan, mire volt ez j6? Akkor elfogadott koszontési forma volt, vagy
volt mélyebb jelentése is? Egymas vallalasanak, az Osszetartozasnak lehe-
tett kifejezése. (7) — Tetszik, hogy jO egészséget kivan olvasoinak. Nem
kegyeskedik, hanem ilyen ,,profan” dolgokkal is torédik. Hogyan lehetsé-
séges ma a gylilekezetnek egy értelemben lenni? Annyi kiillonb6z6 gon-
dolkodasu ember van ott egyiitt, hogy legalabb a felével még a lényeges
kérdésekben sem értek egyet. (25a) — A békétlenséget a gyililekezeten
beliil mindig a nagyokos megtértek kezdik, akik képtelenek elfogadni,
hogy egy fiatal méashogyan keresztyén, mint 6k. (25a) — A szent csok
szokdsa manapsag kizardlag a szektdk Osszejovetelein szokasos: amikor
egyszer ott voltam, kicsit furcsa volt, de végil is nagyon kedves (25a) —
A ,szentek” szb elé én betoldanam, hogy az itt és itt él6 gylilekezeti ta-
gok, nehogy az égben él6 szentekre gondoljanak a hallgaték. (25a) —
A szeretet és a békesség elvalaszthatatlanul osszetartoznak. ,,Hol hit,
ott szeretet, hol szeretet, ott béke”: emlékszem nagymamamék hazialda-
sos falvédéjére, ami lehet, kicsit giccses, de nagyon igaz. (25a) — Van
~Amen” a végén, vagy nincs? Ahany Biblia, annyiféle forditas, alig ha-
sonlitanak egymasra. (25a) — A Szentharomsag e harom funkcidja vala-
miféle munkamegosztas? — Mi az aldas szerepe az istentiszteleten? Ma-
gia, raolvasas, tinnepélyes jokivansag, szuggeralds? Olykor mindenki ma-
ga elé mered. (252)

SZENTHAROMSAG UTAN 1. VASARNAP
Ezék 2,3—8a

Megjegyzések a szoveghez

Ezékiel préféta stilusara a vontatott, terjengés elbeszélés, a tulzsufolt
mondatok jellemz6k. Ilyen a mi textusunk is.

_ Jelent6sebb szovegkritikai nehézségek nincsenek benne. Egyesek sze-
rint (Voigt, Henke) — a Szeptuagintahoz hasonléan — a ,,bone Jisrael” =
IZFvaeLI fiai helyett jobb ,bét Jisrael”-t= Izrael hdza-t olvasni. Meghok-
k,em{) a ,,g6jim” = (pogany) népek szénak Izraelre alkalmazédsa. Becsmér-
}o, s6t {téletes értelme van. Egyforman jeldli- Judat és Izraelt. Ezékiel itt
illeti el6szor Jahve népét guinynéven, amikor ,,bét mori’-t = engedetlen-
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ség, makacssag haza-t mond ,bét Jisrael” = Izrael haza helyett. A ,b
adam” = ember fia itt egyszerlien csak embert jelent, s nem a Danij
konyvében szerepl6 ,,Ember-fiat”.

Az altaldnosan isment és hasznalt Karolyi-féle forditasnal vilago
sabb, érthet6bb az uj préba-forditds szovege. Ajanlatos azt olvasni
sz6széken. [

»Azt mondotta nekem: Emberfia! Elkiildelek téged Izrdel fiaihoz
a két lazadé pogany néphez, akik fellazadtak ellenem; 6k is, atydik is
hitszegék voltak velem szemben mind a mai napig. Az orcatlan, megke-
miényedett szivi fiakhoz kiildtelek téged. Mondd meg nekik:, Azt mondotta
az én Uram, az Ur!...” Ok pedig akar meghalljak, akar nem torédnek
vele — mert engedetlen haz 6k —, meg fogjdk tudni, hogy préféta vold
kozottik. E,

Te pedig, emberfia, ne félj tolik és beszédiiktél se félj! Ha ellent-
mondanak és szurkalnak is téged, és ha skorpiokkal iilsz is egyiitt, be
szédiikt6l ne félj, arcuktol ne rettegj, mert 6k engedetlen haz. Hirdes
nekik az én igéimet, akar meghalljak, akdr nem toérédnek vele, mert en-
gedetlen haz k! |

Te pedig, emberfia, hallgasd meg, amit én beszélek hozzad!” ,

Ezékiel 597-t61 a deportaltak kozott lakott, azokhoz szoélt, akik Jeru-
zsadlem legy6zhetetlenségében hittek, és a kozelgé hazatérésben remény-
kedtek, a ,,bét mori”-hez, akik halljak de nem akar]ak meghallani az
Ur igéjét, a proféta szavat. 5

Meditacio

1. Nincs préféta — elhivatas nélkiil. !

A proéfétai szolgalat fundamentuma Isten elhivasa. Ez a donté ese-
mény. Erre hivatkozik minden proféta, ezért mondja el elhivasanak tor-
ténetét. Nem egy mantikus (jéslasi) technika ismerete, nem egy megha-
tarozott pszichikai allapot tesz valakit préfétava, hanem egyediil Jahve
elhivésa. (Zimmerli) Isten a megbizé, a proféta a megbizott. Az Ur a kiil-
dé, a proféta a kiildott.

Isten embere nem a sajat szakallara dolgozik. Nem onallésithatja
magat. Oda kell mennie, ahova kiildik, azt kell mondania, amit az Ur
mond neki.

A proféta személye érdektelen — hivjak Ezékielnek, vagy Jere-
miasnak, Amosnak vagy Ezsaiasnak. Az iigy a fontos, s a Megbxzo

2. A proféta szolgalata nem konnyd.

Ezékielnek maga Isten adja tudtdra, hogy milyen nehéz a hivatala.
Amit tennie kell, emberileg kil4dtédstalan. Engedetlen, dacos, makacs nép-
nek kell elmondania az Ur ilizenetét. A nép makacssiaga nem pillanatnyi
szeszély, hanem megatalkodottsag. Ezékiel helyzete hasonlé ahhoz a ke-
resked6hoz, aki olyan portekakat arul, amelyroél tudja, hogy az nem kelendé
(Voigt). A proféta mégsem ellenkemk mint pl. Jeremias. Az elhivas, a
megbizas kotelezi 6t.

3. A proféta szolgalatdban nem a siker a doénté, hanem a huseg.
,»Akar meghalljak, akar mem...” Ugy tlinik, mintha Istennek koézombos
volna, ‘hogyan reagalnak ilizenetére. Ilyesmirdl nincs szé. Az viszont igaz,
hogy Isten senkit sem kényszerit, hogy vele menjen. Senkinek sem ,mu-
szaj” hinni. De a hirdetett ige altal lehet&séget ad a hozza-térésre.

Isten nem filigg az emberi esetlegességtél. A siker nem hozzaillé6 ka-
tegoéria, s nem lehet profétai, igehirdetéi szolgélat mértéke. Ez persze
nem azt jelenti, hogy Isten nem oriil, ha koveteinek szavara megtérnek,
hiszen éppen ez a végss cél.
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sfétai szolgalat folyamatossagarol Isten gondoskodik. st

?\ie?npégéiiel volrtgaz Ur elsé profétaja. Isten elbtte is és utana is ki-
valasztott egyeseket erre a szolgalatra. Ezékiel csupan egy lancszem a
hosszu lancon, egy kovet a sok kovet kozott. Izrael_mzk, s az @nya.?zen!‘.-
egyhéaznak torténete tanusitja, hogy Isten minden 1dqben e}hwta és ki-
kildte koveteit. Igy gondoskodik arr6l, hogy szavat minden e’mbgr
meghallhassa. Minden igehirdetének tudnia kell, hogy Isten szolgalata-
ban 4ll, s ezt a szolgalatot Isten nem adja fel, nem sziinteti meg.

Utban a szoészékre

Nem lehet egyszerlien azonositani a profétai és az igehirdet6i szol-
galatot, de lényegileg nem sok a kiilonbség. Eppen ezért nagyon hasznos,
ha igénk fényében megvizsgaljuk igehirdet6 szolgalatunkat.

1. Nem magunktél prédikdlunk.

Isten hiv el és Isten kiild. O adja a megbizast. Meggy6z6désem, hogy
az ordindci6 — amelynek sziikségességét mostandban Németorszigban is
sokan megkérddjelezik —, nagyon lényeges az igehirdetd szamara. Az
ordinaci6 nemcsak elkotelez, de fel is vértez. J6 tudni, hogy kévet va-
gyok, az Ur szolgdja. O a Gazdam, O viseli gondomat, azt kell tennem,
amit O kivan.

2. Nem konny{ a szolgalatunk.

Régebben sokan véalasztottdk a papi palyat, mert az kényelmes volt,
illetve annak latszott. Az igehirdet6i szolgalat kényelmes volta ma mar
illazié, s j6, hogy igy van.

Szolgalatunk terhét elsGsorban a gyiilekezetek és a magunk ,,gyakor-
lati hitetlensége” jelenti. A kegyes kegyetlenek, az alszent képmutatdk.
Ilyenekrdl irta Babits:

,,Mint a békos szentek allnak a filkében
kiviilrél a szemnek kifaragva szépen,
de befelé, hol a falnak fordul hatok,
csak darabos szikla, durva torés tatog:
ilyen szentek vagyunk mi!”
(Psichoanalisis Cristiana)

3. Nem fo6losleges a szolgalatunk.

,Bolond vagy, hogy elmégy papnak”. Ezt mondta nekem egy ,jéaka-
réom”, amikor megtudta, hogy a teolégiara jelentkeztem. Ezen a kijelen-
tésen nines mit esodédlkozni. Bizonyara madasoknak is mondtak hasonlét,
hiszen sokan foloslegesnek, értelmetlennek tartjdk a papi, az igehirdetéi
szolgalatot. S ha a szolgalat eredményét mézziik, konnyen €l lehet jutni
€rre a véleményre. Sudthy

Az igehirdet6i szolgalat mégsem folosleges, mint ahogy a profét:;:k,.
koztiik Ezékiel szolgalata sem volt az. ,,Meg fogjak tudni, hogy proéféta
volt koztiik.” A proéféta szolgalata nyomén valamit megtapasztalhz_ittak
Isten kozelségébbl. Lehet-e magasztosabb gylimolese a papi, az i,gehlrdg-
t6i szolgalatnak, mint az, hogy altala tapasztahaté Isten kozelsége, ereje,.
hatalma, szeretet, irgalma.

A vasiarnap témaja: Isten hiv minket — figyelj a hivé szora

. A textus egyértelmlien bizonyitja, hogy Isten mennyire t6r<’§dik ve--
1‘,“?1(, mennyire hiv, mennyire szeret minket. Ugyanakqu azj: is tanu-
sitja, hogy milyen fontos figyelni és meghallani a szavat, hiszen ezem
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fordul meg — amint errdl az degyhazi evangélium is meggy6zéen b
—, orok sorsunk, orok életlink. B
Az el6zékben elmondottak vazlatként is szolgalhatnak.

Tiborszky Laszlé

Laikus kérdések és szempontok Ezék 2,3—8a-hoz

A ,partos haz” kifejezés ma éppen az ellenkezbjét jelenti az ered
tinek. Ott taldn partiitét, zendiilét rebellist jelent, ma elkoteleze
elvhliség az értelme. (28) — Kemény arc: nagyon kifejezé. Az arcon me
jelennek a lélek tulajdonsadgai: De ha kemény blazirt, el6kels, ideg
elidegenedett — semmi nem latszik rajta. (28) — A profeta azért leh
nyugodt, mert Ugyis 6 a gybztes, a tébbi csak néhany kitérs. Vagy 1
ereje legy(”mni mindenkit? Vagy az ellenfél tigysem birja erdvel? (28)
Sokszor ugy érzi a hivé ember, hogy sz6lni kellene, de ez csak Agal:
volna. A beszéd sokszor elveszntl hitelét a szavak mﬂamOJa és koru ;
informaciéb6sége miatt. Isten mondanivaléja rajtam keresztiil nem 1
dig egy bibliai vers ,szajkézdsdban” torténik. Azzal tudok eleget tenn
kiildetésnek, ahogyan bennem életté valt az a bibliai vers. (36) — Az e
berek felfigyelnek az ilyen magatartdsra. Munkahelyemen egy alacs
nyabb beosztasi ember megkérdezett: Mondja, maga mi kiilénbséget
az én beosztdsomban levék és a vallalat értelmiségi dolgoz6i kozott? Ming
emberek egyformdk — feleltem. Erdekes, én ezt megéreztem magarél
szOlt az illet6. Nem tettem hozza, hogy a hitem indit rd, hogy ne tegy
kiilonbséget ember és ember kozott. (36) — Az Oszovetségben préfétéb
nem volt sok. Most ugy vonatkozik-e rank ez az ige, mint akiknek pro:
talnunk kell, vagy inkdbb ugy, mint akiknek figyelniiik kell a mai pré-
fétai széra? — Lehetink kiildottek is és hallgaték is. De hogyan tudok
masokhoz menni, ha magam tele vagyok gonddal, probléméaval? (36)
Akar észreveszik, akar nem, a hivé egész életének hirdetnie kell az Isten
szavat (7. v.) — Lehet kiildetéslink cs‘alédtagoﬂ{hoz, ismer6sokhoz, olyan
esetekben, amikor kiilonb6zé okokndl fogva tgy érzik, hogy Isten meg-
sértette oket és ezért nem hallgatjak Isten igéjét. ,,Nem megyek temp-
lomba azoéta, hogy a férjem meghalt.” (36) — Hogyan lehet az egyhaz mai
helyzetében értelmezni a 5b verset? Az egyhdaz igehirdetésének és lelki-
pasztori szolgél‘aténak fel kell vennie a hallgaték mindennapi kérdéseit,
tudnia kell, hogy mi foglalkoztatja 6ket. Bele kell kapecsolédnia a térsa-
dalmi kevdesekbe feladatokba. Isten kiildetését teljesiti az egyhdz, ha-'
a vilagbéke megvedese érdekében cselekszik. (36) e Osszecfoglal'va azi
egyes Keresztyén €lete, az egyhaz igehirdetése és kozéleti tevékenysége
egyutt valésitja meg az 5b-t. — A sz6szEki ige alapjadn az egyhéazon belil
Istent6l elfordultaknak, ,,partos héznak” kell tekinteniink azokat is, akik =
meg0rizték ugyan egyhdaziassigukat, de lelkiikben kevés koziikk van az
Istenhez. (36) — Az igehirdetésnek tekintettel kell lennie a hallgatésag
ilyen rétegezédésére is: Krisztushivok, kozonyosek, pusztdn formalis
templomjarék. (36) '
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| FELVETEL
A TEOLOGIAI AKADEMIARA

Evangélikus egyhazunk lelkészeinek képzése a buda-
pesti Teolégiai Akadémidn torténik.

Akik a Teologiai Akadémiara felvételiikket ohajtjak,
felvételi kérvényuket — az Akadémia Felvételi Bizottsa-
gahoz cimezve — legkés6bb mdjus 25-ig kildjék meg az
Akadémia dékani hivatalanak (Budapest VIII., Ulléi ut
24. IL.).

Az akadémiai felvételi kérvényhez a kovetkezé okma-
nyokat kell mellékelni: 1. sziiletési bizonyitvany, 2. a leg-
magasabb iskolai .végzettség bizonyitvanya (az érettségi
letételét utélag kell igazolni), 3. helyhatdsagi vagy mas
bizonyitvany, amely a kérelmezd lakasat, szocialis hely-
zetét, szileinek foglalkozasat és keresetét, illetve szocia-
lis viszonyait feltiinteti, 4. orvosi bizonyitvany (reszle-
tes), 5. keresztelési bizonyitvany, 6. konfirméciés bizo-
nyitvany, 7. részletes onéletrajz, mely feltarja a kérve-
nyez6 csaladi és tarsadalmi koriilményeit, valamint a lel-
készi szolgalatra jelentkezés okait, 8. esetleg egyhéazi mi-
kodésrél széld bizonyitvany. A felvételhez szilikséges to-
vabba az illetékes lelkésznek és eseleg még a vallastanito
lelkésznek részletes bizonyitvadnya, mindenesetre annak
a lelkésznek a jelentkezdt részletesen jellemzé bizonyit-
vanya, a lelkészi péalyara valdé alkalmassagarol, aki a
folyamodonak a legutébbi években lelkipasztora volt.
Ezt a lelkészi bizonyitvanyt a lelkészi hivatal a kérvény-
nyel egyidejlileg kildje meg kiilon levélben, kozvetle-
nil az Akadémia dékanjanak cimezve. Az okmanyokat
eredetiben kell bektiildeni, de indokolt esetben hiteles
masolatban is lehet mellékelni. A masolatot ,,egyhazi
hasznalatra” megjeloléssel egyhazkozségi lelkész is hi-
telesitheti. Az akadémiai tanulmanyi id6 6t esztendd.

Az Akadémia lednyhallgatékat is felvesz, akiket azon-
ban elsésorban a diakéniai szolgalatban kivan foglalkoz-
tatni az evangélikus egyhdz. Tanulmanyaikat az Akadé-
mia ennek megfeleléen iranyitja.

Az Akadémia hallgatoi kotelezéen a lakoi a Teologus
Otthonnak, ahol lakast és teljes ellatast kapnak. A jé
tanulmanyi eredményt elért és raszorulé hallgaték Osz-
tondijban is részesiilhetnek.




