LELKIPASITOR

EVANGELIKUS LELKESZI SZAKFOLYOIRAT

L. EVFOLYAM 2. SZAM 1975. FEBRUAR




TARTALOMJEGYZEK

EGYHAZUNK UTJAN

,Ugy futok, mint nem bizonyialanra” (D. Dr. Ottlyk Erné)
Piispoki jelentés a Déli Egyhazkeriilet 1974, évi december 6-i
kozgyiilése elé (D. Kaldy Zoltan) — — — — — — —
Piispoki jelentés az Orszagos Kozgyilés elé (D, Kildy Zoltan)

TANULMANY

Evangélikus egyhaz a magyar dllamban — A két forradalom
idején (Tekus Ott¢) — — — — — — — — — — —

AZ IGEHIRDETO MUHELYE
Bojt 4. vasarnapja (Bacs-Kiskun Egyhazmegye Lelkészi Mun-
kakozossége — Kevehazi Laszlong) — — — — — — —
Bojt 5. vasarnapja (Dr. Pusztay Laszlo—Boros Karoly) — —

Bojt 6. vasirnapja (Hajdi—Szabolcsi Egyhazmegye Lelkészi
Munkakézossége — Szimon Jinos) — — — — — — —

Nagyecsiitortok (Scholz Laszl) — — — — — — — —
Nagypéntek (Magyar Laszlo—Dr. Nagy Istvin) — — — —

Nagyszombat (Csongrid—Szolnoki Egyhizmegye Lelkészi Mun-
kakozdssége) — — — — — — — — = = = -

Hisvét iinnepe (Doka Zoltin—D. Kildy Zoltin) — — — —

Husvét 2. napja (Gyoér-Soproni Egyhazmegye Lelkészi Munka-
kozossége — Dr. Hafenscher Karoly) — — — — — —

EGYHAZTORTENETI EVFORDULOK

111
113

117
119

124

450 éves banyaszfelkelés Besztercebanyin (Kovacs Pal) Borito 1il.

LELKIPASZTOR
Felelés szerkeszt6 es kiado: Dr. Nagy Istvan
A szerkesztés munkajdban a szerkeszt6 bizottsdg vesz részt

El6fizetési ar: havi 25,— forint, fél évre 150,— forint, egy évre 300,— forint

Csekkszamla: Lelkipasztor Kiadohivatal, Budapest 516—220507
Szerkesztfség és kiadohivatal: 1088 Budapest VIII.,, Puskin u. 12.
) Telefon: 142-074
Kiadja a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Sajtéosztalya
75.2521/2-02 — Zrinyi Nyomda, Budapest. F. v.: Bolgar Imre vezérigazgatd
Indexszam: 26 451

Rncomati

3
5
}

A




Egyhazunk utjan

R i

,Ugy futok, mint nem bizonytalanra”

1 Kor 9,24—26
(Dr. Mihaly Dezs6é egyhazkeriileti feliigyel6é beiktatasara)

Amikor az Eszaki Egyhazkeriilet kozgytilése egybesereglett, hogy be-
iktassuk egyhazkeriileti feliigyeldi tisztébe dr. Mihaly Dezss testvériinket,
majd attekintsilk harom esztendd megtett utjat, s elére nézziink a jové
feladatai felé — Isten igéje életttunk céljat és értelmét tarja elénk.

1. Az élet versenypdlydjin

Amikor PAal apostol leirta ezt a részt, bizonyara az 6kori. sportverse-
nyek képe lebegett a szeme el6tt. Az okori futéversenynek a képét hasz-
nalja fel arra, hogy felfedje el6ttiink a maga mondanivaldjat az élet ver-
senypalyajan futék elétt is. Igy tulajdonképpen a mi életiink sem egyéb,
mint életkiizdelem és életharc. Mindenkinek van valami kiizdelme a
gonddal, bajjal, betegséggel, vagy életszintje felemelésével, sorsa megala-
pozasaval. Bent allunk tehdt a nagy versenypdlyan, az élet mezején. Itt
mar nem jatékra megy a dolog. A mi életre sz6l6 versenyiinkben is van-
nak élen haladék és lemaradok, gyoztesek és vesztesek.

Sokian Ugy itélnek, hogy az élet versenypdlyajan az az elsd, akinek
sok pénze van, akinek nagy hatalma van, akinek nagy dicsGsége van az
emberek el6tt, aki hires ember, akinek nagy tudédsa van, akinek nagy
tehetsége van. Mi igy itélink s ezeknek az algyo6zteseknek adjuk a rom-
landé babérkoszortt. Isten igéje azonban megallasra figyelmeztet benniin-
ket ennél az itélkezési moédnal, s arra int, hogy mindez csak latszat és
kaprazat, mert senkinek sincs semmije, amije van, azt bizoméanyba kapta
az Istent6l, éppen azért kapta, hogy azt jol forgassa. Eszkozt kapott, hogy
azzal valésitsa meg Isten akaratdt. Ugy van ez, mint a talentumokroél sz616
példazat mondja, hogy egyik 6t, a masik kett6, a harmadik egy télentu-
mot kapott. Nem azért, hogy feléljék, hanem hogy gyimolcsoztessék Isten
akarata szerint. Ugyanigy, akinek pénze, hatalma, hirneve, tudomanya
van, nem azért kapta, hogy azt a maga 6nz6 érdekének a szolgilatidba
allitsa, hanem azért, hogy szolgélja vele a kozosséget, vagyis Isten aka-
rata szerint szolgaljon vele sokaknak. AKki azért tobbet kapott, attél tobb
is kivantatik. Isten igéje gy nézi az élet versenypalyajan haladodkat,
hogy kiben mennyire jeleniilt meg a szolgalé élet, azaz, hogy ki-ki ami-
lyen életszerepet kapott, hogy felel meg abban, s mennyire tudja bet6l-
teni Jézus Krisztus mindent Atfogé nagy parancsolatat: a testvérszere-
tetet!

2. Isten mértéke

Pal apostol igy hirdeti minden id6k embere felé Isten mértékét, aki
az életversenyben e szerint hozza meg a dontését. Arra szélit fel minket:
,,Ugy fussatok, hogy elvegyétek” ezt a gy6zelmet, Isten jotetszését. O ma-
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ga is gy fut, mint nem bizonytalanra, s ugy viaskodik életharcaban,
aki nem levegét vagdos, azaz vilagosan latja, hogy mire megy az |
versenypalyajan valé kiuizdelem.

Hadd kérdezze meg t6liink ez az ige, hogy mi hogyan élink? mi u
futunk? bizonytalanra-e? vagy van valami kitGz6tt célunk, amelyé
élink? Mit akarunk elérni? hova rohanunk, miért keliink fel {mn

és vagyunk? az élet versenypalyajan mit tekintiink célunknak?

Mert akik e nagy versenypalyan futnak, mindny&ajan futnak ugya
de mégis kevesen érnek célhoz. Ha belelatnank az emberek szivébe, a
ott slirognek-forognak a nagy versenypdalyan, bizonyara sok olyat latn N
akik futnak az élvezet, gyonyor, pénz, vagyon, karrier, érvényesiilés, d
cs6ség, hirnév, hatalom utén, sok olyat latnank, akik énmagukért keln:
fel, onmagukért élnek és onmagukért fekszenek le. Bizonyara sokan va
nak, akik az onzés kiizdéterének gondoljdk az élet versenypalyajat, s aki
az egyéni érdek kergetésének az alkalmava siillyesztik le az életkiizdel
met. Ezek felé kidlt az ige: alljatok meg, igy nincs értelme az életne
mert ha milli6 ember 6nzése fordul szembe egymassal, akkor annak csa
kudarc lehet a vége. S a millié0 6nzés pokolla valtoztatja az életet.

3. A szolgalé élet

Jézus el akar vezetni minket a szolgdlé életre, a hivatdsunk, ottho-
nunk, csalddunk korében is megnyilvanulé keresztyén testvérszeretetre:
Amire éppen ma olyan nagy sziiksége van a vilagnak, s oly nagy sziiksége
van a mi magyar néplinknek. P4l apostol megsanyargatja a testét és szol
gava teszi, elfojtja magaban a benne és minden emberben meglévé ter-
mészeti embernek az onzését és megsziiletik benne a szolgalé élet. Oda-
szanja magat erre az életcélra. Hiszen mit ér példdul a kényv, ha lakat-
tal zarjak el a kozosségt6l? A konyvnek el kell kopnia, fel kell emész-
tédnie, szét kell foszlania, hogy masok szdmara ihletéssé és inditassa
legyen. Vagy a kenyérnek el kell fogynia, hogy élet, ers, mosoly és mun-
ka legyen belble. A gyertyanak onmaga felemésztédésének az aran kell
a vilagossagot szolgdlnia a sotétségben. A foldbe vetett gabonaszemnek
el kell rothadnia a féldben, hogy belble kicsirdzzon az uj kaldsznak a
hajtasa. Az édesanyanak a szenvedések és a karosodidsok egész sorat kell :
kiallnia, hogy gyermek sziilessen e viladgra. Ime, életiink az egymasnak
szolgala.s jegyében lefoly6 élet, s anndl nagyobb, rmnel tobb benne a tisz-
ta szolgalat a masokért ég6 szeretet. Erre épiilt Jézus Krisztus valtsag-
mive is, aki onmagit adta értiink, aki azért halt meg, hogy ebbédl a ha-
1alb 61 témadjon fel millié és milli6é keresztyén ember 1j élete!

Ennek a szolgal6 életnek konkrét vonisai vannak. Ez egyszerre érvé-
nyes mindnyajunkra is, és most Rad is feliigyeld testvérem. :

Jézus egyhazat szolgdlni ma azt jelenti: érteni Isten egyhazvezets6
akaratat. Ez az evangélikus egyhaz uj helyzetbe keriilt amikor hazank- »:
ban a szocializmus térsadalmi rendje alakult ki. Ujra At kellett gondol-
ni és at kellett tervezni az egyhaz életstilusat, mert megvaltozott az a ko-
zeg, amiben az egyhdz szolgilt. Az individualizmusra és egyéni haszon-
lesésre épiilé tarsadalmi rend helyett az emberi egyiittélésnek Gj rend-
szere alakult ki, amely a kollektivumok &sszetartozisara, békére, huma-
nizmusra, k6zosségi magatartasra épiilt.

Amikor draga testvériink hosszt évtizedek kozegyhazi szolgalata utdn
most belépsz a szlikebb egyhédzvezetés kérébe, olyan testvérek kozosségé-
be jossz, akik életiiket tették rd egyhdzunk utjara, vagyis arra, hogy
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egyiittmiikodést épitsenek ki a kozosségi koncepciéra épitett tarsadalmi
rend és az emberszeretet evangéliumabol é16 egyhazi életforma kozott. A
népiinkkel és a szocialista térsadalmi renddel valé egyiittmikodésbe
evangélikus egyhdzunk a maga erkolcsi erejét, gyiilekezetei és hivei to-
megének a szolgald szeretetét viszi bele. Isten igéje béven tarja elénk az
inditasokat, biztatasokat és parancsokat, hogy szolgaljuk az embert, még-
pedig a mai embert, mai tarsadalmunkat, a ma és a holnap €16 emberisé-
get, a béke, felemelkedés, kozosségi magatartas iranyaban.

Kitiinteté és magasztos feladat ebben a korszakban az egyhazi veze-
téshez tartozni, azt a préfétai feladatot hordozni, amely érti egyrészt Is-
ten utat mutaté szandékat; érti masrészt a nép konkrét helyzetét, s ezért
hitelesen és kovethetéen tudja elmondani az egyhézban és a gyiilekeze-
tekben az el6ttiink &allé utat. Nagy szeretettel és bizé reménységgel va-
lasztottak meg Téged az Eszaki Egyhazkeriilet gyiilekezeteinek presbité-
riumai teljes egyhangusaggal erre az egyhazvezet6i 6rhelyre. Mindnyajan
szivink szeretetébe zarunk és fogadunk most és kérjiikk Istent szolgala-
tod megaldasara.

Ime, testvérek, Isten igéje elénk tarta a szolgalé élet utjat, az élet
versenypalyajanak értelmét és céljat. Dobbanjon egylitt sziviink igénknek
a szavaival: ,,En azért ugy futok, mint nem bizonytalanra; ugy viaskodom,

mint aki nem levegét vagdos.”
D. Dr. Ottlyk Erné

Piuspoki jelentés

a Déli Egyhazkeriilet 1974. évi december 6-i kozgyiilése elé

Igen tisztelt Egyhazkeriileti Kozgytlés!

Hala! Hala Istennek! Maskor is ezzel a szoval szoktam kezdeni az
Egyhazkeriileti Presbitérium és az Egyhézkeriileti Kozgylés elé terjesz-
tett puspoki jelentésemet. Most valahogy még az eddigieknél is sulyosab-
ban érzem ezt a sz6t és mélyebben érzem at annak tartalmat. Olyan négy
év van mogottink, amely tele van az Isten szeretetének, gondoskodasa-
nak, hiiségének, és megujité hatalménak nemcsak egyszertien jeleivel, ha-
nem letagadhatatlan tényeivel. Az 1971. és 1974. kozotti négy esztend6rél
van sz6. Ebben az idészakban iinnepelte egyhdzunk fenndllasanak 450.
jubileumat, épitettiink Uj Teolégiai Akadémiat és Teolégus Otthont, em-
lékeztiink meg allamunk és egyhazunk kozott megkotott Egyezmény ne-
gyedszézados évforduléjarél, a hazai és nemzetkoézi békemozgalom 25.
éves jubileumaro6l. Népkoztarsasdgunk Alkotménydnak ugyancsak 25 éves
jubileumarél. Ebben a négy esztendében szereztiik azt a jé tapasztalatot,
hogy gytuilekezeteink készek és képesek az eddigi anyagi aldozaton tal-
menéen megkozelitben kétmillié forintot adni a teolégusképzés jobb
korilmeényeinek kialakitasaért, tobb hozzajaruldst adni a Gyililekezeti Se-
gély munkajanak gazdagitdsdra, diakéniai intézményeink fenntartéséra,
tobb 1j templom és lelkészlakas felépitésére. Ugyancsak ebben a négy
esztendgben novekedett meg gyiilekezeteinkben egyhazi sajténk iranti
érdekl6dés, melynek kovetkezményeképpen az Evangélikus Elet szinte
valamennyi lappéldanya a gyiilekezeti tagok kezébe Kkeriil. Ugyancsak
ebben a négy esztendbében novekedett meg egyhazunk és egyhdzunk kép-
viseléinek a nemzetkézi békemozgalomban vallalt szolgalata, a hazai bé-

67



kemozgalomban €és a Hazafias Népfront munkajaban valé aktiv rés
tele. Mindezt még tovabb lehetne sorolni, de talan ez is elég ahh
mindannyian szivb6l mondjuk ki, legyen tisztesség és halaadas a mi
tenlinknek, Aki kegyelemmel és bolcsen vezeti az 6 népét.

Tekintettel arra, hogy néhany napon beliil az Orszagos Egyhazi K
gytlésen kell egész egyhazunk életére vonatkozé piispoki jelentésemet eld
terjesztenem és arra val6 tekintettel is, hogy hazank felszabaduldsana
30. évforduléja alkalméboél a jové esztendd tavaszan Magyarorszagi Evi
gélikus Egyhazunk kiilon linnepélyt rendez, jelenlegi egyhazkeriileti pis
poki jelentésemben nem kivanok részletesen foglalkozni &4llamunk és egy-
hazunk viszonyaval, egyhazunknak a tarsadalomban és a tarsadalo :
végzett szolgalatdval és mindazzal, amit szdmunkra felszabadult hazan
jelent. Mégis két dolgot e helyen is hangsulyozni szeretnék. Az egyik :
hogy mi, evangélikusok egyértelmiien a szocializmus mellett vagyunk, an
nak épitésén honfitarsainkkal egyiitt j6 meggy6z6déssel faradozunk, a
masik pedig az, hogy minden erénket szivesen adjuk bele a béke vi
ganak felépitésébe. A szocializmus és a béke a mi tudatunkban elvalaszt
hatatlanul osszetartozik és a kett6ért, a kett6 megvalésitasaért j6 remény:
séggel, kitart6 munkaval és j6 lelkiismerettel faradozunk.

A napokban az egyik kapitalista orszidgban egyh&azi emberek tolla-
b6l megjelent egy cikk, amely személyemmel kapesolatban kritika tar-
gyava teszi, hogy a Hazafias Népfront orszagos kongresszusan elmondott
beszédemben azt mondottam, hogy a magyar protestantizmus nemecsak 3
egyszertien lojalis szocialista tdrsadalmi rendiink irant, hanem tudatosan
és aktivan kivan részt venni ennek a szocialista tarsadalmi rendnek a fel-
épitésében. Tudjuk, hogy e cikk iréi és hozza hasonlé gondolkodasu em-
berek a kapitalista orszagokban szivesebben vennék, ha semmi j6t nem
mondanank tarsadalmi rendiinkrél, ha valami vildgfeletti vagy legalabb- =
is a szocialista tarsadalmi feletti pozici6b6l semlegesen, vagy legaldbb-
is nem elkotelezéen szélndnk a mi magyar vildgunkrél, tarsadalmi ren- k.
diinkrél, szocialista vivmaéanyainkrél és még szivesebben vennék, ha bo-
rongé szavakat mondandnk az egyhéaznak a szocialista tarsadalmi rend-
ben valé helyzetérdl, vagy éppen zsakutcajarél. E helyen is azonban sze-
retném megerésiteni, hogy mi, evangélikusok nem Kkiviilrél nézziik tar-
sadalmi rendiinket — noha tudjuk, hogy egyhaz és tarsadalom nem azo-
nos fogalmak —, hanem mint annak munk§léi és segitéi éliink benne.
Es ha nem is problémamentes az egyhaznak az tutja a szocialista tar-
sadalmi rendben, még sem a probléméak a jellemzéek, hanem az, hogy
az egyhaznak van utja ebben a tarsadalmi rendben és az egyhaz, ha fi-
gyel Uréara, inkabb tud egyhaz lenni és inkabb tudja szolgalatat betolteni,
mint a kapitalista tarsadalmi rendben. §

Mivel szeretem a valésdgot ldtni, azt is ldtom, hogy néhény lelké-
sziinkben, tobb presbiteriinkben és gyiilekezeti tagunkban még nem telje-
sen ugyanez az egyértelm( &llasfoglalas alakult ki. Tudom, hogy itt-ott
akadnak még lelkészek és gyiilekezeti tagok, akiket kisért még a korabbi
tarsadalmi rendben él6 egyhaz helyzete, a jelenben aggédnak az egyhaz
jovGjéért, helytelen teolégiai és politikiai nézetekbdl kiindulva leterhelik
az egyhdazat az 4j Gton valé jarasban. Tudjuk, hogy szeretettel és bolcses-
séggel, ha kell int6 széval mindenkit segiteniink kell az egyhéazban az
uj uton valé jarasban és abban, hogy az evangélium erejéb6l élve szor-
galmasan munkalkodjanak a jelenben és reménységgel nézzenek a jové
felé. Ezzel egyiitt nyilvadnval6va tessziik, hogy 1j utunkon megtorpanis
nélkiil akarunk elére menni, utunk keresztezését senkinek sem enged-
jilk meg és ha kell, megfelel6 intézkedésekkel adjuk tanujelét annak,
hogy nincs visszaut, hanem csak olyan ut van, amelyik elére visz.
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Ujra a jobb igehirdetésekért

Az elmult 30 esztend6ben volt olyan szakasza egyhazunk életének,
amelyben hangsulyozottan foglalkoztunk az igehirdetésekkel, helyeseb-
ben faradoztunk azért, hogy olyan igehirdetések hangozzanak el az evan-
gélikus szbészékekrol, amelyeken keresztiil a Szentlélek munkalhatja az
é16 hitet és ezzel egyiitt azt a szeretetet, amely diakéniai munkaban lesz
nyilvanvalé, mind az egyhéazban, mind a tarsadalomban. Az utébbi évek-
ben sok mas gondunk és feladatunk ko6zott mintha elterelédott volna a
figyelmiink err6l a kérdésrél. Ugy latom, hogy az eléttiink levé szakasz-
ban ujra tobbet kell foglalkoznunk az igehirdetések problematikajaval
és faradoznunk kell azért, hogy az igehirdetés szolgalatat a Szentirashoz
kototten, ugyanakkor az uj uton jaré egyhaz tagjai szamara gyiumoleso-
z6en végezziik el. Anélkiil, hogy részletekbe mennék, harom szempontot
szeretnék adni az igehirdetés szolgalatanak tovabbgondolasa céljabdl.

Elsésorban tjra és frissen tanulmanyoznunk kellene azt a kérdést,
hogy Xicsoda az a Jézus Krisztus, Akinek az evangéliumat hirdetjiik.
Jobban és nagyobb Osszefliggésekben kellene megvizsgalni, mit jelent az,
hogy O az egész vilagért, az egész emberiségért adta oda életét. Mit
jelent az, hogy a blinbocsanat mellett vagy azzal egylitt segitségére volt
sajat kora embereinek az életikk valamennyi kérdésének megoldasaban.
Meg kellene vizsgalni, hogy mit jelent az a tény, hogy Jézus a szé leg-
szorosabb értelmében ,kortars” volt a kortarsak kozott. E vizsgéalatnal
még az eddiginél is jobban kideriilne, hogy a ,kortars” Jézus evangéliu-
manak milyen megszegényitése és megiiresitése az, amikor evangéliumat
az emberi élet néhany teriiletére célozzuk be. Ezzel egyiitt kideriilne az is,
hogy miért nem érdekesek és fontosak sok gyiilekezeti tagunk szdmaéara a
régi sablonok szerint elmondott prédikaciék. Es ha mindehhez hozzavesz-
sziik, hogy Jézus nemcsak a tébb mint 1900 évvel ezel6tt €16 embereknek
volt , kortarsa”, hanem mint é16 Ur, Aki vandorol utunkon, a ma él6 em-
bereknek is kortarsa, Aki benne él azokban az Osszefiiggésekben, amely-
ben mi éliink, akkor hamar kideriil, hogy kinek az evangéliumat kell hir-
detniink itt és most.

A masik kérdés az, hogy kik azok az emberek, akiknek Jézus Krisz-
tus evangéliumat ma hirdetjiik. ,,Remeték”, akik egy erdé mélyén épitett
kunyhéban laknak elszakadva a vilagtél, a tarsadalomto6l, a munkahelytél,
a tsaladtol? ,,Oszlopszentek”, akik kivonultak a pusztdba és egy oszlopra
er6sitett kosarba, megvetve minden emberi kapcsolatot, politikat, tarsa-
dalmat, szent egyligy(iségben és Kkorlatoltsdgban — ha ugy tetszik, buta-
sagban — tengetik sajat maguk &altal elsilanyitott életiiket. Vagy talan
olyan emberek vannak a szészék alatt, akiknek egyetlen és kizarélagos
statusuk az ,egyhdzi status”, amelyben csak a templom faldig latnak és
mindarrél, ami a falakon kiviil van, semmit sem akarnak tudni. Mind-
ezekkel szemben a valésag az, hogy ezek az emberek is kortarsak, kor-
tarsai azoknak a honfitarsaknak, akikkel egyiitt élnek és dolgoznak ebben
a mi tarsadalmunkban, azok kozott a torténelmi korilmények kozott,
amelyben él 10 és fél milliét szamlalé népiink. Kortarsak a tudoményos-
technikai forradalom, a gazdasagi, tarsadalmi és politikai forradalom, a
szocializmus és kapitalizmus vilagméreti harca idejében. Annak a kornak
gyermekei, részesei és formaléi, amelyben vilagméretl eréfeszités torténik
a béke biztositasara, az éhség legybzésére és a tarsadalmi igazsédgossag
megvaldsitasara. Kortarsak tgyis, hogy sokszor magényosak, a csaladi élet
valsdgadban é16k, pesszimistdk, vagy optimistdk. Kortarsak. Ezeknek az
embereknek, ezeknek a kortarsaknak kell Jézus Krisztus evangéliumét
hirdetni. Egyhazi sovinizmusra és mezitlabas teolégiara vall, ha mindez-
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zel szemben az evangélium teljességének prédikalasara elhivatott i
arra az allaspontra helyezkedik, hogy szoszékek alatt il6 ,,kortarsak
egyetlen jellemzéje van csak, éspedig az, hogy ,blinos” emberek, a
nek nincs rendben a viszonyuk Istennel. Inkabb az a valészind, hogy
ilyen igehirdet6knek nincsen rendben a viszonyuk Istennel.

A harmadik vonatkozasa ennek a kérdésnek az, hogy az igehirde
maga is ,kortars”. Bar emberileg a sz6szék magassaga kiemeli a korts
sak koziil. Eppen ez kisérti meg abban, hogy a ,szférakb6l” prédikalj
kortarsainak. Sokszor még maga a Luther-kabat is elszigeteli a kortd
saktél. De a vilag és a kortarsak problémai visszatarthatatlanul folny:
mulnak a szészékre, kihivéan odaallnak az igehirdetd lelkész elé és fe!
letet varnak. Ha a lelkész nem képes mint kortars ezeket a kérdések
észrevenni, veliik viaskodni, a Szentlélek megvilagosité ereje altal felel
tet adni, akkor a kortarsak legfeljebb egy régészeti eléadast hallottak,
tovabb viszik megkotottségeiket, blineiket, kétségbeesésiiket, maganyos
gukat, szeretetlenségiiket, antiszocialis magatartasukat tarsadalom iranti
felelotlenséguket, onzésiiket, demoralizaltsdgukat és kozombosségiiket a
tarsadalom és az emberiség mai éget6 kérdéseivel szemben. Sokszor az
az érzésem, hogy a hetenként megjelené , N6k Lapja” jobban kortarsa
tud lenni a mai embereknek kérdésfeltevéseivel és kérdéseikre adott fe-
leleteivel — még akkor is, ha nem tudom minden feleletét vallalni —,
mint egy-egy evangélikus lelkész, aki ,jaz 6rok evangélium” hirdetésének
jegyében meg se kisérli a kortarsak égeté emberi kérdéseire valé felelet- =
adast. Ugyanezt kell elmondanom t6bb mas, nagyon értékes hazai sajtoter-
mékrél. Egyszer mar vegyiuk tudomasul, hogy az a Jézus Krisztus, Aki a
mi korunk embereinek kortirsa, nem megy fel a szészékre és nem mun-
kalkodik azokkal az igehirdetékkel, akik maguk is nem akarnak Kor-
tarsként evangéhumot hirdetni. ‘

Mindent Osszevéve, meg vagyok rola gy6zédve, hogy ftjra végig
kell gondolnunk igehirdetéseinket ezekben az §sszefiiggésekben. Ujra meg
kell vizsgalnunk, hogy az evangélium 6romhirébdl hogyan kévetkeznek a
szocidletikai elkotelezettségek csaladban, egyhdazban, tarsadalomban,
munkahelyen, fiatalok és 6regek iranyaban.

A kozosségtudat erésitése

Nem mondok ujat, amikor hangstlyozom, hogy az egyhiz a ,,szentek
kozossége”. Szeretném azonban frissen tartani azt a valésagot, hogy hi-
tiink szerint a Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaz is a ,,szentek kozossége”.
Ez a kozosség Magyarorszagon ugy jon létre, hogy az evangélium hirde-
tése és a szentségek kiszolgaltatasa altal a Szentlélek megteremti ezt a
kozosséget. Nincs sziikség arra, hogy a ,,szenteknek ez a kozdssége” fold-
rajzilag egy helyre, akar egy hegytetére vagy egy nagy volgybe j6jjon
ossze, mert a kozosség Jézus Krisztusban fennall azok kozott, akik f6-
varosi vagy vidéki nagy gyiilekezetekben és kicsiny szérvanyokban élnek. :
Az Alfold valamelyik tanyijan él6 egyetlen evangélikus hazaspar éppen $
ugy benne tudhatja magéat a ,,szentek kozosségében”, mint Budapest va- 3
lamelyik Gj nagy lakoéteriiletén épiilé hazak valamelyik magas emele-
tén é16 evangélikus ember, vagy csalad. 8

E kérdésben azonban eggyel tovabb kell lépniink. A Magyarorszagi
Evangélikus Egyhazban kozos eréfeszitésekkel kimunkaltuk a diakéniai
teoldégiat, amelynek alapjan és alkalmazasaval végezziik a gyiilekezeti
munkat, a tdrsadalomban és a politikai életben folyd szolgalatunkat. Meg
vagyunk réla gy6z6édve, hogy ez a diakéniai teolégia az evangélium kellGs
kozepébdl sarjadt ki, szokott szarba és termi gyiimoleseit.
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Anélkiil, hogy barkit is idomitani akarnank erre a teolégiara és annak
alapjan valé szolgalatra, mégis faradozunk azért, hogy a lelkészeknek,
feligyel6knek, presbitereknek, a gytilekezetek egészének a sajatja legyen
és athassa és formalja az egész Magyarorszagi Evangélikus Egyhazat.

Eppen ez a diakoniai teolégia az, amely elsérenden segitheti Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhazunkban a kozosségtudat erdsitését. Hi-
szen ennek a teolégidnak kozeppont]aba éppen az all, hogy Jézus Krisz-
tus, a nagy Diakénos szolgal nekiink és mi arra hlvattunk hogy altalunk
és raJtunk keresztiil O maga szolgalhasson masoknak. Az O szolgalé-
ritmusaban, abba beledllva, nekiink is kell szolgalnunk egymasnak. Ez
pedig magéval hozza az egyméséx’t valo felelosség gyakorlasat.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz nem egy koéborld, szétszért nyaj,
amelynek tagjai nem kényiik-kedviik, vagy éppen sajat hobbyjaik alap-
jan arkon-bokron keresztiil szaladgalnak, hanem olyan nyaj, amelynek
tagjai foldrajzi szétszérddottsaguk ellenére is a nyajhoz tartozénak tud-
jak magukat, vigyaznak egymasra, segitik egymast, felelésséget vallalnak
egymas irant és ugyanakkor, mint ,,egyivasuak” tudatosan végzik el dia-
koéniai szolgdlatukat a maguk helyén az egész tarsadalom, sajat kozségiik
vagy varosuk javara.

Ennek a kozosségnek romboldja és akadalyozdja az, aki a ,,maga ut-
jat jarja” igehirdetésben, teolégiai munkéban, a tarsadalomhoz valé viszo-
nyaban, vagy éppen a politikai életben. A Magyarorszagi Evangélikus Egy-
haz torténetében soha nem volt olyan korszak, amikor mindenki azt pré-
dikalhatta, amit akart és tanithatott, amit akart, mert a reformacié kora-
tél napjainkig mindig a szuperintendenseknek vagy éppen a pilispokok-
nek volt az a joga, hogy mind a szolgdlatra indulé fiatal lelkészeket,
mind a szolgalatban &ll6 iddsebb lelkészeket megvizsgaljak, hogy az
egyhaz tanitdsanak megfeleléen hirdetik-e Isten Igéjét. Ez ma is igy tor-
ténik. Meg vagyunk roéla gy6zédve, hogy amikor a pilispokok az 1966-ban
hozott zsinati torvények elétt 4116 Unnepélyes Nyilatkozat szempontjait
ervenyesmk ennél a vizsgalatnal, akkor ezzel segltlk és erésitik a Ma-
gyarorszag1 Evangélikus Egyhaz bels6 egységét és munkalkodnak a kozos-
ség épitésén.

Mindezzel osszefliggésben azonban fel kell vetniink néhany kérdést.
Ugyanakkor, amikor Isten iranti halaval allapithatjuk meg, hogy a Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhazban, kiilonosen is az elmult 15—20 eszten-
dében, erésodott a kozosségtudat, az egymas iranti felelGsség, amely meg-
nyilvanult a Gylilekezeti Segély, a Kozponti Alap, a szérvanyoffertérium,
a szupplikaci6é és a szeretetintézmények fenntartasdban, mikoédtetésében,
illetéleg ezekre a célokra valé adakozésban, nincsenek-e mégis olyan hia-
nyok, amelyek a kozosségtudat kihagydasairél beszélnek. Nincs-e szamos
példa arra, hogy tobb anyagilag nagyon jol allé gyiilekezetben igen ala-
csony az egy személyre juté egyhazfenntartéi jarulék és adomany, mond-
va, ,,mi ebbdl is kijoviink”, mikézben kicsi szérvanygyiilekezetekben ma-
gas személyi jarulék mellett is alig tudjak a szolgélat folytonossagat
fenntartani. Nincs-e baj a kozosségtudattal azokban a gyiilekezetekben,
amelyek pl. kivesznek a pénztirb6l 300,— Ft-ot — mint azt egy févarosi
gyiilekezet is megtette — és elkiildik a Gyltilekezeti Segély céljaira egy
évre sz616 hozzdjarulasként, vagy ugyanezt az Gsszeget elkiildik a teriile-
tilkén mikodé nyugdijas lelkészhazasparokat befogadé szeretetintézmény
céljaira ugyancsak 1 évi hozzdjarulds cimén. Nincs-e baj a kozosségtudat-
tal azokban a gyiilekezetekben, amelyek a Gyiilekezeti Segélyre miniméa-
lis Osszeget adnak, de ugyanettél a Gyiilekezeti Segélyt6l maximalis se-
gélyt kérnek. Nincs-e baj a kozosségtudattal egyhazunkban azon a ponton,
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hogy mikozben lelkészeink elég jelentds részének 3000—4000 forint, va
ennél magasabb fizetése van, elnézziik, hogy egy masik elég jelentds
tegnek alig van 2000,— Ft fizetése és nem meriink hozzdkezdeni ahhoz
nagy vallakozashoz, hogy valamiképpen nivelldljuk a lelkészi fizetések
bizonyos szempontok szem el6tt tartasaval. Nincs-e baj a kozosségtudat:
tal ott, ahol egy-egy lelkész — mit sem torédve az egyhaz egészének szol-
galataval — olyan egyhéazpolitikai magatartast tantsit, amely a nyajtél
valé tudatos elkdborlast jelent és egyben a nyéaj ziillesztését is. Ninc
baj a kozosségtudattal ott, ahol egyik-maésik lelkész, presbiter vagy gyti-
lekezeti tag becsmérli, vagy kiarusitja a kiilfoldrél érkezé szenzaciokra
éhes és karoromre hajlamos tobb kiilfoldi turista elétt egyhdzunk életét,
erésitve benniik azt a hamis feltételezést, hogy végeredményben ninecs i
egységes latds a Magyarorszagi Evangélikus Egyhazban, szakadék van a
egyhéazvezetés és a lelkészek, valamint a gyiilekezetek kozott, és egy
jelentés réteg nem ért egyet az egyhazvezetdség egyhdazpolitikajaval
Nincs-e baj a kozosségtudattal ott, ahol egy szeretetintézmény lelkés
igazgatéja — miutan az oregek és raszorultak pénzét nem a szeretetin
tézmény és a benne laké oregek javara koltotte el, hanem mas célra és
ezért az egyhdz torvényei alapjan meg kellett valnia munkakorétél —
megjatssza magat a kulfoldiek el6tt, mint maértirt, nevezetesen az egy-
hazvezet6ség martirjat, ahelyett, hogy pirulva blinbanatot tartana a visz-
szaélésekben osztozkodé tarsaival egylitt. A félrevezetett és hamisan ta-
jékoztatott kiilfoldi emberek szivesen tovabbitjak a meséket és ragalma-
kat pl. olyan svéjci bulvarlapnak, amelynek szerkeszt6i eskiidt ellensé-
gei a szocializmusnak €s a szocializmusban €16 egyhazaknak. De szabad-e
az oregeket megkdrosité, rémhireket terjeszt6 embereket magunk ko-
zott megtlirniink.
Arra hivom lelkészeinket, feliigyelSinket, presbitereinket és gyiile-

kezeti tagjainkat, hogy a diakdniai teoldgia alapjan gyakoroljuk egymaéas
irdnt a szeretetet és felel6sséget még az eddiginél is jobban, segitsék a
nagyobb gyiilekezetek a kisebbeket, kiilondsen is a szérvanygyiilekezete-
ket. Végezziink minden gyiilekezetben éppen a diakéniai teoldgia alapjan
egyértelml tarsadalmi és egyhéazpolitikai szolgalatot. Ne engedjiik meg
senkinek, lelkészeknek, presbitereknek és gyiilekezeti tagoknak, hogy la-
zitsék a kozosségtudatot, gyengitsék egyhdzunk egységét, megzavarjak bé-
kéjét és nehezitsék szolgalatat.

Szérvanyok az egyhdz kozosségében

Sokszor emlegetjiik, hogy szérviny egyhaz vagyunk. Ez még akkor
is igaz, ha tudjuk, hogy van 23 ezer lelkes, néhany 10 ezer lelkes és tobb
5 ezer lelkes gyiilekezetiink is. Szorvanysorsunk jelentés mértékben Osz-
szefligg az ellenreforméci6val, majd ezt kovetéen sok mas tényezdvel.
A legut6bbi idében tovabb folyt szérvanyosodasunk, elébb tébb német
nemzetiségli gylilekezeti tag Kitelepitésével, majd azzal a nagy népvandor-
léssal, amelyet orszagunk iparosodasa idézett els, ami is meginditotta az
urbanizaciét, a falurél a varosra telepedést. Ugyancsak ebben az iranyba
hat a tanyadk felszdmoldsa. Végiil maga a szekularizacié is. Nem az a
feladatunk, hogy emiatt vészharangot htzzunk meg, hanem elsGsorban
az, hogy noéveljilk a felelGsségiinket a szérvanyokban é16 evangélikus
gylilekezeti tagok irdnt és segitsiik azokat a lelkészeket és presbitereket,
akik a szérvanyokban szolgalnak.

Vannak igen nagy kiterjedésti szérvanyok. A szolnoki gyiilekezethez
tartozik példaul Karcagtél Jaszberényig, mintegy 115 km hosszu teriile-
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ten szétszort evangélikus nydj. Igen nagy a szorvanyteriilete a pécsi, a
zalaegerszegi, a kecskeméti, a vasasi, a magyarboélyi, a mohécsi, a bala-
tonszarszoi, a szegedi gytiilekezeteknek, de még masoknak is. Van olyan
lelkésziink, aki egy-egy vasarnap 4—5 helyen is szolgdl. Nem is egy lelké-
sziink van, aki vasarnaponként 100—150 km-t utazik, hogy néhany lélek-
nek prédikalja az evangéliumot. Ez még akkor is sok, ha tudjuk, hogy
nagy teriilettel rendelkezé szérvanylelkészeinket nagy tobbségikben ellat-
tuk gépkocsival. Kiilon gond még a szoérvanyokban hétkézben a konfir-
mandusok tanitasa.

Ha az imént ugy fogalmaztam, hogy egyhdzunkban erésiteni kell a ko-
zosségtudatot, most a szérvanyok Osszefliggésében lényegében ugyanezt
igy fogalmazom: erdsiteni kell a szérvanyokban é16 evangélikus gyuleke-
zeti tagokban a tartozastudatot, vagyis annak a tudatat, hogy 6k hozza-
tartoznak az anyagyiilekezethez, és ezen tilmendleg az egész Magyaror-
szagi Evangélikus Egyhazhoz. Ehhez viszont az sziikséges, hogy a lelkész
kiszalldsai és a szérvanyokban tartott istentiszteletek, tovabba hézi lato-
gatasok alkalmaval rendszeresen tartson koézegyhazi tajékoztatét, hogy
igy a szorvanyokban é16 gyiilekezeti tagok is értsék és magukéva tegyék
egész egyhazunk szolgalatat. Ennek kovetkeztében a szérvanygyiilekezeti
lagok is kiemelédnek elszigeteltségiikb6l, belekeriilnek egész egyhazunk
szolgalati ritmusaba és vérkeringésébe.

A lelkészek a szérvanyszolgalatot nem végezhetik munkatarsak nél-
kiil. Olyan presbiterekre van sziikség, akik akar az anyagyiilekezetben, de
méginkdbb a szérvanyokban vallaljak a kicsiny nyaj szamon tartasat és
gondozasat.

Espereseink nemcsak arrél tesznek jelentést, hogy a szérvanyosodas
tovabb folyik, hanem tobb esetben azt is jelzik, hogy ujabb szérvany-
kozpontok kristalyosodnak ki olyan helyeken, ahol eddig nem volt evan-
gélikus gyiilekezeti tag. Nyugat-Békésben ilyen 1j szérvany Orménykut és
Kardos.

Arra is van példa, hogy tobb eddig elhanyagolt szérvanygyiilekezetet
ujra gondozasba vettek a lelkészek. A Nyugat-Békési esperes — noha
nem az 6 feladata volna — gondozasba vette Mez6kovacshazat, Végegy-
hazat és Dombegyhazat. Azt irja, hogy ujra és Ujra szamara is élmény
latni a megtalalt néhany lélek 6romét.

Noha ténylegesen sokat tettiink a szérvanyokért és szérvanylelkésze-
kért, hiszen elsésorban az 6 megsegitésiikre létesitettiik a Kozponti Ala-
pot, vezettiik be és osztjuk szét a szérvanyoffertériumot, adtunk gépko-
csikat és juttattunk idiléshez sok szérvénylelkészt, mégis tovabb kell
gondolkodnunk abban az iranyban, hogy még mit tehetiink értiik. Azt
minden esetre megtehetjiik, hogy a mnagy gyilekezetekben is fokozzuk
azt a tudatot, hogy a szérvanyok is hozzatartoznak az anyagyiilekezetek-
hez és az egész egyhazhoz és az eddiginél nagyobb felelésséggel tartoz-
nak az anyagyiilekezetek a szorvanygyiilekezetekért. ‘

A budapesti szorvany

Ne essék félreértés, nem arrol kivanok most beszélni, hogy a buda-
pesti anyagyiilekezetekhez milyen Kkis szorvanygytilekezetek _tartoznak,
hanem magukrél a budapesti, illetéleg pesti evangélikus anyagyiileke-
zetekrél szélok tugy, mint szérvanygyiilekezetekrol. Budapest evangélikus
egyhazi szempontbdl eddig is egyetlen nagy szérvany volt, hiszen a tobb
mint 2 millié lakos kozott mindossze 80 ezer vagy- esetleg 90 ezer evan-
gélikus élt és él. Noha mind a varoskézpontban, mind a peremvarosok-
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ban vannak nagyobb evangélikus tomorulések, magara Budapestre
ve megls ]ellemzo a mi evangélikus egyhazunk oldalarél nézve,
nagy szorvany.

Ez a szorvanyosodas az utolsé masfél évtizedben, kiilonésen pedi
legutols6 5 évben még tovabb folyt. Folyik a févaros vagy legaléb
szamos teriiletének ujjaépitése. Nagyméretli szanalasok vannak és 1
nek Ferencvarosban, Joézsefvarosban, Pesterzsébeten, Réakoskeresztiro
Rakospalotan, UJpesten nem is szolva a budai oldalon Obudarél. Ez
osszefliggésben masokkal egyiitt az evangélikus csaladoknak is el k
hagyniuk eddigi lakoéhelyliket és vele egyiitt gyiilekezetiiket. Peste
betrél azt jelenti az esperes, hogy 918 evangélikus csaladbol eddig
csalad hagyta el a régi gylilekezetét. Ha nem is ilyen aranyd mas gyiil
kezetekben az elvandorlas, illet6leg lakohelyvaltozas, mégis altalaban n
gyon jelents.

Ezzel parhuzamosan torténik az uj lakételepek kialakitasa és mas
lampolgarokkal egyiitt az evangélikus gyiilekezeti tagoknak is Uj varo
részekben valé letelepedése. Uj varosnegyedek alakulnak ki Pesttjhe-
lyen, Pestlérincen, Kébanyan, Rakoskereszturon, nem is szdlva a D
masik partjarél, Obudarél, Kelenfoldrsl és mas teriiletekrél.

Mindezt latva, mi, evangélikusok is elsGsorban oriljiink annak, hog
a mi szép févarosunk ilyen oriasi méretekben ujjaépiil, régi és korsz
ritlen hazak eltlnnek, Uj és korszerl lakasok épiilnek, sok csaldd sz
és kedves otthonra talalhat Ebbdl az alapérzésbol kell kiindulnunk és m~
nét nézniink a mi sajat egyhazi problemamkat

Szeretném, ha a pesti lelkészeket és gylilekezeteket nem keritené ha
talmaba valamilyen vészérzet. Az a forradalmi kor, amelyben éliink, az
az épités, amely ebben az orszdgban folyik, magéaval hozza a strukturak
megvaltozasat, falu és varos viszonyaban, ezen beliil magaban a févaros
ban is. A mi feladatunk az, hogy elhivatasunkhoz méltéan megkeress
szolgalatunk tovabbi lehetéségeit, és maédjat.

El6szor is arra szeretném felhivni a pesti lelkészek figyelmét, hogy
egy gyllekezet gyiilekezetmivolta nem fligg csak a szamoktél. Egy 200 1
- 500 lelkes gylilekezet is gyilekezet. S6t még azt is ki merem mondani
hogy egy Kkisebb létszamu gylilekezet inkabb tud gyiilekezet lenni, min
egy tobb ezer lelkes. Arra kell hivni a megmaradt kisebb nyajat, hogy
sopankodas helyett legyenek az eddiginél jobban egy-csaladda, tartsanak
jobban oOssze és vallaljanak tobb aldozatot a gyilekezet fenntartisaért.
Egyébként a Tolna-Baranyai Egyhdzmegye — amelynek teriiletérél a ma-
sodik vilaghaboru utan jelent6és kitelepités folyt — j6 példa arra, hogy
kisebb létszamu gyiilekezetek is fenn tudnak maradni, s6t aldozatvalla-

lasban maguk mogott tudjak hagyni a nagylétszamu egyhazmegyéket.
; A probléma masik oldala, hogy az 0j lakételepeken €16 evangélikuso-
kat hogyan épitjiik be az ottani evangélikus gylilekezetbe. Nagyon sze-
retném hangsulyozni, hogy nincs sziikségiink semmiféle tolakodasra és
agressziora. Ha egy uj lakoételepre keriilt evangélikus csalad nem akar
beépiilni az evangélikus gyiilekezetbe, azt nem kell és nem szabad erél-
tetni. Ugyanakkor, akik szivesen vallaljak a gyllekezet életében val6 rész-
vételt, azokat a lehet6ség szerint meg kell keresni, veliik a kapcsolatot
fel kell venni. Ehhez természetesen hozzatartozik, hogy az elbocsato lel-
kész adjon jelentést az uj teriilet illetékes lelkészének. Itt azonban is-
mételten kitinik a multbeli és jelenlegi mulasztédsok sora, mert, ha az el-
bocséato lelkész nincs személyes kapesolatban hiveivel, azok nem fogjak
kozolni elmeneteliiket és igy a lelkész alig tud tovabb jelenteni. 3

Még egy kérdést szeretnék folvetni a pesti lelkészek és gytlilekezetek

felé. Lehet-e hosszi tavon tartésitani, hogy éppen a pesti, vagy ha ugy *
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tetszik budapesti gyiilekezetek aldoznak a legkevesebbet a Gyiilekezeti
Segélyre. E teriileten az orszégos atlagot meg sem kozelitik. T6bb buda-
pesti lelkész és gyiilekezet alig érez feleldsséget-az Ull6i uti szeretetin-
tézmény irant, amelyben pedig régi szolgatarsak, vagy azok ozvegyei lak-
nak. Nem veszik-e észre a pesti gyulekezetek, hogy ezzel bénitélag hat-
nak a vidéki gyiilekezetekre is?! A teljes képhez természetesen hozzatar-
tozik, hogy tobb pesti lelkész és gyiilekezet jelentés aldozatot hoz az itt
emlitett célra.

Mindent &sszevéve arra kérem a pesti lelkészeket és gyililekezeteket,
hogy szedjék magukat ossze. Eresszenek szélnek minden depressziét, ke-
sernyésséget, higgyenek az evangélium erejében, prédikaljak és éljék azt.
Legyenek a vidéki gyiilekezetek példaképeivé. A diakoéniai teoldgia élé-
sében, az egyértelmid egyhazpolitikai s politikai allasfoglalasban, az egy-
hazvezetéség tamogatasaban.

Guiilekezetek oOsszevondsa

A gyiilekezetek 0Osszevonédsa els6sorban. a tolna-baranyai német
evangélikusok jelentés részének kitelepitése ota folyik egyhazunkban.
Tobb kisebb gylilekezetet tarsitottunk és ezek a tarsuldsok tilnyomo rész-
ben joél bevaltak. A tarsgyiilekezetek 6sszeforrtak, a lelkészek pedig meg-
talaltak a lehet6ségét annak, hogy rendszeresen ellassak a tarsult gyiile-
kezeteket igehirdetésekkel, pésztori szolgalatokkal. A tarsulasok kovet-
keztében lényegében a gyengébb gyililekezetek megerdsodtek nemecsak a
kozosségben, hanem anyagi vonatkozasban is. Jobban fenn tudnak tarta-
ni egy-egy lelkészi allast és magasabb fizetést tudnak biztositani lelké-
sziiknek. Mivel pedig gépkocsi a legtobb helyen rendelkezésre &ll, a lel-
készeknek nem jelent lekiizdhetetlen akadalyt a tavolsidg a gylilekezetek
kozott.

- A gyllekezetek tarsitasat tovabb kell folytatnunk. J6l atgondolva a
helyzetet, batran kell elérelépniink. Egy gondolattal mindenesetre vala-
mennyi anyagyiilekezetiinknek és lelkésziinknek meg Kkell baratkoznia.
A jovBben ui. nem lesz olyan anyagyiilekezetiink, amelyhez ne tartozna
szorvany, vagy egy tarsult gylilekezet. Vége van annak az idének, amely-
ben még voltak olyan gyiilekezetek, amelyekhez egyetlen szoérvany sem
tartozott. Arra kérem azokat az anyagyiilekezeteket, amelyekhez szérvany
eddig nem tartozott, hogy 'j6 szivvel vallaljadk tobb szérvanygyiilekezet
hozzajuk csatolasat. Tobb lelkésziinket pedig, akik eddig csak egy-egy
anyagyiilekezetben szolgdltak, arra kérem, hogy vallaljak el huzédzkodas
nélkiil és felelGsséggel a szérvanyokban valé szolgélatot is.

Az osszevonasokkal természetszertileg egyuitt jar, hogy tobb épiiletiink,
els6sorban paréchidk feleslegessé valnak. Egyes esetekben még templo-
mok is. Elképzelhetetlen ui., hogy 40—50 1lélek fenn tudjon tartani egy-
egy templomot, amely, mint példaul Tolna-Baranyéban, a németek Kite-
lepitése el6tt esetleg 1000, vagy 2000 lélek szamara épiilt. Egy-egy ilyen
templom renovaldsa legkevesebb 200—300 ezer forintba Kkeriil. Ilyen osz-
szegeket nem &ldozhatunk feleslegessé véalt épiileteink, templomaink re-
novalasara. E teriileten is batrabban kell elérelépniink. Nagyon kérem az
érintett gytlilekezeteket, hogy értsék meg ezt a helyzetet, ne akadalyozzak
feleslegessé valt templomaik és lelkészlakasaik eladasat. Nem ett6l fligg
a kisgytilekezetek megmaradasa, hanem attél, hogy hisznek-e Jézus Krisz-
tusban és jarnak-e a szeretetben egymas irdnt és minden ember irant.
Az viszont magéatél értet6ds, hogy még a legkisebb gyiilekezetek szamara
is ilyen esetben biztositanunk kell olyan helyiséget, ahol istentiszteletei-
ket tarthatjak.
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Fények és arnyak a gyiilekezetek életében

Végigolvasva a 8 egyhazmegye esperesének az egyhazmegyei koz
lésekre készitett jelentéseit, jol tlinnek elé azok a fények és arnyak, am
lyek gyililekezeteinkben ragyognak, vagy éppen, amelyek a gyiilekezet
életét bearnyékoljak. Sz6 szerint mondatokat fogok idézni az esperesi je-
lentésekbdl, anélkiil, hogy magukat a gylilekezeteket megnevezném. Las-
suk elébb a fényeket:

»A gyermekbiblia-kori munka nagyon szépen folyik a gyiilekezet
55—60 gyerek vesz részt benne rendszeresen.”

»Az istentiszteletek latogatottsdga lényegesen emelkedett. Az is
tiszteletek offertériuma jelentGsen, az el6z6 5 évi atlaghoz mérten n
szeresére emelkedett.”

»A lelkész vasarnaponként 6 istentiszteleti szolgalatot végez, ezek
mintegy 500—550 gylilekezeti tag vesz részt.” :

»A gylilekezeti élet felpezsdiilésére legjellemzébb, hogy a persely
offertérium oOsszege 3 év alatt megtx’zszerezﬁddtt.”

»A gyiilekezet templomjaré buzgésdga évi atlagban 40—509).”

»A gyllekezet az uj paréchia felépitésére 400 napi természetben:
munkdaval jarult hozza.”

»A gylilekezet temploménak renovaldsara felajanlott dsszegnek kozel,
a fele megmaradt.”

»Egyhazmegyénkben tobb mint ezer gyermek részesiilt iskolai val«,
lastanitasban.”

,»Az egyhazmegye gyulekezetemek nagyobb része Osszes kozegyhazi
jarulékanak egészét befizeti az év elsé harmadaban.” o

»A gyililekezet 1élekszdmanak tizszeresét ajandékozta az Gj Teologlau
Akadémia felépitésére.”

»A gylilekezetben az urvacsordzok szama igen magas: 150%.”

s most néhany arnyék: |

»Az anyagyiilekezetben csak minden madsodik vasarnap van isten-
tisztelet és azokon csak 2—3 1élek vesz részt.”

»A gylilekezet tagjainak a szdma 41 f6 és azoknak is nagyobb része
60 éven feliili.” 8

»Asszonyaink megfaradtak, szeretetvendégséget tartani nem tudunk.”

»Egyhazmegyénk lelkészei koziil kettdé kivételével mindenki 60 éven
feliili.”

,Lelkészeink jelentds része megfaradt, lelkileg dregedtek meg.”

A fenyek és arnyak valtakozasaval kapesolatban hadd tegyek fel né-
hany kérdést. Tudom, hogy egy-egy gyulekezet mai élete Osszefligg azzal,
hogy visszamendleg 50—80 évre kik és hogyan szolgaltak a gyulekezet-
ben. Es osszefiigg azzal is, hogy jelenleg melyik részén él az orszagnak,
milyen népesoporthoz tartoznak a gylilekezeti tagok stb. De nincsenek-e
osszefliggésben a fények és az arnyak az 1geh1rde‘uesekke1 a lelkipasztori
latogatasokkal, az emberi problémak jobb vagy kevésbé j6 megértésével,
a lelkésznek a falu életéhez vald viszonyuldsaval, a lelkészcsaldd maga-
tartdsaval, a lelkész depressziGjaval, vagy €16 hitével? Azok a lelkészek
és gyulekezetek akikre és amelyekre arnyek neheziil, figyeljenek azokra
a lelkészekre és gyiilekezetekre, akiknek és amelyeknek életében tobb
a fény és kovessék példajukat. Azzal természetesen mindenkinek szamol-
nia kell, hogy v11agV1szonylatban nagyon jelentés a szekularizécié elére-
torése és ett6l a mi gyiilekezeteink és gyiilekezeti tagjaink sem mente- R
sek. Ugyanakkor, az is tény, hogy az evangélium ma is tud hitet ébresz-
teni, gyulekezetet teremteni és fenntartani, olyan gyiilekezetet, amely az
Uj tarsadalmi rendben be tudja télteni szolgalatat. =4
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Piispoki szolgdlatok a gyiilekezetekben

Nagyon fontos szolgalatomnak tartom a gyililekezetek latogatasat. Tu-
dom, hogy ezzel segithetem és erdsithetem a gyiilekezetek kozosségtuda-
tat, a diakéniai szolgalatban valé jarasat és hozzdjarulhatok a gyiileke-
zetek helyes tajékoz6dasahoz a tarsadalmi életben. A mogottink levs 4
évben, tehat 1972—1974. k6zott osszesen 72 (hetvenkét) gylilekezetben vé-
geztem igehirdet6i szolgédlatot, ezenkiviil még 32 (harminckét) esetben 14-
togattam meg egy-egy gyiilekezetet, vagy annak lelkészét. Ide tartozik az
is, hogy ugyancsak ebben a négy évben 60 (hatvan) alkalommal prédi-
kaltam a Budapest Dedk téri templomban, ahol ezen feliil még 12 mas
szolgalatot is végeztem. Mindig 6rom volt szdmomra a gyiilekezetekben
valo szolgalat. Sok szeretetet, ragaszkodast lapasztaltam és nemegyszer
batoritast kaptam a piispoki szolgdlatra. -

Szolgalatok kiilfoldon

Bar a kiilligyi munkérél sz6lé jelentés az Orszagos Kozgyllés elé
tartozik, mégis tartozom a sajat egyhazkeriiletemnek idém és munkam
elszamolasaval ebben a vonatkozasban is, 1971—1974. kozott Osszesen 26
alkalommal vettem részt kiilfoldi konferencidkon, Kkiilfodi egyhazak meg-
latogatasdn, a magyar Béketandcs és a Béke-vilagtanadcs kiildotteként.
A 26 (huszonhat) tuton megkozelitéleg Osszesen 10 (tiz) hénapot toltot-
tem Kkilfoldon. Ez azt jelenti, hogy az elmult 4 évb6l majdnem egy évet
szolgaltam kilf6ldon, mikozben itthon el kellett végeznem a gyiilekeze-
tek latogatasat, a Pilispoki Iroda munkdajat, kilonbozé tarsadalmi szer-
veknél vallalt szolgdlatomat. Istené legyen a dicséret minden lehetdsé-
gért és elvégzett munkaért!

Kdszontés

E helyrél is tisztelettel és szeretettel koszontéom kozgytlésiink nevé-
ben Szalatnai Rezsé ir6t, az egyhazkeriileti presbitérium tagjat. Halasak
vagyunk presbiteri szolgdlatdért, kilonosképpen pedig az Evangélikus
Eletben irt cikkeiért. Isten adjon Néki még sok erét, latast és egészséget
tovabbi munkéjahoz.

‘Halottaink

Kegyelettel emlékezem Egyhdazkeriiletiink tobb tisztségviselGjére, akik
elmentek koziiliink a minden él6k utjan. ElsGsorban Darvas Joézsef volt
egyhéazkeriileti feliigyelére, Bartfay Lajos esperesre, Kokény Elekre, az
egyhéazkeriileti Szdmvevészék elnokére és dr. Péterfy Gabor egyhdzme-
gyei feliigyelére. Aldott legyen emlékiik!

A koszonet szava

Halas szivvel koszonom a gyiilekezeteknek, a gyiilekezeti feliigyel6k-
nek, gyiilekezeti presbitereknek, lelkészeinknek, espereseinknek és egyhaz-
megyei feliigyel6knek, az egyhazkeriileti presbitérium tagjainak, az egy-
hazkeriileti birésag tagjainak, a lelkészképesx’tc'i bizottsag tagjainak szol-
galatat és segitségét. Kiemelten is koszéndm dr. Fekete Zoltdn orszagos
feliigyels és D. dr. Ottlyk Erné pilispok ur segité szolgalatat. Halaval for-
dulok Szent-Ivany Odon egyhazkeriileti feliigyelé felé, aki osztozott ve-
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lem egyhéazkeriiletiink minden 6romében és gondjaban, sokszor vol
lem gylilekezetekben és végzett mnagyon jo szolgalatot. Halas vag
Friedrich Lajosné pontos, hliséges és megbizhaté munkajaért. Koszon
Balogh Andras egyhazkeriileti segédlelkész csendes, de nagyon has
segitébmunkajat. Jolesett idés szolgatarsunk, dr. Gyimesy Karoly hiisé
Végiil megkiilonboztetett tisztelettel koszéném meg az Allami
haziigyi Hivatal elnokének, Miklés Imrének és munkatirsainak, Kkiiléno:
sen is a protestans féosztaly vezetGjének, Madai Andrasnak megértd té-
~ mogatasat.
Jelentésem elfogadasat szeretettel kérem.
D. Kaldy Zoltan

Piispoki jelentés

a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Orszagos Kozgyiilése elé
(1974. december 12.)

Igen tisztelt Kozgyilés!

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz nem a kovetkezd sorrendben
és utemben épiil fel: a széorvanygyiilekezetekb6l és az anyagyiilekezetbd
feléplil az egyhazkozség, az egyhazkozségekbdl folépiil az egyhazmegy
az egyhazmegyékbdl folépiil az egyhazkeriilet, az egyhazkeriiletekb6l fel
épll az orszagos egyhaz. Forditva van: Van egy Magyarorszdagi Evangé-
likus Egyhdz mint egyetlen organizmus és ennek részei a gyiilekezetek,
amelyek egyhdzmegyénként is és egyhdzkeriiletekként is tomorilnek. Ha
nem az organizmus, hanem az organizacié oldalarél kozelitjiik meg a kér:
dést, akkor is abbél a ténybdl kell kiindulnunk, hogy van magyaror-
szagi evangélikus egyhaz mint egyetlen szervezet és ebbe tagolédnak bele
az egyhazkeriiletek, az egyhazmegyék és az egyhazkozségek. Az elmult
negyedszazadnak egyik legszebb gylimélcse egyhdzunkban az, hogy fel-
fedeztiik a magyarorszagi evangélikus egyhaz egységét és faradoztunk
azért, hogy ez az egység nyilvanvalé is legyen a gytulekezetek, az egyhdz-
megyék és az egyhazkeriiletek gondolkodasaban és szolgdlataban. Amint
mennek az évek és egymads utan tartjuk az orszagos kozgytiléseket, egyre
inkabb érezziik, vagy még inkabb &téljik, hogy orszdgos kozgyillések
egyszerlien az orszagos jellegi munkakroél folynak a beszdmolék, hanem
a sz6 legszorosabb értelmében valéban orszdgosak, melyeken nem egy-
szerlien az orszagosj elegli munkakrol folynak a beszamolék, hanem az itt
hozott dontések, egyhdzunk egész életét, szolgdlatdt, egyhdzpolitikai és
politikai dontéseit a gyiilekezetekig, s6t a szérvdnygyiilekezetekig me-
néen meghatdrozzdk. Ez az egyetlen organizmus és vele egyiitt egyetlen
organizédcié, a magyarorszagi evangélikus egyhaz draga kincs, amelynek
egységét a szérvanyokban, az anyagyiilekezetekben, az egyhdzmegyékben
és az egyhdazkeriiletekben tudatosan munkalnunk kell.

Még csak fokozza ennek az egységnek a nagy értékét, hogy ennek
az egyetlen magyaorszagi evangélikus egyhaznak egzisztencidjdt, életfor-
majdat, alapdlldsit és szolgdlatdit egyre egyértelmiibben meghatdirozza a
diakéniai teolégia, amely ma mar nemcsak a pilispokok, a professzorok és
az esperesek teolégidja, hanem a lelkészeké, presbitereké és maguké a
gylilekezeteké. Ez a diakéniai teolégia tolti meg gazdag tartalommal a
magyarorszagi evangélikus egyhaz szolgalatat.
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Ennek a diakoniai teoldgidnak kimunkdldsa két okbol valt lehetéveé.
Az egyik az, hogy Isten megvilagosité Szentlelke segitségével jobban,
melyebben és nagyobb oOsszefiiggésekben értette meg veliink az evangé-
liumot és vezetett el benniinket Jézus Krisztus igazabb megismerésére.
Felfedeztiik, hogy Jézus Krisztus személyének a legjellemz6bb vonésa az
irgalom. O a nagy Diakonos, Aki emberrélételével, evangélium hirdeté-
sével, a blinbocsanat ajandékozasaval, a betegek gyogyitasaval, az éhezbk
megelégitésével, az emberi kapcsolatok létrehozasaval és gyogyitasaval, a
kereszthalalaval és feltamadasaval, 1ényegében egyet tett: szolgdlt. Ra-
jottiink arra, hogy ez a Jézus Krisztus itt és most az O testén, az Egy-
hazon keresztiil végzi szolgalatat és felismertiik azt, hogy az egyhaznak
és ezen beliil az egyes gyililekezeteknek és gyiilekezeti tagoknak bele kell
dallnia a szolgalo Jézus ritmusdba mind a gyiilekezetekben, mind a tdrsa-
dalomban, valamint az emberviligban. Mondhatjuk azt is, hogy mindez
egy nagyszeru teoldgiai felfedezés volt.

Ugyanakkor a diakéniai teolégia Kkiépitésének volt és van egy un.
,nemteoldgiai tényezdje” is. Ez a kiils6 tényez6 azonban nem az, amire
tobb nyugati egyhéazban gondolnak. Tobben ui. azzal a gyanuval élnek
a nyugati egyhazakban, hogy a magyarorszagi evangélikus egyhaz lénye-
gében Kkényszerhelyzetben hangsilyozza a diakéniai teoldgiat, éspedig
azért, mert a szocialista tarsadalomban nincs lehetésége, mint , beleme-
nekiilni” a diakodniai életforméba, lemondva a torvény és evangélium hir-
detésérél. Csakhogy éppen forditva van a helyzet. Eppen a szocialista
tarsadalmi rend tette lehetové pozitiv értelemben a diakéniai teoldgia ki-
munkdldsdt. A kapitalista tdrsadalmi rendben — amely osztdlytirsada-
lom — alig lehet sz6 a diakéniai teolégia konzekvens kiépitésérél, mert
tarsadalmi osztalyokra valé tagolodasa — minden ellenkezé Aallitas el-
lenére is — megmarad az egyhdzon beliil is. Igy volt ez Magyarorszagon
is a két vilaghaboru kozott. Hidba volt a munkds és a tékés ugyanannak
az egyhdznak a tagja, az egyik mégis kizsaikmdnyolt volt, a masik pedig
kizsakmdnyolo és végsé sorban a kozos hit ellenére sem wvdllalhatott a
munkds igazi szolidaritist a munkaadoéval és forditva. Ebben a képlet-
ben, — tehat az osztdlytarsadalomban — a sz6é igazi értelmében vett
diakoéniar6l végeredményben nem lehetett szd, legfoljebb arrél, hogy a
feliil levé osztdly, vagy annak egy tagja, az egyhdzon beliil jotékony-
sagot gyakorolt az alul levé tarsadalmi osztdly wvagy mnéhany tagjdval
szemben. Ez azonban nem diakénia, nem diakoéniai struktira, hanem csak
karitdsz.

‘A mi tarsadalmunkban a termeld eszk6zok a nép kezébe keriiltek és
ennek nyoman elindultunk az osztaly nélkiili tarsadalom felé. Megszint a
kizsdkmanyolas. Az osztalyérdekek kiilonbozésége egyre Kkisebb lesz, il-
letéleg meg is szlnik. Mdr nemcsak a tdrsadalomban, hanem az egy-
hdzon beliil is megsziint a munkds és tékés viszonylata és ma mdr nincs
akaddlya annak, hogy wvalédi szolidaritds jojjon létre a tdrsadalom kii-
lonboz6 rétegeibol Osszetev6dd gyiilekezeti tagok kozott. Lehet, hogy va-
laki erre azt mondja, hogy ,Jézus Krisztusban” amugy sincs ,kizsdkma-
nyolt és kizsakméanyolé”, én azonban azt allitom, hogy sajnalatos médon
a kapitalista tarsadalomban az egyhéazon beliil is valtozatlanul fennall ez
az osztalykiilonb6z6ség. Ez szlint meg a mi tarsadalmunkban és ez se-
gitette kiépiteni a diakéniai teologiat.

A gylilekezetek diakoéniai strukturaja ui. szamunkra ma azt jelenti,
hogy a gyiilekezetben mem karitdasz van, hanem diakénia. A gyiilekezet
a diakénia egzisztencidajaban él. Mindenki szolgidl mindenkinek. Mindenki
szolgadlatra kotelezett, az is, aki a diakonidt végzi és az is, akire a diako-
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nia irdnyul. Nem is egy réteg vagy csapat végzi a diakénia szolgalatat —
amelybe beletartozik nemcsak a szorosan vett szeretetszolgalat hant
az 1geh1rdetes is —, hanem az az egész gyiilekezet iigye és annak min:
den terhét és minden 6romét az egész gyiilekezet hord]a

A tdrsadalomban is és a polmkaz életben is ugy jelenik meg a
egyhdz, azon beliil a gyiilekezet és az egyes gyiilekezeti tagok, mint aki
nemcsak maguknak szolgdlnak, hanem az egész tdrsadalomnak és az
egész embervilignak, amikor segitik a tdrsadalom fejlédését, a tarsadalmi
igazsdgossag megvalosulasat, a nép boldogulasat, a béke vilaganak fel
épitését vilagviszonylatban is. A diakdniai teolégia segitette a magyaror
szagi evangélikus egyhazat, hogy felismerje helyét és szolgadlatat a szo-
cialista tarsadalomban, batran véallalja azokat a feladatokat, melyek né- =
piink életkoriilményeinek javitasat, békés életének biztositéasat voltak és
vannak hivatva elémozditani. Ugyancsak a diakéniai teolégia adott in
ditast arra, hogy tarsadalmunkon beliil 6sszefogjunk a nem-hivé em-
berekkel a k6zos haza boldogulasaért.

Mindezt tudatosan nem egy Lelkészi Munkakozosségben és nem is
csupan egy gyenesdiasi lelkészkonferencian akartam elmondani, hanem
a magyarorszagi evangélikus egyhaz koézgyiilésén, hogy igy is sulyt ad-
jak a diakodniai teolégianak és innét is felhivjak mindenkit egyhazunkban
arra, hogy a diakéniai teolégia alapjan segitse egyhazunkat még nagyobb
bels6é egységre, valamint egyértelmiien végzett tarsadalmi és egyhazpoli-
tikai szolgdalatra.

A nagyvildg — a diakoéniai teologiai alapdlldsdibol

A diakodniai teolégia megajandékoz benniinket egy szemlélettel, egy
latdssal, amellyel koriilnéziink a nagyviligban. Ennek alapjan értékeljiik
és tessziik helylikre a kiilonb6z6 eseményeket és jelenségeket. Erre azt
is lehetne mondani, hogy untig elég volna, ha egyszerlien ,,jé6zan esziink”
alapjan értékelnénk az eseményeket, mégis azt kell mondanunk, hogy ne-
kiink, magyar evangélikus embereknek, hivé embereknek a jozan eszét
is befolyasolja és irdnyitja a diakéniai teolégia, amely az evangélium
kozepébdl sarjad ki. Mi Jézus Krisztusban valdé hitben néziink koériil a
nagyvilagban.

Szivb6l orolink annak, hogy a nemzetkozi egyhiilés korunk alapveté
irdnyzatdvd vdlt. Egyre jobban Ggy latjuk, hogy valéban alapvetd jellege
van az egyhiilésnek, az nem véletlen, nem is esetleges és alig fordithato
mar vissza. Minden jel azt mutatja, hogy a hideghaboru korszakat még
akkor is folvaltotta az enyhiilés korszaka, ha még mindig vannak —
sokszor nagyon jelentés — ellenz6i az enyhiilési folyamatnak. Ez az eny-
hiilés elsésorban politikai jellegi és Kelet—Nyugat viszonyaban indult el.
A hideghdborus korszakban Kkiélez6dott a viszony a két kiilonbozd tar-
sadalmi rendszerben él6 orszagok és népek koézott, nétt a népek kozotti
szakadék és volt id6, amikor valéban a héboris szakadék szélén allt a vi-
lag. Sajnos a hideghaboru szitdsatél az egyhézak sem voltak mentesek
és a kapitalista orszdgokban é16 egyhazak nemegyszer eszkozeivé lettek
a szocialista orszagok ellen folyé hideghéboris hadjaratoknak. Ebben a
hideghédborus korszakban nemcsak a népek tavolodtak el egymaéstél és
keriiltek sokszor nagyon élesen szembe egymadssal, hanem az egyhéazak is,
koztiik a kapitalista és a szocialista orszagokban él6 egyhazak is.

A politikai életben elébb a két tarsadalmi rendszer békés egymas mel-
lett élése, ma pedig mdr ezen tilmenden a gazdasdgi, kereskedelmi és
kulturalts teriileten valé egyiittmiikddése vdlt sziikségessé és elfogadottd.
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Mi, egyhazi emberek is szivb6l oriilhetiink annak, hogy a tarsadalmi
rendszerek kétségteleniil fennallé kiilonbozésége ellenére az emberiség
nagy csaladjanak tagjai, népek és orszagok egyiitt tudnak mikoédni az
egész embervildg problémdinak kozos megoldasdért és boldogulasaért.-
Ennek az egylittmiikodésnek bizonyos teriileteken vald segitésében meg-
van a szerepe és szolgdlata az egyhazaknak is, koztik a mi magyaror-
szagi evangélikus egyhazunknak is. Segithetjiik a bizalmi 1égkor megero-
sitését, faradozhatunk tarsadalmi rendiinkrél és benne egyhazunk helyze-
tér6él adott helyes informaciok révén a rosszul téjékozottsag felszamola-
saban a kapitalista orszagok teriiletén é16 egyhazakban.

Szinte a legutolsé napok eseménye az, hogy a jelek szerint a politi-
kai enyhiilést kovetni fogja a katonai enyhiilés, a fegyverkezési verseny
korldtozdsa is. Erre utal a napokban lefolyt vlagyivosztoki targyalas, ahol
megallapodas tortént a stratégiai fegyverrendszerek fokozatos leépitésé-
ben. Mondjuk ki batran, jelentds megallapodés tortént immar a leszerelés

irAnyaban. Az elmult években sokszor mondtuk ki ezt a szét: ,leszerelés.”

Siirgették vilagi és egyhazi konferencidkon. Ugy tlinik, hogy most talan
fordulat tortént, talan nem megyiink tovabb a fegyverkezési verseny-
ben, amely annyi pénzt és energiat emésztett fel, hanem elindul a vilag
a leszerelés utjan. Millié és millidrd dollarokat szabadithat igy fel az
emberiség a demografiai robbanas kovetkeztében olyan rohamosan né-
vekvé embertomegek kenyérrel vald ellatasara, jobb életkorilmények
megteremtésére, otthonok, iskoldk, kérhazak, kutatéintézetek épitésére,
a vilag élelmezési tartalékainak novelésére és a tudoményos-téchnikai
forradalom altal teremtett lehet6ségek kihasznalasara.

A nemzetkozi enyhiilés 1j lendiiletet adott a békemunkdnak. Azok
a joakaratii emberek, akik szamos egyhazi emberrel egyiitt az elmult ne-
gyedszazadban sokszor szinte reménytelen helyzetben végezték a béke-
munkat, most munkajuk konkrét eredményeit latva, még az eddiginél is
nagyobb eré6feszitéseket tesznek a béke vilaganak felépitéséért. Nem vi-
tas, hogy a béke vildganak megteremtéséért eddig a szocialista orszagok
tettek a legtobbet, éliikén a Szovjetuniéval. Most mar nem olyan békérdl
van sz6, amely a megfélemlitésen, hanem, amely a mépek egyiittmiiko-
désén épiil fel. Egyik legszebb szolgalata az egyhédznak, hogy segitse a
béke vildganak felépitését. Magyarorszagi Evangélikus Egyhazunknak
nem kell szégyenkeznie azért, amit ezen a teriileten végzett. Akkor beall-
tunk mar ebbe a munkaba, amikor ezért a nyugati orszdgokban még
kritizaltak benniinket, s6t sokszor diszkriminaltak. J6 elmondanunk, hogy
megbecsiilt helyiink van a 25 éves nemzetk6zi békemozgalomban és a
magyar békemozgalomban egyarant. Ezt a munkat lankadatlanul kell
folytatnunk meleg szivvel, sajat eszkozeink felhasznéalasaval és szivos
er6feszitéssel.

Diakéniai teolégiank alapjan orilink annak, hogy az eurépai biz-
tonsdgi és egyiittmiikodési konferencidn folyik a munka Eurépa béké-
jéeért, biztonsdgdért és az eurdpai népek egyiittmiikodéséért. Nagyon re-
méljiik, hogy a targyalasok maéasodik szakasza most mar rovid idén be-
liil befejezédik és sor Kkeriilhet a zarészakaszra. Nekiink, egyhdzi embe-
reknek sem mindegy, hogy mi van Eurépaban, nemcsak azért, mert sza-
mos evangélikus egyhaz van ezen a teriileten, hanem egyszerilien azért,
mert ezen a nagy torténelmi és kulturalis multtal rendelkezé kontinen-
sen emberek élnek, felebardtaink, akik nagyon sokat szenvedtek a leg-
utolsé két vilaghaboriban is.

F4j nekiink, hogy még vannak olyan pontjai a vilagnak, ahova még
nem jutott el az enyhiilés folyamata, hanem wvdltozatlanul fesziiltségek
vannak. Kozel-Keleten még mindig nem kaptak vissza az arabok Izrael
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altal jogtalanul elfoglalva tartott teriileteiket és a palesztin nép még mi
dig nem élheti 6nallé nemzeti 1étét, és nem kaphatta vissza elvesze
ntthonait. Indokinaban még mindig akadalyozzék a péarizsi megdallapod
végrehajtasat. Chilében még mindig dithéng a fasiszta terror. Cypruson
még mindig idegen katonasag van. A békére vagy6 emberiségnek valob

van még tennivaléja, a béke vilaganak felépitéséért. Ezekb6l a tenn
val6kbél ne maradjanak el az egyhazak sem. :

A mi tdarsadalmunk — a diakéniai teoldgia alapdllasabol.

Ezekben a hetekben és hénapokban iinnepeljik hazank felszabadu-
lasanak 30. évfordul6jat. Néhany nap mulva december 26-an, karacsony
masnapjan majd gondolunk arra, hogy 30 évvel ezel6tt a felszabadité
szovijet hadsereg koriilkeritette Budapestet és igy gytribe fogta a fasiszta
hadsereget. Aztdn februar 13-an szabadda lett fé6varosunk, majd par
hét mulva, aprilis 4-én az egész orszag. Felszabadulasunk évforduléjarol
magyarorszagi evangélikus egyhazunk a jové év tavaszan kiilon alka-
lommal tinnepélyesen fog megemlékezni.

A felszabadulassal lehetévé valt egy uj tarsadalmi rendnek, a szo-
cialista tdrsadalmi rendnek elinditdisa és felépitése. Az elmult 30 esz-
tendében sok nehézséget, visszahuzé erdt és akadalyozo tényezét le-
gyb6zve népiink nagyszeri sikereket ért el az épitésben. A diakéniai
teol6gia alapallasabol kiindulva, nem lehet vitas szadmunkra, hogy az a
tarsadalmi rend a jobb, amely jobban segit az embereken, éspedig, nem-
csak egy vékony rétegen, hanem a méptomegeken. Az a tarsadalmi rend
a jobb, amely jobban megvalésitja a tarsadalmi igazsagossagot, egyen-
16bben osztja el a kenyeret, amely hatarozottabban ledonti a tarsa-
dalmi osztalyokat elvalaszté falakat és amely jobban részesiti az egész
népet anyagi és szellemi javakban. Ez a mi tdrsadalmi rendiink. Ezért
nemcsak vallaljuk azt, hanem segitjiik is, hogy annak mindsége egyre
jobban noévekedjék, benne az emberért folyé munka egyre gyumol-
cs6z6bbé legyen és a gazdasagi tényezék mellett az erkélesi tényezok
is egyre inkabb érvényesiiljenek. Ezt a tamogatast akkor is megadjuk,
ha tudjuk, hogy ez a tarsadalmi rend egy materialista ideoldgia alapjan
éplilt és nem Kkeresztyén bazison. Mi, evangélikus emberek a magunk
egyhdzi bdzisin dllva és abbdl kiindulva segitjiik népilink fejlédését, tar-
sadalmunk haladasat. Hissziik, hogy van helyiink ebben a tdrsadalom-
ban és ugy tudjuk elvégezni szolgdlatunkat, hogy mem kell semmit fel-
adnunk hitiink tartalmabol.

A Magyar Szocialista Munkdspdrt a napokban hozta nyilvanossigra a
kongresszusi irdnyelveket. Mivel ezeknek az irédnyelveknek az érvénye-
sitése nemcsak a tarsadalom egy rétegére, hanem egész tarsadalmunkra,
egész népiinkre tartozik és meghatdrozza a szocialista épités munkajat a
kovetkez6 négy évben, gy gondolom, e helyen nekiink is visszhangot |
kell adnunk azokra. Mi is oriiliink annak, és tapasztaljuk a valésagat, =
hogy az elmult négy évben a Magyar Népkoztarsasag elérehaladt a szo-
cializmus Utjan. Tény, hogy a szocialista épités sikeresen folyik. Jelentds
eredményeket hoztak a gazdasagi életben azok az eréfeszitések, amelyek
arra iranyultak, hogy hazénk a gazdasagilag kozepesen fejlett orszagok
sorabol a fejlett orszagok kozé emelkedjék. Emelkedett népiink életszin-
vonala. Népiink jobban téaplalkozik, kulturdltabban él. Novekedett a
csaladi pétlék, a gyermekgondozasi segély. Ugyancsak emelkedett népilink
muveltségi szinvonala. Erfsodott a tarsadalmi egység, mert egyre keve-
sebbek az érdekellentétek a kiilénbozé tarsadalmi rétegek kozott. A ko-
rabbinal sokkal jobb eredményeket érnek el a termelészovetkezetek. N6tt
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az ipari termelés mennyiségben és minéségben egyarant. Népiink a
lakasépitési tervet tulteljesitette. Nagy eredmények sziilettek a kozle-
kedés, az utépités, a metroépités teriiletén. Mindez azt jelenti, hogy si-
keresen folyik a IV. otéves terv teljesitése. Ha mi, evangélikus emberek
mindezt a diakénia oldalardl nézzik, csak lelkesen beszélhetiink arrol,
hogy hazaénkban ilyen méretekben és mindségben folyik az emberrél, a
csaladroél, az egész tarsadalomrél valé gondoskodas. Mdsokkal egyiitt az
evangélikus gyiilekezeti tagoknak a munkdja is benne van ezekben az
eredményekben. Akik nem kiviilrl nézték ezt az épitést, hanem tarsa-
dalmunkkal valé azonosuldsban, épiték voltak 6k maguk is.

A kongresszusi iranyelvek eléremutatnak a kévetkez6é négy évre. Eb-
b6l a szempontbdél a legdéntdbb, hogy politikai irdnyvdltozas mélkiil a
szocialista tarsadalom tovabbépitésére kapunk iranymutatast. Szivesen
vessziik mi is, hogy a politikai irdnyvonal megmarad. Es szé van annak
megvédésérdl -mindenféle fellazitds és barmilyen iranyu torzitassal
szemben.

Mivel a munkdsosztdaly vezetésérél a mogottunk levé években is jo
tapasztalatunk van, magunk részérél is tamogatjuk a munkésosztaly ve-
zetd szerepének megerdsitését, mivel tudjuk, hogy a munkasosztily nem-
csak a maga, hanem az egész magyar nép érdekeit akarja szolgalni, hi-
szen célja a nép szolgdlata. E tekintetben kiilonosen is Osszecseng a mi
felfogasunk a munkéasosztaly felfogasaval, nevezetesen abban, hogy a né-
pet kell szolgdlnunk.

Szivbél ériiliink mindannak, amit a kongresszusi iranyelvek a gazda-
sdgi élet erdsitésére, a kulturdlis élet felviragoztatasara, az ipari termelés
fokozasara irédnyoz elé. Hangstly esik a munka termelékenységének no-
velésére, az oOnkoltségek csokkentésére, a mindség javitasara. Tudjuk,
hogy a gazdaséagi tényezbk és a technikai ellatottsag mellett jelentds sze-
repet jatszik ebben a vonatkozasban az etikai kérdés is. Igy is mond-
hatndm, mindez emberkérdés is. Olyan emberekre van sziikség, akik
erkolesileg is elkotelezettnek tudjak magukat arra, hogy becsiiletesen és
hiiségesen végezzék munkéjukat, ne csupan a keresetiik novekedéséért,
hanem azért, hogy szolgaljanak vele az egész tarsadalomnak. Tudjuk,
hogy sok ilyen munkds dolgozik a gyarakban, a termelGszovetkezetekben,
a banyéakban, hivatalokban, iskoldkban. Ezzel egyiitt vannak problémak
is. Abban a tudatban éliink mi, egyhazi emberek, hogy ebben a vonatko-
zasban mi is jelentds segitséget tudunk adni gyiilekezeti tagjainkon ke-
resztiil egész tarsadalmunknak. Szocidletikdnk érvényesitését feladatunk-
nak tekintjiik.

Oriiliink, hogy a kongresszusi irdnyelvek kozott szerepel a lakdsépi-
tés fokozdsa, a legalacsonyabb keresetek névelése, a nyugdijak egysége-
sitése, a szocialis ellatas javitasa, 6vodak, boles6dék és iskolak féréhelyei-
nek noévelése. Mindezek olyan célkitlizések, amelyeket a mi munkankkal
is tdmogatni akarunk.

Kiilénosen is haldsak vagyunk azért, hogy a kongresszusi iranyelvek
felhivjdk az egész tdrsadalmat a csaldd intézményének védelmére és er6-
sitésére, az édesanyak megbecsiilésére és altalaban kiemeli a csalad sze-
repének jelent8ségét a szocialista tarsadalomban. ElSirdnyozza a tébb
gyermekes csalddok tamogatasat a lakasok elosztasédndl is. Ezen a ponton
megint ©sszecsengnek a kongresszusi iranyelvek egyhazunk &llaspontja-
val, a csaldd nagyraértékelésében és védelmében, az édesanydk megbe-
csiilésében és segitésében.

Ugyancsak egyetértiink a kongresszusi iranyelvekkel a hazafiasnép-
front-mozgalom értékelésében. Lelkészeink, feliigyeldink, presbitereink és
gyiilekezeti tagjaink mar eddig is jelentésen vették ki résziiket a Ha-
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zafias Népfront munkajabo6l varosokban és kozségekben egyarant. Kozel
80 lelkésziink tagja a Hazafias Népfront vezet6ségének szerte az orszag-
ban. Tébben kaptak elismerést és kitlintetést is. A jov6ben is ki akar-
juk venni résziinket a Hazafias Népfront munkajabol és rajta keresz-
tiil is segiteni akarjuk falvaink és varosaink fejlédését, a nemzeti egység
erésitését, a koziigyekben valé felelGsségvallalast. 3

Egyhdzunk és dllamunk viszonya

i

;

Bar az elmondottakban mar tobb ponton érintettem egyhazunk és
allamunk viszonyat tarsadalmi vetiiletében, arrél még kiilon is kell szol-
nunk. Nem megszokasb6l és nem is kotelességszerlien, hanem jé meg-
gy6z6déssel mondhatom, hogy egyhdzunk és dllamunk viszonya jo, azt
az 6szinteség, a kolcsonds megértés és tobb teriileten az egyiittmunkdl-
kodds jellemzi. A munka soran adédé kérdéseket nyugodt légkori be-
szélgetésekben targyaljuk meg. Kiilonosen is halasak vagyunk a Nép-
koztarsasag kormanyanak és az Allami Egyhaziigyi Hivatalnak, hogy az
elmult években is vdltozatlan Osszegben folyositotta az dllamsegélyt, no-
ha annak folyoésitasa az Egyezmény szerint 1968. december 31-vel lejart
volna. Haldsak vagyunk az allamnak azért, hogy az dllami iskoldkban fa-
kultativ alapon wvalldstanitdst végezhetiink, nyomddt biztosit egyhazi Ki-
advanyaink eléallitasara, valutafedezetet nyujt hivatalos egyhazi vonat-
kozastu utjaink fedezésére (amelyeket egyébként maga az egyhaz fizet).
Koszonjik, hogy a Magyar Rddiéban havonta istentiszteletet tarthatunk.
Kiilon is szeretném kifejezni koszonetiinket egész egyhazunk nevében al-
lamunknak azért, hogy az #j Teolégiai Akadémia és Teolégus Otthon épi-
tésére engedélyt adott és biztositotta az épitési kapacitdst. Igy valt lehe-
t6vé, hogy az uj Akadémia viszonylag rovid idén beliill megépiilhetett.
Koszonjiikk Budapest f6varos vezetéségének, hogy a metroépités miatt
veszélybe keriilt miiemlék Dedk téri templomunkat nagyon dtgondolt vé-
déintézkedésekkel megovtik a romldstél. Koszonjik, hogy a Miemléki
Feliigyeléség tobb miemlék és miiemlékjellegli templomunk renovalasa-
hoz nemcsak szakvéleményt, hanem anyagi fedezetet is adott. Annak is
orulok, hogy az a j6 kapcsolat, amely egyhazunk és allamunk viszonyat
a legfels6 fokon, tovabba a f6évarosban jellemzi, ugyancsak fenndall a
megyei tandcsok oOsszefiiggésében is. Tobb megyei tandcs elnoke fogadta
a plispokoket megbeszélésre.

Unnepélyesen, egész egyhazunk nevében megkoszoném a Magyar
Népkoztdarsasig kormdnydnak azt a dontését, mely szerint egyhdazunk ve-
zet6ségének kérésére ugy dontott, hogy az dllamsegélyt vdltozatlan 6sz-
szegben folyositja egyhdzunknak 1979. december 31-ig. Kormanyunknak
ez a dontése nagy segitség szamunkra, tjabb bizonyitéka a fenndall6é jé
viszonynak. Kiilonosen is nagy segitség ez Kkis gyiilekezetekben szolgald
lelkészeink és lelkészcsaladjaink szamara, de az orszagos egyhaznak is.

Az egyhdzak memzetkozi szolgdlata — a diakdniai teolégia alapdlldsabol

Koztudomast, hogy Magyarorszagi Evangélikus Egyhazunk tagja meg-
alapitasuk 6ta az Egyhazak Vildgtandcsanak, a Lutheranus Vilagszovet-
ségnek, az Eurépai Egyhazak Konferencidjanak és a Keresztyén Békekon-
ferencianak. Mindegyik egyhazi vilagszervezetben szolgalatot végziink.
A vilagszervezetekben folyé munkank mellett szamos egyhazzal tartunk
fenn kapcsolatot szinte mind az 6t vilagrészben. E helyen szeretnék né-
héany tendenciat ismertetni és elemezni, amely az EVT, az LVSZ és az
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EEK keretén beliil érvényesil. Még masfél évtizeddel ezel6tt, s6t ké-
s6bben is, mindharom egyhdzi vilagszervezetben jelent6s konzervativ cso-
portok voltak, amelyek nemcsak nem tartottdk feladatuknak a Kelet—
Nyugat kozotti kapesolatok pozitiv irdanyban valé befolyasoldsat, hanem
tobb esetben kifejezetten hideghdboris akcidkat kezdeményeztek a szo-
cialista orszdgok és a szocialista orszdgokban él6 egyhdzak ellen. Még
olyanok is voltak, akik kétségbe vontdk egyhazunk egyhazvoltat. Tet-
ték ezt azért, mert azt 1attdk, hogy egyhazunk az ij szocialista tdrsadalmi
rendben nem az ellendllds utjdt vdlasztotta, hanem kereste a szolgdlat
utjdt és faradozott az dllammal valé korrekt viszony kiépitésére.

Az elmult méasfél évtizedben egyhdzunk puspokei, professzorai, sza-
mos lelkésze és kiilfoldi konferencidkon részt vevs delegatusok szolgalata
révén, valamint Kkiilf6ldi egyhazi személyek hazankban tett latogatésa
nyoméan egyre tobben ismerték fel, hogy egyhdzunk a Szentirdshoz és
Hitvalldsi Iratainkhoz kototten végzi szolgdlatdt az 4j magyar vildgban.
Ennek nyoman sokakban megvaltozott a korabbi negativ vélemény és
ma mdr a legtobb Nyugaton élé egyhdz képviseldi is értékelik és meg-
becsiilik azt a munkdt, amit egyhdzunk ma végez.

Az is tény, hogy a viladgpolitikai kérdésekkel kapcsolatban a kiilon-
bozd egyhazi vilagszervezetekben szamos olyan dontés sziiletett korédb-
ban, amely egyéaltaldban nem segitette a kérdések megoldasat, s6t tobb
esetben azt nehezitette. Abban az idében egyhazunk kiildétteinek mas
protestans magyar delegatusokkal egyiitt sok meg nem értést, s6t diszkri-
minaci6t kellett elszenvedniiik.

Kozben megvdltoztak a vildgon a politikai és gazdasagi eréviszonyok,
amelyek az egyhazi emberek gondolkodasat is befolyasoltdak. Ezzel par-
huzamosan tébbekben a teolégiai gondolkodas is megvaltozott, progresz-
szivabba valt.

Orémmel tudok szédmot_adni arrél, hogy mind az EVT-ben, mmd az
LVSZ-ben, valamint az EEK-ban egyre jobban megerésodik az egész
emberiség sorskérdései irant valé érdeklédés, az egyhdzak felel6sségének
a tudata és a segiteniakards készsége. Ez kﬁlﬁnﬁ‘sen is tapasztalhaté a bé-
kéért, a faji megkiilonboztetés eltorléséért, az éhség, a jarvinyok legyo-
zéséeért, az otthontalanok otthonhoz jutdsdért folyé munkdban. Az is két-
ségtelen, hogy Kkiilonb6zé humanitarius célokért az egyhdazi viladgszerve-
zetek 6ridsi anyagi aldozatokat hoznak, segélyprogramokat bonyolitanak
le és embereket mozgésitanak a j6 megoldasok eléréséért. Mindez nagyon
tiszteletremélto.

A problemat az jelenti, hogy az ggyhazz mlagszervezetek nagyobb ré-
és Dél ellentétében és kozben nem veszi észre, hogy 1gazségtalansagot ko-
vet el az északi rész olyan orszagai ellen, amelyek nem gyarmatositas,
vagy maés ehhez hasonlé uton lettek gazdagokka, hanem ugy fordult a
sorsuk jobbra, hogy megvaltoztattdk — éspedig forradalmi tton — a ko-
rabban fennallé tarsadalmi rendszeriiket. Ezek az orszdgok a szocialista
orszagok.

A masik problémat az jelenti, hogy az egyhazi vilagszervezetekben

_nem latjak elég vildgosan hogy sok mép fenndllé magy problémdit nem
lehet kizdrolag segélyprogramokkal megoldani, hanem az igazsdgtalan
tarsadalmi strukturdkat kellene megvdltoztatni. Ha ez nem torténik
meg, a segélyek felhaszndldsa utdan ezeknek az orszdgoknak ujabb és
ujabb segélyekre van sziiksége. Ezt pedig a végtelenségig nem lehet esz-
kozolni. Ezért kellene az egyhéazi vilagszervezeteknek a tarsadalmi és
gazdasagi struktirdk gyokeres megvaltoztatdsa mellett kidllnia ott, ahol
ezek a strukturak igazsagtalanok.
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A mi egyhazunk képvisel6i ilyen irdnyban teszik meg javaslataiks
és észrevételeiket a kiilonbozé vilaggylléseken és bizottsagi uléseken.
Végeredményben, abban az iranyban szeretnénk segiteni az egyhazi
lagszervezeteket, hogy minél teljesebben valjanak azok a diakénia alap-
allasaban munkalkodé szervezetekké. &

Azt reméljiik, hogy az egyhazi vilagszervezetekben tovabbra is eré-
sodni fog a vilagért és az egész emberért vald felelGsség és igy toltik
be feladatukat. ;

Diakoéniank alapallasabol viszont igen nagyra kell értékelniink a Ke-
resztyén Békekonferencia munkdjdt, amely valéban konkréten kozeliti
meg az emberiség sorskérdéseit, és egyértelml feleleteket ad a felve-
t6d6 kérdésekre és vele egyiitt sokakat igyekszik konkrét szolgalatra in-
ditani vilagunk nagy kérdéseinek megoldasara. A mi magyarorszagi
evangélikus egyhazunk szivesen adja erejét ahhoz, hogy a Keresztyén
Békekonferencia szolgalata minél erételjesebb, minél eredményesebb
legyen és minél tébben kapcsolédjanak bele munkajaba vilagviszony-
latban is. _

E helyen kell megemlitenem, hogy dr. Nagy Guula teolégiai pro-
fesszor el6bb a Lutheranus Vilagszovetség Tanulmanyi Osztalyan szol-
galt tobb mint harom esztendeig Genfben, 1975. tavaszatél pedig az
Eurdpai Egyhazak Konferenciajanak teolégiai igazgatéjaként fog tovab-
bi 3 évig Genfben dolgozni. Ifj. Gorog Tibor lelkész pedig a Keresztyén
Békekonferencia pragai kozpontjaban végez szolgalatot mar a masodik
évben. Egyhazunk szamara megbecsiilést jelent, hogy szolgalatukat
igénylik az egyhazi vilagszervezetek. Bizonyara gyilimolesoztetni fogjak
tapasztalataikat majd hazai egyhazunkban is.

Sajnos az egyhdzak kisebb-nagyobb csoportjai Nyugaton még mindig
probdlkoznak a hideghdboru felujitdsdval is. Kiilonbozé egyhazi vilag-
szervezetek konferencidjan igyekeznek a szocialista orszagok és azok
egyhéazai ellen tamadast intézni, vagy sajtékiadvanyokban a valdsig-
nak meg nem felel6 tényeket kozreadni. Meggy6zddésiink szerint az
ilyen akcidék lényegében ma mar alig tudjak befolyasolni az egyhazak
egymaskozti érintkezését. Ugyanakkor sziikséges népiink és egyhazunk
életével kapcsolatban a valésagot megmutatni.

Okumenizmus — a felekezetkozi helyzet hazdnkban

Sokan a vildgon a mi korunkat az 6kumenizmus korszakanak is
szoktdk mondani. Kétségtelen sok minden tortént, ami segitette a ke- -
resztyén felekezeteket abban, hogy egyméas &alldspontjat jobban meg-
értsék, kozeledjenek egymashoz és tobb kérdésben egyiittmunkalkod-
janak a mai emberiség sorskérdéseinek megoldasra segitésében. Nagy
eredmény, hogy az Egyhazak Vilagtanicsdban a R6man Kkiviili keresz-
tyénség tulnyomoé része mar egyiittmunkalkodik és faradoznak azért,
hogy még kozelebb keriiljenek egyméshoz. Nem lehet jelentéktelennek
mondani azt a kozeledést sem, ami a protestins, illetbleg az ortodox
egyhdzak és a réomai katolikus egyhdz kozétt tortént. A rémai katolikus
egyhaznak az Egyhéazak Vilagtandcsahoz valé kozeledésében azonban a
legutolsé két évben megallds, vagy éppen visszafordulds toértént. A ré-
mai Kkatolikus egyhdz ui. — egyesek nagy varakozasa ellenére — nem 1é-
pett be az Egyhazak Vilagtanacsa tagjai soraba és a jelek szerint errdl
még hosszabb tavon is alig lehet sz6. Kézben megjelent a Hittani Kong-
regacié Nyilatkozata, a Mysterium Ecclesiae, melybdl egyértelmien Ki-
tlnt, hogy a rémai katolikus egyhdz magdt vallja Jézus Krisztus egyet-
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len egyhdzdanak. Ezt igy is mondhatjuk, hogy ,,az una sancta ecclesia” ki-
fejezéshez a romai katolikus egyhdz mindig hozzagondolja a ,romana”
kifejezést is. Vagyis igy ,Jézus Krisztus egyetlen szent rémai egyhéaza.”
Ebbél nyilvanvaléan kovetkezik az, hogy a romai katolikus egyhdz az
egyhdz egységének megvaldsitdsira lényegében egyetlen utat ismer csak,
éspedig azt, hogy minden mds keresztyén egyhdz térjen be a rémai ka-
tolikus egyhdzba. Magdtol értetédéen a protestantizmus erre az utra
nem kivan ralépni sem ma, sem a jovoben.

Hazai vonatkozasban kiilonésen a vegyeshdzassdggal Kkapcsolatban
hozott magyar rémai katolikus piispoki konferenciai dontés és utasitas
merevitette meg egyhazunk és a rémai katolikus egyhaz kozotti vi-
szonyt. A vegyeshazassagokkal kapcsolatos papai encyklika jéval mesz-
szebb ment el a protestans &llasponthoz val6é koézeledésben, mint a ma-
gyar rémai katolikus piispoki kar rendelete. A rendelet ugyanis valto-
zatlanul koveteli a vegyes hazassiagokbdl sziletett valamennyi gyermek
rémai katolikus hitben vald nevelését. Egyhdzunk puispokei a vegyesha-
zassaggal kapcsolatban 1974. kozepén piispoki korlevelet adtak ki, mely-
ben intézkedést tettek egyhazunk felfogasanak és allaspontjanak érvénye-
sitésére. A jelek szerint a rémai katolikus egyhédzzal dogmatikai ala-
pon nem tudunk egyiittm(kodni, viszont ériilliink annak, hogy mnépiink
el6haladdsdért, az emberiség békéjéért osszefoghatunk és egyiittmunkdl-
kodhatunk.

A hazai reformdtus egyhdzzal valé kapcsolatunk a sz6 igazi értel-
mében testvéri. Osszeblel benniinket nemecsak a reformacié kozos alap-
ja, a kozos mult sok szenvedése, hanem szolgdlatunknak a jelenben fo-
ly6 kozos értelmezése. A szolgalé Krisztus nyomdban akar mind a két
egyhaz jarni, egymasnak is segitve és tarsadalmunk fejlédését egyiitt-
munkalva. 1973-ban volt a Nagygeresdi Egyezmény 140. jubileuma. Mun-
ka torlédasok miatt ezt az évfordulét nem tudtuk kozosen megiinnepel-
ni. De talan lesz még olyan alkalmunk, amikor ezt megtehetjiik. Orii-
liink annak, hogy az Eurépaban él6 reforméatus és evangélikus egyhazak
tulnyomé része mar csatlakozott a Leuenbergi Konkordiahoz, amely se-
giti eurépai szinten megvalésitani az oltar- és sz6székkozosséget, a lel-
készek felavatdsanak, illet6leg ordinaciéjanak kolcsonos elismerését és a
szolgalatokban valé kozos részvételt. Reméljiik, ebb6l sok aldas szarma-
zik Eurépéban is a két egyhazra.

A Szabadegyhdzak Tandcsahoz és tagegyhazaihoz a viszonyunk jo,
még noha gytulekezeti szinten vannak problémdak. Az elmult években
tobb tertileten tortént kozeledés. Voltak kolesonos meghivasok szolgalat-
végzésre. Egyhazi lapjaink ugyancsak kolesonosen hirt adtak egyhazaink-
ban folyé munkarél. A Magyar Ortodox egyhazhoz meleg kapcsolatok
fiznek benniinket.

Uj Teolégiai Akadémia és Teolégus Otthon

Az elmult 30 esztendé egyik legnagyobb eseménye volt az Uj Teol6- .
giai Akadémia és Teolégus Otthon felépitése. Egyesek megitélése sze-
rint ez olyan nagy esemény, hogyha egy mnemzedék nem tett wvolna
mast, mint ezt az uj Akadémidt és Teologus Otthont felépiti, elegendé
munkdt végzett volna el és megbecsiilt helye volna az egyhdztorténe-
lemben. A mi nemzedékiink ennél tobbet tett, hiszen egy teljesen uj
torténelmi helyzetben megkereste és megtaldlta a maga helyét és szol-
galatat a szocialista tarsadalomban és kimunkdlta azt a diakéniai teolé-
gidt, amelynek alapjan végezhetjiik szolgdlatunkat. De még ezen tul is
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sokat teftiink Isten kegyelmébél. Neki legyen mindenért dicséret
dicséség.

Az uj Teolégia felépitése azonban kételezi egyhdzunkat, az egyhd
vezetdséget és a teologiai tandrokat arra, hogy ujra végiggondoljik lel
készképzésiink iigyét, a fiatal lelkészek mevelését és szolgdlatuk jobb be
leilleszkedését a Magyarorszdgi Evangélikus egyhdz szolgdlatiba. Célun
az, hogy olyan ifju nemzedék Kkeriiljon ki a Teol6giai Akadémiarol
amely jol érti egyhazunk szolgdlatat a szocialista tarsadalomban, belsé
meggy6z6déssel vallalja azt és batran megy azon az uton, amelyet
munkaltunk a diakéniai teolégia alapjan. Ehhez pedig az sziikséges,
hogy valamennyi teolégiai hallgaté szivos és rendszeres tanulmanyi
munkéat folytasson, idejiiket maximalisan hasznaljak fel a tanulasra,
onképzésre, de ugyanakkor legyen egyenként és Osszességiikben olyan
nevelésben résziik, amelynek nyoméan hivatdstudatukban, jellemiikben,
magatartdsukban pozitiv irdnyban erésodnek meg. Magam ugy latom,
hogy a diakéniai teolégiat az eddiginél intenzivebben kell tanitani vala-
mennyi tantdrgyon belil. Ugyanakkor meg kell vizsgdlni, hogy az eddigi
tananyagb6l nem hagyhaték-e el bizonyos részek, hogy igy a hallgaték
tobb id6t nyerjenek a mai teoldgiai és tdarsadalmi kérdések jobb meg-
értésére és azokban wvalo elmélyiilésre. Az egyhézvezetOségnek és a
teolégiai tandri karnak a kozeljovSében egyik legfontosabb feladata lesz
ennek megvizsgaldsa s a megfeleld intézkedések megtétele.

Ami pedig a fiatal segédlelkészek szolgdlatdt illeti, tobb koziiliik fel-
késziilten, hivatastudattal és boldogan szolgédl. Van egy réteg, amely nem
akar szérvdnyszolgdlatot vagy egydltaldn, falusi gyiilekezetben valé szol-
gadlatot vdllalni. Az a javaslatom, hogy a jovében csak olyan hallgatékat
vegyen fel az Akadémia, akik felvételiik el6tt irasban koételezik magu-
kat, hogy a magyarorszagi evangélikus egyhazban barhol vallalnak szol-
galatot tanulmanyaik bevégzése utédn. Ebben az iranyban is megtesszik
a megfelel6 intézkedéseket.

Az Orszdgos Egyhdz munkateriiletei

Az Orszagos Egyhaz kiilonb6zé6 munkateriileteir6l részletes jelenté-
sek hangzanak majd el. Jelentésemben csupan néhany mondattal jel-
lemzem az orszagos jellegli munkankat. A Lelkészi Munkakoz0sség mun-
kaja valtozatlanul j6é uton és j6 utemben folyik. Az elmult 3 esztendd-
ben mind a 16 egyhdzmegyei Lelkészi Munkakozosség feldolgozta az or-
szagos vezetdség altal Kkijelolt mintegy 20 témaéat. Ezeken kiviil még sok
mast is. A lelkészi fraternitas is erdsodott. A Sajtéosztdly munkaja gyi-
molesozéen folyt, nemcsak a lapok kiadasdval, hanem uj konyvek Kki-
adasaval is. A sok kozott kiilondsen is nagy oromiink a Szérvanyhittan-
kbonyv megjelentetése. Nyugdijosztilyunk a terveknek megfeleléen 1972.
januar 1-t61 a magasabb nyugdijat folyésitja lelkészeinknek. Tobbszori
nyugdijemelések miatt elkeriilhetetlenné valik a nyugdijosztalyi jarulék
felemelése 1976-t61 kezdve. A Diakéniai Osztdly atgondoltan irdnyitja
szeretetintézményeink szolgélatat. Jelentds lépések torténtek szeretetin-
tézményeink anyagi természeti megerdsitésében. Tobb otthonunkat mo-
dernizadltuk, az ide vonatkozé Szabalyrendelet alapjan &ltalanossagban
j6l miikédnek szeretetotthonaink. Tovabbi modernizilasra és a gyiile-
kezetek részérél tovabbi Aaldozatvallaldsra van sziikség. A Gyiilekezeti
Segély igen j6 munkAat végzett. A diakéniai teolégia megvaldsuldsa
konkretizalédik munkajidban. Az adakozds évrél évre nagyobb és igy a
korabbihoz képest tébb segélyt tud biztositani. Kapcsolata a kiilféldi
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hasonlé szervekhez jo és eredményes. A Konyvtar, Levéltdr, valamint
a Muzeum munkéja nagyon szakszertiien, igen j6 eredménnyel folyik. Nagy
clérelépést jelentett az egyhdazmegyei levéltarak begylijtése Orszagos
Evangélikus Levéltarunkba, tovabba a kiemelkedé értékl konyvek cim-
jegyzékének Osszeallitisa a gyiilekezeti konyvtarakban és muzedlis érté-
keink osszeirdsa. A Teologiai Kényvtar mintegy 20 ezer kotete most kike-
rilt az 4j Teolégiai Akadémia Konyvtaraba. Az Egyhdzi Epitkezéseket Jo-
vahagyé Bizottsdag az elmult esztendében elbirilta a gytlilekezetek temp-
lom és pardchia renovalasi kéréseit és javaslatait, valamint az uj épi-
letek terveit. Ezzel nagyon fontos munkat végzett, mert igy biztositotta
a szakszerUiséget és érvényesitette a miivészeti szempontokat is. A féti
Kdntorképzé nélkiilozhetetlen szolgalatot végzett a kantorképzésben.
Epiiletiiket modernizaltak. Az Enek és Zeneiigyi Bizottsigban elsérenden
Trajtler Gabor lelkész és orgonamiivész végzett Kitliné szolgalatot. Osz-
szeallitotta az orszagos orgonakatesztert, tanacsolta a lelkészeket az or-
gonak ujjaalakitisanal és maga is tervezett tobb j orgonat. O irdnyi-
totta a radids istentiszteletek ének és zenei részét is.

Orszagos egyhdzi innepélyek

A mogottiik levé négy évben tlinnepeltik Magyarorszagi Evangéli-
kus Egyhazunk fennallasanak 450. jubileumat. Megiinnepeltiik az allam
és egyhaz kozott megkotott Egyezmény 25. évforduléjat. Szép linnepé-
lytink volt Kisk6roson a templomban Pet6fi Sandor sziiletésének 150.
évforduléjan. Egyiitt tunnepeltiink népilinkkel az Alkotmany negyedsza-
zados évforduléjan. Meg vagyunk réla gy6ézédve, hogy ezek az ilinnepek
uj inditdasokat adtak egész egyhazunknak a tovabbi szolgalatok végzésére.

Jubileumok

E helyr6l is szeretném koszonteni a 70 éves Lutherdnia Enekkart.
Az elmult hét évtizedben sokszor szolgdltak nemcsak a Dedk téri gyii-
lekezetben, hanem Kkiilonosen is az utdébbi idében orszagos linnepeinken
is. Szolgdlatuk mindig gyiimolesozé volt. Koszontjiikk a Lutherania kar-
nagyat Weltler Jenét és orgonamiivészét Trajtler Gabort.

Ugyancsak megemlékeziink egy madsik jubileumro6l. Dr. Veté Lajos
piispok 70 éves. Koszontjik 6t tisztelettel és szeretettel. Koszonjik egy-
hazunkért végzett szolgalatit és a tarsadalomban elvégzett jé6 mun-
kajat.

A koszonet szava

Halas szivvel koszoném Dr. Fekete Zoltin orszagos feliigyelé6 mun-
kajat, aki nagy felelGsséggel szolgal az egyhazban. Mindig lehetett sza-
mitani ra. Koszéonom Dr. Ottlyk Erné pilispok, Szent-Ivdny Odén és
dr. Mihdly Dezsé egyhazkeriileti feliigyelok, dr. Karner Agoston orsza-
gos fétitkar és Szemerei Zoltdn pénztdros hiiséges munkdjdt, a kilon-
boz6 munkaagak vezetéinek sok faradsdgat, az esperesek és egyhaz-
megyei feliigyelok, a lelkészek és gyililekezeti feliigyelok, valamint pres-
bitériumok szolgalatat. Isten aldja meg tovabbi munkankat.

Kérem jelentésem elfogadasat.

D. Kildy Zoltan
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Evangélikus egyhaz a magyar allamban

A két forradalom idején

Az 1918—19. évi két forradalom egyhazunkat kedvezétlen helyzetbe:
érte. Bels6 erdtlenségilink teret engedett az orszagban egyre novekvé ka
tolikus hegemonianak. Stulyos anyagi problémdaink mindig meguijuld, hia
bavalé harcra sarkalltdk egyhdazi vezetdinket az 1848:20. tc. érvényesité-
séért, a kozjogi viszonossagért. Személyi és dologi sziikségleteinket csak
allamsegélybdl tudtuk fedezni, és sok falusi lelkész- és tanitécsaladot ez
sem emelte ki a szegénységbol.

A kedvezétlen helyzet egyhdzunk politikai felkésziiletlenségével is
pdrosult. Egyhazi sajténkban megsz6lalt ugyan a tarsadalmi valtozasok
érlel6désére, s6t a forradalom kozeledtére figyelmezteté hang, de ennek
nem volt hatdsa az egyhaz hivatalos vezetéinek gondolkodasara. 1918.
szeptemberében ujra nagybirtokost iktattak be egyetemes egyhazi és is-
kolai feliigyelénkké bdré Solymossy Lajos személyében, aki székfoglalo
beszédében az als6bb mnéposztilyok térekvéseivel valé szembeszdllist, a
tekintélyek femntartdsdt és a kirdlyhli magatartdst jelolte meg az egyhdz
feladatanak. Pedig a forradalom harsondit mar megftjtak: a vildghabora
négy éve olyan sulyos terheket rétt az orszag politikai, tarsadalmi és gaz-
dasagi életére, amelyek robbanasig feszitették a belsé problémakat. Osz-
szeomlOban van a hadsereg, 80 gr az orszagban a kenyérfejadag, a sztraj-
kok és tiintetések egymast kovetik.

1. Koztarsasag

A belsé elégedetlenség 1918. oktéberében Magyarorszagon is politikai
kifejezé6 forméat nyert, megalakult Budapesten a Magyar Nemzeti Tandcs
a polgari ellenzéki partok és a Szocidldemokrata Part részvételével. A
Nemzeti Tandcs kialtvanyaban az orszag népéhez fordul: ,,...minden
part-, osztaly-, vallasi, nyelvi és faji szempontot félretéve, szdmit minden
dolgos és az orszdg érdekeit szivén hordozé polgartarsnak lelkes kozre-
miikodésére, mert csak milli6k testvéri szolidaritisa lehet egy jobb és
tisztabb jové forrasa.” Az elézé napok forradalmi megmozdulasai utan
oktéber 31-én a munkéssag és katonasdg gydzelemre vitte a forradalmat.
A févaros népe hatalmas, lelkes tiintetésen fejezte ki koveteléseit. A
Nemzeti Tandcs kezébe keriilt a hatalom. Ennek vezet6jét, grof Kdrolyi
Mihdlyt még a kiradly nevében Jb6zsef f6herceg nevezte ki miniszterel-
nokké. Masnap az Gj korméany a Nemzeti Tanécs el6tt tett eskiit. A fron-
tokon katondink megkezdték a fegyverletételt és a hadiigyminiszter ki-
adta a katonak leszerelésére vonatkozé parancsot. Alig két hét elteltével
pedig, november 16-4n az Orszighaz kupolatermében kikidltottak a fiig-
getlen magyar koztdrsasdgot. f

Magyarorszdg megszabadult a Habsburgoktél és pontot tett a hdborid
utdn — ez a két tény oriasi lelkesedést keltett, és magaval ragadott olya-
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nokat is, akik egyébként nem a haladas zaszlaja ald tartoztak. Az egy-
héazi sajté is lelkesen méltatja az eseményeket. A protestans egyhazak
és hazank szabadsédgaért vivott harcok Osszefondédottsdga alapjan szeren-
csés taldlkozasnak tartjak, hogy oktéber 31-ike ezutédn ,nemcsak evan-
gélikus egyhazunknak lesz linnepe, hanem a magyar koztarsasagnak is.”

Az egyhéazi sajté mellett a plispoki korlevelek reagdltak legfrissebben
az eseményekre. A legszebb megnyilatkozds, melyben nemcsak a f6papi
értelem, hanem a nép emberének szive is megszélalt, Geduly Henrik
tiszai keriileti pilispok korlevele: ,,A népakarat egyértelmd, lelkes meg-
nyilvanuldsabdél kifoly6lag magyar hazank a fiiggetlen, szabad népkoz-
tarsasag allamformajat oltotte magéra, amelyben immar nem a sziletés,
szarmazas, nemzetiségi vagy vallasfelekezeti hovatartozandésag, hivatali
rang, vagy egyéni befolyds dont a polgar hazara nézve hasznos értéke
felett, de az altala bet6ltott polgari életfolytatas terén kifejtett igyeke-
zete... Mi tehat megnyugvassal, nemcsak egyszeri orommel, de szinte
kitor6é boldog lelkesedéssel iidvozolhetjiik hazdnk ez 4j dllamformdjinak
kimonddsdt . . . Foglaljuk immar imankba a magyar népkoztarsasag boldog
jovenddjét, tamogassuk annak szent tigyét mindannyian lelkes hévvel, leg-
jobb erénkkel.” Tartézkodébban fogalmazta allaspontjat Kapi Béla du-
nantuli plispok: ,,Egyhdzunk sohasem volt politizdlé egyhaz. Most se tar-
totta hivatasanak a forrongé alakuldsba valé beavatkozast. A dontésre
egyediil hivatott nemzet hatdrozott, s mi bizalommal koszontjik azt az
egyhdzunk szellemének megfelel6 1j alakuldst, mely emberbecsiilé és
munkaerdt értékesité demokratizmust igér... Tamogassuk a korméanyt
munkénkkal, segitsiik a hatésagokat, a Nemzeti Tanécsot.”

Eszre kell venniink, hogy a polgari forradalmat {idvozlé szavak mo-
gott a korméany szocidlis programja iranti rokonszenv is ott 4ll. Az el-
mult fél évszdzadnak a felekezeti viszonossdg érdekében folytatott harcai
soran, annak el8térbe helyezése miatt elaltatott szocidlis lelkiismeret szo-
lal meg benniik.

A Kiérolyi kormany — a népkoztarsasag kikidltdsa utan is — meg-
értést tanusitott az egyhdzak irant. Ez is magyarazza az evangélikus egy-
hazi allasfoglalas pozitiv voltat. A letlint rendet siratni nem volt oka
egyhazunknak, hiszen a Habsburg uralom &sszekapcsolédott a protestan-
sok héattérbe szoritdsaval, ha az iildozés erdszakos formdaja idejét multa
is mar. Azzal azonban mind a korméany, mind egyhdzunk vezet6i tiszta-
ban voltak, hogy az dllam és egyhdz kapcsolatdnak uj alapokra helyezése
mar a lathatdron beliil van. Ennek jegyében hivta tanacskozasra a kor-
many mar november 9-én a protestdns egyhazak pilispokeit és egyhdz-
keriileti felligyel6it. Unnepélyesen kijelentette elsttiik, hogy nem tekinti
programpontjanak az egyhaz és allam kiilonvalasztdsat, de ha a parla-
ment ezt mégis kimondand, a kormény térekedni fog megfeleld tlirelmi
id6 biztositasara. Ebben az id&szakban a vildghdbori uténi elszigetelt-
ségében a kormény az egyhdazak pilispokeit is segitségiil hivta nemzetkozi
kapesolatainak bévitésére. A lelkészkedd papsag fokozottabb tadmogatdsat
is igérték a kongruatdérvény reviziéjaval. A politikai események azonban
mas iranyt vettek.

Kisérletek az egyhdz eszmélédésére
Az egyhaz és allam oOsszeszovédottségének magyar evangélikus egy-

hazunk sohasem valt teljes joga részesévé, jéllehet az el6zd évtizedek so-
ran tébb-kevesebb részt kapott az allami tdmogatasbol.
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Az eszmélédés nyomait els6sorban a kor evangélikus egyhazi saj
jaban taldljuk meg. Nagyon erdteljes tamadasok is megjelennek egyh
vezeték ellen, ,,akik a rendszer érdekeltjei”, akik ,vérlazité semmittev
sel allanak a forradalmi Gj viszonyok el6tt”, akik ,,csak azon kvalifika
alapjan keriiltek a kormanyrud mellé, hogy ’kevés bolcsesség korma.
nyozza a vilagot’ ”.

Dont6ébbek azok a hangok, amelyek az egyhdz és dllam 0Osszekapcso:
léddsaban ldtjak meg az alapveté hibdt, hogy ti. az egyhaz az allamr
épitette fel minden szamitasat. ,,Nagy Konstantin védé szarnya ala vett
az egyhazat, hogy ‘a keresztyénséggel sajat hatalmat novelje. Tamogata.
saval megmérgezte az egyhazat. A vilagi javak mellett elfeledte Krisz
tust, 1éte alapjat. Mi is az allamra épitettiik fel minden szamitasunka
Téle vartunk erdt, védelmet. Még lelkiink gondozédsat is az allamra sze-
rettiik volna bizni.”

Az egyhdzunkban foly6 eszmélédés foruma volt a lelkészek szerve-
zete, a MELE is. Bejelenti a Magyar Nemzeti Tanacshoz valé csatlako-
zasat, és javaslatara az tagjava valasztja Kaczidn Jdnos Budapest-fasori
esperest.

A fiatal lelkészek elégedetlenségét azonban ezzel nem lehetett leve-
zetni. Szervezkedni kezdtek. Célkitlizésiiket egy orszédgos evangélikus gyl-
lésre sz6l6 felhivasukbdl ismerhetjiik meg: ,,A nagy atalakulasokat élé
kor evangélikus egyhazunk életének is Uj medret jelol. Az idék folyaman
bilirokratikussad valt szellem helyett a régi reformatori szellemre van
sziikséglink. Elavult, vagy hitelevesztett intézmények dédelgetése helyett
igaz evangéliumi megijhodds megteremtésén fordul meg egyhazunk jo-
vGje. Sziikségilink van egy Uj reforméciora elsésorban intra muros, a ma-
gunk korében. De sziikséglink van az egyhaz és allam viszonyanak tisz-
tdzdsara, az egyhdzalkotméany Kkorszerd és igazdn demokratikus atalaki-
tdsdra...” A szervezkedés vezetéi Gyuréi Nagy Lajos, Lombos Alfréd,
dr. Obdl Béla, Szimonidesz Lajos voltak tobbek kozott.

Az orszagos gyllést Evangélikus Papi Tandcs néven december 4-ére
hivtak o6ssze. Ez a gy(ilés azonban nem az odsszehivok szdndéka szerint
folyt le. Az egyetemes egyhaz november 23-an tartott elnoki értekezletén
ugyanis dr. Raffay Sdndor banyakeriileti plispok beszdmolt a fiatalok
szervezkedésérdl és az elnoki értekezlet tagjai elhataroztak, hogy részt
vesznek a december 4-i gy(lésen. Orszdgos Evangélikus Tandcs alakita-
sarol targyaltak a osszesereglett lelkészek. De a gytlilésen megjelent vilagi
vezet6k, éliikon baré Kaas Alberttel, helytelenitették. Kaas hangsilyozta,
hogy az egyhdz helye a forradalommal szemben van, s nem annak olda-
ldn. Dr. Kéler Zoltan szerint a papi tandcsok alakitdsa ,szocialista re-
ceptre késziilt forradalmi tény” volna. Zsigmondy Jené egyhazkeriileti
felligyel6 pedig egyenesen fegyelmivel fenyegette mindazokat a lelkésze-
ket, akik eddig is részt vettek ,ebben a térvénytelen alakulatban”. A je-
len levék Szimonidesz Lajos nagyborzsonyi lelkész, az Evangélikus Lap :
szerkeszt6jének kompromisszumos javaslatat elfogadva, a lelkészek szer-
vezetének, a MELE-nek égisze alatt m(ikodé reformbizottsdgot alakitot-
tak. Azokat, akik az egyhéaz Gj utjat keresték, hattérbe szoritottak. Paulik
Jdnos nyiregyhazi lelkész, a MELE elnoke nagyon keser(i szavakat irt
arrél, ahogyan a féuri érdekeket képviseld egyhdazi vezet6k Sket meglec-
kéztették. ¢

A reformbizottsag tagjai masnap — egyetlen alkalommal — részt is
vettek az egyetemes egyhazi elnokségi értekezleten, mely a korményhoz
intézett memorandumot fogadott el. Ez a memorandum azonban, melyet
kiildsttség vitt a korményhoz, nem az egyhédz belsé meguajulasat célozta,
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hanem a régi kitaposott utakon haladt. A demokratikus Magyarorszag
megalakuldsat ugyan orommel ldvozli, de ragaszkodik a térvényekben
biztositott jogaihoz, kivanja a viszonossag teljes érvényesitését, és evan-
gélikus Hittudomdanyi Kar felallitdasat kéri. Tiltakozik az iskoldk allamo-
sitdsdnak mar szamba jové terve ellen. Kéri a kormanyt, ne robbantson
ki kulturharcot. Felhivja a figyelmet a lelkészek sulyos anyagi helyze-
tére, és annak orvoslasat kéri.

A szepardcio elsé lépései

Az év végén lathaté volt mar, hogy a kormany egyre sulyosbodd
nehézségekkel néz szembe. A korméanyon beliili fesziiltségek a kiilonbozé
kérdések megolddsanak halogatédsdhoz vezettek. Az elégedetlen tomegek
ujabb forradalmi tetteket koveteltek, a munkdassag siirgette a szociali-
zalast.

Decemberben a pilispoki megnyilatkozasok el6készitik mar a gyiile-
kezeteket a varhatd szepardciora, az egyhdz és allam szétvalasztasara.
December 30-an megalakul a Magyar Taniték Szakszervezete. Kovetelé-
seik kozott szerepel az iskoldk allamositasa. -

A koztarsasagi kormany 1919. januarjaban az V. sz. néptorvénnyel
elvalasztotta a kozoktatasiigyi minisztériumtél a vallasligyi minisztériu-
mot. Az Gj minisztérium feladata lett az allam és egyhdaz szétvalasztasa-
nak megvalositdsa. A szervezés alatt all6 valldsligyi minisztérium veze-
t6je, dr. Vass Janos egy nyilatkozatdban hithd katolikusnak vallotta ma-
gat. Kinevezésével kapcsolatban protestans részrol éles tiltakozas hang-
zott el, mert a kormany egy tagja kijelentette, hogy nem katolikus val-
lastigyi miniszter Magyarorszagon el sem képzelhetd.

Az &llam és egyhaz szétvalasztdsanak elGtérbe Keriilése aktivizalja
az egyhazakat. Az un. Katolikus Tandcs igyekszik az autonomidrél sz6lo
néptorvényt miel6bb kieszkozolni a katolikus egyhaz részére, hogy a val-
lasligyi minisztérium kezelésében levd katolikus vagyont és a katolikus
iskolakat sajat hataskorébe vonhassa. Ez a torekvés a protestans egyha-
zakat Ujra a felekezeti viszonossagért folytatott harcra készteti. Bead-
vanyt intéznek a korméanyhoz, amelyben a rémai katolikusoknak szant
autonémidval szemben az 1848:20. tc. végrehajtasat igényelik.

Tobbszor nyilatkozik e kérdésben a vallasligyi miniszter. Egyszer
ugy, hogy végre fogjdk hajtani a 20. tc-t és megadjdk a protestans egy-
hédzaknak, amire joguk és igényiik lehet. Maskor homaélyosabban: ,Ma
Eurdpa szerte az az irany lett uralkodd, amely az egyhaz és &allam szét-
valasztdsat kivanja. Ez el6l nem lehet kitérni. De a kérdés megoldasa
kiilonboz6 fokozatokat tesz lehetségessé.” A

Az egyhazak hatalmi pozici6janak fenntartdsa érdekében hajlandé
egy asztal mellé iilni a katolikus egyhdz a protestansokkal is. Orszdgos
Lelkész Szovetség néven 1919. janudr 12-én 1ép ez a ko6zos valldsi bizott-
sag a nyilvadnossag elé a Vigaddéban tartott nagygytlésen. Katolikus egy-
hazi tényez6k mellett Raffay plispok ennek egyik f6 szervezdje. Felhiva-
saban ezt irja: ,,...a vallasos lelkiileti ember csakis olyan partot és
csakis olyan egyesiileteket tdmogasson, amelyek a valldserkolesi tanitas
hivei.”

Kunfi Zsigmond koézoktatasiigyi miniszter a Vigaddéban tartott nagy-
gylilés hatdrozati javaslatainak &tnyujtdsakor ugy nyilatkozott, hogy
.igyekezni fog a minisztersége elétt is vallott politikai programjat, vilag-
nézeti és erkolesi felfogasat a kozoktatdsban is érvényesiteni, ezt koteles
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6szintén Kijelenteni. Rendkiviil nagy fontossadgu és széles rétegeket érin
elvi kérdésrél 1évén szo, természetesen az Osszminisztérium felfogasa 1
irdnyad6. Kiilonben is a politikai er6 és hatalom kérdése az, hogy mi-
képpen lesz ez a vitas ugy elintézhetd”.

A vélemények vitdja az év els6 negyedében még tart, és sokan a
gondoljak, hogy az allam és egyhaz szétvalasztasdnak kérdésében a dontd
sz0t a tervezett valasztdsok eredménye mondja majd ki. De a Kdrolyi
kormanyt felvalté Berinkey kormany mind a jobb-, mind a baloldal ra-
dikalizmusat elutasitotta. A békesség védelmét kivanta szolgélni fele-
kezeti vonatkozédsban is. Ezért az egyhdz és allam viszonyaban ragaszko-
dott a kialakult, régi alapelvekhez. A féldreform kérdése hasonlé sorsra
jutott. A torvény elGkészitése — a hazatéré katonak kielégitésére — no-
vember elején orszagos lelkesedéssel indult. A forradalmi erdk leszere-
lése érdekében a katolikus pilispoki kar is felajanlotta az egyhazi birto-
kokat, a nagybirtokosokat képvisel6 OMGE is késznek mutatkozott a
nagybirtokok felszamoldsara. A torvényjavaslat targyaldsa azonban el-
huzédott és 1919. februar 22-én, mire torvény lett bel6le (az 500 holdat
meghaladé vilagi és 200 holdnal nagyobb egyhazi birtokok kisajatitasat
rendelte el), mar csak Kdrolyi Mihaly osztott linnepélyesen foldet Ka-
polnan.

Februar végén a minisztertandcs eski letételére szolitja fel a vallas-
felekezetek papjait is, hogy az egyhazaknak az 0j allamformdéhoz tértént
csatlakozasa kiilséleg is kifejezést nyerjen. Szovege: ,En ... eskiiszom,
hogy a magyar koztarsasaghoz, s annak alkotményahoz hi leszek, Ma-
gyarorszag teljes fiiggetlenségét megvédem, minden erémmel Magyar-
orszag népének javat, szabadsdgat és haladédsat fogom szolgélni. Isten
engem ugy segéljen.”

Ot hénapig tarté korméanyzas sordn egyre nehezebbé valt a kormany
helyzete, bel- és kiilpolitikai, valamint gazdasdgi tekintetben egyarant
beérnek a vesztett haborti kovetkezményei. A nehézségekkel nem tud
megbirkézni, nem ura a helyzetnek. Az Antant ekkor tijabb magyar terii-
letek kitiritését koveteli. A Vyx-jegyzéket sem elfogadni, sem elutasitani
nem tudta. A kormany lemondott, és a két munkaspart egyestilésével 1ét-
rejott a munkassag hatalomatvétele, a proletardiktatira.

2. Tandcskoztarsasdag

1919. marcius 21-én a Forradalmi Kormanyzoétanacs bejelenti a Ta-
nacskoztarsasag megalakuldsat. Megkiséreli az orszag életének 1j ala-
pokra fektetését a Marx—Ilenini eszméknek megfelelGen.

Az dallam és egyhdz szétvdlasztdsa

A Forradalmi Kormanyzétanics elsé rendeletei egyikével kimendta
az allam és egyhdz szétvalasztdsanak sziikségességét, eltorolte az egyhazi
és felekezeti célokra vald Osszes kényszeradozéasokat, és megbizta a koz-
oktatastigyi, foldmfivelésiigyi és pénziigyi népbiztosokat a szétvalasztas-
sal Osszefliggd kérdések kidolgozésaval.

A Tanacskoztarsasag az egyhdazat a régi tarsadalmi rend tényez6i
kozé szamitotta. Kovetkezetes 1épéssel meg akart szabadulni az egyhaz
és allam szovetségének oOrokségétsl. A fiatal Szovjet dllam 1918. januar
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23-an kiadott dekrétuma mar példat statualt: ,Minden polgarnak joga
van barmely vallast kovetni, vagy semmiféle vallast nem kovetni.”

Az egyhaz és allam szétvalasztasanak végsé dokumentumat majd a
Tanacsok Orszagos Gyflése allapitja meg junius 23-an: ,A dolgozdok
igazi lelkiismereti szabadsagat azzal védi a Tanacskoztarsasag, hogy el-
valasztja teljesen az egyhdzat az allamtél, az iskolat az egyhaztél... Val-
14sat mindenki szabadon gyakorolhatja.” A Tandcskoztarsasag tehat mind
a vallas nélkil élni kivandk lelkiismereti szabadsagat, mind a vallas-
gyakorlat szabadsagat biztositotta.

Hazdnkban addig gyakorlatilag valliskényszer volt, jollehet a torvé-
nyek elvileg biztositottdk a felekezeten Kkiviiliség lehetoségét. Most az
egyhaz és allam szétvalasztisat kimondé rendelet végrehajtasat egyesek
vallasiild6zésnek tiintették fel.

Kunfi Zsigmond koézoktatasligyi népbiztos egyes papok sz6székrol
folytatott izgatésa, és a reakcié rémhirterjesztése miatt aprilis 17-én a
teljes igazsag ismertetése érdekében elrendeli az aldbbi 5 pont sz6székrol
torténé felolvasasat és megmagyarazasat minden templomban.

1. A Tandacskoztarsasag mindenki szamara a legteljesebb valldssza-
badsagot biztositja. 2. A papokat vallasos ténykedésiikben, szertartasaik
végzésében senki sem zavarhatja. 3. A templomok stb. ezutan is vallasi
célt szolgalnak, nem csindlnak bel6liikk szinhazat stb. 4. A kommunizmus
nem valtoztatja meg a csaladi élet rendjét. 5. Aki ennek ellenkezGjét
hirdeti, azzal a forradalmi rend ellenségeként bannak el.

Faber Oszkar vallasligyi politikai biztos rendeletében ezt olvassuk:
»A helyi tandcsok sok helyen helyteleniil értelmezik az allam és egyhaz
szétvalasztasabol, az egyhazi vagyon kommunizdldsiabol szdrmazé kovet-
kezményeket és hibas intézkedésekkel sok kart okoznak a proletariatus
ligyének.” A rendeletbdl a tovabbiakban kit(inik, hogy a munkas és ka-
tona tanacsok néhany helyen betiltottdk a vallasgyakorlatot, kiutasitottak
teriiletiikrél lelkészeket és onhatalmulag hajtottak végre a likvidalast.
A rendelet ezzel szemben hangsulyozza, hogy az egyhizaknak mint ma-
gantarsulatoknak joguk van a szervezkedésre, az -dltalanos gyiilekezési
és egyesiilési jog keretében, a hivek onkéntes adoményaikkal gondoskod-
hatnak papjaik eltartasar6l és az egyhazi sziikségletek fedezésérdl, a
templomban 6nkéntes jelentkezéket hitoktatasban is részesithetnek. ,,...
Veliikk sem kormaényzati, sem kozigazgatdsi szempontb6l nem foglalko-
zunk, csupdn az igazsagszolgaltatds terén, ha a proletaridtus ellen vét-
keznek.” A rendeletet megkiildték valamennyi falusi tanacsnak is, s6t a
sajtéban is széles kord nyilvanossagot kapott.

Hogyan fogadta egyhdzunk a Tanacskoztarsasag megalakulasat, és az
allammal valé viszonyaban teljesen Uj helyzetet? Az Gj kormanyzat — a
munkashatalom idegen volt az egyhdznak, és az egyhaz idegen volt a
munkashatalomnak.

Harangsz6 c. lapunk kozli a ,Mindenkihez” c. kialtvanyt. Ismerteti
a politikai fordulatot és a torténeteket a kibontakozas egyetlen lehetsé-
ges utjaként jeloli meg. Dr. Ottlyk Erné piispok egyhaztorténeti konyvé-
ben igy értékeli sajtonk magatartasat: ,Figyelemre mélt6 az a szandék,
mellyel a protestantizmust kozelebb akarjdk hozni az 4j valtozdsokhoz...
A cikkirékat az a szadndék vezérli, hogy egyhazunk ne gitja, hanem se-
gitéje és elémozditdja legyen az uj fejlodésnek.”

A Tiszai Evangélikus Egyhazkeriilet pilispoke, Geduly Henrik levelet
intézett a Nyiregyhdzi Munkdastanicshoz, melegen iidvozolte a dolgozé
osztédlyok boldogulasat célzé tanacskoztarsasagi rendszert és a nyirségi
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evangélikus lelkészek nevében felajanlotta készségét a vallasi veze
alatt allé6 nép folvilagositasara, a modern eszmék megérté szivvel
téné elfogadasa érdekében. A levelet a Munkastandcs a helyi sajtob
kozzétette. Kapi Béla piispok korlevele most is tartézkodoébb volt: , Eva:
gélikus egyhazunk a kialakulé uj vildgba és annak kiformalédé uj tar
sadalmi és gazdasagi rendjébe becsiiletes elhatarozassal beilleszkedik. Al
kalmazkodik a torvenyekhez és megvaltozott viszonyokhoz, s ehsmerf
a kialakulo tarsadalmi és gazdasagi rendet .

Ezekben az els6 hetekben volt alkalom az egyetemes egyhdaz allas-
foglalasara is. Osszehivtdk egyhdzunk alkotmény- és jogligyi bizottsagat
Csak egy sajtokozlést ismeriink a tandeskozésrél: ,Egyhazunkban — a
nép onrendelkezési jogadn alapul — nem sziikséges valtoztatas. Csak az
alsébb fokon fenndll6 tanacsrendszert ki kell épiteni felsé fokon is.” (Ha-
rangszo). Ha meggondoljuk, hogy néhany hénappal kordbban az Evan-
gélikus Papi Tandcs mozgalomba tomoriilék az egyhaz alkotmanyos és
jogi életére vonatkozélag is sulyos reformjavaslatokat vetettek fel, sem-
miképpen nem tekinthetjiik az egyhdzi kézvélemény megnyilatkozasanak
ezt az allasfoglalast: ,,egyhazunkban nem sziikséges valtoztatas”. =

Alkotméany- és jogligyi bizottsagunk iilése utdn masnap, aprilis 9-én
fogadta egyhazunk kiildottségét Garbai Sdndor, a Kormanyzétanacs el-
noke. Igy létrejott a legmagasabb szinti személyes kapcsolat a tanacs-
hatalom és egyhazunk koézott. A négytagu kiildottségben Kapi és Raffay E
plispokokon kiviil egy egyhdzmegyei felligyel6é és egy esperes vett részt,
a kiildottség oOsszetétele a négy egyhdazkeriilet képviseletére utal. Az egy-
haz irasba foglalt kérelmét Kapi pilispok adta at beszéd kiséretében. Tob-
bek kozott ezt mondta: ,,...Egyhazunk semmiféle allamformahoz, tarsa-
dalmi és kozgazdasagi rendhez nincsen kotve... a mostani allamformai,
~ kozgazdasagi és tarsadalmi valtozasba bele tudunk, bele fogunk és bele
akarunk illeszkedni. A munka jegyében megsziiletd nagy idében nem
kériink egyebet, hanem hogy adassék meg egyhazunk szdmara is a dol-
gozas szabadsdga és lehetésége.” Az elbterjesztett kéréseket a kovetkezd
pontokba foglaltak:

1. Az egyhaz és allam szétvalasztdsat mind médon gondolja végre-
hajtani a Kormanyzdétanacs.

2. Az evangélikus egyhaz vagyona, tekintettel annak eredetére, ha-
gyassék meg az egyhaz tulajdonaban, a lefoglaldsra vonatkozé rendelet
fliggesztessék fel, a gyiilekezeti birtokok, mint kisbirtokok, részesiiljenek
jogkedvezményben.

3. Lelkészeink, segédlelkészeink, teolégiai tandraink és hitoktatéink
szédmithatnak-e allamsegélyre?

4. Ismerje el a Korméanyzétandcs az egyhazi munka kozhasznui vol-
tat, s nyujtson lehetéséget az egyhazi munkasoknak az 0j térsadalmi és
allami rendbe val6 beilleszkedésre.

5. A Kormanyzotanacs tartsa tiszteletben az egyhaz autondémiajat.
Az egyhazi tisztvisel6k (lelkészek stb.) existencidjanak biztositdsara adjon
az egyhéaznak cselekvési szabadsagot a szervezkedésre.

A kérdésekben két probléma messze kiemelkedik a tébbi koziil, j6l-
lehet a megélhetés mindennapi kenyere sem szorithaté hattérbe. Kifeje-
zésre jut elBszor is az az 6haj, hogy az allam tegyen kiilonbséget az egy-
hézak koézott az egyhdazi vagyon lefoglalasidval kapesolatban. Garbai San-
dor elnok hangsulyozta, hogy a diktatira nem tehet kivételt, bar 6 maga
is latja, hogy a protestdns egyhdzak méis megitélést érdemelnének. Ez
valaszt jelentett Raffay pilispok szavara is, aki arra hivatkozott, hogy a
protestdns egyhdzak az emberi jogok és a polgdri tdrsadalmi szabadsdg
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wvédelmez6i voltak- Magyarorszagon, s lelkészeivel szemben, akik az egyet-
len igazi proletar testiilet voltak a szellemi munkdasok kozott, méltany-
talannak tekinti a valasztéjog megvonasat. A Tandcshatalom vallassal és
egyhazzal kapcsolatos elvi &llasfoglaldsat érinti a masik kérés: ismerje
el a Kormanyzétandes az egyhazi munka kozhasznu voltat.

A kiildottség ugyanazon nap délutdnjan Faber Oszkar vallasiigyi po-
litikai biztosnal is jar. Az egyhaz kérdéseivel kapcsolatban 6 részletesen
valaszolt az anyagi kérdésekre. A fizetések tekintetében athidalé intéz-
kedést igért, egyébként a megtortént intézkedésekre, a teljes szétvalasz-
tasra utalt. ,,Az egyhaz autonomiidjat nem bantjak, és tfeljesen az egy-
hazra bizzak azt, hogy hogyan és miképpen szervezkedik.”

A végs6é kérdés ezen a ponton: megvolt-e a proletdirhatalom dllamad-
ban az egyhdz életlehetésége? Feltétlen igennel kell vdlaszolnunk, még a
tulkapasok elleni védelmet is biztositani kivantak. Kész volt-e egyhazunk
arra, hogy a proletardiktatiirdban éljen és az adott lehetdségek kozott
éljen? Egyhazi sajténkban sok 6&szinte, pozitiv vonas talalhat6. A gyile-
kezetek életében konkrét tények mutatjak ezt. A celldomolki gylilekezet
évi koltségvetésébe pl. belekeriil a munkéstandcs altal a lelkészi és segéd-
lelkészi lakéds utan megéllapitott lakbér. A legtobb egyhazkozség konkrét
intézkedésekkel késziil az anyagi onéllésagra. Kapi piispék e hoénapok
alatt egyhdazunknak uj helyzetében kivanatos szervezésére és munkaprog-
ramjara vonatkozo6 irasbeli tervezetet dolgozott Kki.

A szepardcié kovetkezményei az egyhdz fenntartiséban

A Kormanyzétandacs marcius 22-i rendelete a szétvalasztds megkez-
désétél eltordlte az egyhdzi, felekezeti célokra valé kényszeradézast. A
hivekt6l ezutan csak kérni lehet.

A kényszeradézas eltorlése gyakorlatilag nem jelentett megoldhatat-
lan helyzetet egyhdzunk szamara. A Tandcskoztarsasig idejébdl egyhazi
jegyz6konyveinkben a legtobb feljegyzés erre vonatkozik. Az egyhéaz-
tagokt6l nyilatkozatot kértek, hogy eddigi adéjukat a jovében onként is
megfizetik. Sok helyiitt megnyilvanult a nehéz anyagi helyzetbe keriilt
egyhéz irant tagjainak segit6készsége. A sdrvdri gyililekezet addigi egy-
hazi adéjanak otszorosét vallalta. Nem szabad elfeledkezniink arrél, hogy
evangélikus gyililekezeteink falun nagyrészt birtokos kisparasztsagbél, va-
rosias telepiiléseken pedig nagyobbrészt iparos-kereskeds-tisztviselé réteg
tagjaibol &alltak. A tobbi felekezethez képest a mi egyhaztagjaink kozott
csekélyebb szdmu volt a kor értelmezése szerinti proletariatus. Viszont
a proletaridtushoz valé tartozds sem jelentette mindig azt, hogy valaki
hatat forditott az egyhéznak. Gdl Imre, Szombathely viros és a szom-
bathelyi jards egyhdazi vagyont likvidal6é biztosa irta egy Osszefoglald je-
lentésben, a koztulajdonba vétel alél templomrenovalasok koltségeire fel-
oldott Osszegekkel kapcsolatban Faber Oszkarnak: ,,...a templomédhoz
merdben ragaszkodé bigott foldmunkés lelkében kiilonben ellenszenvet
ébresztenénk a forradalmi rendszer irant.”

A kényszeradébzas eltorlése elvileg sem volt elfogadhatatlan egyha-
zunk szdmaéara. Ennek kifejezése kapott hangot a dundntali pilispoki kor-
levélben: , Megszlinik... az a kényelmes, de elveinkkel sok tekintetben
ellenkezé eljaras, hogy az egyhéaz kényszeradd kivetéssel és kényszeradd
behajtédssal tartsa fenn magat.”

Az dnkéntes adéfizetésre vald attérés problémai az egyhazi adéfizetés
hagyoményos &szi idejében jelentkeztek volna. Azonban azonnal és igen
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sulyosan jelentkezett a lelkészek korében a kongrua besziintetésének ko-
vetkeztében a megélhetés gondja. Ez a Kkis gylilekezetek kongruabél él6
lelkészeit érintette, akik valoban proletarréteg voltak a papok soraban.
Ezek siirgetik a gylilekezetek szervezését, s6t a sziikség szerinti Ossze-
vonasat is. : :
Egyhazunk kiildottségének kérésére Faber Oszkar az atmenetet se-
gité intézkedéseket helyezett kilatasba. Ezek meg is torténtek. Aprilis
15-i rendeletében Faber igy indokolja a direktériumoknak a kongrua-
rendeletet: ,,A kordbban élvezett illetményeket egyesek felvették, masok
nem, az egyenld elbands elve alapjan mindenkinek egyenlé jogokat aka-
rok biztositani, masrészt pedig a nagy részben proletar jellegli lelkészek-
nek, segédlelkészeknek az 1j tarsadalmi rendbe valé beilleszkedésiik kez-
detén létfenntartasukat lehetévé tegyem...” A lelkészek az év elsé 3 ho-
napjara potlolag megkaptdk a havi 300 K haboruds segélyt és a nagyobb
csaladi potlékot. Kongrajukat junius végéig biztositottak. Ezen feliil egy-
szeri rendkiviili segélyként 600 K-t a kongrua megsziintetésével kapcso-
latban 1000 K munkanélkili segélyt utaltak ki résziikre, ez utébbi 6sz-
szege minden eltartott csalddtag utan 250—250 K-val emelkedett. A hit-
oktatok fizetésiik folyositasara augusztus végéig kaptak igéretet.

A szeparacio mivelddésiigyi kovetkezmeényei

Az egyhézi iskoldk helyzete mar régen nem volt problémamentes. Az
el6zé évek parlamenti vitdiban nemegyszer elhangzott az egyhazi iskoldk
allamositasdnak kovetelése. A tobbi egyhazhoz hasonléan evangélikus
egyhdzunk mégis ragaszkodott sok &ldozattal alapitott iskolaihoz. Noha
elmultak mar azok az idék, amikor az egyhaz maga gondoskodott anya-
gilag az iskolakrél, vagy amikor tanterve és oktatdasi rendszere a mas
felekezetli iskolakkal szemben a Kkorszer(it, a haladast jelentette.

A szeparaciét kimondé alaprendeletbdl a kozoktatasligyi népbiztosra
els6sorban az iskoldk allamositasanak feladata harult. A Forradalmi Kor-
manyzétandcs marcius 29-i rendeletével ,,valamennyi nem &allami nevelési
és oktatasi intézetet koztulajdonba vett” a céljaikat szolgalé ingatlan és
ingb vagyonnal egyiitt.

Egyhazunk vezet6i azonnal utasitjak az iskolafenntartékat, hogy ,,az
iskolakat allami iskoldknak tekintsék, azok vezetésébe ne avatkozzanak '
bele, s6t kovessenek el mindent, hogy az iskoldknak az &llam kezébe valé
atadasa békés nyugodtsaggal torténjék.” Az iskolak atvételével kapeso-
latos jegyz6konyvek eltéré idépontokat mutatnak a kiilonb6z8 helységek-
ben, az atvétel nem egy litemben tértént. Voltak olyan helységek, varos
is akadt, ahol az iskoldkat az allami oktatdsi szervek At sem vették a
Tanacskoztarsasag fenndlldsa alatt. Ennek oka lehetett az is, hogy a for-
radalmi események miatt hosszabban sziinetelt a tanitas, a tanév is ha-
marabb befejez6dott. Az iskoldk koéztulajdonba vétele egyben az iskolai
. hitoktatads végét is jelentette. A kotelezé hitoktatds megsziintetését mar
a polgari forradalom ideje alatt is kiildottségileg kérték a kozoktatasiigyi
minisztert6l a szocialista taniték.

A helyzetre azonban jellemzd, hogy allami részrél ujra és tijra hang-
sulyozzdk: semmi akadélya nincsen annak, hogy az egyhéz templomi hit-
oktatast végezzen. , Tanitsdk a lelkészek a templomban hitre az énkénte-
sen jelentkezd gyermekeket.” A kérdés megvildgitdsa soran érdekes mo-
dgn azt is hangstlyozzak, hogy itt van a lelkészkedd papsig részére a
kész alkalom a rendszeres munkara. ,,Nem fog kincseket szerezni, hanem
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kizaréan hiveinek adja egész tevékenységét: szorgalmas, munkas emberré
valik.”

A gyiilekezetek és az egyhdazi vezetGség egyarant komolyan is vette
a hitoktatas feladatat, és a fennmaradt emlékek szerint a hitoktatas he-
lyének és modjanak megoldasan gondolkodtak, faradoztak.

A szepardcié vagyonjogi kovetelményei

Aprilis elején a Kozoktatasiigyi Népbiztossag rendelete alapjan zar
ala vettek a koztulajdonba valé atvétel céljabél minden egyhazi, hitfele-
kezeti és altaluk kezelt alapitvanyi vagyont mind az egyhazkozségeknél,
mind a magasabb egyhdazi testiileteknél. Zar ald vettek minden pénzesz-
kozt, betétet, alapot és alapitvanyt, ingatlant és ingésagot. A zar ala vétel
alél csupan a templom és egyéb kizarélag valldsi célt szolgadlé ingatlan
és ingbsdg mentesiilt.

A rendelet végrehajtasara a Kozoktatasligyi Népbiztossagon Vallas-
tigyi Likvidalé Bizottsagot létesitettek, melynek €élére a mar ismételten
emlitett Faber Oszkar, a Magyarorszagi Szabadgondolkodék Szovetsé-
gének fétitkara keriilt. A megyei direktériumok kebelében az egyhéazi
vagyon Orizetére felallitott direktériumokat alakitottak. Minden helység
helyi Munkas Foldmives és Katona Tandcsa likvidalé bizottsagot kiil-
dott ki.

Az egyhazi testiiletek felels vezetdjének kotelessége volt az ingat-
lan-, ing6- és pénzvagyon atvételének lebonyolitisdhoz sziikséges hiany-
talan leltdr pontos Osszeallitasa. A helyi likvidalé bizottsagok feladata
volt leltar mellett és elismervény ellenében atvenni az egyhazak értékeit
és az illetékes dallampénztarba (adohivatalba) azokat beszallitani. Az
ingatlanokat a helyi Munkastanacsnak kellett hasznositania. Még aprilis-
ban olyan utasitist kapnak a helyi tanédcsok, hogy a Vallasiigyi likvidalo
biztos irdsos felhatalmazisa nélkiil semmiféle foglalast és kiilon intézke-
dést a felekezeti vagyonok iigyében ne tegyenek. Kozponti, jogvégzett lik-
vidalé biztosok kikiildésére is tortént intézkedés.

A torténelmi képhez az is hozzatartozik, hogy a vagyon lefoglalasaval
egyidejlileg bizonyos terheket az allam Aatvallalt. Lefoglaltdk az nyugdij-
intézetek vagyonéat, az egyhdaziakét is. Viszont hidnytalanul ellatta a ta-
nacshatalom ideje alatt nyugdijasainkat.

Az egyhaz szolgdlata a szocialista hazdért

Az egyhaz és allam viszonyéat figyelve fontos kérdés, hogy az egyhaz
csak onmaga fenntartdsan faradozik-e, vagy tud-e és akar-e valamilyen
formaban szolgdlni annak a tarsadalomnak, amelyben él. Rendkiviil je-
lentés, hogy abban a rovid idészakban, amikor az egyhdaz léte, fennma-
radasa kérdésével egészen élesen szembekeriilt, a hazdjadnak és tarsadal-
manak szolgalé készségét is megtaldljuk. A fennmaradt emlékek — saj-
ténk és korlevelek — a kovetkezo képet nyuajtjak.

1. Egyhdzunk hozzdjirult a kozrend és béke megorzéséhez. ,Biza-
lommal kérem a lelkésztestvéreket, ...lassanak hivatidst a hivek meg-
nyugtatdsaban, nyugodt, higgadt magaviseletiikkel ... maguk is biztosit-
sdk a belsé nyugalmat. Kisérjék figyelemmel a Kormanyzé6tanacs rende-
leteit, s azoknak feltétleniil engedelmeskedjenek...”
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2. Az dtalakulé tdrsadalom alapjdit jelenté munka megbecsiilésére
tanitott. ,,A tarsadalom ingyen nem nyujt semmit. Ha a szantéveté a ke-
nyérrél gondoskodik, az iparos az élet sziikséges eszkozeit allitja. el6:
egyik ember kézzel dolgozik, a masik ésszel munkdalkodik... igy egy-
mast kolesonosen segitik. Ugy kell 6nmagunknak élni, hogy soha a tar-
sadalomrél meg ne feledkezziink, s csak ugy remélhetjiik, hogy viszont
a tarsadalom nem feledkezik meg rélunk.” Segitette egyhazunk hiveit an-
nak felismerésére, hogy a munka az egész tarsadalom szerkezetének ko-
zéppontjaba Kkerult. ,, Egy uj vildg s benne egy uj vildgrend koszont ben-
niinket. Ez az Gj vilag... a munka mindenhaté fundamentuméara van fel-
épitve, mindenkinek, aki ezutan jogot tart az élethez, munkéhoz kell kez-
deni... Sokaknak, kiknél eddig a munka ismeretlen fogalom volt, nehéz
lesz beilleszkedni tudni az uj vilagrendbe. De nem lesz nehéz a fold-
miivel6 embernek... A f6ldmivelé6 ember az Uuj vildgrenddel nem veszit
semmit, s6t megnyer mindent... emberibbé segitik tenni megélhetését,
egészségesebbé hazat, kulturaltabba foldjének megmuiivelését.”

3. Részvételre biztatott az egész orszdg jovéjét jelenté termelésben.
,Kérjik olvaséinkat mi is, hogy a maguk, csaladjuk, egyhazuk, kozsé-
gik, orszaguk egyiittes életérdekében minden lehetd rahatéssal azon le-
gyenek, hogy minden fej, minden kéz termelé munkaban foglalatoskod-
jék és ne legyen olyan talpalatnyi szantéfold, amely ne hordand az aldott
munka aldasban gazdag nyomat.”

Nem értékeljiik tul ezeket a dokumentumokat, de orulunk nekik.

Az egyhdz emberei a forradalomban

A két forradalom torténete az egyhdz szempontjabdl azt a sajnélatos
tényt rogziti, hogy a hivatalos egyhdzi gondolkodds a szdzad elején mesz-
sze keriilt a nép egészét megmozgaté kérdésektsl. Hidnyzott ezekben a
forradalmakban Haubner M4té pilispok toretlen magatartédsa, Kossuth és
Székacs baratsaga, Razga P&l hiisége. A fogadalmak el6tti fél évszazad
egyhaztorténete ad magyarazatot erre a nagy tavolsagra.

Voltak azért emberek, akiket szamon kell tartani. A Tandécskoztar-
sasdg idején valé kozszereplésiikért kés6bb meghurcoltdk &ket, tobbet
allasuktél fosztottak meg. Mdasokat pusztédn rokonszenviik kifejezéséért
zaklattak. A lelkészek koziil kevesebben, a tanit6sag soraibél tébben ke-
riiltek ki ezek. A retorziés perekbdl deriilt ki, hogy mintegy 200 egyhdzi
tanitonk ellen indult eljdrds. De ennél lényegesebben tobb lehetett az
alsébb férumok jéindulataval lezart ligyek szdma. A lelkészek koziil Bo-
hdr Laszl6, Gyuréi Nagy Lajos, dr. Obdl Béla, Sipos Andras és Szimoni-
desz Lajos mellett még bizonyara masok nevét is emlithetnénk.

Dr. Obdl Béla, Vas varmegye korméanybiztos féispanja, kordbban az
eperjesi evangélikus teolégiai akadémia tandra, 1919. aprilis 24-én Szom-
bathelyen el6adéast tartott a munkéasegyetem keretében ,,Proletardiktatira
a torténelem megvildgitdsdban” cimmel. Beszéde végén a proletardikta-
tira legnagyobb ellenségének az egyhézat és tudoményat, a teoldgiat
mondta, mivel ,,a boldogsigot csak a rég elmiilt paradicsomi korszakban
latja, s nem tud, nem akar hitet, bizalmat 6nteni az emberiségbe a jov6
irant. gy lassankmt szembe helyezkedlk a fejlédés adta viszonyokkal,
meggyilolteti makat”. Azok, akik az egyhaz hiiséges tagjaként ebben az
idészakban az 1j, szocialista tarsadalmi rend épit6i lettek, ha nem is
volt ko6zottiik olyan nagy ember, aki az egyhaz és a forradalom egén egy- .
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forméan fényes csillag lett volna, mégis megmutattak valamit abbél, hogy
az evangélikus egyhdzban élni és a munkdshatalommal egyiitt dolgozni
az egész mép javdért mem Osszeférhetetlen, hanem lehetséges.

*

A Tandacskoztarsasag az antant-intervenciéo és a bels6 nehézségek
miatt megoldhatatlanul stlyos helyzetbe keriilt. 1919. augusztus 1-én a
Budapesti Munkéastanacs elfogadta a Kormanyzotandcs lemondasat és
szakszervezeti vezet6kb6l megalakitotta a Magyar Koztarsasag uj kor-
manyat. Néhadny nap mulva a roman intervenciés csapatok bevonultak
a févarosba. A Tanacskoztarsasag tarsadalmi, szocidlis és gazdasagi ered-
ményei — koztik az allam és egyhdz eléremutaté Gj viszonya is — meg-
semmistiltek.

A Tanacskoztarsasag 133 napja alatt csak elkezd6dott annak meg-
valésitasa, amit az allam és egyhdz viszonya tekintetében Alkotmanya
megfogalmazott. A félbemaradt kezdet is fontos tanulsagokat hozott egy-
hézunk szdmara. Ezek akkor is fontosak szdmunkra, ha évtizedeken ke-
resztil buvépatak médjan futottak tovabb. Egyhazunk tutja ma ugyan-
azon hatarkovek kozott vezet, amelyek a Tandcskoztarsasag idején olyan
markansan megmutatkoztak.

Tekus Otfto

ElsfizetSink figyelmébe

Ertesitjiik kedves Eléfizetéinket, hogy az egyhazi lapokkal
megegyezden 1975. januar hé 1-161 kezdédéen lapunk eldfize-
tési dija megvaltozik, Erre a valtoztatasra azért kényszeriil-
tiink, mivel az elmiilt években a lap eldallitasi koltségeiben
lényeges valtozas tortént. A Lelkipasztor eldéfizetési dija 1975.
januir ho 1-t61 kezdédoden évi 300,— Forint. Az egyes sza-
mok ara 25,— Forint,

A valtozassal kapcsolatosan kedves Eléfizetoink szives
megértését kérjik,

SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVATAL
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Az igehirdeté mihelye

R

BOJT 4. VASARNAPJA
Jn 6,1—15

1. Jézus csoddjdval dallunk szemben. Csoda az is, hogy megsokaso-
dott a kenyér, de az is, hogy 12 kosarral maradt. Jézus adja a tanitva-
nyoknak, a tanitvinyok adjik a letelepedetteknek. Mikézben adjék, so-
kasodik a kenyér, sokasodik a hal. A csodat ilyen értelemben ma is at-
élhetjiik. Amit &ldozattal odaszédnunk, azt Jézus kezéb6l megsokszoroz-
va visszakapjuk. Tanulsig ez egymast segitd szolgalatunk szamara, akar
a Gyiilekezeti Segélyben, akar a kiilénb6z6 céllal meghirdetett offerté-
riumok tekintetében.

2. Jézus kezdeményez, nem a tanitvanyok. A tanitvanyok felé a hi-
tiikket prébaratevé kéréssel fordul. Ok kénytelenek belatni, hogy lehe-
toségeik hataran vannak, egyszerlien nincs erejik a feladat végrehaj-
tasara. A tanitvanyok el is jutnak erre a beismerésre: nincs semmink!
Jézus mégis parancsol; mert 6 tudja, mit akar cselekedni. Filop valasza-
ban azonban az is benne van, hogy nem tudunk, nem is akarunk csele-
kedni. Mivel nekiink nincs kétszaz dénar aru kenyeriink, tehat ezt a kér-
dést nem is igyeksziink megoldani. Ezen a ponton vetédik fel a ma egy-
haza felé is a kérdés, a hitlinket préobaratevé kérdés: Az egész emberiség
kenyerérdl van ma sz6 igen komolyan vildgunkban. A ma éhezd milliék-
rél és a jovo egyre sokasodé éhezd millidirél. Az ENSZ keretében Ro6-
maban lefolyt tandcskozas ennek a kérdésnek redlis kozelségét és a meg-
oldas égetd sziikségét éreztette. Erre az egyhdz mondhatja Filoppel: ne-
kiink nincs kenyeriink, mi semmit nem tudunk tenni a megoldas érde-
kében. A mai, hasonléképpen gondolkodé tanitvanyok azt harsogjak: mi-
nek foglalkozni az egyhaznak ezzel a kérdéssel, ,nem a mi asztalunk.”
Hitiink prébaja az, hogy merjiikk-e hirdetni: az emberiség egy Kkicsiny
rétegének kizsdkmanyolé magatartdsa oka a nagy problémaénak; a gaz-
dasagi struktura véaltozasa nélkiil csak foltozgatasok lesznek de nem
megoldas.

3. Jézus megszdinta a sokasdgot. Latta, hogy olyanok, mint a pasztor
nélkiil valé juhok és éheznek a kenyér nélkiil. Pasztorra is, kenyérre
is sziikségiik van. O segitett. Nemcsak itt, most ez alkalommal, de vég-
legesen is, hiszen onmagat azért adta keresztre, hogy a pasztor nélkiil
val6kboél nyajat, kozosséget, uj népet hivijon els, akik beléle élnek, akik-
nek 6 az élet kenyere. S mert beléle élnek és elfogadjak szeretetének
ezt az aldozatat, azért képesek maguk is az aldozatra, embertarsaik sze-
retetére és a tanitvanyi szolgédlatra, ami itt a kenyér tovabbad&sa, el-
juttatdsa az éhezékhoz. Amikor a ,vildg kenyeréért” kiizdiink, Jézusnak
ezt a kenyeret sokasité mozdulatat, a ,tovabb adast” cselekedjiik:

. 4. Az drpakenyér a szegények kenyere volt. Nem Kkal4cs, csak sze-
gényes kenyér. Van abban valami, hogy Jézus ezt a szegények kenye-
rét, sokasitotta meg. Elfogadta aitél a gyermektél és hatalmaval bizo-
nyitotta, hogy a szegények és a kicsinyek milyen nagyok az 6 szemében
€s mennyire ,hasznilhaté” az 6 aldozatuk is. A felnétt tanitvanyok
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,pénzben” szamolnak, a gyermek aldozatot hoz. Andras csak annyiban
jobb, mint Filop, hogy megemliti: van itt egy gyermek... de rogton
hozzaflzi: ,mi ez ennyi sok népnek?” A tanitvanyok kételkedtek és
megszégyeniiltek. Jézus szélt és cselekedett. Ezutdn csak engedelmesked-
niok kellett. O, aki mindig Isten orszagat hirdette és tartotta elsének,
%él latta azt is, hogy bizonyos esetekben siirgésebb a kenyér nyujtasa.
s adta!

5. A kenyércsoda jellé lett! Eljott a messidsi tidvkor. Nyilvanvalé
lett Jézus Messias-volta. O nem egy népé — az egész vilagé. Ebben az
egész vilagért valé odaadasban van életének szolgalata.

6. Korunk két nagy kérdése izzik a textusban: az id6 és a pénz

kérdése. Nincs id6 és nincs pénz a fogas kérdés megoldasara. Jézus meg-
mutatja, hogy van! Tehetetlenségiikben is igényli azonban szolgalatu-
kat! Ezért kell minduntalan konyorogniink: ,,Uram, én nem latom a le-
hetéséget, csak tudom a sziikséget, nincs idém, nincs pénzem a megol-
dashoz, de kész vagyok a szolgalatra, hasznalj fel eszkozodil.”
.. Jézus nem 4&ll rendelkezésiikre, hogy sajat terveiket, elgondolasai-
kat diadalra segitse. Jézussal mi nem rendelkezhetiink! Nem szolgaltat-
ja ki magat nekiink. Nem emberi jogon valik ,kirallyd”, hanem onma-
gat adja értiink. Bojtben mind jobban kell figyelniink aldozatara, mai
igénk szerint leginkabb erre: 6 adja magat aldozatul!

8. Laetare vasarnapjan arrél az oromrol beszélhetiink a kenyércso-
da alapjan, amely Jézusnak ebbdl az aldozatabol arad felénk. Egész
szivvel oriilhetiink annak, hogy olyan Urunk van, aki hatalmas arra,
hogy mindennapi kenyeret és mennyei eledelt egyarant adjon nekiink.

Bacs-Kiskun Egyhazmegye Lelkészi Munkakozossége
Vezette: Toth-Szollos Mihaly

BOJT 4. VASARNAPJA
Janos 6,1—15

Jézus a kenyéradonk

Laetare! Orvendezzetek! Ez a felszélitds bojti id6ben hangzik. Nem
ellentmondds-e bojt és az 6rom? Hiszen bojt az onvizsgalat, a blnbéanat
ideje. Még inkabb Jézus szenvedésére emlékeziink. Van-e helye ebben
az id6ében az 6romnek? Igen. A keresztyén ember csendes bojti oromé-
nek forrasa a husvéti gyézelem bizonyossidga. Ez a vasarnap ugy allitja
elénk Jézust, mint adomanyozét és mint adoméanyt: 6 gondoskodik ré-
lunk, t6le kapjuk mindennapi kenyeriinket. De 6maga lett az élet ke-
nyere, aki orok életre taplal benniinket. Ez bojti oromink alapja.

1. Megadja mindennapi kenyeriinket. A szinoptikus tudésitéasokkal
szemben Jéanosnal nincs szé arrél, hogy Jézus tanitotta volna a soka-
sagot. Csodai lattan nagy tomeg koveti 6t, s Jézus észreveszi sziikségiiket:
boségesen megvendégeli az éhezd tomeget. — A keveset megaldd és meg-
sokasité Jézus ma is ismeri gondjainkat, nyitott a kenyérkérdésben is fe-
lénk. Nemcsak a ,lelki” kenyérrel taplalja népét. O tanitott meg ben-
ninket a Miatydnk 4. kérésére is. Adoméanyaképpen szeghetjilk meg a
napi kenyeret. Mindarra gondja van, ami életiinkh6z sziikséges: a csa-
1adi élet melegére, a békére, a jorendre, az eredményes munkara. Fo-
gadjuk halaval gondoskodé szeretetét, a kenyér ajandékat.
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2. Prébdara teszi hitiimket. Jézus a sokasagot latva tanitvanyaihoz
fordul: honnan vegyiink kenyeret, hogy ehessenek ezek? O tudja, mit
akar tenni, de feladja a leckét prébara tevé szandékkal. Biznak-e igazan

benne? A két tanitvany csak az emberi lehetéséggel szamol. Felmérik,

hogy ennek a nagy tomegnek kétszaz nap napszam értékd ennivaléra
volna sziiksége, a meglevé készlet viszont nevetségesen Kkicsi. Redlisan
szamolni tudnak, de Jézus hatalmédval nem szamolnak. A prébara tevé
kérdést nekiink is mindig ujra. felteszi Jézus. Mi is sokszor elvétjik a
valaszt: szamolni mi is nagyszerien tudunk, csak szdmitasainkbol sok-
szor kimarad Jézus hatalma és segitsége. Ma természetesen madsfajta

,,kenyérgondjaink” vannak, mint évtizedekkel ezel6tt, amikor a kis da- -

rab kenyérrel kellett megelégedni, és a holnap kenyere bizonytalannak
latszott. Istennek hala, ma nagyobb és biztosabb kenyér keriil asztalunk-
ra, népunk életszinvonala minden tekintetben nagyon sokat emelkedett.
A ma Kkeresztyén emberének kisértése a soha meg nem elégedés, még
inkabb a telhetetlenség, amikor az eredményeknek nem tudunk oriilni,
csak azt latjuk, ami még nincs, hianyzik. Agyonhajszoljuk magunkat és
nem tudjuk életliinket rabizni a kenyéradé Jézusra. Jézus ma is tudja
mire van sziikségiink, gondja van rank.

3. Masok kenyerét is rdnk bizza. Figyelemre mélté vonasa textu-
sunknak, ahogy Jézus tanitvanyait bevonja a kenyéradas szolgalataba.
Munkatarsaiva teszi 6ket, veliik osztatja ki a kenyeret. — Jézus benniin-
ket is felelGssé tesz a masok kenyérkérdésében. Nem elég a magam Kke-
nyerét hittel Isten kezébdl varni, a teritett asztal, az eredményes munka
aldasat haldsan megkoszonni. Részt kell vallalnunk a masik ember ke-
nyérgondjaban is. Ott kezd6dik ez a szolgdlatunk, hogy nem irigységgel
nézziik a masik ember el6bbrejutasat, 6szintén oriiliink embertarsaink
nagyobb kenyerének, szebb életének. Ott folytatédik, hogy becsiiletesen
dolgozunk és lelkiismeretesen, nemcsak a fizetésért, hanem mert ezzel
Istennek is szolgdlunk. Es abban teljesedik ki, hogy munkénkat szolga-
latnak tekintjilk a masik emberért. Valaki elmondta, hogy azért lett
fiatalon leszdzalékolva, mert munkahelyének felelGtlen légkorében ma-
sok rossz munkajat is 6 hozta rendbe, mésok helyett is mindig dolgoznia
kellett. Oda kellene eljutnunk, hogy ne legyen sziikséges masok helyett
dolgozni. Hogy mindenki becsiilettel végezné dolgat. De nekiink mindig
tudnunk kell: ha nem is maéasok helyett, de mindig masokért kell dol-
goznunk. Vegyik komolyan, hogy munkankhoz az erét nemcsak azért
kapjuk, hogy nekiink nagyobb legyen a kenyeriink, hanem Jézus masok
kenyerét is rank bizta.

4. Onmagdt adja tdpldlékul. Torténetiink Osszefiiggésében hangsuly
van az id6éponton: kozel volt a paska-ilinnep. A szabaduldsra emlékezve
Izrael népe kiilondsen is fogékony volt arra, hogy messidsi varadalmait
valakiben beteljesiilni lassa. Ilyen ,jelnek” fogtak fel a kenyércsodat
is: taldn 6 a proéféta, aki majd megvaldsitja almaikat. Ezért akarjak Kki-
rallyd tenni. A csodavaré messianizmussal Jézusnak nincs mit kezdenie,
kitér el6le. — Ha Jézustél csak emberi elképzeléseink valéra valtasat
varjuk, menthetetleniil csalédni fogunk. Ha Jézust6l csak kenyérgond-
jaink megoldasat, sikeres életet, el6bbrejutdast varunk, nem értettiik meg.
Mert Jézustél nem csak ajandékait kell elfogadni, 6 magat kinalja ne-
kiink. A kenyércsodat Jézus ilyen jellé akarta tenni: valéban & a Mes-
sids, de olyan, aki 6nmagat adja oda és életét teszi le, szolgal értiink.
A 11. versbél kicsendiil az é16 kenyérbél valé részesedés orome és hivo
bizonysagtétele. A vers fogalmazasa nagyon emlékeztet minket az ur-
vacsora szereztetési igéjére. Lam, itt a ,laetare” forrésa: ezt a Jézust
felismerni és vele taplalkozni. . ?
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Ez az ige tehat a kenyéradd Jézust allitja elénk. Legyilink halasak
Urunknak, hogy minden gondunkat red bizhatjuk. Prébainkban is sza-
moljunk mindig hatalméaval. Dolgozzunk felelésen masok kenyeréért is.
Taplalkozzunk 6rommel az €16 kenyérrel, melyben Urunk onmagat adja
nekiink. Igy az életiink zugolédas, panaszkodas, vagy a telhetetlenség
orokos hajszaja helyett orvendez6bbé és szolgdléva lesz, és igy jutunk
el a ,teljes oromre”.

Kevehazi Laszloné

BOJT 5. VASARNAPJA
Jn 8,46—59

1. Jézus avval az igénnyel lép az emberek elé, hogy 6 az igazsigot
szolja. Allitja, hogy 6 az Isten el6tti igazsagban él, ezért ki bizonyithat
ra blint? (46.) Nala a sz és cselekedet fedik egymast. Szavait cselekede-
tei igazoljak. A ,,zsid6k” mégsem fogadjak el szavai igazsagat. Nem értik
azt. Ok Abrahamra, az Gsatyara és a préfétakra hivatkoznak. Jézust pe-
dig samaritanusnak, ordongésnek, gonosz lélekt6l megszallottnak, mai
széval: bolondnak tartjak. Igy térnek ki igazsidganak kotelezése aldl.
Ez a kitérés ma sem ismeretlen. Milyen konnyen taldl kifogasokat az
ember a torvény és a tradiciék alapjan a Krisztus hivasaval szemben.
(v. 6. Lk 14,18 kk) Masfel6l viszont az is kitérés, amikor a keresztyén
ember és az egyhaz visszahuzdédik a kegyesség berkeibe és nem torédik
a korilotte levs vilaggal és annak problémaival, nem éli azt az emberi
életet, amelyet Jézus élt.

2. Az ember hajlamos arra, hogy a sajat dicséségét keresse. Jézus
nem a maga dics6ségét kereszte (50.), hanem az Istent dicséitette mind-
halalig. Az O halédlig valé6 engedelmessége forradalmi cselekedet volt,
mely megvaltoztatta a vilagot. Jézus betdort a sajat dicséségiiket ke-
res6 emberek zart korébe. Ha 6szinték akarunk lenni, akkor meg kell
vallanunk, hogy mi is 6nzé médon sajat dicséségiink féltése miatt sok-
szor Kitériink életiink és a vildg problémai el6l. De a Golgota 6ta van
valaki, aki a sajat erejével megajandékoz benniinket. Jézus meghalt, hogy
mi éljiink, hogy az 6nzés ordogi korét attorve, egymadas szolgalatdban az
Istennek adjunk dics6séget. Ez Jézust6l tanult szolgdlat tutja, hogy akar
életiink odaaldozasa aran is egymasnak segitsink és elémozditsuk az
Istennek adjunk dicséséget. Ez a Jézustdl tanult szolgalat 1tja, hogy akar
életiink odadldozisa aran is egymasnak segitsiink és el6mozditsuk az
Isten akarata szerint vald igazsagos rend megvalésitasat a korilottiink
valé vilagban.

Ez az igazsag lemérésének igazi mértéke. Aki a sajat dicséségét ke-
resi, az lehet akarmilyen nagy ember, mégsincs az igazsagbol.

3. A legizgalmasabbak a vitdban azok a mondatok, hogy ,,Abraham,
a ti atyatok ujjongott, hogy meglatja az én napomat”, és ,bizony, bizony
mondom nektek, hogy mielétt Abraham lett, én vagyok”. Ezek nemecsak
a Krisztus — torténeti megjelenése el6tt — praeegzisztencidjaba vetett
hitnek merész megfogalmazasai, hanem arrél tantskodnak, hogy aki itt
az emberekkel taladlkozik, az egyaltaldban nem sorolhaté be a torténeti
keretek kozé (v. 6. 1,15.) mert a Krisztusban a kezdet és a vég talal-
koznak. Innen érthet6 az 51. vers is, hogy aki a Jézus beszédét megtart-
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ja, nem lat halalt soha. Mert az az id6, melyben a halal elveszti hatal-"f_»
mat, a Jézus Krisztusban mar jelen van. (Staehlin: Predigthilfe I. 422))
Hiveink koziil sokan ezt nem értik. Azt gondoljak, hogy akik Jé-

zus szavat megtartjak, azok nem halnak meg. Pedig Abraham és a pro-

fétak is meghaltak. Azt el sem tudjak képzelni, hogy a halalban is lehet
élet. Pedig Jézus Krisztus és az 6 jelenléte ma is az orokkévaldsag az

id6ben. g

4, Ki érti meg az Ur Jézust? Ki tudja elfogadni szavat az igazsag
beszédének ?

A vele val6 taldlkozas mindig dontés elé allit. Vagy hinni Jézusban
vagy elvetni az igazsagot. A ,,zsidok” a vele vald taldlkozasban nem is-
merték fel az 6 meglatogatdasuknak idejét. (Lk 19,44) Nagy kegyelem,
ha igéjében mi is felismerjik az igazsdgot. Ehhez nem szamit az elha-
tarozas, a szabad akarat sem, éppen ezért hidnyzik a moralizmus lehet6-
sége is. Itt csak az ujjasziiletés, a kegyelem segit. ,,... nem azé, aki akar-
ja, se nem azé, aki fut, hanem a konyoriilo Istené”. (Rm 9,16.)

Dr. Pusztay Laszlé

BOJT 5. VASARNAPJA
Jn 8,46—59

Nagyon sziikségesnek tartom elérebocsatani a kovetkezéket: egészen
mellé futndnk igehirdetésimkben célunknak, ha ezt az igét egyrészt az
osszefiiggésb6l kiragadnank, maésrészt ugy értelmeznénk — akar tudat-
alattinkban is —, hogy Jézus itt a ,hitetlenekkel” &ll szemben. Ellenke-
z6leg, éppen az un. vallasosokkal, az egyhaziakkal vitazik. Nagyon hata-
rozottan és élesen.

Ezt abbdl is észrevehetjiik, hogy — ha mas szavakkal is, de lénye-
gében ugyanﬁgy — benniink is lejatszédott vagy lejatszodhat az,  ami
Jézus és a korabeli zsidok kozott. Anndél is inkabb, mert Jézus most is
azt akarja, hogy halljuk és cselekedjiik szavat, és az ordég is ugyanazt
akarja ma is, amit régen. Eltavolitani Jezustél 2000 éve nem békiiltek
ki Jézus és az ordog. Az ordog nem tért vissza Istenhez tékozld fitként.
J6 és rossz ma is hat reank. — Mi héat az 6rok vita?

A lényegét én — nagyon egyszertien fogalmazva — igy latom: valla-
sos ember vagyok, templomba jarok, Isten igéjét hallgatom, egyhazi ,ko-
telezettségeimnek” eleget teszek, tehat Istentdl valé vagyok. (Igy fogal-
mazta meg nekem ezt a mapokban egy ,nagyon vallasos” ember.) Igy
minden rendben van. Készen vagyok. Mit kellene még tennem? AKki még
ezeken feliil kdvetel t6lem valamit, az helytelen, mert hiszen én ,,Abra-
ham gyermeke vagyok”, egyhaztag Barmit mond Jézus, vele szemben
legtobben maguk dontik el: Isten gyermeke vagyok-e vagy nem. Azért
emlitem ezt, mert a szarmazas kérdése (Istent6l valé, 6rdog atyatol vald)
ebben és az el6zd szakaszban (8,44) hangstulyos kérdés. Nem merem Kki-
keriilni a kérdést. Igy azonban elém ugrik egy masik is: mikor deriil
ki, hogy valaki milyen szadrmazasu, vagy lehet-e biztosan tudni, hogy
Istentdl szarmazom? Uj életem van. 1 Kor 12,13 és parhuzamosm meg-
szivlelend§ valaszt adnak erre,

Persze ezzel egyiitt feltétleniil kell most mar szélnunk az 6rdégrél
is. Annél is inkabb, mert ,,Jézus azért jott, hogy az ordog munkajat le-
rYontsa...” ti bennunk ahogy igénk torténetében is ezen faradozik.
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Ha pedig Jézus szamolt az ordoggel, gondolom nekiink sem lehet ez ko-
zombos. Mas ok is szdél emellett. Manapsag keveset hallunk réla az —
egyhazon beliil. Annal tobbet kiviil. Irodalmi, szinpadi alakként elég
sokszor latjuk. Mefisztoként, Luciferként. Igeszakaszunkban viszont ugy
all elénk, mint nagyon is él6 alak, személy, 1étez6 gonosz hatalmassag.
Istennel ellentétes szellemi hatalmassag, aki gyermekeket nemz. Még-
hozza veszedelmes rombolokat, cinikusakat, onzéket, nihilistakat, akik-
b6l senkinek sincs haszna. A sziveket megkeményiti, érzéketlenné teszi
a masik ember vagy embercsoport felé, Orome nem a békesség munkala-
sa, hanem a zavarkeltés, az ellentét szitas, a fesziiltség. A mogottiink le-
v6 Madéach-év hatdsara taldn, de gyiilekezetemben is el6jott ez a kérdés.
Nehezen keriilhetjiik el ezt, ha egyaltalan megtehetjiik, hogy ne szdl-
junk réla, az ige hallgatéi el6tt. Hiszen Jézus maga veti be ezt a kér-
dést igénk els6 mondataval. Blin és igazsag egymas mellé allitdsaval. Az
osszefliggésbol és a tovabbiakbdl kideriil, hogy ez nem egyéb, mint az
Istentél, 6rdogtél szarmazas kérdése.

Azért is tartom, ezt lényegesnek, mert az o6rdég emberellenes hatal-
massag Istennel ellentétben, aki mindent az ember javara akar tenni.
Az élet minden teriiletén. Nemecsak az un. ,lelkiekkel” foglalkozik csu-
pan, hanem azt akarja, hogy ,,jol legyen dolgunk” mar a f6ldi életben
is. Ebbe nekiink is bele kell segiteniink a magunk szolgalé, emberért fa-
radoz6 életiinkkel. Ez az ,istenes” élet, szemben az ,6rdogivel”.

Ugy lehetséges ez, ha az ember alapvetéen Istent6l kiinduldéan épiti
fel életét. Latasat és gyakorlati Krisztus kovetését. A hétkoznapokat, hi-
szen Jézus egész élete is onnan, Istent6l indul ki (42. v.). Benne Isten
beszél és cselekszik. AKki kapcsolatba keriil vele, azt mindorokre idétlen-
né, 6rok életlivé teszi. Bele épiti a maga titokzatos orokkévald testébe.
fgy én is ugyanolyanni lehetek mint O: id6tlenné, orok életivé. De
csak Obenne, csak altala.

Ez ,gyakorlatilag” azt jelenti, hogy a test (amelyben benne vagyok)
feje, idegkozpontja, Jézus Krisztus parancsol nekem. Ahhoz, hogy valéra
valjék, el tudjuk fogadni ezt, igen nagyra kell értékelniink 6t. Felis-
merniink, hogy ,nem is magamtél jottem, hanem O kiildoétt engem.”
(42. v.)

Szava, parancsa arra.hiv, hogy amint O az Isten szeretetét testesi-
tebkteémeg az ember felé, ennek minden kovetkezményével, ugyanugy él-
jek én is.

Ez viszont teljes ,énmagam” feladasat jelenti. Helyesebben atadasat
neki. Anélkiil, hogy elére is barmi biztositékot kérnék téle. Legyen elég
,,biztositék”-ként a Golgota keresztje és husvét.

Ezt a teljes atadottsdgot mutatja — a jézusi és nem a farizeusi ér-
telmezésben — Abraham példaja is. Abraham azért volt ,nagy”, mert
tudott ,kicsi” lenni és mindent feladni és &tadni Istennek. Habar semmit
sem tudott biztosan, mégis elindult ujat, jovenddt keresni arra, amerre
Isten vezette. Az ,jismeretlen Isten”. Az elrejtett Isten. Tettei mogott
ott 411 az 6t megsz6lité és Gjra indité Isten, akirél akkor vajmi keve-
set tudott még Abraham. De engedelmeskedett. Nem csal6dott. Eppen
az engedelmességében valt mind ismertebbé szdmara az ,ismeretlen Is-
ten”. Ezért mutatta meg neki Isten a messids, Jézus Krisztus napjait
(56. v.) a tavoli jovendét. Latta is, és oriilt. Igy jutott hitbsl 14atasra, bi-
zonytalanbél a biztosra. Romland6b6l a romolhatatlanba. Az él6 Isten
megtapasztalasara.

Ide akar elvezetni benniinket is Urunk, Jézus Krisztus. Szava mogott
gl('i személy, valaki all (42. v.), aki kiuldte 6t. Akit megtestesit 6, a kiil-

ott.
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Ezért meri mondani, hogy ,ha valaki megtartja az én beszédemet,
nem lat halalt soha 6rokké.” (52. v.) Ez benne van megbizatasaban. Ezzel
azonban nem mond egyebet, mint azt, hogy szava nem tan, nem eszme,
nem egy fajta bolcselet, hanem ,Istennek hatalma az, minden hivének
(dbrahaminak) udviosségére, 6rok életére, idétlenségére.

Ezt Isten viszi végbe a Krisztusért, azodkban, akik halljak, meghall-
gatjak és bizalommal elfogadjak szavat. Tehat nem ,Lhajdan volt”
(barmilyen szép is volt) valakinek ,tanrendszere” Jézus szava, parancsa,
hanem az él6 és ma is cselekvé személyé — Istené. Ha , kéveket hajiga-
lunk ra” — Jézus elrejtoézik ugyan, de nem hal meg. Miel6tt a magunk
alkotta ,,valldsos elképzeléseink” koveit radobnénk, azért jol fontoljuk
meg, nehogy ,,sajat sirkovink” legyen az a ké.

Boros Karoly

BOJT 6. VASARNAPJA
Jézus indulataval
Mt 21,1—9

Az egyhaz figyelme a bojti idében altalaban — Viragvasarnaptoél
kezdve fokozottan is — a nagypénteki kereszt felé fordul. Osi tradicié
a keleti és a nyugati egyhazban — és a mai gylilekezeteink javarészé-
ben is — a virdgvasarnapi Passié olvasas. ElGtérbe keriil Jézus kereszt-
vallalasa. A ,kiviladllé szamara ez kudarc, dicstelenség, botrankozas és
bolondsag. (1Kor 1, 23) — Pedig ez a proéféciak beteljesedése és a hit
er6forrasa.

Az ENGEDELMES FIU keresztje latdsara sokan elzarandokolnak
a templomba. A Nagyhét naponkénti istentiszteletei megmozgatjak a
gylilekezetet. Ez nyilvan tobbet jelent egyszer(i megemlékezésnél vagy
a vilagb6l kimenekiilésnél. Jézus nem sajndlkozast, egylittérzést vagy
részvétet igényel. A messidsi kirdly jeruzsilemi bevonuldsarél, majd
keresztjérél és feltamasztésardl szol6 evangéliumi, gondolkodasi megval-
tozast (metanoia, megtérés) igényel.

PALMARUM: Zakarids 9,9. és még oly sok proéfécia beteljesedése.
A politikai messids varasban — a jeruzsilemi bevonulasig — feledésbe
meriilt ez a textus. Jon a kirdly, szegényen és alazatosan, AKI A SZA-
BéADITO. David fiat koronds, népeket megaldzé és leigdzé Kkiralynak
vartak.

Jézus nem azért jon szegényen és aldzatosan, hogy elnémitsa koruk
szegényeinek egyre er8s6d6 hangjat aldzatossagaval. Mintha azt mondana
ezzel: nincs mas megoldds, csak az aldzat, szenvedés és a halal. Szegény-
ségében elfogadja tanitvanyai és az alkalmi gyiilekezete hédolatat, de
nem megjatszott kirdlyi fennkoltséggel. A hédolat nem tériti el UTJA-
TOL. Az utolsé vacsoran megmossa tanitvdnyai l4bait és tobbszori eld-
rejelzés utan elindul a kereszthordozasra és a kereszten elszenvedett
halalra. :

Jézus viragvasarnapi bevonuldsa mogott az Atyara tekinté és benne
bizé FIUI engedelmesség van. A torvény betoltésével (engedelmesség,
Istennek baranya...) 6véi és minden ember szaméara a szolgald, Gj élet
lehetGsége bontakozik Kki.
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Hanyszor terhelte le az egyhdz népe szolgélatat a hamis varakozéas?!
‘Hazank felszabaduldsa évforduléja kozelében érdemes gondolni az er6t-
‘Jen, hamis vadhajiasokra, a ,guggon iil6kre” és az azéta is almodozok-
ra. Vannak egyéni varakozédsok is: kiilonb6z6 kudarcokbél valami kiat
‘keresése, a kilatastalansdg depressziés jelei: vilagfdjdalmas bus képpel
~ gondterhelten jaras, fontoskodas vagy akar az ,egyhazféltés”. A sze-
gényen és aldzatosan jov6 Messids, ma is felszabadulast hoz. Ma is vallara
veszi minden ember nyomorusagat, hamis varakozasi terhét, kilon-kii-
16n meglevé keménysziviségét, hogy keresztje latasa felszabaditson a
biin aldl és elinditson Jézushoz hasonlé cselekedetekre.

. MIT hoz a Messias és mit tud adni? A kortarsak nem értik, s még a
tanitvanyok sem fogjak fel Jézus cselekedetét egészen, de VALAMIT
‘megéreznek. Az evangéliumot megorokité gylilekezet pedig, mar a ke-
~ reszten és feltamadason Kkeresztiil 1atja a virdgvasarnapi bevonuléast. Eb-
. ben van a mai Viragvasarnap megiinneplésének alapja és nagyszertisége.
Mi mar nem a Kkolesonkért szamar haton Jeruzsalembe vonulé Jézust
latjuk, aki — nagyon leegyszer(Gsitett forméban csak a ,szivekbe akar
bevonulni”’, hanem az elmulas és halal, a biln felett er6t vett Messiast
latjuk. Az Atyaszentegyhdz multjanak, jelenének és jov6jének URAT.
Nem csak adventi Jézusunk van, hanem a szenvedésen, haldlon tulju-
tott és megdicsbitett Krisztusunk. Az elsé gyililekezettel egyiitt tudjuk
- mondani, Hozsdnna (segitsd meg, dldd meg Isten...) (2Sam 14,4), aldott,
~ aki j6 az UR nevében.
Mit hozott és adott Jézus? — Az Anyaszentegyhazat! — az O tes-
tét, melynek tagjai lehetiink. Aldozatat, melyben blinbocsdnat van. Az
~ Urvacsorat, mellyel taplal az iidvosségre és felszabadit ezzel az eledellel
~ Isten imdadasara és cselekvdé felebarati szeretetre. Jézus az embert az
igazi emberiességgel ajandékozza meg, nyiltsaggal, OGszinteséggel, egy-
értelmiiséggel, az egylivé tartozas tudataval. Megdév a szamitas és linne-
peltetés kisértésétdl, — hiszen O gy6zott e f616tt.

Jézust az Isten iranti szeretet engedelmessége és az emberek iranti
mentd szeretet vitte a keresztre. Gyiilekezetének ezért nem oOnmagat
kell félteni és jelenlétének fontossagat bizonygatni. Jézus, mindenkori
tanitvanyait elkotelezi az engedelmességre, a gondot megoszté felebara-
~ ti szeretetre. Ha csak bevonul Jeruzsalembe és nincs utdna Nagypéntek és
a Feltamasztds — a bevonuldsa ténye nagyon szerény eseménynek minG-
sul és régen feledésbe merilt volna. A viragvasarnapi ,hangulatbdél” ki-
jozanit a kovetkezd hét evangélium-torténeti eseménye, s megment a
rajongdastol, vallasoskodast6l. Jézus, kovetésére hiv. ,,Az az indulat le-
gven bennetek, mely volt Krisztus Jézusban is.”

Hajdl‘;-Szabolcsi Egyhazmegye Lelkészi Munkakozossége

BOJT 6. VASARNAPJA
Mt 21,1—9
5 Milyen utat jart Jézus a kereszt felé javunkra?
1. Megalapozott utat, mert az Irdsban gydkerezik. Jézus nem ugy

vonul be Jeruzsalembe a nagyhét nyitdnyaként, hogy ennek a nagyhord-
erejii ténynek ne lennének el6zményei. Mar a préféta szerint is az olaj-
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fak fel6l vartak a messiast (Zak 14,4). Es bar az irdsmagyarazok szerint
nem volt ismeretlen és szokatlan szamaron Kkozlekedé rabbi, Jézus
bevonulasa az iinnepi zarandokok kozott ugy torténik, hogy az tudatos
utalas Zak 9,9-re. Utjat O maga alakitja, az események fonalat O tartja
kezében. Nem a tanitvdnyok iranyitjdk a Kkereszt felé, hiszen benniik
is ott é1 Péter visszahuzé mondata (nem eshetik ez meg teveled), nem 3
is az iinnepre t6dulé sokasag formalja Jézus utjat, mert mas varadal-
mak éltették, hanem O maga az iranyité és ahogyan a tanitvanyok el-
hozzak a szamarat, a profécia alapjan isteni igéret teljesedik be. Ebben
gyokerez6 utjat ugy tarja fel, hogy nyiltan felismerhetévé valik, hogy
O a Messias. Eddig csendben érlelte ezt, most nyilvanvaléva teszi min-
denki el6tt, hogy O a Krisztus. Eddig még tanitvanyainak is azt mond-
ta, hogy senkinek se mondjak, hogy O a Krisztus (v. 6. 16,20), most, itt
az id6, hogy lehulljon a lepel, dontsenek, hitre jussanak, meggy6zddje-
nek, hogy O a Megvalté! :

Ezen az uton azonban ra kell dobbenniok, hogy Jézus az

2. Aldzat utjat jarja, mert a kereszt felé megy. Az alazat szava ma-
gaban foglalja a szelidséget is. Jézus a szelideket mondja boldogoknak
(5,5) és onmagarodl szolgalataval kapcsolatban is azt mondja, hogy ,,én
szelid és alazatos szivi vagyok” (11,29), ami azt jelenti, hogy teljesen az
Atya kezébe helyezi magat, életét, pali krisztologiaval kifejezve ,enge-
delmes volt haldldig, még pedig a keresztfan elszenvedett halalaig” (Fil.
2,8). Alazatos szelidségét nem az emberi tehetetlenség kovetkezménye-
ként éli, nem is a ,nincs mas megoldas”, a ,kor bezarult” mélypont-
ban levé emberi helyzetek hatarozzdk meg utjat és magatartasat, hanem
kiildetésében gyokerezd isteni ,kell” és egész életét atjard alazata és
szelidsége. :

A hitben jaré gyiilekezet ma is felismerheti a szelid szemi Ur Jé-
zust, ki igy néz fanitvanyokra, sokasagra, az emberiségre. Tekin-
tetében nem a kirdly uralkodd, masokat legybzni vagyoé sugar van, ha-
nem a béke fejedelmének szeretete. Nem harci paripan, fegyverrel jon,
hanem aldzatosan teherhordé szamér hatan, mikoézben hordja a terhe-
ket, minden biniinket és az emberiség minden inségét és valsagat és
igy fegyver nélkiili bevonuldsa a kereszt jele alatt all, a szolgal6 szeretet
jelét tiikrozi.

3. Segitséget, alddst hoz utjan. Hozsanna eredetileg segitségiil hivast
jelent, amit a kirdly felé intéztek. Jézus segitséget hoz népének és akik
segitségiil hivjdk nem szégyeniilnek meg. Aldast hoz, mert az Ur ne-
vében jon. Aldasa sz6lt gyermekeknek, kiket sziilék hozza vittek (19,13).
Aldottak azok, akik a kicsinyek, gyengék gondjait, problémait sziviik-
ben és vallukon hordani akarjak és tudjak ,,Sziil6k, nevel6k egymas
kozt” misorban egy apa gyermekével beszélget. A gyermek problémaja,
hogy a halottat miért teszik a kocsi hatuljara. O, ha meghal, a sofér
mellé szeretne iilni. Zar6 mondat: a sof6r mellett nem kell félni! Boldo-
git6é, aldott iizenet: Isten népe a Sofér mellett lehet, Jézus Krisztus
mellett élhet, aki nemecsak viragvasarnap hozza az aldas és segitség
ajandékat, hanem rabizhatjuk magunkat, életiinket, az emberiség jov6-
jét, az eseményeket O iranyitja, mert a kereszt felé ment Jézus nem-
csak meghalt, de fel is tdamadt és Ové minden hatalom mennyen és
f6ldon! A Sofér mellett, mozdulatabél a gyiilekezet megtanulhatja, ho-
gyan lehet aldzatos, nem keresztezve masok tutjat, nem szidalmazva a
masikat. Megtanulhatja, hogyan lehet és kell els6bbséget adni, szabad
utat ’biztositani a masik javara, kritikus helyzetekben maéasok gondjat
enyhiteni. A diaké6niai magatartds egyéni és kollektiv sikjat aktudlisan
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summazzak e verssorok: ,Simitsd a redét, oszlasd a gondot! Igy leszel
aldas! Igy leszel boldog!” (Turmezei E.)

4. A gyiilekezet szamdra egyetlen jarhaté utat mutatott meg Jézus.
Az a sokasag a Jeruzsidlem felé vezeté uton nem tudott annyit Jézus-
rol, mint ma él6 gylilekezete, hédolatat mégis elfogadta Krisztus. Igaz,
hogy nem ez hatarozta meg a célt. O ment az uton, hatra nem tekin-
tett, életet mentett, égi magot hintett és bar szézak, ezrek léptek a nyo-
maba, O ment fel a Golgotara. De éppen ezért fogadta el a sokasag
hodolatat és varja még inkdbb a ma gyulekezetét, mert tudta mit cse-
lekszik, hovd megy és ekdzben nem magara gondolt, hanem a segitségre
szorulokra. Ezen az uton van a helye a ma él6 gyiilekezetnek. A szolgalo
egyhaznak feladatat Jézus utmutatdsa szerint kell végezni. A samarita-
nusokra tiizet kivané indulatot Jézus igéje tiltja, mert O nem azért
jott, hogy elveszitsen, hanem hogy megmentse az embert. A Krisztust
koveté gylilekezet szolgalatdhoz maga Jézus ad erét, lendiiletet. — Bi-
zonyara sokan lattuk a buchenwaldi koncentraciés tdborban Schneider
lelkész szobdjat, melynek ablakidb6l nem egy embert mentett meg.
Egyik fogoly mondta, aki tulélte a katasztréfat, hogy elkeseredésében
az arammal telitett drotnak akart menni. Ott allva a téren, hangot hal-
lott Schneider bunkercellajanak ablakabdl: ,,Jézus Krisztus szél: én va-
gyok a vilag viladgossaga, aki engem kovet nem jarhat a sotétségben”.
,Ezzel a kialtassal megmentett. Most tudtam, hogy valaki velem van”
— mondta késébb e tabor lakéja.

A gyiilekezetnek az a feladata, hogy ugy dicséitse az emberiségért
meghalt és feltamadott Urat, hogy meglassa a sokasidgban a magénos
embert, az életuntat, az oreget, aki valakitél gondjainak megoldasat
varja, egy jo szo6t, biztatast, hogy nincsen egyediil. Az 6nmagat meg-
tiresité Krisztust kell megélni, hogy emberek meginduljanak a béke fe-
jedelmének nyomaban, hogy pusztité, gylloletes indulatok szlinjenek és
egymasra talaljanak emberek és népek, hogy az egy vérbol teremtett em-
beriség nagy csaladjaban senki se tekintse magat fels6bbrendd lény-
nek, hanem az uralkodni vagyas magaslatarol leszallva ossza meg min-
den javat a raszoruléval.

Jézus, mint aldzatos kirdly jarja az utat értiink. Hangstulyos mind-
két széban rejlé igazsag. Jarmiivet mozgasba hozni, elérelenditeni csak
a két polus kozott 1étrejové szikra tud. Jézus keresztje és feltdmadasa
kozott kipattané szeretet-szikraval lenditi elére gyiilekezetét ma is, hogy
aldassa, er6vé, segitséggé valhasson minden embernek.

Mert viragvasarnap nemcsak nagypéntek nyitdnya, hanem husvé-
té is!

Szimon Janos

NAGYCSUTORTOK
Jn 131—15

A mosdo6tal, amelybe Jézus vizet ontott, kéznél volt, hiszen a helyi-
ség berendezéséhez tartozott. Pontosan arra a célra szolgilt, amire Jézus
is felhasznalta. Ez az egyszer(i edény, ha érezni tudott volna, akkor sem
érzett volna valami kiilonlegeset. Csak az tortént vele, ami rendesen,
mikor a pogany rabszolga vacsora el6tt megmosta az érkez6 vendég por-
tél lepett labait.
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De most az egyszer rendkiviili volt az 6ra s amulatra mélté a mive-
let, mely ezzel a mosdétallal esett. Az utolsé vacsoran tortént. Jézus, a
nézéretx Mester utol]ara ult egyutt tanitvanyaival a vacsoraasztalnal
Szokatlan médon, mar a vacsorazas kozben kelt fol s lépett a talhoz,
hogy vizet wltsﬁn bele. Mit akar ilyenkor még megmosni? Figyeljii'nk
f61 Nagyesiitortok rendkiviiliségére!

1. Rendkiviili a hdttér. Egyszeri, soha nem ismétlédé az id6pont:
,,elJott az O 6raja”. Jézusé. S ezt tudja vagyis tudatosan szamba veszi
és raszanja magat, hogy végbe vigye feladatat. Eletét adja valtsagul a
vildg bilneiért. Mert ezért jott. Az utolsé vacsora voltaképpen elécsar-
noka a golgotai Aaldozatnak! Nem ellenfelei rendezik meg kivégzését.
Az O 6rdja ez, O megy bele a haldlba. Engedelmesen az Atya iranf s
ennyiben ez az Atya oOraja is. Mivelhogy Judas aruldsa is belejatszik
az eseményekbe, egyben a sotétség oraja. Foldi elme ki nem igazodhatik
e bonyolult hattéren. Az azonban vilagos, hogy Jézus kész az ovéit
»mindvégig szeretni”, tokéletes végsé aldozatot hozni — egyszer s min-
denkorra. :

2. Rendkiviili a labmosds. Szorosan Osszetartozik Jézus halalra kész
szeretetével. ElGszor szé nélkiil cselekszik a Mester. Megrendité latvany
a megalazkodasa, a kotény felkotése, a foldre kuporodasa. Kozvetlen
elé6futama mar onmaga teljes megiliresitésének, a keresztfa halalaig valo
onmegalazasanak (v. 0. Fil 2,7—8.)

Lehet, hogy a tanitvanyok ,versengése” is (v. 6. Lk 22,24 kk.) okot
szolgaltatott Jézusnak arra, hogy e rabszolgai munka felvallalasaval le-
hiitse azoknak nagyravigyasat, oktalan gégjét. O, a Mester elvégzi a
lenézett, megvetett szolgai munkdat azok kozt, kik tobb évi egyiittjaras
utan sem értik meg 6t.

De a mélyebb ok mégis csak az volt, hogy Jézus ezzel a megrendit6
labmosassal kifejezésre juttatta: miért hal meg. Azért, hogy megtlsztltsa
ovéit a blin szennyétsl. Néma cselekedetének nyllvanvaloan jelképes ér-
telme van. Ez kideriil, mihelyt a sorban Péterhez ér.

3. Rendkiviili a Péterrel valé pdrbeszéd. Péter ellenkezik. , Te az én
labaimat?” Ebben az ellenkezésben azonban nemcsak az a helyes fel-
ismerés foglaltatik benne, hogy nagyobb a tanitvdnynal a mestere. Ben-
ne foglaltatik a természetes embernek az értetlensége is: minek ez a
megtisztitds? Ha valaki nekiink megbocsat, azt rendszerint megszegye—
nitésnek véljiik. Az efféle ,szolgalatot” restelkedve fogadjuk el csupan
Minden egyéb szolgdlatot szivesebben fogadunk el, mint azt, hogy min-
ket a blin szennyétél megtisztitsanak!

Jézus viszont ezért jott. Nem lehet Hozza ,koziink”, nem lehet he-
lylink Néala, ha nem fogadtuk el b{intorls szolgalatat!

Péter észbe kap. , Kezeimet és fejemet is mosd meg!” Fejiink, ke-
zeink a blin eszkozei. Elgondoljuk, kiterveljiik, majd végre vissziik a go-
noszt. Mindenestiil, egészben véve megtisztulasra szorulunk tehét.

Ennek éles folismerése csiiggedésbe donthet. Mily vigasztald, hogy
Jézus ettél az 6nmarcangolé biintudattél, ketsegbeeSJto lemondéastol 6v:
»ti méar tisztdk vagytok”, Igéje (Jn 15,3) és vére, az Ujszovetség vére —
amint éppen az turvacsoraban adja — generahs megtisztulast 4ad. Nem
sziikséges mindent mindig el6lrél kezdeniink. Ugyanakkor Jézus biinbo-
csdnatabél naponta kell élniink!

4. A rendkiviiliek utdn, az egyszeri torténések utan felhangzik végiil
egy Orokre sz6lé parancs. Ez Jézus magyarazata utélag a cselekedeté-
hez. Sz6l valamennyi tanftvanyanak. Minden keresztyén nemzedék siir-
g6s feladatdanak kell hogy tekintse e parancs teljesitését. , Példat adtam
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néktek, hogy amiképpen én cselekedtem veletek, ti is akképpen cseleked-
jetek.”

Ezt a specialis diakoéniat siirgéssé teszi az, hogy Jézus Krisztus, ki
,Ur és Mester”, kinek az Atya ,mindent hatalméba adott” — ekképpen
cselekedett! DicsGsége szolgai forméban mutatkozott meg! Nincs més at
a tanitvany szamara sem. Nem méltatlan dolog szolgalni, alaszallni, fol-
dig lehajolni, alantasnak itélt munkat végezni, megpedig valdésagban s
nem képletesen. Sokakat meghat még ma is az a nagycsiitortoki szertar-
t4s a papai udvarban, mid6n szigoru liturgikus rend szerint a papa meg-
mossa néhany szegénynek a labait. Az egyhaz torténelme folyaman més-
hol is akadt ehhez hasonlé szokas. A kérdés csupan az, hogy ez a cere-
monialis ldbmosas megfelel-e a Jézus-kivianta megalazasnak? Az ugyan-
is csak valésagos megalazas lehet.

S mi lehetne valésdgosabb megalazas, mint egymas foltjait letorol-
getni, egymds vétkeit megbocsatani? A keresztyén tanitvanyi kozosség-
nek .ez a feltétele. Masok bline miatt nem vonulhatok ki a gylilekezet-
b6l. Nem méltatlan hozzam — hordozni a testvér szennyét. Az enyémet
is hordozniok kell a testvéreknek. Luther ir errdél egyhelyiitt. Hordozni
annyi — mondja —, hogy mindenkinek a blinét magamra veszem és ve-
lik szenvedek. A masok szégyenének hordozéja vagyok. Ez nem koény-
nyd, de gyonyorid feladat. KonnyGvé lesz, ha arra gondolok, hogy Krisz-
tus is hordozta az én szégyenemet, pedig neki is nehezére eshetett.

Tartozunk a megtisztulds szolgalatdaval egymasnak. A diakénidnak
sok aga van, de ez a legnehezebb. Amde egyediil ezzel bizonyithatjuk,
ezzel a ,nagycsiitortoki diakéniaval”, hogy magunk elfogadtuk Jézus bin-
torlé szolgalatat.

Nagyesiitortok az Ur oltarahoz hiv, hogy elfogadjuk és tovabb arasz-
szuk Jézus Krisztus megtisztité és — éppen ezért tokéletes szeretetét!

Scholz Laszlé

NAGYPENTEK
Jn 19,16—30
Elvégeztetett!

AKki nem a rutinos igehallgaté fiilével hallgatja ezt a torténetet, an-
nak a szivében szanalom ébred: Szerencsétlen ember, artatlanul s fiatalon
elvesztette az életet, s még a haldllal is hogy meg kellett kinlédnia! —
Mert ez a sajnalkozé érzés ott él a szivek mélyén. Felébredt a hdboru éle-
tet pusztité vihardban, didktarsak, testvérek, vagy szdmunkra kedves fia-
talok elvesztésekor, s mindig kiujul, ha hasonlé tragédiat latunk vagy
hallunk, és tehetetleniil 4llunk vele szemben.

J6, ha ennek az érzésnek a débbenetét a megszokottsag vagy a ko-
zény nem tompitja, mert ez segithet benniinket, hogy Krisztus &ldozata-
nak a nagysagat, haldlanak az értékét meglassuk.

Valéban tragikus emberi sors az, melyet a rosszindulatnak, a kézény-
nek és politikai mandéverezésnek ilyen szovevénye vesz koriil, keresztje
tovénél pedig a csalédas fajdalma zokog.

Pilatus 14tja az igazsagot, de fél, hogy a felizzott gytlolet 6t is baj-
ba keverheti, inkébb feldldozza azt, akirél tudja, hogy artatlan. Lelkiisme-
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retén ugy probal konnyltem, hogy amikor dontését indokolja, egyutt&lz
szellemesen gunyt Gz a gyilolkod6kbol is, akik neki kellemetlenséget

okoztak, akik miatt dontenie kellett.

A katonékat az itélet tisztasaga nem érdekli. Szamukra idegen, akit :
keresztre feszitenek, idegen nép tagja, s nekik hasznuk van haldlabél.

Ruhdai pénzt ]elen’oenek

Az asszonyok egész mas érzésekkel allnak a kereszt alatt. Ok is

szenvednek. Az elvesztés fajdalma, a sajnalat és a csalédas miatt sirnak.
De masként képzelték! Isten szeretetét is de masnak gondoltak!

Ennek a torténetnek a csucspontja Jézus szava: ,Elvégeztetett!”

Csakhogy ez az emberi rosszindulatnak és kozonynek az aradataban
és a fajdalom Kkeserli bodulatidban sem a tragédia csucspontjat jelenti.

Jézus életének és szolgdlatainak a csucspontja ez.

Nem arr6l beszél, hogy nem sikeriilt, mindennek vége! Oda az élet
s a megalmodott tervekbél semmi sem lesz mar. Hanem arroél, hogy mégis
sikeriilt! A kijelolt itnak még az emberi gonoszsag sem tudta utjat allni.
S6t, Isten kezében még az is eszkozévé lett annak, hogy a kit(izott cél
megvaldsuljon. — A Fiu véghezvitte az Atya akaratat. Jézus nem a blnos

ember vak, céltalan aldozata, hanem aldozat a blinos emberért. O a Krisz-.

tus, a megigért Szabadit6. Mindennek pecsétje feltamadasa lett.

Krisztus keresztjében beteljesedtek a préfétai igéretek. Ennek bi-
zonységaként hangzik fel az istentiszteleten Ezs. 53. ,,0 megsebesittetett
blineinkért, megrontatott a mi vétkeinkért, békességiinknek biintetése raj-
ta van.” Kereszten elhangz6 szavai és a kereszt koriili események is erre
utalnak. Az evangélistdk mind idézik a 22. zsoltar proféciajat. Még ru-
hainak az elosztasdban is ennek beteljesedését latjak.

Krisztus Kkeresztjében szemléletessé lett Isten konyoriilé szeretete.

Krisztus keresztje a megvaltas jelévé lett. , Krisztus meghalt biinein-
kért, az igaz a nem igazakért, hogy Istenhez vezessen minket.” Meghalt,
hogy é&ldozata aran radébbenjen bilinére az ember, akinek természetes-
nek tnik a gytlolet, a k6zony, megalkuvas, onzés, haszonlesés, és felta-
ruljon el6tte Isten szeretetének a mélysége. Azok elétt is, akik elképze-
léseikben, reménységiikben csaldédottan, keresé varakozassal, vagy éppen
hiséges ragaszkodassal tekintenek keresztjére.

20. évszazada, hogy elhangzott az , Elvégeztetett!” — Mégis, a kereszt-
refeszités torténete, akar ma is, barhol lejatszédhatna. Az ember ,,ember-
ségében” nem valtozott. Szanakozé kifejezésiink, a ,,szerencsétlen ember”,
visszafordul rank. Hiszen mi is részesei vagyunk ugyanannak a maga-
tartdsnak, mely Krisztus keresztjét koriilvette. Ingysegbol poziciéféltés-
b6l egymason attaposunk s az elvakult gy(lolkédés és izzé harag magas
hullamait verjiik magunk koriil. Mi magunk is szenvediink miatta, talan
tudjuk is, hogy mit kellene tenniink, de nincs batorsagunk szembenezm
onmagurnkkal

Joélismert az a megalkuvé magatartas is, mely nem mer kidllni sen-
kiért, az igazsagért sem. Csak elkeseredésében tud igazat mondani, ami-
kor a guny tompitja a szavak élét. Mint ahogy Pilatus is csak egy ilyen
pillanatdban valik igaz tantjava Jézusnak.

Mennyi szenvedést okozunk egymasnak kozonyilinkkel, felel6tlensé-
glinkkel, haszonleséssel, amikor pénzért mindenre képes az ember. Kész
zsoldos katonanak allm, éhezdk kenyeret eladni, dolgozok bérét megro-
viditeni, artatlant megragalmazni, még a jé szét is pénzért mérni.

Osztozunk Jézus kortdrsainak abban a vaksagaban is, hogy a Krisz-
tusban adott nagy lehet6séget mi sem tudjuk, vagy mi sem akarjuk ki-
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hasznalni. Nem bizunk benne. A magunk Kkis elképzeléseit annal bizto-
sabbaknak tartjuk, s ezért azokhoz ragaszkodunk gorcsosen.

Isten szeretetének a nagysagat, Krisztus aldozatanak az értékét mu-
tatja, hogy Isten blineink ellenére sem fordul el téliink, még nekiink is
hirdetteti, hogy nem Kkell blineink rabsagaban maradnunk, Krisztus a mi
blineinkért is meghalt. A benne kapott blinbocsanat megujithatja életiin-
ket.

Krisztus keresztje, a koréje fondédo szeretet és hala igy kapcsol Is-
tenhez és igy kapcsol Ossze embertarsaimmal is. Felelossé tesz benntinket
egymasért. Ahogy a kereszt tovében Osszekapcsolédott Maria és Janos éle-
te is. Krisztus aldozatabol, Isten benne felragyogtatott szeretetébol fa- -
kadt az a felelGsség is, melynek gyumolcse az elhagyottakért, betegekeért,
fogyatékosokért végzett szeretetszolgalat lett.

A kereszten elhangzott ,Elvégeztetett!”, Krisztus értiink véghezvitt
szolgalata az alapja egyhdzunk minden szolgalatanak is. Mert aki meg-
ismerte a blinbocsanat oromét, az Isten szeretetének tanujava lesz eb-
ben a vilagban s 6rommel munkalkodik azon, hogy kevesebb legyen az
emberi gonoszsag és a miatta szenvedé ezen a f6ldon.

Magyar Laszlo

NAGYPENTEK
Jn 19,16—39
Mi ért célhoz?

Ez hat az Isteni kiildetés vége? Ez az Istennek engedelmesség julal-
ma? Atkozott az, aki keresztfan fiigg! Ez a tanitvanyokat megbotrankoz-
tat6, félelmes valésag az, ahol Isten munkaja célhoz ért? Célhoz érés és
nem kudarc ez? Nem az emberi cs6d ez, amit azutan a vallasos képze-
let a szenvedd Istenrdl alkotott tanitéasédval hési mitossza magasztositott?
Mi ért itt célhoz?

Célhoz ért Isten lidvozité terve. Beteljesedett a profétai jovendolés Is- -
ten szenvedd szolgajar6l. Jézus egész élete nem volt méds, mint az Isten-
tervezte ut végigjarasa. Még akkor is, ha a valdsagos ember Jézus tusa-
kodva és vergddve jarta végig ezt az utat. De hat nem kilénos ut is ez?
Az 6véi kozé jott, az 6véi nem fogadtdk be. Szeretetét osztogatta, s fa-
gyos, hideg szivek visszautasité szeretetlenségével és kozonyével taldl-
kozott. Szamara mégis csak az Istennek valé engedelmesség volt fontos.
Isten terve és akarata pedig az: minden ember (idvoziiljon és az igazsag
ismeretére eljusson.

Az Istennek valé engedelmesség ért célhoz. Az az engedelmesség, ame-
lyik szolg4alt és nem uralkodott. A hatalom korondja helyett a szolga-
lat kotényét hordta. A nagyok és hatalmasok kozott emelt trén helyett
a blinosok kozott felallitott kereszten trénolt. Nem a fépapok és farizeu-
sok baratja volt, de sorskozosséget vallalt vamszedékkel, blinosokkel, be-
tegekkel és megvetettekkel A dics6ség magassaga helyett az alazat és
megalazas mélységeit jarta. A menny zenéje helyett a karhozat borzal-
mait hallgatta. Az Istennel val6 egylittlét helyett az Istent6l elhagyottsag
kinjait &llotta ki. S mindezt azért, mert az Istennek engedetlen ember
blinét és engedetlenségét vette magara, hogy haldla altal Istennek enge-
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delmes, akaratat koveté népet formaljon. Igy emelte az embert a mély-
b6l a magasba. Szomorusaghb6l 6rombe. Halalbél életbe. Célhoz ért az Is-
ten tervét kovetkezetesen keresztezé ember helyett annak a Krisztusnak
a kiildetése, aki Isten tervét kovetkezetesen valésitotta meg az emberek ¢
kozott. ;
Célhoz ért a biinosokkel egysorba dllé szeretet. Lehet annak ]0 vé-
ge —, tette fel Kereszteld a kérdést —, hogy Jézus sorba all a blinosok-
kel? Nem magasan felettiik kellene éllni? Lehet annak j6 vége, hogy a
. messiasi kiraly nem itéletet hirdet, hanem kegyelmet osztogat, egyre csak
kegyelemre? Lehet annak jé vége, hogy hatalma nem névekszik, hanem
~ egyre inkabb erételensége, gyengesége, az embereknek kiszolgéltatottsaga
domborodik ki? Isten mentsen — mondja Péter —, hogy az Urnak ama
Krisztusa szenvedjen, haldlra menjen! Lehet azt mondani, hogy a szere-
tet a kereszten ért célhoz? ,Nincs anndal nagyobb szeretet” ... vallja Jé-
zus. Ez a szeretet allitotta a bilinésoket egysorba a szentekkel és angya-
lokkal. Tett blinosoket Isten gyermekeivé! A blinosokkel egyiitt megfeszi-
tett Jézus mondhatta a latornak: ma velem leszel az orokéletben!

Ez a Jézus jeloli ki az egyhaz és a keresztyének helyét a vilagban a
vilagért. Nem az itélet hirdetésében, hanem a kegyelem és isteni szere-
tet megélésében. Csak az a szolgalé szeretet ér célhoz, amelyik nem maga-
val van elfoglalva, nem 6nmentésének gondja foglalja le idejét és koti le
erejét, hanem mindig masokért él, hogy maéasokat éltessen. Onérdekeit
veszni hagyja, s masok ligyét karolja fel.

Célhoz ért a felelés kozosséget munkadld és teremté szeretet. A Jézus
keresztjénél allék ajkan nem hangzik Jézus felé vigasztalé szé. S6t, aki-
rél ugy vélekednénk, hogy vigasztaldsra szorul, vigasztal. Aki erétlennek
latszik, erdsit. Jézusnak, a valdésagos Istennek nincs sziiksége vigasztalas-
ra. Itt nem valami végzetes dolog tortént! Itt Isten tervét hajtja végre a
Fia! Az a Fiu, aki a szeretet kozosségében van az Atyaval. Es éppen
a szeretet kozosségét allitja helyre Isten és ember kozott is a Golgothan.
Amikor az anyjarél gondoskodik, ,,asszonynak” szélitja meg 6t, ugy, aho-
gyan a ké&nai menyegzénél is, ahol Istenhez tartozasat akarja kiemelni
Jézus. Ez a val6sagos Isten azonban az isteni akaratot hajtja végre akkor
is, amikor rabizza az anyjat a tanitvanyra, Janosra. A blin éppen abban
lett nyilvadnvaléva, hogy a kozdsségben megtagadta a rabizott emberért
valo felelGsségét az ember. Adam Evat vadolja Isten parancsanak megsze-
géséért. Kain a felelGsséget elharitva teszi fel az o6rok kérdést: Avagy
orizéje vagyok az én atyamfidanak. A keresztre felel6tlenségiink biine is
odafeszitietett! A kereszt a felel6s szeretet megélésére tanit! Es nem is
csak a ,,masik” lUdvosségéért vagyok felelds! — Azért Krisztus mindent
elvégezett! Azt Jézus célba juttatta. Felel6s vagyok a foldi életéért. S nem
is csak az egyénnek, hanem az egyént hordozé kisebb vagy nagyobb ko-
zosségek életéért. Itt a mennyi és foldi lidvosség és boldogsag Osszefiig-
gése domborodik ki. Méariat Jézus Jénos felelds szeretetére bizza a ma-
gannyal, Kkiszolgaltatottsaggal, elesettséggel szemben. Nem a mezdk li-
lioméat ruhazé Istenre hagyja Maria f6ldi gondjait.

A nagypénteki hangulati keresztyénségiinket megkérdezi a Feltama-
dott: A felelGs szeretet mértéke szerint cselekedtiink a reank bizottak-
kal? Mit tettiink 6rék és fo6ldi boldogsagunkért? Mit tettiink a magukra
maradottakért? Nemcsak azokért, akiknek a maganyat egy latogatéssal
el lehet intézni. Azokért mit tettiink, akik magukra maradtak nemzeti
nyomorukkal, kizsdkmanyoltsagukkal, éhségiikkel, analfabétizmusukkal,
ember szamba nem vett életiikkel. Mit tettiink, hogy a kozonyosoket a
koziigyért firadozokka tegyiik. Mit tettiink az embertérssal és embertar-
sért, akiket gondjainkra bizott az Isten? A kereszt szdmon kér! Mozg6sit.
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Munkara serkent a rambizottakért, hazankért és a vilagért. Tespedtsé-
giinkb6l kimozdit. Vallasos gorcsiink bénasagabdl felold. Folfelé nézé te-
kintetiinket a mellettiink €16 felebaratra forditja. A védelemre szoruld
felebarat mellé rendel.

Célhoz ért az Isten kezébe tett élet. Isten kezébe teszi életét, szolga-
latat, jelenét és jovGjét Jézus. Az Isten-tervezte szolgalat végén is meg-
tarto, hiiséges Isten kezébe simul élete.

Az Isten kezébe tett, s a szolgdlatot Isten kezébdl vett és betoltott
élet ér ma is célhoz. A halal elvesztette a jatszmat! Az élet gyo6zott a
Golgothan! Ezért tehetem nyugodtan életemet, az egyhaz szolgal6 életét
Isten kezébe. Jézus a szeretetben hiiséggel végzett szolgalat utan egyhaza
népét egysorba allitja az iidvoziiltek seregében mindazokkal, akik ma-
gasztaljak az Urat az ovéinek megmutatott végtelen szeretetéért.

Dr. Nagy Istvan

NAGYSZOMBAT
Mt 27,57—66
Halalunknak halala

Nagyszombaton nem torténik ,,semmi”. Az ilidvosségtorténet stagnal.
Mindent beborit a temetd csendje.

Nagyszombaton mégis torténik valami: dolgozik az elmulas. Meg va-
gyunk gy6zédve arrél, hogy az elsé keresztyének nemcsak a nagyheti tor-
ténet kereksége kedvéért idézték fel a keresztrol levételt és a sirbatételt.
Ezek a mozzanatok tanusitjak ugyanis, hogy Jézus halala wvaldsdgos és
teljes halal volt. Ha nem igy lett volna, akkor Jézus halala és feltamadasa
olcsé szinjaték lett volna csupan, és az evangéliumnak lényege szenve-
dett volna csorbat.

Nagyon sok ember szamdara Jézus torténete, mint egy elszakadt film,
megall nagyszombatnél. Ez a szakadas pedig a hit katasztr6fajat jelenti.
— Dosztojevszkij ,,Félkegyelm(” cimii regényében egy megdiébbenté epi-
z6éddal talalkozhatunk: a szenvedélyes Rogozsin, miutdn megolte Nasz-
tazja Filippovnat, az 6t meglatogaté Myskin herceget dolgozoészobajaba
vezetve elhliz egy voros drapériat. Mogotte egy hatalmas olajfestmény va-
lik lathatéva, mely Jézus keresztrél valé levételét abréazolja. A kép meg-
dobbenté ,,élethliséggel” adja vissza az Arimathiai Jézsef karjaiban élet-
teleniil elomlé testet. A teljes és visszavonhatatlan haldal mered a képrél a
szemlélére. Myskin herceg zaklatottan nézi a képet, s akkor megérti ba-
ratja életének titkat: ennek az embernek minden, ami szent, halottd valt.
Nincs megvaltds. A haldlban ugyanis minden mindeggyé valik. Ezt érez-
hették az asszonyok is Jézus sirjanal. A mogottiik levé csodalatos harom
év emléke még Kkiviszi 6ket a sirhoz. A kegyeletnek hagyomanyok &ltal
megszentelt szertartdsait még elvégzik a halott koriil, de a megkezdett
utnak mar vége. Minden, amit Jézus mondott és igért Isten orszagéarél,
er6tlenné valik nélkiile. Az altala felszitott reményeket is, mint mindent
ezen a vildgon letarolta az elmulas hidege. Nehéz ut ez, de végig kell
jarni. Jézus teljes és visszavonhatatlan haldldnak minden szépitgetése és
idealista megkeriilése megakaddalyoz benniinket abban, hogy gy6zelmének
teljes horderejét is felismerjik.
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Ha a megvaltas torténetének filmszalagja nem szakad meg hagy
szombatnal, hanem folytatédik a feltamadassal, akkor Krisztus halalb
hanyatlé és enyészetnek atadott teste is az evangélium szerves részéveée
valik. A nagyszombati sirban fekvé test lehetetlenné teszi, hogy Jézus ha-
14lat doketista moédon félreértsiik. Jézus a mi valdsagos életiinket élte,
és sorsunkat a legvégsé kovetkezményig, az enyészetig vdllalta. Ertiink
fekiidt a sirban is, hogy itéletiink keser(i poharat fenékig kiliritse. Sze-
retteink sirjaban és egykor a mi sirunkban is dolgozni fog az elmulas.
Ez nem logikatlan dolog. Isten generalis itélete ez rajtunk, akik megha-
sonlottunk Ovele. Ami a Jézus testén dolgozé enyészetben elgondolkoz-
tato, és egyuttal orvendetes is, hogy az fekszik a sirban, aki egyediil nem
szolgdlt rd erre. Igy lett haldla ,haldlunknak halala”.

A feltdmadas oromiizenete is megiiresedik, ha Jézus halaldnak teljes
és visszavonhatatlan voltat valamiképpen meg akarjuk keriilni. Ha Jézus
halalat tetszhaldlnak tekintjiik, akkor ,,feltdmadésa” csak az élet prolon-
galasa volna, mig végiil is a halal marad gy6ztesen a csatatéren. Ha ugy
vélnénk, hogy a sirban csak Jézus anyagi valéja fekszik, de lelke, 1ényé-
nek maradandé fele gy6zott az elmulason, ez messzemend kovetkezmé-
nyekhez vezetne. Akkor a feltdmadas lelki dolog volna, és a megvaltas Ki-
meriilne az anyagi 1étt6l valé szabaduldasban. Akkor minden rossznak
okat az anyagisdgban kellene latnunk, s csak egyetlen dolgunk maradna
ezen a vilagon: siettetniink kellene a vilag és az emberi anyagi valojanak
pusztulasat. Akkor mindaz, amit Isten teremtett, elhibazott, és az ember
nem volna felel6s semmiért ezen a vilagon.

A feltdAmadas tantinak bizonysagtétele egyontetien szembeszall ez-
zel az oly sokszor kisért6 idealista, gnosztikus felfogassal: Jézus feltama-
dasa a test feltdimaddsa volt. Kozvetve errél beszél a farizeusok altal Ki-
fundalt lopasi histéria is, amelyet a torténeti forrasok tanuisédga szerint
mar igen koran terjeszteni kezdtek. Ha a farizeusoknak a lopasi verzi6-
val kellett el6allaniuk, akkor ez csak azt bizonyitja, hogy a keresztyén
vallastétel nemcsak Krisztus lelkének diadaldr6l, hanem testének felta-
madasarél beszélt. Tehat, ha, és mivel Jézus valésdgosan és teljesen az
elmulasé volt, akkor testének feltamadasa a mulandésag feletti gy6ézelmét
hirdeti. Akkor egy uj és teljességre jutott vilag Zsengéje O. Isten teljes
itéletére a teljes kegyelem volt a valasz. Ha pedig nem az enyészeté
az utolsé sz6, akkor nem mindegy, hogy mint éliink ebben a vilagban
és ezzel a vilaggal. — Nem a dolgok megszokott rendje ez! A megszokott
rend az elmulasba hanyatlé nagyszombati valésidg. De éppen ezen a hat-
téren valik szembet(inévé, hogy Jézus feltdmaddsa Istennek egyediil ke-
gyelmes akaratan nyugvéd, a jelenvalé vildig rendjén tulmutatdé teremtéd
cselekedete. Ez a ami reménységiink. Mert Jézus értiink adta magat a
mulandésdg hatalmaba, hogy szadmunkra is felpattintsa az enyészet za-
rait. Ha a beomlott banyabdl egy valaki kijut, mar a tobbi is megtalélja
a kivezetd utat.

A feltamadas lehet6sége nem mindenki szdmdra oromhir. Pilatus nem
veszi komolyan a farizeusok aggodalmait. A halott Jézust6l nem tart mar.
A farizeusok, bar ismerik Jézus hatalmat, kéromszakadtig tagadjak fel-
tdmadasdnak lehetéségét. Mégis félnek téle! Akkor is, ha ez csak a tanit-
vanyok ,hitet6 beszéde”. Itt deriil ki, hogy érdekiik a sirban érizni Jézus
testét. Mert ha valéban feltdmadt, akkor meg kell hajolniok El6tte, akit
tévelygbnek bélyegeztek életében. Akkor mindaz, amit Jézus mondott és
igért Isten orszagarél, igaz! Akkor 6k a rossz uton jarék és meg kellene
térniok.
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Ha megallitjuk a magunk szamara nagyszombatnal a nagyhét ese-
ményeit, akkor blinbanattal ismerjik fel 6nmagunkon az Isten kegyelmét
elfogadni nem akard és a szeretet utjat vallalni nem készséges sziviink
ravaszsagat.

Lehet és legyen Jézus haldla a holtak élete és halanddék reménysége!

Csongrad-Szolnoki Egyhazmegye Lelkészi Munkakozossége

HUSVET UNNEPE
1 Kor 5,6—8
Husvétl a foldon!

Husvét 6rome tolti be sziviinket: Krisztus feltamadt! Ez a boldog hus-
véti hitiink két irdnyba tekint. Elészor is a multba, arra a napra, amikor
vilagga roppent a hallatlan hir: Isten nem hagyta a halalban a megfeszi-
tett Jézust, hanem az orokkévalésag dicséségében részesitette! E16 Urunk
van! A masik irdny a jovendé. A mi szamunkra sem végallomas a ha-
141! Jézus feltamadasa a mi sirunk sotétjébe is belevilagit: orok élet varo-
manyosai vagyunk! E végsé nagy reménység fényében innepeljik év-
r6l évre husvét linnepét.

J6zanité ige ez, amely az linnepi hangulat elragadtatottsagabodl vissza-
rant benniinket a foldre és kérdore von: valéban értitek ti a husvéti
evangéliumot? Jo6l {innepelitek Jézus feltdmadasat? Mert igaz az
orokkévalésagba tekinté hit: Jézus megdicsbittetett és zaloga lett az orok
élet nagy reménységének! De nektek csak ,mennyi” husvétotok van? Fol-
di husvétotok nines?! Mindennapos életetek harcaban, rohanasdban nincs
jelent6sége és hatalma?! Ott mar nem 6rémbhir, hogy Jézus é1?!

Bizony, érzékeny ponton érintenek benniinket ezek a kérdések. Az
iinnepek buktatéjarél van sz6. Arrél, hogy az linneplésiink elszakad a hét-
koéznapi életiinkt6él és semmi koziik egymaéshoz. Itt teletiidével zengjiik a
husvét 6romét, de kimegyiink és mar nyoma sincs rajtunk, sét az éle-
tiink egyenesen ellene mond a husvéti evangéliumnak.

Ezért olyan panaszos a hangja P4l apostolnak is ebben az igében.
Magabiztos husvéti ontudat és a blin szennye békén megfért egytitt a ko-
rinthusi gyiilekezetben. Ezen az ellentmondéason haborodik fel Pal: ,Nem
j6 a ti dicsekedésetek!” Es nem enged kibuvét, mintha taldn egy ember
bline nem volna veszélyes az egész gyulekezetre. Mint a kovasz, amely
nem marad egy helyben, hanem az egész tésztat atjarja, tgy a bln is
mindig egész életiinket akarja hatalméba venni. Amire ma azt mondod:
,nem veszélyes!”’, az holnapra egész életedet langba borithatja s holnap-
utén az egész gyiilekezetet tonkreteheti!

Nem kell-e htsvét iinnepén nekiink is pirulva felismerniink magunk-
ban ezt a korinthusi ellentmondést?! Buzgén linnepeljiik husvétot s talan
még a dicsekedd érzés is atsuhan a lelkiinkon: ,.én itt vagyok, nem ugy,
mint ez vagy az!” De a mindennapjainkban nem él és nem uralkodik a
Feltamadott. Ott gytloletben éliink és nem akarunk megbocsatani. Lopunk
a gyarban vagy tsz-ben. Haracsolunk. Irigykediink. Rossz hirt terjesztiink
masokrol. Nem vessziik észre a segitségiinkre szorul6t. Szennyes a beszé-
diink. S talan éppen a parédznasag kovasza is ott lappang az életlinkben.
De mi mar észre sem vessziik az ellentmondéast, mert annyira megszok-
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tuk a blineinket. A ,kellemes iinnepek” majd elmulnak és minden marad
a régiben. 4
Valéban €l Krisztus? Valéban feltdmadt? Bizonyara nem azért kétel

kednek ebben sokan, mert meggy6zédtek az ellenkez6jérsl, hanem’ azért, E
mert éppen mi, husvetot unnepl6k, allandéan tartjuk az ellenprédikacié-
kat az életiinkkel. Olyanok vagyunk, mint a saros ablakiiveg, amely el- =
nyeli a napfényt (8. v.: eilikreineia=tisztasag, attetsz6ség). S egyetlen el-

lenprédikacionk szaz templomi prédikaciét tonkretesz!
Lam, ezért kaptuk e kemény, jozanité igét erre az iinnepre.

Mit tegylink hat, hogy kikeriiljiink ebbél az ellentmondasbél? , Tisz-
titsatok ki a régi kovaszt, hogy uj tésztava legyetek!” — mondja Pal. A
korinthusiak j6l értették, mire céloz. A keresztyén husvét idején iinnepel- =
ték a zsidok is az egyik legnagyobb iinnepiiket, az n. kovasztalan kenye-
rek iinnepét, az Egyiptombdél valé szabadulas emlékére (v. 6. 2 Méz 12,1—
21 és ,Az OT vilaga”, 132 Ipk.). Az egy hetes linnep elss, el6késziileti

napjan minden hazbdl el kellett tavolitani a kovaszt, ill. a KoVAaszos ételt,

mert annak idején a kivonulék is kovéasztalan kenyeret ettek. Még az

agyak aljat is kisoporték, hogy morzsiaja se maradjon a kovasznak. ,,Ez
a ti dolgotok is a biinnel!” — mondja Pal. A morzsajaval sem szabad
békét kotni, hanem elszantan sepriit fogni ra! Husvétot csak igy lehet
igazan lnnepelni.

Kemény befejezhetetlen kiizdelem ez! Minél buzgébban tessziik, an-
ndl inkabb latjuk, mennyi a takaritanival4. S bizony mi hamarosan el is
csiiggednénk. De nem magunkban kell harcolnunk! P4l nem csak riadot
fij nekiink a biin elleni harcra, hanem elénk &llitja azt, aki ezt a har-
cot mar megnyerte szaimunkra és akib6l, mint forrasbél, mindig ujra erét
merithetiink: ,,Hiszen ti kovasz nélkiil valék vagytok, mert a mi paska-
baranyunk, a Krisztus, megoletett!”

Ismét a zsid6 tinnep kifejezéseit hasznalja. Az linnep elsé napjan ha-
zanként egy baranyt vagtak le a templomban, megsiitotték és az esti, un.
paska-vacsoran fogyasztotték el. Ezzel kezd6dott el a kovasztalan kenye-
rek iinnepe. Igy mar jobban érthet6 szdmunkra is P4l mondanivaléja.
Amint a zsidékndal a paska-barany megolése jelentette az {innep kezde-
tét, ugy kezdodott el Jézus haldldval a bin ellen harcold, azzal meg nem
békuls, keresztyén uj élet ,linnepe”. S az oromhir éppen az, hogy ez a
mi 4j életiink mar elkezd6dott a kereszten. Mar valésag! A miénk! El-
hetiink vele! Ahogy a forras kezdi a foly6t s benne a viz mind a forras-
bél ered, tgy arad felénk Jézus haldldbol a blinén gydézni tudd, megtisz-
tité eré és medret keres életiinkben. Ez a ,keresztfa titka”, amely éppen
husvétkor ,tiindokol” (KE 735,1). Kezdet, amely nem valik soha mulita.
Minden napunk uj lehetdsége marad sziintelen.

Milyen kiilonos! Husvét van és Pal a kereszt titkat bontogatja eldt-
tiink. Nem véletleniil! fgy tanit benniinket arra, amit a korinthusiakkal
egylitt mi is hamar elfelejtiink, hogy a Feltdmadott nem maéas, mint aki a
kereszten meghalt értiink. Husvét nem csak a mennyre veti fényét, ha-
nem a keresztre is. Ez a haldl nem vereség, hanem gydzelem és szaba-
dulés nekiink. Nem tragikus vég, hanem kezdet, a mi uj, tiszta és igaz
életiink kezdete. Ez a husvéti evangélium — a f6ldén! S ezt nem lehet
igazan hirdetni, csak megujult életiink valésagaval. Isten ilyen igehirde-
t6ket keres ma kozottiink. Es sokan, nagyon sokan varnak erre a husvéti
prédikaciéra! Amen.

Doka Zoltan
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HUSVET UNNEPE
1 Kor 5,6—S8

1. Nem prédikaciét kivanok irni, s6t még meditaciét sem. Szeretnék
kotetlentil beszélgetni Lelkésztestvéreimmel, Akik a husvéti prédikaciéra
késziilnek. Abban a reményben vagyok, hogy ebbdl a beszélgetéshdl tobb
esetben j6 prédikaciok sziiletnek. Kezdjik mindjart azzal, hogy nem
konnyt textus ez. Mondjuk ki batran azt is, hogy szovege szerint alig
van koze husvéthoz. Az eredeti gorog szovegben nines szé ,husvéti” ba-
ranyrél, csak egyszertien paskarol. Luther is prébalt a forditasnal hus-
véti jelleget adni a textusnak azzal, hogy az ,linnepeljiink” elé odatette
azt a sz6t, hogy ,husvétot”. De még ettél sem lett ,,hisvéti” ez a textus.
Mindezt azért kellett elmondanom, mert ez a textus ,nem adja kony-
nyen” a husvéti prédikacié6 mondanivaléjat. Meg kell érte kiizdeni! —
Nagy a Kkisértésiink, hogy a sz6széken , megmagyarazzuk” ennek a tex-
tusnak az eredeti értelmét, illetbleg ragédjunk egyes szavain és kifejezé-
sein. Igy azutdn elmondjuk 6tszér-tizszer, hogy ,kovasz”, ,kovéasztalan”,
,tészta”, ,paska” és mikozben ezt mondogatjuk elmegy az id6 és még nem
volt husvéti prédikacié. Nekiink ugyanis nem ,,magyarézgatni” kell a
textust, hanem hisvéti prédikdciét kell mondani!

2. Ahhoz viszont, hogy husvéti prédikaciét tudjunk mondani, a magunk
szamdra valéban tisztazni kell még a szavakat is (de nem a szoszeken,
hanem az irdasztal mellett!). Nem tudunk eltekinteni az eredeti széveg
néhany szavanak jobb megértését6l. — A Karoli széveg, csakiigy, mint a
legijabb magyar forditéas, beszél a tészta ,, megkelesztésérél”. Ez nem fe-
jezi ki azt, amir6l az Osszefiiggésben szé van. A , megkelesztés” a mi
gondolkodasunkban pozitiv tartalmu. (J6, hogy , megkel” a kenyér!). Az
eredeti gorog sz6, a dziimod azt jelenti, hogy , megkovaszositani”, vagyis
a tésztdba a kovaszt belevegyiteni és azt igy erjedésbe hozni. Igy értsiik
tehat a mondatot: ,,Nem tudjétok, hogy a kis kovasz az egész tésztat meg-
erjeszti?” — Az etiithé kifejezés aoristosban van, ami jelzi, hogy a pas-
ka-barany egyszersmindenkorra megéldoztatott, megoletett. Jézus egy-
szeri magy dldozata a keresztem! Az alétheia ezen a helyen etikai tar-
talmu: igazsag, igazsagossag, megbizhatdsag, becsiiletesség, derékség. Ar-
ra szolitja fel az apostol a korinthusiakat, hogy ezeket gyakoroljak az 1j
életben.

3. Most nézziik egy Kkicsit magdnak a szovegnek az értelmét. Mir6l van
sz6 textusunkat megel6z6 szakaszban? Arrél, hogy a korinthusi gyiile-
kezetben ,,vérfert6zés” fordult el ,,valaki az atyja feleségével é1”. A gyii-
lekezet emiatt nem szomorodott meg és nem téavolitotta el a gylilekezet-
bél az illet6t. Ez Palt rendkiviil nyugtalanitja. Hatdrozott fellépést kovetel
a gyiilekezettél az illet6, vagy illet6kkel szemben. Az apostolnak az az
allaspontja, hogy ez a biin az egész gyiilekezet életét megronthatja és
megfertézheti. Ehhez hasznélt egy szemléltet6 képet: ,Nem tudjatok,
hogy kis kovasz az egész tésztat erjedésbe hozza.” Tovabbi gondolatait
az apostol egy mdsik képhez kapcsolja. A zsidéknal az volt a szokas,
hogy a paska-iinnepen a hdzbél minden kovdszt ki kellett dobni. Itt az
apostol a kidobandé ,régi kovaszon” a korinthusiak megfert6zott, tisz-
tatalan életét érti. Ezt kell kidobni. P4l valéjaban azon héaborodik fel,
hogy a korinthusiak milyen tiirelmesek és elnézbek a vérfertézével szem-
ben. Tehdt a magatartdsukat itéli el. Meggy6z6dése szerint a korinthusiak
tolerdnsak a bfinnel és biindssel szemben, ahelyett, hogy intolerdnsak
volndnak. — Ezek utan a felszélitas igy hangzik a korinthusiakhoz: , Le-
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gyetek Uj tészta, ahogyan kovasztalanok vagytok!”. P4l tehat ki meri
mondani a nagy tételt: a korinthusiak ,kovésztalanok”, vagyis tisztdk,
de igy is mondhatjuk, hogy szentek. De hogy is lehet 6ket tisztaknak,
kovasztalanoknak, szenteknek mondani? Ugy, hogy ,,a paska-baranyunk
megéaldoztatott, a Krisztus.” Azért szentek tehdt, mert Krisztus meghalt
értiik a kereszten. Végeredményben a gyiilekezetnek nem kell mast ten-
nie, mint azzd kell lennie, amivé Jézus tette 6ket. Ha mindezt nyelvtani
kifejezéssel akarjuk szemléltetni, akkor azt kell mondanunk, hogy van
itt egy ,indikativus” éspedig az, hogy Jézus meghalt a korinthusiakért
és ebbdl kovetkezik egy ,,imperativus”, az ti., hogy legyenek tisztak.

4, Hogy lesz ebbbl husvéti prédikdcié? Nem lehet figyelmen Kkiviil

hagyni a paska-iinnep eredeti értelmét. Leolt baranyok vérével jelolték
meg Egyiptomban Izrael népéhez tartozé csalddok hazanak bejaratat. Igy
menekiiltek meg az itélett6l a tobbiekkel szemben. A vérrel megjelolt aj-
tok az itélé Isten szamdara jelek voltak arra, hogy ott kegyelmet gya-
koroljon. Lényegében a megolt baranyok ,helyettesité szolgalatot” végez-
tek Izrael mépéért. Igy szabadulhattak a ,szolgasdg hdzdbél” és nyerek
szabadsdgot egy uj életbe valé bemenetelre. Isten Jézust, mint paska-ba-
ranyt ajandékozta a vilagnak, hogy altala megszabaduljon ,,blinnek, ha- i
lalnak, ordognek hatalmabol” és mindazok, akik hisznek Benne, felsza-
baduljanak az j életre. Ebben a textusban tehat egyértelmten benne
van nagypéntek, a kereszt ténye, Jézus Krisztus helyettesité szolgdlata
és az ember szamdara szabadsdgot hoz6 aldozata. De hol van itt husvét?
Kétszeresen is itt van! Elgszor is itt van azért, mert mindazt, amit a péas-
ka-barany szabadit6 szolgdlatar6l elmondottunk, mem mondhatndink el
husvét nélkiil. Hasvét nélkiil Jézus haldla egy 6ridsi kudare! De mert fel-
tamadott, feltdmaddsdval igazolta, hogy a kereszt-haldl valéban vdltsig-
haldl volt, szabadité haldl. De itt van husvét a textusban maésodszor is!
Es pedig ugy, hogy a kereszten szerzett szabadsaggal csak akkor tudunk
€lni, ha az uj életben a feltdmadott Jézus Krisztus erejében éliink. Vagy-
is, nem lehet Uj életet élni a feltamadott Jézus nélkiil! Hidba mondana
Pal a korinthusiaknak, hogy ,,legyetek Gj tészta”-va, meg hogy ,,takaritsa-
tok ki a régi kovaszt”, mindez lehetetlen volna, ha nem a feltdmadott
Krisztus erejébdl élnének és nem az O erejével kiizdenének a régi ko-
vasztél megfert6zott élet visszatérése ellen. Senki ne mondja azt, hogy
ezzel ,beleerdltettem husvétot” ebbe a ,husvéttalan” szovegbe. P4l vila-
gosan megmondja textusunkban, hogy nincs mas dolgunk, mint az, hogy
felhasznaljuk és éljiink abbol, amit Isten Jézus Krisztusban veliink tett.
Es mit tett Isten veliink? Odaadta Jézust, aki ,,meghalt a mi biineinkért
és feltaimadott a mi megigazoldsunkra”,

5. Honnan induljunk ki a husvéti prédikdciéban? Az a javaslatom,
nogy ne a szovegben adott sorrendet kovessiik. Vagyis, ne azzal kezdjiik
a husvéti prédikaci6t, hogy ,,a kis kovasz az egész tésztat erjedésbe hoz-
za” és ne azzal folytassuk, hogy ,takaritsatok ki a régi kovaszt”. Ha ez-
zel kezdjiik, lényegében a gyiilekezet tagjait arra biztatjuk, hogy ,,szed-
jétek Gssze magatokat, erdlkodjetek egy kicsit és igy tisztitsatok meg éle-
teteket.” Széval igy imperativussal kezdenénk, ami egy Kkicsit az 6nmeg-
valtas utjara szélitgatna a gyiilekezetet. Kezdjiik inkdbb indikativussal a
hiusvéti prédikdciét! Induljunk ki ebbdél a mondatbél: ,,A mi pdska-bdrd-
nyunk, a Krisztus megdldoztatott!”. De mindjart tegyiik hozza, hogy azért
beszélhetiink Jézus értiink valé ,,aldozatarél”, mert harnadnapon felta-
madt. Ha valaki éppen szereti a szimb6lumokat, kezdheti azzal is, hogy
van egy keresztyén szimbdélum, amely egy bdrdnyt dbrdzol, de nem a
kereszttel, hanem egy gybzelmi zdszléval. Jézus gy6zott! Ez a prédikacié
kiindulé pontja és kozepe.
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6. Hogy folytassuk a prédikdciot? Beszéljunk batran arrél, hogy nagy-
péntek és husvét tényei utan, akik hisznek Jézus Krisztusban, valéban él-
hetnek és tudnak uj életet élni. Mondhatndnk igy is: ,,20ld fényt” kaptak
az uj életbe valé bemenetelre, Sz6ljunk arrél, hogy milyen paradox alla-
pot az, hogyha valaki szabad lehet, mégis mkabb a blin szolgasagat va-
lasztja. Tehat a régi életet éli. Es itt nagyon hatarozottan beszeIJunk ar-
r6l, hogy a biin, a régi élet a keresztyen egyhdzban, vagy éppen egy-egy

yulekezetben nem ,magdniigy”’. (A kovasz erjeszt!) Nem maganiigy egy

keresztyén csaldd élete a gyiilekezetben, mert vagy elérelendit jo pél-
dajaval masokat, vagy ,,megfert6zi” rossz példajaval az egész gylilekeze-
tet. Nem maganiigy egy gyiilekezet élete az egész egyhdzban, az egész
Magyarorszagi Evangélikus Egyhazban, mert gyengitheti, bénithatja és
erjedésre vezetheti az egész egyhazat. Nem magéniigy a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhdz élete a szocialista tarsadalomban. Aki ennek az egy-
haznak a szolgalatat személyes rossz példajaval, tarsadalomellenes ma-
gatartasaval és visszahuzo gondolkodéasaval neheziti, az fert6z nemcsak
az egyhazban, de az egyhazon Kkiviil is. Mind a Kkeresztyén csaladoknak,
mind a gyulekezeteknek mind egész egyhdzunknak vigyaznia kell arra,
hogy ne ,,régi kovasz” legyen. Ez azonban még csak az egyik oldala az uj
életnek. Ez még csak védekezés a régi ellen.

7. Uj életben kell jarnunk! Mint fentebb is mondottam, nyllvanvalova
kell tenniink amik wvagyunk. Es mik vagyunk? Jézus Krisztusban valé
hitben és hit altal tisztdk és szentek wvagyunk! Ha modern kifejezést
akarnék hasznalni, akkor azt kellene mondanom, hogy ,,0nmagunk meg-
valésitisdért” kell kiizdeniink! Nem a régi 6emberiink megvalésitdsdért.
hanem annak az 1uj embernek a megvaldsitdsiért, amivé Isten teremtett
benniinket Jézus Krisztusban. Ilyen értelemben nyugodtan mondhatjuk,
teolégiailag is: légy, ami vagy! De, hogy ne legyen kétségilink, hogy mit
is jelent uj embernek lenni, P4l apostol vildgosan megmondja textusunk-
ban, hogy ,tisztasigban és igazsagban” kell élniink. Tisztasdgban a gon-
dolkodésban, a beszédben, a cselekvésben (nem art itt Isten Tizparancso-
latara gondolnunk!). Tisztasdghoz tartozik a ,tiszta-kezliség” is a munka-
ban, a végzett munka elszdmolasaban, a kozvagyon megbecsiilésében és
megdbrzésében, az onzés, a hardcsolas tavoltartasaban. A csalddi életben,
a szex vonalan. Az ,igazsdgban” valé jdrds még ennél is tobbet jelent..
Jelenti azt, hogy gyakoroljuk az igazsdgossagot és faradozunk azért, hogy
az igazsagossag érvényesiiljon masok életében.is. Aki ,igazsagban jar”,
az nem tudja elviselni azt, hogy emberek szenvedjenek a hdbori tiizé-
ben, masok éhezzenek, vagy fajuk miatt szenvedjenek hdtranyt. Az igaz-
sagban valé jdrdshoz igenis hozzdtartozik a békéért, a tdrsadalmi igaz-
sagossdgért, a faji egyenléségért, a kenyér egyenlé elosztdsdért vald sza-
kadatlan faradozds is.

‘Mindez azért lehetséges, mert a ,paska-barany megaldoztatott” és fel
is tdmadott. Azért lehetséges, mert van husvét!

D. Kaldy Zoltin
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HUSVET 2. NAPJA
Csel 10,34—43
Mindenkihez!

Dont6 tarsadalmi valtozasok kiiszobén, a széles néprétegekre tekintve
szoktak ilyen felhivast kibocsatani. A haboru szérny( pusztitdsa utan 30
év elétt, egy soha nem latott Gjjaépitést elindité buzditas is igy kezd6é-

dott hazankban.

Isten szeretete igy myitott ajtét hozzdnk hisvéttal. Egyszeri és mégis
orok ujjaépitési program ez. -
Mert nem latszott az Ut az Istenhez az emberi tévedés és romlas tor- =
melékeit6l. — Nem voltak még azok sem alkalmas eszkozok mésok veze-

tésére, akiket Isten arra elhivott. — Péter nem akart egy idegen fajtabe-

lihez elmenni, csak a maga népe korében tartotta Isten szeretetét érvé-

nyesnek. — Jézus szerte jart és személyvdlogatas nélkiil szélt azokhoz
és tett azokért, akiket a blin miatt nyomoriséagban latott.

A fajokat, népeket, nemeket képesség és vagyoni allapot szerint meg-
oszto valladsossag Jézussal végetért. Akkor is, ha napjainkig kéztiink van-
nak nyomai. Isten szeretete mar kozel 2000 év el6tt atfogd, egyesité akeio-
ba kezdett. Jézussal minden emberhez fordult. — A térvényvallds, az
ember Kkitaldlta istentisztelet ©6nz6, onmagaért valé kegyes gyakorlatot
diktalt. Az Isten kegyelmes szeretete 6nmaga megismertetését az ember-
tars feltétel nélkiili megtalalasaval egytitt adja.

Jézussal az Isten volt — hirdeti Péter. Nem csupan egy korat meg-
el6z6, a jové emberibb gondolkodasat képvisel6 ember 6. Isten embere
a torténelemben. Isten koztiink. — Ezért gy6zhette le a halalt, legyézhetet-
lennek 1atsz6 ellentinket is. Feltamadasaval megtori az életronté Gonosz
hatalmét. Reménységet ad egy megvaltozott f6ldi és bizonyos orok élet-
re. — De hogyan vezet erre a bizonyossagra?

Engedelmes és igaz tanukkal. — Nincsen rosszabb cégér, mint egy
szlikkebll, szemellenzgs, skatulyazé keresztyén. — Péter mégis engedel-
meskedett. — Jézus tanuja torténelmi bizonyitékokra hivatkozhat. Ti tud-
jatok — mondja Péter az itdliai hadtest szdzadosédnak. A rémai vezetdség
hivatalos hirei is beszamolhattak arrél, mi tortént ott, ahol Jézus jart.

De a torténelmi tények sajatos szellemtorténeti bizonyitékokkal egé-
szlilnek ki, — Az istenhivé zsidésag szerint iratainak, az Oszovetség
konyveinek egész sor eddig érthetetlennek 1atsz6 {izenete latszik megfej-
tettnek. Jézusban Isten hatalommal felruhézott embere jott el hozzank.
A profétdk a feltdmadast is megirtdk. Annak ténye tul van az emberi
kutatas lehetéségeinek hataran. Itt csak a tanuk igazsagara, Isten Lelke
ma is meggy6z6 munkajara alapitunk.

Ahogy lassan keresniink kell azokat, akik ott voltak gyermekként a
puszta élet megmaradésandl és szinte elképzelhetetlen Ujrakezdésnél egy-
kor. Ahogy elfogadjuk annak szavait, akinek nincs tanutirsa mar, aki ott
volt bizonyos eseményeknél. A tanitvanyok kozoétt Tamas is ott volt mai
kételyeink képviseljeként. Jézus kielégitette tapasztalati igényét, de hoz-
zatette: Boldogok, akik nem latnak és hisznek. — Igy akar minket is
engedelmes és hii tanuikkéa tenni. Hit nélkiill egyébként még meglevd
vallasossdgunkkal mit sem ériink. Még biineinkben vagyunk.

Mit ad azoknak, akiket meggy6z?

Részesei lehetnek kozosségének és tetteinek.
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Az emberi fejlédés tudomdanyos, technikai, kulturalis és gazdasagi
eredményei részben megjelenitik azt, amit Jézus tettei egykor Isten ter-
veibdl jeleztek. De emberi mivoltunkban szinte lemaradtunk attél, amit
keziinkkel és értelmiinkkel alkotni tudunk. Alkotasunk eredménye is-
mételten megtorik amiatt, hogy nem jél hasznaljuk és eltékozoljuk azt,
amink van. Az emberiség csaladjanak mai egzisztencialis gondjai jol
mutatjak ezt.

Akik hisznek, nagy eréforrasuk a bilnbocsanat és Gj kezdet lehets-
sége. — Reményik egy versében arrdl ir, hogy mintegy onmagamba falazva
élek. Fuvassa meg Isten a kiirtét, hogy leomoljanak kozte és koztem a je-
rikéi falak. A Feltamadott hire ez a kiirtszo.

De nélkiilozhetetlen ez az j kezdet ember és ember kapcsolatdaban is.
— Isten parbeszédhez vezet régen megnémultakat, kikben a hallgatas
miatt fokoz6dik az ellentét fesziiltsége. Isten terveket ad, hogy ne csak
magam, egy szik kor, hanem a kozosség egészének szolgalatat lassam.

Nem valaszthat el benniinket a hivatas és helyzetbeli kiilonb6zéség.
Magasan képzett szellemi dolgozok, kétkezi munkésok, szakképzetlen
erések és fizikailag, szellemileg gyengék egy kozosség tagjai. Az emberi-
ség sokszinl népe nemcsak az turvacsorai asztalnal, de a javak életfenn-
tarto, értelmet kimiivelé asztalandal is egyiitt kell, hogy egyék és igyék.

Ott van igazi nevelés és emberformélas, ahol sziilé és gyermek, vezetd
és beosztott, férj és feleség, fiatal és id6s kozott Isten tiszteletéb6l ma-

gatol értet6déen fakadé megbecsiilé szeretet fakad. — Van, Aki mindezt
sokrétien és személyesen felméri naponta és megitéli. — Hogyan allunk
meg el6tte?

Mindenkihez és mégis egyenként szél Isten husvéti lizenete szerte a
vilagon. Tudunk-e, akarunk-e Vele élni, egymasnak szolgalva békesség-
ben? Ma nem végsé biréként szol, hanem megel6z6 szeretettel int, biztat,
felemel és visz eldre. Veliink ez hihetetlen nagy lehet6ség és reménység
életre, halalban.

Gyor-Soproni Egyhazmegye Lelkészi Munkakozossége
Osszeallitotta: Tekus Otto

HUSVET 2. NAPJA
Ap Csel 10,34—43

" Az é15 Isten munkajinak sodriban

AKar Pal apostolrdl, akar Péter apostolrol esik sz, az Apostolok Cse-
lekedeteirdl irott konyvben, végsé soron mindig Isten hatalmas cseleke-
deteirél van sz6. Ezért fon6dik ebben a konyvben (s igy textusunkban
is) ossze piinkdsd husvéttel. A plinkosdi Lélekt6l inditott apostolok tesz-
nek bizonysagot a husvétkor Feltamadottrél. A megelevenité Isten (Deus
vivificans) és a csodadolgokra is képes cselekvs Isten (Deus in actu) mun-
kajat élik at az apostolok, lesznek részesévé, eszkozeivé. Az €16, cselekvo
Isten munkéajanak sodraba keriilt Péter. Ebben a sodrasban vildgosodik
meg sokféle Osszefiiggés (,most értem igazan”). Ebben gyégyul sértédésé-
bél is, itélgetésébdl is, hiszen tudja mar, hogy nem az & dolga az itélet.
Ebben a sodrasban valik feladattd egész élete, lesz tele szdja mondani-
valéval, valik j6 hir kozlgjévé. Ebben a sodrasban teljesiti, amit varnak
hallgatéi. Ez a husvéti—piinkésdi megelevenité, pezsdité sodras maga-
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val ragadhatja a mai evangélikus igehirdet6t és igehallgatét is husvét
sodik napjan.

A homiletikai szitudcié egykor: Szinte irigylésre mélté az akkori ige-
hallgaté gyiilekezet részérél tantsitott ,elvaras”. Cézaredban Kornélius,
aki Osszegytjtotte rokonait és baréatait, nagy tisztelettel fogadja az apos
tolt. Tisztazzak a személyi kérdéseket: Péter is csak ember (26. v.), de az
Isten eszkoze. Vallasos zsid6 1étére felszabadult arra, hogy mar senkit se =
mondjon tisztatalannak. Hallgatéi varjak Péter szolgalatat. Idedlis megfo- =
galmazasa az igére éhes gyiilekezet prédikacié el6tti helyzetének a tex- =
tusunkat megel6z6 szakasz utolsé verse: ,,Most tehat mi mindnyajan az
Isten szine el6tt allunk, hogy meghallgassuk mindazt, amit az Ur paran- 4
csolt Neked.” Erre a felszélitdsra kezd prédikalni Péter és elégiti ki a
gyiilekezet varakozasat. : ]

A mai husvéti prédikdator nincsen azonos helyzetben Péterrel, de van-
nak az igehallgaté gylilekezet életében olyan pontok, amelyeken joggal
varnak valamit az igehallgatok a husvéti prédikatort6l. Ezeken a pontokon
kell talalkoznunk gyililekezetiink tagjaival.

1. Az élet értelmének kérdése. — Tragikussa, dramaiva valhat min-
den ember élete, ha maga az élet valik értelmetlenné, érthetetlenné. Pon-
tosan ezzel lehet és kell szembeszallni husvétkor az igehirdetének, hogy
embereket kiemeljen az ,igazdn nem értem” &llapotédbdl ,,a most értem
igazan” allapotdba. Kosztoldnyi Dezsl, pedig a repiilést még csak kez-
detleges koraban élte at, sokszor foglalkozott azzal a gondolattal, hogy
talan a magasba emelkedd ember jobban latja az Osszefiiggéseket, az élet
értelmét, mint ahogyan a porban poroszkild, a zsufolt foldi életben el-
vesz6k. Egy 1930-ban irt versében tobbek kozott ezt kérdi: ,,Oh, repiils,
ki jarod az égbolt pusztait... felfedezéként s hajadban a csillagok illata
érzik: mondj végre egy sz6t ennek a faradt, kétségbehullott emberiség-
nek, ongyilkosoknak és a hitetlen koltének is, kik féldre borulnak: nem-
csak rekordrél: adj te nagyobb hirt, nagy hirt, igaz hirt, add ama jé hirt,
mit 6si népek vettek oriilve, lattal-e roppant fényt a magasban? Lattal-e
jelt, hogy érdemes éIni?” (J6 hir.) Péter ismeri a nagy jelt és ezért érti
meg az Osszefliggéseket s hirdeti a jé hirt. A nazareti Jézus életét, sza-
vait, cselekedeteit, kereszthalalat (37 v.-39. v.) husvét fényében érti iga-
zan (40. v.). Goethe Faustjat, aki a ,kis életet” és a ,nagy életet” egy-
arant ismerni akarja, de holtpontra jut, 6ngyilkossagi kisérletébél a hus-
véti hir meghalldsa menti meg. Mikor ajkdhoz emeli a kelyhet, megszo-
lal a husvéti harangsz6 és karének: , Krisztus feltdmadt! Orvendezz halan-
do, mert tidvéd 4lland6, csak a biin mulandé, sztinjék a banat!”

2. Igehallgatéink felszabadité iizenetet vdrnak téliink. Nem rendelke-
zéseket, hanem bilinbocsanat hirdetését, hiszen megprébaltdk mar, amit
a kolté mivészien fejez ki: ,,e f61don jonak lenni oly nehéz, erényeid el-
hagynak, mint az ifjusag, de blineid utdnad jénnek, mint a h{i kutyak. ..
erény ugy illan el, mint tizben az olaj, 1égbe leng fel és hig egek felé
enyész, mivel a f6ldén jonak lenni oly nehéz...” Péter nem ,j6ésdgra”
0sztonzott, nem Gj igat rakott pogany hallgatéi nyakaba, hanem a biinbo-
csanat felszabadité hirét kozolte azokkal, akik hittek (43. v.). A cselekvé
Isten munkajénak sodraban élni mindig azt is jelenti, hogy nemcsak bfi-
nokrél tudunk és beszéliink, hanem b{inbocsanatrél is. Nem kovetelések-
kel léplink fel, hanem Isten megért6 szeretetérsl, bocsanatarél beszéliink.

Ha igy latjuk textusunkat és ilyen aktudlisnak tartjuk mondanivalé6-
jat, felfedezziik az 6si evangéliummal vald Osszefiiggését is. Az emmausi

‘tanitvinyok szeme rosszkedviikben, hitetlenségiikben elhomaélyosult, nem
értették mi tortént. Meg voltak sértédve (,pedig mi azt hittik”) és ko-
ran mondtak itéletet, néméan, mondanivalé nélkiil bandukoltak egyre
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messzebbre szolgélati helyiikt6l! A Feltamadott ebben a szomoru &llapo-
tukban konyorult rajtuk, szavai Uj értelmet és Osszefiiggést adtak, az
O itélete bizonyult helyesnek, sziviik atforrésodott, ajkukra mondanivalé
kivankozott, s visszamentek az emberek ko6zé j6é hirrel ... Husvétkor djra
az €16 Isten munkdjdnak sodrdaba keriiltek. Ugyanez megeshetik husvét-
kor a mi gyiilekezeteink népével is szolgalatunk nyoman.

(U. 1. Textusunk exegézisét 1lasd Lelkipasztor 1966, 178 kk és Martin

Doerne: Die alten Episteln 1967/111 kk.)
Dr. Hafenscher Karoly
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450 éves banyaszfelkelés Besztercebanyan

A 16. sz. elsd évtizedeiben hazankban sulyos tarsadalmi, gazdasagi
és politikai ellentétek feszultek egymasnak. Kzek terhe a szegény neépci
sajiocta a legjoooan. Orvoslast senol nem varnatott s igy végsé elkese-
reueséoen fegyverrel probalt segiteni magan. — Igy voit ez 1514-ven,
amikor a jobbdgysdig kelt fel Liézsa Gyorgy vezetésével. Tudjuk, hogy
1nilyen véres kézzel tojtottak el.

Az orszag vezetdéi mitsem tanultak mindebbél. Az egyre novekvd ter-
heket tovabbra is a kétkezi dolgozdékra haritottak, az eluralkoud német
kereskedelmi toke arnyékapan Kkeresték a maguk nasznat s partnarco-
kat folytattak egymassal.

kiooen az osszefliggésben kell latnunk a felvidéki, Garam menti bd-
nyavarosok munkasnépének helyzetét s a legnagyooo aranyu kozépkori
nieginozdulasat. A banyaszok legnagyobb részének szilikos megélnetését
egesz heti faradsagos munkajuk is alig biztositotta. A bériiket nem emel-
tex, de a pénz egyre romlott. A korméanyzat ugy igyekezett segiteni a
katasztrofalis pénzigyi helyzetén, hogy kivonta az eziistot a pénzbdél. A
dragasag aruhianyt idézett eld, ez is a piacra utalt banyaszokat sujtotta
els6sorban.

Ebben az idében érte el a banyavarosokat a reformdcié is, az 1520-as
években, amely élesen biralta Isten akaratanak a semmibevevését s a
mélyben lappangé huszita szellemet is élesztette. 1522-t61 Kérmocbhanyéan
mikodott Cordatus Konrdd, de ezen a vidéken prédikalt Kressling Jdanos
is. A reformacié taborat erdsitették az idetelepitett német banyamunka-
sok.

1525 tavaszan elfogattdk s bortonbe vetették az elébb emlitett két re-
formatort. Mindez egylittesen hatott abban, hogy 1525. majus 19-én a besz-
tercebdnyai rézbanydk munkdsai felkeltek és megtagadtik bériiknek rossz
pénzben vald felvételét. Tisztességes, emberi megélhetés biztositasat ko-
vetelték.

A féari mandverezések tobbszor lecsillapitottdak o6ket, de ez a harc
meég a kovetkezd évben is tartott. Burgio papai legatus 4 ezerre teszi a
felkelésben résztvevok szamat.

A parasztlazadast elfojté Werbéczy Istvdn itt sem tagadta meg ma-
gat, elfogatta és kivégeztette a banyaszok vezet6it, mert ,,vakmersé Osz-
szeeskiivéssel” felkeltek uraik ellen. A népet arra is kotelezték, hogy
,0rokre lemondanak a lutheri eretnekségrél.”

Elszigetelédott a mozgalom, de a harc nem volt hidbavalé. Megmutat-
ta a banyaszsag elszantsagat és erejét s némi javulast is értek el mun-
kakérilményeikben. Korlatokat szabott a kizsakmanyolasnak, megingat-
ta a Fuggerek és banyatisztek uralmat, foglalja 6ssze Heckenast Gusztdav
a Szdzadok hasabjain. (LXXXVI/1952/364—396. lap).

Az évfordulé alkalmabdl tisztelettel adoézunk emlékiiknek. Tudjuk,
hogy a felkelés elsGsorban bérharcbél kibontakozé szocidlis megmozdu-
las volt, de két leveliik is tanusitja, hogy mozgalmukban vallisi meg-
gydzédésiiknek is komoly szerepe volt. .

Kovacs Pal
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