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Csendben Isten elétt

AR R e i i

Ajandékozo Isten, ajindékozé ember

(D. Dr. Kaldy Zoltan piispok igehirdetése.
Elhangzott a Magyar Radiéban 1980. december 14-¢én)

Kedves Testvéreim! Tiz nappal kardcsony el6tt a vasarlas lazaban
ég a fovaros és a vidék népe. Mindenki azt Kkeresi, amivel legjobban
meglephetné szeretteit, baratait és ismeréseit. Sok és szép ajandék indul
el a karadcsonyfak ald. Lesz karacsonyfa is, gyertydk is, csillagszoré is.
Lesz karacsonyi hangulat, sokfelé karacsonyi ének és karacsonyi felol-
dodas. Jol van ez igy. Szilikséglink van ra. Jo ajdndékozni karacsonykor
és jo megajandékozottnak lenni.

Nem akarok linnepronté lenni, mégis az adventi varakozasban és
a kozeled6 karacsonyi fényben felteszek egy nagyon nehéz kérdést. Azt,
hogy az év tobbi napjan azon a 364-en mit adunk egymasnak? A felol-
vasott igében taldlhato példazatnak merem felcserélni két szavat és annak
tiikkrében megvizsgalni a feltett kérdést. Jézus példazata igy kezdddik:
sugyan ki az kozottetek, aki ha kenyeret kér a fia, kovet ad neki?” Ezt
most igy forditom meg: mégis inkdbb nem kovet adunk-e, amikor ke-
nyeret kellene adnunk?! Jézus nyilvan latott olyan nagy koveket, ame-
lyek hasonlitottak egy kenyérre. Igy keriilt egymas mellé kenyér és k6.
Szamunkra az a nagy kérdés, hogy a hétkoznapok soran, az emberekkel
valé érintkezéseinkben, az emberi kozosségekben nem cseréljiik-e fel
nagyon gyakran a kenyeret a kével? Mit adunk egymasnak?

Miel6tt erre felelnénk, elébb arrol kell beszélniink és tanuskodnunk,
hogy van valaki, aki mindig kenyeret ad, akkor is, amikor koévet ér-
demelnénk. Ez a valaki maga az Isten. Igénk arrél tesz bizonysagot, hogy
Isten Atya, Aki mindig szeretetével és josagaval fordul az ember felé.
Mindig ajandékoz. Nem tagadja meg az embert6l azt, amire sziiksége
van. Ajandékozo szeretete korldtlan és hatdrtalan. Ezért mondhatta Jé-
zus, hogy Isten ,felhozza napjat gonoszokra és jokra és es6t ad igazak-
nak és hamisaknak”, egyarant. Alland6 és sziinet nélkiili ajaindékozasban
él. Szeretetbdl teremteite ezt a vildgot és benne képmésat, az embert.
A Féldet az ember otthondvd tette és megbizta, hogy munkajaval szé-
pitse, a természet eréinek felhasznaldsaval gazdagitsa. Az élteté6 Nap, a
ragyogé csillagok, a hegyek és tengerek, az évszakok, mind mind az O
a]_éndékal az ember szaméara. Es amikor az ember ebben az otthonban
mindent elrontott, nem hagyta magara a teremtett vilagot és benne az
embert, hanem megigérte az elsé karacsonyt, amikor majd jon valaki,
aki ,,a kigy6 fejére tapos”. A préfétak évszazadokon keresztiil hirdették
ezt a beteljesedést. Ezek az igéretek mind ajandékok voltak, amikor a
»nep nagy sotétségben jart”. De a legnagyobb ajandék mégis ezeknek az
igéreteknek a bevaltdsa volt, amikor a betlehemi mezén felhangzott a
csodéalatos hir: ,Ime, hirdetek nektek nagy oromet, amely az egész nép
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orome lesz. Udvozité sziiletett ma nektek, az Ur Krisztus a David varo-
saban.” Benne Isten ajandékozta meg a vilagot onmagaval, hiszen kara-
csony azt jelentette, hogy Isten nem elérhetetlen messzeséghen és ma-
gassagban lakik, hanem itt van kozottink.

De karacsony jelentette azt is, hogy Isten az emberré lett Krisztus-
ban kozosséget vallalt az emberrel. Ez volt Isten egyik legszebb kara-
csonyi ajandéka. Isten ajandékozd szeretetének ezzel sem lett vége,
mert végiil is, akit karacsonykor a jaszolban Gyermekként adott a vilag-
nak, azt a keresztre is odaadta: ,mert Ugy szerette a vilagot, hogy egy-
szulott Fiat adta”. Azutdn a sirbdl feltamasztotta és ezzel Gjra nekiink
ajandékozta. Valéban, nincs sehol torése az Isten ajandékozo szereteté-
nek. Szeretetének a ritmusa sehol nem hagyott ki. Nincs egy kihagyott
Utem. Mindig szeretett, azutdn ujra szeretett és végiil is szeretetet
adott. Soha sem kovet, mindig kenyeret.Nem tévesztette Ossze a kovet
és a kenyeret. Mindig biztos kézzel nytlt a kenyér utan és mindig sze-
retettel adta az embernek. Pedig, ha az embert nézte volna, hitetlensé-
gét és szeretetlenségét, a felebarat életére torését és ellene vald cselekvé-
sét, akkor kovet kellett volna adnia és nem kenyeret.

Az ajandékozod Isten a szeretetnek ebbe a ritmusaba akarja belevon-
ni az embert. Rajta keresztiil akarja megajandékozni a masik embert
kenyérrel és nem kével.

Amikor kimondjuk ezt a szot: kenyér, szinte érezziik széankban joé
izét. Az édesanyak sokszor ugy szegik meg a kenyeret, hogy elébb keresz-
tet rajzolnak ra. A kenyér az élet. Jézus a pusztaban éppen a kovekbdl
teremtett kenyeret, hogy az O beszédét hallgaté emberek ki ne déljenek
az uton. Ez utdn a kenyér utan sikolt szazmillié és szazmillié sziil6 és
gyermek szerte a vildgon és azért halnak meg milliok és milliok, mert
nem kapjak azt meg. De amikor mi most kenyérrél beszéliink, akkor nem-
csak err6l a mindennapi kenyérrél van sz6. A kenyér a kozosség ajan-
dékozasdnak és elfogadasanak is a szimboéluma. Luther szerint a kenyér
togalma magdba foglalja a békességet, az egészséget, a j6 rendet, a be-
csiiletet, a j6 baratokat, a hliséges szomszédokat, A kenyérben benne van
az otthon, a munka, a csalddi j6 légkdr, az egymds megbecsiilése, egy-
mas segitése, egymas boldogsdganak elémozditasa, az oromszerzés. A ke-
nyérben ott van a szeretet, amely tud megbocsatani, bocsanatot kérni,
onfeldldozéan a masikért élni. A kenyér igy éltet, taplal, erésit és szé-
piti az életet.

Es mi az a k6, amirél itt beszéliink? A k& kemény. Felhorzsol, sért,
megvérez, megsebez, zuz és életet olthat ki. K6 a szeretetlen sz6, k6 a
ragalmazoé sz6. K6 a hazastars szdmara a megfagyott sziv. K6 a gyerme-
kek szamdara a szlil6k egymas iranti szeretetlensége. K6 a gyermekek
szamara a sziilék elvaldsa. K6 az oregek szdmara, amikor béségesen kap-
nak ugyan kenyeret, de nem kapnak szeretetet és megértést. K6 a sziildk
szaméara a gyermeki hdélatlansag, a tiszteletlenség, a konok maguk utjan
jaras. K6 a munkatarsak szdmdara a megalazds, az emberi személyiség és
méltosdag semmibe vétele, a Kkiszolgédltatottsig. K6 az egész tarsadalom
szdmara a hitleniil végzett munka, az erkolestelen életmdédd, a kozjavak
hiitlen kezelése. K6 az egész emberiség szdmadra az igazsdgtalan gazdasagi
rend, a fegyverkezési hajsza, a nemzetkozi fesziiltségek novelése, a ha-
bortval valo fenyeget6zés. De k6 az is, ha sz6székeinkrél olyan igehir-
detések hangzanak, amelyek elvontak, az élett6l tadvol-4l16k, az emberek
égetd kérdéseire feleletet nem adék. K6 az is, ha az éhez6knek szerte a
vilagon csak evangéliumot akarunk adni és nem kenyeret is, amely élet-
ben tart. K6 az is, ha az egyhé&z hirdeti ugyan Krisztus békességét, de
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nem fog ossze minden joéakarati emberrel a vildg békéjéért, az igazsa-
gossagért, az éhség felszamolasdért, a habord legyézéséért és a fajilag
megkiilonboztetett emberek felszabaditasaért.

Ujra feltessziik a kérdést: nem adunk-e kenyér helyett kovet egy-
masnak, sziilék és gyermekek, férjek és feleségek, oregek és fiatalok,
feljebbvalok és beosztottak, népek és orszagok. Mert kenyérre, tehat sze-
retetre, megértésre, segitségre, tamogatasra, békességre, otthonra, bol-
dogséagra, jovendére van sziikksége az embereknek. Es mindehhez tegyiik
hozzé keresztyén bizonysagtételiinket, hogy sziikkségink van az evangé-
lium kenyerére, az Elet kenyerére, Jézus Krisztusra is, Akiben van valt-
sdgunk és iidvosségiink. Ne adjunk hat kovet, amely halalra sebez egye-
seket, csaladokat, kozosségeket és népeket, hanem kenyeret, amely éle-
tet, erdt és szeretetkozosséget ad.

Most mar csak az a kérdés, hogy miképpen tud az ember k6 helyett
kenyeret adni? Ugy, hogy ki kell cserélnie k6 szivét. Azért adunk gyak-
ran kovet, mert késziviiek vagyunk. Ezt a készivet magunk meg nem vél-
toztathatjuk. Ezt a készivet magunkbél el nem tavolithatjuk. Barmeny-
nyire oriasi lépésekkel ment elére az orvostudomany és képes a sziv
atiiltetésére, arra nem képes, hogya sziv mindségét megvaltoztassa. Erre
csak egyediil Isten képes. Téle kell az Gj szivet kérnilink. Kérhetjlik, mert
O maga igérte: ,,Uj szivet adok nektek, és 0j lelket adok belétek: elta-
volitom testetekbél a készivet és husszivet adok nektek. Azért én Lel-
kemet adom belétek és azt mivelem veletek, hogy rendelkezéseim sze-
rint éljetek, torvényeimet megtartsatok és teljesitsétek.” Mindezt Isten
az O Szentlelke erejével végzi el, Aki elvégzi benniink az ujjasziiletés
csodajat. Ott, ahol Isten ajandékozé szeretetérél hangzik az evangélium,
a Szentlélek dolgozni kezd és Uj szivet teremt. Az Uj szivli ember tud
kenyeret és nem kovet adni a masik embernek.

Miért lehetséges ez? Azért, mert Isten az Gj szivet megszabaditja az
6nzést6]l, a maga koriil forgastél, a maga hasznanak keresését6l és oda-
forditja a masik ember felé. Az Gj szivli embernek a masik ember gondja
és 6rome, békessége és reménysége, jelene és jovenddje lesz a £6 gondja.
Az 1j szivli ember tud belekapcsolédni az Isten ajandékozé munk&jaba.
Vallalja, hogy Isten rajta keresztiil segitse az embert életének minden
teriiletén. Igy lesz az Gj szivi ember az ajandékozé Isten munkatérsa.
Kenyér-osztogato lesz az emberek kozott. Onfeledten szolgdl, végzi a dia-
kéniat. Ekozben nem bénitja meg, ha 6 maga kenyér helyett kovet, adott
szeretet helyett szeretetlenséget, hala helyett hdldtlansdgot kap. Nem be-
folyasolja kenyérosztogatds koézben a madsik magatartdsa, mert neki csak
egy mértéke van: az Isten hatartalan és korlatlan szeretete, amely atoleli
az egész vilagot és nem szlinik meg az emberért cselekedni még akkor
sem, ha visszautasitasra talal.

Ez az tGjszivi ember szivében forgatja a kardcsonyi angyalok éne-
két: , Dicséség a magassdgban Istennek, és a f6ldon békesség és az embe-
rekhez jéakarat.” Ezért elindul a békéltetés szolgélatdra ember és em-
ber, nép €s nép kozott. Tudja, hogy hidba van a hit altal békesség az
ember szivében, ha a f6ldon nincs békesség. Azért munkaélkodik, hogy a
béke kidradjon az egész vilagra. Faradozik azért, hogy ne a fegyverek
sokasodjanak, hanem a kenyér és ne a nyomortisag, hanem az igazsigos-
sag uralkodjék a f6ldon.

Az 0j szivli ember ebben a magyar hazdban felszabadul népiink
szolgdlatara. Arra, hogy magar6l megfeledkezve dolgozzék népiink ke-
nyeréért, elérehaladdsaért, tovabbi felemelkedéséért, anyagi, szellemi és
erkolesi gazdagodéasaért.
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Azt mondottuk az igehirdetés elején, hogy karacsonykor béven osz-
togatjuk ajandékainkat egymasnak, de az esztendS tobbi napjan sokszor
kenyér helyett kovet adunk a masik embernek, csaladtagoknak és kozos-
ségeknek. Ez az ut6bbi azonban nem sorsszer(i és nem sziikségszerd. Le-
het az masképpen is. Megtorténhet az is, hogy az esztendé minden nap-
ja, a hétkoznapok is karacsonny4d lesznek, amikor nem kovet, hanem
kenyeret, tehat szeretetet, és tjra szeretetet és megint csak szeretetet
adunk egymdasnak. A Krisztusban Gjja lett ember, az uj szivli ember,
akinek Isten készivét elvette, igy forméalja széppé, allandé karacsonnya
a masik ember életét. Amen.
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EFgyhazunk dtjan

b R RO R

Az Urnak éatadott élet szolgdlo élet

(Az Orszagos Kozgyiilésen elhangzott igehirdetés)
2 Kor 8, 1, 5, 7—9

Hagyomaényossa lett Magyarorszdgi Evangélikus Egyhazunkban, hogy
az orszagos kozgytlilést megeldzé istentiszteletiinkon a Gytilekezeti Segély
szolgilatara gondolunk. Idén harom jubileum is raveti fényét erre az
alkalomra: 450 éves az Agostai Hitvallas, 135 illetve 120 éves egyhazunk-
nak a Gyamintézet, illetve Gylilekezeti Segély néven szamontartott mun-
kaaga. Az elsd ugy, hogy arra a Jézus Krisztusra tekintiink most is, aki
hitiink és a bel6le fakadé szolgalé szeretetiink forrasa és éltetéje. A ma-
sik két évforduld pedig meghatarozta a textusvalasztast.

A konkrét ok, amiért Pal apostol leirta a felolvasott mondatokat, a
jeruzsdlemi gyiilekezet megsegitése volt. Ez azonban az apostol szadmaéra
alkalomma lett, hogy mélyebbre nézzen, hogy ne csak a felépitményt 14s-
suk, hanem az alapot is. Eppen az évfordulék késztetnek arra benniin-
ket, hogy merjiink a lutheri irasmagyardzati elvvel figyelni az igére. Lu-
ther szadméra nem az volt a végsé kérdés: mi van az Irdsban? Hanem
ez: mit jelent ez szadmomra? Vagyis nem maradt a textus fogsagaban, ha-
nem merészen tovabblépett és ezért tudta olyan konkréten megszolaltat-
ni Isten igéjét a maga kordban. Igy figyeljiink most mi is felolvasott
alapigénkre.

1. Ami PAl apostol szivét 6rommel toltotte be, az az volt, hogy a ma-
cedéniai gyiilekezet tagjai ,elészér onmagukat adtdék az Urnak”. Meleg
szavakkal sz6l arrol, hogy ,erejiik szerint, s6t erejiikon feliil is adakoz-
tak”, megdicséri bokez(i adakozisukat, a legnagyobb dolognak mégis azt
tartja, hogy eldszor onmagukat adtdk az Urnak. Minden dldozatukndl
nagyobbnak tartja a Jézus Krisztusnak dtadott életiiket.

Szamunkra, Magyarorszagi Evangélikus Egyhazunk, gylilekezeteink,
lelkészeink, tisztségvisel6ink és minden tagja felé hangozzék most szi-
vet szorongatd belsé kényszerként: Adjuk dt onmagunkat teljesen az
Ur'n’ak! Ne csak néhany vasarnapi istentiszteleti o6rat, ne csak néhény
egyeéni csendességet, ne csak latvanyos nekibuzdul4sunkat, ne csak sze-
rény vagy talan komoly anyagi aldozatunkat, hanem teljesen dnmagun-
kat, a sziviinket.

Béarmilyen banalisan egyszerlinek tlinjék is: itt az Istennek az els6
parancsolatdban kinyilvanitott 6hajaval allunk szemben. Az egyhdzban
csak gy tudunk Isten akarata szerint élni és szolgélni, ha onmagunkat
teljesen é.tadva az Urnak, engedjiik, hogy Jézus legyen Ura életiinknek,
gondolatainknak, déntéseinknek és nem mi onmagunk. Mert ahol Jézus
Ur a szivekben és a gyiilekezetekben,ott tudnak a tagok az O szolgild
szex.'etetének eszkozeivé valni. Onmagunkat teljesen, az egész sziviinket
kéri az Isten!

., Gyakran taldn, amikor egy-egy déntésiink balul {it ki, amikor nem
ugy megy a gylilekezeti életiink, mint szeretnénk, amikor az egyhazunk-
ban levé bajokat és hidnyossagokat olyan gyorsan a ,koriilményeinkkel”
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magyarazzuk és mentegetjilk, — el6szor inkabb onmagunkba kellene
nézniink és feltenniink magunknak a keérdést: atadtuk-e Onmagunkat
teljesen az Urnak?!? Nem az-e a gyokérproblémank, hogy hianyzik ben-
niink és kozottiink a Jézus Krisztusnak atadott élet?

2. Az Urnak atadott élet folytatasaként, szinte egy lélegzetvételre
beszél az apostol a mdsoknak dtadott életrél. ,El6szor onmagukat ad-
tdk az Urnak, és aztdn nekiink” — irja az apostol a macedoéniai gyiile-
kezetekr6l. Az Urnak atadott élet, és a madsiknak atadott élet, a Jézus
irdnti szeretet és a mdsik ember szeretete elvdlaszthatatlanul Osszetar-
toznak.

Az egymdas megsegitését célzd gyamintézeti gondolat megsziiletése
idején irta Karl Zimmermann darmstadti lelkész: ,szép, ha egyek va-
gyunk a hitben, de még szebb, ha egyek vagyunk a szeretetben” (Lkp.
1980. szept. 529. 1p.). Bizonydra nem a hitet és a szeretetet akarta szembe-
allitni vagy rangsorolni ezzel a megallapitasaval. Hiszen az Ujtesta-
mentumtél egészen idegen gondolat lenne ez. Csupan a szeretet fontos-
sagat akarta nyomatékosan aldhuzni ezzel a megallapitasaval.

Hiszen aki dtadta magdt az Urnak, az vele egyiitt adta magdt md-
soknak is. Az Urnak atadott élet — masoknak atadott élet! Amennyire
nem lehet keresztyénnek lenni a Jézusnak atadott élet nélkiil, épp ugy
nem lehet Jézushoz tartozni a méasoknak odadldozott élet nélkiil.

Ez konkréten a mdsik életének felvallaldasdt, egymds kolcsonos se-
gitését jelemti. Pal itt nem egyes gyiilekezetekrél ad hirt, hanem egy
egész tartomanyi egyhazrél. A mi mai fogalmaink szerint igy is fogal-
mazhatunk: az orszdgos egyhazr6l. Gyiilekezeti Segély munkank nagy
aldasa — a komoly anyagi segités mellett — éppen az, hogy ezt a gon-
dolatot teszi szemléletessé és kézzelfoghatova. Ebben a szolgalatban, mi-
vel minden gylilekezetiink részt vesz benne, megtapasztaljuk, atéljik és
gyakoroljuk a kozosséget, az egymdsért valo felelésséget.

Az ige megszegényitése lenne azonban csupan errdl szolani. A ma-
soknak atadott élet sokkal tobb és gazdagabb az anyagi segitésnél, — bar
ezen a téren is még sok tennivalonk akad. Az anyagi segités és teher-
hordozasban valé részesedés mellett beletartozik a lelki, hitbeli, a leg-
tagabb értelemben vett diakéniai szolgalat is. Mindaz a felsorolhatatla-
nul sok teriilet, ami hozzdtartozik emberi életlinkhéz. A gyiilekezet ha-
tarain beliil és kiviil. A legszlikebb emberi kozosség: a csaldd kis kozos-
ségében a hdazastarsam életének, gondjainak és 6romeinek, szive érzései-
nek a felvallalasa, sziil6k, gyermekek és nagysziillok kilonb6zé érdekei-
nek a megértése és Osszehangoldsa. Az elkeseredett vagy célt tévesztett
embertarsamnak nem egyszeri megitélése és elitélése, hanem igyekezet
és résztvallalas a helyes életit megtaldlasaban. S vallalni kell a nemzet-
kozi konfliktusok kovetkeztében fennallé fesziiltségek kozott a hidépités
szolgalatat, a kozeledés és megbékélés nem konnyl faradozasat.

Vajon hany emberi kozosség kéri szotlan vagyakozassal télink is:
Adjatok énmagatokat nekiink is, ne fosszatok meg a kozosséget tavol-
maradastokkal és kozonyosségetekkel ?

Mindehhez még egy gondolatot. A madsoknak dtadott életre mekem
magamnak is sziikségem van, mint egyes embernek is, de mint gyiile-
kezetem, egyhdzam vagy mdas emberi kozosségek tagjanak is. A kozosség-
ben mindig kétirdnyt dramlds van. Nemcsak én vallalom és hordozom
masok életét, de engem is felvallalnak és hordoznak mésok. P4l apostol
nem tartja szerénytelenségnek ,a téliink ratok arad6 szeretetr8l” irni
Macedénia gyiilekezeteinek. Tudatositani kell a hitbeli és az egyhdzon ki-
viil kézosség Osszetarté erejét. Az egyhazban végzett szeretetszolgdlat és
a vildgban végzett szeretetszolgdlat is az Urnak atadott élet szolgalata!
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3. Hogyan lehet onmagunkat az Urnak és egymdasnak adni? Ugy,
hogy elébb elfogadjuk Jézus Krisztus Istennek atadott életét, értiink ho-
zott dldozatdt. Ugy lesznek az Urnak és masoknak atadott életi embe-
rek gazdagon megajandékozott emberek. Az ige Jézus szegénnyé létele
alatt emberré lételét érti. De nem olyan oOsszefliggésben és kicsengésben,
hogy ezzel az ember foldi életét lebecsiilje és jelentéktelennek tartsa.
Ellenkezbleg! Jézus azért lett emberré, hogy emberi életiink meggazda-
godjon. Egészen egyszertien igy is fogalmazhatunk: hogy az ember ember
legyen! Olyan valaki, aki mélté arra, hogy embernek nevezzék. S hogy
ez milyen nagy dolog, azt azok tudjak igazan, akik emberként akarnak
élni.

A Jézus Krisztusnak atadott élet bévelkedd élet. Bovelkedik a hit-
ben és az igében, gazdag az Isten szeretetében, igyekvé és szorgalmas a
j6 munkalasban, békezi az adakozéasban, kiprébalt a szeretetben.

Erre a gazdag életre kaptunk most is mindny&jan meghivast és fel-
hivast. A Jézus Krisztusnak és masoknak &atadott élet altal.

Sarkany Tibor

Szolgalatunk gyiilekezeteinkben és a vilaghan

(Piispoki jelentés a Déli Egyhazkeriilet kozgyiilése elé)

Evrél évre jobban érzem, hogy mennyi halaval tartozunk Istennek
népiinkért, hazankért és egyhazunkért. Ez a halaérzés tolt el most is,
amikor beterjesztem az egyhazkeriileti Kozgyllésnek egyhazkeriiletiink
életérsl szold, az utolsé négy esztendét atoleld jelentését. A munka sod-
raban, az egyes iigyek intézése kozben gyakran nincs ideje az embernek
osszefiiggésekben latni mindazt, ami koriilottiink és vellink torténik, de
amikor végignézi az ember négy esztendd eseményeit, azok egymasutdn-
jat és oOsszefiliggéseit, akkor nemcsak azt latja meg, hogy Isten milyen
tervszertien végzi munkajat, hanem azt is, hogy mit végezhetett el az
ember az 6 eszkozeként hazankban és egyhdzunkban. Ezért most érven-
dozé szivvel és hélaadassal dicsérem Istent gondviseléséért, irgalmas-
sagdért és akadalyokat legy6z6 erejéért. Ugyanakkor halas vagyok né-
plnk vezetSinek és maganak, népiinknek orszagépité munkdjaért, egy-
hdzunkban pedig lelkészek, presbitériumok és gyiilekezeti tagok elvégzett
szolgalataért.

3 Harom évenként abban a helyzetben vagyok, hogy 10—12 napon be-
lil 6sszefoglal6 jelentést kell tennem a Déli Egyhazkeriiletben folyé mun-
kKardél és az Orszagos Kozgylilés elbtt egész Magyarorszdgi Evangélikus
Egyhazunk életérdl. Nem konnyl a kiilonboztetés és a munka szétva-
lasztésg. Kénytelen vagyok gyakran mindkét helyen sz6lni bizonyos kér-
désekrsl. Mégis igyekszem mas kérdésekre kozpontositani a két jelen-

tésben.
A nemzetkézi helyzet és az egyhdz szolgdlata
Nem tudok az egyhsz életérsl és szolgalatarél anélkiil beszélni, hogy

ne széljak vilagunk éget6 kérdéseirSl. Az a meggy6z6désem ugyanis, hogy
maga a Szentirds nem egyhazkoézpontd, hanem vildgkoézponti. Nem az
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egyhdaz all a vilag kozpontjdban, hanem Isten, Aki az egész teremtettség-
nek és nemcsak az egyhaznak Ura, és Aki az egész teremtettséget oleli
at és az egész teremtettségért adta oda Egyszilott Fiat, Jézus Krisztust.
Ezért a vilaggal és annak gondjaival val6é foglalkozds nem valami,,vi-
1lagi” dolog, hanem nagyon is ,,istenes” szolgalat, hiszen Isten az embere-
ken keresztil és az emberiségen beliil az egyhdzhoz tartozé embereken
keresztiil is végzi az O gondviseld, vildgfenntarté6 munkdajat. Aki az
egyhazon belil a vilagban foly6 és az egyhazban folyé munkét egymads-
tol elvalasztja, vagy éppen szembedllitja, az végeredményben Isten mun-
kajat akarja egyik vagy masik teriiletre beszlikiteni, korlatozni, szét-
bontani, sajat maga pedig tudathasadasban van. Egyhdzunk diakéniai
teolégiaja alapjan, Gjra és Gjra kértik lelkészeinket, gylilekezeti tagjain-
kat, hogy egy lélegzetre beszéljenek az egyhdaz szolgalatardl, az egyhazon
belil és a teremtett vildgban. Szamoljanak fel minden elidegenedést a
vilagtol, a tarsadalomt6l és forduljanak aktiv szeretettel és felelGsséggel
az egész vilag és a sajat tdrsadalmuk felé.

Ebbs6l az alapallasb6l nézziik a jelenlegi vilaghelyzetet is. Sajnos,
Istenté]l teremtett vildgunkban igen nagy fesziiltségek vannak. A népe-
ket politikai, gazdasagi és tarsadalmi jellegl ellentétek valasztjak el egy-
mastél és allitjdk szembe egymassal. Oridsi gazdasagi igazsagtalansagok
sujtjdk az emberiség nagyobb felét. Az emberiség nagyobbik fele éhes és
ezen beliil a gyermekek tobbsége is éhes. Ezzel egylitt jar, hogy az em-
beriség nagyobb része emberi mivoltdban és méltéosagdban megalazott és
megtiport. Még mindig vannak olyan teriiletei a vildgnak, ahol a faji
megkiilonboztetés diihong és még olyan helyek is vannak, ahol a faji
megkiilonboztetést a Szentirasra hivatkozva gyakoroljak, hazugul ma-
gyarazva a Szentirds kilonbozé részeit. Mindezzel egyidében vilagunk-
ban elképeszt6 moédon folyik a fegyverkezés, atomfegyverek, rakétak
gyartasa, az imperializmus neutronfegyverekkel, korldatozott atomhéabo-
ruval fenyeget6zik, hideghdborut szit, gazdasagi, kereskedelmi és kultu-
ralis szankcidokat foganatosit. A hetvenes évek enyhiilési folyamatat a
fesziiltségek, a fenyeget6zések idészaka valtotta fel. Hovatovabb a fesziilt-
ségek, a fenyeget6zések és a hdborutél valé félelem ugy tartozik hozza
az emberiség életéhez, mint a folyohoz a meder. Ezzel egyiitt jo tudnunk,
hogy vilagunkban vannak olyan erdk is, amelyek a fesziiltségek enyhité-
séért, a tarsadalmi és gazdasagi igazsdgossagért, a népek egytittmikodé-
séért és biztonsagdaért, a leszerelésért, a békéért, az atomfegyverek meg-
semmisitéséért és gyartasuk betiltasaért folytatnak kiizdelmet.

Ebben a helyzetben az egyhdzaknak — anélkiil, hogy erejiiket és le-
hetoségeiket tulbecsiilnék — nagy és szent szolgalatuk van. Elsésorban
novelnilik kell sajat tagjaikban Isten teremtett vildga iranti fele-
l6sséget és ebbdl folyd kotelességet a teremtettség irdnt. Beszélnilik Akell
az egyhdazaknak arrdl, hogy az emberiség ne torédjon bele a fesziiltsé-
gekbe és igazsagtalansdgokba, ne szokja meg azokat, hanem faradozzék
az egész emberiség, benne az egyhaz tagjai is, a fesziiltségek enyhitéséért,
a haborus veszedelmek legylzéséért, a leszerelésért, az igazsdgos nem-
zetkozi gazdasagi rendért. Ezzel egyiitt az egyhdazaknak ismételten szol-
niuk kell arr6l, hogy az emberiségnek a legnehezebb helyzetekben sem
szabad elvesztenie a reménységet az égeté kérdések megoldasa tekinteté-
ben. Arra kell kérniink a népeket és kormanyokat, hogy ne faradjanak
bele a kérdések Uj megkozelitésébe és leleményesen keressenek ujabb
megoldéasokat, kiséreljenek meg ujabb utakat vildgunk dolgainak ren-
dezésére.

Tudjuk, hogy az 6t évvel ezel6tt Helsinkiben, az Eurdpai Biztonsagi
és Egylttmlkodési Konferencidn létrejott Zaréokmaéany. kitiné alapot
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biztositott a zaréokmdanyt alairé 35 orszdg egyuttmikodéséhez. Ennek a
konferencidnak folytatdasa most a madridi tandcskozés. Ismert, hogy
milyen sok akadalyt kellett legy6éznie a joakarati kormanyoknak, mig
végiil nehéz vitdk utan sikeriilt megéallapitani a tandcskozas ligyrendjét.
Nagyon reméljiik, hogy a madridi talalkozé segiti majd az enyhiilést, a
népek egyliittmiikodését és ujabb lépéseket tesz Eurdpa és az egész vilag
békéjéért.

Orommel szélhatunk arrol, hogy az egyhdazi vildgszervezetek a fesziilt
nemzetkozi helyzetben vallaltdk a békéltetés szolgalatat. Véallalta ezt az
Egyhazak Vilagtanacsa, a Lutherdnus Vilagszovetség, az Eurépai Egy-
hazak Konferenciaja és a Keresztyén Békekonferencia, amelyeknek &l-
lasfoglalasait ismerjiik és azokat segitének és eléremutaténak tartjuk.
Kiilon is oriiliink, hogy a Lutheranus Vilagszovetség kiilon foglalkozott
a madridi értekezlettel, és egy kiilon emlékiratban hivta fel a 99 tag-
egyhazat a madridi értekezlet timogatdsara. Ugyanez tortént az Eurdpai
Evangélikus Egyhéazak tallini Teologiai Konferencidjan. A Keresztyén
Békekonferencia pedig az eisenachi Folytatélagos Bizottsagnak iilésén az
egyhazakhoz intézett levélben kérte a vilag békéjéért, a leszerelésért és
az enyhiilésért végzendd faradhatatlan munkat.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz aktivan veszi ki részét — éppen
a diakoniai teologiaja-alapjan — ebbdél a munkdb6l. Orszdgos Presbité-
riumunk, Keriileti Presbitériumaink, egyhazmegyei kozgy(léseink és az
egyes gylilekezetek egyértelmten foglalnak allast a béke, az enyhiilés, a
leszerelés és a vilag égeté kérdéseinek targyaldsok utjan valé megolddsa
mellett.

Ezeken tdlmenden aktivan vesziink részt az Orszagos Béketandcs
munkéajaban. De még ennek a hatdrait is tallépjik a szolgdlatban. Ne
vegyék szerénytelenségnek, ha megemlitem, hogy mint a Béke-Vilag Ta-
nacs tagja az utols6 négy esztendében legaldbb 8—10 olyan vildgkonfe-
rencian vettem részt, szélaltam fel és fejtettem ki nemcsak a magam,
hanem a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz allaspontjat, melyet a Béke-
Vilag Tandcs rendezett. Szolgaltam kétszer Cipruson olyan konferencidkon,
melyeken parlamenti képvisel6k vettek részt az egész vilagrol Ciprus
fliggetlenségéért. Voltam a Béke-Vildg Tandcs berlini és baseli vilaggytilé-
sén, ahol a Kozép-keletj kérdések, a palesztin probléma, az elnyomott
latin-amerikai népek filiggetlenségéért faradoztunk. Jartam a Briisszeli
Férumon, ahol az eurépai népek egyiittmikodésérsl volt sz6. Ebben az
esztend6ben részt vettem Helsinkiben a Parlamenti Képvisel6k Vilag-
gy’ulésén, ahol a leszerelésrél volt sz6 és végiil ott voltam Széfidban a
Népek Vilapparlamentjén, ahol vildgunk szinte valamennyi égeté prob-
lémaja, els6sorban azonban az enyhiilés, a leszerelés és az igazsagos nem-
zetkozi gazdasagi rend kialakitasarol volt szé. Igy egyhdzunk szava mesz-
sze hangzott. Bizunk benne, hogy a jéakaratd népek és korméanyok fa-
radozésa végiil is meghozza gyiimolesét.

Szolgdlatunk tarsadalmunkban

. A legjobb evangélikus hagyomanyokat kovetve és diakoéniai teolo-
gidnk alapjan allva, jelentjiikk ki ismételten, hogy egyhazunk és annak
tagjai egyek népiinkkel, osszeforrottunk tdrsadalmunkkal az ideoldgiai
kiillonboz6ség ellenére is, magunkénak valljuk tdrsadalmunk Gj rendjét
és hitiinkbo6l foly6é szeretettel és felelgsséggel egyiitt munkalkodunk né-
plinkkel orszagunk épitésében, tarsadalmi rendiink erésitésében, anyagi
és szellemi el6rehaladdsanak segitésében. Oriiliink annak, hogy az o6todik
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otéves terv gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis életiink teriiletén jo ered-
ményeket hozott még akkor is, ha minden teriileten vilaggazdasagi és
hazai nehézségek miatt az nem valdésulhatott meg minden vonatkozasban.
Ezzel Osszefliggésben nyilvanvaléan le kell vonnunk néhany tanulsagot,
amelyet aztan érvényesiteniink kell a hatodik Otéves terv végrehajta-
sanal.

Az elmult napokban tartotta a Magyar Szocialista Munkaspart Koz-
ponti Bizottsaga {iilését, mely elfogadta a VI. G6téves terv népgazdasagi
iranyelveit. A hatarozat szerint a VI. 6téves terv fofeladata ,,a tarsadalmi
elérehaladéds gazdasagi alapjainak erésitése, a tervszer(i kiegyensulyozott
fejlodés biztositasa, az elért életszinvonal megszilarditasa, az életkoriil-
mények — a lehetdségekhez igazodd javitdsa”. Hangsuly esik a fejlédés
mindségi tényezéinek kibontakoztatasara, az anyagi és szellemi eréfor-
rasok ésszerli hasznositasara, az elért életszinvonal megszilarditasara.
Mindehhez sziikséges a népgazdasig tervezésének, iranyitdsanak még
szinvonalasabb eszkozlése, a termelés Kkorszeriisitése, a tudomany és
technika eredményeinek hasznositdsa és a nemzetkozi gazdasagi egyiitt-
muikodés fejlesztése. Oriiliink annak, hogy a nemzeti jovedelem 14—17,
az ipar 19—22, a mezdgazdasagi termékek termelése 12—15%/-0s emelését
tervezi. Csak 1idvozolni tudjuk a szocidlpolitika célkitlizéseit, nevezetesen
a tobbgyermekes csalddok segitését, az alacsony jovedelmii nyugdijasok,
a hatranyos helyzetben levék életkoriilményeinek javitdasat, a csaladi
potlékok emelését, a gyermekgondozasi segély novelését. Annak is orii-
liink, hogy ebben a tervidészakban 370—380 000 uj lakést fogunk épiteni.
Helyeseljiik a munkaer6k hatékonyabb foglalkoztatasat és azt is, hogy
a jovedelmek teriiletén kovetkezetesebben fog érvényesiilni a munka
szerinti elosztas terve.

Egyhazunk részér6l ki kell jelenteniink, hogy tamogatjuk ezeket a
célkitlizéseket és kérjik gylilekezeti tagjainkat, hogy a sajat munka-
helyiikon tegyenek meg mindent ezeknek a célkit(izéseknek megvaldsi-
tasdért. Becsliletes munkéra, tisztakezliségre, a munkaidé kihasznalasara,
szellemi értékeink kiakndazasara és latbavetésére szolitjuk fel egyhazunk
tagjait. Ugyanakkor Kkijelentjiik, hogy tamogatjuk Kormanyunk minden
olyan intézkedését, amely a fegyelmezettebb munka megvalodsitasara, a
munkaerkoles megszilarditdsara, a munkaiddé kihasznaldsara, a nép va-
gyonanak megbecsiilésére, a jobban dolgozék jovedelmének emelésére, a
szakértelem értékelésére iranyul. Meggy6zddésiink szerint fegyelmezet-
tebben, céltudatosabban, minéségileg jobban kell egész néplinknek dol-
goznia. Hadd mondjam meg egész vildgosan, hogy a tudomany és tech-
nika eredményeit csak akkor tudjuk igazan hasznositani, ha azt megfe-
lel6 emberek végzik. Emberek, akik jellemben, erkélcsben, emberségben
magas szinten allnak. Ehhez pedig az etikai kategéridkat jobban kell ér-
vényesiteniink. A VI. 6téves terv megvaldsitasa nem pusztan kiulfoldi
és hazai gazdasagi feltételekt6l, hanem legaldbb ilyen mértékben embey-
kérdéstol fiigg. Ehhez szeretnénk magunk részérdl segitséget adni.

,,Templomos lemaradds?”

Nemrégen jelent meg Matyas Ferenc , Egyetlen menedék” c. vers-
kotete, melyben Megvalté jelkép c. versében van két sor, amely engem
nagyon elgondolkoztatott. Ez a két sor igy hangzik: ,,Gydsz-e a lassu
valtozas, e templomos lemaradéas?”. Ugy tinik nekem, hogy a kivald
kolté a lemaradast osszekapcesolja bizonyos értelemben a templomossag-
gal. Valoszinlileg a koltének vannak olyan tapasztalatai, hogy a temp-
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lomossag — de mondjuk igy — az egyhdzhoz tartozéds az élet kiilonbozé
teriiletein lemaradast, bizonyos konzervativizmust, a tarsadalmi életben
egy lelassult gondolkodast hoz magaval. Ugy latszik a kolté nem sokszor
talalkozott olyan templomos emberrel, akire ez a lemaradas nem volt jel-
lemz6. Meggy6z6désiink szerint talalkozhatott volna ilyen emberekkel és
az is meggy6z6édésiink, hogy a templomossag, az egyhazhoz valé kotédés
nem jelent feltétleniil lemaradast, lelassulast a gondolkodasban, a tarsa-
dalmi és politikai életben. Mégis a koltonek ezt a kifejezését, a két sz6-
nak ,,templomossag” és ,lemaradds” Osszekapcsoldsat szeretném szembe-
siteni 6nmagunkkal, tiikérként magunk elé tenni, hogy abba belenéz-
zunk.

Van néhany tapasztalatom, amely azt jelenti, hogy a kolté megjegy-
zését nem harithatjuk el minden tovabbi nélkiill magunktdl. Lelkészeink,
presbitereink, gyiilekezeti tagjaink gondolkodasdban, életvitelében két-
ségteleniil igen nagy fejlédésen mentek keresztiil az elmult 20—25 évben.
Mint jelentésem elsé részében is mondottam, lelkészeink és gyiilekeze-
teink aktivan vesznek részt tarsadalmunk épitésében, a béke szolgalaté-
ban és ma mar nemcsak tudomasul veszik, hanem igénylik is, hogy ezek-
kel a kérdésekkel foglalkozzanak egyhazi lapjaink és az igehirdetések is
segitsék 6ket azoknak a kérdéseknek a megoldasaban, amelyekkel politi-
kai, gazdasagi és tarsadalmi életiinkben taldlkoznak és amelyek a nem-
zetkozi életben eléjiik jonnek. Ma mar nem kifogdsoljak a gyiilekezeti
tagok, ha a lelkész nem sziikiti le az igehirdetést a lelki élet teriiletére,
hanem a teljes igét hirdeti, azt az igét, amely kilép a szigortan vett
lelki szférabdl a keresztyén embernek egész életteriiletére, arra is, amely
a tarsadalomban és gazdasagi életben folyik. Mégis, megfigyelésem sze-
rint, egyes lelkészeink és gyiilekezeteink bizonyos értelemben visszalé-
pésben, ha tetszik lemaradasban vannak, vagy ujra abba keriiltek. Ha
figyelem az EVANGELIKUS ELET c. hetilapunkban megjelent igehirde-
tések nagyobb részét, vagy a Naprol napra c. rovat cikkeit, néhany radiés
igehirdetésiinket, melyek a bibliaolvasé gyiilekezeti tagoknak akarnak
segitséget nyujtani, a kiilonb6zé bibliai szakaszok jobb megértéséhez,
nyugtalansaggal allapitom meg, hogy tobb lelkésziink még mindig, vagy
mar ujra lemaradasban van. Megint csak egy beszikiilt lelki életre kor-
latozzak az igehirdetéseket. Ennek kovetkeztében a gylilekezeti tagok
nemhogy kinyilndnak az egész teremtettség és tarsadalmunk felé, hanem
visszavonulnak az un. lelki élet szlk teriiletére és magara hagyjak a vi-
le’lgot és a tarsadalmat. Ez bizony templomos lemaradas. De még tobb-
rpl is van sz6! Arrél, hogy ezek az igehirdetések elaruljak azt az evangé-
liumot, amelynek kozéppontjaban az a Jézus Krisztus &all, Aki az egész
vildgnak akar szolgalni keresztjével és feltimadasaval és elaruljdk a gyi-
lg}(ezeti tagokat is, mert magukra hagyjak 6ket azok kozott a problémadak
quﬁtt, amelyekkel naponként taldlkoznak. Végeredményben tudathasa-
giasba viszik ezeket a gyiilekezeti tagokat. De még mas kovetkezményei
Is vannak az ilyen igehirdetéseknek. Nevezetesen az, hogy a gyiilekezeti
tagok ilyen igehirdetéseken nevelédve, nem a gyiilekezet egészének és
nem az egyhaz egészének kozosségében akarnak élni, hanem un. ,kis-
kOZOS§ége}(”-ben. ahol valamiféle fiilledt levegében, a vilag és tarsadalom
problémadit be nem eresztve szobajukba, beszélhetik meg lelki kérdései-
kgt. Ennek a tovébbi kiovetkezménye, hogy elszektasodnak, még tovabbi
kovetkezmeény, hogy elobb-utébb kivonjak magukat egész egyhazunk ko-
zgssegepol, A templomos lemaradédsnak ez a vége. Szeretném ujra hang-
sulyozni azt, hogy Magyarorszagi Evangélikus Egyhdzunkban az egyes
templomok sz0sz€éke nem X. Y. lelkész szészéke, hanem minden szészék
a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz szészéke, hiszen, ett6l az egyhaz-
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t6l kapott minden lelkész elhivast a szolgalatra és ezeken a szoszékeken
egyéni teolégizalast a lelkészek nem végezhetnek, hanem kotelesek es-
kijiiknek megfeleléen egyhazunk teolégidja alapjan a teljes evangéliumot
hirdetni az egész embernek és nemcsak az ember egy szeletének, neveze-
tesen a lelki szeletnek. A templomos lemaradast behozva, kérem a lelké-
szeket, hogy olyan igehirdetéseket végezzenek, amelyek segitséget nyujta-
nak nemcsak a lelki élet kérdéseiben, hanem az emberek kozosségi éle-
tében, kozelebbrol a tarsadalmi és politikai életben is.

Evangélium, szeretet, kozdsség, diakonia

Az esperesi jelentések egy része nyiltan beszél egyhazi életiink —
beleértve az istentiszteleti életet is — néhany olyan jelenségérél, amelyek
— ahogy egyik esperesiink irja — ,,vészérzetet” keltenek a lelkészek és
a gyllekezetek egy részében. Ezek a jelentések szoélnak fokozodo szekula-
rizaciorol, tobb gylilekezet életének formalizmusarél, iiresed6 tradiciona-
lizmusar6l, a népegyhazi forma bomlasarol, eloregedésrél. Azt is jelzik,
hogy elsésorban Budapesten a nagyfoku szanilasok miatt a gyiilekezeti
tagok elkeriilnek régi gyiilekezeteikb6l, tj helyeiken pedig mar nem ve-
szik fel a kapcsolatot az ottani evangélikus gyiilekezettel. Ezek a jelen-
ségek tamasztjadk azt a bizonyos ,,vészérzetet”.

Anélkiil, hogy teljes és mindenre kiterjedé feleltet adnék ezekre a

|| kérdésekre, néhany szempontot mégis adok és néhany feladatra mégis
felhivom a lelkészek és a gylilekezetek figyelmét.

Tudomdsul kell venniink, hogy a szekularizacié vildgjelenség. Azt is
mondhatnam, korunk jellemzdje. A szekularizici6 nem nagyobb a szo-

i cialista orszdgokban, mint a nyugati orszagokban. Sét, a szekularizéci6

erételjesebb Nyugaton, mint Keleten. Ezen tilmenéen a vildg népességé-

‘ nek rohamos novekedése kovetkeztében — amely elsésorban az un. har-
madik vildgban megy végbe — a keresztyének ardnyszama egyre kisebb
lesz. Ez azonban semmiképpen nem jelenti azt, hogy a keresztyén egy-
haz a ,kihalds” dtjan van. Lehet, hogy azon az uton van, amelyen nem
a mennyiségi novekedés lesz a jellemzd, hanem a mindségi kategéria
el6térbe keriilése, vagyis a keresztyén hit valddi élése. Ett6l eltekintve
egyes teriileteken, mint példaul Afrikaban, vagy Indonézidban, tudunk
mennyiségi novekedésral is.

A lelkészeknek és a gylilekezetekben benneélé keresztyéneknek hin-
niok kell az evangélium hatalméaban. Isten a csonkitatlanul hirdetett
evangéliumon Kkeresztiil ma is tud egyhdazat fenntartani, gyiilekezeteket
teremteni és €16 hitet ébreszteni. Nem a korszer(i technika eszkozeinek
igénybevétele, nem is az evangéliumnak tn. mitologiatlanitisa, nem is az
evangélium helyett pszicholégia prédikaldsa, nem is modern regények,
dramdk, filmek és televiziés kozvetitések igehirdetésekbe val6é aplikaldsa
szlil Jézus Krisztusban valé hitet és teremt gylilekezetet, hanem annak a
Jézus Krisztusnak a prédikaldsa, Aki életét adta a vilagért és Aki nem
mogottiink van a torténelemben, hanem elGttiink jar. Ennek a Krisztus-
nak az evangéliumat kell prédikdlnunk a mi korunkban él6 embernek,
éspedig ugy, hogy életének egész teriiletét szolitjuk meg. Nem elvont
teol6gizalds, vagy éppen filozofdlgatds teremt hitet és gyiilekezetet, ha-
nem az egész embert élete teljességében megragadé evangélium. Azoknak
a vészérzete szlinik meg, akik biznak ennek az evangéliumnak az erejé-
ben és azt igy prédikaljak.

[ De itt nem &allhatunk meg. Nem értek egyet azokkal, akik.azt mond-
jdk, hogy egyetlen feladata az egyhaznak az evangélium hirdetése és
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aztdn a tobbit bizzuk Istenre. A hirdetett evangélium gytumédlestermése
nélkiil nines egyhaz és nincs jovendd. Itt, most els6sorban a hitb6él tamadt
szeretet gylimolesére gondolok. Szeretet nélkiil nincs egyhaz. S6t, a sze-
retet az egyhaz egyetlen életformaja. A mi korunkban azt is vilagosan
kell latnunk, hogy a vilag éhes a szeretetre. Szeretethidnyban szenved-
nek a népek, a csalddok, kiillonb6z6 kozosségek. Arra vagyodnak az embe-
rek, hogy szeressék 6ket. Es itt elsésorban nem egyszerilien a szeretetbol
foly6 cselekedetekre gondolok, hanem a szeretetre, amely érzelem, meleg-
ség, viszonyulds, a masik ember személyiségének, méltésdgadnak és em-
berségének megbecsiilése és megértése. Ha a Krisztustél kapott ilyen
szeretetet tudja adni az egyhdaz, akkor az élet, a megtartatas és a jovendd
utjan halad. E helyen szeretnék hivatkozni Garai Gabor PELDAZAT A
SZERETETROL c. kolteményére, amelynek néhany sora igy hangzik:
A szeretetet szét kell osztani az emberek ko6zott — hogy el ne fogy-
jon... A szeretetet szét kell osztani, mert természete szerint oszthatatlan;
mikor méasnak nem jut, magadnak sem marad bel6le.” Ha pedig az egy-
haznak nem marad szeretete, akkor felszdmolta 6nmagat. Nem a vész-
érzetet kell a gyililekezetekben taplalni, hanem tobb, forrébb és aldozato-
sabb szeretetet kell megélni, mert ahol ez a szeretet az egyhdzban meg-
marad, ott az egyhaz is megmarad.

Az evangélium hirdetése és a szeretet megélése mellett a kozosség
nyGjtasa és gyakorldsa mutat a jovendd felé. Mindig szoktuk hangsu-
lyozni, hogy az egyhdz kozosség éspedig Jézus Krisztussal és a Benne hi-
vékkel valé kozosség. Azonban nem elegendd, hogy ez puszta teoldgiai
tétel legyen, hanem annak a hétkoznapi életben kell a Szentlélek ereje
altal valésagga valnia. Ez a kozosség hitben, szeretetben, reménységben,
oromben, egymas szamon tartdsdban, egymas segitésében, egymassal vald
tor6désben, egymas meghallgatdsaban valé kozosség. Azt gondolom, gyi-
lekezeteink jelent8s része messze van ett6l. E miatt sokan nem érzik
magukat otthon gyililekezeteinkben, nem vonzza O6ket annak csalddias
melegsége és légkore. Marpedig a mai ember nemcsak a szeretetre éhes,
hanem az igazi kozosségre is. A kozosség ,,hianycikk”, irta a Valdsag c.
folydirat. Ez kiilonosen igy van a régi lakéhelyikr6l varosokba, magas
emeletes hazakba keriilt vagy sodrodé emberekkel, akik nehezen talaljak
meg helyiiket Gj kornyezetiikben, Gj emberek kozott, barmilyen sokat is
tesz ezért a mi tarsadalmunk. Az egyhaznak is ezt a kozosséget kell
nytjtania elsésorban segitésképpen, de ugyanakkor az egyhdznak tudnia
kell azt is, hogy ez vezet a jovenddébe is. Diakéniai teolégiank alapjan
munkélkodhatunk azért, hogy gylilekezeteink a maguk egészében egyre
inkabb ilyen megtarté kozosséggé legyenek.

Abbdl indultunk ki, hogy egyes gyiilekezetekben a szekulariacio, az
elyéndorlés, az eloregedés és az uresed6 tradicionalizmus miatt az egy-
héz jovendéjére nézve vészérzet tapasztalhaté. Ne engedjiik, hogy lelké-
sz'eken és gylilekezeteken elhatalmasodjék ez a bénitd érzés, ellenben
hlrdf-:ssiik reménységben Jézus Krisztus evangéliumat, éljik meg a Krisz-
tust6l kapott szeretetet minden ember felé és gyakoroljuk a szeretettsl
atmelegitett kozosséget és diakéniat. Ez a jovendSbe vezet.

Guiilekezeteink élete
Gyiilekezeteink életérsl a lelkészek, az esperesek évi jelentései sz6l-

nak, de magam is Sz’émos tapasztalatot szereztem a gyiilekezetek latoga-
tésa, tovibba a lelkészekkel, presbiterekkel és gylilekezeti tagokkal valé
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beszélgetés soran. Az oOsszkép kedvezd, annak ellenére, hogy vannak
egyes teriiletek, ahol nyilvanvalbéak a gyiilekezetek gyengesége, az isten-
tiszteletek latogatottsaganak hidnya és a faradtsag. Ugyanakkor orémmel
beszélhetiink mas helyeken éppen ennek ellenkezdjérél, a gylilekezetek
elevenségérdl, gyermekekkel és ifjusaggal val6é foglalkozasrol, Gj ének-
karok szervezésér6l, az daldozatkészség novekedésérél. Vannak helyek,
ahol a kazudlis szolgdlatok, tehat az esketési, a keresztelési és temetési
szolgalatok szama csokkent, masutt nemesak megmaradt a kordbbi arany,
hanem kismértékben még novekedett is. Ugyanakkor, amikor tobb egy-
hazmegyénkben a szililok nem veszik igénybe az dllami iskolakban lehet-
séges hitoktatast, van olyan egyhdzmegye is, ahol a hitoktatasra jelent-
kezettek szama noéveked6ben van. Nem szeretném a Kozgyulést statiszti-
kai adatok sokasdgavan terhelni, mégis ugy latom, hogy néhany adatot
az utols6 3 esztendére, tehat 1977, 1978 és 1979-re nézve fel kell sorolnom.
Gylulekezeteinkben évente &atlagban 25000 istentiszteletet, 7000 biblia-
6rat, 5000 gyermek-bibliaérat tartunk, Urvacsorahoz évente 80 000 gyii-
lekezeti tag jarul, a lelkipasztori latogatasok szama évente 35000 koriil
van. Egyhdzkeriiletlinkben évente megkozelitéleg 1500 gyermek veszi
igénybe az iskelai hitoktatast, a konfirmacidi érara pedig évente 1200 fiju
jar. Ugyancsak évente atlagban 2000 keresztelés, 650 esketés és 3300 te-
metés van. A hét kotelezé offertérium — templomépitési, gyogykezelte-
tési, sajtd, nyugdij, szorvany, bibliaterjesztés, diakonia — 3 évi egyiittes
osszege kereken: 900 000 Ft. Ez azt jelenti, hogy egy-egy kotelezé offer-
térium Osszege 45000 Ft koriill mozog. Nagyon figyelemre mélté adat,
hogy mig a gylilekezetek Osszbevételének osszege 1974-ben megkozelito-
leg 25 millié forint volt, 5 évvel késébb, tehat 1979-ben ez az Gsszeg kozel
42 millié volt.

Ezeket az adatokat elsGsorban Isten iranti halaadassal emlitjiik meg.
Isten volt az, Aki a lehetéségeket adta, szolgadlatainkat elfogadta és meg-
aldotta. Ugyanakkor tudnunk kell, hogy legtobb helyen lelkészeink, fel-
ligyeldink és presbitereink hiliséges munkat végeztek. Kiilonosen is gon-
dolok azokra a lelkészekre, akik tarsitott gyiilekezetekben, szérvanyokban
sokszor nagy fizikai faradtsdg kozott is végzik szolgdlatukat. Bar kiil-
foldi testvéreink és tobb helyen maguknak a gyililekezeteknek &ldozat-
készsége kovetkeztében szérvanygyiilekezeteink szinte teljes egészében
autéval rendelkeznek, még igy is tobb helyen vasarnaponként 4—5 is-
tentiszteletet kell tartaniuk lelkészeinknek és van olyan lelkésziink, aki
havonta szoérvanyaink eléréséért 1000 km-t tesz meg autéval. Figyelemre
méltd, hogy bizonyos mértékben csokkent az istentiszteletek szama, vi-
szont novekedett a bibliadrak szdma. Ugy latszik, hogy tobb helyen a va-
sarnap délutani istentiszteletek nem tarthaték meg — kiilonoésen varosok-
ban — a lakossag hétvégi mozgasa miatt. Sajnos, lelkészeink tobbsége
nem hasznéalja ki azt a lehetGséget, hogy a konfirmaciéi 6rakat két éven
keresztiill, meghatarozott idében tarthatjak. Erre pedig igen nagy sziik-
ség van. Némileg csokkent a lelkipasztori latogatdsok szama, noha tud-
niuk kell, hogy ma személyes pasztori kapcsolatok nélkiil nem tarthaté
egyiitt a gyiilekezet. Tobb lelkésziink nem elég szorgalmas gyiilekezete
teriiletére keriilt uj gytilekezeti tagok megkeresésében és megtalaldsa-
ban. Nem arrél van sz6, hogy agressziv médszerekkel kossiink gyiilekeze-
teinkhez olyan személyeket, akik nem akarnak részt venni a gyiilekezet
életében. Hanem arrél van sz, hogy akik vonzédnak a gyiilekezetekhez,
azokat keressilk meg a gyilekezetekben mar benne él6 gyiilekezeti ta-
gok jelzésével és segitségével. Végiil megjegyzem, hogy az urvacsora-
z6k szamaval, de az urvacsorai alkalmak szadmaval sem lehetlink elége-
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dettek a legtobb gylilekezetben. Tudatosan kell lelkészeinknek faradoz-
niuk az urvacsora jelent6ségének kiemelésével és az urvacsordhoz vald
hivogatassal.

Epitkezések

Oréommel teszek jelentést arrol, hogy gyiilekzeteinkben orszagunk-
ban foly6 hatalmas épitkezésekkel parhuzamosan, gylilekezeteinkben is
szamos uj épliletet épitettek, vagy renovaltak. Erre a célra gylilekezeteink
— felhasznalva a kilfoldi segélyeket is — 3 esztend6 alatt kereken 23
milli6 forintot koltottek. Igen sok helyen modernizaltak a lelkészlakaso-
kat, feldjitottdk a templomokat és gyiilekezeti termeket. Ezen a helyen
nem kivanom felsorolni az épitkezések Osszességét — hiszen arrél kiilon
jelentés is sz6l —, mégis néhany nagyobb épitkezést megemlitek: Kiskun-
halason Uj imatermet, Kisk6roson aj lelkészlakdsokat, Kondoroson vihar-
kart szenvedett templomot, Békéscsaban foldrengés sujtotta templomot,
Szarvas-Ujtemplom-i gylilekezetben magy karosodast szenvedett templo-
mot, Csévarott 0j lelkészlakast, Pilisen aj gylilekezeti termet, Pécelen
templomot és parokiat. Ujpesten templomot és gyiilekezeti hazat, Bp.-
Dedk téren parokiat, Oroshazan gylilekezeti hazat és lelkészlakast. Szege-
den templomot és lelkészlakast, Gyuldn templomot és lelkészlakast, Ir-
san gyiilekezeti termet, Kecskeméten lelkészlakast renovaltak, ujitottak,
vagy épitettek. Templomaink és lelkészlakasaink tébbsége rendben van.
E mogott ott van a gylilekezetek templomszeretete és lelkésziik megbe-
csiilése.

Az egyhdzmegyék élete

A 8 egyhazmegyében A&ltaldban junius folyaman megtartottdk az
egyhazmegyei kozgylléseket, ahol az esperesek beszamoltak egyhazme-
gyéjik és ezen beliil az egyes gyiilekezetek életér6l. Az egyhazmegyei
kozgyllések legtobb helyen elevenek voltak és az el6z6 évekhez képest
azokon tobben vettek részt. Az esperesek jelentéseikben vilagosan beszél-
tek a pozitiv és negativ vonasokrél. Kiilon-kiilén ramutattak egy-egy
gylilekezet vagy lelkészi szolgdlat gyengeségére, vagy éppen halaadasra
késztet6 eredményeire. Az aldbbiakban az esperesek jelentései alapjan
roviden vazolom a nyolc egyhazmegye legjellegzetesebb vonasait.

1. BACS-KISKUN

T6th-Szollés Mihdly esperes jelentésében elsdésorban az Agostai Hit-
vallast méltatta. Nagyon értékes adatokat kozolt arrél, hogy egyhézme-
gyéjében annak idején hogy terjedt el a reformaci6. Néhany gylilekeze-
tében megfaradast tapasztal. Szerinte ez abbél ered, hogy ezekben a gyii-
lekezetekben, maguk a lelkészek és 1geh1rdetese1k is faradtak. Ugyanak-
kor 6rommel szamol be arrél, hogy évente papné-talalkozé van, tovabba
a kantorokat is Osszegy(ljtik megbeszélésre és hogy 8 év Gta presbiteri
konferencidk folynak az egyhazmegyében. Pozitivumként emliti, ~ hogy
a gyililekezetek osszkiaddsanak &atlagban 13%,-a a Gyulekezet1 Segélyre,
a szeretetintézmények tamogatasara, szupplikaciora és saJtomunkara
megy. Az egyhazmegye valamennyi temploma az utols6- 12 évben meg-
Gjult, még a kecskeméti templom van hatra Siirgeti, hooy a gyililekezetek
valjanak diakéniai kozosséggé.

nn



2. CSONGRAD—SZOLNOK

Fodor Ottmar esperes jelentésében a hangsulyt a szorvanyévre tette.
Elmondotta, hogy milyen helyes intézkedés volt a szérvanyév elrendelése,
a szoérvanyhivek ujabb szamba vétele, hiszen mintegy 100 000 evangélikus
ember él szérvanyokban. Felhivja a figyelmet arra, hogy a lelkészeknek
és presbitériumoknak ki kell szabadulniuk a ,belterjes” szemléletbdl,
nevezetesen abbdl, hogy csak a sajat gyulekezetliket lassdk és nem az
egész egyhdzat. Orémmel jelenti, hogy egyhazmegyéjében minden lelké-
szi allds be van toltve. Halas az egyhaz vezet6ségének a sok segitségért,
amit a szérvdnyoknak adnak. Jelzi, hogy egyhdzmegyéje teriiletérsl a
hivek elvandorlasa mar nem észlelhet6é. Viszont szomort, hogy még nem
tudtak egyhazmegyei presbiteri konferenciat tartani.

3. KELET-BEKES

Mekis Addm esperes — aki 1980. julius 1-ével nyugalomba ment — a
népek békéje kérdésérsl szolt elészor. Megemlékezett a helsinki konfe-
rencia 5 éves évfordulojarol. Hazai osszefiliggésben sz6lt az MSZMP XII.
kongresszusaré6l, melynek hatarozatai kozott ez a mondat is szerepel:
»a valldsos emberek egyenrangu allampolgarként vesznek részt a szo-
cializmus épitésében; a kozéletben”. Sz6l arrdl is, hogy egyhdzmegyéjé-
ben az Osszes istentiszteletek 40%,-a, szadm szerint 1320 szlovak nyelvi
volt. Az egyhazmegye 11 lelkésze koziil 7 beszéli a szlovak nyelvet. Ki-
fogasolja, hogy a gyililekezetekben kevés presbiteri iilést tartanak a lelké-
szek, ezért a lelkészek elszigetelédnek a presbitériumoktél. Viszont oriil
annak, hogy tobb presbitériumba néket és fiatalokat is bevalasztottak.
Siirgeti a gytlilekezetek pénziigyeinek fokozottabb ellenérzését. O maga
igen sok alkalommal kereste fel a gyiilekezeteket.

4. NYUGAT-BEKES

Koszorus Oszkdr esperes jelentése elején vazolta a nemzetkézi hely-
zetet és az egyhdaz szolgdlatat a békéért. Egész jelentésében rendkiviil
melegen méltatja a diakoniai teoldgia jelentéségét. Megdllapitotta, hogy
egyhazunkban, aki dolgozni akart, az béven dolgozhatott. Kiemelte a szor-
vanyév fontossdgat. Igen melegen beszélt egyhdzi sajténk szolgalatarol.
Nagy gond az egyhazmegyében, hogy sok az idés és tobb esetben meg-
faradt lelkész. Gondot jelent a megiliresedett lelkészi allasok betdltése
és az oOsszevont gylilekezetek lelkészi szolgalattal valo ellatasa. Hangsu-
lyozta, hogy ,egyetlen evangélikus sem élhet gylilekezet vagy pasztor
nélkiil. Minden helység hozzatartozik valamelyik anyagyiilekezethez.”
Kozel 25 éves esperesi szolgalatdnak sok tapasztalata tlikrozédik jelenté-
sében.

5. PESTI

Virdagh Gyula esperes oromének ad kifejezést, hogy Husz Rébert
személyében uj gyililekezeti feliigyel6t valaszthattak. Teoldgiai Osszefiig-
gésben hangsulyosan beszél a teremtettségrél, az Isten egyetemes Kki-
nyilatkoztatdsarél és a gondviselés hit fontossdgardl. Isten felelGssé tette
az ember egész teremtettségért. Siirgeti — hivatkozva értelmiségi gyii-
lekezeti tagokra — a jelenségek és tudoményos eredmények hitben valé
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feldolgozasanak szlikségességét. Budapest és a benne é16 gyiilekezetek
Osszefiliggésében beszél a szekularizacié felgyorsuldsardl, a népegyhazi
forma bomldsarél, tradicionalizmusrél. Sz6l arrél is, hogy milyen sok
problémat jelent a gyiilekezeti tagok elvdndorlasa a szanélasok kovetkez-
tében. Ebben az Osszefliggésben elsésorban Pesterzsébetrdl, Rdkoskeresz-
tarrél van sz6. Ugyanakkor reményét fejezi ki, hogy a gyiilekezetek végiil
is magukra taldlnak és tovabb élhetik életiiket.

6. PEST MEGYE

Kevehdzi Ldszlo esperes jelentése tele van orommel és Isten iranti
halaval mindazért, ami egyhazmegyéjében a gyililekezetekben torténik.
Jelentésének elsd felében az Agostai Hitvallas jubileumarél szél és ér-
tékeli annak a madban is fontos mondanival6jat. Egyhdzmegyéjében tobb
presbiteri konferencidt, papné-konferenciat tartottak. A presbiteri iilése-
ken tapasztalhaté6 volt a kozegyhazi felelGsség és tarsadalmunk iranti
felelésség novekedése. Kerek szadmban 1200 gyermek hitoktatasat végez-
ték, évente 550 ifjut konfirmdalnak. Az iratterjesztés fellendiilében van.
»Szines és eleven belsé gylilekezeti élet és ebben az Osszefiiggésben ke-
vés kivétellel az Osszes gyiilekezet felsorolhaté.” 9 gyiilekezeti énekkar
szolgal. Tobb helyen az istentiszteletek egyben trvacsorai kézosségek is.
Anyagi téren er6sdodnek a gyiilekezetek. Szamos kiilfoldi vendég szolgdlt
az egyhdzmegye teriiletén. A szolgdlat minden teriiletére nézve egész éves
programmal rendelkeznek.

7. SOMOGY—ZALA

Dubovay Géza esperes jelentésében sorra veszi az egyhazmegye gyii-
lekezeteinek életét, azokban tapasztalhaté pozitiv és negativ jelenségeket,
és azokat tanulsdgul az egész egyhdzmegye szamara értékeli. Beszél arrodl,
hogy a bizalom légkoére hatja &t az egyhdzmegyét egymadas irant és az
egyhazvezet6ség irant. Nagyon melegen méltatja a diakéniai teoldgiat.
Sz6l arrdl, hogy a lelkészeknek ,lélekt6l 1élekig” kell végezniok a szol-
galatot. Meggy6z6dése szerint egyhdzunknak van utja nemcsak a jelen-
ben, hanem a jovében is, mert mint mondja: ,,Jézus soha sem lesz utta-
lannda”. Igényli a frissebb istentiszteleti életet, még a liturgidban is. Olyan
istentiszteletekre van szilikség, amelyek 6rémot sugaroznak. Tébb orven-
dez6 énekre is sziikségiink volna. Sajnélkozva emliti, hogy a gylilekezetek
tobbet foglalkoznak az épililetekkel, mint azzal, hogy mi is hangzik az
igehirdetésekben és hogy az igehirdetések kimondjidk-e a mai embernek
a segité szét. Megemliti, hogy Iharosberényben maga a lelkész képezi az
uj kantorokat, Zalaegerszegen pedig évi 12000 km-t tesz meg a lelkész
szérvanyutakon. Problémat jelent az egyhazmegyében, hogy néhany
gylilekezet ellenzi tarsitasat és onall6 lelkészi szolgalatot igényel.

8. TOLNA—BARANYA

Sélyom Kadroly esperes hangsilyozza, hogy egyhdzunk megtaldlta
helyét a szocialista tdrsadalmi rendben és szivesen segitjiik tdarsadalmunk
épitését a vilagnézeti differencidk ellenére is. Az egyhazmegyében igen
sok lelkész ment rovid idén beliil nyugdijba, szinte fele a lelkészi kar-
nak. Emiatt a legfontosabb kérdés szamukra a tarsitdsok ésszerl végre-
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hajtédsa és a lelkészi szolgdlat biztositasa. Megemliti, hogy a lelkészek
igen nagy szeretettel igyekeznek pétolni a kiesett lelkészek szolgalatat.
Emliti, hogy elvandorlas miatt fogynak a gyililekezetek. Hangsulyozza a
személyes lelkigondozéas fontossagat. Orémmel beszél arrdl, hogy néve-
ked6ben van az urvacsorazok szama, a gyermekek 70%p-a konfirméalko-
dik. Sziikségesnek tartja a felesleges épiiletek eladasat. A bibliaérakat
fel kell frissiteni. Nagy az aldozatkészség a gylilekezetekben akar az
egyhazfenntartéi jarulékrél van szo, akar a Gylilekezeti Segélynek valéd
gytjtésrol.

Piispoki szolgdlatok

Tartozom az Egyhdazkeriileti Kozgyllésnek, hogy nagyon roviden be-
szamoljak a plispoki szolgdlatokr6l. Néhany adatot kénytelen vagyok fel-
sorolni, de mindenkinek tudnia kell, hogy ezek csak némileg jelzik azt a
munkat, amit a plispoknek Kkeriiletiinkben és az orszagos egyhazban vé-
geznie kell. El6szor néhany adat az 1980. esztendore. 38 alkalommal vé-
geztem vidéken szolgdlatot, ezek kozott 18 gytlilekezeti szolgdlat volt.
Részt vettem és elbadast tartottam két ifjusagi konferencidn, orszagos
diakéniai konferencidan, kantorképz6 tanfolyamon. 90 alkalommal volt
fogadénapom, amelyen tobb mint 300 személyt fogadtam. Az Evangélikus
Elet rovatvezet6i értekezletén és a nagyszerkesztd bizottsagi {ilésen 42
alkalommal vettem részt. Ott voltam 4 egyhazmegyei kozgyilésen. Kiil-
foldon 9 utazas kapcsan 60 napot toltottem. A Dedk téren 12 alkalommal
szolgaltam, Az utolsé négy esztendére nézve a kovetkezdt jelenthetem:
80 gyililekezetben tartottam istentiszteletet, de 148 alkalommal voltam
vidéken. Dedk téren 69 alkalommal szolgaltam. Kiilfoldon 4 év alatt 27-
szer végeztem szolgdlatot és kereken 200 napot vett igénybe. A megtar-
tott el6addsok szdméat lelkészi munkakozosségekben, lelkészkonferencid-
kon, Teologiai Akadémian felsorolni nem tudom. Viszont megemlitem,
hogy szolgédlatot végeztem a Parlamentben, a sajat orszéggytilési korze-
temben, a Hazafias Népfrontban, a Béketandcsban, az Eurépai Biztonsé-
gi és Egyilittm({kodési Konferencia Magyar Nemzeti Bizottsdgaban, a Ma-
gyarok Vilagszovetségében és a Béke-vildgtandcsban. A megirt cikkek
szamat megolvasni nem volt idém. Mindezért Istennek legyen héla és
dicséret!

Lelkészek nyugdijazdsa

El kell koszonnilink azoktol a lelkészektdl, akik nyugdijba mentek.
Az elmult 4 évben oOsszesen 22 lelkésziink kérte nyugdijazasat. Ezek a
kovetkezék:Zatonyi Pal, Matthaidesz Gyula, Békés Jézsef, Safar Lajos,
Blatniczky Jens, Huszak Joézsef, Ormos Elek, Szomjas Kaéaroly, Luptdk
Gyula, Jakus Imre, Kutas Elek, Fecske Pal, Zsemberovszky Janos, Mo-
gyordssy Gyula, Griinvalszky Karoly, Benczur Zoltdn, Fabry Istvan,
Lukécs Laszlo, T6th Karoly, Boros Karoly, Havasi Dezsé, Szentgyorgyi
Ferenc, Mekis Adam. Koszonjiik szolgalataikat. Isten aldja meg 6&ket,
hogy nyugdijban is legyen sok 6romik.

Koszonet szava
ElsGésorban hélas szivvel koszondém az Allami Egyhdaziigyi Hivatal

minden tisztségviselgjének sokszor és sokféleképpen megtapasztalt meg-
értését, nyitottsdgat és szeretetét. Elsésorban Miklos Imre allamtitkar ar-
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nak, Straub Istvadn elndkhelyettes urnak, dr. Pozsonyi Laszl6 és Bai
Laszlo foéosztalyvezeté uraknak és Lorant Vilmos tandcsos urnak. Ko-
szonom Szilagyi Béla egyhdazkeriileti feliigyel6-helyettes trnak segitségét,
hiiségét és szolgalatat. Koszonom Ottlyk Erné pilispok segitségét. Koszo-
nom kozvetlen munkatarsaimnak Friedrich Lajosnénak, Reuss Andrés-
nak, Gyarmati Istvdnnak munké&jat, akiknek segitsége nélkiil nehéz lett
volna szolgalatomat elvégezni. Legyen rajtuk Isten aldésa.

D. Dr. Kaldy Zoltan

Flkotelezettek vagyunk

(Piispoki jelentés az Eszaki Egyhdzkeriilet kozgyiilése elé)

Az egyhdzkeriileti kozgyiilés a kiilonféle szakteriiletekrol sokirdnyua
beszamolot fog meghallgatni. Ezért a kialakult szokasnak megfeleléen
itt és most nem megyek bele a részletkérdések targyaldsdba, hanem az
alapveté dolgokra térek ki. Ebben azt a moédszert kovetem, hogy a leg-
szélesebb kor fel6l indulok, majd a koncentrikus korok mindig kisebbek
lesznek, s igy érkeziink el szoros feladatainkhoz.

1. A problémdk problémdja

Evszdzadunk utolsé két évtizedének a hataran allunk. Err6él a ha-
tarrél nézve még vildgosabban rajzolédik ki, hogy Foldink a kiilonbozé
allamok és tarsadalmak gigantikus mozaikja, amely allandé mozgasban
van, mert benne kiilonb6z6 folyamatok jatszodnak le. Mindezek a népek
szaméara sok problémat vetnek fel: politikai, tarsadalmi, szocidlis, gazda-
sagi, kornyezeti, s6t lelki problémdakat is. Joggal mondhatjuk, hogy az
emberiség jov6jét az fogja meghatarozni, miként sikeriil ezekek a prob-
lémékat megoldani. De mindezek felett all a legdontébb kérdés, a béké-
nek és az atomkatasztréofa elharitasanak a problémaja.

Nincsen mds olyan probléma, amelyt6l nemcsak egyes népek, vilag-
részek, tarsadalmak és osztdlyok sorsa, joléte és egzisztencidja fliggne,
mint az egész emberiségnek, a béke fenntartdsanak a problémdja. Val6-
ban ez a problémék problémaja. Az atomhdbord az emberi civilizaci6 1é-
tét fenyegeti.

Elsérangu és kardindlis kérdés az egész emberiség és minden ember
szamédra a haboru megakadalyozdsa. A béke megerdsitése és fenntartasa
nelki:il egyetlen probléma sem oldhaté meg, amely az emberiségre var.
A hadbord nem alkalmas korunk egyetlen problémajanak megoldasara
sem. Olyan kolosszalis mennyiségli fegyver halmozodott f6l amellyel
bélygonkon teljes mértékben meg lehet semmisiteni az életet. A szak-
err}be’rek _szerint a felhalmozodott nuklearis fegyverek hatéereje megfelel
masfél millié olyan bombénak, amelyet Hirosimara dobtak. Vagy mésként
k1fe]ezx{e: minden egyes emberre, a csecsemo6tél az aggastyanig 15 tonna
robbanéanyag jut. Ezrével fejlesztettek ki olyan rakétarendszert, amely-
lyel percek alatt lehet termonukledris toltetet juttatni a fold legtdvolab-
bi pontjaira is. A haditechnika ilyen fejlettségi szintje mellett nem lesz
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front és hatorszag, nem lesznek semleges és hdaborut visel6 felek, vagy
egymassal szemben all6 és szovetséges allamok. De a katonai, személyi
és technikai koncentraci6 husszor nagyobb Eurépaban, mint foldink mas
teriiletén. Béke vagy haboru, élet vagy megsemmisiilés — ez a dilemma.
A héabord ma abszurd dolog, ezt az igazsagot ma minden ember felismeri.

A népek hosszadalmas és kitarté harca a békéért a hetvenes évek-
ben meghozta eredményét. A nemzetkézi helyzet enyhiilése valt jellem-
z6vé. A Kkiilonb6z6é tarsadalmi rendszerekhez tartozé allamok kozott a
szembenallds, a békés egymas mellett élésbe ment at. Az atomrakéta
veszély elcsendesedett. Ez megerdsitette a népeket abban a hitben, hog)j
a hdébord nyomaszté rémét meg lehet sziintetni, s a jelenlegi és a jovo
generaci6 szamara felhéGtlen ég var és nyugodt éjszakak. Az 1975-6s hel-
sinki dokumentumok jelentették az enyhiilés csucspontjat. Sajnos, a
nyolcvanas évek kiiszobén a vilaghelyzet az imperializmus hibajabél
gyorsan romlott. A szembendllds hideg leheletét ismét lehet érezni. Ame-
rika az erdpolitikat fitogtatja, megmereviti az egyiittmunkalkodasra vo-
natkozé megallapodasokat. Meggyorsult a h&aboris el6késziilet tempdja.

Mindenki szdmdra vildgos, hogy az USA és a NATO cselekményei
feltétleniil lancreakciét valtanak ki. A logika ilyen vonatkozasban
konyortelen. Azok az orszagok, amelyeket ezek a sakkhuzasok fenyege-
tik, kénytelenek intézkedéseket tenni a maguk védelmére. Nemrégiben
jelentették be a ,korlatozott atomhaboru” wj stratégiajat, Carter elnok
hirhedt ,6tvenkilencedik szamu direktivajat”. De nem lehet sz6é korla-
tozott atomhédborturél! Ez a stratégia egyszer(ien ongyilkossiagot jelent.
Egy orszadg sem, de a Szovjetunié sem fogja bevarni, hogy az ellenfél
rakétafegyverei megsemmisitsék.

De a békés egymds mellett élés politikdja nagy lehetséget teremt a
hébori megakadalyozdsara és az emberiség jovéjének biztositasara. A
békéért valé harc az emberi egyiittélés rendjének egyetlen erkélesi meg-
oldasa. Valamennyien hisziink a béke, az egyiittmunkalkodas és haladas
ugyének gybézelmében! A hdborut el lehet és el kell keriilni! A termo-
nukledris ongyilkossdgot meg lehet akadalyozni! A békés egymas mellett
€lés és a leszerelés kovetelése nemcsak az egyetlen helyes utat mutatja,
hanem ez felel meg a torténelmi realitdsnak is. Az egész szocialista vilag-
rend ezt a politikat folytatja. Ennek a nagy célnak érdekében kozos utat
kell taldlnunk, amely egyesit minden békeszerets egyént és szervezetet.
A békét csak az er6k maximalis dsszefogasaval lehet elérni.

Ebben a torténelmi helyzetben a mi helyiink is ott van, ahol kiiz-
denek az emberiség jov6jéért. A mi lehetéségiink nem csekély. Gyiile-
kezeteink tudatdnak formalasa a feladatunk. Széles korben kell kiala-
kitani azoknak az egységét, akik meggy6z6déssel, szilardan és szivvel-
lélekkel allnak az enyhiilés politikdja mellett, kovetik a békés egymas
mellett élés koncepcidjat, kovetelik a leszerelést, a fegyverkezési hajsza
megdllitadsat. A szdzmilliok egységes békeakarata nagy erd. Ennek az egy-
ségnek épitése a mi feladatunk egyhazunkban és gyiilekezeteinkben.
Mindehhez sok gondolatot taldlhatunk a széfiai Béke Vildgparlamentje és
a Keresztyén Békekonferencia eisenachi gytilésének egyhazi sajtonkban
is megjelent anyagaiban.

2. Elkotelezettek vagyunk
Az emberi eguyiittélés masik nagy teriilete e hazaban vald részvéte-

link a kozos feladatokban. Ennek aktualitdsat az adja meg, hogy a Ha-
zafias Népfront VII. kongresszusat 1981. februar 21—22-re o6sszehivtak.
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El6étte pedig mintegy 4000 helyi tandcskozason, gyullésen tartjdk meg a
népfrontmozgalom tarsadalmi vitdjat. Szazezrek véleménycseréje kovet-
kezik tehat, amelyben az evangélikus lelkész is sz6t kap. A mi hangunk
is erdsitse egész népiink szocialista nemzeti egységét, a munkdban meg-
nyilvanulé cselekvo készségét.

Evtizedek 6ta folyamatosan és dllandoan részt vesziink a Hazafias
Népfront munkéajaban. Tehdt nemecsak most, kampanyszertien csatlako-
zunk a tarsadalmi problémékban valé részvételhez. Egyhazunk allasfog-
lalasai, sajtokiadvanyai, ujsdgcikkei, s nem utolsé sorban a lelkészi
munkakozosségek megszamlalhatatlanul sok eléadésa és dolgozata —
olyan gazdag és hatalmas anyagot tartalmaznak, amely alapos eligazitast
ad a tarsadalmunkhoz valé viszony elvi és teoldgiai kérdéseiben. A szol-
galo lelkiiletd egyhdz telve van a segitékészség elszandsaval és odaada-
sdval. Amit eddig kidolgoztunk, azzal éljlink is és azt gyakoroljuk is.

De mik a korvonalai konkrét feladatainknak? Az evangélikus lel-
kész, feliligyel6, gondnok, presbiter megjelenik a falugy(ilésen vagy va-
rosban, a korzeti lakossagi gyulésen, a népfront barmely féruman. Ve-
gyen részt a tandcskozdsokban, legyen javaslata, példdul a vizmd, az
6voda, az uthalézat, a jardaépités vagy mas fontos és megvaldsithatod
kozosségi 1létesitmény megalkotdsdhoz. Nem érdemes ,légvarat” épiteni,
nem redlis célkitlizést hangoztatni. De a 1étkoriilmények lehetéség sze-
rinti javitdsa és annak elGkészitése valdban kozos feladat, az valdban
egylittmunkélkodast kivan. A joindulata segitékészség nyilatkozzék meg
a részletkérdésekben is. Ha vannak o6tleteink, jelzéseink, arra felfigyelnek
a mnépfrontmozgalomban. Ezzel is résztvesziink a tarsadalom életének
segitésében. Kozos dolgaink k6zos megbeszélése erdsiti a szocialista nem-
zeti egységet.

Az egyhdzat és az egyhdzi embereket eddig is hivta, de most is, és
a jovében is hivni fogja a népfrontmozgalom az egylittm{ikédésre. Ezen
a téren folyamatosan is tudunk segiteni. Féleg akkor, amikor az egyhdz
erkolesi segitségnyujtasara gondolunk. A csaldd szerepének erdsitése,
a csalddi erkoles képviselete egyik kiemelkeds feladatunk. Ennek részle-
teit mar sokszor feldolgoztuk, elég az eddigi teolégiai eredményeinkre
utalni, s ennek alapjan lehet megtaldlni a gyakorlati alkalmazast. A ma-
sik nagy teriilet a munkaerkoles és hivatasszeretet megszélaltatdsa, ami
a lutheri erkoles alapjan téajékozodé egyhdzban jol kiépitett és megala-
pozott magatartést jelent. Ez kozvetlenil segiti azt a nagy gazdasagi épi-
t6 munkat, amelyet népiink nagy szorgalommal végez.

3. Egyhdzunk és az egyhdzak

Ennek a kérdésnek az elvi felvetését tobb konkrét feladatunk indo-
l::olja. Gyililekezeteink és lelkészeink Ujra meg ujra kapcsolatba keriilnek
és f_ognak keriilni mas egyhézak tagjaival és képviselivel, mind kiil-
toldi, mind hazai vonatkozésban. Mik feladataink alapvondsai?

a)’Kzemelkedc”) esemény lesz, hogy a Lutherdnus Vildigszovetség —
dr. Kéldy Zoltdn piispok-elnok egyhazunk nevében tett meghivasat el-
fogadva:, 1984-es VII. nagygy(ilését nalunk tartja. Ennek megszervezése
az or§zagos_egyhéz keretében megy végbe, de mar most is kivadnja ez az
esemény mindnydjunknak, gyiilekezeteinknek, lelkészeinknek a jé ven-
déglaté lelkiiletével valé felkésziilését.

b) Az idegenforgalom lendiilete azt is jelenti, hogy a helsinki doku-
mentumok szellemében gyiilekezeteinket és lelkészeinket olykor az egy-
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haz élete irdnt érdeklédd kiilfoldiek keresik fel, s ezzel nyitott kényvvé
valik mindaz, ahogyan éliink és gondolkodunk.

¢) A hazai egyhdzkozi kapcsolatok odaig fejlodtek, hogy nevezetes
egyhazi alkalmainkra eljonnek az Okumenikus Tandcsban tomériilt tag-
egyhazak képvisel6i, vagy a katolikus egyhaz lelkészei is. Természetesen
ezeket a latogatasokat mi is visszaadjuk.

Milyen elvi-teolégiai alapon tekinthetink azokra a feladatainkra,
amelyek a mas egyhazak képviseldivel valé taldalkozas vonalan jelentkez-
nek? A valasz erre a kovetkezd.

A szeretet kozeliti egymdshoz az egyhdzakat. Ez a reformacio fontos
tanitdsa. Amikor vilagszerte sz6 van az okumenikus magatartasrol, ez
nem azt jelenti, hogy a kiulonbozé egyhézak tanitasaikbol addig tenné-
nek engedményeket, egymas iranyaban, mig végiil is elhagynak specialis
orokségiiket, és feloldédndnak egymasban, valamiféle Gj okumenikus
teologiaban, vagy egység-egyhazban. Arra meg éppen nem lehet szami-
tani, hogy a tobbi egyhdz betérne egyetlen egyhazba, s feloszlathd ma-
gat ennek az egynek a javara.

A szeretet az a kulcsszo, amely az egymashoz valé kozeledést meg-
nyitja. A Jézus szeretetével szolgdlé egyhaz az emberért van, azt szol-
galja diakoéniai lekiilettel, mint Jézusnak, a nagy diakonosznak a tanit-
vanya és kovetéje. Az emberiség jovGjéért érzett felel6sség kozos fel-
adatot jelent az egyhdazak szdmdara. A vilagkeresztyénség reprezentansai
ilyen méretben még nem zarkoztak fel a béke iligye mellett, mint most.
A nemzetkozi élet égeté kérdéseinek megoldési torekvéseiben ott van-
nak az egyhazak is, amelyek Jézus szeretete jegyében nem is allhatnak
mashol, mint a béke és a nemzetkozi fesziiltségek enyhitése oldalan.

Mindez a részfeladatok sokasdgdt bontja ki az egyhazak el6tt, akar
nemzetkozi méretben, akar itt a hazdban, a népilinknek adott erkélesi se-
gilségnyujtas terliletén, ahol az emberség fogalma fon egybe hivét és
nem hivét kozos hazank felvirdgoztatdsara. Ez azt jelenti, hogy egymas
egyhdzi tanitasat megbecsiljik. Kiilonbozéséglink Istent6l akart, Szent-
1élektol vezetett kiilonbozéség, amely azonban nem valaszt el, ha a Jé-
zustol tanult szeretet koteléke fliz egybe. Jézus vilagot atfogo és atoleld
szeretete most is egyesit minket, megtanit a lakott f6ld, az egész emberi-
ség gondjanak hordozasara.

Hdrmas csomoépontban foglalhaté Ossze a Szentiras tanitasa a Krisz-
tus-koveték egységérdl, kiilonbozoségérol és azonos szolgalatarol.

a) A keresztyének kozossége mar igy is egység, akik hisznek Jézus
Krisztusban, méaris egyek a tanitvanysagban, a Krisztus-kovetésben. Az
egyhdz egysége: csak a Krisztushoz kotottségben van megalapozva. A
Krisztus-hitben és kovetésben tehdt maris meglevé valésag az egyhaz
egysége. Nem az a fontos, hogy dogmatikai kérdésekben megegyezés le-
gyen, vagy szervezeti egységre torekedjiink, vagy egyhdazkozi targyala-
sok induljanak, tehat emberi prébalkozasok kezdédjenek, hanem az a
fontos, hogy mindegyik egyhazban levé hivek Jézus Krisztushoz tartoz-
zanak, benne higyjenek, 6t kovessék. A Kkeresztyénség kiilonbozéképpen
alakitotta ki a maga életformajat, anélkiil, hogy elveszitette volna a
Krisztusban levo egységét.

b) Jézus Krisztus nem egyetlen egyhdzi kozosségben van jelen, ha-
nem valamennyiben. Nem véletlen, hogy annyiféle torténeti egyhaz jott
létre a keresztyénségen beliil, mint amennyi ma talalhaté6 az egész vi-
lagon. A Szentiras sehol sem tanitja azt, hogy az egyhaz dogmatikai vagy
szervezeti egységét tartsuk legfébb feladatunknak. A Szentiras Jézus
Krisztust allitja a kozéppontba. Fépapi imadsagaban Jézus a vele vald
egységért és a tanitvanyok egymas kozti egységéért konyorog.
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¢) Ma akkor egységesek a vilag keresztyénei, ha egységesen hisznek
Isten egysziilott Fidban, egységesen kovetik emberszeretd akaratét,
egységesen képviselik a szeretet magatartdsat mindenki iranyaban, az
egész emberiség jovojének és az emberi egylittélés igazsagos rendjének
biztositdsa alapjan. Ez a hitbeli és magatartasbeli egység a keresztyének
maris lathaté egysége. A hangsuly mindig a hiten és a hitbd6l fakadé ma-
gatartason lesz. Ennyiben maris valésig az egyhdz egysége, a Krisztus
testének kozossége.

Ezzel a szolgdlatkész lelkiilettel hazank segitésének és az emberiség
Dékéje megvédésének szandékaval vegyilink részt minden szinten a maés
egyhdzakkal valé kapcsolat apoldsaban, a Jézus Krisztustol tanult sze-
retet gyakorlasdban.

4. Tanulmdnyi feladataink

A lelkészi kar tanulmdnyi mihelye els6sorban az egyhazmegyei lel-
készi munkakozosség. Ez az a tertilet, ahol havi Osszejovetelek soran
rendszeres és egységes formaban folyik a k6zos tanulméanyi munka a
mindenkori aktudlis kérdésekben. Ugyanakkor egyhazunk diakoniai teo-
ben végzett lelkészi munkakozosségi szolgalatrél az orszagos egyhdzi koz-
gyllésen lesz sz6, azért most az elGttiink allé tanulmanyi feladatainkrol
szolok.

A nemzetkozi kérdések helyes elemzése alapveté fontossaga ahhoz,
hogy jol tudjunk tajékozodni az emberi egylittélés bonyolult jelenségei
kozott. Egész korszakunk alapkérdése a kiilonbozé tarsadalmi rendszeri
allamok békés egytittélése, az Un. koegzisztencia, s vele egyiitt az enyhii-
lés politikdja ugy, hogy kozben feltartéztathatatlanul folyik a nemzetko-
zi méretd osztalyharc, az elnyomottak kiizdelme a filiggetlenségért és
szabadsagért. Ebb6l a szemszogbdl értékelve a nemzetkozi élet mai és
jovend6é eseményeit, egyhdzunk szava mindig a haladas oldaladn &allt, ha-
zal és nemzetkozi forumok el6tt. De a sajatos lelkészi feladat ebben az
osszefliggésben az, hogy a gyllekezet népét, hiveinket tanacsoljuk az
ilyen latdsmédban. Mindenki részt vesz a békéért folytatott kiizdelem-
ben, aki az emberi egyiittéléshez sziikséges tudatformalast segiti. A sz6-
szék, a lelkipasztori beszélgetés, a csaladlatogatds, mind alkalmat nyujt
arra, hogy egyhdzunk alapvetd felismeréseit képviseljiik és terjessziik.
Az ilyen helyes irdnyban végzett tanulmanyi munka terem jé gyiimol-
csot az emberekkel valé foglalkozds konkrét teriiletén.

E hazdaban valé emberi egyiittélés a dolog természeténél fogva igen
sok kérdést vet fel. De ha a kozépponti feladatra akarunk koncentralni,
akkor hazank gazdasagi kérdéseiben valé erkolesi segitségnyujtasunk
latszik a legfontosabbnak. A keresztyén hit meglatja a feladatokat a hiva-
t’ésszerqtet, a munkaerkoles, a becstilethez valé hiiség vonalan éppen
ugy, mint a kapzsisag, hardcsolds, mértéktelenség vagyanak vald ellen-
szegiilésben. A cstszépénzre, borravalézisra, vagy éppen vesztegetésre
épitet’t é}:vényesﬁlés, szerzési vagy, éppen olyan erkolestelen, mint a mun-
ka nélkil szerzett jovedelem, a spekulacio, a masok kihaszndlasa vagy
megké.rositésa. Mai lelkipasztori feladatunk éppen ezeknek a kérdések-
nek tisztdzdsa, majd a keresztyén erkéles aktudlis képviselete vonalin
jelentkezik. Ha lelkészi karunk alaposan atgondolja ezen a téren adodo
feladatait, nem kis szolgalatot végez.

A Lutherdnus Vildgszévetség budapesti nagugyiilésével kapcsolatban
maris sok tanulmanyi feladatunk kinalkozik. Noha az 1984-es nagygyii-
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lés f6témajat és altémait csak 1981 augusztusdban fogja a végrehajto bi-
zottsag kitlizni, s csak ezutdn koncentralhatunk azokban foglalt teoldgiai
feladatainkra, — de mar most meg kell kezdeniink az elétanulmanyokat.
Ez féleg két vonalon jelentkezik.

Az LVSZ fejlédésében egyhdzunknak is szerepe volt. Elég itt a kez-
det nehézségeire utalni, a hideghdborus légkér kovetkezményeire. Gon-
doljuk meg, ehhez képest mekkora a fejlédés, amikor 1970-ben Evianban
magyar felszélaldsokra allast foglalt az LVSZ az eurdpai béke és bizton-
sag mellett, vagy amikor meghallgatta az ,,Ur és Szolga” eldadast Kaldy
plspoktdl, vagy amikor 1977-ben Dar-es-Salaamban hatarozatot hozott
— magyar el6készités nyomadn — ,, Az igazsagos forradalom” helyeslésé-
rél. A tanulményi munka mérje fel egyhazunk pozitiv szavat az LVSZ
nagygytilésein és mas Osszejovetelein is, hogy kitlinjék a lényeg: egyha-
zunknak hagyomédnya van abban, hogy az els6k kozt mond ki olyan
igazsdgokat, amelyek késébb athatjak az LVSZ szolgalatdnak egészét.

Az LVSZ tagegyhdzainak a megismerése a masik soron kovetkezd
feladatunk. A VII. nagygy(ilés kapcsdn mintegy szaz gyiilekezetiinkbe
fognak menni vendégeink. Olyan sokszinli az LVSZ, mintegy sziz tag-
egyhdzanak kore, hogy ma mar nem lehetnek kell6 ismereteink a hoz-
zank érkez6 vendégekrol, csak akkor, ha tanulmanyoztuk az ,,evangélikus
foldrajzot”, és tagegyhdzainak jellegzetességeit. Ezért sziikséges, hogy taj-
egységek szerint és azon beliil a tagegyhadzak szerint egyhazismereti
anyagra tegylink szert. Példaul ilyen felosztds szerint j6 eljarnunk: ,Bal-
tikumi egyhdzak”. Azon beliil az észt, lett, litvin evangélikus egyhaz
ismerete. De ugyanilyen csomépontot jelent Latin-Amerika, s azon beliil
az ottani tagegyhdzak helyzetének ismerete. A példakat természetesen
hosszan lehetne sorolni.

Az igehirdetésben wvalé fejlédésiink egyhazunk egyik allandé célki-
tzése. Evrél évre sokoldalian kozelitettiik meg ezt a feladatunkat, de
sohasem lehet ebben megdllnunk, vagy éppen ellankadnunk. A diakéniai
teolégidban régen készen van a homiletikai alapvetés. A mi konkrét fel-
adatunk az, hogy él6vé tegylik, alkalmazzuk teolégiank igazsagait. Ez min-
den textus esetében Uj feladat elé &llit. De azért lehetetlen észre nem
venni, hogy Isten Szentlelke a mi korszakunkban kovetkezetesen Isten
emberszeretetére irdnyitja a figyelmet. Az errdl sz6l6 igék lesznek fény-
16kké és vilagitokka. A tanulmanyi kérdés ezért ma igy hangzik: hogyan
érvényesiil igehirdetésiinkben a Jézust6l tanult emberszeretet motivuma?
Mennyire vagyunk engedelmesek Isten akaratdanak, amikor az ember
megbecslilésére és szolgdlatdra iranyitja figyelmiinket? Igehirdetésiink-
nek ezt az aspektusat kell ma kiilénésen is érvényesiteniink. Mégpedig
azon a széles teriileten, ahogyan azt egyhazunk értelmezni szokta.

A lelkészeknek sz6lé igehirdetésre és a vasdrnapi textus feldolgozd-
sdra tobb gondot kell forditanunk. Az LMK tanulmdnyi munkajat meg-
el6z6 urvacsorai istentiszteleti igehirdetések olyanok legyenek, hogy a
legjobbak bekeriilhessenek a Lelkipasztor cimi szaklapunk ,,Csendben
Isten el6tt” cim(i rovatdba. A homiletikai feldolgozdsokban ne legyen
visszaesés egyhdzunk szocidletikai tanitdsédnak érvényesitése terén. Val-
tozatlanul kiizdeniink kell a jelentél elvonatkoztatott homiletikai bealli-
tas ellen.

Az ifjusdggal valé foglalkozds egyre tobb energidnkat koti le. Miért?
Mert gyorsan fejlédé tarsadalmunkban elmaradtunk a korszerd peda-
gbégia és az ifjusdggal valé foglalkozds tujabb igényeit6l. Fiatalok elé
nem lehet régi receptekkel &llni. Nyugodtan bevallhatjuk, hogy fejléd-
niink kell, tanulnunk kell ezen a téren. Legfontosabb feladatunknak 14t-
szik, hogy a fiatalok tdjékozdédéasat, utkeresését segitsiik. Van 4ltaldnos
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vallasi érdeklédés. Hitlik még nincs készen, de tanacstalansagukban,
érdeklodésiikben meg kell taldlnunk bizalmukat, hogy valéban hall-
gassanak rank. Erkolesi kérdésekben, a szerelem, parvalasztas, hazassag,
szexualitds problémaiban ugyancsak fogékonyak. A kulturalis értékek,
nemzeti és egyhdzi hagyomanyok irant érdeklédnek. Feladatunk elvezetni
6ket olyan mai evangélikus fiatal szintjére, aki éli a Krisztusban valo
hit gytiimoleseit, s tettekben ugyanugy, mint az intellektudlis tajékozo-
dasban.

Tobb mas, ajanlott téma is varja lelkészi karunk tanulméanyi mun-
kajat. Ilyen példaul a diakéniaval valé behaté foglalkozas, annak kapcsén
is, hogy az ENSZ 1981-et a fogyatékos ember évének nyilvanitotta. De a
nemzetkozi kérdések megértésében szilikség van az iszldm mai arcanak
felvazolasara és értékelésére is. Az egyhdaztorténeti évforduldk sorabdl
kiemelkedik az 1681-es soproni orszaggyutlés, valamint az 1781-es Tiirelmi
Rendelet egyhazpolitikai jelentésége.

Tanulmdnyi feladataink nem elméletiek csupan, hanem, kivétel nél-
kiil gyakorlati célkitlizésliek, kozvetleniil segitik lelkészeink szolgalatat
és tudatformalasat. Ezért forditsunk rajuk sok energiat és igen nagy
gondot.

5. Egyhazmegyék, gyiilekezetek

Az egyhdzmegyei kozgyilések élethu attekintést adtak az illetékes-
ségilikhoz tartozd gyililekezetek helyzetér6l. Az esperesi jelentések nem
egyszerli beszamolok a torténtekrél, hanem atfogé modon széltak a teold-
giai, egyhdazpolitikai, politikai kérdésekrgl. Volt, amelyik a Lelkipasztor-
ban is megjelent. A leglatogatottabbak voltak a vasi, gyori, veszprémi
egyhazmegyei kozgyutlések. Mind a nyolc egyhazmegyei kozgytlésen
részt vettem, a megnyité istentiszteleteket végeztem és az esperesi jelen-
tésekhez hozzaszéltam. Ot alkalommal elndktarsam, dr. Mihdly Dezs6
egyhazkeriileti felligyel6 is megjelent az egyhazmegyei kozgylléseken.
— Valtozatlanul nagy hangsulyt kell tennink az egyhdzmegyei presbi-
teri konferencidkra. A diakoniai konferencidk egyhdzmegyei Kkeretben
val6o tartdsa pedig nagyobb nyomatékot ad a szeretetszolgalat ligyének.
Ezen a teriileten viszont emelniink kell a szinvonalat. Sziikség van arra a
misszi6i erére is, amelynek gylimolese lehet, hogy tébben kapnak kedvet
az életre szol6 diakoniai munkahoz.

A gyiilekezetek ldtogatdsa mindig sziviigyem. Evente rendszerint
50 gylilekezetbe és filidba latogatok el, de idén a szérvanyévben ez a szam
6]: volt. Idérendi sorrendben ezek a kovetkez6k voltak: Sdmsonhdaza, Sal-
gqtarjén, Bakonyszombathely, Malomsok, Csikvand, Nemescso, Nyiregy-
hz}za, Sopron, Budafok, Kelenvélgy, Htvosvolgy—Modori ut, Pesthideg-
kuat, Kistarcsa, Obuda, Budahegyvidék, Csillaghegy, Piliscsaba, Kelen-
fold, Faricasrét, Beled, Vasarosfalu, Papa, Tapolcaf6, Kissomlyo, Gérce,
Balﬁonycsernye, Nyiregyhaza, Borbanya, Vargabokor, Mencshely Kapolcs,
Alsésag, Kemenesmihalyfa, Sarszentmiklés, Sarbogard, Nemeskér, Pilis-
csaba, Szombathely, Oroszlany, Gyor, Ménfécsanak, Papa, Pesthidegkut,

, Kelenfsld, Nyiregyhdza, Gyér, Gyérujbarat, Miskole, Fancsal, Sziigy,
Balassagyarmat, Koérmend, Kemenesmihdalyfa, Arnét, Ajka, Bodonhely,
Mérges, Varpalota, Oskii, Lovaszpatona.

A templom és a parochia feltjitasara orvendetesen nagy gondot for-
ditanak gyiilekezeteink. Az 4ldozatkészség novekedése minden elisme-
rést megérdemel. Sok templomban végeztem nagy renovalds utani szen-
telést. Két gytilekezetben végeztem harangszentelést, egy izben oltar-
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szentelést. A lelkészlakasok szinvonala orvendetesen emelkedik. De még
mindig vannak parochidk, ahova a viz nincs bevezetve. Ez rendszerint
a nyugdijba ment lelkész utdn maradt igy, ami viszont megneheziti a lel-
készi allas betoltésének lehetéségét.

A személyi események jelentik a pilispoki latogatds madsodik nagy
teriiletét. Uj lelkészek beiktatdsanak hosszti soran szolgaltam. Név sze-
rint csak egyet emelek ki ezekb6l, mert itt esperesrél van szd, s ez
Barany Gyula Gy6r—Sopron-i esperes beiktatdsa a gyori oregtemplom-
ban. Ez az esemény méreteivel is kiemelkedik, mert Gjra zsufolasig meg-
telt a hatalmas gyoéri templom. — A személyi események madsik csoport-
jat a lelkészszentelések jelentik. A gylilekezetek nagy reménységgel var-
jak a fiatal lelkészeket, akik az utdnpétlast jelentik az aranylag nagy
szamban nyugdijba mené lelkészek utan.

Nagy szeretettel koszontjiik a szolgdlatba ujonnan belépett testvé-
reinket, mind azokat, akik beiktatidsuk soran aj lelkészi allasba keriil-
tek, mind azokat, akik most indultak el a Luther-kabatos lelkészi szol-
galat atjan. Testvéri szeretettel bucsizunk azoktél, akik nyugdijba men-
tek, hosszu évtizedek lelkészi szolgalata utan. Isten adjon jé egészséget
a megérdemelt pihenés éveiben. Kegyelettel gondolunk azokra, akik
akar tényleges szolgalatuk kozben, akadr nyugdijas éveikben hunytak el.
,Boldogok a halottak, akik az Urban halnak meg, mostantél fogva. Bi-
zony ezt mondja a Lélek, mert megnyugszanak faradozasaikt6él, mert
cselekedeteik kovetik 6ket” (Jel 14,13).

Végiil pedig Istennek adunk hdldt, hogy egyhazkeriiletiink gyiileke-
zeteit megtartotta, aldozatkészséget tadmasztott, hitet ébresztett, az ige
hallgatasara, a szentségek vételére, a szeretet gyakorlasira. Téle kériink
Szentlelket a jovendd szolgalataihoz. Hélasan koszonom dr. Kéldy Zol-
tan plispok-elnok, dr. Fekete Zoltdn orszagos egyhazi feliigyeld, dr. Mihaly
Dezs6 egyhdazkeriileti feliigyel6 értékes szolgdlatat, az esperesek, lelké-
szek, felligyelék, gondnokok, presbiterek, egyhaztagok hiiségét, KGszeghy
Tamés plispoki titkadr és Giczi Ferencné tisztviseld szorgalmat és pontos-
sagat.

»Az Ur Jézus Krisztus kegyelme az Isten szeretete és a Szentlélek
kozossége legyen mindnyajunkkal. Amen.”

D. Dr. Ottlyk Erné
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Halaadas és egyhazunk szolgalatat meghatérozo
tervezés

(Piispoki jelentés az Orszagos Kozgyiilés elé)

Ismert, hogy egyhdzunkban 3 évenként tartjuk az egyhazkeriileti
kozgylléseket, valamint az Orszagos Kozgyilést. Ennek kovetkeztében
a puspoki jelentésnek harom év munkajat kell atolelnie és értékelnie.
Most tehat az 1977—1979. esztenddé altal hatarolt 3 év szolgdlata keriil
elénk. Mivel mar az 1980. esztendfnek is a végére jarunk, elkeriilhetetlen,
hogy errél is ne széljunk. Par nappal ezel6tt tartotta a Déli Egyhdzkerti-
let a kozgy(lését, ahol szintén jelentést kellett tennem egyhdzkeriiletiink
életér6l. Nem konny( a két munkateriilet szétvalasztasa. Az idével valo
jé gazdalkodas céljabol tébb témat, amit ott targyaltam, most nem emli-
tek, hiszen az egyhdzi sajtoban az majd ugy is olvashaté lesz. Mégis meg-
emlitem, hogy az egyhazkeriileti pilispoki jelentésben tobbek kozott rész-
letesen sz6ltam az igehirdetésrél, tovabba arroél, hogy az egyhdznak itt
és most lényegébdl fakadéan meg kell élnie a szeretetet, a kozosséget és
a diakéniat, mint amelyben az Egyhaz Ura részeltet benniinket és mint
amiben nekiink kell részeltetni az emberi kozosséget. Ezek adnak tartal-
mat az egyhaz szolgalatanak és ezek vezetik a jovobe.

Nagyon gazdag négy esztendd

Ha egyiitt nézziik az 1977-t61 kezd6dé négy esztend6t, Isten iranti
halaval mondhatjuk el, hogy ebben az idészakban Isten gazdagon meg-
ajandékozta egyhézunkat és az emberekt6l igen sok jot kaptunk. Alig
lehet felsorolni a legszebb ajandékokat, mégis néhanyat kiemelek.

1978-ban allamunk jévoltabél rendezédott egy hosszi évek 6ta nehéz
probléménk, megoldédott lelkészeink nyugellatdsa. EI6bb a régebbi
nyugdijasaink jutottak magasabb nyugdijhoz, majd 1979. januar 1-t61
lelkészeink illetményei 75%,-at kapjak nyugdijként, mint a tobbi magyar
4llampolgarok. Ez a rendezés nagy megnyugvast keltett egyhdzunkban,
gylilekezeteinkben és lelkészeinkben.

Ugyancsak 1978 ajandékai kozé tartozik, hogy ugyancsak allamunk
megértése folytin novekedett az Evangélikus Elet c. hetilapunk terje-
delme és példanyszdama, aminek kovetkeztében Lapunk 12000 példany-
ban 6 oldalnyi terjedelemben jelenik meg.

Ennek az 1978. esztendének eseményei kozé tartozik, hogy a Szab-
vanyiigyi Hivatallal kotott szerzddés alapjan megindulhatott az Orszagos
Egyhaz Ull6i ati székhazanak nagyméret(i feldjitasa, melynek kovetkezté-
ben Orszagos Egyh4zunk hivatalai is 1979. 6szén bekoltozhettek moderni-
z4alt irodaikba.

A’z 1979. esztendd ugyancsak igen sok 6romot hozott egész egyhézunk
szamara.

Elindult a Diakénia cim@ iddszaki folydiratunk, melynek az a
feladata, hogy egyh4zunk diakéniai teolégidja alapjan kifejtse egyhazunk
allaspontjat tarsadalmi, politikai, egyhéazpolitikai, kulturdlis és nemzet-

kozi kérdésekben és egyben 0Osztonodzze szolgalatra ezeken a teriileteken
egyhazunk tagjait.
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Ugyancsak ebben az esztendGben orszagos lelkészkonferencidkat tar-
tottunk Gyenesdidason. A hét konferencidn részt vett szinte valamennyi
evangélikus lelkész. Igy tovabb épitettilk diakdniai teologiank bibliai
alapvetését és konkretizdltuk azokat a feladatokat, melyek teolégiank-
b6l fakaddéan rank varnak egyhazunkban, tdrsadalmunkban és az emberi-
ség csaladjaban.

Egyik legnagyobb eseménye volt ennek az esztendének az Evangéli-
kus Orszagos Muzeum megnyitdsa és az elsé alland6 kiallitds megrende-
zése. Muzeumunkat azéta is nagyon sokan latogatjak, koztiikk szdmos kiil-
f6ldrél érkezé turista. A Muzeumban kidllitott targyak jol szemiléltetik,
hogy egyhazunk miképpen szolgalta népilinket is évszazadok folyaman.

Nagy esemény volt a Levelez6 Teolégiai Tanfolyam elinditasa. Elsé
tanfolyamunkra 53 hallgaté iratkozott be. Azt reméljiik, hogy a tanfo-
lyam elvégzése utédn az onnan kikerul6é férfiak és nék a lelkészek melletl
jo szolgdlatot végeznek majd egész egyhazunk javara. Bizonyara lesznek
kozottiik olyanok is, akik tovabb folytatjak tanulmanyaikat a Teoldgiai
Akadémian.

Es végll szbljunk az 1980. esztendé néhany orvendetes eseményérél.

Az év tavaszan felszenteltiik a piliscsabai Uj névérotthont, amely
20 noévérnek nyujt csaladias elhelyezést. Abban a reményben épitettiik
ezt az otthont, hogy lesznek, akik a fogyatékos gyermekek gondozasat
vallaljak.

A nyar folyaman Gyenesdidson 3 ifjusdgi konferencidt rendeztiink
atlagban 7 napos programmal. A konferencidkon kerek szamban oOsszesen
170 ifja vett részt. Arra torekedtiink, hogy a konferencidan részt vevd if-
jak Krisztusban valé hitiikb6l folyéan orommel vallaljak azokat a szol-
galatokat, amelyek térsadalmunkban, népilink koézosségében vart rajuk.

Junius kozepén orszégos ilinnepélyt rendeztiink Budapesten a Deak
téri templomban az Agostai Hitvallds 450. jubileuma alkalmabdl. Az iin-
nepen bemutatdsra kertilt Szokolay Sandor: Confessio Augustana c. kan-
tatdja is. Megtisztelé volt szamunkra allamunk magas ranga képviseldi-
nek, tovabba a testvéregyhazak képviseldinek jelenléte.

Ebbe az idészakba esik a Lutherania Enekkarnak nagyszeridi szolga-
lata a Német Szovetségi Koztarsasagban, kozelebbrdl Augsburgban és
kornyékén. Ez a szolgdlat nemcsak egyhazi, hanem politikai szempontbél
is nagyon gyomolesozo volt.

Folyé esztendb6nk egyik legnagyobb eseménye, hogy elkésziilt az G}
Evangélikus Enekeskonyv, mely el6relathatélag legalabb félévszazadig
szolgalja majd gylilekezeteink éneklését. Errél még késébb kiilon is szo-
lok.

Ez az esztend6 egyhdzunkban szorvanyév. Lelkészeink azt a feladatol
kaptdk, hogy erésitsék kapesolataikat a szorvanyokban él6 evangélikusok-
kal, vegyék Oket ujra szamba és mérjék fel ezzel kapcsolatos felada-
taikat.

A terveknek megfeleléen igen nagy feltjitdsi munkat végeztiink el
Gyenesdidson az tiduloben és a szeretetotthonban. Modern, j61 hasznal-
haté és a konferenciak szamara kitlinéen hasznosithato, télen is filithetd
épiilet all rendelkezésiinkre.

Nem felejthetjiik el, hogy ebben az esztendében kiirtuk a palyazatol
az 1j Konfirmaciéi Katéra, tovabba megindult az 1963-ban kiadott Orsza-
gos Agendank revizidja és Gj kiaddsanak el6készitése.

Még tovabb folytathatnam a felsorolast, megemlitve Orszagos Konyv-
tarunk és Levéltarunk jobb elhelyezését, szdmos szeretetotthonunk mo-
dernizalasat, Sajtoosztalyunk gazdag konyvkiadasat, Teolégiai Akadé-
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miink és Teolégus Otthonunk munkdjat, gyiilekezeteinkben folyé nagy:
{iteml épitkezéseket, rendezvényeket, presbiteri konferencidkat, papné-
talalkozokat, a f6ti Kantorképzében folyé kivalé munkat és igy tovabb.
Mindezekért legyen Istennek dicséret és dics6ség, az embereknek pedig,
akik mindezekben akar &llami, akar egyhdazi részr6l segitséget adtak,
mondjunk szivbél halds koszonetet.

Ez tortént gyiilekezeteinkben

Azt hiszem hidnyos volna egyhazunk életének megrajzolasa, ha csak
az orszagos vonatkozasi nagy eseményekrél szélnék, de elfeledkeznénk
arr6l, ami gyiilekezeteinkben tértént az elmult harom esztend6ben. Ter-
mészetesen részletesen ebben a jelentésben nem adhatok mindenrdél sza-
mot. Azt is tudjuk, hogy vannak gyiilekezeteink, amelyekben friss élet
van, masokban ezzel ellenkez$ tapasztalatot is szerezhetlink. Az Osszkép
azonban megnyugtaté. Ha most felsorolok néhany jellemz6 szamot, elcso-
dalkozhatunk azon, hogy szocialista tdrsadalmunkban milyen sok lehe-
téségiink volt a szolgalatokra a legkiilonboz6bb teriileten. Hdrom év alatt
gyiilekezeteinkben 152 900 istentisztelet volt, évente tehat 50 000. 3 év alatt
2305 német nyelvi és 6730 szlovak nyelvi istentiszteletet tartottak lelke-
szeink. Volt 36 453 bibliadra, évente tehat atlagban 12 000. Gyermek-bib-
liabrak 34 209-et tartottunk, évi atlagban 11400-at. Urvacsoraval harom
év alatt 433964 gyiilekezeti tag élt, ami évi 144 000 atlagot jelent. Meg-
kereszteltiink 3 év alatt 12015 gyermeket, vagyis évente 4000-et. Meg-
konfirmaltunk ez idészakban 6730 ifjut, ami 2200 évi atlagot jelent. Hit-
oktatasban részesiilt 3 esztendé alatt 7152 gyermek, vagyis évente atlag-
ban 2384. Egyhazi hazassagkotés 3 év alatt 3895 volt, ami évi 1300 atlagot
jelent. Igen nagy a temetések szama. Eltemettiink Osszesen 17664 testvé-
riinket, vagyis évente atlagban 5800-at. Anyagi vonatkozasban gyile-
kezeteink tobbsége rendezett koriilmények kozott él. Az aldozatkészség
népiink életszinvonaldnak novekedésével parhuzamosan ugyancsak nove-
kedett. Ismert, hogy a gyiilekezetek bevétele lényegében harom forrasbol
ered, nevezetesen: az Onkéntes felajanlasokbol, az offertériumokbdl és a
kiillon adomanyokbdl. Igen nagy meglepetés volt szdmomra, amikor ki-
tlint, hogy e harom forrasbol gyiilekezeteink bevétele 3 esztendd alatt
92 983 860 forint volt. Ezzel egylitt meg kell emlitenem, hogy az aranyok-
ban van eltolédas, mert tobb nagy lélekszamu gyiilekezetlink nagy be-
vételekkel rendelkezik, ugyanakkor tobb szérvany- és tarsitott gytlilekezet
joval kisebb osszegekbdl fedezi kiadasait. Ezzel egytitt a lelkészek fizeté-
se kozott is jelents kiilonbség van, ami csak egy bizonyos hatarig tr-
hqté. Osszegezve a szamokat, tudatdban vagyok annak, hogy a szdm nem
minden és hogy a statisztika sok mindenre felhasznalhaté, mégis az a
rpeg.g’/éizédésem, hogy a hallott szamok jeleznek, és pedig pozitiv és nega-
tiv irdnyban egyarant. Tanulsagosak. Ezért van a szamoktol tanulni vald

A nemzetkozi helyzet

Isten a Foldet az emberiségnek otthonul adta. Azt akarja, hogy eb-
ben az Al’ta,la teremtett csodalatos otthonban az emberek, a népek és
a f{iJOR békében, munkiban és az Altala adott un. kultirparancs meg-
valositdsdban éljenek. Ezért olyan fajo és nehezen elhordozhaté, hogy
ebben az ottl”lonban jelenleg rendkiviil sok a békét megrontd, fesziiltsé~
geket teremtd, nyugtalansagot okozé esemény van. Nem mondunk nagy
szavakat azzal, ha kimondjuk, veszélyben van otthonunk békéje, s6t

93



ebben az otthonban é16k élete is. Annak ellenére, hogy bizonyos javulds
tortént az utébbi honapokban, még nem muilt el az otthonunkat veszélyez-
teté haboru réme. Nagy a fesziiltség Nyugat és Kelet, a kiilonboz6 tarsa-
dalmi berendezés(i allamok kozott. A bizalmatlansdg mérgezi a légkort,
felgyorsult a fegyverkezés, ezzel egyiitt felélénkiilt a hideghdbord, meg-
csappant a népek kozotti egylittmiikodés készsége. Kozel-Keleten haboru
van. Latin-Amerika szdmos orszagdban embertelen modszerekkel nyom-
jak el az igazsagossagért, az emberi jogokért és szabadsagért kiizdé6 em-
bereket. Tobbfelé a fasizmus Gjra fellitotte fejét. Elssorban Dél-Afrika-
ban de masutt is a fehér kisebbség megaldzza, elnyomja és pusztitja és a
faji megkiilonboztetés szamtalan formajat alkalmazza az 6&slakokkal
szemben. A terrorizmus is sok helyen pusztitja az emberi életet és az
emberiség kulturalis kincseit. Lehetne a sort folytatni.

Ilyen koriilmények kozott az emberiségnek ma elsé szamu felada-
ta, hogy biztositsa a békét, megakadalyozza a hagyoményos és nuklearis
haborut. Faradozzék szivésan a leszerelésért, a nuklearis fegyverek gyar-
tasdnak megsziintetéséért és e fegyverek megsemmisitéséért. Munkélkod-
jék a politikai és katonai enyhiilésért, a bizalom légkorének megterem-
téséért, a gazdasagi, tudoméanyos-technikai, kérnyezetvédelmi és kultura-
lis egylittmtikodés kiszélesitéséért. Igy maradhat a Fold az emberiség
otthona.

Egyhdzunk tamogat minden olyan torekvést, amely a népek kozotti
problémdakat targyaldsok utjan akarja megoldani. Ezért tamogatjuk a
Madridban most folyé Eurdpai Biztonsagi Ertekezletet és az ott foly6
tandcskozasokat. De tdmogatunk minden olyan torekvést, amely azt cé-
lozza, hogy megvaldésuljon a leszerelés, a tarsadalmi igazsdgossag, a faji
egyenléség. Mindezekért nem felejtiink el imadkozni, de dolgozni sem.
Azokon a nemzetkozi férumokon, amelyeket a Béke-vilagtanics rende-
zett, vagy amelyeket az egyhazi vildgszervezetek hoztak létre, egyhazunk
képviseléi egyértelmlen mondtdk el, hogy ma minden népnek_&4llam-
férfinak és kormanynak €és minden egyhdznak szerte a vildgon ossze kell
fogni a Foldnek, mint a mi otthonunknak békéjéért és az emberi élet
megmentéséért,

Kiiliigyi szolgdlatunk

Az elmondottakat szem el6l soha nem tévesztve végeztiik kiiliigyi
szolgalatunkat az elmult 3 évben és a vége felé tarté 1980-as esztendd-
ben. Nagyon nehéz volna e jelentés keretében minden kiiliigyi mun-
kankra, teolégiai konferencidkon, egyhézkozi taldlkozésokon, egyhazi vi-
lagszervezeti kongresszusokon és megbeszéléseken, nemzetkozi béke-fo-
rumokon val6 részvétellinkrél szamot adni. Mégis el kell mondanom,
hogy 4 esztend6 alatt megkozelitéleg 160 kiilf6ldi konferencian, kong-
resszuson, bilaterdlis és multilateralis megbeszélésen voltunk ott, fej-
tettiik ki allaspontunkat, mondtuk el javaslatainkat az egyhazak kozot-
ti kapcsolat mélyitése és gazdagitdsa céljabél, valamint a népek barat-
saganak épitéséért. Ugyanebben a négy esztendGben megkozelitleg 80
alkalommal fogadtunk hazdnkban kiilfoldi egyhazi vendégeket és cso-
portokat. Kiilligyi munkank sordn tébb esetben régi kapcsolatokat ele-
venitettiink fel, mas esetben Uj kapcsolatokat létesitettiink, ismét maés
esetben kapcsolatainkat Gj tartalommal és célkitizésekkel gazdagitot-
tuk. Meg vagyunk roéla gy6zédve, hogy ezek a kiiliigyi szolgalatok nem-
csak egyhdzunk és a kilfoldon €16 egyhdzak kozott érleltek j6 gyiimol-
csoket, hanem kozvetve, de gyakran kozvetleniil is segitették a népek ko-
z6tti jobb megértést és baratsagot.
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Az emlitett 160 kiilfoldi és hazénkba 80 alkalommal érkezé ven-
dégek kozotti szolgdlatokbdl nehéz kiemelni a legfontosabbakat, mégis
néhanyra kiilon is felhivom a figyelmet. Nagyon elevenné valt az el-
mult 4 esztend6ben a Lutherdnus Vilagszovetséghez f(iz6d6é kapcsola-
tunk. Az 1977-ben Dar es Salaamban tartott nagygytlésen két elGadast is
tartottunk és az ott tortént valasztas alapjan egyhazunk képvisel6je tag-
ja lett a Végrehajté Bizottsdgnak. Ugyanott &atnyujtottuk egyhazunk
teolégiai hozzajarulasat angol nyelven. Ez volt a nagygy(lésen az egyet-
len ilyen hozzajarulds a tagegyhdzak részérél. Egyhdzunk irdnti biza-
lomnak és megbecsiilésnek tekintjiik, hogy az LVSZ 3 dial6gus bizott-
sagaban van magyar képviselet, éspedig az LVSZ-nek a Vatikdnnal, az
ortodox egyhdzakkal és az anglikanokkal folytatott parbeszéd céljara
alakult bizottsdgban. De ott vagyunk vendégként az LVSZ Tanulmanyi

: Bizottsdgdban is. Oriiliink, hogy egyhdzunk képviselSje részt vehetett
annak a nytlatkozatnak a kidolgozasaban is, amely az LVSZ-nek a mad-
ridi europai biztonsagi értekezlettel kapcsolatos allaspontjat juttatta
kifejezésre. Meghivast nyertiink a Monrovidban tartott Osszafrikai Evan-
gélikus Konzulticiéra is, valamint a Manildban tartott Osszézsiai Misz-
szi6i Konferencidra is. Mégis, a legjelentésebb szamunkra az, hogy 1984-
ben vendégiil lathatjuk az LVSZ nagygyullését. Meghiviasunk elfogaddsa
és realizalasa nemcsak egyhdzunk szdmadra, hanem egész tarsadalmunk
szamara is megbecsiilést és eléremutatast jelent. Ugyancsak igen jelen-
tés dontés volt az LVSZ részérl, hogy az Eurdpai Kisebbségi Evangé-
likus Egyhdzak most inditandé Informéciés Lapja elérelathatélag Bu-
dapesten fog kiaddsra keriilni. Dr. Harmati Béla genfi szolgalata elé
nagy reménységgel néziink.

Az Egyhazak Vilagtanacsa munkajaban is részt vettiink. Elsésorban
a Hit és Egyhdazszervezet Bizottsdgban és a Segély-bizottsdgban. Oriiliink
annak is, hogy Okumenikus Tandcsunk meghivasdra az EVT elnoksége
mar kétszer Budapesten taldlkozott a Kelet-eurdpai egyhazak képviseldi-
vel. A talalkozason aktivan vettiink részt.

Az Eurépai Egyhazak Konferencidjan elsésorban Dr. Nagy Gyula
professzor munkajan keresztiil voltunk &llanddéan jelen. De ott voltunk
a krétai nagygytlésen is haromtagi delegaciéval és Madridban, a mad-
ridi Eurépai Biztonsagi Konferencia elGkészitésén. A Keresztyén Béke-
konferencia elsGsorban sziviigyiink. Ez az a konferencia, amely a nem-
zetkozi helyzet Osszefliggéseiben a legkonkrétabb egyhazi szét mondja
ki. Részt vettiink az 1978-ban Pragaban tartott nagygydlésen, majd
Eisenachban tartott Folytatélagos bizottsagi iilésen. Oriiliink, hogy egy-
hazunk képvisel6je a Munkabizottsagnak, vagyis a tulajdonképpeni Vég-
rehajt6 Bizottsagnak tagja. Messzemend segitséget szeretnénk adni a jo-
vében is a konferencia munk4jahoz.

Az egyhdzak kozotti taldlkozasokbdl szeretném kiemelni a svéd és
a finn evangélikus egyhdzak vezetbinek egyhizunk vezetdivel és gyii-
lekezgteinkkel valé megélénkiilt taldlkozasat. Olof Sundby svéd érsek la-
tantasa egyhazunkndl és a mi egyhdazunk delegédci6janak svédorszagi
latogatésa tovabbépitette és erdsitette kapcsolatainkat. Meghivasom Finn-
o;‘szagba elébb Juva érsek, aztin Kortegangas piispok részérél és az 6
latogatasuk Magyarorszagon uj lendiiletet adott a finn és magyar egy-
hézi kapcsolatoknak. Tovabblépés tortént a kapcsolatok fejlesztésében
az altal is, hogy 1981-ben a finn egyhédz meghivasara magyar—finn—~észt
egyhazi konferenciat tartunk, amelyen mintegy 25 magyar evangélikus
lelkész vesz részt. Ifj. Dr. Gordg Tibor igen fontos szolgalatot végez
Pragaban.
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Tovabb szélesitettiik az NSZK-ban, az NDK-ban, Csehszlovakidban
és Szovjet-Esztorszagban €16 evangélikus egyhédzakkal kapesolatainkat.
Kiilonosen is jelentds volt a Gustav Adolf Egyesiilet kozgytilésére vald
meghivasunk és ott végzett szolgalatunk.

Az elmult 4 évben Uj kapcsolatokat is épitettiink ki. E vonatkozas-
ban legfontosabbnak tartom az etiépiai evangélikus egyhézakkal kiépi-
tett kapcsolatunkat. Négytagd etiép egyhdzi delegéaciét lathattunk vendé-
glil Magyarorszagon és batorithattuk &ket, hogy j6 lelkiismerettel ve-
gyenek részt Uj tarsadalmi rendjiik épitésében. Wonno Bleij holland
evangélikus egyhdz-elnok magyarorszagi latogatdsa 4j kapcsolat-felvé-
telt jelent a holland evangélikus egyhazzal. Kapcsolatot épitettiink ki a
braziliai evangélikus egyhazzal abb6l az alkalombél, hogy 1979-ben az
LVSZ Végrehajté Bizottsaga Joinwillében tartott iilésével Osszefiiggésben
meglatogathattam a braziliai evangélikus egyhazat. Uj kapcsolatot jelent
az argentinai evangélikus egyhazhoz fiz6d6 kapcsolat is. Annak elndke
Klenk Lajos ez évben volt egyhazunk vendége. Egyhaztorténetiinkben
elészor prédikdlt a Dedk téri templomban a Canterbury érsek, Coggan
személyében, majd részt vettem az 1j érseknek Ruincenek Canterburyban
tortént beiktatdsédn. Ez is Uj kapcsolat. De nem sorolom tovéabb. Talan a
f6bb vonalak Kkirajzolédtak., Hissziikk, hogy a sok-sok kolesonds lato-
gatds, konferencidkon valé részvétel, személyes beszélgetések, elhang-
zott felsz6laldsok nem voltak hidbavalék. Annyi bizonyos — és ezt Is-
ten iranti hildval mondjuk el —, hogy egyhézunknak becsiilete van a
vildg evangélikussdgdnak nagy csaladjaban, s6t a felekezeti hatarokon
tal is.

Azt is megelégedéssel tapasztaljuk, hogy a nemzetkozi fesziiltségek
kozepette az Egyhazi Viladgszervezetek altaldban egyhdzhoz mélté maga-
tartast tanusitanak és a békéltetés szolgalataban latjak feladatukat és
erre vonakozolag tobb nyilatkozatot is tettek.

Az okumenizmus helyzete

Ugy latom, lehetetlen megkeriilnom ezt a kérdést, és ha roviden is,
néhany szot ejtentink kell errdl. Elsésorban az Egyhazak Vildgtanacsa
a letéteményese annak, hogy az o6kumenizmus jegyében segitse a kap-
csolatok épitését a tagegyhazak kozott, tovdbba a rémai katholikus egy-
haz és az EVT, valamint annak tagegyhdzai kozott. Egy évtizeddel ez-
elétt az EVT igen nagy reményeket féizétt a Rémai Katholikus Egyhaz-
zal val6 kapcsolatok elmélyitéséhez, s6t ahhoz, hogy a Rémai Katholikus
Egyhdz esetleg belép az Egyhazak Vildgtandcsdba. Aztan jott a csalédas,
de szamos kapcsolat kiépitése folyt tovabb. II. Janos PAal papa idejé-
ben bizonyos beszlikiilés tortént az okumenizmus teriiletén. Zavarta a
kapcsolatokat tébb olyan intézkedés, amelybdl arra lehetett kovetkeztet-
ni, hogy a padpa nem kivanja az 6kumenikus kapcsolatok tovabbépité-
sét. Gondoljunk példdul az tn. Kiing-esetre, vagy arra, hogy bizonyos
hivatalos réomai katholikus személyiségek nyilatkozata ellenére, az Agos-
tai Hitvallas 450 éves jubileumdn nem tortént meg rémai katholikus
részrél az Agostai Hitvalldsnak valamilyen forméban vald elismerése.
Most viszont, Gjabb hirek érkeztek a papanak a Német Szovetségi Koz-
tarsasdgban tett latogatdsa kapcsdn. A papa hivatalba lépése oOta els-
szor tett latogatast egy olyan orszédgban, ahol a protestdnsok a lakossag-
nak legaldbb a felét alkotjdk. Talalkozott itt protestdns egyhdzi vezetdk-
kel és dial6gust folytatott veliikk. A hirek szerint tébbek kozott a papa
ott ezt mondta: ,Luther a 16. szdzad elején zarandokként, de kereséként
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és kérdezbként érkezett Roméaba az apostol fejedelmek sirjdhoz. Ma én
jovok Onokhoz, Luther Marton szellemi orokoseihez, zarédndokként jo-
vok. Jovok, hogy ebben a megvaltozott vilagban torténd talalkozéssal
jelet adjak arrol, hogy hitiink kozponti titkaiban oOsszetartozunk.” A pa-
pa ezt is mondta: ,,Visszatekintve az egyhézi életnek azokban a nehéz
években (ti. a habora alatt) tortént kiépitésére, haldsan emlékeziink meg
e tartoméany sok evangélikus gyiilekezetér6l, melyek hosszu ideig meg-
nyitottdak templomukat a katholikus keresztények el6tt is. Elsésorban
batoritani szeretnélek benneteket arra, hogy az evangélikus keresztyén
testvéreitekkel valé kapcsolatot 6szinte hitben keressétek és mélyitsé-
tek.” Lohse evangélikus pilispok ezt mondotta: ,,Azt kivanjuk, hogy a ma
elkezd6dott beszélgetés folytatodjék és kérjikk a kegyelmes Istent, aldja
meg Ont szertedgazd szolgalataban.” Mi magyarorszagi evangélikusok
azt reméljiik, hogy e taldlkozdsok utdn a Vatikdn tobb nyitottsagot mu-
tat az 6kumenizmus irdnyaban és lehetévé valik az Oszinte parbeszéd
egyhazaink kozotti kapcsolatokrol, elvalaszté tényezékrdl és bizonyos
koz6s szolgalatok végzésérdl.

Hazai Osszefliggésben evangélikus egyhazunk szivb6l oriil annak,
hogy elsdsorban a reformatus egyhazhoz meleg testvéri kapcsolatok fliz-
nek benntinket. Kolesonosen tudunk szolgalni egymds szoészékein és tu-
dunk egyiitt urvacsorazni. Egyforman itéljiik meg szolgalatunk alapjait
és céljait és teljesen egyek vagyunk népilink szolgalataban. A Szabad-
egyhdzak Tandcsa Uj elnOkségét szeretettel koszontottiikk és bizonyosak
vagyunk abban, hogy kapcsolataink tovabb mélylilnek és szolgdlataink
kolesonosen gazdagithatjak egymast. Az orthodox egyhdzakhoz Kkiprobalt
kapcsolatok fliznek benniinket. Annak is oriliink, hogy a rémai katho-
likus egyhaz vezetdihez sok személyes kapcesolat fiz benniinket és a Ha-
zafias Népfront &ltal rendezett papi-békegytliléseken egylitt tandcskoz-
hatunk népilink érdekében foly6é szolgalatunkrol. Ugyanakkor, ugy la-
tom, hogy t6bb ponton kapcsolatainkat j6 volna rendezni, ill. elébbre
vinni. Folytatni kellene a jé par évvel ezel6tt elkezdett, de 1ényegében
abbamaradt dialégust.

Az dallam és egyhdz viszonya

Az allam és evangélikus egyhdzunk viszonyat tobb konkrét eset-
ben mar emlitettem. Errél a viszonyr6l csak allamunk iranti megbe-
csiiléssel beszélhetiink. Az elmult években volt egy terminolégidnk, mely
szerint ,,az &allam és egyhdz viszonya rendezett.” Azt hiszem, hogy erre
a viszonyra ez a megdallapitds mar kissé réginek és sziirkének latszik.
Ma mar ennél tébbrél van szé. Ezt allapitotta meg a Magyar Szocialista
Munkéspért XII. Kongresszusan Kadar Janos a Kozponti Bizottsag elsé
’pltkéra is, de ez tiikroz6dik a Kongresszus idevonatkozo hatarozataban
is. A Part els§ titkara az egyhézak. vezetbire is hivatkozva, azt mondotta,
hqur »az allam és az egyhdzak kapcsolata az utébbi években tovébb
fejlédott és ma mar nem egyszerlien rendezett viszonyrél van szé, ha-
nem_a’nép javara végzett kozos munkardl.” Ma ez a kozos munka jel-
l'erpz’l _allamunk és egyhdzunk viszonyat. Kozds munka a szocializmus
épitésében, a tarsadalmi haladas elémozditasdban és népiink békéjé-
n(}k. biztositdsaban. Az ideolégiai kiilonbozéség fenntartdsaval mi evan-
gélikusok felszabadult szivvel és népiink iranti szeretettel és felelsség-
ge} veszlink részt ebben az épit6 munkéban. Kiilon is oriililnk, hogy a
part ’k‘qngresszusén kifejezésre jutott, hogy ,a valldsos emberek egyen-
rangu allampolgarok” és mint ilyenek vesznek részt a szocializmus épi-
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tésében és a kozéletben. Ez az ,,egyenranglisag” sziikséges ahhoz, hogy ne
sért6dott emberekként, hanem az emberi méltésag tudatiaban dolgoz-
hassunk egyiitt népiink mas vilagnézetd fiaival. Azt is 6rommel fogadjuk,
hogy ,Magyarorszagon — természetesen a partfunkcié kivételével —
minden koztisztséget partonkiviili is betolthet.” Ezt mi Ggy értelmezziik,
hogy tehat az egyhazhoz tartoz6 ember is betolthet. Ugyanakkor szeret-
nénk minden munk&ban helytdllni, aldozatosan, hilien és becsiiletesen
dolgozni népilink javara.

E helyen kiilon is megbecsiiléssel gondolunk az Allami Egyhdaziigyi
Hivatalra és annak vezetdire. Els6sorban Miklés Imre &allamtitkar urra.
Halasak vagyunk szamos segitségiikért. Gondolunk itt a mar emlitett
nyugdijrendezésre, sajtonkkal kapcsolatos engedélyeikre, a kongrua
folyositasara. Kiulon is koszonjiik, hogy a bizalom légkorében folynak
6szinte megbeszélésenk és oldédnak meg az éppen soron levé kérdések.
Biztosak vagyunk benne, hogy a megdallapodasok korrekt megtartésa
alapjan a jovoben még tovabb fejlédhet és gazdagodhat ez a jé viszony.

Szolgdlatunk a tarsadalomban

Az allam és egyhaz jo viszonya hatdrozza meg egyhdzunk tagjainak
a tarsadalomban valé szolgalatat. Diakdniai teolégidnk alapjan valljuk,
hogy egyhdzunk és annak tagjai hitlinkbdl folyé szeretettel és felelGsség-
gel tartoznak faradozni a tarsadalom javaért. A szocializmus épitése csak
az egész nép Osszefogasa &ltal lehetséges. Ezért oriiliink a szovetségi po-
litikdnak, amely arra késztet, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi osztalyok és
rétegek, parttagok és partonkiviiliek, valldsos és materialista vilagnéze-
td emberek egylitt dolgozzanak népiink boldogulaséért. Azt is valljuk,
hogy ez a kozos munka nem lehetséges akkor, ha a vallasos és materia-
lista vilagnézeti emberek Ugy néznek egymasra, hogy egymast el kell
viselnilik, el kel] szenvedniiik, vagy el kell tGrniilkk. A koézés munka
csak ugy lehetséges, ha egymas allaspontjat és meggy6z6dését tisztelet-
ben tartva faradoznak egyiitt a kozos célért a szocializmus épitéséért.
Igy valésulhat meg az a nemzeti egység, amely mar eddig is olyan
nagyszerli eredményeket hozott létre és amelynek tovabbfejlesztése még
tobb gylimolesot hoz majd egész népilinknek.

Jelen pillanatban egyhazunk és annak tagjai két teriileten szeret-
nének segitséget nytdjtani népilinknek és tarsadalmunknak. A most in-
dul6 VI. 6téves terv végrehajtdsahoz nagy sziikség van a gazdasagi épi-
t6 munka segitésére. Ezért a magunk eszkozeivel tdmogatjuk a VI. 6t-
éves terv megvalGsitasat, ezen beliil a gazdasagpolitikai célok realiza-
lasat.

A masik teriilet, amiben segiteni szeretnénk, az erkdlesi norméak meg-
tartasa, erGsitése, az életmodd helyes. kialakitdsa. Az erkolesi normaék
erdsitése nélkiill ui. meggyo6zodésiink szerint a gazdasagpolitikai célok
nem érheték el. A munkaszeretet, a munka becsiiletes elvégzése, a mun-
kaidd kihasznaldsa olyan normdk, amelyeknek megvalésitdsaban egy-
hazunk is segithet. Ugy latjuk azonban ez nem minden. Szeretnénk se-
giteni a kozosségi ember nevelésében, a csaladi élet megbecsiilésében, a
szlilok tiszteletében, a személyiség Kkiteljesitésében. De sziikségét latjuk
annak is, hogy felhivjuk a figyelmet a nok, az édesanyak, az oregek tisz-
{eletére és megbecsiilésére. Ez egytitt segitheti azt, hogy az ember ember-
ként szolgaljon a tarsadalomban, ne csak a maga javara, hanem az egész
tarsadalom érdekében.
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Haldsak vagyunk azért, hogy a Hazafias Népfront szerte az orszag-
ban papi-békegytiléseken segiti lelkészeink tarsadalmi, gazdasigi és po-
litikai ismereteinek bovitését. Oriiliink, hogy a Hazafias Népfront f6-
rumain lelkészeink és presbitereink 6szintén elmondhatjak véleményii-
ket és felajanlhatjak segitségiiket. Kivanjuk, hogy a Hazafias Népfront
soron kovetkezé kongresszusa j6 munkat végezhessen és tovabb fejleszt-
hesse azt a szolgalatot, amelyet eddig is végzett tarsadalmunkban.

Meleg szivvel gondolunk az Orszagos Béketanacs nagy szolgalatara.
Koszonjiik, hogy tobbszor igényt tartanak hazai és nemzetkozi szolga-
latainkra. Magam részér6l kiilon is megkoszonom azt a bizalmat, amely-
lyel az elmult években a Béke-vilagtandcs kiilonbozé vilaggyliléseire —
tobbek kozott Baselba, Berlinbe, Nicosiaba, Helsinkibe és Széfiaba ki-
kiildtek — és ott szolgalatokat biztak ram. Az is jol esett, hogy tobb
lelkésziinket béke-jelvénnyel tiintették ki. A jovOben is szivesen vég-
zlnk szolgalatot.

A Guiilekezeti Segély 120 éves

Magyarorszagi Evangélikus Egyhazunkban a Gyiilekezeti Segély
szolgalatat formailag egyhazunk Zsinata 1953-ban inditotta el. Ha innét
szamitjuk annak szolgalatat, akkor csak 27 évr6l beszélhetiink. Tartal-
milag azonban az a szolgéalat, amelyet a Gyiilekezeti Segély végez ha-
zankban 120 éves multra tekinthet vissza. Ismert, hogy Németorszagban
kozel 150 évvel ezel6tt 1832-ben alapitottdk meg a Gustav Adolf Egye-
siiletet abb6l a célbol, hogy a befoly6 onkéntes adomanyokkal segitsék
a raszorulé gyiilekezeteket. Magyarorszagon elészor 1842-ben, tehat 10
évvel a Gustav Adolf Egyesiilet megalakuldsa utdn, Székdcs Jozsef az
,orszag papja” fordult az egyhazhoz egy segély-egyesiilet létrehozasa ér-
dekében. Az elsé probalkozas azonban nem sikertilt. 1860. oktéber 10-én
az egyetemes kozgyilés mégis létrehozta a németorszagi Gustav Adolf
Egyesiilet mintadjara a magyarorszagi egyhaz segélyszervét. A Kkozgyl-
lés kimondotta, hogy ez az egyesiilet ,a gyilekezeteket szélitsa fel ke-
resztyén szeretetb6l valé onkéntes és minden kényszerités nélkiili ada-
kozasra.” Ezt a szervet a mai Gylilekezeti Segély el6djének tekintjik.
A jubileum alkalmaval haldval gondolunk elédeinkre, akik fontosnak
tartottdk az anyagilag gyenge gyiilekezetek tervszerd segélyezését.

Az utolsé 27 esztend6ben az ujjaalakult Gyililekezeti Segély igen
nagy szolgalatot végzett egyhazunkban. Segitette a szoérvanygylilekeze-
teket. Segélyeket adott templomok, gyiilekezeti hazak és lelkészlakasok
renovalasara és uj épiiletek emelésére. A gyiilekezetek egyre nagyobb
aldozatot hoznak erre a célra. A legutols6 évben a gytljtés eredménye
meghaladta az 1 millié forintot, melyet a raszorulé gytlilekezeteknek osz-
tottunk szét. Ezen a teriileten nagyon jelent6s szolgalatot végez Dr. Kar-
ner Agoston fétitkar.

Uj Evangélikus Enekeskonyv

Unnepélyesen bejelentem az Orszagos Kozgytlésnek, hogy letessziik
az Orszagos Kozgytlés asztaldra az Uj Orszagos Enekeskonyv kéziratat.
Amikor ezt tessziik, tele van a sziviink Isten iranti halaval, hogy a mi
nemzedékiinknek adatott meg az uj Enekeskényv megszerkesztésének
ajandéka és feladata. Ezzel egyiitt nagyon melegen mondunk k&szonetet
az Enekeskonyv Szerkeszt6 Bizottsagnak, amely éveken keresztiil hisé-
gesen, kitart6 munkéval, lelkesedéssel és szakértelemmel végezte el ezt
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a nagyon nehéz, igen sok tudast és koriltekintést igényld szép munkét.
Abban a reményben vagyunk, hogy ez az Enekeskonyv legalabb félév-
szazadon keresztil fogja szolgalni egyhazunkban Isten dicséségét és épi-
ti a gytilekezetek hitét és szeretetét.

Amikor az Enekeskonyv kéziratat letessziik az Orszagos Kozgytlés
asztaldra, azoknak a nyomdokain jarunk, akik az elmult 450 évben éne-
keskonyveket adtak az evangélikus gyulekezetek haszndalatara. Gondo-
lunk Galszécsi Istvanra, aki mar 1536-ban — tehat 12 évvel Luther elsé
énekeskonyve utan — Krakkéban kiadta az elsé kottds magyar énekes-
konyvet. Gondolunk a Varadi énekeskonyv szerzdire, aztan Huszar Gal-
ra, Bornemissza Péterre, kés6bb az Uj Zengedez6 Mennyei Karra, de
nem felejtjiik el — noha a racionalizmus megszegényitette ezt az éne-
keskonyvet —, az 1811-ben megjelent Nagy-Gyo6ri Enekeskonyvre. Tud-
juk, hogy a jelenleg hasznalatban levG orszagos jellegli Keresztyén Ene-
keskonyviink 1911-ben jelent meg, tehat 70 évvel ezel6tt. Az is ismert,
hogy 1955-ben megjelent egy énekeskonyviink, amely az 1911-es énekes-
konyvb6l valogatott énekeket tartalmazza és ehhez hozzacsatoltak egy
Uj Részt, amelyben kottak is vannak és jorészt ritmikus dallamokat tar-
talmaz. Mar 1955-ben utalt az akkori Enekeskonyv Szerkeszt6 Bizottsag
arra, hogy a munkat tovabb kell folytatni egy teljesen Uj énekeskonyv
kiadasaig.

Az 1j Enekeskonyv 550 éneket tartalmaz. Sok éneket atvettiink a
Keresztyén Enekeskonyvbdl és ezzel biztositani akartuk a folyamatos-
sagot és igyekeztiink arra, hogy torés ne legyen a gytlilekezetekben.
Ugyanakkor szdmos éneket vettlink be az énekeskonyvbe a hazai ke-
resztyén egyhazak énekeib6l, hogy igy biztositsuk Enekeskonyviink oku-
menikus jellegét. Sok ének keriilt be a vilag evangélikussaganak leg-
szebb énekei koziill. De van teljesen Gj ének is, melyeknek szama 46.
Vannak Uj dallamok, amelyeket magyar szerzok alkottak. Ez az elsd
hazai énekeskonyv, amelyben minden ének f5lé kotta keriilt. Atvettiink
a korabbi énekeskonyvbol sok kiegyenlitett dallamot, mégis torekedtiink
els6sorban a ritmikus éneklési mod népszerisitésére, hiszen mar 1955-
ben ezt irtdk az akkori énekeskonyv szerkeszt6i: ,Id6vel egész ének-
lésiinket erre az elevenebb és szebb éneklési mddra szeretnénk ujbol
ravezetni.”

Az Enekeskényv énekeinek szovegét és dallamait a Lelkészi Mun-
kakozosségek hoénapokon keresztiil tanulméanyoztak és megvizsgaltak.
Véleményiiket 300 gépelt oldalon juttattdk el a Szerkeszt6 Bizottsaghoz.
A Szerkeszté Bizottsag minden javaslatot gondosan megvizsgalt és gyli-
molesoztetett. Igy ez az énekeskonyv egész lelkészi karunk jovahagyasa-
val kertilt az Orszagos Kozgytilés elé.

Ha ez az Enekeskdényv megjelenik, lesz uGjforditdstd Biblidnk, uj
Agendank, 1j Konfirmdciéi Katénk, ij Toérvénykonyvink és 1j Enekes-
konyviink. Ezzel a mi nemzedékiink meggy6zédésem szerint elvégezte azt
a feladatot, amit neki kellett elvégeznie.

Trajtler Gabor, az Enekeskonyv Szerkeszt6 Bizottsdg vezetSje ja-
vaslatot fog terjeszteni Kozgy(lésiink elé az Enekeskonyv kiadasara és
bevezetésére vonatkozdlag.

A Lutherdnus Vilagszovetség VII. Nagygytilése Budapesten
Bar mar egyhézi sajtonk és a vilagsajté hirul adta, most 6rommel

hivatalosan is bejelentem az Orszagos Kozgy(lésnek, hogy a Luthe-
ranus Vilagszovetség VII. Nagygyllése 1984. augusztusaban Budapesten
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lesz. A meghivast ez év julius 10-én adtam at a Végrehajté Bizottsag-
nak Augsburgban és a Végrehajto Bizottsdg nagy tobbséggel fogadta el.
Most azt kérem az Orszagos Kozgy(iléstol, hogy ezt a meghivast hagyja
jova és erositse meg,.

Meggybz6désem. szerint, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz kozel
460 éves torténetében egyik legnagyobb esemény lesz ez a nagygytlés.
Arr6l beszél ui., hogy a szocialista tarsadalomban €l6 Magyarorszagi
Evangélikus Egyhazat a kiilfoldon €16 evangélikus egyhdazak is alkal-
masnak tartjak egy nagygyllés befogadasara €s megrendezésére. Ezzel
parhuzamosan arra is bizonysag lesz ez a magygy(lés, hogy a szocialista
tarsadalom nyitott egy ilyen egyhdzi nagygyllés fogadasara és kész se-
gitséget nyujtani annak megrendezéséhez.

A Lutheranus Vilagszovetség 1947-ben Lund-ban tartotta alakuld
nagygyilését, majd 1952-ben Hannoverben, 1957-ben Minneapolisban,
1963-ban Helsinkiben, 1970-ben Evian-ban és végiil 1977-ben Dar es Sa-
laam-ban tartott nagygyudlést. Most Budapest kovetkezik. Ezek a nagy-
gylilések mindig meghataroztak a vilag kozel 75 millios evangélikussa-
ganak teoldgiai gondolkodasat, munkajat, a vilaghoz valé viszonyat és a
vilagban végzends szolgalatok tartalmat és iranyat. Hissziik, hogy a bu-
dapesti nagygyilés is jo inditasokat fog adni a 99 tagegyhaznak a szol-
géalatok jo betoltéséhez.

A Lutheranus Vilagszovetség alapszabdlya szerint a nagygyulések-
nek lehetévé kell tenniok, hogy az evangélikus egyhazak kozosen meg-
valljak evangélikus hitiiket, egymassal talalkozzanak, alapvet6, az egész
egyhézat érinté kérdésekrdl targyaljanak egymassal, kifejezésre juttas-
sak a Krisztusban valé egy, univerzalis, uj kozosség részeként vald egy-
ségiiket és Osztonozze O6ket arrla, hogy a hatarozatokkal, a targyalasok
nyoman elétérbe keriilt kérdésekkel tovabb foglalkozzanak.

Egyhazunknak Orszagos, egyhdzmegyei és gyiilekezeti szinten fel
kell késziilnie a magygyilés fogadasara és megrendezésére. Ez most a
legsiirg6sebb feladat egyhazunkban. Ha vendégeket fogadunk, a vendég-
1lat6 hazban rendnek, tisztasagnak, szeretetnek, szolgadlatkészségnek és
csaladi melegségnek kell lennie. Most nem engedhetiink meg magunk-
nak semmiféle lazasagot, felel6tlenséget, tisztatalansagot. Ahol vannak
rendezetlen dolgok, azt el kell rendezni.

Elérelathatélag mintegy 80 gyiilekezetben fognak szolgdlni a Nagy-
gylilés résztvevéi. Ott rendben kell lennie a templomnlak, a lelkészla-
kasnak, a gyiilekezetnek, a lelkészcsaladnak, @ presbitériumnak. Csak
igy tudjuk hitelesen megvallani hitiinket kulfoldi hittestvéreink el6tt,
akik szeretnének gazdagodni egy szocialista orszigban €16 egyhaz hite,
szeretete és reménysége altal.

Anyagi aldozatot is kell hoznunk. A Nagygy(lés megrendezéséhez
anyagi eszkozok is kellenek. Noha annak nagyobb részét a Lutheranus
Vilagszovetség és laz érkezé vendégek vallaljak, mégis nem Kicsi az az
anyagi hozzajarulas, amit nekiink kell adnunk. Az Orszagos Presbité-
rium létrehozott egy El6készitd Bizottsagot, amely hivatott a Nagygyu-
lést minden teriileten és vonatkozasban elékésziteni.

) E helyen is Magyarorszagi Evangélikus Egyhazunk nevében halas
szivvel koszonom meg a Magyar Népkoztarsasag Kormanyanak, hogy a
Nﬁ-&ngﬁlés Magyarorszagon valé megrendezéséhez hozzajarult és fel-
ajanlotta tovabbi segitségét is a technikai- kérdések megoldasiahoz. Na-
gyon reméljiik, hogy a Nagygy(lés a kiilfoldi egyhdzakban novelni fog-
Ja a Magyar Népkoztarsasiag megbecsiilését. De azt is reméljiik, hogy a
:lémt;\zeﬂt{om helyzetben szolgdlja majd a népek jobb megértését és ba-

agat is.
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A kovetkezb évek programja

Az Orszagos Kozgyllés mar megszokta, hogy a plispoki jelentés vé-
gén rovid és hosszd tavu feladatokat jelol meg. Ehhez a hagyomany-
hoz most is szeretnék ragaszkodni. Az aldbbiakban a kovetkezd 4 eszten-
dére jelolom meg a legfébb feladatokat éspedig ugy, hogy a hosszu tavi
programokkial kezdem és kozeledem a rovid tavi programokhoz.

1984: 1. A Lutheranus Vildgszovetség Nagygyllése Budapesten.

1983: 2. Luther sziiletésének 500. évforduléja megilinneplése Magyar-
orszagi Evangélikus Egyhdzunkban. El6készit6 Bizottsag felallitasa.

3. Az évforduléra Luther tulajdonunkban levé végrendeletének disz-
kiadasa & kiilfoldi egyhazak szamara is.

4. Felkésziilés az Okumenikus Tandccsal kardltve az Egyhézak Vi-
lagtandcsa Kanaddban tartandé nagygy(lésére. Teoldgiai hozzdjarulas
kidolgozéasa.

5. Orszdgos Lelkész-konferencidk rendezése Gyenesdiason Luther
sziiletésének 500. jubileuma és a Lutheranus Viladgszovetség Nagygytlése
témajanak jegyében. -

1982: 6. Az Gj Evangélikus Enekeskdényv megjelenése és bevezetése
gytilekezeteinkben.

7. A revidialt Agenda megjelentetése

8. Az 4j Konfirmaciéi Katé megjelentetése.

1982: 9. Ifjusagi Konferencidk rendezése Gyenesdidson.

10. A Levelez6 Teol6giai Tanfolyam végzbs hallgatéinak munkaba
allitasa és egy uj tanfolyam elinditasa

1981: 11. A diakénia éve, tekintettel arra, hogy az ENSZ a fogyatéko-
sok évének jelolte meg ezt az esztendot.

12. A Tirelmi Rendelet 200 éves jubileuma alkalmaval orszagos egy-
hazi innepély rendezése.

13. Ifjusagi Konferencidk rendezése Gyenesdidson.

14. Finn—magyar—eszt teolégiai konferencia rendezése és azon valé
részvétel Finnorszagban.

15 A Lutherdnus Vildgszovetség vezet6ségének fogadasa a VII. Nagy-
gyuléssel kapesolatban.

16. A Gustav Adolf Egyesiilet vezetGségének fogadisa és szolgalatuk
megszervezése.

Ez tehdt most 16 pont. Nyilvanvals, hogy az évek soran ez béviilni
fog. Isten adjen id6t, er6t és lehetGséget ezeknek végrehajtasara.

A kdszonet szava

Megkioszonjiik az egyhdzkeriileteknek, az egyhdazmegyéknek és a gyii-
lekezeteknek, azokban szolgilé lelkészeknek, feliigyel6knek és presbite-
reknek minden szolgdlatat. Koszonjik az Orszdgos Egyhaz valamennyi
osztdlydn végzett munkat. Koszonjiik Miklés Imre &4llamtitkar urnak,
Straub Istvidn elntkhelyettes Urnak, Bai Laszlé f6osztdlyvezetd trnak
és Loérant Vilmos tandcsos Urnak minden segitségét. Koszonjiik Dr.
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Fekete Zoltan orszégos feliigyelének, Dr. Ottlyk Erné plispoknek, Dr.
Mihaly Dezsé egyhazkeriileti feliigyelonek, Szilagyi Béla egyhézkeriileti
teliigyel6helyettesnek, Dr. Karner Agoston fétitkarnak, Dr. Gro6 Gyula
dékannak. Dr. Luthar Jené jogiigyi tanacsosnak, Harkanyi Laszl6 tordels-
szerkesztének, Papp Ivanné, Veté Béla, Dr. Fabiny Tibor, Blazy Lajos,
Szemerei Zolt4n, Reuss Andras osztalyvezetSknek, ill. {igyvivéknek szol-
galatat. Trajtler Gabor zenei igazgaté, Kiss Janos gondnok, Mezdsi
Gyorgy, Dr. Nagy Istvan és Veodreds Imre lapszerkesztSknek, Dr. Sel-
meczi Janos igazgaténak minden szolgélatat. Isten adjon erdét nekik a

. tovabbi munkahoz.
, D. Dr. Kildy Zoltin
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Nogradi evangélikus gyiilekezetek élete
a 18. szazad masodik felében és a 19. szdzadban harom
gyiilekezet szamadasi kinyvei tiikrében

Egyhaztorténeti kutatdsaink soran eddig eléggé ki nem akndazott és
fel nem hasznalt forrasok az anyakényvek mellett a pénztarnaplok, a
szamadasi konyvek.

A bevételi és kiadasi tételekben, azok rendeltetésénél fogva is az
egyhdazi tevékenységek és események java részét feljegyezték. Tudomaést
szerezhetiink bel6liik templomok, tornyok, haranglabak, iskolak, lelké-
szi és tanit6i lakasok épitésérél, javitasairdl; szé van benniik adakoza-
sokrol, javadalmazasokrol, harangvételekrdl, szokasokrol, nevekrél, a
kozség életének eseményeir6l stb. Elmondhatjuk, hogy az elénk tarulo
kép szines, de ugyanakkor hd is, mivel a szdmok, a pénziosszegek nagy-
saga Oszintén tiikrozi vissza a gyiilekezetek szolgalatanak valds mértékét.
Az igy szolgaltatott adatok megbizhatéknak is mondhaték, mert azokat
a gylilekezet vezet6i a minden évben megtartott szamadasi gytléseken
ellenérizték, zaradékban hitelesitették s aldirta a lelkész, az inspector
(egyhéazfeliigyel6), a rector, olykor a dekdnus (korlelkész), a kuratorok, a
vének (presbyterek).

Az érzékenyen reagalé szamok azonban beszamolnak még az ak-
kori gylilekezetek ilyen cselekedeteir6l is. Tamogattdk a mtvelédést,
sajat és az orszag sok iskoldjat. Tor6dtek a nélkiilozével, az elesettel.
Gondjuk volt az erkolesi élet tisztasdgara. Mindez nem epizédszerd ha-
nem rendszeres munkdssag volt. A protestans ,,egyhazi demokracia ,, meg-
nyilvanulasat lathatjuk abban, hogy a gylilekezet vezetése az egyhaztagok
kozgytilésének (konvent) a kezében van, neki felelések az illetékesek pl.
az anyagiak lgyében s az véilasztja meg az egyhazkozség lelkészét, fel-
tigyel6jét stb.

Nograd harom kiilonb6z6 pontjan él16 evangélikus gyiilekezet —
Bér, Legénd és Lucfalva — régi pénztarnaploit, szimadasi konyveit néztem
at s ezek alapjadn a kovetkez6 témdk szerint csoportositottam mondani-
valémat. 1. Istentiszteleti élet. 2. Iskola-, miivelédésiigy. 3. Szocialis te-
vékenység, szeretetszolgdlat. 4. Torekvések az erkolesi élet megszilar-
ditasa tertiletén. 5. Egyhazkormanyzas.

A naplék nyelve latin, a szlovdk és a cseh protestdnsok altal sokaig
hasznalt kralicei kiaddsu biblia nyelve a ,kralictina” (vagy ,,biblictina”)
és magyar. (A kralictina betdii gét betlik. Svabach irdsmédnak nevezik.)

A béri naplé! az 1794—1883, a legéndi? az 1768—1912, a lucfalvai®
pedig az 1755—1791 kozotti éveket oleli fel.

Megallapithat6 mindharombél az egyhazi és kozségi tevékenység
(ecclesiasticum és politicum) szoros egybefondédasa’, a ketté egymast se-
gitette és kiegészitette. Még a kozrend kialakitdsdban is volt szava a gyl-
lekezetnek, nem beszélve a szocidlis lgyek, tanitds, mdvel6dés, erkolesi
élet teriiletén betoltott egyediilallo szerepérdl, sulyarol.
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1. Istentiszteleti élet

Az istentiszteleteket énekes liturgiaval® végezték, amire abbodl lehet
kovetkeztetni, hogy az oltar elé imazsamolyt készittettek (Legénd 1795.
Bér 1845). Ezen térdelt a lelkész, amikor az introitust és az imadséagokat
énekelte. Oltonye a fehér ,kamzsa” volt, melynek mosasara allandé Kki-
adasi tételként szerepelnek Osszegek. Lucfalvan els6 papjuknak 1786-ban
(Czékus Janosnak) adakozasbol ilyen kamzsat varrattak.® A mult szazad
hetvenes éveiben cserélték fel azt a fekete ,,Luther-kabattal”. Béren
1872-ben két kamzsat adtak el.

Agendat (Bér, 1797), posztillat (Lucfalva, 1755) szereztek be. Az utéb-
bira akkor volt sziikség, mikor a rector végezte az istentiszteletet. Igy
volt ez Lucfalvdn a Tirelmi Rendelet altal lehetévé tett onallésodésig
(1784). Ide, mint filidba nem jarhatott &t az illetékes samsonhdzi lelkész.
Legénden 1775-ben Arndt posztilldjat kototték be és imakodnyvet vésa-
roltak.

Ez ut6ébbi helyen (1768) kardcsonyi istentisztelet céljara gyertydkat
vettek s ezt a tényt igy jegyezték be: ,,pro necessitate nocturnae natalis
candelas in templum”. Vajon mikor végezhették az istentiszteletet, este,
€jjel, vagy az északi népek példajara hajnalban?

Lucfalvan a kantor passioét (Virdgvasarnapon, Nagypénteken) és la-
mentéciot (siralmak)’? énekelt, amiért kiilén honoraltak. Legénden 1845
ben passiokonyvet szereztek be.

Délutan tavasztél 6szig un. katekizaciés istentiszteleteket tartottak
az ifjusag részvételével. A lelkész kérdéseire a nyilvanossag el6tt felelni
tartoztak a fiatalok. Olyan komolyan vették a katekizaciék latogatasat,
hogy a mulasztokat a hazassagkotésre valé jelentkezésnél pénzbirsiggal
sujtottak.

A lucfalvai templomban asztal helyettesitette az oltart kezdetben,
amit csak 1769-ben emeltek és festménnyel, teritékkel lattak el. Keresz-
tel6 medencét ajandékoznak 1791-ben. Legénden keresztel6i talcat va-
saroltak 1785-ben.

Az urvacsorai célokra vasarolt borbol megallapithaté, hogy Lucfal-
van 1789-ben 2l1-szer osztottak Urvacsorat. Itt jegyzik be a napléba
1788-ban, hogy gyermekek eldszor jarulnak Urvacsordhoz Virdgvasar-
napon, Legénden pedig 1779-t61 taldlkozunk a konfirmacidi elokészitéssel,
arrllit »artikulus tanitdsnak” mond a Liber. Vilagitasra gyertydkat véasa-
roltak.

Lucfalvdn a napl6 idejében még nem volt orgona, Legénden 1854-
ben emlitik elészor, Béren viszont mdar 1794-ben javittatjak. Itt tehat
a rectornak bizonyos zenei képzettséggel is kellett rendelkeznie. Par-
titira és énekeskonyvek beszerzésérél olvasunk a béri napléban.

Az tlnnepeket illetden érdekes, hogy Legénden nagypénteket csak
1847-181 tartottdk meg, amit kiilon feljegyzett a lelkész.

Istentiszteleteket még a kovetkezd alkalmakkor végeztek eltéréen &
mai gyakorlattél. A bevezetett offertoriumokbél Kkitlinik, hogy innep
volt a Gyertyaszentels (febr. 2.), Festus Purificationis Beatae Virginis
Mariae és Gyiimolesolté Boldogasszony (marc. 25.) Festus Annunciationis
I_Beatae Virg. Mariae. Mindkett6t 1847-ig iinnepelték meg. Péter-Palkor
is vc_)lt istentisztelet Festus Petri Pauli 1835-ig. Mihaly- és Martonnapot a
}eg_l;dzelebbi vasarnap tartottdk meg. Lucfalvan a Palfordulé (jan. 25.)
IS Unnep volt. Kardcsony 2. napjat Istvdn vértani emlékének szentelték
A reformécié meginduldsédnak évforduléjan 1817-ben mindeniitt linnepi
istentiszteleteket végeztek s az »egyhdz megujitdsanak” nevezik a refor-
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maciét 1885-t61 november elsé vasarnapja volt a reformécié emlékiin-
nepe.

Az evangélikus egyhdz megnevezése kétféle alakban fordul el a
legéndi Liberben. 1. Egy 1768-as bejegyzés szerint ,ecclesia evangelica”,
2. 1770-b6l valé rovatban ez 4all: ,,studiosi aug. confessionis losontz.” azaz
agostai hitvallasu losonci didkok”.

Hétkoznap is tartottak istentiszteleteket. Err6l a kovetkezd, majd-
nem tragikusra fordult eseménybdl szerezhetiink tudomést. A lucfalvai
iskola tetézetén 1788-ban tliz tdmadt, melyet sikeriilt eloltani. Mindez
éppen akkor tortént, mikor ,reggeli konyorgésen voltak egyiitt a temp-
lomban”.

Belmisszi6i jelent6ségli szokds volt Nogradban a kolledalas és a kan-
tacié (e szdzad negyvenes éveiben még végeztiik). Az elébbire ,Harom-
kiralykor” kerilt sor, amikor is a lelkész a rector és a kuratorok tarsa-
sagaban végig latogatta a hiveket. Miel6tt egy-egy hazba beléptek volna,
iskolas gyerekek az ajtoé el6tt vizkereszti ének egy versét énekelték el.
Erdekes jelenség volt Lucfalvan (1781-ig a kurator kolleddldsa Urnap-
jan (kotelez6 volt a protestdnsok szamadara a kath. innepek megtartasa).
Ilyenkor ,,a lelkész nevében” kereste fel a gylilekezet tagjait a kurator
egymagéiban. A kantacié abbol allott, hogy nagyiinnepek alkalmaval a
hivek otthondban énekelt a rector vagy az iskolasok.

2. Iskola- és miivelddésiigy

A gylilekezetek a templom mellé iskolat is épitettek és nemecsak a
lelkész megélhetésérol, az istentiszteletek tartédsarél gondoskodtak, hanem
a tanitok fizetését és munkajukat is biztositottak.

Az iskolédkra, a tanitdsra kiadott Osszegek nagysaga és gyakorisaga
azt a tényt bizonyitja, hogy az egyhdzak nagy buzgalommal, intenziven
fordultak a miivelédés, az iskoldk felé. Nemecsak az énekeskonyv, a bib-
lia olvasdsdnak megtanuldsara voltak jok ezek az iskoldk, hanem arra is,
hogy felébredjen a tanulékban a tudasvagy s meginduljanak segitségiik-
kel a tudoményok, ismeretek megszerzésének az Gtjan. Ezeknek a szegé-
nyes kiilsejl tanitékul gyakran egyszeri mesterembereket alkalmazé is-
koldknak a kisdidkjaibol lettek tanarok, tudésok. A lucfalvai Liber Kki-
adasi tételei kozott a 18. sz. nyolcvanas éveiben tobb esetben szerepelnek
a miveltség utdni véagyat elaruld, szinte meghatoé, krajcarnyi Osszegek.
A helybeli iskola elvégzése utdn a j6 elémeneteld tanulékat a magasabb
szintl Kkiszell6i (Ipolyon tul) iskoldba kiildték tanulni s hogy megévijak
6ket az ut esetleges veszedelmeitdl, kiséréket adtak melléjiik, akiket az
egyhazi kasszdbol kifizetett néhdny garassal honoraltak. Volt tgy, hogy
maga a rector vezette el 6ket Kiszellore.

A naplok elmondjak, hogyan épitettek iskolat Lucfalvan (1785)%.
Telket az uradalom adott (Radday Gedeon, Pal, II. Rdkéczi Ferenc titka-
réanak a fia), de mivel szlk volt, hozzavésaroltak. Nagyrészt a régi is-
kola anyagat hasznaltdk fel az épitkezésnél, de vasaroltak Gj gerendakat
és padlokat is. Legénd 1860-ban emelt Gj iskolaépiiletet 367 frt koltség-
gel, Bér pedig 1829-ben renovalta.

Mindharom helyen egyforman gondoskodtak az épiiletek karbantar-
tasar6l (meszelések, vakolasok, kalyhaemelés, ajt6,- ablakjavitasok stb.),
felszerelési targyak beszerzésérdl (padok, asztal, lakkozott tabla 1780,
konyvszekrény, olvas6konyv, bibliai torténetek, fali térkép). A lucfalvai
iskoldanak 1788-ban csengetty(ije is volt.
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Szamos kiadasi tétel utal a tanitéi lakasok és a tanitok megélheté-
sét biztosité mezbégazdasagi épiiletek (istalld, 61, pajta stb.) fenntartasara.
Az épitési anyagot messzirél fuvaroztadk: Losoncrodl, Gyarmatrél, Vacrol.
Ez utobbi helyre a Vagon és a Dunan tutajokon usztattak le a feny6fa-
kat s onnan szallitottdk haza a bériek s a legéndiek.

Tanulsagos az iskoldkra forditott Osszegeket a tobbi évi kiadéssal
aranyba hozni. Sokat mondé az igy kapott eredmény. Legénden az 0ssz-
kiadas 30%)-a ment az iskoldkra 1770-ben, Béren 1846-ban szintén 30%,
1847-ben pedig 509, azaz az 6sszkiadasb6l 36,50 frt-b6l 17 frt.?

Rector (megszolitasa humanissimus dominus) volt az iskola tanitéja-
nak a neve, aki a tanitas, kantoroskodas mellett bizonyos lelkészt helyet-
tesité szolgalatokat is végzett, Béren jegyzoé is volt (iuratus notarius lo-
calis). Bizonyos kovetkeztetést lehet levonni egy 1770-es legéndi bejegy-
zésbOl, amely szerint 10 krajcart adtak egy ,kisdidknak”, aki a rector
hidnyaban a templomban énekelt és , harangozott”. A rector kotelességei
kozé akkor a harangozas is tartozott. A szdmadasi gytléseken, mint hite-
lesit6 a nevét aldirta a naplokban.

A lucfalvi Liber megemlékezik arrdél, hogy II. Joézsef iskolapolitika-
jdnak megfeleléen Nagyorosziban 1789-ben a taniték szamara tanfolya-
mot rendeztetett: ,;az Gj tanitasi, elemi iskolai normalmédszer gyakorla-
sa végett”.

Javadalmazasuk, melyet a gylilekezet biztositott foldteriiletekbdl, ter-
mészetbeniekb6l (gabona, bor) és pénzbdl allott. Ezen Kkiviil részesed-
tek a nagyiinnepi offertoriumokbél, kolledalasok, kantaciok alkalmaval
bejott adomanyokbol. Ok siitotték az trvacsorai ostyat. Baldzs- és Ger-
gelynapkor (blazseacié és gregorizacid) iskolas gyerekek jartak énekelni
a hazakhoz. Az énekek a tudds és a tanulds fontossdgarol szoltak.

A bériek 1827-ben Meleghegy egyhazanak (Gomor m.) azért fizettek
15 frt-t, mivel kérésiikre Csillag Mihdaly rectorukat atengedték nekik.

Az iskolakra, a rectorok miikodésére a dékanus (korlelkész) feliigyelt.
Ellendrizte évkozben a tanitast és év végén a templomban, linnepélyes
keretek kozott megtartott ,,exameneken” elnokolt.

A 19. sz. negyvenes, otvenes éveiben ,mendikdnsok” dijazasarél ol-
vasunk (labbelit, ruhat, kuesmat vesznek nekik a vasarokon). Ezek na-
gyobb fiuk voltak, akik segitettek az iskola, a templom koriil, harangoz-
tak, szolgalatokat végeztek temetéseken.

A noégradi gylilekezetek életének megragadd és igen Kkifejezd erejl
vondasa a haza sok tanitasi intézményének hathatés, rendszeres tamogata-
sa volt. Nincs olyan év, amelyben ne lennének bejegyzések azokrol az
Osszegekr6l, melyeket e hegyek kozé szorult, nehéz anyagi koriilmények
kozt, jobbagysorban é16 gyiilekezeti tagok &aldoztak az iskoldkra, az is-
meretek terjesztésére.

Hozzajarultak a mar emlitett kiszell6i iskola (donatista, grammatista,
syx}taxista és poeta tagozatokkal) fenntartdsidhoz, majd ennek megsziinte
utan, a 19. sz. els§ felében miikodott losonci ,esperességi iskolat” tamo-
gattdk. (1831-ben épitették). 1860-ban ,,unialt” volt a neve, reformatusok-
kal kozos.

A kozeli, négradi iskolakon kiviil segitséget nyujtottak a tavoliaknak,
elmondhatjuk, hogy az orszdg valamennyi evangélikus iskoldjanak, me-
lyek magasabb fokon tanitottak. Erdemes megfigyelni térkép szerint, hogy
milyen messzire ért tdmogaté szeretetiik. Eperjes, Lécse, Késmark, Dob-
sina, Rozsnyo, Csetnek, Réce, Sajogomor, Rimaszombat, Osgyan, Beszter-
cel:)énya, ’Se’lmecbénya, Modor, Pozsony, Sopron, Aszéd, Mezbéberény, a
szazad végén pedig még Miskole, Nyiregyhaza iskoldirél van szé. De
segitettek egymast is iskolaik felépitésében.
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Ez az aldozatkészség tulhatolt sajat egyhazuk hatdran, mivel tudtak
adakozni reformatus iskoldkra, Sarospataknak és Nagyenyednek (Bér és
Legénd), katholikus iskoldknak Paszténak és Szanténak.

A bevezetett tételekbdl kitlinik, hogy a segélyezés 4 sikon ment vég-
be. 1. Adtak a tanuléknak (studiosi) név szerint. 2. Magukat az iskoldkat
tdmogattdk. Gyakran un. ,szupplikdnsok” (kéregeté didkok) jottek el az
iskola megbizasa alapjan az adomanyokért vallalva az utak bizonytalan-
sagait, veszedelmeit. 3. Az alumneumoknak (tédpintézet, internatus) kiild-
tek adoméanyt. 4. Akadémiai hallgaték, kandidatusok, azaz theolégusok
kaptak segélyt. Béren 1869-ben 10 tanintézmény szupplikdnsa jart, de 6—
8 minden évben és minden gyiilekezetben.

A kiutalt osszegek nagységa igy alakult. Didkoknak 10—20 krajcért,
iskoldknak 33 kr-t6l 1 frt-ig, akadémiai kandidatusoknak 50 kr-t6l 1 frt-ig
és alumneumoknak 30 kr-té6l 1 frt-ig adtak.

Albizans megjelolésti didkokkal is talalkozunk. Neviiket albumokba
osszerakott fehér papirlapokrél nyerték, magukkal hordték ezeket, me-
lyekbe az adakozé gyiilekezetek, tehet6s vdarosi polgarok, patrénusok
beirtdk neviiket és adomanyukat. Egyhdzunknak Maria Terézia kora-
ban jellegzetes alakjai voltak ezek a didkok, akiknek kiilfoldi egyeteme-
ken végzett tanulméanyait igy tették lehetvé.

3. Szocidlis tevékenység, szeretetszolgdlat

A gylilekezetek életében vildgosan lathaté a bajok, betegségek, sze-
génység, nélkiilozés enyhitését célz6 igyekezet. A szeretett6l érintett gyii-
lekezeti tagok bizonyara kiilon-kiilon is hordoztidk egymads terheit, de az
egyhdazi kozosség is megragadé modon egyiitt, intézményesen segitette a
raszorulét, a kozelit is és a tavolit is. A napldk tételei elénk tarjak ezt a
szolgalatot.

A lucfalvai Liber elmondja, hogy az 1780-as években évi 7 garast
kiildtek a ,,sz(ikolk6dok kasszajaba”.

Volt Ggy, hogy a bajbajutottak szdmdara templomi adakozast (offer-
toriumot) tartottak, elé6fordult a hazankénti gy(jtés és az egyhazi kassza-
b6l valé kozvetlen kiutalas is.

A béri naplé 1823. évi bejegyzése szerint a templomban ladacska
volt, melybe papirba csomagolt pénzeket dobtak, kizdrdlagosan az arvak
szamara.ll

Jol lathaté a szomoru sorsra jutott egyének segitése. Lucfalvan vak
embernek, Ondrisko koldusnak, szegény didkoknak adnak. Ugyanebben
az id6ben 1769-ben Legénden 6zvegyasszonynak (viduae in piam causam),
tétfalvi O0zvegynek beteg lednyaval egyiitt, az aszédi iskola beajanlott
arvainak (orphanis scholae aszodiensis bene comenditis) 28—15—15 kraj-
car segélyt nyujtanak. A villamsujtott szentpéteri taniténak (pro rectore
fulmine exusto), 1776-ban egy nyitramegyei hitsorsosnak és tobb alkalom-
mal ,a vak rectornak” (caeco rectori) utalnak ki pénzt a legéndiek.
Ugyanitt nem feledkeznek meg az elhunyt rector 6zvegyérél, a koldusok-
rol (1819) s altaldban a szegényekrdl. 1800-ban hdrom legéndi egyhaztag
meszet ajandékozott a pesti egyhdznak, de mivel szegények lehettek, kar-
p6tlasképpen 3 frt-t fizettek ki nekik a kasszdbdl. A béri naplé altala-
ban mint bajbajutottak segélyezésérol emlékezik meg (1810). Lucfalvan
beteg papjuknak gyoégyszert vésaroltak (1786), Béren az elhunyt rector
temetési koltségeihez jarultak hozza (1797) és a betegség miatt munka-
képtelenné valt Lucae lelkésziiknek lakast biztositottak (1827) és haldlaig
gondoskodtak réla.
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Kolesonoket is folyositottak a raszoruldoknak. A debita, tartozasok
rovatban tiintették fel a neveket az osszegekkel egylitt. Lucfalvan a rec-
tor tehénvasarlasra kapott 7 frt-t, kopott mentéjét kijavittattak, Marisa
asszonynak 3 frt-t kolesonoztek, hogy kecskéket vehessen, egy mdas vala-
kinek azért adtak kolesont, hogy kereskedésébe fektethesse be. Egy ille-
tén azért segitenek igy, hogy makkoltatasért fizethessen az uradalomnak.

A vaci siiketnéma intézet is a segélyzettek kozt szerepelt. (Legénd,
Bér 1810 koriil).

Az elemi csapasok borzalmai s az altaluk eldidézett szenvedések ele-
venednek meg egyes adomanyokbol.

Alig volt telepiilés, ahol ne pusztitott volna tlizvész ebben a korban.
Leégtek lak6hazak, templomok, iskoldk, egész falvak. Tlz pusztitotta el
a legéndi templomot 1767-ben, a béri parokiat 1774-ben, tliz keletkezett
1832-ben a sziraki templomon. Segélyeket kaptak a karosult egyhdazak.
Béren 1795 adventjén offertériumot tartottak a sziigyi, Legénden a bodo-
nyi tlizkarosultak javara 1796-ban. Ez utébbi helyen a leégett Gyarmat
kétszer is — 1776 és 1801 — szerepelt a segélyzettek kozott. Sokszor csak
a megye nevét irtdk be, pl. Trencsén 1760, Lipt6, Szilagy, Turéc 1773,
vagy minden kozelebbi megjelolés nélkiil: adomany a ,leégetteknek,
exustis”. A béri naplé 1849. évi bejegyzései kozott van egy ilyen rovat:
»A szorny(i viharban leégett ujvidéki egyhaznak”. (Milyen vihar pusztit-
hatott 1849-ben?).

Arvizkarosultakon segitenek a legéndiek 1816-ban, Bér pedig 1879-
ben a nagy arviz alkalmaval Szegednek kiild pénzt.

A segit6 szeretet kiterjedt a templom- és pardkiaépitésre (Dengeleg,
1882), harangvételre (Dolany 1832).

Tamogattdk a tavoliakat is (Pancsova, Locsmand, Zombor, Paks,
Alsédorgicse, Léva, Szirk, Gomor megyében, Bartfa, Tatraflired, Nagy-
lak, Pozsony, Pusztafédémes stb.), s6t az orszaghataron tuliakat is. Béren
és Lengéden 1799-ben a Szenth. iin. ut. XII. vasarnap: ,a szerencsétleniil
jart tiroliak szamara tartottak offertoriumot”. (Pro tyrolensibus infelici-
bus datum est 5 frt 7 kr. — Legénd.) A megsegitettek kézt van egy Olo-
mouc melletti meg nem nevezett kozség (Legénd 1861). Bér az ausztriai
Linznek, Atterseenek, a morva Borsicének, a cseh Jablonecnek nyujt se-
gitséget.

Tamogattak a reformatus monoki (1797), fokt6i és a katholikus Lu-
kovai egyhdazat (1842).

Az exulansok megsegitése Maria Terézia kordnak szomoru jelenségé-
re a vallasi intolerancidra utal. A lucfalvi és legéndi naplok gyakori ki-
adési tétele a nevezettek szadmara kiutalt osszeg. Egyhazi személyek, lel-
készek, rectorok voltak az exulansok, akiket evangélikus mivoltuk, egy-
hazi hovatartozandésaguk miatt gyiilekezetiikb6l csaladjukkal egyiitt ki-
Gztek. Olyan helyre kellett tdvozniuk, ahol engedélyezett volt a protestan-
sok vallasszabadsaga. Exisztencialis 1étiikben veszélyeztetve mindenkép-
pen tdmogatasra szorultak.

A lucfalvi Liber altaldban mint ,,exulansokrdl” emlékezik meg roéluk
(1759), majd ezt a kifejezést hasznalja: ,szamiizott lelkészek”. Neviiket
nem kozli. (1763, 1772)

A legéndi Liber mar tobbet ir roluk. Az elsé évben ez a bejegyzés
olvashat6: ,,Jos... (olvashatatlan csaladi név) trencséni exulansnak 20
kr.”, majd ,exuli rectori”, azutan ,,Georgiadi rectori ab adversario pulso”
(az ellenségtél kivert Georgiades rectornak). 1773-ban Nyiri és 1782-ben
Grenerczy lelkészeket mint exulansokat segitik. Ilyen vonatkozéasban
jegyeztek 1776-ban ,Kelecsényi” nevet, de kérdés, hogy ez személynek,
vagy pedig falunak a neve. A szamiizottek sok keserliségét érzékelteti ez
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a par szé: ,attritae sortis Chvojkio” (szomord sorsu Chvojkonak). Harom-
szor kap segélyt.

Egymads tamogatdasanak nemcsak az volt az értelme, hogy egy-egy
testvér bajat enyhitették, hanem az egyhdzi ontudat Osszetartozas érzését
is novelték.

4 Torekvések az erkolcesi élet megszildrditisinak a teriiletén

A naplokban az akkori erkolesi életet megvilagito tételek is szerepel-
nek, melyekb6l jol lehet latni a helyes egyéni és kozosségi magatartds
megerdsitésére kifejtett igyekezetet.

A béri naplé olyan eseteket orokit meg, mikor haragosok békiilnek
ki egymassal (1853) s egy illet6 a birdval békiil ki. Ez alkalommal az eléb-
biek 3—3, az utobbi pedig egész tekintélyes Osszeget, 10 frt-ot adomanyo-
zott az egyhaznak.

Jelentkezik a jol elvégzett munka feletti 6rom. Adakoznak befejezve
a cséplést (1798, 1801, Héhalomban), az Alfoldre bort szallitok és 13 fu-
varos a szerencsés hazatérés alkalmaval (1857).

Egy legény az ismeretlen tulajdonos megtaldlt pénzéb6l ad az egy-
haznak.

A lucfalvi naplé megérizte a Szelecsényi Ferdinand dekanus altal fel-
vett jegyzékonyvet 1798-bol. Egyesek egyhdazi buzat adtak el s az arat el-
ittak. Ezért hiitlen safarkodas miatt a kdr megtéritése mellett 6—6 palca-
utésre itélték a tetteseket. Ez utobbitol azonban eltekintettek s pénz-
biuntetésre valtoztattak at. Ugyanitt sz6 van arrdl, hogy a VI. parancso-
lat megtorésének kisérlete miatt ,nyakvasra” itéltek, amit ,,sokak” kéré-
sére szintén pénz lefizetésével cserélhetett fel a vétkes. Ugyancsak ez a
naplé beszdmol bilintetésrél, amit 1791-ben ,,templomi verekedés miatt”
vetettek ki.

Téancmulatsdgok megrendezéséhez egyhazi engedély volt sziikséges,
amiért fizetni kellett. Leginkabb Ujévkor, Mihaly- és Marton-napkor tar-
tottak. 1855-ben ,,a tancban valé illetlen magaviseletért” biintettek.

A husvéti locsolkodésrol mint pogany szokasrdl irnak a naplok. (Luc-
falva 1788, Legénd 1798: ,,poena a puellabus”, miatta a lanyokat pénzbiin-
tetéssel sujtottak.)

A mult szdzad végéig tartd szokas volt Nogradban sokszor elég nagy
osszegek lefizetése az egyhdz kasszajdba vétségek, kihagasok esetén.
(Bluintetéspénzek, multa.) Volt ugy is, hogy a blint nevén nevezték. Kér-
dés vajon, nem jart-e szoszéki hirdetéssel mindez?

Megallapithato, hogy ezekbél a tételekbdl a kor erkolesi élete tarul
elénk, de meg kell latnunk a fegyelmezésre vald torekvést is. Nem szabad
megbotrankozni a vétségek 6szinte el6adasan, de a fegyelmezés moédsze-
rein sem. Tudnunk Kkell, hogy mindossze néhiany évtizede megalakult
gyiilekezetekrél van szé (pl. Lucfalva),'? melyekbe sokféle és sok hely-
rél attelepiilt elem keveredett. Nehéz, hosszi és faradtsdgos munka lehe-
tett a heterogén elemek egységes egyhdazi és kozségi kozosséggé vald ki-
alakitasa. A kultira és a civilizacié kililonbozé szintjein &alltak a betele-
pedett népcsoportok, az erkolesok szilajak, nehezen fékezhetdk voltak.
Meg kell latnunk a gylilekezetek reagaldsat az erkolesi eltorzuldsokra s
az elleniik val6 kemény harcot is.

A kiromkodast mint botranyos, bilintetendé vétséget emliti a lucfal-
vi és legéndi napldé (maledictio scandalosa, 1794—1856). A béri konyv-
ben nem fordul el6 ez a vétség.
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Komolyan vették az {innepek megtartasat. Béren 1862-ben azért suj-
tottak két férfit pénzbirsdggal, mivel Mennybemenetel {innepén meszet
szedtek ki s azt Gyarmatra fuvaroztdak. 1—2 frt-nyi biintetést szabtak
ki a katekizaciokat elhanyagolé fiatalokra.

Védelmiikbe vették a sziil6ket. Béren 1857-ben biintetést fizetett egy
fiatalember, mert megsértette apjat.

A felsGbbség iranti tiszteletlenség vagy engedetlenség is vétség volt,
amir6l igy emlékeztek meg. Lucfalva: ,,A felsébbség elleni gonosz be-
széd”, Legénd: ,Hivatalos személy megsértése” (1861), Bér: ,A birédi és
kuratori hivatal iranti tiszteletlenség” (1801). Béren 30 frt biintetést mér-
tek ki a kocsméarosra, mivel Kaszner rectort megbantotta (taldn meg is
utotte). 1838.

A paraznalkodassal kapcsolatos, mar emlitett Lucfalvi eseten kiviil
Béren nem maradt megtorlatlan, hogy egy illet6 héazassidgkotése elott
,menyasszonyaval egy éven at illetlen kozosségben €é1t.” 1860.

Harcoltak a lopasok ellen. Mas megkéarositdsa igen elitélend6 csele-
kedet volt. 1777-ben Lucfalvin egy sarlé eltulajdonitisdért 5 garasra
biintettek,majd ott egy csaladf6t haznépével egylitt végrehajtott tolvaj-
lasért. Eléfordultak lopasok a mezdkon, a kertekben. Legénden 1818-ban
az egyhaztagok erdében kirakott fajabol vittek el, de ott a parékiarol is
loptak fat. Béren a pardkiarél egy ott dolgozé férfi 3 lécet vitt haza
magaval, ezért munkabérét az egyhdznak adtdk s a lécek arat meg kellett
fizenie. (1872). Késébb itt lopas bizonyult egy lanyra; lopott holmit vet-
tek meg s az is, hogy a kozség szénajabdl tulajdonitottak el

Tiszteletben tartottdk a mdsik tulajdondt Ggy is, hogy nem tarték
a vetések, sz616k legazolasat. Lucfalvan ,lelegeltetés” fordult el6 nemegy-
szer. Béren (1830—40) a juhaszokat kaptdk tobbszor rajta, hogy nyajuk a
foldeken ment keresztiil. Idegen ember utat csindlt a vetésen. Eladésra
szdnt marhakat hajtottak 4t a hatdron s ami kart okoztak gondatlansa-
gukkal a hajcsarok, a mészarosok fizették meg. (Ilyenkor 40 frt biintetés
is el6fordult.) Egy alkalommal a bokriak hazamenet kart tettek a sz616k-
ben. Biintetendd kihagéis volt: ,illetlen médon atnyomni a garadot a
szomszéd teriiletére”.

Legénden betorés is eléfordult, a pardkiai pince ajtajat torték fel
(valészin(ien borért), de megtortént ez az iskolai ajtoval is.

A béri naplé beszamol arrél, hogy a tlizvész elkeriilésére mindent el-
kovettek. Ejjelre 6roket allitottak fel s az Ovatlansdgot nem tlrték
(1821, 1860).

1855-ben a lovasgazddk nem az &llatorvos utasitdsa szerint jar-
tak el, ezért kotelesek voltak biintetést fizetni. Megtortént, hogy a bérls
a tulajdonos hézat rongalta. A kartérités osszegét az egyhdzi kasszdba
fizettették meg vele. Szomszéd falubelit azért biintettek meg, mert ré-
szegségében egy béri lakost bantalmazott.

Kiizdottek a nyelv biinei ellen is. Legénden és Béren (1857) asszonyo-
kat‘szomszédokkal valé nyelveskedés miatt marasztaltak el, Lucfalvan
DGC!}g a kurator feleségét ,.nyelvével valé botranyokozédsért”, Legénden
az 6zvegy papné megragalmazasaért (ob calumniationem) biintettek.

5. Egyhdzkormdnyzds
Az e’gyhéz vezetésében, iigyeinek intézésében vildgosan észlelhetd
a protestans egyhazi demokracia.

Minden év lejartaval osszegezték a szdmadasi konyvekben a bevé-
teleket és kiaddsokat, kiszamitottdk a pénztari maradvanyt. Mindez a
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ténykedés az egyhaztagok jelenlétében tortént. A naplokba bevezették az

év végi zaradékolast, ellendrizték a bejegyzett tételeket s az egyhaz

vezet6i nevilkk alairasaval hitelesitették azokat.

Azokat az alkalmakat, melyeken mindez végbement konventnek

| nevezték (Legénd: conventus domesticus annalis seu publicus). Ha a
| naptari év szerint tartottdk, akkor decemberben volt, kiilonben marcius-

ban. Tagjait a lucfalvi Liber még csak ,,szép szammal Osszejott gazdak-
‘ nak” mondja (1780), a naplé utols6 lapjain azonban a helyes ,vének”

(presbyterek) nevet adja. A legéndi Liberben ,populus”, vagy ez a Ki-

fejezés all: ,in concursu plusiorum ecclesianorum” (t6bb egyhazi ember
‘ osszejovetele). Vagy az iskoldban, vagy a parokian gytltek Ossze.

A konventeken ellenérizték a kuratorok gazdalkodasat, akik felel6-

‘ sek voltak az anyagiak kezeléséért, hivataluk betoltéséért. A kozgyi-
T lésen mindenki megtehette észrevételeit, beleszélasa volt az ligyek vi-

telébe.
‘ A konventek hatidskore — a naplokbol kivehetéen — még a kovet-

kez6 volt.
‘ Megvalasztottdk e lelkészt, inspectort, rectort, kuratorokat, egyhaz-
‘ fiakat, akik hivatalukba nem valamely fels6bb egyhédzi vagy allami
| szerv altal tortént kinevezéssel keriiltek, hanem a gylilekezetet képvi-
sel6 konvent tobb jelentkezé koziil vald valasztésa folytan.

A legéndi naplé leirdsa alapjan @ lelkész hivatalba jutdsanak ko-
vetkezé harom &allomasa volt: 1. probaticum, proébaszolgalat 2. ordinatio,
felszentelés 3. introductio, beiktatés.

Ezek szerint a lelkész istentiszteletet végzett, igét hirdetett a gyile-
kezetben. (Az utébbi kettére ,sermo” és ,,in contione” kifejezést hasz-
naltak.) Ezutdn a konvent tobbségi szavazata alapjan megvalasztott lel-
tehat nemcsak az Academia (teoldogiai tanulmanyok) elvégzése volt sziik-
séges, hanem 6si, reformdaciés hagyomanyok értelmében a gylilekezet
meghivasa is. Sok noégradi lelkész, miel6tt gylilekezetbe keriilt volna,
neveldként (praeceptor) mikoédott patronusi csalddokndl. (Tessedik Sa-
muel Cserhatsuranyban). A meghivott és felszentelt lelkészt két tarsa
linnepélyes istentisztelet keretében szolgalatdba beiktatta, bevezette.

Paulinyi Zsigmond legéndi lelkész 1781-ben igy keriilt hivataléba.
Majus 24-én probaszolgalatot végzett, utdna megvalasztottak. Junius 15-én
Csernyanszky Janos superintendens felszentelte és junius 17-én Gloss
gutai és Trentsinyi bodonyi lelkész beiktatta.

A lelkész hivatali megnevezése minister verbi Divini mellett a pas-
tor is, megszolitdsa pedig a reverendus dominus, tisztelendé ur, valamint
a krali¢tindbol leforditott: ,kettés tiszteletre méltd”.

A konventeken Aallitottdk ©ssze a lelkész és a rector javadalmazisat
megallapit6 dijlevelet (vocator), amelyet jovéhagyas céljabdl az egy-
hazmegye esperesének mutattak be.

Demokracidanak, azaz a gylilekezet tagjai akaratanak a megnyilat-
kozésat lathatjuk az egyhdzfeliigyel6k megvdalasztasdban is.!3 Errél vall
a legéndi Liber az acsai Pronay-, patronus csaldd egyik tagjanak, Prénay

f Miklésnak a megvalasztasaval kapcsolatban igy: ,suscepit inspectora-
tum suffragiis populi electus” sp. D. Nicolaus Prénay.!* (Prénay Miklos
tekintetes ur a nép szavazataival megvalasztva elvallalta a feliigyelGsé-
get.) A 19. sz. els6 évtizedében volt inspector.

Az egyhazfeliigyel6knek ranggal, tekintéllyel, foldi javakkal rendel-
kezd személyeknek kellett lenni, mert az ellenreformacios jellegl egy-
hazi és allami akcidok soran elnyomott evangélikus egyhdazukat tarsa-
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dalmi allasuk segitségével vilagi hatalommal is meg kellett védelmez-
niok. Mint patronusok nagyon sokat aldoztak egyhdzukra. Legénden
(Szirdkon is) az egyhdazfenntartds javarészét Ok vallaltdk. Legénden a
Kaldyak alapitvanyt létesitettek, amelybél fedezték az épitkezések ja-
vittatasok koltségeit. A szirakiak 1779-ben Madria Terézidhoz benyujtott
templomépitési kérvényiikon a patronuscsalddok neveit talaljuk mint
akik a koltségek el6teremtését magukra vallaltdk. A jobbagy egyhazta-
gokat tavol tartottdk az épittetési terhek viselésétél, hogy addzasi ko-
telezettségeiknek eleget tudjanak tenni.

A megvalasztott kuratorok (az egyik ,az oreg”, a masik ,a fiatal”),
az egyhazfik (aeditui) az istentiszteleten az oltar el6tt tettek fogadalmat
hivatasuk hiiséges bettltésére.

A magasabb egyhazi hivatalok betoltése is a gylilekezeti konvente-
ken ment végbe. Ezeken adtdk le szavazatukat a seniorra (esperesre)
és a superintendensre (piispokre). Az el6bbi a fraternitas vezetéje volt.
1776-ban a legéndiek seniori ordination vettek részt. A lucfalvi naplé
gyakran szol a senior felkeresésérél hivatalos tigyekben. A gyiilekezetek
rendszeresen képviseltették magukat a fraternitdsi ,congregatiokon”.
(Utikoltségek bejegyezve a naplékban.) A senior helyettesei dekdnusok
kozolték ,,a koriikbe” tartozé lelkészekkel a senior utasitésait.

A superintendens az egyhézkeriiletnek (districtus) volt az elolja-
réja. (Négrad akkor a banyai egyhdazkeriilethez tartozott.) 1768—69-ben
a lucfalvi Liber mar emliti ezt a tisztséget. Tevékenységiikkel kapcso-
latban a mar emlitett lelkészordinacién kiviil a ,canonica visitatiok”
soran hallunk csupén. Fényes, latvanyos iinnepségek lehettek — a be-
jegyzett kiadasok, koltségek alapjan —, amelyeken a vildgi hatésagok
is képviseltették magukat.

A konventeken mondtdk ki a gyililekezetek ondallésodasukat a Tirel-
mi Rendelet utan. Lucfalva (a naplé kozli a Helytarté Tandcs engedé-
lyét) 1783-ban lelkészt valaszt. Lapujté evangélikusai 1789-ben jelentet-
ték ki, hogy lednyegyhdazza (filia) alakulnak s megallapitottak az illeté-
kes lucfalvi lelkész javadalmazdasat s az istentiszteletek szamat.

Kozosségi elveken nyugvé egyhdzvezetés megnyilvanulasat lathat-
juk a béri naplé 1845, évi zaradékoldsanak a szovegében, mely a kon-
vent hatdrozatat kozli: ,Minden egyhdzi gy(ilésen kikeriilhetetleniil sziik-
séges legaldbb 12 egyhaztag megjelenése, részt vegyen rajta az egyhdzi
és kozségi hivatal, a konvent hatarozatait és eseményeit a pardkus (fa-
rar) Ur jegyezze be ebbe a konyvbe.”

Révész Laszlo

JEGYZETEK

1. Cime (hd visszaadédsban): Protokol Cyrkvi Evangelické Beerské, aneb Poz-
namenany v$ech Duchodu Cyrkevnich spolu s uc¢inenim Nakladem, — 1794, —
Joh. Lucae.) A béri evangélikus egyhaz jegyz6konyve, avagy minden egyhazi be-
Vétel és kiadas feljegyzése.)

. 2 Cime: Liber rationum ecclesiae augustanae confessionis Legendensis. Ab
incendio guod contigit anni 1767 14 julii. — A legéndi agostai hitvallasu egyhaz
Szamadasi naploja az 1767 julius 14-i tlizvésztol.

3. Cime: Liber Ecclesiae Luczinensis qui continet Originem Ecclesiae eiusdem
oeconomiam, Inventarium seu res quas possidet, itemque Salarium Pastoris atque
Rectoris, denique Introitum et Exitum cum Debitis. A lucfalvi egyhaz naploja,
mely az egyhaz eredetét, haztartasat, leltarat, birtokaban 1év6 tulajdontargyait
tartalmazza, tgyszintén a lelkipasztor és rector dijlevelét végiil bevételeit és ki-
addsait a tartozasokkal.

4. A lucfalvaiak 1777-ben a kozségi béabaasszcny vdlasztdsanak a koltségeihez
Jarulnak hozza. e v N
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5. Bizonyos elemei még ma is megmaradtak.

6. Az adakozOk névsora 51 nevet foglal magaban.

7. Valoszinlen a Nagyhét szerdajan.

8. Iskoldnak mar tehat joval el6bb kellett 1étezni.

10. Reformatus volt; de egyhazi iligyekben is felkeresték, ahogy az utikoltség
kiadasok mutatjak. Pécelre jartak hozza, ,,sz6sz616t” is vittek magukkal.

11. A 19. sz. huszas éveiben toronyépités céljara felhasznaltik a benne 1évé
Gsszeget azzal a megokolassal, hogy ninesenek Arvak. A kivett pénzt azonban ké-
sObb visszatették. Igy Kivanta ezt a pontos konyvelés, de a tisztesség is.

12. A Délvidék betelepitése még tartott. 1785-ben 4 csalad telepedett at Luc-
falvarél Kiszacsra, Bacs-Bodrog megyébe.

13. Béren a 19, sz. harmincas éveiben Veres Pal, Beniczky Hermin férje volt
az inspector.

14. Szamtalan esetben fordultak védelemért ehhez a csaldadhoz a nogradi gyii-
lekezetek. Abban az idében, mikor a vaci plspok ellenérzési jogot gyakorolt fe-
béri lelkész iigyében, akit kiilonbozé kifogasok alapjan hivataldboél elmozditottak.
(A 18. sz. 6tvenes éveiben. A nevezett gylilekezetébe vissza nem térhetett. Ide-

genben halt meg.) Gloss sziraki lelkész ugyanakkor arrél értesitette Préonayt, hogy
eltiltottak filidi latogatasatol.
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Konyvszemle

4 ey

Evangéliumi szemelvények

A debreceni reformatus kollégiumi és egyhdazkeriileti sokszorosito
iroda kiadasdban jelent meg (a kiadasért felel: Dr. Kocsis Elemér kol-
légiumi féigazgatd) Lenkeyné dr. Semsey Klaranak, az ujszov. tanszék
professzorn6jének kétkotetes munkaja: (1) Evangéliumi Szemelvények
(n6k az evangéliumokban — evangéliumok a noékrél), (2) Szemelvények
az Apostolok Cselekedeteibdl és az apostoli levelekb6l (n6k az 6segyhaz-
ban, az 6segyhaz dokumentumai a nékroél).

A teljes Ujtestdmentumot feldleli ez a maga nemében paratlan,
majdnem Kkimerité, az egyhazban hézagpo6tld, oOrvendetesen idészerl
munka. Tudjuk, vildgszerte vitatott, megoldott megoldatlan vagy félig
megoldott kérdés a mok, az asszonyok szerepe, szolgdlata az egyhazban,
a gylilekezetekben. A papi szolgalatukra éppenugy vonatkozik ez, mint
a presbiteri és mas egyhazi tisztségek nokkel vald betoltése ligyére. A
professzorné konyve teologiai és gyakorlati félreértéseket oszlathat, no-
velheti az alaposabb tajékozottsagot, a tlizetesebb és alaposabb meg-
értést, oszlathatja az olyan vélekedést, amelyik mellett bizony elszaladt
az €let. Az ugyanis tovabb 1ép mindig az irdnyaddok vélekedése, az egy-
haz népének évszazados beidegzettsége, s6t néha bizony megesontosodott
érziilete, gondolkodasa ellenére is. Legtobbszor csak a sziikség donti le
az effélékbdél emelddott falakat. Pedig megforditva szerencsesebb, iid-
vosebb volna. Az ugyanis, ha az egyhaz eléje menne a megoldandéknak,
mint I11és a viharnak.

Az ujszovetségi szemelvények exegézise nagyon széles mederben fo-
lyik. Nemcsak az elérhetd irodalom figyelembevétele mutatja ezt, ha-
n:m az eredeti gorog kifejezések és szdéhasznalatok kortiltekinté magya-
razata is.

A szerz6 igy fogalmazza meg muvének céljdt: , Egyhazunk egyik idé-
szeri kérdésének exegetikai alapjait szeretné feltarni és megvilagitani
a négy evangéliumbél kivalasztott anyag magyarazata: a nék egyhazi
szolgdlatanak kérdését”. — ,Ez az evangéliumi sorozat Keresztelé Jdnos
€s Jézus allasfoglalasat tiikrozi... igy alapja az Ujszov. kovetkezd ha-
gyomanyrétegének: Az Apostolok Cselekedeteirél irott konyv- és az apos-
toli levelek tanitasanak.”

Ismertetésiil nem egy-két részt emelek ki, hanem inkabb révid tar-
talmi attekintést adok. Ez tobbet villanthat az olvasé elé a gazdag tar-
talombol, mint néhany idézet.

1. A ,Keresztel6 Janos és az asszonyok” c. fejezetben Janos anyja,
Erzsébet bukkan az olvasé elé, A hangsuly ezen a mondaton van: ,Ke-
resztel6 Janos egyetemes érvény?, mindenkit megsz6lité igehirdetésével
foglalt 4llast a néi nem hatranyos helyzetének megsziintetése mellett.”

2. A ,Jézus és az asszonyok” cimi fejezet igy tagolodik tartalmilag:
(1) Maria — Jézus anyja. (2) Jézus asszonyokkal folytatott beszélgetése.
{3) Jézus gyogyitasa — asszonyok tapasztalata. (4) Asszonyok visszakap-
jak meghalt szeretteiket, Jairus a leanyat. (5) Példaként allitott asszo-
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nyok Jézus példazataiban. (6) A né Isten teremté és megvalté rendjé-
ben. (7) Jézus ndéi kovet6i és hirnokei.

3. A korai egyhdz és az asszonyok az ApCsel alapjan. A Csel. kony-
ve Osszesen 14 fejezetébdl kiemelt, nokrol, asszonyokrodl, lanyokrol em-
1ékez6 részek mar jorészt a ,,gyakorlé egyhaz” tagjait, szolgdloit vetitik
elénk, Krisztus tanitvidnyaiként. A legfontosabbakra emlékeztetek: (1)
Az asszonyok és Maria Jézus tanitvanyai kozott. Ma az okuménikus par-
beszédek koraban és a szentszék lendiiletes Maria-kultusz torekvései ko-
raban kilon is érdemes figyelnliink a Jézus anyjara vonatkozd részek
magyarazatdra. (2) Az asszonyokra is vonatkozik: ,Kitoltok Lelkembdl
minden testre”. (3) Szafira. (5) Asszonyok a szenvedés utjan (8,3). (6) Meg-
keresztelkedtek férfiak és nék (8,12). (7) Tabita (9,36—43). (8) Maria, Mark
anyja. (9) Lidia, az els6 eurépai keresztyén (12,13). Akvila és Priszcilla.
(14) Fulop evangélista lednyai az Ur szolgdlatdban (21,8—9).

4. A né helye és szolgdlata Pdl levelei szerint. — Az asszonyok az
egyhédzban: a) Elhivott szolgdk (Fébé, Evddia, Sziintiikhé). Imadkoz6 és
profétalé asszonyok (1Kor 11,2—6). Az 6zvegyasszonyok tiszte (1Tim 5,9—
13). — b) Gyiilekezeti tagok. Ebben az Osszefliggésben kiilonosen is ér-
demes végiggondolni napjainkban azt a széltében-hosszaban ismert, idé-
zett mondatot: ,,az asszonyok hallgassanak a gyililekezetekben”. Azt gon-
dolom ugyanis, hogy ez a mondat nétt majdnem vaskeritéssé a nék gyii-
lekezeti szolgdlata utjaban. — c¢) Az asszony helye a csaladban (férjhez
menés, feleség, anya). — d) Asszonyok az életben (Tit 2,3—5; 2Tim 1,5).

5. A katholikus levelek idevagd tanitasa utan ,,0sszefoglalds”-sal fe-
jez6dik be a professzorné konyve. Ebbél az utébbibdl idézem: ,,Elsésor-
ban nem a férfit és a nét szélitja meg az Ujszovetség, hanem az egy-
hazat, amelynek tagjai férfiak és nék”. — , Az egyhéaz kiildetésének ré-
szese az egyhaz minden tagja”.

A kereken 300 oldalnyi munkat gazdag jegyzetanyag, irodalmi t4jé-
koztatd és névmutatéd zarja. Kilon-kiilon mindkét kotetében.

Szabé Gyula
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Az igehirdeté mdhelye

R R R R A R AR AU R AR AR AN

Bojti alternativak

Igehirdetés-sorozat

Az utak a keresztnél valnak el... S mindig is ott valtak el. Mar
akkor is, amikor még csak beszélt réla a Mester. Amikor még csak
tanitvanyait készitette el6 mindarra, ami red var, s amivel tanitvanyai-
nak is szamolniok kell. Tiirelmes szeretettel, felel6s szeretettel, s mi-
lyen sokszor: meg nem értett szeretettel tanitotta, oktatta oket.

Ott valnak el az utak, ahol az egyik megtépi kontosét, s megbot-
rankozik; a masik gunyolodik és a jozan észre vagy idedkra hivatkozik,
a harmadik meg igy szél: ,,Jézus, emlékezzél meg rélam, amikor eljossz
kiralysagodba!” A kereszt elvalaszt.

A kereszt mégis 0Osszekot. Szikldk és szivek indulnak, vélaszfalak
omolnak. A kereszt alatt kéz kézre, sziv szivre taldl. Urunk benniinket
keresd szeretete eléri sziviinket. Onzé életiinket mdasok felé nyitja, bi-
neink bilincsét oldja, szeretetével szeretetre indit.

A kereszt dontésre hiv! Megtérésre hiv. Igaz onismeretre és Isten-
ismeretre indit. Véalaszt var. Hallgatni nem lehet. Sz6lni és mozdulni
kell! Barcsak ezeken a bdjti estéken megéreznénk Urunk siirgeté es
valaszt VvAro szeretetét, s kérdéseire, kovetésre hivé szavara nemcsak
szavainkkal, de egész életiinkkel adnank valaszt!

Ha az el6ttiink 4ll6 alternativakra keressiik, s a Mestert6l — jé tanit-
vany modjan — kérjik és elfogadjuk a valaszt, ne feledjiik, hogy az
Igazsag sokszor a mélyben van (P. Tillich). S feltarulhat el6ttiink Isten
szeretetének titka: jobban megismerjiik Ot magat, Jézust, aki ,€lte €le-
tiinknek, halalunknak haldla”; aki hitet var t6liink; aki az események
Uraként, de a mennyei Atya akaratdnak engedelmeskedve ment a Kke-
resztre. Igy végezte el a nagy munkat, teljesitette be, juttatta célhoz Is-
ten szeretetét.

Hit vagy kozony
Jn 20, 31

Hogyan néziink Jézus keresztjére? — ezen az estén ez a kérdés sze-
gezédik nekiink. Hittel vagy kozonyosen, vagy éppen értetleniil, ellen-
szegiilve? Micsoda kérdés ez?! Banté, irritdlé! Hiszen itt vagyunk, hall-
gatjuk, ra gondolunk, emlékeziink, megsiratjuk. Hogyan is néznénk hat
r4 mésként, mint hittel — természetesen. Vigyazat, ez farizeusi riposzt!
S miel6tt a kérdéssel, ezzel az alternativdval megbantott onérzetiinket
szekerébe fogna a satdn és leghiibb inasa, hii 6-embertink, figyeljlink
Isten igéjének tanitdsira, készen a blinbanatra, onkritikara, megtérésre.

I_-Iogy jol értsiik, milyen komoly kérdésre kell feleletet adnunk, ke-
ressiik el6szor erre a valaszt: mit is jelent az, hogy hisziink Jézus Krisz-
tusban. A béség zavara, a gazdagsdg ejt gondolkodéba. Ahdny helyzete
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életiinknek, annyiféleképpen fogalmazhatjuk meg. Mint Dsida Jend 6lom-
karikas, sziirke, s kiviilrél nézve titkait rejté6 templomablaka (Templom-
ablak c. vers). Beliilr6l nézve szikrazik, fénylik, aradnak szinei, lelkesi-
tenek, békitenek ... Luther azt hangsulyozta, hogy a hit lényege az, hogy
Isten szeretete meggy6zott: bizhatom benne. De bizvast hozzatehetjiik:
ha banatom van, vigasztal; ha osszetortem, felemel; ha utamat tévesztet-
tem, utat ad labam al4; ha biiszke és elbizakodott vagyok, fegyelmez,
kiigazit.

Most mégis tegyiik fel igy a kérdést: a bojti utjat jaro, keresztre fe-
szitett Jézusra nézve, mit jelent, hogyan fogalmazhatom meg, hogy hit-
tel nézek ra?

Segithet, ha arra Kkereslink elGszor eligazitist, mit nem jelent ez.
A Kkeresztre feszitett Jézusra hittel nézni nem részvétet jelent. — Sok
falusi gyitilekezetiinkben él még az a szokas, hogy a nagypéntekj isten-
tiszteletre. legalabbis az asszonyoknak feketében illik menni. Ezzel is
meg kell mutatni a gyaszt, a részvétet. Szép szokas, kifejez valamit?
Eredetében, -egyesek Kkegyességében bizonyosan sokat jelent. De mint
minden szokast, ezt is fenyegeti és elérte az a veszély, hogy formalitas-
sa silanyult. A nagypénteki fekete, a nagypénteki részvét még nem hit!

Nem hit a puszta ismeret! Van-e olyan része az evangéliumoknak,
amit annyira ismernénk, mint a szenvedéstorténetet? Alig hihetem. Még-
is sokszor megelégsziink vele; nemcsak gyiilekezetiink tagjai, de mi ma-
gunk a lelkészi munkéaban is: gyermekek tanitasaban, bojti alkalmain-
kon. Hangstlyoznunk kell: kell az ismeret, de az még nem hit! Hat hit-
nek nevezhetjiik-e a sokszor a pogany bdalvdnyozashoz hasonléva valt,
formalitassa valt nagypénteki divat-urvacsorizast? Szorny( még ki-
mondani is, leirni is. Mi tudjuk. mit jelent a nagypéntek! A kotelezd
evangélikus urvacsorai alkalmat! Igen, igy mondtik egyszer nekem,

Hat akkor mi a hit a kereszt alatt? Sok magyarazkodas, boleselke-
dés helyett csak egyetlen sz6: énértem! S ami hozzakapesolodik: miat-
tam! S6t! Altalam! Idézhetjiik bojti (énekiink) énekeink szivbdl jové val-

lomasokat tevo sorait: ,,...gunyt s haldlt, Uram, Szenvedtél énértem.
Oka annak én vagyok...” (181. 3.) ,Hittel nézek keresztfadra, Udvozitd
Jézusom, Ertem mentél Golgotara...” (183. 1) Barcsak szivbdl vallaniank

Pal apostollal egyiitt: ,;,a blindosok koziil az elsé én vagyok” (1Tim 1,13).
S ugye nem természetes, ha tananyagbdl Isten Lelke erejével vallomas-
sd valik a Kis Katé mondata: ,,az én Uram... megszabaditott és magaé-
va tett, nem arannyal, sem eziisttel, hanem szent és draga vérével, ar-
tatlan szenvedésével és halalaval...”

Ha igy sziilletnek szdnkon és sziviinkben a valloméasok kereszt alatt,
akkor néziink hittel ra; és érezziik, hogy ez nem ,,természetes”.

A hit, a miénk is, mindig harcban sziiletik! S nem is mi vivjuk eb-
ben a harcban a legnagyobb iitkozetet, hanem O! Igen, 6, akire most
ugy néziink, mint megfeszitettre. Imadsagaval, szenvedésével, halalaval
harcolt a mi hitlinkért is, ahogy Péternek mondta: ,,...imadkoztam ér-
ted, hogy el ne fogyatkozzék a hited: azért, ha majd megtérsz, erésitsd
atyadtfiait.” (Lk 22,32) S harcol értiink ma is, amikor igéjét hirdetteti, az
apostoli bizonysagtételre épitett egyhdzat ma is megtartja, gondozza, vad-
hajtasait nyesegeti, blineit megbocsatja, s hatalmassa teszi ma is sza-
vat. Minden egyes prédikdcié harc értiink, hitiinkért. Testvérek hivo
szava, ezek az esték, az urvacsora mind-mind harc hitiinkért.

S Urunk ebben a harcban neklink is feladatokat ad. Hallgassuk
és tartsuk meg szavat, becsiiljiik meg ajandékait. Nekiink magunknak is
harcolnunk kell. Szép ez a harc, s Jézussal mindig gyé6ztes. S foldi éle-
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iink minden percét végigkiséré fesziiltségben, a hitlinkért valé harc-

ban, igéjével szankba adja a j6 imdadsag szavait: ,hiszek, segits hitet-
égemen!” (Mk 7,24) S ha ebben a harcban vele gyézhetiink, s az 6

Gzelmének részesei lehetiink, hogyan is lehet ,természetes...”

A hit és élet elvalaszthatatlan. Isten akaratdbol Ossze van forré sze-
tetével forrasztva. Pislakolé hitiink az orokélet fényében fiirdik, s on-
n kapja vildgossagat. De itt a kereszt alatt, a mindhalalig engedelmes
o s Krisztusra nézve, kitérolhetetleniil esziinkbe jut az is, hogy a hit-
nek evilagi életiinkben kell gyiimélcseit teremnie. S ha farizeusi sér-
tettséggel vagtuk ra: természetesen hittel néziink r4 — gondolkodjunk
esak el. Mit mond Urunk? ,,Miért mondjatok: Uram, Uram, ha nem te-
 szitek, amit mondok!” S vadléan juthatnak esziinkbe példazatai — pl.
 a sziklara épitett hazé —, vagy a sokat emlegetett mondat Jakab apos-
tol levelébdl, a cselekedetek nélkiil halott hitrél. Igen, itt a kereszt alatt
:védolna'k mulasztasaink, elszalasztott alkalmak, s megtett gonoszsagok
~fejlinkre olvastatnak.

Janos evangélista ezen a helyen az evangélium céljarél beszél. Azért
 hangzik az evangélium, hogy a Jézus Krisztusban vald hitre jutva igaz

] _getiink legyen. Szeretetben valé életiink, az orokélet reménységében élt
etlink.

S ma is, az el6ttiink levé alkalmakon is azért szdél az evangélium,
‘hogy Jézus Krisztus keresztjére valéban hittel nézziink, s a figyelmezte-

t6 kérdést hallva, sértédottség helyett igy széljunk: ,hiszek, segits hitet-
lenségemen!”

Események ura vagy Kkiszolgaltatottja

Mt 16,21—23

Vaialéi t;aliag. a .he-gyén,.
hiis homlokarol fény sugarzik
s szemét lehunyja: — tgy legyen!

Valaki lépked, felfelé tart.
Bozot kozt vig madarsereg.
Valaki lassan felfelé tart.

o Tovisrél vérharmat csepeg.

Valaki fel, a csucs felé tart,
hogy onmagat feszitse meg.

Dsida Jend a koltészet nyelvén és szépségével igy valaszol , Ut a
kalvaridra” c. versében arra a kovetkezd bojti kérdésiinkre, alternati-
vainkra, hogy Ura vagy kiszolgaltatottja volt-e Jézus Urunk mindannak,
ami vele tortént. Itt is mas a latszat, s mas a hitiink szerinti igazsag.
Azért figyeliink most Isten igéjére, hogy ebben a dilemméban eligazi-
tast kapjunk.

Aki hittel néz a keresztre, az egész szenvedéstorténetre, de meég
elébbre mehetiink: Urunk egész foldi életére, latja és tudja, hogy O nem
az események tehetetlen, gyenge, akarat nélkiili babjaként ment a ke-
resztre. Jézus-képiink igazabb, s ami a lényeg, biblikusabb lesz, ha igy

a ?.ﬁ!‘.-‘
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i fogalmazunk: Ura volt az eseményeknek. Mindaz, ami vele tortént, be-
leegyezésével és ugy kovetkezett be, hogy elére tudta, mi var ra.

Nagy hatdsa volt ennek, hiszen az evangéliumok — Janosé, igaz,
nem — beszdmolnak arrél, hogy a Mester elére szélt tanitvanyainak szen-
vedésérdl, haldlarél és feltamaddasarol. Ez a mostani rovid szakaszunk

éppen az els6 ilyen eseményt mondja el. Eddig még nem beszélt rola,
de most, amikor Péter a tobbiek nevében is a nagy felismerést mondja
— ,,Te vagy a Krisztus, az €16 Isten Fia” —, beavatja ket Isten terveibe.

Igaz, hogy elGszor beszél az el6tte allé utrol, de nem elészér dont
mellette. Gondoljunk csak arra, hogy a megkisértés torténete az evan-
géliumok elején sz6l arrél, hogy Urunk tudatosan lépett arra az utra,
amelyen mindhaldlig jart. A kisértést legybzte, hogy az torténjék, ami
Isten akarata, €s nem az, ami a satdné. HAat ki lenne akkor az Ur?!

Megdobbentd, hogy ebben az elébb olvasott eseményben ugyanaz a
Péter, aki éppen valldst tett, keresztezni akarja Isten utjait. Ebben a
helyzetben is latszolag Péter az, aki jobban ,jakar vigyazni” Mesterére,
mint az sajat magdara. Az 6 tanitvanyi elképzeléseibe, varakozasaiba nem
i fért bele, hogy az €16 Isten Fia, a Krisztus, a Messids ugy jarja végig az
i utat, hogy nem uralkodni akar, hanem szolgalni, életét, 6nmagat oda-
| adni.

; Idézziik fel a jol ismert torténetet Jézus megkisértésérél. Ott a sa-
‘ tdn a kualonféle ajanlatokkal el akarja a nyilvinos mikodésére felké-
il sziil6 Jézust tériteni a ra vard utrél. O legyézi a kisértést, s latszolag
f kiszolgaltatja ezzel magat. Ahelyett, hogy a politikai, kirdlyi, uralkodéi
hatalmat vdalasztana, Jeruzsdlembe kell mennie, szenvednie kell, em-
I berek kezébe kell adatnia, meg kell Oletnie... De aki hittel néz Jézus
I utjara, tudja, hogy nem gyenge, kiszolgdltatott, emberek és o6rdogi ha-
| talmak kényére-kedvére rendelt, hanem erds, rendithetetlen, hatalmas
i volt — a szeretetben, az onfeldldozasban, a szolgdlatban.

Az utébbi id6ben gyakran felvetédik az a gondolat még teoldgusok
korében is, hogy a passionak, a szenvedéstorténetnek nem Jézus a f6-
‘ szerepl6je, hanem Judds. O volt a kezdeményezd, az irdnyito, s azért
i arulta el Jézust, mert 6 meg gyenge és hatarozatlan lett volna. Judas Kki-
I szolgédltatta Urat, hogy rakényszeritse az ellendllasra, a messidsi harc
| meginditasara. (Még az olyan széleskorben is ismertté valt feldolgoza-
i sok is ezt a felfogast sugalljdk, mint a ,Jesus Christ Superstar” c. rock-
opera; ebben egyébként egy helyen Judas Jézust igy nevezi: A jadid, fa-
did, mandarin.) Ezek szerint Jézus a kiszolgaltatott. Ur-voltdnak abrand-
ja is szertefoszlott mar tanitvdnyaiban. HAat prébaljuk meg az utolsé,
it kényszerité lehetéséget, a veszélyhelyzetben talan massa lesz — gondol-
ja Judés. (Itt valéban csak igy zaro6jelben emlitem meg Nietzsche engesz-
telhetetlen gytloletét a ,,gyenge” Jézus ellen, aki — ahogy 6 allitja —
még kovetbit is nyomorult babokka tette.)

Amivel nem szadmoltak Péter és Judds, és nem szadmolnak azok sem,
akik ebben a bojti alternativdban a mdsodikra bélintanak, ami miatt
nem a kisérté volt a gy6ztes, hogy Jézus Krisztus, az €16 Isten Fia nem
volt senkinek és semminek Kkiszolgaltatva, hanem azonosult mennyei
| Atyja akaratdval, embermentd szeretetével, blndsen konyoriilé irgal-
it maval, s Ggy tett, szolt, élt és halt — s késébb: tamadott fel — ahogy
I ennek torténnie , kellett”. Ez a ,kell” nem a rabsag kell-je, nem a bilin
| kell-je, nem a hatalom vagyanak és megtartdsanak kell-je, hanem Is-
I ten akaratdé, aki azt akarja, hogy ,minden ember megtérjen és éljen.”
{ S ma Jézus Krisztus egyhdza? Ugye, hanyszor lett kiszolgaltatotta
kiilonféle hatalmak kezében, s hanyszor lett kiszolgaldéjava azoknak. Meg-
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~ aldott fegyverek, ,megideologizalt” sét szentesitett gy(lolet, az egyhazi
 hatalom vagya hanyszor tette — nem, nem urrd, hanem kiszolgaltatotta
~ Jézus népét.

Ez a jézusi, bojti alternativa a miénk is! S csak akkor léphetiink

Urunk nyomaba érommel, szivvel, kovetésre kész lélekkel, szolgdlo sze-

retetben, békitve és békességet munkélva, ha az alternativaban ,Isten

- szerint gondolkozva” elfogadjuk, hogy az események Ura a miénk is
- legyen.

Engedelmesség vagy gyengeség
Lk 22,42

Mi tortént? Az utolsé oran elfogyott az er6? Bizonytalannd lett volna
a Mester, hogy j6 tton jart? Tudjuk, hogy nem igy tértént. Ez nem a

. gyengeség Oraja, hanem az ember Jézus nagy harca azért a bizonyos-

sagért, hogy ami ra var, Isten akarata. Aki Ugy érzi, teolégusok bdl-

- cselkedése az, hogy Jézus Krisztus ,,valésagos Isten és valosagos ember”,
 nézzen a Gecsemdné-kertben vivéds, gyotr6ds, angyali megerositésre

szorulé nazareti Jézusra: Ember. Igy ember, s testvérem, tarsam, aki-
nek halalig valé engedelmessége, kisértést legy6zott hlisége erdforrds,
vigasztalas nekem is. Megharcolt, megkiizdott, hogy ,Istennek enged-

- jen inkdbb, mint embereknek . ..”

Ezen a végs6 harcon is erds. Mint régen, mint eddig maéaskor is.
Erés, hatalmas szoéval tanitott, hirdette Isten orszaganak testet-lelket
orvendezteté evangéliumat. Ugy tanitott, mint akinek hatalma van, nem
gyenge, bizonytalan trombitasz6, de fényesen zengé kiirt harsant, ha
koréje liltek szomjas szivli emberek, akdr a mez6n, akar a hegyen, a
téparton, Kapernaumban, mindenititt.

Er6s volt, mikor gyogyitott, amikor halottakat tdmasztott fel. Meg-
kotott nyelvek, lezart szemek, gorcsbe mereviilt izmok és inak nyiltak
€s mozdultak, arcot-testet csufité fekélyek lehulltak egy szavara. El6-
Jott Lazar, felkelt Jairus lednya, nem gyészolt tovébb a naini ifju any-
ja, mert O szo6lt. Mammonjaba szerelmes, bezart szivi Lévi hogyan allt
fel, tamadt 4j életre, mutatvan, hogy a ,koévekbdl is tud fiakat tdmasz-
tani”, tanitvanyt formalni.

Er6és volt és hatalmas a kisértd elleni harcban, az orddég munkdi-
nak rombol4séban...

S most sem futamodott meg, hanem engedelmeskedett. A gyenge-
§ég az 6nmaga védelme helyett azt az utat folytatta, amelyen eddig is
lé}rt. Héanyszor kezdte igy tanitasat: ,,Amen, dmen mondom nektek =
blzony, bizony mondom nektek...” Istennel megbeszélve, imadsaga-
ban &ttusakodva és bizonyossdgra jutva az imadsdg befejezd szavaval
azonnal emberek felé fordulva szolt. Urunk szamdra itt, a Gecsemané-
pan,' de sok mas alkalommal is az imAadsag 6raja az erbgyljtés, az ,el-
1gazitds” o6raja. Es nem csak sajat maga szdmara nyert bizonyossagot,
hanerr} az engedelmesség vagy gyengeség alternativajaban jo6l doénteni
is tanitja tanitvanyait, akik a gyengeségtdl, kiuttalansagtol, szomortsag-

g lg%aludtak. »Keljetek fel, és imadkozzatok, hogy kisértésbe ne es-
e .”

De Urunknak ez a gyotrédése, vivodasa is az Isten igéje iranti en-
gede!t’ne§ség gylimolese. Profécidk jovendodlése és igérete valosul meg.

1as igy jovendolt a ,félreismert Szolgardl”: ,Eredményes lesz szol-
gam munkdja, (magasra emelkedik, igen hatalmas lesz).

121



Sokan csak iszonyodtak téle,

annyira torz, nem emberi volt kiilseje,

emberhez nem mélté volt alakja.

De bamulatba ejt majd sok népet,...” (Ezs 52,13—15a)

Azért gybzelmes ez a harc ezen a gecsemanéi €jszakan, mert ab-
b6l a forrasbol adatott hozza az erd, amely soha el nem apad. Isten sze-
retetének csodalatosan megtartd, bizonyossagra vezeté hatalma és az a
felismerés teszi gyoOzelmessé, hogy Isten akarata mindig emberkozponti.
Nem atyai szivének fajdalma, nem az egysziilott Fiu gyotrelme a fontos
a szamara, hanem csak a mi életiink. Ebben az engedelmességben az
erls isteni szeretet gy6zott; és igy lesz forrasa, tapldlé ereje, megtartd
hatalma a mi harcainknak és gy6zelmeinknek.

Urunk imadsaga Isten el6tti Oszinteségre is felszabadit benniinket.
El6otte batran megvallhatjuk kétségeinket, vivéodésainkat, félelmeinket.
Es O megaldhatja és meghallgathatja imadsdgunkat tgy, hogy a val-
lomastétel 6raja a dontés alkalmava lesz, ahogyan az Jézus imadsaga-
ban is tortént. Ha igy tudunk mi is imadkozni, akkor lehet6séget kapunk
félelmeink és gyengeséglink szégyenkezés nélkiili bevallasara, de ugyan-
akkor bizonyossagot nyerhetiink afeldl is, hogy Isten akarata mindig jo,
minden ember javdt munkdlja, és ebben a munkdban elsGsorban egy-
haza népét akarja felhasznélni.

Kovetkez6 1épéseink, hitiink és életiink holnapja keriil ebben az
imadsagban Isten szine elé. Egyhazunk és gyiilekezeteink életérél vald
elképzeléseink is odakeriilnek Isten szandékainak és terveinek mércéje
ala. Az O akarata, szdndéka mindig az élet: emberek boldoguldsa, ki-
sebb-nagyobb kozosségek szép, oromteli élete, és mindannyiunk {id-
vossége.

Ha ezt nemcsak tudjuk, de megélni is akarjuk, Gjra és ujra imad-
koznunk kell, ,,ne az én akaratom legyen meg, hanem a tied.”

Jézusnak az imadsagban megvivott gybéztes harca a kezdete az utol-
s6 orédknak, a teljes engedelmességnek. Es minden, ami ezutdn torténik
azt igazolja, hogy ez a harca valdéban gyézelmes volt, és az elétte nyilo
utak kozil az engedelmesség utjat: a Golgotara vezeté utat valasz-
totta.

Vajon mi meddig jutunk ezen az tuton? — Eljutunk-e addig, hogy
bevalljuk Istennek bizonytalansagunkat? — Eljutunk-e addig, hogy t6-
le kérjiink kétségeinkben eligazitdst? — Eljutunk-e addig, hogy elfo-
gadjuk Isten szdndékat? — Es végiil eljutunk-e addig, hogy Isten szan-
dékanak elfogadéasa életiinkben cselekedetté valik?

Amikor Jézus arra hiv, hogy 6t kovessiik, hiveit nem emeli 4t a
mennyorszagha, hanem a maga nyomaban az engedelmességnek arra az
utjara hiv benniinket, amelynek gy6zelmes stdciéi utdn 6 maga var ben-
niinket az atyai haz kapujaban.

Beteljesiilés vagy kudarc
Jn 19,28—30
Sokan voltak a kereszt koriil, és mindannyian azt mondtak, hogy
vége. Nincs tovabb, le van zarva, le lehet zarni az ligyet. Bizonyara Pi-
latus is igy vélekedett. O nem akarta, hogy ez torténjék, nem akarta,

hogy ez a nazareti Jézus népe vezetbinek gydlolete, féltékenysége miatt
gyaldzatos modon pusztuljon el. Bizonyara szivesebben latta volna Ba-
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rabast a kivégzettek kozott, arrél tudta, hogy bilinds, hogy lazads. Még-
is milyen kellemetlen helyzetbe keriilt miatta. Ezek az elfogult tanacs-
beliek, fépapok meg a tobbiek milyen veszélybe sodorhattdk volna po-
litikai karrierjét; majdhogynem megvadoltdk a csaszar iranti hitlen-

- séggel, pedig azt a caesar nem bocsatotta volna meg. Igaz, nem egészen

nyugodtan, de nagyon megkoénnyebbiilten zérhatja le az ligyet, ad acta
teheti, végre — vége.

igy vélekedett a nagytandcs, a haldlos itéletet kimonddk, de bizo-
nyara a felizgatott tomeg is. Elmult a veszély. Nem terjeszti gondolatait,
nem izgat tobbé, mert ,mélté helyére” jutott. Egyesek még nyugtalan-
kodnak, izgatja 6ket a holttest, nehogy a tanitvanyok ellophassak, hat
driztetik a sirt. De paskaiinnepi &hitatukat mar bizonyara nem zavarja
ennek a ,nyomaszté ligynek” a felelGssége, hiszen a blnds elnyerte az
6t megilleté biintetést, s megkonnyebbiilten gondolhatjak, végre — vége.

Ha nem is megkonnyebbiilten, felszabadultan, hanem 0Osszetorten
és vigasztalhatatlanul, s6t a csufos kudarc szégyenkezésével, de a tanit-
vanyok is igy gondoltak: vége. Mennyi reménységnek, tervezgetésnek,
hitnek vetett véget a kereszt. Hogy vartdk pedig az utolsé pillanatig,
hogy masként lesz. De hidba. Szép volt az a harom év, amit a Mester-
rel tolthettiink, de a kereszt most arra kényszerit, hogy leszdmoljunk
az almokkal. Elmult, vége. Milyen rezignaciéval fogalmazzak ezt meg az
emmausi tanitvanyok: ,Pedig mi abban reménykedtlink, hogy & fogja
megvaltani Izraelt!” (Lk 24,21)

De mit mond 6 maga? Hal4la percében, miel6tt lehajtotta fejét, azt
mondja, hogy vége? Nem, egészen mast mond. ,Elvégeztetett”, célhoz
ért, beteljesedett. Nem kudarc ez, hanem elvégzett szolgdlat. Az enge-
delmes Fit ,jelenti” Atyjanak, hogy elvégeztem. Ugy, ahogyan te akar-
tad, ahogyan ,teel6tted kedves volt”. Abban a széban, amit Urunk a ke-
reszten mond, az is benne van, hogy ,értelmet nyert, tartalmat kapott”.
Mindezt egyiitt mondja. O, aki megkisértett emberként, de mindvégig
engedelmes Fiuként jarta végig az utat egészen a keresztig, igy latja.

Mindent elvégzett, mindent megtett, minden Irds és jovendolés ér-
telmet nyert, valéra valt, Istennek minden terve célhoz ért. Itt a keresz-
ten ezért mondja, hogy elvégeztetett. Ez nem a kudarc szava, nem a
llgmondésé, a csalédasé, hanem a célhoz ért szeretet, elvégzett szolga-

t szava.

Tobb érdekességnél az, amit egy angol irdsmagyardzé (W. Barclay)
ezen a helyen mond Janos evangéliumanak magyarazataban. Azt mond-
ja, hogy az a szo6, amelyet igy forditunk: ,Lehajtotta fejét”, azt is jelen-
ti, olyan értelemmel is gazdagabb az eredetiben, hogy mintegy ,,jol vég-
zett munka utan lepihen”. Az evangélium félreérthetetlentil és vilagosan
hirdeti azt, hogy Jézus Krisztus haldldaval minden profétai jovendolés
beteljesedett, Minden elvégeztetett, amit Isten tervezett és készitett a
t6le bline miatt elszakadt emberiség megmentésére. Az Edenbdl Kkitzott
ember visszatérhet az atyai sziv melegébe.

Most teljesedett be az a legelsé igéret is, a protoevangélium, amely
azonnal felesendiilt az itélet kihirdetésekor. A kereszten igaz az is, hogy
a kigy6 az asszonytél sziiletett Fiti sarkaba mart, de igaz, hogy O meg
annak fejére tapos. Beteljesedtek mindazok az igéretek, amelyeket ,,pro-
fétak altal sz6lt régen néked az Isten”. Mindaz, amit a szenvedS Szol-
8éarél, a kinzdst néman tir6d Baranyrél hirdettek Isten emberei. Benne
célhoz ért minden aldozat. Nines sziikség tobbé mdas &ldozatra. Nincs
sziikség a marokra fogott izs6p-kotegre, amellyel elsé alkalommal a Nagy
Szabaduléds éjszakajan hintették a paskabarany vérét ajtofélfdikra Izréel
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népének fiai Egyiptomban. Itt az egyetlen, tokéletes, teljes szabadulést
kindl6 aldozat. Elvégezte, beteljesitette a Béarany, amikor onmagat adta
oda az egész vilag blinéért. Azért, hogy visszaédesgesse a mennyei Atya-
hoz az elszéledt gyermekeit.

Vajon mi, Jézus mai népe, hogyan &llunk a kereszt el6tt? Mert
csak akkor valljuk beteljesiilésnek és nem kudarcnak Urunk haldlat, ha
a belGle arado erdvel és szeretettel, valaszfalakat, gy(lolkodést puszti-
t6 és megbékélést munkald tanitvanyi élettel tesziink vallomast. Ma min-
den eddiginél fontosabb a széval és élettel valé bizonysagtétel. Hiszen
hidba mondom széval, hogy hiszem, hogy ez a Jézus Krisztus az én
Uram és Megvaltém, aki artatlan szenvedésével és haldladval engem ma-
gdéva tett, benne célhoz ért Isten ments szeretete, ha én nem tanusi-
tom megujult, szolgalo élettel ezt. Es mikozben azt allitja Jézus egyhéaza,
hogy nem kudarc volt a kereszt, életével azt mutatja, hogy megakadt,
utkoézben célt tévesztett Isten szeretete. Ha ebben az alternativdban ugy
valaszolunk, hogy hissziik, Urunk halédla beteljesiilés volt, nekiink kell
és szabad els6ként megmutatni, hogy ez a szeretet ma is erfs és ,si-
keres”.

Az o6todik evangélistinak nevezett nagy zeneszerz6, J. S. Bach Ja-
nos-passiojdban csodalatos ivelési alt &ria ,értelmezi” Jézus haldlat.
Ez is hirdeti a nagy igazsdgot. Az aria szomoru-fijdalmas elsdé része

utan felecsendiill a hiradas: ,Elvégeztetett — Juda hése gys6zott mar!”
Fel, Isten népe, életeddel tanusitsd Urad gyo6zelmét! Azt, hogy ben-
niink is — Isten- és emberszeretetiinkben — célhoz ért az O szeretete!

Gydzelem vagy vereség
1 Kor 15,54—57

Bojti alternativakban kerestiik az igazsagot, az eligazitast, a biblikus
vélaszt. Abban a reménységben tettliik ezt, hogy nem emberi bolcselke-
dés az, amit teszlink, hanem Isten igéjének lizenetét keressiikk és kap-
juk. Azzal a szandékkal tettiik ezt. hogy nemecsak elméleti igazsagot is-
meriink fel, hanem az egyik legdont6bb ujtestamentumi iizenetet is fel-
ismerjiik és elfogadjuk; egész életiink megvaltozik, meg kell valtoznia —
hiszen éppen ez ennek az lizenetnek a lényege — ha Urunknak valljuk
Jézust.

Most Isten véalaszat hallgatjuk, az O dontésére figyeliink. Isten ed-
dig sem volt néma, néhanyszor mar ,nyilatkozott”. Jézus megkereszte-
lésekor és kés6bb, a megdicséiilés hegyén is hangzott a mennyei szézat:
.Ez az én szeretett Fiam, 6t hallgassatok!” Az imadsadg 6rdin, a kisérté-
sekkel vivodo Jézus szdmara eddig is sokszor adott valaszt. De ilyen va-
laszt még nem adott! Ez a valasz: husvét! A teljes gy6zelem, a minden
emberi értelmet meghaladé €és minden emberi reménységet tulszar-
nyal6 valdsag.

Eddig igy nem széltunk réla. De kimondatlanul mégis minden eddi-
gi valaszunkban és dontésiinkben, igenjeinkben és nemjeinkben ott volt,
ott van husvét. Annak a Jézusnak a keresztjére néziink, aki feltamadott.
Husvét fénye, dicsésége hull a bojti utra, és most mar mindorokre szét-
szakithatatlan és egy lélegzettel mondott az apostolok boldog felismeré-
se: , Meghalt bineinkért és feltdimadott megigazuldsunkra!” Ha Jézus
Urunk keresztjérdl szélunk, husvét fényében és hitével szélunk, ha his-
vétrol beszélink, a keresztet is latjuk. Kiilonben meghamisitanank az
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evangéliumot, mert elvalaszthatatlan ez a kett6. P4l apostol ezt igy fo-
galmazza meg a Filippi levél Krisztus-himnuszaban:

,Megalazta magat, és engedelmessé lett mindhaldlig, mégpedig a
kereszthalalig.

Ezért fel is magasztalta 6t az Isten mindenek f6lé¢”. Ezért kapcsol-
juk Ossze most mi is, és valaszolunk mai alternativankra igy: Jézus
Krisztus halala és feltimadasa gyoézelem, Es keressiik arra is a valaszt,
hogy mit jelent ez nekiink!

Jézus Krisztus haladla és feltimadasa gybzelem a blin felett. — En-
nek a gybézelmes harcnak a csodalatos, ellenallhatatlan fegyvere a bilin-
boesanat. (Illyés Gy. igy ir: Resszkess ellenem, / szoérnyl a fegyverem: /
megbocsatok! / Isten nem békélt meg a binnel, de Jézusért megbocsat
a binosnek. Igy mondjuk gyakran az urvacsorai liturgidnkban: ,Szent
vagy Urunk, és nagy a te irgalmad. Elitéled a bint, de életedet adtad
értiink biinosokért...” O betdltdtte szeretetével a torvényt, és ezért mi
kapunk bocsanatot. Benne, aki élete odaadasaval eleget tett a torvény
kovetelésének, békességiink van Istennel és egymadssal. Feltétel nélkiil
megbocsat Jézusért. Ez az O ereje. — Biinbocsatd szeretetének jele az
is, hogy Jézus Krisztus nem itéletre tamadt fel. Pedig hogy megrémiiltek
a tanitvanyok ett6l husvét reggelén! Azt gondoltdk, minden Kkishitlsé-
giiket, reménytelenségiiket és engedetlenségiiket szamon kéri rajtuk és
megbiinteti a Feltdmadott; mert ha feltamadott, az feltétleniil az itélet
kezdetét jelenti. Mégsem igy tortént, és boldog felismerésiiket fogalmaz-
zak meg igy: megigazulasunkra tdmadt fel! — Blnokon aratott gydzel-
mével benniinket is harcba hiv Urunk. Akik hisznek 6benne, aki a biin
életet nyomorité hatalménal is erGsebb Vitéz, hogyan is élhetnek bi-
nokkel megbékélten? Onzés, gyilolkodés, erkolestelenségek, csaladok és
népek életét nyomorité békétlenség! — mennyi feladat, mennyi szolgé-
lat. A Feltamadott ereje munkalkodjék benniink és rajtunk keresztiil is,
hogy sokak szamara lehessiink tanui és eszkOzei az 6 blinokon aratott
gy6zelmének!

Jézus Krisztus halala és feltamadasa gyézelem a halal felett! — Nem
a halalé, a siré, a gyaszé az utols6 sz6! Az Elet az erSsebb! Hallja meg
mindenki, aki félelemben és reménytelenségben él, a Feltdmadott az
erésebb! Ertse meg mindenki, akit megbénitott a halal kozelsége, hogy
Jézusé a diadal! Ne féljen, aki fél, mert az 6 gy6zelme benniinket ment
meg! D. Bonhoefferr6l jegyezték fel: amikor kivégzése el6tt felhangzott
A parancs, , Felkésziilni!”, igy szolt cellatarsaihoz, barataihoz: ,Ez a vég
—,szémomra az élet kezdete!”. Ilyen er6t nem ad illuzid, ilyen vallo-
mas nem sziilethet hamis reménységbél; a Feltdmadott ma is igy vi-
gasztal. S bizony, hanyszor sziikségiink van az O vigasztaldsara! Mert
lga:': ugyan, hogy a hitvallas szavaival elmondjuk, énekekben olvassuk
és gnekeljiik, hogy Jézus legy6zte a halalt, de ha rank néz bénité tekin-
tetével, vagy kozeliinkben arat, olyan hamar elfogy az er6, meg-
rendiil a bizalom, megszégyeniil a reménység. A Feltimadott segitségiink-
re siet és batorit. A sulyos beteg Zelk Zoltan irta ezt: ,,Mert igy igaz” c.
versében:

,Barataim azt hiszik, hogy fekszem,
nem tudjak, mar jarni tanulok
megadoan, Isten oldalan.”

. Igen, csak azért szélhatunk igy, azért reménykedhetiink igy, azért
vigasztalhatunk és vigasztaltathatunk igy, ,mert igy igaz”: Jézus Krisz-
tl.}§ legy6zte a halalt! Es az El6 az élet partjara és szolgdlataba allit ben-
niinket. Az a csodalatos feladatunk, hogy mindig az élet javara dont-
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silink, mindenféle helyzetben! Mindig a békében, ligazsagossagban,
'megelégedésben kiteljesedd élet javara!

v Jézus Krisztus keresztje és feltdmadédsa a mi végsé gyézelmiink igé-
rete is. Oérte élhetiink reménységben, t6le kapott erével harcolva a ha-
14l és blin hatalma ellen, soha fel nem adva ezt a harcot; a végsé gy6-
zelem, az {idvosség fel6l hull fény ezekre a kiizdelmeinkre. Oérte jar-
hatjuk végig az utat, még ha meg-megbotolva, idénként elesve, kudar-
cokat szenvedve is, de a kudarcokba soha bele nem nyugodva. Oérte
és az O erejével keliink harcra minden gonoszsag €s pusztité erd el-
len; lépilink sorompoéba, ahol embertarsak élete és boldogulasa van ve-
szélyben. Ezen az uton vezet benniinket a Feltdmadott. Ezen az tton
jart el6ttiink, és ezen az tton hiv kiévetésére benniinket. Es ennek az
utnak a végén lesz ,teljes a diadal a halal £616tt!”

»Mert az €gi utnak elve:
kuszva, vérzén, énekelve,
portdl, sartél piszkosan
menni mindig, biztosan. ..
S kopjék térdig bar a labam
tudom, az ég kapujaban
utélérlek, Krisztusom!”

(Dsida J.: Husvéti ének az tires sziklasir mellett)

*

Ezekkel a bojti alternativikra valaszt adé doéntéseinkkel arra is
valaszoltunk, kinek tartjuk Jézus Krisztust. S itt nincs alternativa, a
ko6t6sz6 nem a ,,vagy-vagy”, hanem az ,és”. Jézus Krisztus Ur és Szolga!
Ezt ismertiik fel, errél a felismerésiinkrél tesziink bizonysdgot, és 6t
kovetjuk.

Ittzés Janos

HALAT ADNI ES SZETOSZTANI
Jn 6, 1—15

Csak az tudja, mi a kenyér, aki mar éhezett valaha.

Onoknek talan 1917 tele jut az esziikbe. Vagy 1945. Anyam elmond-
ta, hogy amikor terhes volt velem, egész id6 alatt egyszer sikeriilt
egyetlenegy tojast kapnia.

Az éhség nekiink ma mar nem probléma.

Csakhogy: ki adta meg ennek a csoddnak az drat?

Kétségteleniil azok az orszagok, amelyeknek nyersanyagai a mi jo-
létlink alapjava lettek, amelyek a hatalom jelenlegi eloszldsa és a vilag-
kereskedelem rendszere kovetkeztében egyre szegényebbé lesznek, mi-
kozben mi egyre inkabb meggazdagszunk, s amelyeket nagyvonaltan
és leereszkedben ,fejlodé orszagok”-nak neveziink. Azok az orszagok,
amelyekben az éhség az emberek mindennapos kiséréje, amelyekben
hatszédzmillian tdmolyognak az €éhhaldl szélén, amelyekben a 15 éven
aluli gyerekeknek tobb mint a fele gydgyithatatlanul fehérjehidnyban
szenved. Jollakottsdgunk arat azok az orszdgok adjdk meg, amelyekben
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masodpercenként éhenhal valaki — ez alatt a prédikacié alatt 1200
ember!

Szakérték egybehangzdan tanusitjak: mindenkinek jutna elegendd
taplalék ezen a f6ldon, nem kellene éhségnek lennie, ha az élelmiszer-
és energiaelosztas igazsagos és egyenld lenne.

Ime Janos evangéliumébol a megelégités torténete, amint intésként
és blinbanatra hivéan kozibénk robban.

Filop futé becslése szerint egyaltalan nem oldhaté meg az éhezé
otezer férfi problémadaja (a noéket-gyerekeket hozzdjuk sem szamitva,
mert 6k akkoriban nemigen szadmitottak). Kétszdz dénar akkora summa,
amekkorat egy szegény halasz életében nem latott egycsoméban.

Ezutdn azonban Jézus cselekszik. Hdldt ad Istennek, elosztja, ami
van, és kap mindenki, amennyi jélesik. O maga és a tanitvanyok semmit
sem tartanak meg maguknak. Nem gazdagszanak masok rovasara. El-
osztja Isten nevében, ami van, s mindenkinek jut elég.

Mennyire masképp cseleksziink mi, akik az 6 nevét viseljik! Mi
onmagunkat gazdagitjuk, s a végén nem jut.

Jézusnak ez a cselekvése az elsé keresztyének szamara jel volt.
Arra utalt: ott, ahol Isten ajandékaként fogadjak, ami az élethez sziik-
séges s azt megosztjdk és tovabbadjak, ott maga Isten munkalkodik.
Jézusian kapni s adni tovabb: ezt hagyta 6 rank!

S még marad is b6ven, tizenkét kosar tanusitja!

De mi, 6nmagunkat gazdagiték, vdltoztathatunk-e a helyzeten, még
ha szeretnénk is? Nem kotédiink-e gazdasagi és tarsadalmi rendszeriink-
h6z, amelybél egyszer(ien nincs kiszallas?!

Azt hiszem, elGszor is semmi nem lehet vildgosabb szadmunkra,
mint az, hogy itt Isten irgalmdra és bocsdnatara vagyunk utalva — de
mennyire! Urunk, foglyok vagyunk. Egy rendszer foglyai. Konyoriilj
rajtunk!

Es hogy Lelkéért és erbért kell konyorogniink, hogy megtérjiink.
Egyen-egyenként. Mégpedig egész konkrét médon. Tdmogassik, ameny-
nyire csak tudjak, az éhség vildgméretl lekiizdését! Van sok béatorito
tdmpont. A ,Kenyeret a vildgnak” mozgalom csopp a tengerben, az
igaz, 4&m kicsiségében is igéretes, és van hatdsa. Még ha az emelkedd
Zdtorl?ényok németorszagi fejenkénti Atlaga nem is éri el egy kenyér
rtékét . . .

Ne dugjdk be a fiiliilket, ha azt halljdk, hogy éhség, meg hogy
»Kenyeret a vilagnak!” Intsenek és szirjanak csak ezek a szavak, mert
vétkesekké tettilkk magunkat Isten teremtményeivel szemben! Onok,
akiknek inség és éhség nem ismeretlenek, s Onok, akiket mély rosszér-
zés fog el, latva a tomegkonzum ,fogyaszd és dobd el” tékozls élet-
stilusat, 6rizzék meg bizalmatlansdgukat és adjak tovabb gyermekeik-
nek s unokaiknak! Ne hunyjanak szemet a riaszté tény el6tt: a vilag
korményzatai husszor tébb pénzt adnak ki gyilkos fegyverekre, mint
az életet szolgalé fejlédésre! Fogjanak gyaniut az afféle szébeszéddel
Szemben, hogy ,,az a miénk, amit megesziink”! Mert mind vildgosabban
vehetjiik észre, hogy ilyen szellemben kiraboljuk és megmeérgezziik ter-
mészetes kornyezetiinket, az éhez6ket ellenségeinkké tessziik, ugyhogy
Szorongds és betegségek indulnak burjanzésnak kozottiink. Angliai ku-
tatdsok kimutattdk, hogy az 1941—45-6s, mai mérték szerint inséges
években a gyerekek 4&ltalanos egészségi allapota jobb volt, mint ma.
S egyre szembeszok8bb, hogy minél tébbet fogyasztunk, ugy latszik,
annal éhesebbé, moh6bba és mozdithatatlanabba lesziink.

S végiil: mindennap ujra szegiiljenek szembe a fatalizmussal, mely
szerint mindezek ellen nem érdemes kiizdeni, s aki megprébélja, fel-
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6rlédik benne. Azt hiszem, ez legnagyobb kisértéseink egyike. Aki igy
gondolkodik, remény nélkiil él. Aki igy gondolkozik, az nem ad az
Istennek esélyt arra, hogy megindithatja a sziviinket s a keveset sokka
teheti. Aki igy gondolkozik, az kizdrja magat Isten e foldi teremté mun-
kajabol.

Aki azt hiszi, hogy nem érdemes, az megveti azt a jelet, amelyet
Jézus cselekvése ad, hogy ott, ahol halaval fogadnak és osztanak meg
valamit — azt a keveset, ami van —, ott maga az Isten mikodik. Aki a
tékozlds ellen él, 4ldoz és oszt, az egy darabkadn hozzajarul ahhoz,
hogy a Fold, Isten teremtése, lakhaté maradjon kortarsaink és utdédaink
szamara. Eppen bielefeldieket kellene arra emlékeztetni, amivel Bodel-
schwingh atya indult: ,Szedjétek Ossze a maradékokat...” — s hogy
ebbdl mi lett?!

Kedves Gylilekezet, ilyen blinbdnat a feladatunk, s ezt helyettiink
senki el nem végezheti. Jézus nem hagyta, hogy kenyérkiralyt csinal-
janak bel6le. O az 6nallésdgunkat akarja, a szabadsagunkat, embersé-
glinket és felelésségiinket abban, ahogyan banunk e f6ld javaival.

Nem az a dont6 életiinkben, mennyit vesziink, birtokolunk, vagy
produkélunk, hanem az: hogyan fogadjuk, hasznaljuk és adjuk tovabb.
Jézus azt mondja: én vagyok az élet kenyere. O maga, s nem az a
sok minden, amit mi annyira létfontossdgunak tartunk s amin csiigg
a szivink.

Ezen, rajta, az 6 Lelke szerinti cselekvésen dél el a jovonk.

Forditotta: dr. Bodrog Miklés
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Fgyhéaztorténeti évfordulok

LR

Zwingli a reformaior

Halalanak 450. évforduléjara

Svaje reforméciéja Luther irataitél nem volt fiiggetlen, de a lakos-
sag lelkiilete, a politikai viszonyok, és Zwingli egyénisége az ottani re-
formdacionak mas iranyt és eltéré jelleget adtak.

*

Zwingli Ulrik jomoédu parasztsziil6ktol sziiletett, 1484. januar 1-én,
Wildhausban. Alsobb iskoldit Baselban és Bernben, egyetemi tanulma-
nyait pedig Bécsben és Baselban végezte. Ez utébbi helyen Wyttenbach
Tamés kivalé humanista-biblikus tuddstol jelentés hatast kapott. Ettél
fogva egész életét a humanista-biblikus beallitottsag jellemezte. Wytten-
bach hivta fel a figyelmét a Biblidra és az egyhazatyakra is, és igy ju-
tott arra a meggyo6z6désre, hogy a skolasztika meghamisitotta az evangé-
liumot. 1506-ban magister artium és glarusi plébanos lett, 1516-ban pe-
dig Einsidelbe, a hires bucsujaréhelyre Kkeriilt apatsagi lelkipasztor-
nak, majd 1519. januar 1-én Ziirichbe, mint kdptalani lelkipéasztor, és itt
miikodott halalaig.

El6szor humanista szellemben akarta reformdlni az egyhéazat, féleg
Erasmus hatdsara. Tevékenységének kozéppontjaba azonban egyre in-
kébb a bibliai tisztasig és egyszerliség gondolata keriilt. Személyes él-
ményeinek, szorgalmas onképzésének és Luther iratainak hatdsara egyre
kozelebb jutott a Biblidhoz. 1522-t6l, a bojt kérdésébdl kiindulva, meg-
kezdte harcat a fennall6 egyhazi rendszer ellen; 1523-ban pedig a ziirichi
yitatkozéson 67 tételben teljes reformadatori programot adott. 1525-ben
jelent meg legnagyobb, és aranylag legrendszeresebb mive: a Com-
mentarius, k6zéppontban az urvacsoratannal.

. Hatasara a ziirichi varosi tanics gyokeresen szakitott a régi egyha-
Zl renddel: semmit sem tartottak meg, ami a Biblidbol egyenesen nem
lg_?z_olhaté. Az egyhazkormdényzast is a varosi tandcs vette a kezébe.
Z}:lrlch példajat az elmaradottabb 6&skantonok Kkivételével lényegében
kovett’ék a svajci teriiletek. A két csoport kozott annyira kiélezédtek az
ellentétek, hogy elkeriilhetetlen volt a fegyveres Osszecsapas: 1531. ok-
téber 11-én — most 450 éve — a kappeli csatat elveszitették a ziirichiek,
€s Zwingli is a csatatéren halt meg.

Ziirichben a tudés Bullinger Henrik vitte tovabb Zwingli 6rokségét.

*

Teolégidjanak kozéppontja: az abszolut predestinacié; urvacsoratana
és krls'zgolégiéjénak jellege jelentik nemcsak sajatossdgait, hanem a re-
formacio gazdagsaganak sokszin(iségét is. Zwingli és Luther teol6giaja-
nf'ik egybehangol4dsa nem sikeriilt; erre mutat az un marburgi kollok-
vium (1529) is.

Dr. Barcza Béla



Az Evangélikus Sajtoosztaly
Iratterjesztésében kaphatok

Biblia — — — — — — — — — — — 105— Ft
Biblia (ij forditis) — — — — — — — — 180,— Ft
Ujszovetség —_ - - —- — = — — — 46,— Ft
Anyakonyvi kivenatok — — — — — — — —50 Ft
Kis Kit¢ — — — — — — — — — — 3,— Ft
Konfirmaciéi Kité — — — — — — — — 10— Ft
Anyakonyvi ivek — — — — — — — — 3,20 Ft
Konfirmaciéi emléklap — — — — — — — 2,— Fi
Emléklapok —_— — — — — = - — 3,— Ft
Karner: Isten, vilag, felebarit — — — — — 4,— Ft
Hitvaliasi iratok I. - — — — — — — — 45— Ft
Hitvallasi iratok II. — — — — — — — 45— Ft
Groé: Az élet kenyere — — — — — — — 5— Ft
Urvacsorai ostya — — — — — — — — 6,50 Fi
Ottlyk: Istenszeretet — emberszeretet — — — 17,50 Ft
Nagy: Egyhaz a mai vilaghan — — — — — 85— Ft
A reformdici6é oroksége és kotelezése — — — — 22,— Fi
Kaildy: Uj 4ton — — — — — — — — — 135— Ft
Koraliskola II, - — — — — — — — — 50,— Ft
Hitiink-életiink (széorvianyhittankonyv) — — — 16,— Ft
Csizmazia: Igaz emberségért — — — — — 32— Ft
Hafenscher—Selmeczi—Vamos: Az ember védel-
mében _—_ — — —= = —= = - — 30— Fi
Oftlyk: Az evangélikus egyhaz utja a szocializ-
mushan — — — — — — — — — — 80,— Ft
Koren: Korkép — — — — — — — — — 40— Ft
Rédey: Az elfelejtett embey — — — — — — 33,— Ft
Muntag: Amész konyve — — — — — — — 105— Ft
| Cserhati: A kolossébéliekhez irt levél — — — 127,— Tt
I Kaldy: Hanem hogy O szolgiljon — — — — 140,— Ft
Kéldy: A diakémia utjgn — — — — — —  60,— Fi

Fabiny—Hafenscher: Négyszazitven éves az Agos-
tai Hitvallas — — — — — — — — — 40,— Ft




