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Istentisztelet, gyiilekezet, iinneplés

(A gyiilekezet Isten elotti élete)

Az élet sokrétl, sokszinli folyamat és sziintelen mozgasban wvan.
Teljességében valé feltarasa konyvtarakat tolt meg. Az Istenben hivé
ember élete is. Mi itt most csak néhany vonasat emeljiik ki, hogy to-
vabbgondolkodjunk. Korunk olyan valtozasokban él, amelyek kérdéses-
sé tesznek minden eddigi eredményt, gyakorlatot, kialakult format.
Vannak, akik valsagrol beszélnek, forradalmian ujat kovetelnek, masok
a megbizhato régihez ragaszkodnak. Barhogyan gondolkodjunk is, azt
latnunk kell, hogy j medret as az élet. Mégsem az.élet megértésével
kell bajlédnunk csupan. Minden mai kérdésfeltevés lényege: jobban
érteni onmagamat, feladatomat, tennivaléimat. Ennek a kérdésfeltevés-
nek is igy van értelme.

fgy a témaban megjelolt harom fogalmat sem elméletileg, sta-
tikusan — Onmagaban kozelitjiik meg. Mind a harom esemény, torténés
és azt vizsgaljuk, hogyan segit minket az életben? Mind a haromnak
a szive-kOzepe a gytilekezet, benne, vele és érte torténik mindaz, ami
torténik. Nevezziik masként kozosségnek, egyhaznak, Isten népének is,
mégis a gylilekezet sz6 fejezi ki legpregnansabban az eseményszertiségét.

Milyen gyiilekezetr6l van [sz6?

A gytilekezet azok kisebb-nagyobb kozossége, akik Jézus Krisztus-
ban hisznek, Osszegylilekeznek egy-egy helyen az Evangélium halldséra,
az turvacsora vételére, imadkoznak, megvalljdk hitliket és igy egy
kozosséget alkotnak.

Ez az esemény kihat egész életiikkre, a tobbi ember iranti viszo-
nyukra, életszemléletiikre, cselekvésiikre.

Beszéliink azutan helyi gylilekezetrdl, vagy egyhazrol és azokra az
emberekre gondolunk, akik egy meghatarozott szervezetben, helyen
élnek és részt vesznek az egyhaz életében.

A kiilonféle helyi Osszejovetelek arra szolgalnak, hogy a keresztyén
(s Krisztusban hivd) egyéneket segitsék a hitben, a keresztyén-krisztusi
életben valé helytallasban.

Legalabb is ezt latjuk. Csakhogy itt sokkal nagyobb és mélyebb
dolgok torténnek.

Az lehet, hogy a gylilekezés oka nem mindig tudatos, nem is min-
dig szandékos, de valakinek enged, amikor mozdul. Hivas torténik!
Kiils6 hivas, de vele egyiitt, vagy anélkiil egy belsé hivas, a Szentlélek
hivasa. Ez a hivas az Isten szandéka szerinti, hogy az egyénekb6l kozos-
ség forméalédjék.

Mert ezek az emberek sokfélék, nemiik, fajuk, kiils6-belsé adott-
sagaik szerint. Nem maguk Kkeresik egymast, nem maguk hataroztak
el. hogy mennek. ,Mert nézzétek csak a ti elhivatasotokat, testvéreim
— irja Pal a korintusiaknak — nem ‘sokan vannak koztetek, akik
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emberi megitélés szerint bolesek, hatalmasok vagy elokel6k. S6t azokat
valasztotta ki az Isten, akik a vildg szemében bolondok, hogy megszé-
gyenitse a boleseket és azokat valasztotta ki az Isten, akik a vilag
szemében erétlenek, hogy megszégyenitse az erdseket, és azokat valasz-
totta ki az Isten, akik a vilag szemében nem elGkel6k, s6t lenézettek,
és a semmiket, hogy semmikké tegye a valamiket, hogy egyetlen ember
se dicsekedjék az Isten szine el6tt. Az O munkdaja az, hogy ti a Krisz-
tus Jézusban vagytok.” (1Kor 1,26—30)

Foldi emberek, kihivottak-elhivottak, akik meghallottak Isten sza-
vat, akar tudatosan, akar Osztonszerilien. Ezért lehetnek nagyon kiilon-
bozoek kiilséleg, abban egyeznek, hogy odafordulnak Isten felé.

Ezért a gylilekezet mindig esemény. Az Istenhez gylilekezés értel-
mében, amelynek mindig van célja: meghallani Isten szavat. amely
egyben teremti, megvaldsitja a gyililekezetet és feladatokat biz rea.

(A gylilekezet megfelelé gorog szava az ekklésia, vilagi sz6. A va-
rosallam véalasztoképes polgdrainak demokratikus Osszegylilekezése, aki-
ket egy hirnok hivott a gylléshelyre, maganéletiik elfoglaltsagabol a
koz javara.)

Isten az egyént, akit megszoélit, ebbe a kozosségbe hivja. Krisztus-
ban lenni azt jelenti, hogy Isten népéhez tartozom. Ilyen értelemben
mondja Jézus Mt 18,20-ban ,,ahol ketten vagy harman Osszegy(ilnek az
én nevemben, ott vagyok kozottiik”. Tanitvanyait kettesével kiildi Ki,
hogy Jézussal egyiitt kozosségben végezzék szolgdlatukat.

Nem a mi dontéslink, akarasunk teremti a kozosséget, hanem
Jézus, amikor raébreszt, hogy O a Fej, mi pedig sokan tagjai vagyunk
az Egy Testnek. ,,Mert a Krisztus szeretete szorongat minket, mivel
azt tartjuk, hogy ha egy meghalt mindenKiért, akkor mindenki meg-
halt, és azért halt meg mindenkiért, hogy akik élnek, t6bbé ne 6nma-
gukban éljenek, hanem annak, aki értiik meghalt és feltamadt.”
(2Kor 5,14—15) ;

Félreértés tehat, mintha a vilagbdél egy szent, elkiilénitett helyre
lennénk elhiva. Egyéni, 6nzé igényd vilagunkbol az Isten dolgai sza-
mara vagyunk elhiva. ,,Ti azonban véalasztott nemzetség, kirdlyi papsag,
szent nemzet vagytok, Isten tulajdonba vett népe, hogy annak nagy
tetteit hirdessétek, aki a so6tétséghol az 6 csodalatos vilagossagara hivott
el titeket, akik egykor nem az 6 népe voltatok, most pedig Isten népe
vagytok, akik nem szamithattok kegyelemre, most pedig kegyelmet
nyertetek.” (1Pt 2,9—10)

Olyan ez, mint a tékozlé fiu hazatérése, aki az atyai hazban, az
atyaval valé kozosségben az életnek egy uj valdsagat, Uj formajat, uj
értelmét éli Aat.

A gyiilekezet els6 eseménye, hogy az Isten szolgdl meki.

Ennek az isteni szolgalatnak a kiils6 formdja az, amit istentiszte-
letnek mondunk A&ltaldban. Evangélikus felfogasunk értelmében elss-
renden nem mi tartjuk az istentiszteletet, hanem Isten szél hozzank
az 6 igéjében, részeltet onmagéaval valé kozdsségben az urvacsoraban,
a keresztségben és mi 6t dics6itjiik énekben, imadsagban, megvalljuk
Benne valé hitlinket a hitvallasban. Ezért nem képzelhet6 el evangéli-
kus istentisztelet igehirdetési szolgalat nélkiil. Az ige azonban meg-
szenteli az Osszegyiilekezés legegyszer(ibb helyét is. Ezért népiink bot-
rankozas nélkiil gyiilekezik egyszer(i templomban, imahazban, nem egy-
szer disztelen padokban, vagy csaladi hazakban, valamilyen tires te-
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remben, mert disztelen kiils6t elfeledteti a hangzdé ige, ének, hitvallas,
benniik Isten szentséges jelenléte, aki az els6 karacsonykor is ugy
jott kozel az emberhez, hogy istalléban, jaszolagyon fekiidt.

Az istentisztelet igy gylilekezetkézpontu, a gytlilekezetért torténik,
hogy Isten ujra megajandékozhassa ajandékaival, jelenvaléva valhas-
son. Az inkarnacié ténye nemcsak megajandékozta a gyiilekezetet, de
azza a hellyé is teszi, ahol Krisztus munkaja és szolgalata Ujra és ujra
elérhetévé, megfoghatova valik.

Ebben nyer értelmet hitvalldsi irataink megallapitasa: az egyhaz
a szentek gyililekezete, amelyben az evangéliumot tisztan tanitjdk és a
szentségeket Krisztus rendelése szerint szolgaltatjak ki. (Ag. H. VIIL)
Mind a szentségnek, mind az igének Krisztus rendelése és parancsa
folytan van hatéereje még akkor is, ha gonoszok szolgdlnak velik.
(Ag. H. VIIL) ;

»A keresztyén gylilekezet az egyes keresztyének szamadara legel6szor
is mérhetetlen isteni ajandék. Az élet ,rézsai és liliomai” (Luther) var-
jak itt. A rendkiviili, az élet megszokott rendjéhez képest.” (Dr. Nagy
Gyula)

.Isten »lelki kormanyzasdnak« lathaté eszkozei tehat az emberré
lett Isten Fia, a foldi egyhéz, az ige és a szentség. Veliikk Isten nem
egyszerlien a foldi életet védi — bar kozvetve ezt is teszi — hanem
a megvaltds munkajat végzi. Meg akar szabaditani a blin és haldl
uralma alél, orokéletet akar ajandékozni nekilink. Isten valésidgosan —
bar szemiink elél elrejtve — jelen van és sz6l hozzank az igében. A
keresztségben nemecsak szimbolikusan, hanem ténylegsen részesek Ile-
sziink Krisztus megvalt6 haldldban és feltimadasdban. Az urvacsora-
ban is a lathatatlanul cselekvé, kegyelmes Istennel van taldlkozasunk.
Ezért ver az egyhaz életének a szive az istentiszteletben: az igében és
szentségben. Isten itt épiti a legerdteljesebben az anyaszentegyhdzat,
Llelki orszagat”. Mégpedig a hit belsé kozdsségére onmagaval, a szere-
tet sokfelé elagazé szolgalatara itt a vildgban, és az Orokélet remény-
ségére a halal utan.” (Dr. Nagy Gyula: Egyhaz a mai tarsadalomban.)
+Az egyhazban és az egyhaz 4&ltal Krisztus harca folytatédik.” (M.
Buthelesi)

Isten végzi, hogy a benniink levd régi ember naponként vizbefoj-
tassék s meghaljon minden bt{inével és gonosz kivansagaval egyiitt
s naponként 1ij ember jojjon elé s éljen Isten el6tt igazsdgban és tisz-
tasdgban. (Luther)

Az egyhaz egészen a Lélek mive, aki hivja, gy(jti s megszenteli
és megtartja ezt a kis sereget, Isten népét.

Miért van minderre sziikség?

Az el6bbi Luther-idézet mar ramutatott az ember kettésségére:
régi-, (6) ember, Uj ember, bi{inds és megvaltott. Nem kivanok most
itt a blin mivoltara kitérni, de az nyilvanvalé, hogy a biin elfordit
Istent6l, bizalmatlansagot kelt iranta, elvilaszt t6le. A kegyelem nélkiili
ember pedig maga is kegyetlenné, embertelenné vélik, elveszti rendel-
tetés szerinti valdjat.

Luther istentiszteleti felfogasanak alaptétele az elsé parancsolat: Ne
legyen mas istened! A kegyelmes Isten munkalkodik rajtunk és az
engesztelés ajandékat adja nékiink. Vagy igazi az istentiszteletlink
(igaz Istenben hisziink) vagy hamis! A hit és hitetlenség, az igaz és
hamis istentisztelet mogott ott all Isten és a satan végsékig mend
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harca az emberért. Ahogyan a hitetlenség aktivitas, amelynél a satan
uralkodik az emberen Isten ellen, balvanyimadasra 0sztonzi az embert,
ugy az igazi hit is aktiv hit, amelyen Krisztus uralkodik és a satan
cselekedetei ellen, a balvanyozas ellen harcra 0sztondz, mikozben az
igazi istentiszteletet gyakorolja. Az igazi istentisztelet mindig harc
a satan ellen. Az igehirdetésben Krisztus folytatja harcat a pusztitas
hatalmai ellen és felkinalja az Udvosséget az emberiségnek. Krisztus
harci cselekménye.

Az egész modern szekularizmus (vilagiassag, elvilagiasodas) téma
véleményem szerint egy maéas problémakor. Itt az egyhédz gyamsaganak,
uralmanak a levetésér6l, nem vallalasarél van szo.

Egyhaz és vilag nem szembendall6 hatalmak (azért nem kell legy6z-
ni, elhagyni, kivonulni), Jézus Krisztus egyesiti a kett6t, amikor meg-
valtja mind a ketté6t.

,Innen vilagosodik meg az egyhaz létének a titka. Miért van egy-
haz? Hogy folytatédjék az a csoda, amely Jézus Krisztusban lépett be
ebbe a vilagba. Isten és ember egylitt legyenek. Az egyhaz maga is
vilag. De a vilagnak az a része, ahol a megvaltasnak, a bln, torvény
és halal hatalmabol valé megszabadulasnak ujjateremté er6i mulkod-
nek. Az egyhaz a teremtettségnek az a része, ahol ujra kialakul és
helyreall Isten és a vilag kezdetbeli egysége. Az egyhaz kiildetése pedig
pz, hogy eszkoze legyen Isten és a vilag egymasra talalasanak, rajta
keresztiil aradjanak bele az elpartolt embervildgha Isten szeretetének
erdi, szabaduljon fel eredeti lényegére emberségilink, csaladi életiink,
munkank és életiink a tarsadalomban.

Nem idealizaljuk sem az egyhézat, sem a vilagot. Az egyhazban
is jelen van a bilin — a vilag is jar tovabb a maga utjan — Isten
atoleli ezt az egész vilagot. Végzi benne a gondviselés milvét és Jézus
Krisztus egyhazan at a megvaltas munkajat.” (Dr. Nagy Gyula: I. m))

Az egyhaz olyan emberek kozossége, akiknek sajatsagos, kozvetlen
kapcsolatuk van Istennel. Isten hivta létre. Barth szavaival: Az egyhaz
Isten orszaganak elé6rse. Vandorcsapat, amely uton van a teljesség
felé, az Istennel valo orok életkozosségbe.

A teljes gylilekezeti kozosség megvalésulasdhoz ezért hozzatartozik
a kozos blinvalldas és az urvacsorai kozosség, ahol atélik Isten szere-
tetének élettjitéo hatalmat.

A guyiilekezet mdsodik eseménye, hogy Isten feleléssé teszi a vi-
lagért.

Krisztus kiildesi parancsa minden néphez kild, mert 6vé a vilag,
Isten teremtett vildga. A vildg nem rossz, csak itélet alatt van az
emberrel egyiitt az ember biline miatt. Ezért kell belevinni a kegyelem
eroit. Krisztus meghalt ezért a vilagért és feltamadott, hogy mellette,
vele legyen sziinteleniil. Talaléan fogalmazza meg H. Sienkiewicz a
Quo vadis c. regényben Jézus panaszat a menekiilni akaré Péterhez:
,Ha te elhagyod népemet, én Rémaba megyek, hogy ujra megfeszit-
senek.”

LAz istentisztelet nem a vilagib6l a vallasos szféraba valé vissza-
htzédas, nem elmenekiilés ebbdl a vildgbdél egy masik vildgba. Hanem
kitaruldas a Krisztussal talalkozasra a vilagi valésagban... Az istentisz-
telet meg akarja tisztitani szeretetlinket. Korrigalni akarja a Krisztus
szeretete fényében, hogy Krisztusban olyan kegyelmet és hatalmat ta-
laljunk, mely altal kiengesztelt és kiengesztel6 gyiilekezetteé lesziink.”
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(Dr. Nagy Gyula: I. M.) Bonhoeffer szavaival: ,,Nem a tulvilagrol, ha-
nem errél a vilagrél van meégiscsak sz6: hogyan {orténik a teremté-
se, fenntartasa, torvényekbe foglalasa, kiengesztelése és megujitasa. Ami
tdl van ezen a vilagon, az nyilvanvaléan ezért a vilagért akar jelen-
valéva lenni.”

A felel6s és a 5zolgalé szeretet készsége ez. Ez nem idegen fel-
adat a gylilekezet szdmadra, ez ugyanaz az istentisztelet. Dr. Kaldy Zol-
tan plispoki székfoglaléjaban mutatott ra, hogy az egész keresztyén
élet istentisztelet, nemcsak a templomi, hanem a templomon kivili is:
a csaladban, tarsadalomban, munkahelyen. Az istentiszteletnek nincs,
nem lehet vége a templomi aldéasosztassal, vagy a kimen6 ének elének-
lésével, ha vége van, az hamis istentisztelet volt. Folytatédnia kell a
halas onfeldldozasban. A szent Isten is vilagi, emberi valésagot oltott
magéra. Es a templom karpitjat, amely kizarta onnan a vilagot, a tetejé-
t6l az aljaig kettéhasitotta. (Mt 27,51)

Egész diakoniai teolégidnk lényege annak a felismerése, hogy Isten
szolgal nekiink, hogy mindent elvégzetl a mi javunkra, tidvosséglinkre,
hat akkor ennek az Istennek én ne adnam oda mindazt, ami ugyis az
6vé? A magam emberi tervei-elképzelései helyett nem cselekedném
az O akaratat? Nincs kétféle vilag, csak egy, nem lehet kétféle €let
sem csak egyféle, amely Istent féli és szereti teljességgel. A haladldo-
zat éppen az, hogy a Krisztusbhan megvaltott vilag nem hasznalja fel
a teremtést pusztité erdként, magaban sem Orzi ragadoméanyként, ha-
nem aldasként adja oda az egész vilag szamaéra.

Azt is vilagosan kell latnunk, hogy ma minden feladat, kérdés valo-
ban vilagméretlivé nétt. Politikai, gazdasagi, tarsadalmi kérdések nem
fliggetlenithet6k egymast6l. Nagy a kisértésiink, hogy félelembdl is,
kishitliségb6l is, hozzanemértésbsl is fakaddéan kivonjuk magunkat a
megoldasok kereséséb6l, a keresés gyotrelmeib6l, atharitvan Istenre,
hogy majd 6 megoldja, vagy atengedve azoknak, akik mégiscsak ra-
kényszeriilnek a cselekvésre.

Hol tart most a gyiilekezetek felelGssége?

Sokat hasznaljuk ma azt a kifejezést, hogy a mai ember nagykoru.
Ha igen, tud-e feln6tt médon felelésséget hordozni? Felndéni a kérdé-
sekhez? Nem lehet altaldnositani, de nem megnyugtaté a helyzet ete-
kintetben. G

Ismerjiuk a torténelmi hatteret. Haboruk, tarsadalmi  problémak
szétzilaltak, kezdték kitresiteni a templomokat, szétszérni a gylileke-
zeteket. Akkor az egyhaz nem figyelt fel az & problémajukra, nem
ment utdnuk ment6 szeretetével, legfeljebb rideg elutasitassal.

Aztdn megindult egy Uj folyamat. Féként a masodik vilaghaboru
befejezésével. De csak egyesekben, majd a lelkészi gardaban. Ma a lel-
készek (legalabbis dontd tobbségiik) komolyan viaskodnak a kérdésekkel
s mintha a gyiilekezet nagyrészét mindez nem érdekelné igazan. Mint-
ha féltenék hitiiket a szembesitést6l. Sokszor a csalddokban is hamis
békesség van, kényszer tudomasulvétel sok minden.

Hol tortent mulasztas? Ki mulasztott? Vagy taldan nem is mulasz—
tas. Isten igy eszméltet és kényszerit komoly cselekvésre. Izetlen sova
valik a gylilekezet, ha nem szolgal. De hol, hogyan szolgaljon? Hogy
tanulja meg? Van jo teoldogiai megfogalmazas, vannak jo konyveink,
de nem érnek le a gyililekezet mélyebb rétegéig. Csak a Szentlélek
teheti elevenné. Hozza kell konyorogniink, hogy vigye végbe munkajat.
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Ez az inség az istentisztelet mai tartalmat veti fel. Egyesek az isten-
tisztelet valsagarél beszélnek, ujitasokat szeretnének, valtozatosabb
formakat. Nyilvan hasznos és jé oOtletek sziiletnek e téren is. Ez azon-
ban nem old meg mindent, s6t tnmagaban nagyon keveset.

Mélyiteni kell az Isten jelenlétének tényét és valdsagat. Hitre moz-
gosito igehirdetések kellenek, evangelizacié. Be kell épiteni az urva-
csorat, de a keresztséget is gyakorlatiasabban érzékelhetévé tenni.
Ezekb6l él a gylilekezet és nem mashol.

Istenr6l valé beszédiink sem igazan korszerld. Hianyzik Isten atyai
mivoltanak, vagy egyetemes urasaganak a tudata s az ebbdl kovetkezd
magatartas.

Tanitas dolgaban azonban nemcsak a kimondottan vallasi dolgok-
ban van feladatunk. Az egész élet konkrétabb problematikajat is tani-
tani kellene. Ha nagykoru a mai ember és az, akkor partner, cselekvs-
tars. De annak tudnia is kell! Tanuldsra 0sztonozni, tovdbbgondolko-
dasra. A teoldgiai levelezs tagozat feldllitasaval valami ilyesmi is meg-
indult. A tanulas készsége megvan az emberekben, de egyelére nem
tesznek igazan kiilonbséget az ismeretekben. Egész eurdpai gondolko-
dasunk autoném, nem Istemben {ajékoz6dé. Mintha a vildag, az élet
fiiggetlen lenne Istent6l. El kell jutnunk egy teljesebb, Osszetettebb
vilagszemlélethez.

Az életvalosag jobb, teljesebb megismerése ébreszt majd a teljesebb
felelGsségre. Keresni egyiittesen a jobb megoldasokat.

Mindehhez mar nem latszik elégségesnek az istentisztelet eddigi
formaja, ahol egy kis tulzéssal: egy beszél, a tobbi hallgat. Ez folyta-
tédik azutan az életben — hasonlé tdlzassal — egy cselekszik, a tobbi
nézi, legfeljebb biztatja, otleteket kinal neki. fgy nem lehet elvégezni
a kiildetést. .

Vannak ugyan mar jelzések, hogy egyesek, vagy kisebb csoportok
atérzik ezt a felelGsséget és aktivan szolgdlnak, de ez mégsem mond-
haté daltalanosnak gylilekezeteinkben.

Folyik a hivek oOnkéntes szolgalata, hiszen erre éplil egész egy-
hazunk élete. Az anyagi sziikségletek bevitelétél az egyhdazi szolgalato-
kon at a sokféle munkéakig.

Folyik az élet hétkoznapi parbeszéde a nem keresztyén embe-
rekkel is. Egyiittélnek, egytittdolgoznak. A parbeszéd kozos emberi fel-
adataink minél jobb végzése. De ezek inkabb 6szténods szinten mozog-
nak, mintsem hitvallds lennének.

Nem is elég a vasarnapi egy alkalom, mert nem fér bele minden
szlikséges. A vasarnapi prédikaci6 nem ad konkrét valaszt minden
konkrét kérdésre, nem is feladata. A prédikaci6é feladata Krisztus elé alli-
tani és elinditani a beszélgetést. Ennek tovabb kell folytatédnia kisebb cso-
p(?{"tokban a hétkdznapi sajatos feladatokig, hogy hitb6l fakado életté
valjon.

Ilyesmi nem igen van. Ezért szé6tlanok a hivek a hétkéznapokon is.
A csaladban is rendszerint rahagyjdk mindenkire a maga véleményét,
mintha mindenkinek igaza lenne, 6k legfeljebb elhordozzdk ,szeretet-
ben”. De milyen szeretet az, amely nincs tudatdban sem a jénak, sem
-a rossznak? Isten szeretetét valoban az egyes keresztyének hordozzak,
de az 6v6, félté szeretet, amely tudja, hova vezetnek az utak.

: Szélasra, cselekvésre kell birni a gyiilekezet tagjait! Es ez valami
mas, {pint a liturgia gazdagitdsa onmagdaban. Beleférhet, ha ezzel teret
engediink a ,laikusoknak” Az egyetemes papsig nem ismer ilyen
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megkiilonboztetést. A feladatok sokfélék, a kegyelmi ajandékok -is sok-
félék, de egymadssal Osszefiiggnek, mert az Egy Testet szolgdljak, hogy
teljesitse kiildetését a vilagbhan. ,,Az egyhdaz nemecsak Krisztus titok-
zatos teste, hanem Isten él6 népe is, amely egylitt él az emberiség tar-
-sadalmaval és egyitt halad az emberiséggel a torténelem utjan. A tor-
ténelmi és tarsadalmi realitdsokkal szamolva és az eljovend6é vilag
igéretében bizva, j6 reménységgel legyen s6 és kovasz az emberiség ko-
zosségében.” (Dr. Prohle Karoly). Az legyen tudatosan is. igy lesz dia-
koniailag strukturalt gytilekezet, vagyis a szolgalatot vallalé és végzo
csapat. Ez az istentiszteletb6l folyik, amely a szentek gylilekezetének
a parbeszéde, amely kozosséggé épiti az emberiséget a Szentlélek ke-
gyelmi ajandékainak a kiosztasa altal. Alkalom, ahol a kegyelmi ajan-
dékokat kicserélik egymassal.

A guyiilekezet iinneplése.

A gyililekezet hite {linneplés is. Az eljovenddé Isten orsziga teljes-
ségének anticipalasa.

A gytlekezet iinneplése nem a gyo6ztes diadalmamora, hanem a
szentségnek, nagysagnak és teljességnek az atélése a foldon. A legré-
gibb {innep a vasarnap és a husvét, mindketté Jézus feltdmaddsat hir-
deti. A harmadik parancsolat betoltése igy egészen Uj tartalmat kap:
Isten nagy cselekedetére emlékezik a gyiilekezet. Arra emlékeznek,
hogy Isten feltdmasztotta Krisztust a halalbdl, s ezzel kijelentette gy6-
zelmét a blin és halal felett. Krisztus gy6zelme a gyiilekezet remény-
sége, hogy Krisztussal egyiitt minket is feltdmaszt Isten. Igy valik
oromiinneppé az iinnep. Ez a reménység valik személyessé az urvacso-
rai kozosségben, ahol a profan evilagi elemek taldlkoznak a legszen-
tebbel. Lerontatik a valaszfal, egyesiil a ketts, Uj lehetéséget teremt
s érzékenyebbé tesz a sévargéd vilag irant. ElsGsorban is a betegek, fog-
lyok, éhez6k, mezitelenek, otthontalanok irant. A szabad idé fokozatos
megnovekedése miatt egyre inkabb elStérbe keriil ennek az id6nek
értékes felhasznaldasdnak a kérdése. Lehet-e értékesebb, mintha jobban
odafordulunk felebarataink felé és segitjiik 6ket bajaikban? Nem ezt
tette-e Jézus is és éppen szombatnapokon?

Ugyanakkor &téli a gylilekezet az Egész valésagat is. Nemcsak
egyed sejt van, hanem nagyobb egységek és Egész is. Ez iranyitja a
figyelmiinket az eljovendd teljesség felé. Itt rész szerint valé minden,
szétszort, elaprézodott, de Istenben célt és értelmet nyer, egésszé valik.
Isten mar cselekedett, elérkezett az Isten orszaga.

Az ilyen iinneplés ad lendiiletet, erdt, bizonyossagot, hogy nem hia-
bavalé a hare, a kiizdelem a gonosz erék ellen. Ez ad mély felel&ssé-
get, hogy Isten hivéasara igazan akkor feleliink, ha Vele egyiitt mun-
kaljuk a kiengesztel6dést, a meghékélést.

Es ha ez napjainkban a vilag békéjéért, a tarsadalmi igazsdgossag
megteremtéséért vald faradhatatlan utkeresésben valésul meg, ez a
profan, vilaginak tin6 munka éppen az Orok Béke és Igazsag fel6l
nyer siirget6, elodazhatatlan tennivalét, hiszen hogyan késziilhetnénk
Isten szent szine elé maganyosan, elzarkézottan a tobbiekt6l?

Egyhazunk alaphangja a reménység — fogalmazta meg Dr. Kaldy
Zoltan piispok -a Déli Egyhazkeriilet Presbitériumanak 1981. évi ulésén.
»A vilagbéke ugyan még nem a végsé béke szamunkra, de utal ra, a
leszerelés ugyan még nem az az allapot, amikor nép népre kardot nem
emel, hadakozast tobbé nem tanul (Es 2,4), de sejtet valamit beldle.
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Az igazsagossag még nem olyan tokéletes, mint amikor az Ur szerete-
tet, jogot és igazsagot teremt a fo6ldon, de afelé mutat. Ebbél a végsé
remenysegb6l taplalkozik a keresztyének hétkoznapi reménysége is
amelyben munkalkodnak a vilagért.” (Dr. Kaldy Zoltan)

Ha szegényes az linneplésiink, az annak a jele, hogy nem fogtuk
fel Isten munkajat, nem igazi reménység, hogy O itt van és segit, ke-
zében tartja a vilagot. Unneplésiinket nem lehet kiviilrél gazdagitani,
csak beliilrél, a hit bizodalm&val. Isten urasagat kell egymésnak jol
elbeszélniink az imdadsagban, a hitvallds szavaiban. Es akkor Isten
kiabrazolja benniink a Krisztustitkot: a Diakonoszt, a szolgdlé uj em-
bert, aki egyben 6rvendez6 ember is, mert 6rém és iinnep minden jo
tett, valodi segitség a blin &ltal megtépazott, megsanyargatott ember
szamara, aki ett6l maga is megujul és dics6iti azt, akit6l minden jé
szarmazik.

>

Kovacs Pal
A bizonysagtétel, mint az igehirdetés
alapeleme

Evangélikus 6seinkkel egyiitt hissziik, valljuk és tanitjuk, hogy az
igehirdetés és a szentségek Kkiszolgdltatdsa az egyhdz ismertets jelei
(notae ecclesiae). Nélkiiliik nincs sem istentisztelet, sem gylulekezet,
egyhéaz.!

Az istentisztelet — kozéppontjaban a prédikaci6é —a“ szive-kiozepe
mindannak, ami az egyhdzban térténik.2 Az evangélikus egyhaz pré-
dikéci6é nélkiil — elképzelhetetlen.? X

»Ha az egyhdzban helyesen folyik a prédikalas, akkor ebbél folyo-
lag minden mas szolgalat j6 iranyban mehet. A j6 prédikacié joél for-
malja az igehallgaté gyililekezet tagjainak Istenhez, egymashoz, a ki-
viilvalékhoz és az allamhoz val6 viszonyat.

Isten Szentlelke ugyanis a helyesen hirdetett igén keresztill — oftt
és akkor, amikor neki tetszik — uj szivet teremt, amely megmutatko-
zik az élet egész teriiletén. Ezért egyhazunk legfébb iigye,.hogy templo-
maink szdszékérél j6 igehirdetések hangozzanak.”

A kovetkez6kben arrdl lesz sz6, ami egyhdazunk pilispokelntke sze-
rint ,,egyhdzunk f6 iigye”.

Mindenekel6tt azt kell tisztazni, hogy mi az igehirdetés, a prédi-
kécio.

Istennek hdla, ma mar — feltehetéen — senki nem vallja, hogy
»a prédikacié a szénok valldsos élményének miivészi kifejezése; a célja
pedig az, hogy a hallgatokat is belevonja ugyanabba a vallasos élmény-
vildgba, amely 6t eltolti”.?

Régen elavult az a felfogas is, mely szerint ,a prédikacié erkdlesi
eszményekért lelkesit, hogy jéra buzditsa a hallgatésagot. Nevelni akar;
mindig valami erkélesi, gyakorlati gylimolesot var”.6

A szakképzett teolégusok legtobbje az igehirdetéssel kapesolatosan
lényegében azonos véleményen van. Egybehangzéan hirdetik, hogy a
prédikdci6 nem egyszertien emberi beszéd, hanem valamiképpen az é16
Isten é16 igéje.

Trillhaas szerint: A prédikacié a liturgia szerves része, nem all
vele szemben. A prédikacié a gyiilekezetet foldi vandorutjan hitre és
engedelmességre hivja.’
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Scheidacker mondja: A prédikacié nem 6nmagéaban valé miiveé-
szet... A prédikacié a hallgatonak valé szolgalat.®

Urner szerint: A prédikdci6 nem idedk, hanem az Ige szolgalata.
Nem emberi sz6, hanem Isten szava.?

Hasonloképpen sz6l D. Miiller: A prédikdcié nem az egyhazi tani-
téas puszta, korrekt tovabbadasa. Nem egyszerien emberi teljesitmény.!?

Wingren a prédikaciéot tizenetnek mondja, amit a kovet ad tovabb.
Isten szava, s nem Istenrél valoé beszéd.!!

Friedel hasonléképpen fejezi ki magat: A keresztyén prédikacio
az udvosség nyilvanos hirililadasa. A nyilvanos igehirdetés annak a ki-
fejezése, hogy az udviizenet mindenkié és hogy az egyhaz megbizatasat
komolyan veszi a hisvét és az Ur eljovetele kozotti idében.!2

Barth szerint: ,,Az igehirdetés emberi beszéd, amelyben és amely
altal Isten maga sz6l mint a Kkiraly hirnokének széjéval, s amit ugy
kell hallgatni és befogadni, mint olyan beszédet, amelyben és amely
altal maga Isten sz6l. A prédikacié Isten igéje, az O sajat szava, amint
az megszolal az elhivatasanak engedelmesked6é egyhaz erre elhivott
egyik szolgajanak szabad beszédében, ugy, hogy valamely bibliai szo-
veget ama él6 emberek szamara kifejti.”’!?

Thurneysen azt vallja, hogy az igehirdetés az él6 Isten igéjének
eszkoze. A prédikacio célja tehat az, hogy akként fejtse ki és adja el6
a Szentirds mondanivaldjat, hogy rajta keresztiil ,vele, benne és alat-
ta” (in, sub et cum) megjelenik ko6zottlink ma is Istennek él6 igéje és
elvégezhesse a maga itélé meg-megujité munkajat. Isten a prédikacio
révén igazitja meg az embert, mert mikozben a prédikacié hangzik,
Isten raveti kezét a hallgatékra és gyermekeivé fogadja oOket. Ezért
f6benjaré esemény, élet-halal fordulat életiinkben a prédikacié. Az
igében Jézus Krisztus szall sikra; betor a vilag fejedelmének birodal-
maba. Kikialtja a gy6zelmi hiradast: mi partiité és elveszett emberek
Gjra Isten gyermekei lettiink. Rabtartonk rabsagot szenvedett. Isten
szolgalatara szabadultunk fel. — Ezt a hiradast kozli a prédikacié.™

Michail azt hangsulyozza, hogy a Kkeresztyén igehirdetés funda-
mentuma mindig Krisztus, mint a mennyei Atya Fia, aki a blnost a
Szentllélek munkajaval megmenti. Krisztus személye — €16 igehir-
detés. 1

Lilje szerint az egyhaz 1étét egyediil az a tény indokolja, hogy
prédikal. Ezért van. Isten a prédikaciéban szélitja meg a vilagot. S
mivel Isten igéje Krisztusban o6ltott testet, ezért arra a kérdésre, hogy
mit prédikil az egyhaz, igy feleliink: Egyediil Krisztust.!

Az idézett vélemények, megnyilatkozasok az igehirdetésrél egybe-
csengenek Luther tanitdsaval, aki azt mondotta, hogy az istentisztele-
ten, az igehirdetésben a mi kedves Urunk szél hozzank.!7

Osszegezve az el6bbieket, elmondhatjuk, hogy az igehirdetés for-
majat tekintve ugyan emberi Heszéd, de tartalmara nézve Isten tize-
nete. Olyan beszéd, amelyben maga az él6 Isten sz6l hozzank. Eppen
ezért az igehirdetésnek, a prédikacionak donté szerepe van az egyhaz
életében. Az egyhdaz sziiletésének, megalakulasanak forrasa, titka a
Szentlélek altal inspiralt igehirdetés. Az elsé plinkosdkor nyilvanvald
lett, hogy gyarlé emberi szavakon keresztiil maga az él6 Isten szél, s
ragadja meg, teremti ujja a hallgatokat Ez csoda, és hdla Istennek
nem egyszeri csoda. Ujra meg ujra megtorténik, amikor Isten akarja.

Vajon minden prédikaciérél elmondhatjuk, hogy benne, s altala
az él6 Isten sz6l? Ez olyan kérdés, amellyel szembe kell nézniink, mert
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a valdsagban, a gyakorlati életben taldlkozunk vele. — A felelet, a
valasz egyértelmi: igen — egy feltétellel —, ha a prédikacié valdéban,
igazan prédikaci6. Ha a prédikaci6 ,targya” és ,alanya” Krisztus.

Az el6z6kb6l kovetkezik, hogy az igaz prédikiacié nem lehet mas,
csak biblikus. S mivel a Biblia tartalma Krisztus, a valédi, az igaz
prédikacié mindig krisztocentrikus. A krisztocentricitds nem azt jelen-
ti, hogy sziinteleniil emlegetjiik Jézus nevét, hanem azt, hogy az é16
Krisztusra hallgatva a gylilekezetnek elmondjuk azt, amit 6 tiizen.

Az igazi prédikdci6 személyes iizenetkozvetités. Az igehirdetd pe-
dig kovet. Olyan kovet, akinek nem mindegy, hogy milyen hirt kozol,
jot, vagy rosszat. Az igehirdeté kivaltsdga, hogy jo6 hirt, az Isten kiraly-
saganak evangéliumat hirdetheti. Ezt a jé hirt kozolte hallgatoival Jé--
zus, s ennek kozlését, hirdetését bizta tanitvanyaira. ,,Menjetek el szer-
te az egész vilagon, hirdessétek az evangéliumot minden teremtmény-
nek.” (Mk 16, 15)

Igaz, vagyis hiteles igehirdetésr6l ott bieszélhetiink, ahol az igehir-
deté tudatdban van annak, hogy 6t ,az ¢él16 Krisztus hivta el, illetve
kuldi az ige szolgalataba. Ez a megallapitds nem jelenti az igehirdetés
nem az lizenet, amelyet kozvetit. De a kovet személye, magatartasa
‘'sem kozombos. Az a kovet teljesiti legjobban kiildetését, aki egész 1é-
nyével, személyiségével szolgdlja gazdajat. Aki a legszorosabb kozos-
ségben van megbizojaval, uraval. :

Az apostolok igehirdetésiikben hivatkoztak arra, hogy 6k szemta-
nuk. ,,Ami kezdettél fogva volt, amit hallottunk, amit 14ttunk szemiink-
kel, amit megfigyeltiink, amit keziinkkel is megtapintottunk, azt hir-
detjik...” (1Jn 1,1) ;

Az apostolok valéban szemtanuk, akik joggal elmondhattdk a test-
té lett Igérdl, Jézus Krisztusrdl: ,Lattuk az 6 dicséségét.” (Jn 1,14) Az
6 helyzetiik ilyen szempontb6l paratlan, egyedilallé.

Ma is lehet tanuskodni Jézus Krisztusrél mert ,Jézus Krisztus
tegnap, ma és mindorokké ugyanaz” (Zsid 13,8), mert Jézus él.

Az egyhaz abbol él, hogy é16. Ura, a feltamadott Krisztus munkal-
kodik benne.!’® Réla tantskodni — ez a legszentebb, legmagasztosabb
dolog a vildgon. Ez a megbizas, ez a feladat az egész egyhazé. De az
Ur Jézus egyeseket kiilon is elhiv az igehirdetés szolgdlatara, arra, hogy
nyilvdnosan tanuskodjanak a Krisztusban megjelent isteni kegyelem-
rél. ,,A belsé elhivds meg-megujulé hangja nélkiil nem lehet a lelkészi
szolgalatba &llni.’1?

Aki meghallotta a hivé hangot, nem szabad, hogy engedetlen le-
gyen. Annak vallalnia kell a kiildetést.

A kiildetés, a feladat nem az, hogy magunkat prédikaljuk. Ez on-
mutogatas, rekldmozas lenne, s joggal keltene visszatetszést, botranko-
zast. A kiildetés, a feladat tantskodni az €16 Jézus Krisztusro6l, akiben
van a mi valtsagunk, blineink bocsanata. Aki Isten egyetlen o6rok igé-
je. AKki az ut, az igazsag és az élet. Akiért, aki 4ltal miénk az Udvos-
ség. ,Nem lehet mas témank, mint Jézus Krisztus.”?

A Krisztusr6l sz6l6 bizonysagtétel, vagy ha Ggy tetszik prédikéci6
nem veszélytelen véallalkozds, mert emberek Orok sorsa fordulhat meg
rajta. ,Egyetlen tartalma Krisztus feltAmadasanak hirdetése... Hinni,
hogy Krisztus, egyediil az emberek koziil, feltamadott a halalbol isten-
sége erejével és igy a halottat, engem is feltdmaszthat ezzel a hatalom-
mal a blin hal4dlabél és megsemmisitheti a testi haldl atkat és erejét:
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ez az a bizonyséagtétel, amit az evangélizaci6 (prédikéacié) személyes
tantsagként hirdet, s amir6l Krisztus szo6l: Eljon az id6é és az most
van, amikor a halottak halljdk az Isten Fidanak szavat és akik halljak,
élnek. Husvét fényében tarul fel el6ttem Isten tidvterve, latok el hivé
szemmel a teremtésig és a teremtés el6ttig is, megismervén, hogy O
elébb volt mindennél és minden Obenne 4ll fenn. A Feltamadott Krisz-
tussal vald személyes talalkozas az alapja és kezdete mindennek. Az
evangélizacié (igehirdetés) a feltdmadas trombitaja, az életre hivo ige
hirdetése. !

A Dbizonysagtétel nem konnyld feladat. Nehézsége abbdl addédik,
hogy a bilinés embert szélitja meg, aki nem tud, vagy nem akar
tudni a bilineirél, aki mindig talal a maga szamara mentséget. Krisztus
minden blint legy6z6 hatalménak meghirdetése a Satant ingerli, s a
blinés embert ellenallasra készteti. De mikozben Krisztusrél, az 6 ere-
jérél tanuskodunk, O maga tanuskodik, s gy6z benniink.

Eppen ezért a bizonysagtétel sohasem reménytelen ,vallalkozas”.
Sikerérsl”, gyiimolesér6l maga az Ur gondoskodik. O mondotta: ,,Az
én igém is, amely szambol kijon, nem tér hozzam iiresen, hanem vég-
hez viszi, amit akarok, eléri céljat, amiért kiildtem” (Es 55,11). Az mas
kérdés, hogy mikor éri el céljat, mikor termi a j6 gylimolesot. Néha —
emberi mértékkel mérve — igen soka kell varni ra. De ez csak arra
j6, hogy a bizonysagtevé el ne bizza magat, hogy fejébe ne szalljon
a ,dics6ség”, hogy megtanuljon alazatosan varni az Ur munkéjara és
aldasara.

A bizonysagtétel, vagyis az ige szolgdlata teljes, személyes oda-
adast és a legteljesebb személyes tantskodast és tusakodast igényli.??

»Csak az prédikdlhat, aki maganak és prédikaltat... Az ige el6-
szOr sajat életiinkbe akar betdrni, csak ha elvégezte rajtunk a munka-
jat, akkor tehet alkalmassa a maga szolgdlatdra. Csak ha minket meg-
ragad, akkor tamad sajatos, eredeti sz6 ' 'a t6bbi ember szamaéara...
Az él16 ige mindig nyugtalanito, szokatlan és megilitkoztet6. Nem hagy
békében. Nem tudom lerazni: fenekestiil felforgatja megszokott vila-
gomat; Kkilédit a rendes kerékvagdsbol. Ilyenkor megtorténhet meré
kegyelembdl, hogy valéban felhangzik az ige, Ujonnan, személyesen,
paratlanul, ugy ahogy senki masnal. Val6ban nekem sz6l és én meg
is hallom.”® Az ilyen kemény tusakodasban meghallott igét tudja az
igehirdeté6 a tanu hitelével tovabbadni.

Eddig - ugy tlinhetett, az elébb elmondottakbdl arra is gondolhat
barki, hogy a bizonysagtétel, az igehirdetés, a prédikdcié hijjaval van
az oromnek. Ezzel szemben az az igazsag, hogy prédikalni valéjaban
mindig oromoét is jelent. Mar maga a megbizas, a felhatalmazas, a le-
hetéség, hogy az é16 Ur Jézus Krisztus hirnoke, heroldja, kovete lehet
az ember — Oromot szerez. S az lizenet: Isten kiralysadganak evangé-
liuma, a bindék bocsanatdanak valosaga, a mennyegzbi asztal kozossége,
az orokélet reménysége és realitdsa olyan 6rom, amelyet csak az tud
felfogni, megérteni, aki atéli, megtapasztalja.

Fentebb az igehirdetésr6l, annak fontossagarél, s a bizonysagte-
telr6l, mint a prédikédcié alapelemérdl széltunk. De nem beszéltiink még
arrél, amit D. Dr. Kaldy Zoltdn pilispok idézett cikkében az ,egyhaz
legfébb iigyé”-nek nevezett, nevezetesen, hogy ,templomaink szdszé-
kérél valéban jo igehirdetések hangozzanak.?

J6 az az igehirdetés, amelynek ,gyokere” Krisztus inkarnaciéjaban
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van. Maga a gylilekezetben megjelend Krisztus ez. % Krisztus jelenléte
teszi ugyanis a prédikaciét lidveseménnyé.”’2

J6 az az igehirdetés, amely biblikus. Ragaszkodik a textushoz, de
nem ragad meg benne, nem lesz a ,foglya”, Amelyben az igehirdetd
alazatosan tovabbadja a meghallott és a rabizott {lizenetet, az -evan-
géliumot. ,, A keresztyén prédikacié szamara nem az a donté, hogy
textusszer(i, hanem hogy evangéliumszerd legyen.”%”

J6 az az igehirdetés, amelyen atsiit -az igehirdeté személyes hite,
amelybol Kkitlinik, hogy amit az ajka mond, az a legszentebb ({igye,
abban benne dobog a szive, arra ratette az életét is. Az ilyen igehir-
detésben az él6 Krisztus ereje, szeretete, kegyelme hitben megragad-
haté.

J6 az az igehirdetés, amely tekintettel van arra a valds helyzetre,
amelyben hangzik. A mi esetlinkben a mai magyar gyiilekezeti, egyhazi,
tarsadalmi és nemzetkozi valdsagra. Ebben ad eligazitast, utmutatast.
Itt indit, mozgdsit felelGs szeretetre, erésit tiszta, erkolesds keresztyén
életre, a békesség munkalasara, gylilekezet és tarsadalom-épité szolga-
latra. ,Isten, aki Jézus Krisztusban egészen és teljesen ,lakozott ko-
zottiink”, egészen és teljesen sorskozosséget vallalt a valdésagos em-
berrel.”?® Nekiink is ezt kell tenniink. ,Isten uralma alatt élni nem
~azt jelenti, hogy 4&llandéan kacsintgatunk az 0©rok boldogsag felé,
hanem a nagy emberi kozosségekben, az életfolytatdsunkra ujra, meg

ujra ra kell vetit6dni annak a kozossegnek a fényének, amit Jézus
Krisztus hozott létre igéjével és a szentségekkel.”?

J6 az az igehirdetés, amely olyan er6vel ragadja meg az igehirde-
t6t és az igehallgatékat, hogy nem tudjak magukat kivonni Krisztus
hatalma, ereje alél.

J6 az az igehirdetés, az a bizonysagtétel, amelyet nem tesz ,hitel-
képtelenné”, az igehirdetd személye, magatartasa, életvitele. Ezt annak
tudatdban is hangsulyozzuk, hogy az ige hatdsa els6sorban a Szent-
lélek munk&ajatél és nem az igehirdetd személyétsl fiigg. De az ige-
hirdet6 személye is fontos. Az Anyaszentegyhaz legdragabb kincse az
Isten igéje, s nem ko6zombos, hogy ezt a draga kincset kik, s hogyan
kozvetitik.

J6 az az igehirdetés, amelynek elmondésaikor illetve hallgatdsakor
azt tapasztaljuk, azt éljiik at, hogy maga az él6 Ur Jézus Krisztus szol
hozzank, O von magéahoz, O itél meg és O Gjit meg, O ad izelit6t, kés-
tolét a teljes tidvosségbol.
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A liturgia jelentosége
a gyiilekezet életében

A cimben 4allitas rejtézik. Az egyhdaz, a gylilekezet azt imadkozza,
amit hisz, és amit hisz, azt imadkozza is. Talan igy lehetne szabadon
forditani a ,Jlex credendi: lex orandi” sokat idézett szentenciajat. Azt
valljuk wvele, hogy a keresztyén hit ,titka” és hitlink megélésének
egyik formaja, az istentisztelet, elvalaszthatatlanul osszefonédnak.

Amig istentisztelelr6l van sz6, nincsen ellenvetés, teljes az egyet-
értés. Minden keresztyén felekezet igényli és gyakorolja, ha eltéré for-
méaban is. De abban a pillanatban ,elvdlnak a lelkek”, amikor a litur-
gia emlittetik. A vélemény-mezdny szinte attekinthetetleniil valtozatos
az ,isteni liturgia” és a ,prédikacié igen, liturgia nem” kibékithetet-
lennek tnd szélsé helyzetei kozott. Konnyl volt addig, amig operalni
lehetett az igehirdetés nélkiili liturgia és a liturgia nélkiili, 1ényegében
két imadsaggal keretezett prédikaciés rend tiszta eseteivel, ha ugyan
valéjaban 1léteztek ilyen tiszta esetek. Szét kell ejteni arrdl, hogy
vilagviszonylatban, de hazai rémai katolikus kornyezetiinkben is olyan
méretli és mélységli reform ment és megy végbe, hogy lehetetlen
hallatlanba-latatlanba venni. Kiilon vizsgalédast igényelne, felmérni
mit érzékelnek belble lelkészeink és gylilekezeteink, egyaltalan sejt-
jik-e jelentGségét? Igazsagtalan és szeretetlen jaték lenne — meg
onmagunk becsapasa is — olyan istentiszteleti képletekr6l beszélni,
amelyek mar vagy eltlintek, vagy szinte lélegzetallité mdédon valtoznak.
De nem csupan rémai katolikus oldalrél izgalmas a liturgia kérdése,
hanem reforméatus oldalrél is érhetnek benniinket még meglepetések.
Hazai vonatkozasban, sajnos, tajékozatlan® vagyok, de a Theoldgiai
Szemle 1982/1. szamaban, Békési Andor ,Urvacsora és epiklézis” c.
cikkében emlitett francia reformatus epiklézis-szemelvény a meglepe-
tés erejével ért, mert olyan teriiletr6l jelzett felting liturgia-valtozast,
ahonnan nem szoktuk rvarni. A radiés féléra evangélikus fiil szdmara
,6l6ben” ritkan atélhet6 kozelbe hozza a magyar ortodox egyhaz litur-
gidjat is és ismertet sokat dicsért, de alig ismert liturgiai teriilettel.

Nagyjabol ez az a liturgikus kornyezet, amelyben evangélikus
egyhazunk él és amelyben 1936 6ta a harmadik jelentds liturgiai- moz-
dulas, illetve Agenda-revizié késziil. Menthetetleniil eszembe jut néhai
egyhaztorténet-professzorunk kesernyés-jozan szava, amikor a szemi-
nariumi munka soran a, magyarorszagi evangélikus reformdacié kezdeti
csodalatos gazdagsagu agendain hiiledeziink: ,,Nem az a liturgia, amit
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kinyomtattak, hanem amit megvaldsitottak.” Vagyis — bizonyara jog-
gal — feltételezte, hogy a korabeli evangélikus gylilekezetek liturgikus
élete elmaradt az agendakban megorokitett rend mogott. Ebbe bizonya-
ra belejatszottak a hamarosan kedvezétlenre fordulé korilmények, az
ellenreformacié hatalmi és szellemi rohama, amelyben evangélikus gyii-
lekezeteink puszta létérdél volt szd, nem gazdag liturgiarél. Az viszont
mar Kkiulon tragédia a tragédidban, hogy a Tiirelmi [Rendelet fellé-
legzést enged6 hatasa egyhazahoz hilséges gylilekezeteket, de teoldgiai
tartasdban megrokkant evangélikus egyhazat talalt, liturgikus vonatko-
zasban is.

A mi idénkben nem érvényes mar az agenda szovegét és a valésa-
gos istentiszteleti életet szembedllité vélemény. Ha arra gondolok, ahogy
nyolc éves gyerekként mit hallottam 1936 adventjén falum gyililekezeté-
ben a harmas Amen éneklése és a keresztjellel adott aldas utan és
kozben hallom a mar hazahivott fiatal lelkészt, aki avatasan az ur-
vacsorai liturgiat énekli, akkor nemcsak tudom, hanem érzékelem is,
hogy nem csupdan ,,in idea” 1étez6 liturgidank van, hanem val6sagos.

Ugyanakkor azonban mintha bizonyos liturgikus minimalizmus ér-
vényesiilne a gyakorlatban ott is, ahol érvényes istentiszteleti rendilink
gazdagabb lehet6séget is kinal, és ahol kiilonben minden feltétel is
rendelkezésre all. Szaporodnak a gylilekezeti énekkarok, de melyiknek
jutott eszébe, hogy ne csupan az istentiszteleten énekeljen, hanem az
istentiszteletet, a liturgiat énekelje, vagy segitse énekelni, atvallalva
a gylilekezett6l még nem varhaté nehezebb részeket?

Megkockaztatom azt a kiélezett allitast, hogy a lelkészek és a gyii-
lekezetek elfogadtak és tisztességgel végzik is annak rendje és médja
szerint, de igazdban még nem szeretik a liturgiat, nem oldédtak fel
orommel vald végzésére.

Amikor néhanapjan a magyar evangélikus gylilekezetek tartézkodoéd
liturgikus érdekl6désérél ‘esik sz6, nem a lelkészek tartézkodasarol
kellene inkabb beszélni?

Mi rejtézhetik a tartézkodas mogott?

a) Talan egy olyan biblicizmus, amely az 6segyhazi liturgikus puri-
tanizmus fantomjat kergeti? Eszerint a Kképlet szerint kezdetben volt
 az egyszerlség, amit kés6bb a liturgia, mint depravacié kovetett. Véle-

ményem szerint fantazialas lenne ,liturgia” nélkili istentisztelet utan
kutatni az UT-ban. A nyomok az ellenkez6 irdnyba mutatnak. A leve-
lek Krisztus-himnuszai nem teologusok studirozasa, hanem istentiszte-
leti prakszis kozepette és az istentisztelet szamara sziilettek. Bizonyara
ez a helyzet a hitvallas-jellegli részletekkel is. Nincsen kinyilatkoztatott
liturgia az UT-ban, amely mintaul szolgalhatna. A liturgia annak a jele,
hogy Jézus Krisztus evangéliuma nem légiires térben és nem emberek
feje folott hangzik, hanem gylilekezetet teremt, amely haldsan hallgat
ra, és valaszol is Uranak. A gyiilekezetben a személyes megszolitasra
a személyes valasszal egylitt a kozosségi valasz is megsziiletik.

A liturgia igy nem valami régi, egyszerli igazinak a pétléka, ha-
nem az él6 Jézus Krisztus él6 gylilekezetének id6r6l idére megsziiletd
hangja. Az egyszer(ibb nem jobb, a gazdagabb nem rosszabb. A mérték
egészen mas: minél tisztibban szélal meg a magat szolgalatra szant
Jézus Krisztus evangéliuma, annal tisztdbb a szolgalatot elfogadé gyii-
lekezet liturgidja, igy a liturgia nem az igehirdetés helyett van, hanem
pontosan ezért lehet, mert hangzik az evangélium. Az bizonyos, hogy
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ha egy egyhaz, gylilekezet tobbet és szivesebben foglalkoznék ,textilidk-
kal a textus helyett”, akkor veszedelmesen elvétette a dolgot.

b) A tartézkodasnak lehet olyan indoka is, hogy a liturgia elveszi
a megtérésre hivo szé élét. Elgondolkodtatd, hogy az Acta nem egymas
ellenében, hanem egylitt em#iti a kett6ét. ,,Amikor ezt hallottak, mintha
sziven talaltdk volna Oket, ezt kérdezték Pétertol: Mit tegyiink atyam-
fiai, férfiak?” Ez ébredés. ,,Naprol napra allhatatosan, egy szivvel, egy
lélekkel voltak a templomban... Péter és Janos felment a templomba,
délutani imadkozas idejére, délutan harom orara.” Ez liturgia. (Giertz
Bo: Ebredés és liturgia. Lelkipasztor, 1951/majus.)

c¢) Nem fullad-e ki az egyhaz, a gylilekezet szolgdlata a liturgidban
ugy, hogy nem marad se kedve, se energidja az ,,0kos istiszteletre”?
(Rm 12]1) :

Magyaran: hogyan viszonylik egymashoz a liturgia és a diaké6nia?
Bonhoeffer a maga idejében, a maga koriilményei kozoétt igy mondta:
»Csak annak van joga gregoriant énekelni, aki kidlt a zsidokért.” A gre-
gorian a liturgia jelképe, a Bonhoeffer korabeli zsidé a megtiporté, az
emberszamba sem vett likvidalandéé. ,Nagy és félelmetes dolog” az
ortodoxok szerint liturgizalni Isten el6tt. Félelmetes lenne ,Uram, ir-
galmazz” utan irgalmatlannak lenni és nagy Gléria ,Es a foldon bé-
kesség és az emberekhez joakarat’-jéval egyidében letenni békességril
és joakaratrdl. Bonhoeffer; nyilhegy élességli szava ma koriilbeliill igy
hangzik: jo lelkiismerettel csak az egyhaz gondolhat istentiszteleti éle-
tének gazdagitdsara, szép és mélto liturgiara, amelyik kidlt a békéért,
jogfosztottakért, fegyverkezési hajszaba kényszerit6k ellen, értelmetlen
emberiség-halal felidéz6i ellen. Természetesen kozelebbre is gondolha-
tunk: véletlen lenne, hogy példaul Léhe szép istentisztelete és a dia-
koniai elkotelezettség terliletileg is egybeesett? Akit a liturgidban di-
cs6itlink, Azt szolgaljuk a diakénidban az O Kkicsinyeiben, és minden
teremtményében.

Azt hiszem, még sokaig lehetne sorolni azokat a valdsagos kérdé-
seket, amelyek miatt, vagy amelyek félreértése miatt lelkész és gylile-
kezet tartézkoddan vagy értetleniil végezte a liturgiat, de 6romét nem
igen lelte benne. Valljuk meg 6szintén, nem is igen tortiik magunkat,
hogy jobban ismerjlik, tanitsuk, magyarazzuk a gylilekezetnek. A leg-
képtelenebb hobby sem igen valtott ki furcsédbb fintort sokakbél, mint-
ha valakir6l kideriilt, hogy szereti egyhdaza istentiszteleti életét és nem
vesszofutas szamara a liturgia. Az Agenda-reviziéval 1j lehetéség all
elgttiink: alaposabban megismerni, megszeretni és megszerettetni a li-
turgiat, hiszen ez a Kkeresztyének anyanyelve, amellyel az egyes Kkilép
a maga kis korébdl és a testvérrel egylitt viszi a dicséretet és hala
aldozatat Jézus Krisztus elé. A gytlilekezet a . liturgidban tagozédik be
a foldkerekség, az oOkumené kozosségébe. Nagy orom felfedezni ezt
a kozos kincset, még akkor is, ha idegen el6ttem az a nyelv, amellyel
mondjak vagy éneklik, de mégis tudom, mi torténik és idegenben is
otthon wvagyok. Csalddtag Isten hé&zanépében. Mivel a liturgia szerve-
sen alakult az évszazadok folyaman, dsszekapcsol az el6ttiink élt gene-
raciok Krisztus-hivéivel is:-A liturgia azonban nem nosztalgikus: régiek
szavat és Krisztus-dicséretét Ggy mondjuk ma, hogy elére tekintiink
a jovo, a “teljesség felé. Az Ur halalat hirdetjiik és feltdmadasat di-
cs6itjik, amig el nem jon. Akkor is, amikor ,,testéb6l- részesiil a tes-
tiink” és akkor is, amikor mi szdnjuk oda ,él6 és szent aldozatul”,
okos istentiszteletként magunkat Istennek. Fehér Karoly

399



Halottaink

i

Gyuréan Gyorgy
(1895—1982)

A GOomor megyei Rozsnyo6n 1895. februar 10-én latta meg a napvilagot,
egyszerld iparos szlilok gyermekeként. A sziil6k mindkét gyermekiiket
tanittattak. Elemi és kozépiskolai tanulményait Rozsny6n végezte, s oda-
nétt szivvel-lélekkel ehhez a varoshoz. Az alig érettségizett didkot be-
sorozzak katondnak. Kiizdott Galiciaban, a Karpatokban, valamint a ma-
cedén és az olasz fronton is. Megsebesiilt. Ez mentette meg az életét. 1d6-
kozben probalkozik a kassai Gazdasagi Akadémian. J6 eredménnyel el-
végez egy évet, de Ugy érzi, hogy ez nem neki valé életpalya. 1920-ban a
pozsonyi Evangélikus Teoldgiai Akadémia hallgatoja lesz. Tanarai kozott
ott voltak dr. Dedk Janos és dr. Kovacs ‘Sandor is.

Az Akadémia id6kozben vele egyiitt atkeriil Budapestre. A héaborus
szolgalati idejéb6l valamennyi id6t beszamitva szép eredménnyel végez
1923-ban. Felavatasat dr. Raffay Sandor plispok végezte Budapesten.

Oroshazara kertil, ahol Kalman Rezs6é kaplanja lesz. Sok a szolgalata,
tanit, munkalkodik a helyi Luther Szovetségben és a Leédnyegyletben.
A htszas évek végén kinevezik ©6nallé allami hitoktaté vallastanarnak.
A helybeli Polgari Iskolaban, Mez6gazdasagi Szakkozépiskoldban, Iparos
Tanoncképzé Intézetben és masutt is tanit. Tobb ezer didk keriil ki a
_keze aldl, akiket hitre, hliségre, istenfélelemre nevel. Tanitvanyaival a
mulé évtizedek ellenére is megmaradt a kapcsolata. Ma magas kozéleti
tisztséget betolté didkjai is élnek még. Tanitvanyait hosszi évek utan is
megismerte, ha a szemiikbe nézett, neviikon szélitotta 6ket.

1930-ban megndsiil, felesége Csepregi Ilona torzsokos oroshézi csalad
sarja. Gyermekiik nem volt de mdasok gyermekei testi és lelki javaért
sokat faradozott az életben.

Szerette az egyhazat, fajt, ha valahol hiitlenséget tapasztalt, akar egy-
hazi, nyelvi vagy erkolcsi vetiiletben jelentkezzék is az.

Kozel hatvan évig szolgdlta ezt a gylilekezetet, és csak masfél éve
esett ki kezébdl a toll, mikor latdsa is romlani kezdett. Még a karacsonyi
istentiszteleten is részt vett, otthon végignézte a tv szilveszteri miisorat,
de azon nevetni mar nem tudott. Mikor az emberek az Ujévet koszon-
totték, szamara szélesebb latokord horizontot kezdett megnyitni az Isten.
Agyvérzés érte azon éjjel, pAr nap mulva még visszanyerte tudatat, de
végilil is januar 16-an csendesen elaludva megpihent hosszu és szép élet-
utja utéan.

Temetésén harom oroshazi lelkész vett részt sok tanitvanyaval és az
egyhaz vezetdségével egyuitt. Benké Istvan mb. esperes a 25. Zsoltar 10.
versével bucsuzott téle: ,,Az Urnak minden Gtja kegyelem és hiiség azok-
nak, akik szovetségét és bizonysagait megtartjak.” Koszorus Oszkar ny.
esperes a sirndl koszont el téle, mig Kis Janos segédlelkész imadsaggal
bucsuztatta. Benké Istvan
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Solti Kéaroly
1913—1981

68 esztendére terjeds életidejét egy mondatban igy jellemezhetjiik:
klizdelmes  ifjisag, faraszté6 szérvanymunka, korai megrokkands és
lassu bucsuzkodas az élett6l. — A Budapest-Fasori Evangélikus gim-
nazium igyekvé tanul6ja szivében mar koran felébredt a vagyo6das
a lelkészi szolgalatra. Csaladja szegény volt, nem tudta biztositani
a tovabbtanulast. A régi Goldberger textilgyarban maga szerezte meg
a sziikséges pénzosszeget. Festéinasként évekig dolgozott s mint szak-
munkas hagyta el a gyarat s iratkozott be a soproni Teolégiara. Egy-
hazunk nehéz posztjain, szérvanyban toltotte szolgalati ideje javarészét.
Cinkotan segédlelkész, majd hitoktaté, kés6bb Gomorpanyitban parékus.

Atmeneti ideig Tallyan, majd 20 éven at az 6si abaujszantéi gytile-
kezetben hirdeti az igét, pasztorolja nagy teriileten szétszort hiveit. Nép-
szeri ember, Oromben és banatban egyiitt van hiveivel. A vidéket
hol gvalog, hol kerékparral, vagy szekéren utazva gondozza. Kiilonodsen
szerette a hernadbiidieket. Talan azért, mert ezek voltak a legbuzgdébb
templomjarék s nemesak a templomban, hanem otthonaikban is nagy
szeretettel vették koriil. Elérhette egyik almanak valéravalasat: a her-
nadbiidi templom megépitését. Egyhazmegyéjében szamvevGszéki elnok-
ként mikodott. 1965-ben lett a piliscsabai Egészségligyi Gyermekotthon
vezetdje és lelkésze. J6 érzéke volt a gazdasagi ugyek intézéséhez, szer-
tedgazé munkai kozben mindig szivesen szakitott id6t allattenyésztéssel
kapcsolatos szakkonyvek tanulméanyozasara. Az Otthon &llatdllomanyat
erGsen felfejlesztette. Sokszor két ember helyett is dolgozott. Tiz éven
at faradozott ezen az utols6 munkahelyén, mig csak egyre sulyosbodd
betegsége a munkatél valé megvalasra nem kényszeritette. Nyole évig
volt beteg, élete utols6 idejében mar csak bottal és kapaszkodva tudott
jarni, de az utolsé 11 nap kivételével mégis otthon lehetett meleg csa-
ladi kornyezetet biztosité diakéniai intézménylinkben és forrén szere-
tett csaladja korében. Felesége htiségesen &apolta, gyermekei és uno-
kai — amikor csak tehették — kozelében voltak.

Mar a betegség keresztje erbsen ranehezedett, amikor utoljara ta-
lalkoztam vele. Egyiitt iidiiltiink a soproni Zerge utcai kis otthonban.
Amikor odaérkeztem, alig ismertem meg. Faradt oregemberként pihen-
getett az 6szi kertben. Akkor mar bucsuzott régi didkvarosatél, ifja-
kora édesbis emlékeit6l. Mig egylitt voltunk, ,majd éjfél vetette min-
den este végét”’, név szerint érdeklé6dott régi hivei fel6l, mintha még
egyszer meg akarta wvolna &ldani azokat, akik még éltek és a régi
fészekbe vissza-visszavartak, de akikhez mar testi er6tlensége miatt
nem mehetett el szivesen kért utolso szolgalatra. Uranak tobbtalento-
mos szolgajat Gazdaja bizonyara igy fogadja magahoz: ,,J61 van, jo és
hi szolgam, a kevésen hil woltal, sokat bizok rad ezutdn, menj be
Urad iinnepi lakomajara!” (Mt 25,23)
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Breuer Oszkar
1907—1982

»A koporsé mellett, a gyaszolé tomeg kozepén ott allott egy hat-
éves, fekete, matrézruhas kisfiti: Szepessy Zoltan” — igy kezdi 6 maga
élettorténete leirdsat ,,Aranyhid az orvény felett” cim@ konyvében. ,,Va-
lami nehezet, szokatlant érez szivében az 4arva”, amikor apjat elte-
metik. Ki kellene tanittatni, de mibél, hogyan, — t{in6détt az anyja.
Megoldasnak az latszik, hogy arvahazba adja. Félt6 szeretettel nevelik
a févarosban is, a ,,Szépvarosban” is, felismerik, mily tehetséges, szor-
galmas gyermek. Az elemi iskolai kitiné wvizsgdk utan odadall a ,,Papa”,
az arvak atyja elé, és kérleli: ,Sziveskedjék megengedni, hogy gimna-
ziumba jarjak. Igérem, hogy j6 ‘tanulé leszek.” Az elsé vilaghaboru
nehéz esztendei utan felerésodésre Hollandidba viszik a magyar gye-
rekek egy részét. Ot is szivébe zarja egy holland csalad. Hazakeriilve
ingyen konyveket, privat tanitast igér neki az igazgato. Télen hazitani-
t6skodik, nehéz testi munkaval keresi kenyerét nyaron. Erettségi utan
sok-sok nélkiilozést szenved, mig majd nagynénje konyoriil rajta, szaz-
harmincezer koronat ad neki, hogy elutazhassék az egyetemi véarosba, .
tanulmanyai folytatdsara. ,,Szépvaros” — Sopron — az els6 napon
magahoz léncolja didkjait, ,varazslatos, biivos erével fogja meg a
sziviiket, hogy soha tobbé ne tudjak elfelejteni.”” Még a karacsonyi
liinnepek elétt bekeriilnek az els6 jeles kollokviumok az indexébe. Szin-
jelessel zarul masodik féléve is. Még nehezebb id6k kovetkeznek ez-
utan. Nagyapja tavirattal kozli vele, hogy anyja haldldn van, latni
akarja, jojjon azonnal. Zoltan odatérdel az ontudatlan beteg dgya
mellé, bucstuzasra. ,, Anyja szemébdl konny csordogal. Susogva leheli
fia fiilébe: ,Kicsi fiam! Ne félj a jovétsl. El az Isten és van Gond-
viselés.” De amikor visszatér Szépvarosba, hidba jarja végig a varos
Osszes iskoldajat — hazitanitésagot ajanlva —, azzal fogadjak, hogy mar
elkésett. Feltlinés nélkiil eltdvozik a vAarosbél, rokonoknal kopogtat,
sokat éhezik és fazik, visszatér a régi Arvahazba, ott befogadjak, kozlik
vele, hogy ottmaradhat, amig majd munkat talal. Néhany nap mulva
meghbetegszik az egyik nevels, 6 lesz a helyettese. Kés6bb tgy véli biz-
tositani a jov6jét, hogy szeretne bejutni az egyetemi szazadba. Amikor
sorozasra megy, katonakérhazba utasitjdk szemvizsgdlatra. Kideriil,
hogy az egyik szeme rossz, katonai szolgalatra alkalmatlan. Ismerds lel-
kész buzditja, hogy menjen vissza az egyetemre, folytassa tanulmanyait,
s felajanlja egy tanulmanyi félév minden koltségét. Telt, mult az idé.
Néhany tjabb félévet hallgatott mar, de hidba dolgozott a sziinetekben,
ismét kevés volt a pénze. Egyszer 6sz dékanja maga elé hivatta, atyai
szavakkal azt tandcsolta, hagyja abba a szélmalomharcot, ne folytassa
a medd6 kiizdelmet a diplomdért! Sok-sok hanyattatds utan azonban
Ujra hivatja a dékan és igy sz6l hozza: ,Szepessy ur, szigorlatozhat,
mivel két professzor ur az imént letette On helyett a hidnyzé Ossze-
get... akiben ennyi akarater6, ennyi kitartds van, aki ennyire bizik
a Gondviselésben, az megérdemli, hogy boldog legyen.” S a végzett
teolégus megtapasztalja, hogy minden bajbol, szenvedésbél nyitva all
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a kivezeté ut. ,,Nem arra, ahol mi keressiik, hanem amerre allandéan
nyitva tartja szamunkra egy magasabb hatalom: A Gondviselés...
Aranyhid az orvény felett!”

A lelkészi évek kovetkeznek. Segédlelkészként Tiszafoldvar és Me-
zO6hegyes az allomadashelyei. 1935—51 kozt Kardoskuton, az Oroshéza és
Hédmezévasarhely kozti nagy tanyavilagban jarja a végtelen alfoldi
utakat, toborozza hiveit, szép templomot épit, j6o1 megmunkalt terepet
hagy utédjara. 1951—57 kozt a tokaji kis gyiilekezet papja, kozben
egy esztendeig Tallyan is helyettesit. Utolsé szolgalati helye a noégrad
megyei Szirdk. 18 esztenddén at szolgal itt — lassan fogy6 erével,
de toretlen buzgoésaggal, mig végilil 1975 Gszén testi latasat mindjobban
elveszitve nyugdijba kényszeriil. Feleségével Egerbe Kkoltozve egyik
leanya (egészségligyi dolgozé) békés, csendes otthondban pihen meg
szakadatlan életkiizdelmei utan. Az embereket mar csak, mint ,jarkalé
fakat” latja, de hiszi, hogy Isten elhozza szaméra a szinrél-szinre valo
latast a mennyei hazéban. Lelkésztestvérei kozott, a Borsod-Hevesi
értekezleteken igen j6l érzi magat, mar csak a hangunkrél ismer meg
benniinket, de hozzaszdlasaival gazdagitja az egylttest. A testi latas
elvesztése utan ujabb gyodgyithatatlan betegség fogyasztotta el teljesen
életerejét, mig gyotr6é szenvedéseitfl végre feloldozta az igazi gyégyitéd
Orvos. Az egri, Hatvani uti temetében Garami Lajos noégradi esperes
és kardoskuti utéda, Farkas Lajos ny. lelkész hirdették Isten vigasztald
igéjét ravatala mellett, s a gyaszol6 csalddon kiviil egykori hiveinek
kis csapata és az egri gylilekezet tagjai kisérték imadsaggal és éneklés-
sel siri nyugvoéhelyére, elébb elhunyt felesége porladé tetemei mellé.
Hissziik, hogy beteljesedett rajta, amit az Irds igy fejez ki: ,Sok
nyomorusagon at kell bemenniink az Isten Orszagaba” (Csel 14,22).

Pasztor Pal
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Orémhir a gyermekeknek
A
Kovess engem!

1. Maté elhivasa
Mt 9,9—13

Az anyag az irdasztalon

Maté titokzatos személye az evangélikusoknak. Mark leirasaban
ez az esemény Lévivel, Alfeus fidval esik meg, Lukdacs pedig még
az apara vonatkozé Kkitételt sem teszi meg. Ez még azonban csak
a kezdete annak a kérdéssorozatnak, amit Maté személye felvet.

Ezt az embert — népét arulo, leigdzé romaiakat kiszolgalé vam-
szed6t — minden igaz zsidé utalta. Felt(in6 gazdagsagban élt masok
kihasznalasabol, igy blindssége senki el6tt nem volt kétséges.

Eppen az a csoda, hogy Jézus hozzd, az utdlthoz, a biindshoz lép
oda és éppen 6t hivja el kovetésére.

,,Kovess engem!” — Jézus jol ismert hivészava. Megszokott forma
volt, hogy a tanitémestert kovették tanitvanyai. Utkozben folyt a ta-
nitas. A kiilonleges az, hogy Jézus — ellentétben koranak hasonlé
tanitéival — maga hivja el tanitvanyait, hogy vallaljak az O élet-
formajat.

Megdobbentd, hogy Maté minden kérdezés nélkiil megy. Ekkora
er6t hordozott volna magaban Jézus személye? Esetleg Maté elégelte
mar meg, hogy mindenki 6t gy(lolje? Vagy csupan ma kérdeznénk visz-
sza automatikusan: miért? Nem tudom, miért indul el szdé nélkiil.
Lényeges az, hogy megy.

Ezutédn 4j jelenet kezddédik. Nem lehet tudni pontosan, hogy kinek
a hazaban vannak. Jézus blinos emberekkel eszik egy asztalnal. Ez
a legszorosabb kozosség. Ma sem varunk mindenkit asz asztalunkhoz,
csak akit szeretiink. Jézus ezzel is megmutatja, hogy O szivébél szereti
ezeket az embereket és meg akarja 6ket biineiktdl, gonoszsaguktol,
eddigi életiikt6l szabaditani.

A farizeusok ezt nem értik, és szova is teszik. Nekik is wvoltak
pozitiv vonasaik. Nem a gonoszsag megtestesitéi, hiszen &k igazan
komolyan vették a hitliiket és a nép életéért is felelGsséget éreztek.
Jézussal szemben azonban a blineik jonnek els. Ok nem szeretik
a nép ellenségeit. Jot akarasukban az Isten igazi mondanival6éja mellett
mennek el. Jézus szavaban ez érzédik: ,nem latjatok, mennyire betegek
vagytok ti is? Hozzatok is jottem, ti nem fogadtok el engem. A bete-
geknek bezzeg sziikségiik van az orvosra. Tul egészségesnek érzitek
magatokat.”

Mit is akarok elmondani?

Két kozéppontja van az ige tartalmanak, amit a gyerekek is jol
meg tudnak ragadni.
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a) Jézus a megvetetteket is szereti. A gyermekek kozossége hajla-
mos arra, hogy valakit kiutaljon magabél. Talan még jobban mint a
felnétteké. Emlékszem arra, amikor természetesnek vettem Kkisiskolas
koromban, hogy mindenki gy(lolettel fordult ,a Téth” felé. Szegény
sokat szenvedett is emiatt. Minden gyermek részt vesz valami hasonld-
ban. Taldan még a bibliadra kozosségében is.

Maté is utalt ember volt. Jézus mégis szerette. Ha Jézust szeretni
és kovetni akarom, akkor én hogy utdlhatnék valakit is?

b) Jézus hiv. Ha az ember elmegy kirdndulni, egészen mashogy
6ltozik, mint maskor. Valahogy a hangulata is mas. Valaki odajon
és beszélgetni - kezdiink. Megprobalok Ugy beszélni, hogy értsiik egy-
maést. Kicsit mas leszek, hasonlitok ahhoz, akivel beszélek. Nem kénnyt
alkalmazkodni.

Jézus erre hiv. ,Az én utamon ugy kell jonni, hogy mas legyel,
mint eddig voltdl. Alkalmazkodj hozzam, vedd fel a stilusomat!” Ez
bizony nem konny(, de érdemes, mert Jézus jé6 utra hiv.

Az o6ra menete .

Természetesen itt szokasokhoz kell alkalmazkodnunk. Az esetleges
jaték, ének, imadsag utdn egészen izgalmas kezdés sziikséges. Ilyen
lehet példaul, ha a vezet6 varatlanul azt mondja az egyik gyereknek:
., Gyere velem!” A megszolitott csodalkozva indul. Mennyire nehezebben
jonne viszont, ha egy hosszu utra hivnank el.

A bevezetés utian a torténet feldolgozasara van sziikség. Olyan
el6adasra, ahol minden lényeges rész élesen megragad az emlékeze-
tlikben. Ezt el6segitheti esetleg egy dramatizalt forma, aminél viszont
lényeges, hogy ne produkcié legyen, hanem részletesen végiggondolt
esemény. Még akkor is, ha ez a ,szindarab” rovasdra is megy.

A mondanivalé elhelyezése lehet ekozben is, aminek az az elénye,
hogy nem valik el a ma és a torténet akkori jelentésége. Az utana
valé lesziirésnek viszont a beszélgetés nagyobb szabadsdga lehet a vonz-
ereje.

Ez az 6ra bevezetése a harom taghél all6 sorozatnak. Ezért nagyon
kell arra figyelniink, hogy a kozponti sz6 — kovess engem! — legyg.n
az 6ra végsé mondanival6ja. M4até hogyan valaszolt erre a széra? Ko-
vette Jézust. Feltétel nélkiil- engedelmeskedett neki. Mi is kt')vethetji}k
Jézust? Hogyan? Minket is hiv? Mikor? Ne feledkezziink meg arrol,
hogy a gyerekek elmondjak sajat gondolataikat. Hallgassuk meg ezeket
figyelemmel és tereljiik a beszélgetés medrébe Oket.

2. AKki elindul Jézus utan
Lk 9,57—62

Rovid egzegézis

Ez az ige sokkal nehezebb, mint az el6z6. Harom emberrél van
itt s26. Az elsé kovetni akarja Jézust, de O lehiiti azzal, hogy ez nem
kénnyl feladat. Lehet, hogy sok kellemetlenség éri azokat, akik Jeézus
ut4n mennek. Ebben az igében ezt az otthontalansag fesziiltségével
prébalja érzékeltetni. J6 az, ha valaki haza tud menni. Még az alla-
toknak is van sajat barlangjuk, tanyajuk. Jézus arra a lehetGségre
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mutat rd, hogy az O kovetbinek esetleg az otthontalansag kinjait kell
kiallniuk minden tekintetben.

A masik embert O hivja. Ennek az embernek viszont meghalt az
apja, ezért szent kotelessége, hogy eltemesse 6t. A zsidok ezt kiilono-
sen is komolyan vették. Jézus azt mondja neki: ,,ne ragaszkodj azokhoz
a dolgokhoz feltétleniil, amiket megszoktal. En vagyok az Elet, gyere
és kovess!” A harmadik a hosszu ut elétt el akar buestzni csaladjatél.
Jézus a szanté ember példajaval valaszol. Ez a mondat az ige valédi
mondanivaléja.

Jézus kemény szavai ezek. Az O hivé szavara igent mondani nem
konnyld. Az Elethez viszont erre az ,igen”-re sziikség van.

Meditacio

Héarom ember all el6ttiink ebben a jelenetben. Harom olyan ember,
aki szivesen .elindulna Jézus nyoméban. Az els6 maga jelentkezik, a
masik kett6t pedig Jézus hivja. Ez a keszseg azonban akadalyokba
utkozik. Mik ezek az akadalyok? Ki az, mi az, ami ennek a lendiilet-
nek utjaba 4all?

Az els6 embernél az akadalyt éppen Jézus szava jelenti. Hogy
lehet ez? Jézus visszautasit valakit, aki Ot akarja kovetni? Ha nem is
utasitja véglegesen vissza, mégis meggondoldsra készteti.

A maésik ketténél magatél értet6d6 emberi kotelességek allnak
akadalyként. Természetes kotelesség, hogy valaki eltemesse halott édes-
apjat. A masik pedig miért ne bucstizhatna el a hosszu Ut el6tt ovéi-
t61? Jézus nincs tekintettel erre? Miért kockaztatja azt, hogy ezek
az emberek esetleg végleg elvesszenek? Nem érdekli, hanyan mennek
utana?

Jézus utdn nem kell menni. O mindenkit hiv ugyan, de nem
erélteti. Valéban nem a létszdm érdekli, hanem azoknak a hite, akik
kovetik Ot. A valédi akadélyt ebben a szemléletben nem O teremtx
hanem maguk a kovetni vagyok. Nem konny( Jézus nyomaba indulni.
Feltételeket kovetel.

Ezek a feltételek viszont olyan természetesek, mint az, hogy aki
szant, az nem nézhet mas felé, csak arra, amit csindlnia kell. Hiszen
fontos, hogy a barazda egyenes legyen és, hogy az eke mélyen furja
a talajt. Nem lehet félrenézni. Jézus ezt mondja: ,nagyon jé, ha ]dssz,
de akkor az egész életedet add nekem. Tudj mindent elengedni, meg
azokat a dolgokat is, amik megszokottak az életedben. Figyelj a szan-
tasra, hiszen annyi még a felszantatlan teriilet, hogy nagy sziikség
van kival6 munkésokra.”

A gyermekek még nem tudjak, ki az a Jézus, akit kovetni akar-
nak. Ez a torténet ramutat arra, hogy Jézus azt varja t6liink, hogy
ne félkeresztyének legyiink. Ne essenek a képmutatds blinébe. Orizzék
meg azt, hogy gyermekek. Eletalakitdsukban legyen teljesen Jézus
az Ur!

A torténmet eléaddsa utdn a gyerekek ugy rogzitsék az eseményeket,
hogy naplészer(ien szélaltatjdk meg a szerepléket. Tehat: , Elhataroztam,
hogy Jézust, ezt a hires tanité6t fogom kovetni. Sokaig kerestem. Végiil
egy nagy csoport kozepén lattam meg.” stb. Ezekben az élményekben
ne egy-egy gyerek szerepeljen csupdn, hanem az egész csoport vegyen
részt az ,adatgy@ijtésben”. Az o6ranak ezt a részét nagyon élénkké
kell varazsolnunk. Ezek az emberek, akik ezeket a naplékat irtdk
ugyanugy Jézus hivé szavara lesznek figyelmesek, mint Maté. Mégis
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egészen mas torténet all el6ttiink. Matét hivta Jézus, és 6 ment. Telje-
sen tiszta lgy. Itt viszont nem jon létre egyszerre a kapcsolat Jézus
és az elhivott kozott. Mindig valami kozbe jon. Mik ezek az akadalyok?
Mi lehet a hattérben? Mit mondanak az emberek és hogy viselkedik
Jézus? 5 ;

Figyelni kell arra, hogy a szadnt6 ember képét nem mindenhol
értik. Alaposan el kell magyarazni. Mikre kell figyelni szantas koézben?
Mit akar Jézus mondani ezzel?

Vizsgaljuk most meg a sajat életiinket! Mi is szoktunk ,oldalra
nézni”’? Fel tudjuk-e aldozni a rajzfilmet azért, hogy elmenjiink a
bibliaérara, vagy az istentiszteletre. Nem konnyd aldozat. Tudunk-e ugy
nézni Jézusra, hogy ez erét ad az olyan osztalytédrsunk szeretetére, akit
masok nem szeretnek?

Jézus kovetése nem konnyd. Sok furcsasdgot is hordoz. Mégis csak
az mehet utana, aki ra tudja szanni az életét. Ez az odaszédnds nem
olyan, mint az, hogy zongoradérira megyek, hanem az egész életemet
atitatja Jézus jelenléte. Lehet, hogy a foldmives is énekelt szantas
kozben és talan észre sem vette. Viszont akik koriilotte voltak, azoknak
ett6l a dalt6l kénnyebben ment a munka. Valahogy ilyen Jézus kove-
tése, Keményen meg kell fogni az eke szarvat.

3. Feltétel nélkiil kovetni Ot
Mt 19,16—30
Az ige

A gazdag ifjurdl sz6l6 esemény az el6z6 ige fokozasa. Jézus oftt
arrél beszél, hogy az 6 kovetése teljes életet kovetel. Ttt fokozottan
mutat ra arra, hogy, ha valaki nem tud lemondani, akkor az nem al-
kalmas erre az utra. Ennek a jelenetnek nincs megoldésa, szomoru
a vége — az ifju elmegy.

Ez a fiatal ember egyik legszimpatikusabb negativ hése az evan-
géliumoknak. Nagy lelkesedéssel 1ép oda Jézushoz. Tele van tettvagy-
gyal, kedvébe akar jarni az Istennek. Ugy érzi, mir sok jét tett, uj
teriiletet keres-az igaz életre. Jézusnak is feltlinik ez a lelkesedés.
Nagy szeretettel néz ra. Ugyanakkor latja azt, hogy ez a fiu még al-
kalmatlan kovetésére, hiszen sajat produkcidit tartja nagyra. Mégis
megpréobal neki udjat mutatni: ,,add el vagyonodat!”. Az ifju kartyavar
élete egy pillanat alatt dsszedél. Mindenre gondolt, de erre nem. Csak
gazdagon tudta elképzelni az életét. Kozben a vagyona istenévé valt.

Jézus kihasznalja az alkalmat, hogy megtanitsa tanitvényait arra,
hogy bizony el kell tudni szakadni f6ldi dolgokt6l, ha igazan Jézus utan
akarunk menni. A tanitvidnyokban felmeriil a kérdés: ,,megérte vajon, .
hogy ezt az utat valasztottuk? Mi mit kapunk érte cserébe?* Jézus
megnyugtatja dket: ,,Sokkal tobbet kaptok majd: orokéletet.”

Gondolatok az ora eldtt

. Ezen az 6ran teljesedik ki Jézus kovetésének vizsgalata. Ennek a
kérdésnek igazi nehézségei jonnek mar el6. A gazdag ifjii nem is tudta
legy6zni ezeket a problémdakat. Vajon mai ,,gazdag ifjak” hogy birkédz-
nak meg vele?
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Miben vagyok én gazdag? Nem hiszem, hogy sokan értenék ebben
a korben a pénzhez val6 ilyen foku kotédést. Elsének ilyen dolgok
jonnek talan elé: ,,a biciklimet nem adndm semmiért” vagy ,,J61 tudok
uszni, nem cserélnék senkivel”. Milyen alapon ragaszkodunk dolgok-
hoz? J6, ha az ember tudhatja dolgokrél, hogy az az 6vé. Egészen mas
az életem. Nem vagyok zavarban, ha az osztalytdrsaim magndfelvé-
teleikrél beszélnek, ha nekem is van mivel el6allnom. Ad egy bizo-
nyos blztonsagerzetet az, hogy van valamim.

Ismerek egy kxslanyt aki mindig zavarban van, ha énekelnie kell,
mert Ugy érzi, hogy nem tud. Ezért nem is szeret masok el6tt meg-
mukkanni. Fel Az viszont, akinek jé hangja van, nyugodt és bator
marad hasonlé helyzetben. Biztonsagot ad a hangja.

Mi adja az élet biztonsigat? Ez ennek az igének is dont6 kérdése.
Latszolagos biztonsag kereséssel van tele a vilag. Sziilék nem vallalnak
gyermeket, mert ugy érzik, hogy nincs meg az anyagi biztonséga.

Az élet igazi, valédi biztonsagat egyediil Jézus kovetése adhatja
meg. Vele valé él6 kapcsolatban latom meg azt, hogy az életem alap-
jdban meg van oldva és nincs okom a félelemre. Mérlegre kell tenni
a csere gazdasdgossagat. A lemondas ezt a cserét jelenti. A gazdag
ifji nem tudta becserélni a vagyonahoz valé kot6dését Jézus kovetésére.
Nem latta gazdasagosnak. Inkabb elment. Jézus hivé szavaban éppen
ezt mondja: ,,Gyere batran, mert megéri utdnam jonni, hiszen én va-
gyok az Elef.” El merjiik-e engedni a latszo],ag biztonsagot nyujté ko-
telékeinket Jézusért? Az elengedett dolgok igy, mint az élet ajandékai
és nem, mint istenei téltenek el minket.

Az ige élénk elbaddsa utdn jdtékot javaslok. Jatsszuk azt, hogy
egy piacon vagyunk. Mindenkinek van valamije. Ennek kxumplua
neki paprikaja. Lehet véasarolni. Ennek az el6adénak valami egea/
furcsa van a kosardban: Szép énekhang. Aki ezt megveszi, az szépen
tud majd énekelni. A madsiknak pedig olyan tehetség, amit, ha meg-
vesz valaki, jol fog tudni tornaszni. Ezeket viszont mar nem adjik pén-
zért. Valamlt kell cserébe adni. Mi ebben a cserében a mérvadé? Az,
hogy én egy olyan dolgot, ami nekem fontos lehet, felcserélek egy
szamomra értéktelenre. Van, akinek ez a fontos, van, akinek més. Jon
a gazdag ifju is erre a piacra. Boldog életet akar venni. Ott all Jézus,
O adna neki, de a gazdagsagat kéri érte. A gazdag ifjunak nem éri
meg a csere, lires kézzel megy el. Most nézziik meg, ki mit adna ezért
az életért? Vajon mindent? Miért nem- tudott a gazdag ifjii odaadni
mindent? Vége a jatéknak. Na, miért nem? Meri ebben volt a bizton-
sdga. Nekiink miben van a biztonsagunk?

Ha egy hegymaész6 elengedi a kotelet, lezuhan. Neki abban van
a biztonsdga. Ugyanakkor egy harangkotelet nyugodtan elengedhetek,
hiszen a fold biztos talajt ad. Mi a mi biztonsidgunk? A piacon csak
Jézus arulja ezt. Rdadasul ugy, hogy, ha ezt megvettiik, akkor minden
mast is nekiink ad ajandékba. De ezek a dolgok mar megvaltoztak
kozben. Mar nem is olyan fontosak, mert az igazdn fontos Jézus
kovetése lett.

Maté, a harom ember, a gazdag ifji harcoltak a kovetés nehéz
kérdesevel Nekiink is meg kell harcolnunk ezt a harcot. Jézus viszont
Ujra hiv magdhoz. Nem szabad erre a hivasra nemet mondani. hiszen
elveszithetjiik a boldog életet és az igazi Eletet is.

Koczor Tamas
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4. Szoros kapun at

Mt 7,13—14

1. (Erdeklédésfelkeltés — bevezetés) Nagy tomeg a jarda szélén.
A jelz6lampa szabad jelzésére varnak. Egyszer csak wvalaki elindul.
A tobbi megy utdna. Nem is figyelnek ra, hogy a lampa még mindig
tilosat mutat.

Beall a vonat az allomasra. A tomeg megrohanja azt a néhany
kocsit, ami legkoOzelebb van. Tolakodnak, lokdosik egymast. Alig jut
valakinek eszébe, hogy néhany lépésnyire kényelmesen felszallhatna.

Szilveszter a pesti utcan. Papircsakos, trombitalé emberek. Egy-
mast igyekeznek tulharsogni. Maéaskor csendes embereket is sodorja
magaval a tomeghangulat.

Mindezekb6l a példakbol (és mas hasonlékbdél) kitlinik, hogy
a legtobb ember ugy gondolkozik: azt teszem, amit mindenki ecsinal.
Nem tudja vagy nem akarja kivonni magat a tomeghatas alél.

Helyes az, ha gondolkodas nélkiil mindig maéasok utan megytink?

2. A Biblidban tobbszor olvasunk rola, hogy Jézust nagy tomeg
hallgatta. Egyik ilyen prédikaciojat Hegyi beszédnek szoktuk nevezni,
mert egy hegyen tartotta. Akkor mar sokfelé ismerték Jézust. Beszél-
ték Réla, hogy senki nem tud a fépapok, farizeusok koziil ugy beszél-
ni, mint Jézus. Tudtdk Roéla, hogy csodakat tett, betegeket gyégyitott,
mint senki mas el6tte. Nem csoda hat, hogy az emberek nagy csopor-
tokban keresték fel, ha valahol megjelent. Akartdk hallani, személye-
sen meg akartak gy6zédni csodatév6é hatalmarél. Mintahogy ahol torté-
nik valami és sok ember van egyiitt, venzza a tébbi embert is. Jézus
azonban nem azért jott, hogy az embereket amulatba ejtse. Istenhez
akarta visszavezetni 6ket, hogy Isten legyen az uruk és Neki engedel-
meskedjenek. Aki komolyan akarta venni, amit Jézus mondott, ahhoz
nem volt elég a tomeggel egylitt lelkesedni.

3. Jézus ezt akarta tudomadasara hozni tanitvanyainak. Ezért hasz-
nalta beszédében a szamukra ismert képet a szoros és tagas kapurdl,
a keskeny és széles utrél. Abban az id6ében magas fal vette koériil a va-
rosokat, melyeken a széles és magas varoskapu mellett rendszerint egy
szlik és kicsi mellékkapu is volt. A nagy forgalom a nagyobb kapun
at bonyolédott le, melyen keresztiil széles ut vezetett a varosba. A je-
lentéktelen mellékkaput, melytdl keskeny osvény vitt tovabb, csak ke-
vesek hasznaltak.

Mit akart Jézus ezzel a képpel mondani tanitvanyainak?

Ha Jézushoz akarnak tartozni, nem mehetnek egyszer(ien, gondol-
kodéas nélkiil a tobbi ember utdn. Ha a tobbi ember lelkesedik, 6k is;
ha a tébbi nem, 6k is elfordulnak Jézustél. Nem annak kell a sza-
mukra dontének, fontosnak lenni, mit akarnak maéasok, hanem hogy
mit akar, mit kivan téliik Isten.

4. Ezt a leckét nem volt Konnyd a tanitvidnyoknak sem megtanulni.
Az emberek elutasitottdk Oket, sziviik szerint tlizet kértek volna rajuk
az égbol. Versengtek egymas kozott: ki az elsé kozottiik. Nehezen
tanultdk meg, hogy a szolgalatban kell elsének lenniok. Jézus nyu-
galmat féltve elkiildték a gyermekeket; nem értették Jézust, Aki szere-
tetéb6l a legkisebbel sem zarta ki. Hatalma megmutatasiat remélték
Jézustol, s O élete példajaval aldozatvallalasra tanitotta 6Sket.

Mindezt jelentette a szoros kapun bemenni és a keskeny uton jar-
ni. Bizony, kényelmetlen, nehéz Gt ez. Mintegy nehezen jarhaté hegyi
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osvény szamtalan akadallyal, nehéz eréfeszitést jelenté emelkeddkkel.

Jézus utdan menni ma sem koénnyd senkinek. ElsGsorban azért, mert
onmagunkat kell djra és ujra legydznink és megtagadnunk.

Hanyszor meriil fel a gyerekekben is a kérdés: Ne valasszak-e
valami méas programot vasarnap az istentisztelet helyett? Miért éppen
én ne engedjek a haragomnak szabad utat?

. 5. Kérdezheti valaki: nem kivan tdl sokat Jézus? Figyeljiik még
egyszer a mondatat: ,,...tadgas az a kapu és széles az az ut, amely
a karhozatba visz... szoros az a kapu és keskeny az az ut, amely
az életre visz...” Jézus azt az utat mutatja meg nekiink, mely egyediil
visz az életre. Ha pedig életr6l van sz6 — ezt mindnyajan tudjuk —
semmilyen &aldozat nem tul nagy érte. Hiszen mindenkinek csak egy
élete van. Jézus azonban még ennél is tobbrdl beszél. Nemcsak ezt a
foldi életiinket 6vja, félti, hanem a szoros kapun at egészen a célig,
Istenhez akar vezetni minket.

Ezért hiv ma is: ,,Menjetek be a szoros kapun!”

Emlékezteté rajz: Tagas kapu és széles ut, szoros kapu és kes-
keny nut.

Enek: 450.

s

5. Ut a célhoz
Jézus az ut

Jn 14,6

1. Bevezetés: Mutassuk meg a gyerekeknek Magyarorszag -autd-
atlaszat, esetleg a menetrendek mellé adott térképeket. Beszélgessiink
el veliik arr6l: milyen sok ut van egyetlen orszagon beliil. Kiilénboz6
fontossagti és minbségl utak: az autopalyatél a mellékutakig. A térké-
peken lathaté utakon kiviil léteznek még mas utak is. Van viziut, légi-
ut stb. Olyan utak, dsvények, melyeket nem tiintetnek fel a térképek.

Bizonydra a gyerekeknek is vannak utazdsi tapasztalataik. Beszél-
gethetlink vellik arrél: ki milyen messzi utat tett mar meg, hol jart?

2. Mi a legfontosabb, amit el kell donteniink, mielétt dtra indul-
nank? El kell donteniink: hovd akarunk menni? Eszerint kell meg-
valasztani az utat. Megnézni a menetrendet: mivel, hogyan lehet oda-
jutni? Vagy utédnanézni a térképen: milyen jelzési ut visz oda? Fontos
tehat, hogy tudjuk a célt, hova akarunk menni.

Biztos, hogy célhoz ériink, ha helyes iranyba indulunk? Mi segit,
hogy utk6zben ne térjlink le a helyes 1tr6l? Figyelniink kell az utjel-
zésekre, esetleg megkérdezhetiink valakit, aki ismer6s azon a kornyé-
ken és felvilagositast tud adni.

3. Kérdezziikk meg: hallottak-e arrél a gyerekek, hogy életiinket
is szoktuk uthoz hasonlitani? Beszéliink valakinek az életutjdarol. Miért
mondjuk ezt? Mert életlinknek is, mint az tutnak, van kezdete és veége.
S ,utkézben”, életiink folyaméan sokszor kell dénteniink: mit tegyunk,
merre menjiink, hogyan iranyitsuk életiinket? Néha sokféle lehetéség
kindlkozik, nehéz koziiliik valasztani. Pedig egész életiink fiigghet don-
téseinkt6l. Mi segit, ki segit, hogy a helyes utat megtalaljuk? Segit-
hetnek ebben a sziileink, a félnéttek. Az 6 segitségiikre mégsem sza-
mithatunk mindig. A

A Biblia sokszor hasonlitja az ember életét az uthoz, az uton valo
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jarashoz. S arrdl beszél, hogy Isten vezetni, segiteni akarja az embert
ezen az uton. David kiraly gyakran imadkozik zsoltaraiban azért, hogy
Isten tanitsa meg a helyes uton jarni, vagyis az életét helyesen iranyi-
tani. Egyik zsoltaraban ezt mondja: ,,Uram tanits meg utadra, vezess
a helyes 6svényen.” (Zsolt 27,11) O is és népe is, amelyik ezeket a zsol-
tarokat gyakran imadkozta, sokszor megtapasztaltak, mennyire sziiksé-
gliik van a segitségre, hogy le ne térjenek a helyes utrél.

4. Mit nevez a Biblia ,helyes” utnak, ,,jé” utnak? Ami az Istenhez
vezet minket. Nehéz ezt az utat megtalalni? Bizony nem ko6nnytG!

Jézus éveket egylitt t6ltott tanitvanyaival, miel6tt keresztre feszi-
tették. Sok mindenre tanitotta 6ket. Mégis utolsé egyltittléteik egvikén
az egyik tanitvany azt kérdezte Téle: ,,Uram, nem tudjuk, hova mégy:
honnan tudnank akkor az utat?” (Jn 14,5 Vagyis még annyi évi tanulds
utdn sem voltak biztosak benne, hogy ismerik, megtaldljdk az Istenhez
vezeté utat.

Jézus ekkor igy valaszolt: ,En vagyok az at”. Mit akart Jézus
ezzel mondani? O nemcsak néhany utbaigazité szo6t kinal fel tanitva-
nyainak, hanem sajat magat. Mint mikor az eltévedt vagy tanacstalan
utast az utat ismer6 nemcsak néhany kedves szoval utbaigazitja. ha- -
nem mellészeg6dik vagy beszall mellé az autéba és Ugy vezeti el a
célig. Jézus is ezt kinalja fel nekiink: ha mi vele maradunk, olyan
uton jarunk, mely a célhoz vezet.

5. Hogyan lehet O a mi utunk? Ha Ré& figyeliink: hiszen igéjén
keresztiil mindig szélni akar hozzéank. Ha rendszeresen imadkozunk:
hiszen igy el tudjuk mondani félelmeinket, bizonytalansagunkat, tanacs-
talansagunkat. Ha keressiik azok kozosségét, akik Hozza tartoznak:
hiszen O azt igérte, ahol az O nevében jonnek Ossze, ott lesz kozottiik.

Jézussal célhoz érhetiink, O vezethet egyediil Istenhez minket.

Feladat: Keressiink az énekeskonyviinkben olyan énekeket, melyek
az Ut képét hasznaljak.

Befejez6 ének: 785.

6. Fényt hint az utra Jézus
Jn 8,12

1. (Bevezetés). Kiilfoldon talalkoztam egy nalunk ismeretlen veszélyt
jelz6 tablaval, mely arra figyelmeztetett, hogy es6s uton lampaval (so-
tétben) kozlekedni haromszoros veszélyt jelent. Arra emlékeztetett, hogy
a rossz latasi viszonyok megsokszorozzak a baleseti veszélyt. A gyere-
keknek is lehetnek sajat tapasztalataik arrol, milyen nehéz sotétben,
rossz latasi viszonyok kozt az tuton észlelni a veszélyt: kivilagitatlan
kerékparost, éles tutkanyart, felfagyott utburkolatot vagy felbecsiilni
a tavolsagot stb. Valéban legalabb ,haromszoros” a veszély, hogy
valami kozbejon, s nem érlink célhoz.

2. Emlékezziink vissza ra, amirél az elézé alkalmakon beszéelget-
tlink az életuttal kapcsolatban. Hogy életiink is olyan mint egy foly-
tonos uton-levés. Vannak az életiinknek olyan szakaszai, amikor itt is
»rosszak a latasi viszonyok”, nehezen tajékozodunk.

A gyerekeknek is vannak erre nézve mar tapasztalatal Gondol-
junk arra: mennyire elfog a félelem sok gyereket ha megbetegszik.
Mint egy nagy, athatolhatatlan sotétség veszi koriil a félelem, melybdl
Bem 14t kivezet6 utat. Vagy elkovet valamit, ami miatt furdalja ugyan
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a lelkiismeret, de bevallani sem meri. Bels6 nyugtalansiaga ijesztéen
eltorzitja tettének varhaté kovetkezményeit vagy a biintetést. Vagy
mennyire sotétségként tud a gyermekre raszakadni a magéany, ha udgy
érzi, hogy senki nem szereti.

3. Janos evangéliuma leirja, hogy egyszer Jézus elé egy asszonyt
vittek, akit sulyos biln elkovetésével vadoltak. Az akkori torvények
szerint halal jart érte. Mikor Jézus elé vezették. Jézus el8szor nem
szolt semmit, aztdn azt mondta: ,,Aki blintelen koziiletek, az dobjon
rd el6szor kovet.” Senki nem mert elsé lenni. Jézus akkor ezzel bo-
csatotta el az asszonyt: ,En sem itéllek el téged, menj el és tobbé ne
vétkezzél!”

Mikor ujra megszélalt — az evangélium szerint — ezt mondta:
»En vagyok a vilag vildgossiga; aki engem kovet, nem jar sotétség-
ben, hanem 0vé az élet vilagossaga.”

4. Nem tudjuk biztosan: idérendben egymast kovette-e ez az ese-
meény és Jézus kijelentése magarél? Az azonban valdészinl, hogy Jéanos,
a Jézust kozelrdl ismerd tanitvany, nem véletlen helyezte ezeket egymas
mellé,

‘Az az asszony blneinek tudataban, mégis életéért remegve, maga-
nyosan allt ott az 6t vadlé emberek el6étt. Jézus szava, ,En sem itél-
lek el téged, menj el, és tobbé ne vétkezzél”, mintegy hatalmas fény
vilagitott be magat vadlo, félelmekkel teli maganyossagaba. Az a vila-
gossag, mely Jézus megbocsatd szeretetébdl aradt feléje, egyszerre el-
oszlatta korilotte a sotétséget: az onvad, a félelem, a maganyossag
sOtétségét.

5. Jézus szeretetének fénye ma is igy vilagitja be utunkat:

Ravilagit blineinkre. Jézus kozelében észrevessziik: mi a blin ben-
nlink., Mennyire messzire szakadtunk Istent6l. Mennyire nem bizunk
benne. De szeretetének fényénél értjiik meg, hogy O mégis szeret min-
ket, életét adta értiink.

Szeretetének erejével mi is vilagossdgban jarhatunk. Ra figyelhe-
tlink, Neki engedelmeskedhetiink.

Legy6zi a félelmeinket. Jézus szeretetének fényénél értjiik meg:
nem kell félelmek Kozt élniink. Az O kezében van életiink. Nincs ag-
godalomra okunk. Ha lesznek is életlinkben olyan sotét utszakaszok,
melyek kozott alig latunk elére, nincs olyan sotétsége az életnek,
melybe bele ne tudna vildgitani szeretetének fényével.

Nem hagy magunkra. Szeretetének vildgossaga végigkiséri életiin-
ket. Azt igérte — és hogy ez igaz, azt azéta sok ember megtapasztal-
ta —; veliink marad minden napon a vilag végezetéig.

A korai keresztyénség idején ugy épitették a templomokat, hogy
a felkel6 nap fénye beragyogjon a templomba. Ez mindig arra emlé-
keztette Gket, amit Jézus mondott: ,En vagyok a vilag vilagossaga.”

Emlékezteté rajz: A nap sugarai a Krisztus monogramon keresztiil
esnek az utra. )

Enek: 417.

Sarkanyné Horvath Erzsébet
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A keresztyén hit ‘
Abraham torténetének a fényében

Az O6szovetségi és ujszovetségi torténetek Osszekapesolasa a gyerme-
kek elott marcsak azért is fontos, mert a Bibliat (a teljes kinyilatkoz-
tatast) szeretnénk hozzajuk kozelvinni. Az Oszovetség és az Ujszovet-
ség Osszefonodottsagat, egymasra utaltsigat éppen Abraham torténete
hangsulyozza.

Ahogy Isten cselekszik: megszolit, tehat 6 a kezdeményez6; igéreté-
vel és adomanyaval elhalmoz; hitre késztet éspedig sokszorosan meg-
probalt hitre — ez mind Jézus Krisztus felé mutat. Mert O az egyetlen
és igazi ,,ut6d”, Abraham fia (Mt 1,1), aki azonban nagyobb Abraham-
ndl (Jn 8,53). Akik Abrahamtél eljutnak a Krisztus-hitig, azok nyerik
el a teljes orokséget (Rm 9—11), és 6k osztozhatnak Abrahidm aldasai-
ban (Gal 3,14). Hitiik teszi 6ket Abraham igazi utédaiva (Rm 4,11k.).
,,Ti mindnyajan egyek vagytok a Krisztus Jézusban. Ha pedig Krisz-
tuséi vagytok, akkor Abrahdm utédai vagytok és igéret szerint 6roko-
s6k”. (Gal 3,28k.) — ,Igy tehat a bilinds emberiség sorsat a vétkes
Adam vazolja fel el6ttiink, a megmentett emberiségét pedig. a hivé
Abraham.” (Biblikus Teolégiai Szotar)

Az itt kovetkez feldolgozasokban megprobalom a gyermekeket
kozvetleniil megszolitani, mert Ugy érzem, ezt kell leginkdbb gyako-
rolnunk: ,gyermekiil” beszélni Isten dolgairdl.

1. A hit csoda, Isten ajandéka helyes kapcsolatba hoz Istennel
Mk 10,17—2%

Hallottuk Abraham torténetét. Szerencsés ember volt, mert neki
sikeriilt az ¢él6 Istennel taldlkozni. Sikeriilt, mert Isten megszélitotta
és 6 erre mindent ratett... Hitt Istenben!

Nem mindenkinek sikeriil ez! A legtébb ember nem veszi egészen
komolyan Isten megszoélitasat. A talalkozas ezért nem lesz olyan, ahogy
Abrahamnal lattuk. Erre mondok el egy torténetet.

Egy fiatalemberr6l van sz6, aki jémodu volt. Ez a kérdés izgatta:
,mit tegyek, hogy elnyerjem az Orok életet?” Annyira tudni akarta
a valaszt, hogy térdelve (!) kérdezte ezt meg Jézustél. Mint amikor ti
valamit nagyon szeretnétek megtudni és ezért odabujtok édesanyatok-
hoz, vagy édesapahoz. Ugyan ki més segithetne, ha nagyon komoly
kérdés foglalkoztat szivetek mélyén. — A fiatalember kérdését igy'is
mondhatnam: mit tegyek még, hogy a mennyorszdgba jussak? Azért
mondta, hogy mit még, mert mar sokat tett azért, hogy elnyerje Ist’en
tetszését. — Kivancsi vagyok, ti ugyanezért mit tettetek idaig? (—Var-
juk ki a felsorolast: imadkoztam, Bibliat olvastam, templomba — gyer-
mekbibliakorbe jottem, ezt-meg ezt a j6t tettem stb.) Es mit gondoltok,
ez elég a mennyorszagha jutdshoz —? Ki gondolt arra, hogy a legtobb
gyerek még annyit sem tett ezért, mint ti? (Prébaljuk kiugrasztani a
gyerekek Isten el6tti ,,gazdagsagait”.) :

Figyeljétek meg — most felolvasom a torténetet a Biblidbol —
ez a Jézus elétt térdeplé ember nem volt elégedett valldsossigaval ‘és
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nem is volt nyugodt emiatt. Jézus urunknak viszont éppen ez tet-
szett meg. O, tudjatok, valosaggal keresi az olyan embereket és gye-
rekeket, akik 6t szivb6l keresik és kérdezik. Akik igazan téle varnak
valamit. Ilyen kérdésekre 6 mindig valaszolt, egyszer sem engedte el
az igy ot keres6t valasz nélkiil. — Talan valamennyien tudjatok, hogy
nekem vannak mar felnétt gyerekeim, de vannak még egészen Kicsi-
nyek is. A felnéttek karacsony, vagy sziiletésnapjuk el6tt ossze szoktak
irni, milyen ajandékokkal szerezhetek nekik oromot. Az Osszeirtakbo!l
én valasztok. Igy mindig meglepetés is lesz az ajandékuk. A két kicsi,
ahanyszor csak elmegyek hazulrél, ha még egy orara is, mindjart kér-
dezik: hoztal valami ,lepetést”’? (= meglepetést) Sokszor viszek, sok-
szor nem. A szivem mélyén azt varom a kicsikt6l és a nagyoktol is,
hogy legjobban annak oriiljenek, hogy hazajottem, hogy ujbél egyiitt
vagyvunk. Ha els6sorban engem varnak, akkor megszolalhat ez a bizal-
mas keérdés is: édesapa, mit tegyek, a te tandcsodra van sziikségem.

Jézus szeme bizonyara megcsillant, amikor észrevette a hozzament
embernek 6szinte kérdését. Ezt olvassuk err6l a pillanatrol — (felol-
vastatom a 21. verset.) Azt remélte ettél a furcsa kovetelésétol, hogy
emberiink megszabadul attél is, ami eddig utjaban &allt igazi boldogséa-
ganak. Ha eladja vagyonat, mar semmisem géatolhatja abban, hogy ugy
kovesse Jézust, mint a tobbi velejaré tanitvany. (Pedig, azoknak is
volt még ,eladni” wvaléjuk!) 3

Meglepetésként hatott, amikor Jézus szavai utan ez az ember le-
hajtott fejjel szomoruan tavozott. — Ott volt egészen Jézusnal és még-
sem sikerilt igazan talalkoznia vele.

A Jézussal mindig egylittjaro tanitvanyok is megdobbentek és csak
ennyit kérdeztek téle, de ezt sziviik legmélyérsl: ha ennek az embernek
nem sikeriilt veled taldlkozni Urunk, akkor kinek sikeriilhet ez —?
Hol rontotta el ez az ember a veled valé beszélgetést, — miért ment
el ugy, mintha idegen volna —? ;

Emlékezzetek csak, hogy is volt Abrahammal, amikor talalkozott
az 6t megszolité Istennel. Konnyebb volt neki elindulni Isten szava
utdn, a nagy ismeretlen utra, mint ennek az embernek teljesiteni Jézus
kivansagat —? Nem hiszem! Csak Abraham komolyan vette azt, aki
szo6lt hozzd, és bizonyos volt abban, hogy Isten csak j6t akarhat neki.

Ezért bujik oda minden gyerek sziileihez, ha valami nagyon hi-
anyzik,* ha batorité6 j6 széra van sziliksége. Anyukara, apukdra minden-
kor szamitani lehet.

Istenhez, Jézushoz is lehet odabujni (!), — ezt mevezi a Biblic
hitnek ... :

Latjatok, Abrahamnak sikeriilt, a mi emberiinknek nem.

Probaljatok ti is meg, olyan tiszta szivvel, ahogy ez a két ember
csinalta, Abraham, meg ez a gazdag ifji. Annyit mondhatok: Az UI:
Jézus segitségetekre lesz, hogy nektek sikeriiljon igazan talalkozni
Istennel.

2. A hit hatartalan bizalom Istenben

Mt 6,26—30
A kijelolt torténet kiilonosen is alkalmas arra, hogy ramutassunk:

,,a képekben valé beszéd nemcsak gyermekszerd, hanem Jézus-szert is,
hiszen O is igy beszélt ,gyermekeihez’: Nézzétek! — és ramutatott a ma-

414




Ny

darakra, liliomokra, és uj és uj képet, vagy példazatot vetitett hall-
3 gatoi elé.” (Vo. Gyokossy Endre nem rég megjelent, s e targykorben
paratlan munkdjaval: Egylitt a szeretetben.) Ezért csak megnehezitjiik
mondanivalonk atadasat, ha azt nem bibliai térténetekhez (!) kapesol-
juk. Bibliai tanitas atadasara pedig csak az vallalkozhat, aki ezt ugy
1 mondja el a gyerekek eldétt, hogy valosaggal eléjiik rajzolja. — A ra-
2 di6bol ismert ,,6vébacsi”, Levente Péter modszere utanozhatatlan, sze-
rintem, de sikerének egyik titka igenis atvehet6: mozgéasba hozza a

vagy levetitené mondanivalojat.

Mar sok torténetet ismeriink Jézus Urunkrol. Talan nektek is fel-
tint, hogy az 6 szemei mindent észrevettek. — Mivel mindig uton
volt, sok mindent latott is. Egyszer éppen viragos mezén haladtak at,
6 és tanitvanyai, amikor Jézus megallt és felkialtott: nézzétek csak
a fejiink felett szall6 madarakat! Milyen vidaman repiilnek és milyen
vidam az énekiik. Mit6l van ez a jokedviik —? Nézzétek csak ezeket
az utszéli fliveket, viragokat, vajon ki oltozteti 6ket, hogy ennyire szé-
pek —? (— Sok eldkel6 lakasban, kiemelt helyen és diszes vazaban
gazviragokat tartanak, mert szépségiik vetekszik a legszebb disznové-
nyekkel! —) A tanitvanyok Jézus szavaira felkaptak a fejliket. Hany-
szor jartak mar ilyen virdgos mezén, madardal alatt, de erre még soha-
sem gondoltak. Valéban, ki térédik a verebekkel, a hollékkal, a mezei
liliomokkal és fiivekkel. Mert, igaz lehet, nem ok nélkiil olyan vida-

mak és szépek. — Jézus nem hagyta Sket sokaig kétségben. Valaszolt
toprengésiikre: a mennyei Atya visel réluk gondot —! Az égi madarak
nem tudnak vetni és aratni — folytatta Jézus valaszat —, nem képesek

betakaritani és kenyérré feldolgozni a termést — a mennyei Atya tart-
ja el 6ket. Es ugyancsak & oltozteti ugy fel ezeket az utszéli viragokat,
hogy még a moddosabb emberek is megirigyelhetik ruhdjukat. Ezért
olyan vidamak a madarak, ezért mutogatjak szépségiiket a mezei viréd-
gok, mert 6k ugy élnek, ahogy teremtette ket az Isten. Hagyjak, hogy
Isten szeresse 6ket. — A tanitvanyoknak mindez teljesen uj volt. De
még inkabb az, amivel Jézus még megtoldotta: titeket viszont még
6naluk is jobban szeret az Isten, mindennél értékesebbek vagytok az
O szemében. — Talan itt kellene felovastatni a textust, kiegészitve Lk
12,6k. verseivel és megmagyarazni, hogy kettés értelemben is igaz, ami
»értékesebb” voltunk. El6szor is minket embernek teremtett Isten, mi
képesek vagyunk okosan dolgozni... (Prohle K.) Mésrészt azért va-
gyunk értékesebbek minden teremtménynél, mert értiink odaadta, valé-
sdgosan feldldozta Isten az 6 Fiat, Jézus Krisztust. (— Amit6l Abra-
hamot minden moédon meg akarta kimélni, hogy Izsakot feladldozza,
azt 6 megtette! —)
~ * ,Mindezért én neki halaval és dicsérettel, szolgélattal és engedel-
mességgel tartozom” (KK).

Egy nagyapatol hallottam, hogy igyekezett kis unokaja szemét ,1a-
; té_sra" megnyitni. Igy sz6lt a gyerekhez: nézd csak azt a kis buta csir-
: k'_et, ahanyszor iszik, annyiszor emeli fel a fejét és mozgatja a szajat —
b}ztosar} minden kortyot megkoszon Istennek.

Nekem, személyesen, sajnos nincsenek ilyen csodalatos élményeim.
A févarosban toltottem gyermekéveimet. Egyet viszont nem felejtek el,
08y ménnyire féltem atmenni azokon a forgalmas utcdkon. Egyediil —
negy-hatévesen — erre gondolni se mertem. Viszont ha édesapamr fogta
meg  kezemet, akar behunyt szemmel is nyugodtan atlépdeltem vele
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a villamosok és auték ijesztd tomkelegében. Tudtam, hogy igy nem
érhet baj.

Azt gondolom, Abrahdam is hasonloan érzett, ahanyszor csak neki-
vagott jarhatatlannak latszo, félelmetes utjainak.

Befejezésiil, nekiink, tanuskodé tanitéknak, ide kivankozik Anne
de Vries néhany mondata. Témankhoz is nagyon illik. Téle is lehet
tanulni a Bibliat ,,gyermekiil” tanitani. A Fiatalok Biblidjanak beveze-
t6jében olvashat6: ,,Most jol figyelj ide, mert el akarom mondani, ki az
aki mindent teremtett.

Tudod-e honnan van az, amit megeszel? Az a szép szelet kenyér,
amit talan éppen most ettél?

Hat persze. Edesanyad adta. De a kenyeret 6 a péknél vette. A pék
lisztb6l siitotte. A liszt a molnartél van, a malombé6l. A molnar a bu-
zabo6l 6rolte. A buzat a foldmuivest6l kapta. A foldmives a szantofoldon
aratta.

De ki névesztette a buzat? Isten novesztette. Az Uristen. Es ha az
Uristen nem novesztette volna, akkor a foldmiivesnek nem lett volna
buzéja, akkor a molnarnak nem lett volna lisztje, akkor a pék nem
tudott volna mib6l kenyeret siitni, és akKor édesanyad nem tudott
volna neked kenyeret adni. A te kenyered tehat az Istentél van, és
ugyanigy minden mas ennivaléod is. Ezért kérjik az Istent, mennyei
Atyénkat: ,Mindennapi kenyeriinket add meg nekiink ma!? —”

3. A hit é16 bizonyossag
* Jn 6,66—69

Beszélgettiink mar arrdl, hogy Istennel taldlkozni nem mindenkinek
sikeriil. Még a Jézushoz mené emberek Kkoziil sem. (Prébaljuk meg
kérdésekkel felidézni a gazdag ifju 6szinte Jézushoz forduldsat — és
16g6 orru tavozasat 6téle. Kiséreljuk meg a tavozas okat is feleleve-
niteni, Gjbél tisztéazni.)

Ma a Biblia az egyik legolvasottabb konyv. Itt a mi orszagunkban
is. Ha a bibliat Arusit6 embereket megkérdezziik, azt mondjak, nehéz
eldonteni, hogy a hivék, vagy a nem hiv6k koréb6l vasarolnak tobbet
beléle. — Tény, hogy az iskolai oktatasban is egyre tébb helyet kap
a Biblia ismertetése. — Azt is tudjuk, hogy a Biblidn keresztiil Isten
sz6l hozzank. Akkor a novekvd bibliaolvasas folytdn egyre tobb ember-
hez szélhat. En hiszem, hogy ez igy is igaz és ezért csak oriilni tudok,
hogy a mi Biblidank egy ujra folfedezett konyvvé valik. — A felmér-
het6 tapasztalat azonban mast is mutat. Noha Isten részérél a hozzank
sz6las, vagyis a vele valé talalkozas valéban el van készitve, az még-
sem sikeriil ugy, mint példaul Abraham esetében. (Most probaljuk meg
ezt visszakérdezni, kihegyezetten, az Abrahdm torténetekbdl.) Ez a bi-
zonyos talalkozas nagyon sokszor még addig sem jut el, ameddig a gaz-
dag ifjunal lattuk. Igen, ez ugy latszik nem Istenen, hanem rajtunk
maulik.

Meg szoktatok figyelni, hogy ki és miért hidanyzik a gyermekbiblia-
korb6l? Es nyugtalanit ez titeket? Mert Jézus Urunkat bizony nagyon
aggasztja! Annyira, hogy egy igen furcsa kérdést vetett fel legsziikebb
barati korében, tanitvanyai kozott. (J6, ha itt olvastatjuk fel a textust,
ujbél kérdezve, mi is volt Jézus meghokkenté kérdése — vs 67b.)
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Mitél fél Jézus Urunk? Hogy a téle elmaradozok, esetleg végleg
elmaradnak. Hogy tiveletek is bekovetkezhet ez! Attél fél — igy mond-
ja szoészerint —, hogy: ,nem jartok vele tobbé.” 3

Hogy ez be ne kovetkezzék, néhany tanicsot adok. Ezeket én is
a Bibliabél tanultam:

a) Jézussal ugy lehet tartésan egytitt jarni, ha allandéan gondom
van arra, hogy maéasok is.részesiiljenek ebben az 6romben. A Vele jaras
oromében! 3

A mi gyermekbibliakdriinkben van egy olyan kislany, akit én hia-
ba hivtam évekig, hidba unszoltak sziilei is, csak akkor kapesolédott
kortinkbe, amikor egy bibliakéri kislanyunk elment érte. Alig lehet
megallapitani, hogy kinek jelentett ez nagyobb élményt, a meghivott-
nak, vagy a hivénak.

b) Jézussal Ugy lehet egylitt jarni, ha azt végiil is nem maésok
kedvéért csindlom. Nem a tisztelendd bdacsi kedvéért, nem a sziileim
és nagysziileim kedvéért, — hanem magam érzem ennek sziikségessé-
gét és egyre gazdagité oromét.

c) Ha masok kedvéért jarok Jézussal, akkor igen konnyen megint
masok kedvéért abba is fogom hagyni. De sokan maradtak el mar
éppen emiatt!

d) Nem kell félni attél, hogy Jézus el akar venni valamit t6liink,
meg akar fosztani szép gyermek-oromokt6l. (Gyanitom, hogy ilyesmire
is gondolhatott az altalunk mar jol ismert gazdag ifju.) — Jézusra ép-
pen az a jellemzd, hogy wvele jarva megtanulunk olyan vidaman éne-
kelni, ahogy ezt a f6lottink repdesé madarak teszik és olyan gazdagnak
érezzitk magunkat, mint a mezei virdgok a maguk egyszeriiségében.
(V. 6. az el6z6 elokészitével.) — Ha pedig Jézus egyszer, vagy masszor
mégis elvesz t6liink valamit, ezt csak azért teszi, mert jobbat ad
helyette. (Ismerés kép, a kisgyerek kedvenc jatékat is kiejti kezébd6l, ha
egy szebb utdn nyulhat) — Megkérdeztem egyszer egy htiséges biblia-
korosom édesanyjat, nem volt még probléma a vasarnap délel6tti téveé-
misor és a.gyermekbibliakér egyidejlségével. Azt valaszolta, hogy
ezt 6 mar . megtudakolta gyermekétél, de az csak ennyit mondott:
»Anyu, oft jobb...” — (Itt hadd forditsam magunk felé a kérdést.
Tudjuk-e, hogy a gyermek valéban igazi élményt keres, és az élmények
kozott elég jol tud osztadlyozni. Persze, hogy nem tudunk versenyre
kelni a tévézéssel, rovid tavon (!), de ,hosszii menetelésben” igen!
Ezalatt azt értem: gyermekszeriien igazat adni, azt, aki igy szélt: én
vagy az igazsag, meg a jo pasztor, meg az aldott orvos... Ha rosszal-
kodnak a gyermekbibliakérosok, nem azt kellene elséként megvizsgal-
nunk, miért nem kéti le mondanivalonk a gyerckeket, hogy elfelejte-
nének rosszalkodni. — Mindezt ott érzem a Péterhez intézett kérdés-
ben: nekiink kicsoda Jézus Krisztus. Van-e annyink Bel6le, hogy még
a rankbizott gyermekeknek is tudunk kedvet csindlni a Vele jaras-
hoz —?)

e) Végiil ugy lehet Jézussal maradni, vele jarni mapstitésben €s vi-
harban is, ha egészen atjar a bizonyossag, 6 az egyetlen, aki nem lép el
mellflem, nem hagy magamra soha. — Olyan koru fiteskarol rhallotta'm,
'mint kéziiletek tobben. Ott volt mar a kérhazi mitbéasztalon, amikor igy
sz6lt hozza a joszivi doktor bacsi: ne félj kisfiam, most el fogunk altatni.
Mire a gyerek: tessék kicsit varni, én alvéas el6tt mindig imadkozni szok-
tam. Feliilt és elkezdte: ,,En Istenem, j6 Istenem, becsukédik mar a sze-
mem, De a tied nyitva 'Atyam, amig alszom vigydzz ream...” Ezutén
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mar csak ennyit mondott: most mar nyugodtan alszom el. A doktor is
felséhajtott — mi is nyugodtan kezdjiik meg az operaciét. — Ahol ilyen
mélyre huzédik le a bizonyossag, hozzad tartozom Uram, ott mélyrél jon
a valasz is: ,kihez mehetnénk...”

Jézussal valéban egytitt jdrni érdemes! O ugyanis mindig niton van!
Csak tilve, kiilonosen elzarkézva (!), vagy bezarkézva(!), vagy csak al-
kalmankint felkeresve 6t — feltétleniil lemaradunk téle. A Biblia egész
képvilaga ezt lizeni: Jézus mindeniitt, minden korban eléttiink jdr. Az
utat 6 ismeri, nekiink viszont 6t kell jél ismerni és nyoméban maradni.

Ugy gondolom gyerekek, igazidn nagy kitiintetés szamunkra, hogy
Jézussal egylitt élhetlink — itt a gyermekbibliakérben, otthon is, iskola-
ban is, kirandulds kozben is, mindeniitt, ahova csak eljutunk. (Itt valé-
ban lehetetlen elhallgatni, még a kisgyermekek el6tt is, a teljes élet felé
fordulé felelGsséglinket, kiilonben az egész tanitasunk végleg ,leiil”. De
itt a sablonok még artalmasabbak, mint a felnéttek el6tt!)

Nem szabad elfelejteniink, hogy a Jézussal jarast akkor(!) még Pé-
ter sem értette jobban, mint mondjuk Abraham. (V6. pl. Déka: Mark
evangéliuma 215. old.) A t6bb(!) hisvét és plinkosd utdn kovetkezett be!

Befejezésiil talan sokat mondhat Polikarp, szmirnai plispok vértani-
saga el6tti szavai — amikor Krisztust tagadasra akartdk ravenni,- fel-
mentést igérve neki: — , Nyolcvanhat éve szolgilok neki, és soha nem
bantott meg. Hogy tehetném, 'hogy atkot mondok kirdlyomra és idvo-
zitémre?” A jelen lévd keresztyének leveleibdl tudjuk, ezutan békesség-
gel fogadta a haldlt Bizonyosan azért, mert egészen odaig, egy hosszu
életen at Jézussal jart.

Simonfay Ferenc

4. A hit novekszik Isten ismeretében
Mt 13,10—13
Kulessz6: tanulds

Cél: A gyermek értse meg, hogy mindennapi életében segiti, amit
Jézustol tanulhat. Ha tudom Isten akaratat, szivesebben és jobban veszek
részt megvaldsitasdban.

1. Ismétlés

Két csoportra osztjuk a gyermekeket (pl. a két oldal, vagy fitk —
lanyok) és 10 kérdést tesziink fol versenyszertien.

A téma Osszekapcsolasa: Mi a példa? Ilyen legyél abban, amiben jé
‘Abraham. Miben j6, miben nem kévetendé Abrahdm? iA hivé ember pél-
daja. Kihez szeretnél hasonlitani? Példakép. (Altaldban azonnal, de ké-
s6bb mindenképpen Jézust is mondjak.) Miért mondtiatok az Ur Jézust?
mert szeret, a leghatalmasabb, semmi rosszat nem tesz, értiink halt meg
a kereszten. Valoban, 6 kell hogy a példaképlink legyen, de hogy el ne
csliggedjiink, hogy messze elmaradunk, olyan valakit is magunk elé &l-
lithatunk, akivel teljesen egyformdk lehetiink. Aki el6ttiink jart a hit,
(az Ur kovetésének) utjan. Most néhany 6ran Abrahdm lesz a példaké-
pilink. A hivé Abraham. A kovetkez6 érakon elmondom Jézusnak egy-egy
tanitasat, példazatat. A végén taldljatok ki, hogy ez hogyan vonatkozik
élbrggléma, a rola tanult torténetek alapjan! Hogyan valdsitotta meg az

etében!
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2. A tanitds

Volt-e mér titkod? S ugye milyen rossz volt, amikor eléled titkoltak
el valamit? Egyszer az Ur Jézushoz nagy sokasig ment, hogy hallgassa.
Egy példazatot mondott el nekik. De nem értették, hogy a mnégyféle f6ld
négyféle szivet jelent. Aszerint, hogy hogyan hallgatjdk az igét. Amikor
a tanitvanyok lattak, hogy a sokasig nem érti Jézus szavait, megkérdez-
ték téle: Miért példazatokat mondasz nekik? Hat nem értik! Es mi sem
teljesen. Jézus igy valaszolt: A példikkal meg akarom magyarazni, amit
tanitok. Hogy szemléletes legyen. Hogy jobban értsétek. De aki nem az
orok kincseket keresi nalam, csak a £6ldi dolgokat, vagy aki nem figyel,
az nem is fogja megérteni. Aki érzi, hogy talan réla van sz6, de nem
veszi komolyan, nem akar megvaltozni, azon nem tudok segiteni. Annak
csak egy kis torténet marad, amit mondtam. Aki bedugja a fiilét és be-
csukja a szemét, amikor réla van szé, az nem fogja érteni a szivében,
hogy mit mondok és cselekszem.

De aki figyel, az megérti, amit mondok. S ha nem is értetek min-
dent teljesen, j6, hogy nem hagyjatok abba az érdeklédést. J6, hogy en-
gem kérdeztek. S most mégjobban elmagyarazom nektek a példazatot. —
Ezutdn Jézus mindent részletesen elmagyarazott a tanitvanyoknak, ugy,
hogy vildgos lett eléttiik, hogy hogyan munkdlkodik és mit akar elérni
a vildgban és az emberek életében.

3. Visszakérdezés

Mi volt a jellemzé a sokasagra? Mi jellemezte a tanitvanyokat? Fi-
gyeltek, kérdezték Jézust. Akartak tobbet tudni, novekedni Isten isme-
retében. Ha értjlik Isten akaratat, ha tudjuk, hogy miért tesz valamit,
latjuk, hogy hova vezet, akkor szivesebben és céltudatosabban szolgdl-
juk 6t. Ha megismerhetjiik jéakaratat irdntunk és teremtett vilaga irant,
akkor mi is szivb6l azt akarjuk szolgdlni.

4. Alkalmazds (Abrahdmra és rank)

Abraham térténetében hogyan latjuk, hogy a hit novekszik Isten is-
meretében? Tudja, hogy van egy nagyon szép orszag, ahova elhivta, és
amelyet oOrokségiil igért meki Isten. Enged a hivé szénak. — Kijelenti
neki az Ur, hogy a gonosz varosnak, Sodomanak el kell pusztulnia. Vila-
gosan megtanulja Abraham, hogy mi a bin és mi a j6. S hogy a szent
Isten szamonkéri a biinoket. Tudja, hogy nem éncélian mondja el az
Ur szandékat, hanem hogy valamit tegyen az emberek megmentéséért,
amit 6 eddig nem tudott, vagy amire eddig mem gondolt. — 1Méz 18,17:
Abraham hittel figyelt Istenre, azért mutatta meg neki tervét, titkait.
Aki nem hittel, vigyakozassal figyeli és olvassa az igét, az nem érti meg
az hidba hallja. — Megértheti a hit és megvaltas utjat az emberiség tor-
ténetén keresztiil. Mindig van kitit, ha az Urndl keressiik azt. S lesz egy
teljes szabadulds a megigért Megvalté altal. Nem értelmetlen az élet,
a vilag torténete. Elére halad a kéarhozat vagy az lidvosség felé.

5. Aranymondds

,Hit 4ltal engedelmeskedett Abraham, amikor elhivatott, hogy in-
duljon e€l” Zsid 11,8. Az aranymondast jatékosan mondjadk el vagy tiz-
szer, hogy orom legyen. Pl.: Most mondjak azok, akik piros puléverben
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vannak, a szemiivegesek, aki szandadlban van, most halkan, hangosan,
lassan, fiuk, lanyok stb. — Miért ez az aranymondas? Ha megismerjik
Isten akaratét, ha t6le tanulunk, akkor né a hitiink. Ha O mond vala-
mit, j6 megfogadni. J6t tanit. Javunkat akarja. (Az aranymondést fol-
irjuk igéslapokra, melyekre egy térképet vagy utjelzétablat rajzolunk.)

5. A hit kapcsolat Istennel
Mt 7,71—11

Kulesszo6: Imddsdg, vagy kapcsolat

Cél: Hogy a gyermek tisztdban legyen azzal, hogy amikor imddko-
zik, -mem magdban beszél, nem mégy iires fal kozott van, hanem egy élé
Személlyel, a mennyei Atydval beszélget.

1. Ismétlés

Mi a példazat? Ki nem érti és ki nem értheti? Mit kell tenniink, ha
nem értjiik? Mi a célja azzal Jézusnak, hogy példazatokban beszél? Mi
Isten terve Abrahdmmal? Mi a terve veled? Mikor tanulunk szivesen?
Mit mutat meg nekiink az Ur? Ki értheti meg az igét?

2. A tanitas “

Lattatok, hogy Abraham jé kapcsolatban volt Istennel. Vajon mi is
kapcsolatban lehetiink vele? Hogyan? Ez a kapcsolat az imadsagban, ige-
olvasasban, akarata cselekvésében, kovetésében nyilvanul meg. Mégis
hogyan kezdédik el egy kapcsolat? A beszéddel: vagy én szélitok meg
valakit, vagy 6 engem. Igy teremthetiink kapcsolatot Istennel is. Mutatok
nektek egy érdekes telefont. — Itt egy kartonpapirbél kivagott telefont
veszek el6, s a hivéoszam helyére ez az igehely van irva: Mt 7,7. — Mi a
kiilonos benne? A hivészama egy igehely. Vajon mi lehet itt megirva?
Egy olyan ige, amelyben az Ur Jézus a vele vald kapcsolatra buzdit:
,,Kérjetek és adatik nektek, keressetek és talaltok, zorgessetek és meg-
nyittatik nektek!” Milyen széval mondja itt Jézus az imadsagot? Kérés
keresés, zorgetés. Mi a kiilonbség koztiikk? Van-e benniik valami fokoza-
tossag? Egyre erdsebb kifejezések. Miért? Nem akarja Jézus, hogy abba-
hagyjuk az imadsagot, amig feleletet nem kaptunk réd. Kitartéak legyunk
az imadsagban. Ebbél latja az Ur, hogy komolyan gondoljuk-e, amit ké-
riink. Vasarlasnal is az aruhazban sokmindent latunk, ami j6 lenne. De
ahhoz, amit valéban sziikségesnek latunk, meg akarjuk venni, visszame-
gyiink. Talan tébbszor is. Ti is sokmindent szeretnétek, ha megvennének
a sziileitek. De van olyan kivansag, amire mindig visszatértek. Mi az?
Az Ur Jézus biztat, hogy aki kér, mind kap, aki keres, taldl, és aki zor-
get, annak megnyittatik. Mikor kell kérni? Ha valami nincs €s nem tu-
dom magam elérni vagy megszerezni. Egy valamit lehet kérni Otéle,
mint a legfontosabbat. Mi a legfontosabb mneked? Te mit kérnél? Hogy
j6 legyek. Engedelmes tudjak lenni. Hitet. Hogy értsem a Bibliat. Hogy
j6 tanul6 legyek. Hogy szépen irjak. — Mindezek koziil melyik a legfon-
tosabb kérés? Hogy az Ur Jézusban higgyek, az O kovet6je legyek. Miért?
‘Akkor mindig fordulhatok hozza, mint mennyei Atyamhoz, hogy segit-
sen minden mas dologban is.
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Jézus ezt igy mondta tovdbb: Ha egy embernek a fia kenyeret kér,
biztos, hogy nem kovet fog adni neki. Vagy ha halat kér, nem kigyét
fog adni neki. Ha tehat egy foldi haland6é ember, akinek binei vannak,
aki egy Kkicsit onz6, tud jo ajandékokat adni a gyermekeinek, akkor biz-
zatok abban, hogy a szeret6 mennyei Atya sokkal inkabb ad jokat azok-
nak, akik kérik t6le. Ennyire szeret az Isten. Ha te is az O kovetbje, az
O gyermeke leszel, akkor segit mindenben. De addig ez a legfontosabb,
ezt kell kérni: Uram Jézus segits, hogy a te gyermeked tudjak lenni!
Mostantél neked és veled akarok élni. — Es aki Jézus kovetése mellett
dontott, az O gyermeke lett, az mindent kérhet Otéle. S vajon mindent
megkap? Nem, csak azt, ami a javdra van. Ha valamit rosszra vagy rosz-
szul hasznalnank, azt mem akarja adni. O boldogga akarja tenni gyer-
mekeit.

3. Aranymondds

Mt 7,7. Hat mozdulattal mutatva elmondjuk kétszer: Kérjetek (ki-
tart kéré kéz) és adatik mektek (visszahtiz6do, markat tarté mozdulat,
mintha tele lenne a kezem), keressetek (kézb6l szemellenzé és tavolra
figyelés) és talaltok (lehajlas a foldig, mintha félvennénk wvalamit), zor-
gessetek (kopogé mozdulat) és megnyittatik nektek (kitarulé kéz)! —
Elismételjiik ugy, hogy a gyermekek is mondjak és mutatjak. Utdna egye-
diil kell maradniuk 1ugy, hogy a tanité csak mutatja az aranymondast.
Végiil hat gyermeket hivivunk, harmat-harmat szembeallitunk egymassal,
szoval és mozgassal mutatjak be az aranymondast, egymasnak felelget-
ve. Legvégiill megint mindenki egylitt mondja €s mutatja az aranymon-
dast. Esetleg kis igéslapon ezt meg is kaphatjak, rarajzolva a telefont is
az igehellyel.

4, Alkalmazds

Latjatok, a hit é16 kapesolatot jelent Istennel. Hogyan valdsul ez meg
tehat? Az imadsagban. Hogyan latjuk ezt Abraham életében? Milyen
kapesolatban van az Urral? Beszélget vele. A mi imddsdgunk is ilyen
beszélgetés kell, hogy legyen a mennyei Atyaval. Mi fejezi ki, hogy nem
egyszer(i emberi beszélgetés ez? Az imadsidg mddja, formaja. Hogyan
imadkozunk? Osszetett kézzel, becsukott szemmel, lehajtott fejjel. —
Abraham mindent az Urt6él kért. Bizott benne, hogy jot ad. Vialdban
gyermekuk sziiletett, mert annyira vartdk ezt. Az Urhoz imadkozott So-
domaért is, hogy tartsa meg Isten a benne laké hivékeért. Kik voltak
ezek? Lot és csaladja. Fontos imadsag ez is: amikor mem o6mnmagunkért,
hanem mdsokért konyorgunk Milyen imadsagok vannak még? Halaado,
blinbano, kérd. Mikor j6, ha foltétleniil imadkozunk? Reggel és este.
Miért ez a legjobb alkalom? Mikor kell még imadkoznunk? Etkezéskor,
bajban, tanulas elétt... Ma ezen a gyermekbibliakéron kiviil iméadkoz-
tal-e? Este tedd meg, mert téged is figyel, a te imadsagodat is varja a
mennyei (Atya, s szomoru, ha nem valaszolsz neki.

5. Befejezés

A példazat fololvasasa osszefoglalasul a Bibliabol. Egy nagyobb gyer-
meket kérjink meg erre.
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6. A hit 4ldds forrdsa a vilig szdmdra
Mt 7,15—21

Kulcssz6: Szolgdlat

Cél: raébreszteni a gyermekeket arra, hogy nem onmaguk szdmdra
kaptak valamit Istentél, hanem hogy azt tovdbbadjdk, azzal mdsokat is
boldoggd tegyenek. Ravezetjik 6ket, hogy nekik is van szolgalatuk, még
ha kis dolognak tlinik is.

1. Ismétlés

Miért sikeriilt sokminden Abrahdmnak? Mert hitt Istennek. Ora fi-
gyelt. S hogyan volt kapecsolatban az Urral? Imadkozott hozza. Minden
imadsagat teljesitette az Ur? Nem, csak amelyik a javara volt. Az Ur
Jézus a Gecsemané-kertben hogyan mutatta meg ezt a mennyei Atyara
valé teljes rahagyatkozast? ,,Mindazaltal ne ugy. legyen, ahogy én aka-
rom, hanem ahogy te!” Hogy tanitja nekiink a Miatyankban? ,Legyen
meg a te akaratod!” — Eszrevetted-e, hogy a multkori 6ra 6ta Isten meg-
hallgatta az imadsagodat? Mondjatok ra példat!

2. A tanitds

Mirél lehet megismerni wvalakirél, — akivel most taldlkoztok el6-
szor, — hogy milyen ember? Arrél, hogy mit tesz. A cselekedeteirdl.
‘Ami a sziviinkben van, azt mondjuk és azt tessziik. Egyszer egy negye-
dikes gyerek meghivta a sziiletésnapjara néhany osztalytarsat. Szivélye-
sen fogadta 6ket. De amikor az egyik véletleniil leéntotte az {innepld ru-
héjat kakadéval, akkor nagyon csunyan veszekedni kezdett vele. Kideriilt,
hogy mi van a szivében, amikor nem lehetett folkésziilni arra, amit ten-
ni €s mondani fog.

Jézus egy példazatban ezt ugy mondja el, hogy 6vakodjatok a hamis
profétaktol, akik juhok ruhdjidban jonnek hozzatok, de beliil ragadozé
farkasok. A kétszinli emberektdl, a képmutatoktél, akik masmilyennek,
jobbnak akarnak tlinni anndl, amilyenek val6éjaban. Lehet mdsnak mu-
tatni magunkat, de mégis valamibol kideriil, hogy milyenek is vagyunk.
Mib6l? Igen, Jézus azt mondta, hogy a gylimolcseikrél ismeritek meg
S6ket. Hiszen a tovisbokorrél nem lehet sz6l6t szedni, az akacfar6l pedig
o6szibarackot. Mert a jo fa j6 gyumolesot terem, a rossz fa pedig rossz
gylimolesot. Nem hozhat a jo fa rossz gyimolesot, és a rossz fa sem hoz-
hat j6 gylimolesot. Tehat mir6l ismeritek meg, hogy milyen valaki? Az
életérol, a cselekedeteir6l, mint a fat a gytimolesérél. Ha valaki Jézushoz
tartozik, annak latszania kell a cselekedeteiben. Mert magatol senki sem
tud jot tenni, de az Ur az ©6véit biztatja, segiti ebben és erét ad nekik
hozza. .

A gylimolesre jellemzd, hogy leesik, vagy leszakitjdk a fardl. Elvalik
t6le. Nem marad a faé. Az igazdn a jocselekedet, amelyik szolgdlattd
lesz. Mit jelent ez? Hogy dnmaganak semmi haszna bel6le. Csak a ma-
siknak. Akivel cselekszi. Nines hats6é inditék, hogy majd 6 is viszonozza
az én jésagomat. Az ilyen ember kinek segit? Csak annak, aki ndla er6-
sebb, gazdagabb, okosabb. A szolgdlé ember pedig mindenkinek, akit
észrevesz, hogy raszorul erre. Nem tarthatjuk meg csupan énmagunknak
azt, amit Istent6l kaptunk. Mit kaptunk téle? Csalad, egészség, értelem,
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erd, szép hang, szelidség. Hogyan lesz ez dldds forrdsa a vilag szdmara?
Ugy, hogy csitithatod a veszekedéket, vagy nem kell folytatnod, viszo-
noznod, ha bantanak. Szivesen elmész a boltba, ha megkérnek. Szépen
elénekeltek néhanyan egy éneket a gyiilekezetben. Vagy verset is mond-
hattok. A gyermekbibliaéra utdn kérhettek egy soprit, ha nagy sar lett
a szép teremben. — Ha ilyen kedves és jora igyekvé gyermekek lesztek
mindeniitt, a gyiilekezetben, otthon, az iskoldban, akkor a felnétteket is
segititek és 6romot szereztek nekik ezzel. Akkor valéban elhiszik, hogy
Jézus kovet6i vagytok.

De mond még valamit a példazat végén az Ur Jézus: Amelyik fa
nem terem jé gylumolesot, azt kivagjak és tlizre wetik. Nem mindenki
megy be a mennyek orszagdba, aki ezt mondja nekem: Uram, Uram, ha-
nem csak az, aki cselekszi az én mennyei Atydm akaratat. Aki nemecsak
meghallgat, hanem kovet is engem. Aki megteszi, amit mondok. Aki pe-
dig nem ilyen, az haszontalan fa, tlizre vettetik. Mit jelent ez? A kdrho-
zatba jut. Miért? Mert nem végezte el azt a feladatot, amely 6rd wvolt
bizva. Barcsak a ti Jézussal val6é kapcsolatotok kovetkezménye az len-
ne, hogy amit mond, azt meg is teszitek!

3. Alkalmazds

Latni lehet-e valakin, hogy hisz az Urban? Nem. Akkor mib6l 1at-
szik, hogy hisz-e, mib6l latszik Abrahdm hite? A cselekedeteibsl. S me-
lyek azok az altalatok is ismert tettei, amelyekb6l vildgosan latjuk, hogy
hite a vilag szamara is 4dldas forrasa volt? Létnak engedte a valasztast,
hogy melyik teriiletet akarja a magaénak. Kiszabaditotta Létot Kédor-
laomer fogsagabsl. Imadkozik, minden t6le telhetdt elkévet Sodoma meg-
mentésére. :

4. Aranymondds

Gal 5,22: ,)A lélek gylumolcse: szeretet, orom, békesség, béketlirés,
szivesség, josag, hliség, szelidség, mértékletesség.” — Az igéslapra egy
sz616t rajzolunk, mely kilenc szembél all, s mindegyikbe beleirunk egyet
a folsorolasbél. — Flanelltabara is egy magy, szétszedhetd fiirtot készi-
tlink, Osszekeverjik a szemeket, s egylitt megprébaljuk helyreallitani a
sorrendet. Visszakérdezéskor néhany szemet megforditunk s ki kell ta-
1alni, hogy melyik az. — Miért ez az aranymondasunk? Mert mindennek
a gyumolesnek meg kell lennie a mi életlinkben is. ,,A hit, ha cselekede-
tei nincsenek, énmagdban halott.”

Széll Bulesi
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Az igehirdeto miihelye

DDA

SZENTHAROMSAG UTAN 13. VASARNAP
Gal 3, 15—22

,»Tanévnyité” istentisztelet

Tudom, nem sok gylilekezetiinkben van még hagyomanyos érte-
lemben vett tanévnyitoé istentisztelet, mégis Ugy érzem, ebben az esz-
tenddében hiba lenne nem kihaszndlni azt a szekuldris kontextust, hogy
a Szentharomsag tiinnepe utdni 13. vasarnap éppen szeptember els6,
tehat az uj tanév nyité vasarnapjara esik. Textusokhoz, az egész va-
sarnap lzenetének megragadasahoz j6 ,kapaszkodét” ad, ha egy Kki-
csit ujra visszahozzuk a gyilekezet tudataba a ,tanévnyité” isten-
tisztelet fogalmat. Ez még ott is lehetséges, ahol esetleg, ajanlatos méo-
don, teljesen hidanyzik a tanuld ifjusag az igehallgaté gyililekezetbdl. Ez
a vasarnap ugyanis felnéttnek és didknak, oregnek és fiatalnak egy-
arant fordulatot, Gj szakaszt jelenthet az egyhazi esztend6 menetében.
Vége a nyarnak, ami sajnos a legtobb helyen gylilekezetileg is ,,ubor-
kaszezont” jelent, ledllnak sok helyen a hétkozi alkalmak, bibliadrak,
gyermek- és ifjusagi alkalmak. Mintha az iskolai tanév befejezésével
egyutt a ,lelkeket is szabadsagra” engednénk, s6t egyenesen kiilde-
nénk ... De ennek az alig magyarazhaté , liresjaratnak” szeptember elsé
hetével vége szakad. Ilyenkor prébaljuk ujra inditani a gyermek- és
ifjusagi munkat, ilyenkor kezddédnek uj sorozatok a bibliaérakon, sok
gylilekezetben ilyenkor indul a tulajdonképpeni uj munkaév. Mindezt,
ami ilyenkor szinte a levegbben van, beallithatjuk igénk ilizenetének a
fényébe, mind az oltari mind pedig a szészéki igének az Osszefliggé-
sére figyelve.

A szoészék felé

Templompad = iskolapad?

Akar indithatjuk is igehirdetésiinket a fenti kérdéssel, hiszen a
nyari szabdsagok utdn sokan ilyenkor kapcsolédnak be djra sajat gyi-
lekezetiik rendszeres istentiszteleti életébe. De vajon milyen elvarassal,
milyen meggondolasb6l és szamitdsbol? Hogy amit nyaron elfelejtet-
tiink és elhanyagoltunk, azt most ujra felelevenitsiikk? Tényleg csak egy-
fajta kiilonos iskolapad lenne a templompad, ahova ujra meg uUjra be-
tilnek olyan feledékeny tanuldk, akiknek ujra meg ujra sziikségiik van
a ,,korrepetalasra”, mert mindig elfelejtik a ,,tananyagot”, mindig rosz-
szul felelnek az élet vizsgdin, és ezért mint egy rossz bukott didk év-
ismétlésre kényszeriilve Ujra meg ujra ugyanazt a tananyagot proébal-
jak elsajatitatni? A Galatakhoz irott levél tud egy olyan ,pedagégus-
rol”, akihez tényleg ujra meg uUjra vissza kellene menniink bukott
diakként ,évet ismételni” anélkiil, hogy legcsekélyebb esélylink is len-
ne arra, hogy egyszer végre atcsusszunk a vizsgdn. Ezt a szigori ne-
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 veldt Torvénynek hividk (Gal 3, 24—25), s ha valaki hozzé akar djra

beiratkozni a tanév elején ,az reménytelen vallalkozasba kezd. Nem
az a baj ugyanis, hogy nem figyeliink eléggé ennek a ,nevel6nek” a
tanftdsdra, nem az a baj, hogy pontatlanul idézziik tételeit vagy nem
ismerjiik elég részletes paragrafusait. Az oltari igében szereplé tér-
vénytudé jol ismerte mar hivatalbdl is a térvényt, mint ahogy a pél-
dazatban szereplé pap és lévita is biztosan tudta az odavagd rendel-
kezést, parancsot, mégis otthagytdk vérbefagyva a szerencsétlen sebe-
stiltet a jerikéi orszdgut szélén. A torvény ismerete ugyanis egyaltala-
ban nem tesz képessé annak megtartdsara is. Ennél a Torvény-peda-
gogusnadl nemhogy a jeles vagy jé osztdlyzatra, de még az elégséges
osztalyzatra sincs sok esélyiink, gondoljunk csak egy ,stréber eminens”
tanulénak a latvanyos bukésara, a gazdag ifju kudarcara. De hat ak-
kor mit keresiink a templompadokban, ha ilyen reménytelen, nehéz-
feji tanulék vagyunk? A Galata-levél éppen ilyen ,nehézfeji’, buk-
décsol6 didkoknak irédott akkor és szél most is. Igy summaézhaté a
levél oromiizenete: at lehet iratkozni egy mésik mesterhez, a Mester-
hez, Jézus Krisztushoz. Errél a dont6 fordulatrél igy ir az apostol: , A
térvény nevelénk volt Krisztusig, hogy hit &ltal igazuljunk meg. De
miutan eljott a hit, tobbé nem vagyunk a nevelének aldvetve.” (Gal 3,
24—25) De vajon ez a lépés nem menekiilés a torvény felelGs betolté-
sének feladata el6l? Vajon nem visszalépés ez, a konnyebb és kényel-
mesebb ut vélasztdsa? Miel6tt textusunk fényében keresnénk a valaszt
erre az izgalmas kérdésre, vessiink egy pillantdst ebben az osszefiiggés-
ben is az oltari lekcidéra, az irgalmas samaritdnus jol ismert példazata-
ra. Igen, maga a torténet nagyon is kozismert, de az azt kiprovokald
torvénytudoéi kérdés mar kevésbé ismert még szorgalmas bibliaolvasé
és igehallgaté hivek el6tt is. A ,,De ki a felebardtom?” kérdés, amely-
lyel vildgos utasitast, paragrafust akart kapni az évatos kérdezé arra
nézve, hogy kit ,kell” szeretni, nehogy véletleniil valakit ,,feleslegesen”,
»botyara”, ,,ok nélkiil” szeressen, vajon milyen hatsé gondolatokat ta-
kar? Vajon nem éppen ez a torvényeskedés a menekiilés az igazi, fel-
tétel nélkiili szeretet kockazata el6l? Nem éppen ez a gyava és kényel-
mes megoldas? Hanyszor tapasztaljuk hivatalos {ligyeinket intézve az
ostoba ragaszkodast merev el6irdasokhoz csak azért, hogy ne kelljen val-

" lalni az onzetlen segitségnyujtas rizik6jat? Hanyszor menekiiliink mi is

irott és iratlan térvények mondvacsinalt paragrafusainak fedezékei mo-

gé, gyavan Kkitérve az Gszinte segitségkérés el6l? Amit sokszor ,tapin-

tatos” mellébeszéléssel ,rossz szervezésnek” vagy birokracidnak neve-

ziink, tobbnyire, gyokerét nézve tomény toérvényeskedés és szeretetlenség.
De hat akkor hol a helye a torvénynek életiinkben és keresztyén

hitlinkben? Igénk erre segit valaszt talalni.

Isten els6 szava: az evangélium

Meglehetdsen elterjedt az a tévhit, hogy az tidvtorténetben Isten
elsé szava a torvény, és éppen ezért a keresztyén igehirdetésben is eld-
szor a torvény szigoraval kell radobbenteni az igehallgatot sajat tehe-
tetlenségére, hogy utana orommel fogadja el az evangélium ajandékat.
Ezt a hamis metédust veszi célba az egész Galata-levél és ezen beliil
textusunk is, amely bibliai tényekkel bizonyitja, hogy Isten elsé szava
az evangélium, az Abrahamnak adott igéret. Az evangéliumnak nem
feltétele, el6zménye vagy éppen egyenes alapja a torvény. Isten nem
,banta meg” vagy vonta vissza az Abrahamnak adott igéretet. A Moze-
sen keresztiil adott torvény nem Kkiegészitése, korrigélasa az igéretnek.
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,»,Mi tehat a torvény?” — kérdezziik mindezek ismeretében a 19.
vers szavaval, Dr. Torok Istvan professzor ezt a kovetkezSképpen va-
laszolja meg a reformatus jubileumi kommentarban: ,,A torvény is
Isten adomanya, mely a blnok miatt adatott. Olyan, mint egy szuros,
szoges drétkerités, amely koriilveszi és egybezarja Isten népét. Kiils6
veszedelmekt6l, elbitangolastél, kallédastol ovja... Ha a torvény visz-
sza nem tart, észre sem vessziik a bilnt, megszokjuk s hamar megbo-
csatunk magunknak ... Korlatoz és 6riz minket a torvény, de ugyan-
akkor vagyakozast is ébreszt valami mas utan.” (240. o.)

Pontosabban: vagyakozast ébreszt Valaki utdn, aki kiszabadit a
szogesdrot mogiil, hogy ne csak kényszerbol, félelemb6l valasszam a
jot, a tisztat, az Istennek tetsz6t, hanem o6nként, szabadon. Igy lesz a
torvény valoban ,Krisztushoz vezérlé mesteriink”. A torvény ugyanis
onmagaban véve kevés a teljes, igazi, szabad élethez. Erre akarta Jé-
zus radobbenteni kora valldsos vezet6it, akik mar rég nem az ajandé-
koz6, é16 Istent szolgaltdk, hanem helyette ajandékat, a torvényt bal-
vanyoztik és szolgaltak ki. S igy a torvény valéban szogesdrotta valt,
amely elvdlasztotta 6ket Istentél éppugy, mint a felebarattél. Gondol-
junk csak a szombat-torvény embertelen megtartdsara, vagy éppen az
oltari igénkben szereplé pap és lévita magatartdsara.

A torvény holt betiije valéban megol és- velem egyiitt masokat is
halalra bant, mig a krisztusi Lélek valéban megelevenit Aigy, hogy ma-
soknak is életet adhatok (irgalmas samaritanus...)

A torvényben is er6 van, de csak fékezd, 6v6 erd, amit bizonyos
élethelyezetekben természetesen nem nélkiilézhetiink (nevelés, torvényes
rend és biintetés stb.). De ugyanakkor sziikségiink van iegy még nagyobb
erfre: az evangélium diinamiszara, ami lenditd, mozgésité energia.

Szabadsigbol SZABADSAGRA

Hiveink egy jelentls része a nyari szabadsagok utdn taldn éppen
ezen a vasarnapon Ul be udjra szokott helyére a templompadba, ami
azonban igénk {lizenete szerint sokkal tobb, mint iskolapad. Itt kap-
hatjuk az igazan felszabadité orémiizenetet, azt az evangéliumot, ami
szabadda tesz minket onmagunktoél iés felszabadit a masik ember, a ko-
z0sség igazi szeretetére és szolgalatara. A Galata-levél a keresztyén sza-
badsag levele, mely nem néhany hét kilazulast, kikapcsolédast igér, ha-
nem egész életre sz6lo tartalmas szabadsagot. Mert az evangélium nem
csupan Isten els6 szava, mellyel az egész Udvtorténet alaphangjat adta
meg, hanem egyben az evangélium Isten utolsd, donté szava Jézus
Krisztusban, aki ezen a vasarnapon is mindent megtesz, hogy a temp-
lompadokbdl az evangélium erejével feltolt6dott, szolgalatra felszabadult
gylilekezet induljon tovabb az Gj tanévbe, a 'hétkéznapok vizsgaiba.

. Gancs Péter

SZENTHAROMSAG UTAN 14. VASARNAP
Gal 5,16—24
I. El6késziiletként

1. Gondoljuk végig azokat a szavakat, amelyek fontosak alapigénk
mondanivaléjanak megértéséhez:
a) ,Lélek”: Isten hatalmas és kegyelmes jelenléte az ember életé-
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ben. Uj viszonyulas és kapcsolat munkaléja és megvalésitéja. Munka-
jédnak eredménye abban jelentkezik, hogy Isten szermtl Istennek tetsz6
életet éliink: ,,Lélek szerint jarunk.”

b) ,,Test”: a biin és a haldl hatalmédba keriilt ember. Nem csupan
testiség és érzékiség, hanem az Istentdl elszakadt és az Istennel szem-
benall6 egész ember, akinek életiranya 6ntérvény(i, nem a Lélek altal
vezetett és meghatarozott

c) ,Kivansag”: & ,testb6l” eredd, Isten ellen toré akarat. Onzés,
amelynek bdvoletében senkire sem vagyunk tekintettel.

d) Erdemes pontosabban meghatarozni a 19—21. versekben talal-
hat6é ,blin-katalégus” egyes tagjainak értelmét. ‘A | tisztatalansag” a
»szent”, az Isten szerinti életvitel ellenkezéjét jelenti. ,,Bujalkodas” a
féktelen, zabolatlan, minden korlatot elutasité életméd, a ,,minden sza-
bad” életfilozéfidja. A ,balvanyimadas” részben visszautal a biin-lajst-
rom elsé négy tagjara (a szexualitds lehet balvannya), részben a ko-
vetkez6 ldncszemhez, a ,,varazslashoz” kapecsolédik. A ,farmakeia” kife-
jezheti a balvanyimadas kiilonbozé formait (méagia, ‘varazslas), de dro-
gok és mérgek segité, vagy arté szandékkal valé készitésére is utal.
‘A féltékenység” gorog megfelelGje ,,buzgésagot” is jelent, igy a ko-
vetkez6 értelme van: szenvedélyes igyekezet, elvakultsag, fanatizmus.
A szotarban az ,,6nzés” mellett még a kovetkezd Kkifejezések allanak:
béréhség, haszonlesés, partoskoddas, partszenvedély, civédas. Talan vala-
mennyit magaban foglalja az ,,intrikalas” sz6. A ,részegség” és a ,,tob-
z6das” az elvadult életméd jellemzoi.

A leirtakhoz két megjegyzést flizok: Pal apostol azzal a megjegy-
zéssel vezeti be a felsorolast, hogy a test cselekedetei ,nyilvanvalok”,
azaz azonnal fel lehet ismerni 6ket, nincs sziikség [hosszas magyarazatra.
Mindenkinek tudnia kell, hogy mi veszedelmes az egyes ember, tovabba
a kozosség szamdara. A katalégus végén pedig ezt irja:,,...és ezekhez
hasonlék.” Nem sorolt fel mindent, nem rendszerez. Csupan érzékelteti,
hogy ,.kapasbol” hanyféle blinés nyomorusagot lehet felsorolni.

e) A 22. és 23. vershen emlitett, Lélek gylimolesei” tobbségiikben a
blin-katalégus egyes tagjainak ellenpéldai. A ,,szeretet, orom, békesség’”
az Uj élet ismertetGjele, mindegyikiik az orok élet fel6li igéretet is hor-
doz. A ,tlirelem, szivesség, josag” Isten magatartiasara jellemzo. Nem
hianyozhatnak abboél  az emberbdl sem, akit a Lélek vezet. A ,hlség”
bizalom Isten irant. ,,Szelidség” az, amikor valaki nem &all kovetelések-
kel a masik elé, arra hivatkozva, hogy mi la joga. Ebb6l a magatar-
tashol az oOnigazsdgon alapulé itélgetés is hianyzik. Az ,,onmegtartéz-
tatas” az elvadult életmod ellentéte.

f) Végiil azon kell meditalnunk, hogy miért fogalmaz igy Pal apos-
tol: ,a test cselekedetei” — ,a Lélek gylimélesei”. A ,cselekedet” a
felelgsségemre, a ,,gytimoles” a megajandékozottsagomra utal. Mint meg-
ajandékozott Isten el6tt felelés vagyok életformamért, életvitelemért.‘

2. Az igehirdetés megfogalmazisa el6tt probaljunk valaszolni né-
hany 6nmagunkhoz intézett kérdésre. Tegyilk meg akkor is, ha ennek
nem latjuk kozvetlen hasznat igehirdetésiink szamara. Ilyesféle kérdé-
sekre gondolok: ; s
5 a) Hogyan jelentkezik életemben, hogy egyszerre vagyok igaz es

anos ?

b) Gondolataimban, dontéseimben, munkamban, emberi kapcsola-
taimban hogyan okoz fesziiltséget a ,,test” és a ,,Lélek”?
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c) Mit ,.engedhetek meg” magamnak, ha komolyan veszem a szent-
ségeket és az evangéliumot?

d) Mit varok ,,cselekedeteimt6l”?

e) Hogyan fligg 0ssze magatartasommal (etikdmmal) a reménységem
(az eszchatologiam) ?

I1. Az igehirdetés felé

. A vasarnap jellege

Az evangélium (Lk 17,11—19: a tiz leprdas meggyégyitasa) kétféle
emberi magatartast allit elénk. Az egyik csak arra hasznalja Jézus ir-
galmassagat és hatalmat, hogy kibirhatéva, elfogadhatéva valjék az éle-
te. A masiknak Jézus maga kell. Aki felismeri, hogy kicsoda szamara
Jézus, az minden elé Ot helyezi. Sajat életénél is dragabb szamara
Jézus, aki éppen igy lesz szamara Eletté.

Ennek vallasara és vallalasara a Lélek tesz képessé.

2. Gondolatok az igehirdetéshez

a) Természetes és magatol érté6dé igazsagként valljuk, hogy az élet-
hez mindenkinek joga van. Nem mardl holnapra alakult ki ez a lata-
sunk. Az emberiség legjobbjainak évszazados, s6t évezredes kiizdelmére
volt sziikség, hogy ez a latasmod altalanosan elfogadott legyen. Még ma
sem ‘fogadja el mindenki. Sokan vannak, akik kétségbe vonjak a masik
ember élethez valé jogat, mert méas a bére szine, mas a wvalldsa, méas a
vildgnézete. Isten ellen elkovetett blin ez, hiszen az élethez valé jogot az
Isten adta az embernek, amikor megteremtette, és a vilag, az egész te-
remtettség urava tette.

b) Az élethez vald jog hangoztatiasa mellett beszélniink kell az élet
lehetségessé tételérdl is. Az élethez vald jog abban teljesedik ki, hogy
életlehetéséget adok embertarsamnak. Képmutatas ugy hirdetni az élet-
hez val6é jogot, hogy kozben valakit§l megvonom az életlehetdséget.
Az emberiség torténelmébdl biéségesen idézhetiink példakat erre a kép-
mutatasra.

c¢) Mint Isten minden ajandékaval, az élethez vald joggal is vissza
lehet élni. Mi mindent fintéznek el, utasitanak vissza, vagy forgatnak ki
igaz értelméb6l azzal a jelszéval, hogy ,nekem is van jogom az élethez”.
Hany tizenéves csapja be maga mogott otthona ajtajat, szajan ezzel a
mondattal. Igy érvelhet a férj, amikor megunja az évtizedek robotjaban
megoregedett feleségét. Ezt mondja a ‘fid, lamikor szocialis otthonba
dugja edesanyJat hogy 6 maga szabadabb, filiggetlenebb legyen. Talan
akkor is hivatkozunk ra, amikor azt akarmk ‘megmagyarazni, hogy mJert
maradtunk el a gytilekezett6l, az istentisztelettsl.

A visszaélés lehetosege annak a kérdésnek a kimonddasara kenysze—
rit, hogy ki az, aki szamara életlehetéséget akarunk teremteni? Kinek
akarJuk megszerezm és biztositani az élethez.valé jogot? Két lehetseges
valasz van, és ezek két taborra osztjak az emberiséget. Az egyik va-
laszban az 6nérdek szolal meg hatalmas er6vel, a masikban emberen
tali hang csendiil fel.

d) Sokan vannak, akik az élethez valé ‘jogra hivatkozva csak a
maguk eletlehetosegere gondolnak. Egyediil azt akarjak elérni, ami sza-
mukra elényos. Esetleg hajlandék masokat is ,,bevenni a buhba ha
ugy itélik, hogy igy konnyebben szolgaljak sajat érdekeiket. (Lehetose—
glink és 1donk szerint véalogathatunk a 19—21. versek biin-katalégusa-
bol: nem nehéz megtalalni az ott] emlitettek mai megfelel6jét.) . De bar-
mennyire meg tudja indokolni viselkedését valaki, magatartasa folott az
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e )

Isten itélete van: ,,...akik ilyeneket cselekszenek, nem fogjak orokolni
Isten orszagat.” Azaz: akik igy értelmezik az élethez valé jogukat, azok
eltévesztik és elveszitik az igazi életlehetéséget!

e) Isten kotelességiinkké tette, hogy a maéasik ember élethez vald
jogat tartsuk tiszteletben, hogy embertestvéreink szamdara teremtsiink
életlehetdséget. Isten ezt tette meg Jézusban. Ertiink is ezt cselekedte.
Ezért minket is ebben az irdnyban akar tovabblenditeni. Nem a mi
erénkre szamit, hanem sajat erejét kinalja. Lelke jelenléte életlinkben
széttori onzésiink korlatait és arra tesz képessé, hogy téle kapott ajan-
dékainkat méasok érdekében hasznaljuk. Igaz, a Lélek gytumolcsei az én
életemben lesznek valdsaggd, de ha valéban a Lélek gyiimolesei, akkor
elsésorban a testvér érdekében 'hasznalom fel 6ket. Biztos, hogy emberi
megitélés szerint ,veszteséges” ez a ‘cselekvésmoédom. Es mégsem leszek
vesztes, mert az kapja meg az életet, aki hajlandé az é€letet ,.elve-
sziteni”. L

f)  Bizonyos, hegy mem konny( ezt az életformat megvalésitani.
Egyetlen nekirugaszkodas, egyszeri elhatdrozas semmire se visz. Vila-
gunkban sohasem ériink a végére. De izgasson a feladat, a megbizatas,
a lehetGség. Arra hivattunk el, hogy embertarsaink szamara biztositsuk
az élethez valo jogot és az élet lehet6ségét. Lehet, hogy egyikiik-ma-
sikuk szamara ez az orok élet lehet6ségét is jelenti.

Legylnk azza, amik tulajdonképpen vagyunk: Jézus Lélektol veze-
tett és erésitett eszkozei!

Bohus Imre

SZENTHAROMSAG UTAN 15. VASARNAP
Gal 5,25—6,10
Egymasért a 1élek altal

Gondolatok az alapigéhez

A felkésziilésben hasznosithaté a Lelkipasztor 1975. augusztusi sza-
maban talalhato két el6készito.

A levél kozépponti mondanivalbéja: Krisztus evangéliumdnak védel-
mezése a zsidé tévtanitdssal, a torvénykedéssel szemben. S hogy ez meny-
nyire sziviigye volt az apostolnak, mutatja az a hatarozott, olykor ke-
mény, ellentmondast nem t{iné hangvétel is — ,,...aki més evangéliumot
hirdet ... atkozott legyen (1,8—9)...” esztelen galatdk... a torvény cse-
lekvése alapjan kaptatok a Lelket, vagy pedig hit szerint...” (3,1—2) stb.
— mely a mindenaron megmenteni, megtartani akar6 szeretetb6l fakad.

A megeldz6 fejezetekben a torvény és evangélium kapesolata, az Is-
ten el6tt valé megigazuldas kérdése keriil el6, ebben a részben pedig a
keresztyén élet gyakorlasinak osszefoglalasat adja. Minek kell kovetkez-
nie abbél, ha valaki az evangéliumot elfogadja, abboél él.

Vilagosan, egyértelmiien szembeallitja a vildgban 1év6 ,kétfajta tor-
vényszertiséget’; a blin és a halédl torvényét (a gonosz vonzasit) a Jézus
Krisztusban valé élet lelkének torvényével (Isten szeretetének vonzasa-
val). Ki melyik ,,térvényszer(iség alatt €I, életének gylimdleseirél megis-
merheté (Mt 7,17). Eletiink gylimolesib6l mi magunk is, de mésok is le-
mérik kinek szolgalunk. p
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— ... Krisztus torvénye... Kiilonos, hogy az apostol aki kiizd a tor-
vényre valo hivatkozas ellen, 1tt és lKor 9,21-ben hasznalja ezt a kifeje-
zést. ,,A szembeallitas kedveert hasznélja. A be nem tolthet6 ezért ha-
141t eredményez6 torvény helyett az élete eredményez6 Krisztus evangé-
liuma 4&ll. Krisztus torvénye, amely komoly koveteléseket tartalmaz, az
egész embert akarja, és kivanja megfelels életét, de a kovetelésekhez
er6t is nyujt, ugyhogy azok mar nem betolthetetlenek.” (Kiss Jend: A
megigazulas utja 51,1.)

— ,,...egymas terhét hordozzatok...” — ,...mindenki a maga ter-
hét hordozza...” Fesziiltséget hordoz a két mondat tartalma, de nem all
ellentétben egymaéssal. Egyiket sem lehet a masikkal kijatszani; — van
nekem elég gondom, terhem, nem érek ra masok bajaval térédni. Oldja
meg mindenki a maga ligyeit ahogy tudja... — De nem lehet fontoskod-
ni, szétszérédni ezer felé, hisz az ilyen mindig csak ,,latszatszorgoskodas”,
hiti dicsGségkeresés, mely sajat szolgdlatanak, csaladjanak, kézosségének
karara megy. Masok gondjainak felvallalasa mem mentesit a rank bi-
zott, de el nem végzett feladatok sulya aldl. Krisztus torvényének egyik
kiilonos sajatossdga, hogy a sajat terhiink csak addig olyan elviselhetet-
len, nehéz, amig csak azt hordozzuk. Konnyebbé valik, amint mésokét is
magunkra tudjuk venni.

Osszefoglalva igénk ilizenetét; segitséget akar nytjtani hogy keresz-
tyén életfolytatasunk ne kétfelé valé santikdlas legyen, hanem Krisztus
szolgdlata, amely masok szolgalatdban realizdlédik. Erre a Lélek &altal
nyilt lehetdség.

Gondolatok az igehirdetéshez

1. Lélek dltal szolgdlni csak akkor lehet, ha elébb elfogadjuk Jézus
szolgdlatat. Jézus az utolsé vacsora alkalmaval felallt az asztaltél és el-
kezdte mosni a tanitvanyok labait. Amikor Péterhez ért, 6 heves tilta-

kozéasban tort ki; ,,...az €n ldbam nem mosod meg soha...” Erdemes
alaposan atgondolni Jézus valaszat: ,,...ha nem moslak meg, semmi ko-
z0d nincs hozzam ...” (Jn 13,8). A mennyei Atydhoz, Jézushoz ma is csak

annak van koze, aki elfogadja szolgalatat; blnbocsanatat, igéjét, az ur-
vacsora altal valé megujulast, az Istennel valé beszélgetés lehetéségét, és
az orokélet ajandékat. Akaratunk ellenére a Lélek nem cselekszik ben-
niink, de kész cselekedni benniink és veliink, ha ott van a sziviinkben a
kovetésére valé odaszanas. Eletiinknek uralma ald val6 rendelése. Egye-
diil ez az ami ki tud emelni a ,régi természet” uralma alél. Ahhoz, hogy
sziviink meg tudjon indulni masok terhének hordozasara, elébb ra kell
dobbenni Jézus értiink vallalt aldozatara. Aki hittel kinyilik Isten felé,
szeretete részsévé valik, az ki tud nyilni az emberek felé is.

Egymas terhét hordozzatok! A Lélek ajandéka nélkiil ezt csak ugy
lehet elvégezni — ha lehet egyaltaldin — hogy erényt formaélok beléle
magamnak. — Lam én ennyit faradok gyermekeimért, idés sziileimért,
gylilekezetemért stb. Mindjart ott a kisértés; — kiilonb vagyok masok-
nal. Ez a latszolagos aldozatkészség oncsalas, mert halat, koszonetet, el-
ismerést var. Pedig az Isten elfogadé szerete‘oeért halabol kellene fakad—
nia. A Lélek végzi el, hogy oromot jelentsen az egymds terhét hordozo
szeretet. Annak is aki félvallalja és annak is akinek a gondjait folval-
laljak.

Egymas terhének hordozdsa mem csupdn huménus kovetelmény —
nézzétek mehnyi nyomorisig, szenvedés, igazsagtalansag, éhezés, haboru
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nehezedik egyik vagy masik embertarsatokra, segitsetek! — hanem Krisz-
tustél kapott draga kiildetés. Hogy eleget tesziink-e ennek az tikrozi,
hogy €16 kozosségilink van-e feltdmadott Urunkkal.

2. A Lélek dltal valunk képessé kozdsség formdldasdra. ,Ha valakit
tetten is érnek valamilyen biinben, ti akik lelki emberek vagytok, igazit-
satok helyre az ilyet szelid lélekkel” (6,1). Latszélagos ellentétet hordoz
ez a mondat. Mintha lennének emberek akik a Lélek vezetése -alatt él-
nek és 6k mar nem is vétkeznek, ugyanakkor vannak még olyanok akik
nem ismerik a ,blintelen” élet megvaldsitasanak lehetéségét. Sokkal in-
kabb arrél van szé, hogy egyetlen pillanatra sem fiiggetlenitheti magat
a Lélek 4ltal €16 ember az Isten blinbocsité kegyelmétsl. S6t ezért a
kegyelemért csak haléds lehet, hogy bukésaibél ujra talpra lehet allni és
ugy elindulni mint aki, egészen tiszta lett. A Lélek nemecsak vezet, meg-
bocséat, hanem erét is ad kivansagokat legyézni, kisértésekben megallni,
ellenszegiilni a gonosznak.

Aki megismerte a Léleknek ezt a megérzé és megujité hatalmat, —
lelki ember — az nem fog fiilbe stgva, hatmoégotti, elitéld, megvets véle-
meényt alkotni arrél, akit tetten érnek. A b{in leleplezése, szembemondasa
ugyis megaldz. Akit mar tetten értek, aki mar szembetaldlkozott a biinei-
vel, de a Lélek erejével ujra kezdhetett, az 4térzi, hogy mennyire a sze-
lid lélekkel mondott eligazité széra van sziikség. Amelyik nem emberi
itéletet hordoz hanem Krisztus megtisztité itéletét, és megujité kegyel-
mét. Ez pedig nagy tehervallalast jelent, mert egyszer(ibb a kemény
ténymegallapit6é itélet, mint az imadsiggal el6készitett helyreigazitds és
az elinduldshoz sziikséges tamogatds megadasa.

3. A Lélek dltal lesz életiink megvetése dlddssd. Eletfolytatasunk, ma-
gatartasunk, beszédiink, cselekedetiink kihatéassal van kérnyezetiinkre, jo-
vénkre. Mindenki azt aratja amit vet. Senki sem mondhatja, hogy amit
tesz és ahogyan él, az csak ra tartozik. Egy ember ragalyos betegsége
masokra nézve is veszélyt jelent. Isten szavanak valé engedelmességbdl
ald4s szarmazik masokra is. Hataskoériink, lehet kisebb vagy nagyobb,
masokra gyakorolt befolyasunk szandékos vagy akaratlan, az bizonyos,
hogy magatartasunk automatikusan kihat kornyezetiinkre. Ez a torvény-
szerli kovetkezetesség a lelki, szellemi és erkolesi életre is vonatkozik.
A torvény megszegése szabadsagvesztéssel jar, a kicsapongé életmdéd, ha-
zastarsak Onzése a csalad széthullasdhoz vezet. Gyiilekezeteknek csak on-
magukkal valé torddése, a samaritanusi szolgalat elmulasztasa, az é€let
valés problémai el6l val6 elzarkoézasa a kozosség meghasonlasahoz vezet.

Vetémag lehet a szeretetiink vagy a gyfloletiink, az iméadkozasunk
vagy az atkozédasunk. Megbocsatasunk vagy bosszuallasunk. Szivet ne-
mesité szavunk vagy tragar beszédiink. A szelidségiink vagy a durvasa-
gunk. Az irgalmassagunk vagy a kegyetlenségiink. A békitéslink vagy a
gonosz cselszovésiink. Mosolygd arcunk vagy haragos tekintetiink. Simo-
gaté keziink vagy lesujté okliink. Segit6 részvétiink vagy rideg kozombos-
séglink.

A Krisztus egyhéza altal hirdetett ige hitele fiigg att6l, hogy mennyit
14t belSle megvalésitva aktiv szeretetben a vildg. Ha Krisztus kivetésé-
ben éliink, akkor az a Lélek &ltal valé szolgdlatra, segitésre, szeretetre
kotelez benniinket. Engedjiink a Lélek buzditdsanak (szorongatasanak)
hogy igazabb lelki emberekké valjunk, akiken keresztiil ma Urunk szol-
géalhat a vilagban.

Balint Laszlé
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SZENTHAROMSAG UTAN 16. VASARNAP
Ef 3,13—21

Szévegmagyardzat

A 13. vers lezarja PAl kozbeiktatott gondolatmenetét, s a 3,1-ben
megkezdett imadsaga a 14. verssel folytatédik és teljesedik ki a doxold-
gidban. Vitatott a 13. vers elsé szava: ,aitumai”. Kiegészitésiil ,,ton the-
on” kivankozik vagy az olvasékra nézéen ,htimas”, Ha Pélra vonatkoz-
na, gy ,,me” kellene. Legvaldszinlibb az az értelmezés, amelyet 1j fordi-
tasunk is kovet. Indirekt igazolja ezt az, hogy kisérthet olvaséiban korabbi
pogany képzet, ami szerint az ,istenek” egyengetik kedvenceik tutjat. Pal
szamol .azzal, hogy fogsiga egyeseket megzavarhat. A zsidék szamara
sem volt egyszerl ligy a szenvedés. Erételjesen hangsulyozza az apostol,
hogy szenvedése az 6 javukat szolgalja. A helyettes szenvedés izgalmas
kérdését azonban a rokonlevélben érinti wo.: Kol 1,24.

14—19. v. kozbenjaré imadsag Istennek a Krisztusban valé tidvmun-
kaja teljességének megismeréséért. ,,Ezért” mire utal vajon? Arra, hogy
a valamikori poganyok az egyhazhoz tartoznak? Vagy az el6z6 szakasz-
ra utal s Pal a poganyok kozti apostolsagat bizonyitja imadsagaval? Van-
nak, akik Pal ,miatyank”-janak nevezik ezeket a mondatokat és parhu-
zamba allitjak Jézus f6épapi imadsagaval. Ott a fépap konyorog ovéiért,
itt a ,,diakonos” jar kozben az egyhaz népéért. Tobben vitatjak, hogy ez
a szakasz az efezusi levélnek csticspontja, mintegy szive lenne, ahova
sietett az els6é himnikus magasztalasatél fogva s ahonnan bomlik ki
mindannak az értelme, ami az egyhdz élete és szolgalata a vilagban.
Mindenképpen csomoépont. ,,Meghajtom térdeimet” megkapo, iinnepélyes
kifejezés. Isten el6tti tokéletes hodolatot tar elénk. Az tjszovetségi ira-
‘tokban kétszer taldlkozunk ezzel vo. Rom 14,11 és Fil 2,10 s ezek még in-
kabb hangstlyozzak az imadsag jelent6ségét. Térdre!

A ,patria” forditdsa mem egyszerd. A szir szovegvaridans és a vul-
gata is ,patrotes” széveget hoz, ami valéban az atyai tisztet, az atyasa-
got jeloli. De a legtobb és legrégibb kézirat ,patria” szét nyujt, ami
nemzetséget, torzset, csaladot, mint kozosséget jelol. Tehat az ,,Atya”
név £6ldi atyara nézéen nem a mennyei Atyanak tiikérképe, sem a foldi
atyasagot vetiti vissza Istenre. Még arrdl sem lehet sz6, hogy ,,jdnosi” ér-
telemben Isten lenne az ,igazi” atya. Azért van egyaltalaban ,patria”,
mert Isten — (Atya. Nem Jézus volt az els6, aki Istent Atyanak nevezte.
A gorogok Zeust az istenek és emberek atyjanak tartottak. A rémaiak
legf6bb istentiket Jupiternek mevezték (Deus pater). De Jézus elétt mind-
ez biolégiai értelemben ért6dott mint 6snemz6, életadd stb. Jézus téarta
fel, hogy Isten ugy Atya, hogy O az UR és a GONDVISELO Kkizarélago-
san. Teljhatalma van és tokéletesen szeret! Mindenki (!) jarulhat szine
elé, ellentétben az Oszovetségi képzettel vo. Birak 13,22 stb. Hiszen még
a fopap is évente csak egyszer mehetett a szentek szentjébe. Az ujszo-
vetségi hit centralis tartalma, hogy Jézus nevében barkinek szabad me-
netele van az Atyahoz. Nem egyesek kivaltsaga, nem is egy nép birtoka.
sMennyen és f6ldon” nincsen senki, akihez fordulhatnank rajta kiviil.
Ezért(!) kotelez benniinket minden embertarsunk irant a szeretet.

16—19. versek az apostol imajanak tartalmat myujtja. Tulajdonkép-
pen harom dologért imadkozik: 1. erésodjenek meg, 2. sziviikben lakjon
Krisztus, 3. legyenek meggyokerezettek és megalapozottak a szeretetben.
Az elsé kérésben a ,belsé ember” kifejezés megkiilonboztetendé az ,,uj
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ember” kifejezést6l. A természetes emberben is van ,belsé ember” azaz
az istenképliség tort maradvanya, ami megszélithatésagunk, megvalthato-
sagunk lehetésége. A ,homo naturalis’-ban az Isten utani vagyodas,
nyugtalansag, keresés relaciéja ez. Ezért ,muszaj”, hogy mindnyajunk-
nak legyen ,istene” (balvany!). S ha akar lelkiismeretében, akar a tor-
vényben talalkozik Isten eredefi rendjével, képes benne gyonyorkodni is,
igazat is ad neki, de amikor meg akarja valésitani, kideriil, hogy képte-
len erre. Rém 7-ben ,,6h én nyomorult ember”. Ez a ,belsé ember” is ki
van szolgéltatva a blin irtézatos hatalmanak. Csak a Krisztusban, ,en
Christo” ujjateremtett ember érvényes, hogy a kegyelemmel megraga-
dott ember, mint @ Krisztusban feltdmadt, a blin rabsagabdl megszaba-
dult ,,bels6” ember €l igazan és siet.a teljes megujuldsra. Ez mar a nagy
atvaltozas kifejezése.

»Katoikésai” 4lland¢ lakast jelsl, s6t valaminek a teljes birtokba vé-
telét (,Bengel: perpetuum”). Nem az unio mystica értelmében azonban.
Hiszen ,,dia tés piste6s” torténik. Krisztus lakik a sziviinkben és igy for-
maélja az ,,esé anthrépos”-t.

A négy dimenzié emlitése stabil kifejezésnek tiinik, lehet, hogy mar
liturgikus rész is. Nem kell térbeli magyarazatokkal gy6zkodni. Az iréas-
magyardzok tarka szinpompdban tancoltatjdk képzeletiiket. Augustinus
a keresztre feszitett Krisztust magyardzza a tomor kifejezésbe. Ambrosias-
ter az ,immensitas Dei” igazolasdt latja benne, mondvan a golyéban
egyforma a hosszisag, szélesség, magassag és mélység, tehat Isten kime-
rithetetlenségét emliti P4l. De béven van olyan, aki a blin mélységét, a
kegyelem magassagat, Isten tlirelmét és az egész vilagot atfogd kegyelmét
érti benne. Szent Jeromos szerint pl. Jézus szeretete atoleli az angyalo-
kat is, de mélyre hatolva eléri a démonokat is, messzive nyulva megke-
resi az elkéboroltakat és idGileg atfogja a korszakokat. A tulajdonkép-
peni kérdés az, hogy mirbl van sz6 ebben a sajatos kifejezésben? Maga-
rél az udvosségril? Vagy tan a szeretetr6l? Esetleg a teljességre (pléro-
ma) utal az apostol? A térbeli képek miatt talan az egyhazrol mint Isten
templomardl van szé6? Van, aki az ,,orokség”-re gondol a levél nyitanyara
gondolva. Taldn mégis csak a levél kozponti témajarél van szd, Isten
udvszerzé orok titkarol, amely éppen Pal szdmara nyilt ki csodalatos
tisztan. Persze nem gnosztikus értelemben, hiszen ,minden szentekkel
egylitt” utal arra, hogy nem elit, hanem a valésagos gyiilekezet ennek
megajandékozottja. Azok, akik hallottak és hittel parositottak az evan-
géliumot, gyokerezzenek meg benne (fa képe), ill. épiiljenek erre a biztos
alapra (haz képe). P4l azt kéri, hogy jussanak el az isteni teljességig
(pléroma). Ha Krisztusnak része van ebben, része legyen az egyhaznak
is, hiszen az O Teste! s

20—21. A doxolégia Rém 16,25—27 mintdjara valdszintien liturgikus
szoveg. Kozbenjaré imadsagbol eljut Pal Isten imadatahoz. Valéban ez
a csucs! — Egyes kéziratok szérendet cseréltek, gondolvan ne az egyhaz,
hanem Krisztus alljon az elsé helyen. Leveliink ekklézioldgiaja szerint
azonban Krisztus és az egyhaz a F6 és a Test egységében €l. Inkabb az
a lényeges, hogy ott, ahol a F6 és a Test existdl torténnek isteni eseme-
nyek és csak ott legitim az adorati Dei. A zar6szé az utolsé, befejez6
korszakra tekint elére.

Igehirdetés gondolatmenete

Az apostol iméadsaga az efezusi levél csucspontja. Feltérul.t Isten
ments szeretetének titka, amely szerint Krisztusban osszefog mindene-
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ket, poganyokat és zsidokat az egyhadzban népévé teszi. A végsé valasz-
fal leddlt. Krisztusban egységet teremt az Isten. Kiilonben mindeniitt
szakadas, 4déz harc népek, torzsek, emberek kozott, az ember és a termé-
szet kozott, az emberben a test és lélek kozott, tulajdonképpen Isten és
ember kozott. Krisztus nélkiil reménytelen helyzet vildgunkban és tor-
ténelmiinkben. Orokkévalé tervét kinyilatkoztatta Pal el6tt és ez olyan
megrendité az apostol szamara, hogy térdre kényszeriti. Kozbenjaré
iméadsagaban Isten vildgterve megvaldsulasanak teljességéért konyorog,
majd az ujszovetség legfelségesebb magasztalasira szarnyal. Ide siet
minden el6z6 és innen bomlik ki a jovendd az egyhazra vonatkozéan. En-
. nek a vilagtervnek alapjan novekedjen az egységet hordozd és szolgald
egyhaz mint gyokérb6l a fa, mint készikla-alapra épiil6 templom a ma-
radéktalan megvaldésulas célja felé.

Az Atyadhoz fordul iméajaval az apostol. Isten valéban Atya, mert
teljhatalmaval és orokkéval6 szeretettel gondoskodik ovéirdl, akik mem-
csak hallottdk az evangéliumot, hanem személyes hittel parositottak s
igy halalboél életre tdmadtak a Krisztusban!

Harmas fogalmazasban tulajdonképpen egyet kér az apostol az egy-
haz részére. Vasarnapunk téméja pontosan fogalmaz: Krisztusban el-
rejtett élet! Mindenki szamara nélkiilozhetetlen Krisztus ismerete. Ké-
pes ujszovetségiink nagy segitséget nyudjt tanité munkéankban. Tanitani
és tanulni kell az emberiség torténelmének paratlan eseménysorozatat.
Messze el6ttiink jart ebben az 6szovetségi gylilekezet. A legkisebb gyermek
is el tudta mondani az Egyiptomboél valé szabadulas torténetét. Kétségbe-
ejt6 manapsiag gyermekek és fiatalok kozott a tudatlansag mértéke. Fo-
galmuk sincsen gyakran a legelemibb, keresztyén dolgokroél. Pedig mind-
ez csupan a ,kiils6 Krisztusismeret”. Tanitjuk és tanuljuk Jézus életét
és szolgalatat kifejezzlik képzomivészetben, zenében, irodalomban, fil-
men és szinpadon. Ennél tobbre van sziikségiink. A ,.belsé” Krisztusisme-
ret azt jelenti, hogy hit altal Krisztus lakik szwunkben Allandé lakésroél
van sz6, nem ideiglenes vagy alkalmi szallasr6l. Ugy, amint Pal mindezt
személyesen atélte és megtapasztalta. Isteni er6 viszi ezt végbe, hiszen
nem toldozasrél-foltozasrdl, hanem 1j teremtésrél van szé. A Lélek nem-
csak fény, tliz, szél, hanem els6sorban erd! Isten viszi ezt végbe benniink
almélkodo6 koldusokban!

Gyakorlatilag ugy valosul ez meg, amint gyokereib6l kiné a fa,
amint épiil a hdz megbizhaté fundamentumon. Mivel mindig Isten tdv-
tervérdl, a Krisztusban val6 egységrél van sz6, a négy dimenzié az egyhaz
életét és szolgalatat fejezi ki. Szenvedésének és megaldztatasdnak mély-
sége és a szabad menetel az Atyahoz, személyvalogatas és feltétel nélkiil
valéban ,vilagatfogo” szeretetet tanusitani térben és idében, korszakroél
korszakra, nemzedékr6l nemzedékre mint Isten orokkévalé szeretetének
hor dOZO]a és tanusitéja.

Az apostol imadsiaganak korondja a legmagasztosabb gléria! Balmlt
is kérlink, az Atyanak mindig tobbje van szdmunkra. Barmit értlink is
mar a Kinyilatkoztatas titkaibél, csak egy csipetnyi az O bdségébébl. Ezért
adassék Néki dics6ség az egyhazban Krisztus altal, amig eljon a teljes-
ség (pléréma!) napja.

Baliké Zoltan
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SZENTHAROMSAG UTAN 17. VASARNAP
Ef 4,1—6
Intés egységre

Egyek vagyunk a Krisztusban. Ez a mai vasarnap témaja. Kijelolt
textusunk alapjan gondoljuk végig ezt a témat. Miel6tt azonban az exe-
getikai eredményeket osszefoglalnank, helyezziik el témankat az Efezusi
levélbe és vizsgaljuk meg a levél egészének Osszefliggésében.

Pal apostol ugy szdl az Efezusi levélben errél a kérdésrél, hogy ra-
mutat Jézusra, akinek Ur-volta, mindenek felett valésaga a vildg keresz-
tyénségének, az egyhaznak az egységében nyilvanul meg. Amikor Jézus
a kereszthalalaval megsziintette az emberek kozotti ellenségeskedést és
békességet teremtett, ez az egység lett valésagga. Fontos gondolat az is,
hogy Jézus nem egyszer(ien akarja az egységet, hanem meg is teremtette
azt valtsagmunkéajaban. Nem pusztian célja az egység, hanem Benne
maris valésag. Az egyhaz egy, mert Jézus alkotdsa az, barhol van is,
barmikor é1 is. Az egység az emberek kozott valt kétségessé, mert kiilon-
féle okok miatt eltorzult az egység, de nem lett ezzel érvénytelenné. Ezért
nem az a feladatunk, hogy az egyhaz egységét mi teremtsiik meg, hanem
az a feladatunk, hogy a Krisztusban adott egységet hozzuk lathaté forma-
juva és tavolitsuk el magunk koziil azt — és magunkbdl azt —, ami ezt az
egységet elhomalyosithatja.

Textusunkban még szorosabbra fogja az apostol ezt a kérdést.
Ugyanis arra int, hogy ,,a Krisztusban adott kegyelem alapjan 6rizze meg
a gylilekezet az egyetértést, elé6z6 pogany életiikkel szemben minden
vonatkozasban keresztyén moédon éljenek, kiilonds gondjuk legyen arra,
hogy az otthoni életiik evangélium szerinti legyen” — irja Kaldy Zoltan:
Bevezetés az Ujszovetségbe c. konyvében (137. 0.). .

Exegetikai megjegyzések

Az 1. vers ugy kezdédik, mint Rm 12. (A keresztyén ember minden
cselekedetének el6zménye van. Az. élet kiilonb6z6 megnyilatkozasai az
azt megel6z6 élethelyzetekkel szoros Osszekapcsoltsdgban vannak. Ezt a
logikai sorrendet az Efezusi levél egészén végigkisérhetjiik. Néhdnyat pél-
daként! Ef 1,15 — amikor az apostol imadkozik, ezt az imédkozist meg-
elézte az, amit a gyiilekezetr6l hallott. Ef 2,11 — amikor a Krisztusban
kapott életr6l van sz6, azt megelézte egy masik életvitel. S az 4j életvi-
tel akkor valik értékessé, ha nem felejtettiik el a régit. Ef 2,19 — Jézus
Krisztus békességszerz6 munkaja altal van szabad ut az Atyahoz. Ezért
nem vagyunk idegenek és jovevények! Ef 3,13 — Pal Krisztusért fogoly.
Ezért ne cstiggedjen a gyiilekezet! Ha nem Krisztusért lenne fogoly, ha-
nem valami b@nért, akkor csiiggedhetne, de igy masként kell hordoznia.
— Ennek alapjan textusunk els6 mondatai azt jelentik, hogy akik isme-
rik Istent, azok tudnak és ezért tudnak Isten szerint €lni!

A 2—3. versben felsorolt tulajdonsagok elegendéek az egység meg-
Srzésére. Mivel az Efezusi levélben arrdl ir Pal, hogy az egység adott,
ez a 3. vers végén kiilon kifejezésre jut: a Lélek egysége. Ez az egység
olyan egység, amit a Szentlélek teremt. A békesség szovetsége, amit ma-
ga Krisztus szerzett a kereszten (Ef 2,14—17). A felsorolt tulajdonségok
a Krisztustél kapott ij természet vonasai, megnyilatkozésai.

Az alazat — olyan magatartas, amelyben az ember felismeri a maga
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fogyatékossagait, gyengeségét, ezért valik az aldzat a leereszkedés he-
lyett irgalmas szolidaritassa.

- A szelidség — a ,;,mas valutdval fizetés” magatartdasa. Fontos hangsu-
lyoznunk, hogy Mt 11,29-ben Jézus Ugy sz6l a szelidségrél, hogy ezt Téle
lehet és kell megtanulnunk!

A tlirelem — a sz6 Isten kegyemének, mégpedig hosszutliré kegyel-
meének a kifejezése. Nem pillanatnyi, hangulattél fiiggé magatartas, ha-
nem ezt hosszutavon kell gyakorolni. A tiirelem tehat olyan életmeg-
nyilvanulas, amelyrol sugarzik az Isten munkdja. .

A békesség — pedig olyan egyuttmtkodést, egyiittmunkalkodast je-
lent, amelyet nem zavar meg az ember és ember kozott meglevé kiilénb-
ség és ellentét, hanem kolesonosen szolgalnak egymasnak azzal az adott-
sagukkal, amellyel rendelkeznek. Organikus, egészséges élet a békesség.

A 4—6. versekbdl még vildgosabban kitlinik, hogy a megel6z6eknek
az egység szolgdlatdban kell allniok. De itt a kor egyre tagulébb. Kiin-
dulds a testvéri egyetértés, majd a gyiilekezet egysége (4. vers), az egy-
haz egysége (5. vers) utjan érkeziink meg az emberiség egységéhez (6.
vers). A keresztyén gyiilekezet ugyanis a legbensébb megnyilatkozasa-
ban sem feledkezhet meg a Krisztusban felismerhet6 nagy célrél: az em-
beriség egységérdl. Az az elhivas, amit a reménységre kaptunk, ‘az a jé-
zusi humanum megélésére sz6l! S e humanum pedig Jézus szavait juttat-
ja esziinkbe: egy nyaj és egy péasztor (Jn 10,16).

Az igehirdetés felé

1. Isten népe egy csaldd!

Nehéz kérdésekkel taldlkozunk, amikor ezt végiggondoljuk minden
szinten. Szembe taldljuk magunkat azokkal a kiilénbségekkel, ellentétek-
kel, amelyek jellemzik a csaladi, a gylilekezeti, az egyhazi (felekezeti)
kapcsolatokat. Ha a csaladra néziink, magunk is tapasztaljuk az qtt 616
sokféle véleményt, az élet kiilonboz6 értelmezését, s azt, hogy ki-ki a
maga feje utan megy. De ezzel talalkozhatunk az élet kiilonféle kozossé-
geiben is, legyen bar kis kozosség, vagy nagy. A gyiilekezetben sines
masként. Jelentkezhetnek csoportok, véleménykiilonbségek, ellentétek. s
ezek milyen nehézzé tudjak tenni a munkankat! Még szembetiinébb
azonban a keresztyén egyhazak részekre szakadozottsaga. Tudjuk, hogy
tobb okra vezethet6 vissza ez: emberi bolesesség vagy gyarlésag, torté-
nelmi sziikségszerliség vagy tévedés a leggyakrabban elhangzé magyara-
zat erre.

Hogyan széljunk az egységrél ezek figyelembevételével? Azt ugyan-
is nem tehetjiik meg, hogy ugy hirdetjiik az egységet, hogy mindezek-
ré6l nem vesziink, vagy nem akarunk tudomadst venni. \Ugy kell sz6l-
nunk, hogy ramutatunk arra az egységre, amelyet Jézus kereszthalala,
megvalté munkdja teremtett. Arrél sem feledkezhetiink azonban meg,
hogy a keresztyén hivé ember nem elszenveddje ennek az egységnek,
hanem Jézushoz hasonlé emberséggel szolgal az egység megvaldsula-
saért! Az igazi hit az ut, hogy testvérre talaljunk Isten nagy csaladja
tagjaiként.

2. Egyetlen megvdlténk van!

Ezt sem elvtelen moédon hangoztatjuk, amikor Jézus valtsagmun-
kaja gylimolesére néziink. Tudjuk, hogy az egység a blin miatt tort

436



4

meg. A biln miatt hidnyzik alapveté6 moddon az egység a csaladbol is,
a gyiilekezetbdl is, az egyhazbdl is. Egységre jutni, egységre talalni
csak ugy tudunk, ha Jézus keresztjét6l indulunk el! Onnan ered |z
egység. Jézus keresztje a csalad, a gylilekezet, az egyhaz tutjanak 0. ki-
lométerkove! Ott taldalkozunk. Az oda valé visszatérés: a megtérés. Ak
egymasratalalas. Ott lesziink egyek az Isten irgalmas déntésében!

Figyeljik meg, hogy az apostol arrél szol: ,igyekezzetek megtarta-
ni...! Jelzi, hogy a Lélek egysége adott! Ha nem igy lenne, az \nagy
baj lenne. Jelzi azt is, hogy olyan ez az egység, amit nem az ember
hozott létre: a Lélek egysége ez! Az Isten munkaja. A teremtést6l adott,
amikor az embert Isten a maga képére és hasonlatossagara teremtette,
s blin miatt deformalt képet Jézusban ujra helyreallitotta!

Milyen ez az egység ezek alapjan? ,,Nem az egyivasuak klubjat
kell kialakitani” (Cserhati Sandor). Masrészt: ahogyan Istent nem le-
het szétdarabolni, gy nem lehet darabokbél sem Osszerakni és azt
mondani arra, hogy ez az Isten.

3. Egység — krisztusi humdnummal.

Ott, ahol Jézus érziiletével szolgalnak, az egységbdl is izelitét ad-
nak! Ezért kell Jézushoz hasonlonak lenniink a szeretetben, szelidség-
ben, alazatban, békességhen és ugy szolgalnunk embertarsaink javat.
Csak ilyen krisztusi humanummal tudunk szeretetben elhordozni min-
den kiilonbséget és eltérést, s6t ezeket még a szolgalatban is fel tudjuk
hasznélni, mert értéket adnak szolgalatunknak.

Ennek az egységnek, szolgald egységnek, ott kell elevenné valnia,
ahol ismerik Krisztust! Hittel fogadjak XKrisztust és maga Krisztus
formalja 6ket Gjja. Ez az egyhaz, a Krisztus teste.

Az igazi hitnek mindig el6 kell mozditania — a kililonbségek el-
kenése, lemindsitése, lekicsinylése, elkendézése, letagadasa nélkil! — a
szolgalo egységet. Ugyanakkor a kiilonbségek ismerete nem ndéhet olyan
falla el6ttiink, ami megakaddalyoz abban, hogy Jézushoz hasonléan szol-
galjunk embertarsainknak.

Végiil a jézusi humanum bar magunkon kezdddik és az egyhazban
munkalja a Jézus Krisztusban hivék egységét, mégis ennek a szolgalat-
nak olyannak is kell lennie, hogy mar a sziiletésekor tekintettel van-az
egész embervilagra. Isten mindenek Atyja... Ilyen univerzilis érte-
lemben Isten az egy Isten!

A jézusi lelkiilet és humanum reménységgel egylitt a szolgalat utja.
Akinek az egység kérdésében nincs reménysége, az mindent feladott’
— ¢s mindenkit elveszitett! Szolgalni — minden szinten — reménység-
gel ,,az Isten mindent atfogé teljességéig” kell (Ef 3, 19).

Erre hiv Jézus. Erre adott példat Jézus. Eljiink hozzd méltéan.

Detre Janos

SZENTHAROMSAG UTAN 18. VASARNAP
Maté 22,34—46 : ;
Textusunk nyilvanvaléan két részbo6l all, az els6 szakasz a ‘nagy

parancsolatrol szol. Barmennyire kisérté szandékkal sziiletett, a kérdés
meégis jo és fontos. A 613 rendelkezésb6l (248 parancsolat és 365 tila-
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lom), alig lehetett a lényegest 1atni. Innen értheté viszont, hogy a zsidé
irdstudomdany sokszor megkisérelte az 6testdmentomi térvény teljes tar-
talmat egyetlen mondatban Osszefoglalni. Rabbi Hillel pl. igy fogalma-
zott: ,,Ami neked nem tetszik, azt ne tedd massal sem.” De innen ért-
heté a parancsolatok osztialyozasa is, voltak ,kis” és ,nagy” parancso-
latok. Mi az, amit mindenek f61é lehet helyezni? — Természetesen min-
ket mar nem érint a kérdés. De ha arra gondolunk, hogy olykor mi
sem latjuk a ,fatél az erdét”, életiink utat téveszt, mi legyen akkor az
irdnyti? Mi az, amihez mindig igazodni lehet? Jézus valasza egyetlen
sz6: ez a szeretet. J6, ha azt is latjuk, hogy mindkét parancsolat az
6szovetségbdl vald, Jézus nem adott ,,ujat”. A kettének egy parra tétele,
egyetlen egésszé fogalmazasa, az Osszefliggés megmutatasa Jézustél va-
16: Isten szeretete és az emberszeretet tesz egylitt Isten gyermekévé.
Ehhez feltétleniil hozzatartozik, amit Karner Karoly ir magyarazataban:
»a Biblia gondolatvildgaban a szeretet nem érzelem, amely spontan
moddon tdmad benniink és fliggetlen akaratunktél (mint ahogyan a mi
gondolkodasunk érti a szeretetet), hanem indulat éspedig a tettekben
megnyilatkozé szolgalat, a testvéri kozosség akarasanak és apolasanak
az indulata. Isten iranti szeretetiink és a felebarati szenetet egymas-
mellé helyezése egyuttal azt is jelenti, hogy szeretetiinket Isten irant
a felebarati szeretet gyakorlasa altal mutatjuk ki.”

A masodik szakasz az utolsé vitabeszéd Jézus és a farizeusok kozt.
Maga Jézus teszi fel a kérdést, amelynek lényege: kicsoda a Messias?
A zsidosag szerint a Messias ,,David Fia”, vagyis részint David csalad-
jabdl szarmazik, részint a davidi birodalmat allitja helyre. Mindenkép-
pen uralkodd, aki népének is hatalmat ad. Jézus tovabbkérdez és kér-
désének lényege: az idézett zsoltarhely igazi értelme és a zsidé messiasi
remény kozoétt kiilonbség van. S ami a farizeusoknak megfejthetetlen
rejtély, az az elsé keresztyenek el6tt igy nyilt meg: a megvetett Em-
berfia az Ur. Igy nézve Jézus egyszerre ,David Fia” és , David Ura”,
aki nemecsak a davidi csaladba, hanem az emberiség nagy csaladjaba
is belépett szolgalva, s 6t ﬁette Isten mindenek Urava, mindnyajunk
Udvézitéjévé is. Minden azon 4ll, vagy bukik, hogy erre a kérdésre az
egyhaz hogyan tud valaszolni.

A mostani vasarnappal Agendank szerint a szentharomsagi vasar-
napok Uj szakaszaba lépink: Jarjunk elhivatasunkhoz méltéan — és a
18. vasarnap ehhez ezt teszi hozza: szeretetben.

Mindezek alapjan a kovetkezé vazlatot, gondolatsort javaslom.

Legdontébb kérdéseink

Eletiink sok *és sulyos kérdéssel van tele. Vilagunk mai legizgal-
galmasabb kérdése, hogy az eddig egyetlen lehetéségnek latott békére
ravet6dott egy lehetséges habord arnyéka is, s a sok tlzfészekbol vi-
lagégés lehet. Nemrég hallottam azt a cinikus amerikai nézetet, hogy
legrosszabb esetben — természetesen a szocialista vilaggal egyiitt —
elpusztul Eurépa nyugati része is, de majd 6k ujraépitik! Emellett az-
tdn wvannak szocialis, tarsadalmi, gazdasagi, faji kérdéseink is, hogy
csak néhanyat vessek fel.

Persze az egyhaznak is vannak kérdései. Az egyik legrégibb és
ugyanakkor legijabb és mindig ujra izgalmasan felvet6d6: az egység
kérdése. Mi az, ami megbontja, melyik Gt a felekezetekre szakadt egy-
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hazban az egység utja? Minden egyhéznak megvan a maga saJatos
kérdései is, a miénknek is.

Mai igénk két kiilon szakasz. Tartalmaban a két szakasz nagyon
eltérni latszik. Ami azonban a két szakaszt osszekoti — elsd pillanatra
formalisan — az, hogy mindketté ebbdél indul ki: ,,megkérdezte”. Mind-
két szakaszban kérdés hangzik el, amire feleletet varnak. De ami ennél
lényegesebb: mindkét szakaszban olyan kérdések hangzanak el, amik
a legdontébbek az egyhdaz életére nézve. Halljuk hat ezeket a legdon-
t6bb kérdéseket és keressiik rajuk egyiitt a feleletet.

Mihez tartsuk magunkat?

Amib6l sok van, azt osztalyozni kell. Ha a gydjt6é mar nagy meny-
nyiséget Osszegyljtott, azt rendszerezi. Ha tul sok a feladat, rendezni
kell, melyik a fontos, melyik a halaszthat6. Izraelnek annyi parancso-
lata, tilalma és rendelkezése volt, hogy mar osztdlyozni sem tudta.
Csak a tilalmakbél az év minden napjara jutott volna egy (365). Ugy
olvassuk, hogy egy torvénytudé kisérteni akarta Jézust, ,,elcstsztatni”
a torvény labirintusdban, Jézus.azonban komolyan vette a kérdést:
,,melyik a legnagyobb parancsolat?”

Mi az, amihez ma is mindenképpen tartanunk kell magunkat" Mi
az, ami m1nd1g eligazit benniinket? Mi a legjobb irdnytd az életben?
Melyik ut vezet megoldas felé? Igy lehetne ma fogalmazni a régi kér-
dést, a valasz azonban ugyanaz: ,,Szeresd az Urat, Istenedet, és szeresd
felebaratodat.”

A ,kiilonb ut” Isten szeretete és az emberszeretet egyszerre. Isten
egész életiink szolgalatat kivanja, méghozzd nem kényszerbdl, hanem
szivb6l jové odaadasbol, szeretetbdl. Ezt a szeretetkapesolatot Istennel
semmi nem po6tolja, semmi kegyesség, semmi eréfeszités. Ez a szeretet
igazan ,,0sztalyoz6”, atrendezi egész életlinket.

Jézus ehhez azonnal hozzateszi az emberek szeretetét is. A ,mér-
ték” onszeretetiink, az pedig korlatlan. Isten ilyen korlatlan szeretetet
kivan télink. S a ketté egyiitt azt jelenti, hogy senki sem lehet Isten
gyermeke és gy(ilolkods testvér egyszerre, de még kozonyds sem.

Amit igénkben Jézus mond, az az Oszovetség osszefoglaldsa. Mi
azonban itt nem &llhatunk meg. Az Oszovetség is tud Isten szereteté-
ré6l. De ezt a mondatot: ,,Ugy szerette Isten a vildgot, hogy az & egy-
sziilott fiat adta...” csak az Ujszovetség mondta ki. Ezért szolgalhat-
juk 6t, mint az Ujszovetség gyermekei még halasabb és boldogabb sziv-
vel, teljes szeretettel. S ami a ,masodik” parancsolatot illeti: a fele-
barat nemesak az, aki ugy hisz, gondolkozik, mint én, hanem Kkivétel
nélkiil mindenki. Ezért kivétel nélkiil minden embernek tartozom szere-
tetemmel.

Ehhez tartjuk magunkat? Azt hiszem, ha igy lenne, az ,atrendez-
né” egyhazunkat, életiinket, talan kissé kornyezetiinket is.

Kihez tartjuk magunkat?

A masodik szakasz kérdését ma igy lehetne fogalmazni, mas széval:
kicsoda nekiink Jézus?

Néhany évvel ezel6tt a Vigilia korkérdést intézetf tobbekhez ezen
a cimen: ki nekem Jézus? — ,,Jézus személyisége minden kor emberét
foglalkoztatta. Hatdsa ma is é16 és észlelhetd, senki sem lehet kézombos
iranta. A Vigilia szerkeszt6sége ezért korkérdéssel fordult — vildgnézet-
re valé tekintet nélkiil — a magyar szellemi élet jeles képvisel6ihez,
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mit jelent nekik Jézus.” — Sokan valaszoltak, mai neves irdk, sziné-

- szek, tudoésok. Volt, aki leirta: neki semmit nem jelent Jézus. Volt, aki
vallotta, hogy Jézus hatasa ma is érzédik valéban valamilyen forma-
ban. Volt, aki igy irt: ,Jézus a titkom, eré6m, blintudatom, kegyelmem
és feltdmadasom.”

Igénkben azonban a kérdést maga Jézus veti fel. Ott, vitdban, az-
o6ta az egyhazban. A lényeg nem az, hogy az egyhaz teszi fel a ,kor-
kérdést, hanem az egyhaz a megkérdezett. Eletiink, jovénk és itidvos-
ségliink azon fordul meg: tudunk-e és mit tudunk erre a kérdésre fe-
lelni?

Igenkben a valasz hidnyzik. De Jézus kérdésében benne van a fele-
let is: 6 Ur és szolga egyben. O a davidi csaladb6l szarmaz6 Ember-
fia, aki szolgalni jott, s engedelmes volt haldlaig. De 6t tette Isten min-
denek Urava, s a végso itéletet is rabizta.

Egyhazunk életében — ezért nem széltam errdl a bevezetésemben, mert
ideillik — sok kérdés mertlt fel az elmult idészakban. Elészor: lesz-e
egyhaz az uj tarsadalmi rendben? Kés6bb: hogyan tudunk marxistak
és hivoék egyiitt élni? Mostanidban: milyen szolgalatokat kapunk tarsa-
dalmunkban? Mindezek kozt a fontos kérdések kozt is az alapvetd:
kinek valljuk Jézust? Egyhazunk, mikoézben az elébbi kérdésekkel vi-
vodott, eljutott az utébbi kérdésig. Mas szoval: egyhazunk életét nem
az ,rendezte at”, hogy uj koriilmények kozott élink és ,igazodunk”.
Hanem az, hogy eljutottunk a Jézus-kérdésig, s6t Jézus kérdéséig: mit
mondunk roéla? S legnagyobb felfedezésiink éppen az volt, ami igénk-
ben is rejlik: Jézus olyan Urunk, aki ma is szolgal nekiink. Igy és
csakis igy lehettliink a megkérdezett egyhazbol hitvallo, kérdésekkel
kiiszkod6, és mégis szolgald egyhazza.

Ugyanennek a folyamatnak minden keresztyen ember életében is
végbe kell mennie. Jézus naponta kérdez benniinket, s nekiink napon-
ta felelniink, s6t dontentiink kell.

A bevezetésben arrél volt sz, hogy a két kiilonallé szakaszt for-
malisan 0sszekoti, hogy mindkett6 kérdésekbdl indul. Lattuk, hogy ezek
valéban a legdontébb kérdéseink, jo ezekkel szembenézni. Van a két
szakasz ko0zott tartalmi Osszefliggés is. Ha igazan hisziink abban a Jé-
zusban, aki keresztet vallalt és szolgal ma is, akkor tudjuk Istent és a
felebaratot igazan szertni. Akkor tudunk kis koéreinkben és vilagunk-
ban batran szolgdlni és segiteni. Igy valésulhat életiinkben és valé-
suljin is a mai vasarnap Osszefoglalo lizenete, amely igénket is Ossze-
foglalja: Jarjunk elhivatasunkhoz méltéan, szeretethen.

Kevehazi Laszlo

SZENTHAROMSAG UTAN 19. VASARNAP
Mt 9,1—8

Emberi dolgaink és Jézus
Ebben a kevés szoval elmondott, rendkiviil koncentralt torténetben
emberi gondok és 6romok egész sora keriil el6. Mintha mikroszkép alatt
vizsgdlnank egy paranyi részecskét az ember sorsabdl, életébdl: testi
szenvedés €és a nyomaban jaro lelki kinok, a tehetetlenség nyomaszto ér-
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zése, baratok aldozatos segiteni akardsa, sotét gyanusitgatdas és vallasi
kontosbe oltoztetett hideg érzéketlenség, lelki felszabadulds és testi gy6-
gyulés, almélkodas Isten hatalma lattan és félelem, Isten-dicséités és az
¢élet nagyszerutségének ujrafelfedezése. Mindegyikrdl kiilon-kiilon is lehet-
ne hosszan prédikdlni. Szolgalatunk soran kell is beszélniink mindezek-
ral.

Ragadjunk ki néhanyat a legfontcsabbak koziil és mikézben egy-egy
emberi kérdést kortiljarunk és a magunk személyes, gyiilekezeti és teold-
gial tapasztalataival szembesitjiik, meg fogjuk latni hogy a torténet f6-
szerepléje maga Jézus, és az, amit O mond és tesz, alapvetéen megval-
toztatja helyzetiinket.

1. Az dldozatos segité szeretet szerepe. Maté evangéliumaban nincs
sz6 a tet6é kibontasaro6l és az igy Jézus elé juttatott beteg okozta meglé-

* petésrél. Igénkben magatél ért6dd természetességgel olvassuk: ,,vittek
hozza egy bénat, aki adgyban fekiidt.” A szeretet leleményességét, a segi-
teniakaras akadalyt nem ismerd elszantsigat és az agyat cipelé emberek
hitét azonban ez az egyszer(ibb leirds lis pontosan érzékelteti. Nélkiiliik
ez a béna nem Kkeriilt volna Jézus elé. Azt gondolom, hogy ha Jézus nem
gyogyitotta volna meg 6t, akkor is felvillanyoz6 hatassal lett volna ra ba-
ratainak akeidja: viégre nemesak szavakkal vigsztaltdk 6t az egészsége-
sek, nemcsak magyarazni akartak betegsége okait (esetleg Isten bilinte-
tését ecsetelve abban!), hanem felemelték agyat, tenni akartak valamit
érte.

Sirva panaszolta €l nemrégen egy asszony, hogy férje haldla utan
mennyi bantast és gytloletet kapott annak elsé hazassagabdl szarmazo
utodaitél. O esak azért ment hozza az idds, beteg dzvegyemberhez, hogy
segithessen neki, vele lehessen @llanddéan. Megszerette és segiteni akart
neki. Harom éven keresztiil, az utolsé idészakban olyan apoléast biztosi-
tott neki, amit kérhazban, hivatasos apolénck sem lettek volna képesek
megadni. A csalad, gyerekek, unokdk egyaltalan nem latogattak, zavarta
6ket a sulyos allapot, a reménytelen helyzet. A beteg azonban pontosan
tudta, hogy felesége mekkora &ldozatot hoz azzal, hogy nem engedi kor-
hézba, elfekvdbe vitetni. Halala utan a csalad mégsem koszonetét, hanem
szikrazo gytloletét mutatta az apjukat hiiségesen gondozo asszonynak.
— Sok ilyen vagy ehhez hasonlé példat ismeriink mindnyéajan. A beteg
szemszogébol nézve — és Jézusébdl is! — az lehet az igazi felebarat, aki
segit rajta! 4

Nemesak béna és rakos.betegek vannak. Sok-sok olyan beteg is van,
aki éppen azért lesz beteg, mert senki ninecs koriilotte, aki szeretné, aki
id6t aldozna ra, akire szamithatna. Sok olyan beteg van, aki konnyen le-
gylrné a testi vagy lelki bajat, ha wvalakitol biztaté szo6t, vagy biztatéd
mozdulatot kapna, tapasztalna. ‘A ,,diakéniali felel6sség és késziiltség” kri-
tériumait alig lehetne meghatarozni, legfeljebb igy: sziinteleniil erre kell
torekedniink. Csalddban és az egykori kozosségekben. Munkahelyen és
ismerdseink kozott. Nem véletlen az, hogy egyik evangéliumban sincse-
nek kozelebbrol jellemezve ezek a baratok: semmi maéast nem tudhatunk
réluk, csupan tettiiket és Jézus elismerd szavait. Ilyen lehet egy diakéd-
niai lelkiiletdi mai keresztyén is. Nem kap nyilvanos dicséretet. Nem mu-
togatnak rank ujjal: nézzétek, ez egy nagyszerd ember! Amikor torténe-
tlinkben a béna felkel, felveszi agyat és hazamegy, 6réluk méar nem esik
sz6. Bizonyara nem is igényelték volna. Ok azt tették, amit lelkiismeretiik
€s szeretetiik diktalt. A tobbit Jézus tette.

’ Amikor igénk végén elhangzik a boldog, Istennek haldt adé mondat:
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»aki ilyen hatalmat adott az embereknek”, akkor ez mar a csodalatos
gyo6gyuldsra, az isteni kozbeavatkozasra vonatkozik. En azonban szeret-
ném ezt a lelkendez6 mondatot mindjart a masodik vers utan is elmon-
dani: ime, ilyen hatalmat adott Isten az embereknek, hogy odavihessék
a bénat dgyastol egyiitt Jézus elé. Es ha valaki nem él ezzel a hatalom-
mal, akkor ott marad az agy és reménytelentil pusztul el a beteg...

A segité szeretetre korunkban oéridsi sziikség van. Sok a fizikai be-
teg, de még tobb az idegi alapon és lelkiekben beteg. Sok a torzulas az
életszemléletben a legsziikebb korben is, de sok a torzulds a szélesebb
korben, tarsadalomban és nagyvilagban is. Nagy sziikség van olyan em-
berekre, akik nemecsak elemezni tudjak ezeket a létrejott helyzeteket,
hanem készek megfogni és megemelni egy-egy agyat is. Akik készek hi-
tiikb6l, életszeretetiikb8l atadni valamit azoknak, akikb6l éppen a hit

és életszeretet hianyzik. A hit sem lehet maganiigylink, azzal is tarto- .

zunk masoknak! Jézus latta a hitliiket — és ezért sz6l a béndhoz, akiben
értheté okok miatt a hit is elsatnyuléban lehetett. Egész életiink bizony-
sagtétel, akar akarjuk, akar nem. Hitlink is az lehet, de csiiggedésiink,
elfaradasaink, gyavasigaink és a rosszal valé megalkuvasaink is.

Ez a nap a névtelen baratok életében is fontos nap lett.

2. Hol kezdédik egy ember gydgyuldisa? A bin, Istent6l valo elszaka-
dottsag és a betegség, szenvedés kozotti osszefliggésnek régi, otestamen-
tumi gyokerei voltak. Még napjainkban is gyakran hallani: mit vétettem,
mit kovettem el, hogy igy biintet az Isten?! Jézus ismeri ezt a feltétele-
zést és nem foglal allast, mivel O mindkett6t az emberi élet nyomoru-
saganak tartja és mindkettét gyégyitani akarja. Mégis allast foglal az-
zal, amikor el6szor igy sz6l a beteghez: ,Bizzal, fiam, megbocsattattak
blineid!” 3

Egy betegséget hordoz6é ember lehet boldog, békességgel és szeretet-
tel teljes, de egy blinében él6, szeretetlen, onz6, mindent elronté ember,
barha egészséges is testileg, nem lehet igazan boldog és értékes életet
él6. Ezért kezdi Jézus a gydgyitast a lélek gydgyitasaval.

Mindnyajunknak egyszer szembe kell nézniink olyan testi betegség-
gel, amib4l mar nem gyégyulunk meg. Szorny(l lenne, ha ezt az élet és
a hit kudarcanak tartanank. Hiszen akkor az esetek tilnyomé tobbségé-
ben kudarccal fejez6dne be az élet! Beethoven siiketen irta életmtive je-
lent8s részét, Bach vakon is csoddlatos zenét szerzett, Devecseri Géabor
halalos agyan is nagyszer(i verseket irt, Radnéti pedig addig hasznéalta
versirasra gytirott kis noteszét, amig a singodor szélére nem Aallitottak
o6t is... A legnagyobb ajandék nem a ,,tulélés”, hanem a feloldozott lelki-
ismeret, a blinbocsédnat orome, az élet elfogadasa Istent6l.

Itt kezdddik a gyégyuldas. Ma mar nem-hivs orvosok jérésze is elis-
meri, hogy a lelki tényezéknek donté szerepiik van a gyogyulds folyama-
taban. Természetesen ez nem jelenti azt, hogy nem Kkell mindent meg-
tenniink, nekiink magunknak is, de az egymasért végzett szolgalatokban
is, hogy a testi betegség fajdalmat is enyhitsiik és a gydégyuldst minden
moédon elbsegitsiik. Az evangéliumhirdetés és a szeretetszolgalat szoro-
san oOsszetartozik, ahogyan ezt diakéniai teolégidankban és egyhazunk
életgyakorlataban valljuk és gyakoroljuk is. Jézus is ezt igazolja akkor,
amikor meggyo6gyitia a bénat és mint egy erds embert, aki agyat is hé-
tara tudja venni(!) azonnal, hazakiildi Ez nem ldbadozd, elsatnyult izmait
probalgaté ember, hanem egy egészséges ember. Lelkileg is, kiilonben
nem engedelmeskedne sz6 nélkiil, Jézusban bizé természetességgel, de
testileg is.
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A blinbocsanat hirdetése, az lstennel valé megbékélés csodakat te-
remthet. Nagy a fellelfsségiink és lehetéségeink a rankbizott evangé-
liummal!

3. Botrdnkozds, sotét gyanusitds, teolégiai tévedés.

Az idrastudoknak tulajdonképpen igazuk volt amiker Jézus biinbo-
csanatot hirdeté szavait istenkaromldsnak itélték. Biinoket csak maga az
Isten bocsathat meg és aki Isten jogaiba beleavatkozik, az karomolja Is-
tent. A szenvedd szerkezet pedig egyértelm(ivé teszi, hogy itt Isten bo-
csanatanak hirdetésér6l van szé. Ha azonban ez igy van, akkor miért
mondunk teol6giai tévedést, miért mondja Jézus pejorativ értelemben:
,,miért gondoltok gonoszt szivetekben?” ‘Azért, mert Jézust nem akkor
lattak elGszor, mert hallhattik szavait, lathattdk tetteit és érthették vol-
mennyek orszaga!” (Mt 4,17). Mert nem lehet j6 irastudé az, aki nem
tételezi fel, hogy Istennek lehet Uj kijelentése is, hogy jogait Ujszer(ien
is gyakorolhatja, hogy a Messids Uj korszakot kezdhet az O akaratabél.

Jézus azonban még e rosszallds utan is megérti 6ket és hogy segit-
sen nekik a megtérésben, olyan jelet is mutat, ami ugyan kisebb értékii
a bunbocsanat-hirdetésnél, de emberek szamara mindig latvanyosabb:
csodat tesz, meggyogyitja a bénat. \Akinek Isten olyan erét ad, hogy cso-
dat tud cselekedni, az nem lehet istenkaromld, Isten szavaval visszaéld.
— Bilinlik azonban azért nagy, mert rosszindulattal, hideg érzéketlen-
séggel parosul, mert képtelenek Isten szeretét és a blinbocsanatot nyert
beteg 6romét atérezni, ehelyett sotét gondolataikat, botrankozasukat
apolgatjak.

Istennek sok mai cselekedetét is terheli és neheziti az ilyen indulat.
Valldsos szinezet(i merevség, szliklatokord szeretetlenség, rosszul hasznalt
teologiai tételek. Meg kell térni ezekbdl! Istenhez is, hogy felismerjiik az
O igazsagat, de emberekhez is, hogy felismerjik szeretetre és irgalmas-
sagra vald szomjusagukat.

J6, hogy a sokasagban Isten-dicsGitést eredményez a csoda, de a
Krisztusban valé hit és megtérés még elSttiik van. Erre van a mai gyii-
lekezetnek is legnagyobb sziiksége!

Szirmai Zoltan

SZENTHAROMSAG UTAN 20. VASARNAP
Mt 22,1—14

Erdemes Mt 22,1—14-et, Lk 14,16—24-el osszehasonlitani. Val6szini-
leg ugyanaz a példazat mindkét szoveg alapanyaga, bar irodalmilag nem
fliggnek egymastol. Mindkét textusban szerepelnek a kovetkezs vonasok:
1. Meghivas az linnepi vacsorara. 2. Szolgdk szerepe a meghivés kii‘zve‘t;i-
tésében. 3. Az eredetileg meghivottak visszautasit6 magatartasa. 4. Az ur
haragja ellenére ,idegeneket” (kiviilallékat) hiv a vacsorara, hogy Yend?—
gekkel teljék meg a haza. Az Osszehasonlitdsbél kideriil, hogy az Osgyu-
lekezet a jézusi példazatot Gjra meg ujra aktualizalta, alkalmazta sajat
helyzetére.

Jézus szavaib6l és a blindsokkel wvalé asztalkozosség vallalasabol
hallgatsi megérthették, parhuzam van a ténylegesen folyé ebéd es Isten
orszaga kozott. Az linnepi vacsora, az asztalkozosség lstennel. Jlezqssal
valo kozosség kifejez6jévé (jelképévé) lett. Lukdces szerint ezt ismeri fel
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Jézus asztaltarsasaganak egyik tagja, aki ezt mondja: ,,Boldog az, 'aki
Isten orszaganak vendége.” Jézus mintha ,lehlitené” ennek a kegyes em-
bernek a lelkesedését, amikor példazataval vildgossa teszi Isten orszaga
Jézussal valésag, ITT VAN — nem a jové kérdése csupan, MOST hang-
zik a hivas, most van lehet6ség a hivas elfogadasara vagy visszautasita-
sara és a jovo minden ember szamara attél fligg, hogy ezt a ,most’-ot
mennyire veszi komolyan. Masrészt Jézus leleplezi az embert, ti. hogy
az emberek nem is akarnak olyan nagyon bejutni Isten orszagaba. Szép-
nek képzelik, de ha rakeril a sor, minden mast elébe helyeznek. Jézus
példazata (eredetileg) nem fenyegetés, hanem az Istennel valé kozosség
lehet6ségének — Isten részérdl valo ,nyitottsagnak” a megmutatasa.

A kifogasok, mentegetézések kiilonbozéek, Lukdcs sokkal részlete-
sebb megfogalmazasaban felfedezhetjiik az akkori vagy kés6bbi hallga-
ték konkrét kérdését, hogy az Isten hivasat hall6 ember hogyan egyez-
tetheti Ossze Isten hivasat az anyagi javakkal, munk&javal és csaladi éle-
tével kapcsolatos kérdésekkel, a mindennapi €lethdl adodé feladatokkal.
Ma az elvilagiasodott gondolkodasmédbdl adédéd kérdéseinkre is gondol-
hatunk.

Az a vonas, amely az el6szor meghivottak és a kés6bb meghivottak
magatartasa kozotti kiillonbséget mutatja, kiilonosen is Méaténal, mar ar-
ra a kérdésre felelet, hogyan lehetséges az, hogy Izrael fiai koziil sokan
a préfétaknak, Jézusnak és az apostoloknak szolgalatdn 4t hangzo isteni
hivast visszautasitottdk, mig a poganyok a megfeszitett és feltamadott
Jézusrol szolé evangéliumot elfogadtdk. A mi korunkban itt egy Gj kér-
dés adodik, ti. az, hogyan tudjadk a mai szolgak az ,Isten hivasat” ugy
megfogalmazn1 képviselni, hogy az ,,utakon, keresztutakon — az élet
forgatagaban é16, vagy keresztutakhoz valaszutakhoz éré ‘emberek, vagy
a céltalanul 16dorgé, eletunt csalodott emberek megértsék, meghallhas-
sak.

Az evangélista, aki a példazat egyes részleteit Isten népe torténeté-
nek transzparenseként nézte, az elsé szolgdkban a proéfétakat, ,,mas szol-
gakban” az apostolokat lathatta, azt is felfedezte, hogy Isten kiildotteit
nem csupan ,visszautasitottdk”, hanem ,bantalmaztak és megolték” (6.
v.) és Isten ezt nem tlirhette (7. v.). Az evangélistanak {riss élménye le-
hetett Jeruzsialem pusztuldsa, €s ebben Isten bilintetését fedezte fel, mi-
vel a Messiast keresztrefeszitve megolték, hirnokeit bantalmaztak.

Ha a kés6bb meghivott vendégekben a Krisztusban hivé poganyo-
kat 1attak, akkor fel kellett vet6dnie a kérdésnek: Isten ,,uj népe”’ meél-
t6-e az Isten hivasara? Ha az evangélium tlizenete jokat és gonoszo&at
egyarant elér, akkor ennek nincsenek kovetkezményei? Az egyhaz még
nem a ,,klva.lasz'tottak gyiilekezete” (14. v.). Csak aki az ,,igazsagnak fehér
ruhajat”’ viseli allhat meg az itéletben, ezért egésziil ki a példazat egy
masik példazattal. Ennek a példazatnak az értelme: Ha Isten vacsorajara
meghivott akarsz lenni, iigyelj arra, hogy felkésziilt vagy-e ra. A kép,
ami Maté szohasznalataban tobbszor visszatér, a kiilsé sotétségrél, a va-
csorardl valé kizaratds sulyossagat mutatja, azt hogy ez megvaltozha-
tatlan kovetkezményeket, végleges itéletet jelent.

1. Isten hivdsdt kell megszolaltatni. Oromre, a Vele valé kozosségre
hiv, szeretetének Atélésére és megtapasztalasara. A példazat képe: a
mennyegz6, az oromiinnep részese, vendége lenni, az asztalkozosség —
azzal, hogy Jézus leiilt blinosokkel egy asztalhoz, elfogadva Gket, sors-
kozosséget vallalva veliik, azzal, hogy megszolitja ket és kérdéseikre
valaszolt, azzal, hogy az trvacsoraban tanitvanyaival és veliink ugyanezt
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a kozosséget vallalja — valosagga, kozelivé lett. Hogyan tudjuk az Isten
hivasat a mi korunkban, a mai ember szaméra megszélaltatni, nem kell-e
aj, talalé képeket talalni? Mire hivunk és mire vagyunk meghivva? Fe-
leletiinkkel OT kell hallhatéva és érthet6vé tenni. AKI vilagat rank biz-
ta. Krisztushoz hivas, Ovele val6 élet nem elfordulas, hanem odafordulas
a vilaghoz, az emberekhez, a feladatokhoz és odafordulds Istenhez, sze-
ret6 Urunkhoz és Atyankhoz. Mindenkinek sz6l a meghivas.

Nyiri Tamas: Ki ez az ember? cimd konyvének szinte az alaphangjat
adja meg a ,,mennyegzére valé hivas”. Jézust akarja kozel vinni a mai
emberhez, aki azért jott, hogy megorvendeztesse az embereket Isten ha-
tartalan nagylelkilségének és emberszeretetének oOromhirével. A mod,
ahogyan ezt teszi, valéban 6romot sugaroz. ,,Jézus ... meg volt gyézédve,
hogy fellépésével elkezdédott a messiasi korszak, kozel van Isten uralma,
szétklildték a meghivokat az eszkatologikus lakomara, ittt a szabadulas
oraja...” (33. 1p.). ,,Jézus azért jott, hogy tudassa az oromhirt — kozel
az Atyja orszaga. Etikai alapkovetelménye a jo hir elfogadasa, amig nem
kés6. Itt a ragyogd alkalom, csakugyan halalos vétek elszalasztanunk.
Nagyon nyomatékosan javasolja, hogy ne halogassuk a dontést... Orven-
dezziink, ujjongjunk és dics6éitsiik Ot, mert itt a mennyegz6 napja...
Eredeti, jézusi forméajaban (ti. a példazatnak) mem a ,keresztutakrol”
behivott vendégeken van a hangsuly, hanem azokon az ostobdkon, akik
nem fogadtdk el a meghivast a pompéas tlinnepélyre. Ezt a hasonlatot is
csak akkor értjik jol, ha nem eresztjik el fiilink mellett a ,minden
kész” mondatbol kicsengé oromot...” (50—b51. 1p.). ,,Aki eleget tesz a
meghivasnak a mennyegzoére, az szivét-lelkét megnyitja a vildgnak s
embertarsainak; orvendezve lép egyénisége teljes kibontadsanak az t1ut-
jara...” (58. Ip.). Konyvét is ezzel fejezi be: ,,A kritikus, mindent eldon-
t6 kérdés azonban mégiscsak ez: ,,Miutdn megmagyaraztuk Jézust, mi-
hez kezdjiink?” Visszakiildjiik-e a 'meghivét vagy elmenjiink a ban-
kettre?”

2. Miert utasitjak el Isten hivdsit — baratsagosan vagy ellenségesen.
igaznak latszé vagy hamisan csengé indokokkal, menteget6dzésekkel vagy
minden indok nélki{il? Konnyen érezziik magunkat paholyban, mintha
nem mi lennénk a kifogasokat emeld, orokké mentegetédzé emberek,
vagy nem mi lennénk azok, akik indok nélkiil elutasitjuk a hivast, mint-
ha mi ,bebiztositottak” lennénk. Sokszor belsé kételyeink miatt utasit-
juk el a hivast, mert nem merilink , mélyre asni”. Konnyen itélkeziink
vagy szornyllkodve hallgatjuk a ,kiviilallék” indokait, vagy megdobben-
ten, értetlentil, tehetetleniil &llunk, amikor visszautasitast vagy ellensé-
ges magatartast tapasztalunk. A magabiztossag helyett inkabb arra kel-
lene figyelniink, mit is jelent szamunkra az O hivasa. Hol kell életiink-
ben végre igazan megvaltozni? A meghivashoz, elkotelezett voltunkhoz
kellene szabnunk életiinket, mindennapjainkat. Amiker pedig sajat ma-
gunkban vagy masokkal valé beszélgetésben mar nem indokokkal, men-
teget6dzéssel, hanem wvalami altalanos nemtor6domséggel, érdektelenség-
gel, érdeklédéshiannyal, kozombosséggel talalkozunk, amikor mar nem
forditunk arra sem energiat, hogy ,ellenérveket”, kérdéseinket és kétsé-
geinket megfogalmazzuk, amikor hatarozott ,nem” mogé rejtéziink —
akkor ebbe nem belenyugodni kellene, vagy kétségbeesni, hanem meg
kellene probalni valahogy mégis ‘feloldani ezt a keménységet, ezt a ko-
zombosséget.

3.-Isten hivdsdt meghallgatni — elkotelezettséget jelent. Meghokken-
t6 az tinnepi ruha nélkiili vendég példizatanak ide kapcsolasa miutan a
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példazat Isten korlatokat nem ismerd szeretetérdl beszél! Ha Isten hi-
vasa elGfeltétel nélkiili — mit értsiink az {innepi ruhdn, honnan kellett
volna lennie? Ajandékként (1Moéz 45,22) kaptak, Istentdl kapott igazsa-
got jelenti (Ezs 61,10), igaz cselekedeteket (Jel 19,8), vagy tisztara mosott
ruhéat, blinbocsanatot (Jel 7,14), egy 14j 1ét jelképe (Mk 9,3) sth.? A ven-
dég, akit tinnepi ruha nélkiil talalt a kirdly, nem értette meg, hogy a ki-
ralyi hivas mit kivan téle. Azt hitte nem kell ruhat valtani, azaz kép
nélkiil: nincs sziiksége blinbdnatra, megtérésre, valtozasra. Olyan akart
maradni, amilyen. Isten hiviasianak elfogadasa készség a valtozasra és
elkotelezettség.

Muntagné Bartucz Judit

. ARATASI HALAADO UNNEP
Lk 12,13—21
A textusroél

Az esztelen gazdag ember negativ életpilyajaval szemben Jézus
arra tanit, milyen a béles, az értelmes gazdag. A példatorténet és annak
bevezet$ szavai alapjan, a ,,valaki” kérésével egyiitt j6 alkalom arra,
hogy elgondolkodjunk a minden embert érinté anyagi javakrél. Még-
pedig: hogyan kell nézniink anyagi javainkra, hogyan kell azokhoz
viszonyulnunk, azokkal helyesen élniink. Figyelemmel arra, hogy aratési
halaado tinnepen prédikdlnak e textus alapjan.

Az anyagi javak mindennapi életsziikségleteink ko6zé tartoznak.
De megszerzésiik nem lehet életcél. Csupan eszkozok életiink fenntarta-
saban. Mihelyt életcélla lesznek, kisértéssé valnak. Toébbek kozott kap-
zsiva tehetnek. A kapzsisdagot az ige blinnek {téli. A kapzsi (nyerészkedd)
embert pedig ,,balvanyimadoénak”, akinek ,,nincs oroksége a Krisztus
és Isten orszagaban.”” (Ef 5,5) A kapzsisag blinének  stlyos kovetkez-
ményei vannak. Elhidegit, izolal, békétlenséget, haragot, gyfiloletet
sziil. Emberi és népek kozotti viszonylatokban egyarant.

Jézus a kapzsisag ,,minden” formajatél 6v. Kiilonbozé valtozatai
lehetnek. Nemcsak az annyira kiélezett, szembet(iné formaja, mint pél-
dazatunkban. :

A példazatbeli gazdag kizardlag az anyagi javakra épitette életét.
Ezért volt esztelen. Nem gondolt Istenre, akié az élet. Es nem szamolt a
haldllal, hogy annak hataran tul is legyen ,kincse” Isten el6tt az altal,
hogy masoknak segitséget nyujtott anyagi javaival a halal hataran innen.
Az Isten el6tt gazdag ember minden javat Istent6l fogadja és azokkal
szolgal masoknak is.

Az igehirdetés felé
Az Isten szerint gazdag élet

Bizonyéara elcsodalkoztunk azon, amikor végig hallgattuk ezt az
igét, hogy aratasi hdalaadé tnnepiinkén Jézus Krisztus egy halatlan,
onzé ember taszitdo példajat 4dllitja elénk. Mégis az esztelen gazdag
sok negativ életvondsa j6 arra, hogy elgondolkodjunk azon, milyen az
Isten szerint gazdag élet. Hogyan is kell nézni anyagi javainkra, hogyan
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kell .aliokhoz viszonyulnunk és azokkal helyesen, Isten akarata szerint
éIntink.

Az Isten szerint gazdag élet hdlaadé élet. ,,Aldjad, lelkem az Urat,
és ne feledd, mennyi jot tett veled!”” Ez az é16 hit halaado6 bizonysagtétele.
Isten dics6itése, akitdl szarmazik ,,minden j6 adomany és tokéletes ajan-
dék.” Anyagi, testi javaink is. Errél feledkezett meg példatorténetiink
embere. Javai mellett nem gondolt az ajandékozé Istenre. Arra, hogy
amije van, az nem egyszer(ien munkajanak, faradozasanak, iigyes ter-
vezésének eredménye, hanem Isten gondvisel§ szeretetének és josdganak
ajandéka.

Ennek nagysagat nem kisebbiti az sem, hogy ma mar a szant6fol-
deken és egyéb munkateriileteken kiilonb6zé gépek, eszkozok segitik,
konnyitik az ember munkajat. Az sem, hogy a technika és tudomany
vivmanyaival képesek vagyunk a termésatlagot névelni, vagy a meglévo
alapokb6l 1j terméfajtakat létrehozni. Sok mindent tudunk kémiai,
vegyi tton elé4llitani, de mindennapi kenyeriink alapjat, btizaszemeket
nem. A mindennapi kenyér, kezdve a féldbe vetett gabonaszemt6l a no-
vekedésen 4t a disan megrakott érett kalaszig a teremt6 Isten csodaja,
drdga ajandéka. Es még mennyi minden, ami kozremiikodésiink nélkiil
van, létezik és az élet nélkiilozhetetlen feltétele. A nap melege, mely alatt
novekszik, érik a vetés, a gyiimoles. Az es6, mely foldjeinket 4ztatja.

Isten ajandéka az életiink, a lehetlségeink, hogy dolgozhatunk,
hogy a gondvisel$ Isten munkatarsai lehetiink egymasért, masokért. S ha
a mindennapi kenyér fogalma alatt nem csupéan a szé szoros értelmében
vett kenyeret értjiik, hanem mindazt, amit Luther a Miatyank 4. kérése
kapcsédn elmondott, akkor még jobban kitagul el6ttiink az ajandékoz6
Isten szeretetének nagysdga. Mert Isten szeretetét ismerhetjiik fel
egyéni és csaladi életiinkben, otthonunkban, egyhézunkban, a minden-
kire kiterjed6 igazsagosabb rendért, koriilményekért faradozo tarsadal-
munkban, a békében és az egész embervildgban, ahol sok visszahtizé erd
ellenére is elébbre megy az élet. Mindezért hdla. Hdla Istennek! Mert az
€16 hit nem tud h&alaadas nélkiil élni.

Aratési hdlaad6 linnepiinkon ezért a kenyérért adunk halat, amit
naponként asztalunkra tehetiink. Nemcsak testiink, életiink fenntar-
tasdhoz sziikséges val6sdgokért. Halat adunk Istennek legnagyobb ajan-
dékaért, Jézus Krisztusért. Az ,,élet kenyeréért!” Ahogyan énmagat
adja nekiink az igében, a szentségekben, iidvisségiinkre, 6rok életiinkre.
O veti az ige magvat, hogy azt befogadjuk és meghozza gyiiméleseit
életiinkben. Hogy ne legyiink iires ,kalaszok”, gyiimélestelen ,,fak”
a végs6 arataskor.

§ Az Isten szerint gazdag ember a szerelet cselekedeteiben is kifejezi hd-
lajat. A példazatbeli gazdag ember anyagi javai mellett nemcsak az
?)jéndékozé Istenr6l feledkezett meg. Megfeledkezett embertarsairol is.

nz6 moédon csak maganak élt. Magaval térédott. Csak a sajat jolétére
gondolt. Egész életét anyagi javaira épitette. Pedig mennyire igaz: ,,ha
béségben is ¢l valaki, életét akkor sem vagyona tartja meg.” Az élet,
— Istené! O adja, 6 tartja fenn, de barmikor visszaveheti! ,Még az
éjjel. ..” Sziven it ez az ige. A gazdag mindezzel nem szamolt. Ezért is
esztelen volt. .

Az anyagi javak életsziikségleteink kozé tartoznak. Jézus a Mi-
atyank kozepébe iktatta a mindennapi kenyérért valo kérést. De ugyan-
csak 6 az, aki ezen a nagyon kiélezett példazaton keresztiil is 6v a kap-
zsisag biinétdl. Az anyagi javak eszkézok az élet fenntartasaban. De ki-
- Sértéssé valnak, ha megszerzésiiket életcélla teszi az ember. Kapzsiva
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tesznek. A kapzsisagot Isten igéje blinnek itéli. A kapzsi embert ,bal-
vanyimadonak’, akinek nincs oroksége a Krisztus és Isten orszagaban.”

A kapzsisag bline mennyi karos fesziiltséget, rosszat eredményez az
emberek egymaskozotti kapcsolatdban, de nemzetkozi viszonylatokban
is. Csaladok, rokonsag kozé ver éket. Mennyi elhidegiilés, békétlenség,
harag, gyﬁlolet irhato a kapzsisdg szamldjara. Népek kozotti viszony-
latokban is, amikor az er6sek kifosztottak javaikbol a gyengéket.

Jézus a kapzsisag ,,mindenféle’’ formajatol 6v. Nemesak a minden-
kinek szembet(in6t6l. Mert pl. az is a kapzsisag megnyilvanulasa, ha
valamilyen ko6zos, j6 igy tamogatasardl van szd, s az ember csupan egy
kis ,,alamizsnaval”’, egy Kkis ,,aprépénzzel’’ hozza meg ,,aldozatat.”

Az esztelen dazdag nem gondolt a koriilotte segitségre szoruldkra.
Nem gondolt arra, hogy javaival ,,baratokat’’ szerezzen maganak a halal
hataran innen, akik az utolso itéletkor azok mellett szolnak, akik javaik-
kal segitséget ‘adtak nékik.

Az Isten szerint gazdag ember azzal is Kifejezi hdlajat Isten irdnt,
hogy szeretetében anyagi javaival is megérkezik a segitségre szorulékhoz.
Isten iligyének és altalanos emberi ligyek szolgalatahoz. Igy lesz hala-
adasunk Isten szerint valo.

Povazsay Mihaly
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FELVETEL
A TEOLOGIAI AKADEMIARA

Evangélikus egyhazunk lelkészeinek képzése a budapesti
Teol6giai Akadémian torténik

AKkik a Teol6giai Akadémiara felvételliket 6hajtjak, fel-
vételi kérvényliket az Akadémia Felvételi Bizottsagédhoz ci-
mezve — az Akadémia Dékani Hivatalanak (Budapest XIV.,
Locsei ut 32. 1147) augusztus 15-ig kiildjék meg.

Az akadémiai felvételi kérvényhez a kovetkezé okma-
nyokat kell mellékelni: 1. sziiletési bizonyitvany; 2. a leg-
magasabb iskolai végzettségi (érettségi) bizonyitvany; 3.
helybatésagi vagy mas bizonyitvany, amely a kérelmezé la-
késat, szocialis helyzetét, sziilei foglalkozasat és keresetét, ill.
szocialis viszonyait feltlinteti; 4. orvosi bizonyitvany, amely
igazolja, hogy a jelentkez6 f6iskolai tanulményokra és lel-
készi palyara alkalmas; 5. keresztelési bizonyitvany; 6. kon-
firméacié bizonyitvany; 7. részletes onéletrajz, mely feltarja a
kérelmezd csaladi és tarsadalmi Kkoriilményeit, valamint a
lelkészi szolgalatra jelentkezés okait; 8. esetleges egyhézi mi-
kodésérdl szolé bizonyitvany., — A felvételhez sziikséges to-
vabba az illetékes lelkésznek és esetleg még a valldstanité
lelkésznek részletes bizonyitvanya, mindenesetre annak a
lelkésznek a jelentkez6t részletesen jellemzé bizonyitvanya,
a lelkészi palyara val6 alkalmassdgarél, aki a folyamodénak
a legutébbi években lelkipasztora volt. Ezt a bizonyitvanyt
a lelkészi hivatal a kérvénnyel egyidejlileg kiilldje meg kii-
16n levélben kozvetleniil az Akadémia dékénjanak cimezve.
Az okményokat eredetiben kell bekiildeni, de indokolt eset-
ben hiteles maésolatban is lehet mellékelni. A maésolatot
,egyhazi hasznalatra” megjeloléssel egyhdzkozségi lelkész
is hitelesitheti. Az akadémiai tanulményi idé 6t esztendé.

A Felvételi Bizottsig dontését a felvételi vizsga el6zi
meg. Ennek idépontjarél és anyagéirél a Dékani Hivatal
kell6 idében értesiti a jelentkezbket. :

Az Akadémia hallgatéi kotelezéen lakéi a Teolégus Ott-
honnak, ahol lakast és teljes ellatast kapnak. A j6 tanul-
méanyi eredményt elért és raszorul6 hallgaték osztondijban is
részesiilhetnek.




