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A megtérés kovetelménye az egyénre
és a kozosségre nézve

Meg kell-e térnie az embernek? Ahgha volt még egy olyan fogalom
a teolégiaban, amelyrdl az egyhaz- és teolégiatorténet folyaman annyit
beszéltek, vitdztak volna, mint éppen a megtérés. Széls6séges nézetek
ttkoztek ebben a temaban Egyik oldalrél az, hogy egy meghatarozott
tipusu, moédszerd megteres bizonyos tudata és elmenye nélkiil nem lehet
ludvosségre jutni, és keresztyén életet élni, masfelél pedig az a nézet,
hogy a megtérés hangoztatasa és ilyen klemelese folosleges, sot karos
kegyeskedés, pietista ,tévtanitds”. Ez utébbi nézet képviseléi legszive-
sebben arra hivatkoztak, hogy a keresztség altal és az egyhaz kozossé-
gébe valé betagolédassal amugy is Isten gyermekei, és ilidvosségének
részesei vagyunk.

Kinek van igaza? Azoknak e, akik ugy tartjak, hogy a megtérésrol
-~ beszélni pietista kegyeskedés, és maga a kifejezés is a ,, kanadni nyelv”
szakzsargonjaba tartozik? Vagy azoknak, akik szerint minden a meg-
térésen mulik, keresztyén élet és iidviosség kérdése ezen fordul meg, s
ezért adllandban beszélni kell réla, mert a megtérés az Isten orszagaba
vezet6 ,,szoros kapu”?

Miel6tt a dolgozat cimének megfelelen valaszt keresnék ezekre a
kérdésekre, sziikségesnek tartom tisztdzni, hogy mit is értsiink a meg-
térés fogalma alatt, mivel a véleménykiilt')nbségek j6 része ide vezethet6
vissza.

Mi a megtérés, és mi nem az?

Barmennyire is egyszer(inek tlinik a kérdés, mégis, egy pillantas a
megtérésrél alkotott elképzelések sokféleségére meggydzhet minket arrdl,
hogy mennyire jogos. Igen sok embernek van teljesen hamis elképzelése
arrol, hogy mi a megtérés.

El6szor megkisérlem elhatarolni, hogy ‘mi mem megtérés. A megté-
rés nem az, hogy az ember bizonyos dolgokat nem tesz ezentil. Sokan
gondoljak, hogy valamiféle ,,ezt nem teheted tobbé” sorozat megtartasa,
tilalmak listéja jellemz6 leginkdabb a megtért emberre.

Maésok éppen ellenkezbleg: a megtérés lényegét az ,ezentil ezt kell
tenned” elbirasok torvényeskedd betartdsaban latjak. Am onmagaban
ett6l még senki sem tér meg.

Mindkett6, tehat, hogy egyes dolgokat nem tesz tobbé, masokat pe-
dig elkezd cselekedni a megtért ember, kétségteleniil része a megtérés-
nek, egyfajta életvdltozdst, fordulatot jelent, de ommagdban a megtérés

nem kiilséségekben dll, tehat nem abban, hogy valamit tesz, vagy mem

tesz az ember.
A megtérés az egész ember — gondolkoddsinak, érzelmének, akara-
tdnak — megujuldsdat jelenti, amirdl Isten igy szél: ,ij szivet adok be-
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1étek”. Csak ezt, az embert teljesen és Istenhe; ’v-alé viszonyaban ;s
atfogé belsé valtozast nevezhetjlik jogosan megte}:gsne’ak. Hogy ez val6-
ban nem hagyja érintetleniil életiihk egyetlen teriiletét sem, hanem az
értékek teljes atrendezédésével jar, arra nézve taldléan mondta Remi-
gius, trieri piispok, amikor Chlodvig, frank kiralyt megkeresztelte:
,Hajtsd meg a fejed, te biiszke barbar! Egesd el azt, amit eddig imad-
tal, és imadd azt, amit eddig elégettél!” E szavakban benne van, hogy
gyokeres valtozasnak és megujulasnak kell bekovetkeznie. A megtérés
tehat belsé alapallds valtozds, ami nemcsak abban nyilvinul meg, hogy
az ember szakit a régi életfelfogassal és életfolytatassal, hanem egyben
vallalja életének 0j iranyat is, amelyet ezentil Isten szab meg a sza-
mara.

Nézziik meg ezek utdn, mit mond a Biblia a megtérésr6l. Ez annal
is inkabb fontos, mivel Isten Igéjének ez a kovetelése gyakran elsikkad
az igehirdetésben és a keresztyén tanitasban.

Kinek kell megtérni?

A megtérés hallatan sokan gondolnak a poganyok megtérésére, ami
a misszié feladata és célja. Vajon van-e a megtérésr6l sz6l6 lizenetnek
egy olyan keresztyén szamara is aktualitdsa, aki meg van keresztelve,
tobbé-kevésbé az egyhazban nétt fel, és mindig is ,,tisztességes” életet
folytatott? Ki felé iranyul a megtérés kovetelménye?

A megtérés alapjaban az ember Istenhez valé viszonyulasat veszi
célba, és ugy szerepel mar az Oszovetségben, mint Istenhez térés. A Bib-
lia Isten népének konyve, és Isten népéhez sz6l. Igy a megtérésre intd
és hivo szé is elsésorban Isten népének van cimezve. Az Oszovetségben
a legels6 laptél az a bizonysagtétel olvashatd, hogy ,Isten a maga sza-
mdra teremtett minket” (Augusztinusz sokat idézett mondata), de az
ember mindig ujra kiszakitja magat az Istennel vald kozosségb6l enge-
detlensége altal. Nem tesz masként Isten valasztott népe sem, akivel a
sinai szovetséget kototte Isten. Mar a szovetségkotés igéinek elhangza-
sakor is idegen isten felé fordul, amikor elkészitteti Aronnal az arany-
borjut, hogy azt imadja isteneként (2Moéz 32). A szovetség igéinek meg-
ujitasakor pedig ismét hangzik a figyelmeztetés is: ,,...ha megtérsz az
Urhoz, és hallgatsz _.az 6 szavara... akkor... kényériil rajtad...”
(6Méz 30,1—3). |

A profétak visszatérs lizenete Izrael népe szamara: Térjetek meg!
Els6sorban Jeremids, Ezékiel, de a kispréfétdk igehirdetéseinek is siir-
geté felhivasa ez Isten hitlen népe szamara. Az egész Oszovetség 0sz-
szefoglalasa lehet ehhez a témahoz Malakias konyvének szemrehanyésa:
»Atyaitok idejétél fogva eltértetek rendeléseimtsl és nem tartottatok
meg azokat. Térjetek énhozzam, és én is hozzatok térek...” (Mal 3,7)
Az Oszovetség ujra meg ujra ezt beszéli el; hogy miként lett Isten tu-
lajdon népe hiitlenné, O pedig miként tériti Sket ismét magihoz.
Az Oszovetségben a megtérésre sz6l6-felhivas nem a poganyokhoz szél
els6sorban, hanem éppen Isten népéhez.

_ Keresztel6 Janos ugyanigy szélitja meg Isten népét az Ujszovetség
ele_Jen. Felhivdsa meglep6 volt az irastudék és a farizeusok szamara,
a}nk arra hivatkozva, hogy 6k , Abraham fiai”, elutasitottdk azt maguk-
tol. Az irastudéknak nem az volt megleps, hogy Keresztelé Janos meg-
térésre szolit fel. Vallottdk 6k is, hogy erre sziikségiik van — masoknak.
A poganyoknak, vamszedSknek és egyéb biindsoknek. A megleps sza-
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mukra az volt, hogy Keresztels Janos ket is belefoglalta azoknak so-
raba, akiknek meg kell térniiik.

Jézus igehirdetésének kezdete és kozéppontja a Kereszteld Janostol
mar hallott felszélitas: ,Térjetek meg, mert elkozelitett a mennyek
orszaga!” (Mt 4,17) Szavaiban tobbszor is utal a megtérésre. (... térjetek
meg, és higgyetek az evangéliumban, Mk 1,14; a mennyben Isten an-
gyalai kozott 6rom lesz egy megtérs bilinds folott, Lk 15,7; a tékozlé fiu
- megtérése, Lk 15.) Az 6 cimzettjei is Isten népe, és senki nem utasit-
hatja el, hogy neki nincs sziiksége a megtérésre. Eppen emiatt a vissza-
utasitas miatt fogjak a farizeusokat és irastudékat megelézni a vam-
szed6k és a parazna nék az Isten orszdgdban. (Mt 21,31) Jézus megté-
résre hivasat a kegyesek elutasitottak. Ezzel magukat zartak ki Isten
orszagabol.

A megtérés evangéliuma tovibb terjedve is elsGsorban Isten népé-
nek sz6l. Bar Pal apostol athéni beszédében szél arrél, hogy Isten most
azt parancsolja ,mindenkinek, mindeniitt, hogy megtérjenek”, am a
megtérés felhivasat 6 is elGszor a zsinagégdkban szélta. Késébb pedig
nemcsak a poganyok kozotti missziéban, hanem a keresztyén gyiileke-
zethez is sz616 lizenetté lett: ,,Emlékezzél meg azért, honnan estél ki
és térj meg” (Jel 2,5). 7

A Biblia valasza tehat arra nézve, hogy kinek. kell megtérnie, ez:
Mindenkinek meg kell térnie, de eldszér és elsésorban Isten mépének.
A megtérésre hivé szé al6l nem lehet kibtjni semmiféle kegyességre,
egyhdaziassagra val6é hivatkozassal.

A személyes megtéréssel kapcsolatosan érdekes médon sokan en-
nek elutasitdsdban latjak a lutherdnus &llasfoglalast, hangoztatva, hogy
Isten objektiv cselekvése, mindenekel6tt a keresztségben kapott kegye-
lem az Istenhez valé yviszonyunk alapja. Hitvallasi irataink azonban
korantsem tekintik a megkeresztelt* embert egyszersmind keresztyén
embernek. Nyiltan beszélnek tUgy a megkeresztelt emberrél is, mint
»aki nem tért még meg az Istenhez, és nem sziiletett Gjja” (S. D. IL. 53.).
Az ilyen ember magatdl, természetes erejével nem tehet semmi Isten-
nek tetszét, ,mivel ugyanis az ember megtérés el6tt halott a blinben
(Ef 2.) nem lehet benne lelki dolgok tekintetében semmiféle jét mun-
kal6 er6” (S. D. II. 61.). Vilagos tehat, hogy a keresztség utan kell be-
kovetkeznie ennek az itt emlitett megtérésnek, hiszen a gyermekke-
resztségben aligha lehetne.megtérésrél beszélni.

Az egyhazrél irottakban is vildgossa valik, hogy a névlegesen ke-
resztyének kozott, a megkereszteltek sokasagabol csak néhany ,Isten
gyermeke”, ezek az ,igazdn Isten gyermekei”, akik Krisztust és az
evangéliumot igazdn megismerték (Apol. VII. 19. és 20.).

Mi teszi sziikségessé a megtérést?

Ez a kovetkezd kérdés, amelyre valaszt keresiink. A megtérés Is-
tenhez fordulds. Es mint ilyen, egyben elfordulds az idegen istenektdl.
Mar Jakob patriarka ezt mondja hazanépének: ,hanyjatok el az idegen
isteneket, kik koztetek vannak!” (1Moéz 35,2). Ez a figyelmeztetés sz6
szerint megismétlédik Jozsué konyvében, kiegészitve azzal, ,,és hajtsa-
tok sziveteket az Urhoz, Izrael Istenéhez!” (J6s 24,23). Az Oszovetség
visszatér6é problémaja, hogy Izrael, Isten népe elhagyja vagy legalabbis
Osszekapcsolja a vele szovetségre lépett Jahve imadésat a kornyezd
népek bdalvanyainak imdadasaval. Minden erkolcsi vétek, Isten paran-
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csatél vald eltérés erre vezethet6 azutdn vissza. A blindk, amelyek t6b-
bé vagy kevésbé latvanyosan jelentkeznek az ember életében, egy
alapbtinre vezethetSk vissza, arra, hogy az ember elhagyta az é16 Isten
tiszteletét idegen istenek kedvéért. Ezért aztdn Isten ki is szolgaltatta
6ket az idegen isteneknek (Rém 1,28). Az ember legfébb balvanyistene
pedig onmaga lett. Az 6si ldzadds Isten ellen ebben &ll, én akarok
olyanna lenni, mint az Isten, én akarok Isten lenni (1Méz 3,5).
Nietzsche igy fogalmazta meg ugyanezt: Ha lenne Isten, nem birnam
elviselni, hogy nem én vagyok az.

Ez a blin a Szentirds szerint is ott van a lénylinkben, vele joviink
a vilagra. (Ime én vétekben fogantam, bilinben melengetett engem-az
anyam. Zsolt 51,7) ;

Ez a biin elvalaszt minket Istent6l. (A ti vétkeitek vélasztanak el
titeket IstenetektSl. Es 59,2) Ebben nincs kivétel, minden emberre ér-
vényes. Jézus szerint sines ,,senki sem j6, hanem csak egy, az Isten”
(Mt 19,17). Azok, akiket Pildtus megolt vagy akikre raszakadt a torony
SiloAmban, nem Kkiilonleges b(indsdok voltak, hanem ,ha meg nem tér-
tek, mindnyajan hasonléképpen elvesztek” (Lk 18,1—5). A Rémai levél
tantsaga szerint ,,mindnydjan elhajlottak, nincs, aki megértse, nincs,
aki keresse az Istent, nincs, aki jot cselekedjék, nincsen csak egy is”
(R6m 3,11 k.). Az Efezusi levélben ,engedetlenség fiainak és természet
szerint harag fiainak” nevezi Pal apostol a meg nem tért embert
(Ef 2,2 k.). Mert tehat az ember természetétél fogva Isten ellen térek-
szik, idegen isteneket imad és maga akar istenné lenni, ezért kell
megtérnie. Eredendd bilinrél ugyanis tud a Szentirds, de eredendd hitrél
nem. Ezért hangzik Jézus szajabél Nikodémus felé: ,ha valaki tjonnan
nem sziiletik, nem. lathatja meg Isten orszagat” (Jn 3,3). A megtérés
éppen itt kezdédik; Isten el6tt blinds voltunk felismerésében.

-

A megtérés kovetelményei az egyénre nézve
1. Biinbdnat és toredelem -

A fentiekben lattuk, hogy ez a kovetelmény Isten kovetelménye, és.
azért van sziikség ra, mert Isten elleni lazadasban, és ennek kovetkez-
tében erkolcsileg is blinokben éliink.

A kovetkez6kben azt nézziik meg, hogy hogyan torténik a megtérés,
van-e ra ,recept”?

Aki a hitvallasi iratokat végigolvassa, valészin(i, hogy meglepdédik,
mennyire nem dogmdakban fogalmaz, hanem a hitre jutdst a legszemé-
lyesebb torténésnek tekinti. Ez természetesen értheté6vé lesz, ha a hit-
vallasi iratok szentirdasbeli megalapozottsagara gondolunk.

A Szentirdsban a megtérésre valé felszolitdas vildgosan szegezbédik
az embernek. Maga Isten torvénye is ezt célozza meg. Az Oszovetség
szerint a torvény megtartasatol fiigg, hogy Isten népéhez tartozik-e
valaki. A torvény Isten Kijelentett akarata, amely az ember életének
minden teriiletét szabdlyozza. Betoltésétol fligg az ember élete, vagy
haldla. Betoltése az élet, megszegése haldl (56Moéz 30,19). A blin nem
mas, mint Isten torvényének a megszegése, torvénytelenség (1Jn 3,4).
Az ember azonban képtelen betartani a torvényt. Ha betartja is, csak
kulséleg, és nem szivbél. ,Csak szajjal tisztel ez a nép, szive pedig
tavol van télem, irantam val6 félelmiik betanitott emberi parancsolat
lett” (Es 29,13). A térvény leleplezi az ember szivének ezt az &allapotat,
megmutatja bilindsségét, 6sszetori hamis biztonsagat. Eppen ezaltal lesz
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megtérésre inditéva, ,Krisztushoz vezérld mesterré” (Gal 3,24). A meg-
térés mozgaté rugdja tehat a torvény, amely blinbanatot és Isten ité-
letétdl val6 félelmet ébreszt a lelkiismeretben. Ehhez azonban sziikséges
Isten Igéjének a hallasa. Hiszen blinbinatra elvezetni, lelkiismeretiink-
ben vilagossdgot gytjtani csak a Szeltlélek képes. A megtéréshez ve-

ze:t6 ut elsé allomasa, hogy Isten ,0sszetori sziviinket... hogy a tor-
vény hirdetésén keresztiil blinét és Isten haragjat megismerje, igaz
rettegést, banatot és fajdalmat érezzen a szivében...” (S. D. II. 54.).

Vagyis a megtéréshez az Ut a megrettent lelkiismereten &t vezet. Ez
akkor is igaz, ha néha Isten mas uton, mas oldalrél sz6lit meg minket.
Nemcsak a torvény elrettenté szigora torheti meg az ember lelkiisme-
retét, hanem Isten meg nem érdemelt jésdgdnak a megtapasztaldsa is
(Rom 2,4). Am ha a bilinés ember taldlkozik a szent Istennel, ott min-
dig felismeri onmagat, blineit és Isten el6tti elveszettségét. Ezsaids az
Ur szentségének megpillantasakor felkidlt: Jaj nekem, elvesztem, mert
tisztatalan ajku vagyok (Ezs 6,5). Péter apostol a csodalatos halfogas
utdn odaesik Jézus ldba elé és megvallja: én bilindés ember vagyok
(Lk 5,8). A megtérésb6l tehdt nem maradhat el a blinbdnat és tore-
delem.

2. A bilinbocsdnat

Isten sohasem hirdeti torvényét az evangélium nélkiil. Célja nem a
félelem és a rettegés fenntartisa a bilinés ember lelkiismeretében, ha-
nem a megrettent és blinbanatra jutott lelkiismeret meggyégyitasa a
blinbocsdnat evangéliumaval. Ez pedig az az evangélium, hogy O elébb
szeretett minket (1. Jn 4,19), és irantunk valé szeretetét abban mutatta
meg, hogy Krisztus mar akkor meghalt értiink, amikor b(inésok vol-
tunk (R6m 5,8). A megtérést Isten kezdeményezi, és a lehetdségét O
adja. Mert O kozel jott hozzank és az emberhez tért Jézusban, ezért az
ember is megtérhet hozzi. Az Istenhez téréshez hozzatartozik a’ mult
rendezése is, s ez a blinbocsanat ajandékaban torténik. Mert Jézus
Krisztus vallalta és hordozta a vilag biineit, ezért hittel fogadhatom el
téle blineim bocsanatat.

A blinbocsanaton tGl azonban — és sajnos, hogy ez nem magatél
ért6d6 — a megtéréshez hozzatartozik a meglatott, felismert blinokkel
valé hatarozott szakitds is. Sok megtérés bukik el ezen a ponton. Isten
blinbocsaté kegyelmének megcesufolasa a tovabbra is folytatott blinds
élet, esetleg azzal a gondolkodéissal, hogy majd ,letrvacsorazom”. Vila-
gosan tudnunk kell, hogy Isten szentsége azt jelenti, hogy 6 nem vallal
kozosséget a bilinnel, ezért, ha val6ban hozza térek, én sem vallalhatok
kozosséget a felismert és megitélt blineimmel. Pal apostol arra figyel-
meztet, hogy ,,azért tehat ti is azt tartsitok magatokrél, hogy meghal- -
tatok a btinnek...” (R6m 6,11). :

A mult- rendezéséhez, a blinbocsanat evangéliumdhoz, és a biinnel
val6 szakitasnak a bizonyossdgahoz esetenként hozzatartozik a gyénas is.
Isten el6tt mindenképpen meg kell vallanunk meglatott blineinket, és
elétte ,,minden blinben vétkesnek kell magunkat vallanunk, még azok-
ban is, amelyekr6l nem tudunk”. (Luther: Kiskaté.) Segitség lehet
azonban a hivg testvér, vagy lelkipasztor el6tt tett blinvallas, és a felol-
dozas személyes és konkrét elnyerése.

Ehhez a gondolatkorhéz kivankozik a blineink &altal okozott kar
jovatételének sziikségessége is. (Zakeus tutja, aki négyszer annyit adott
vissza, mint amit csaldssal szerzett a karosultaktél, Lk 19,8.)
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3. A dontés

A megtérést Isten akarja és munkalja, de személyes felelossegunk
is. Nem volna értelme a megtérésre hivé szénak, ha ez nem igy lenne.
Egyrészrol tehat az tlinik ki, hog¥ a megtérés Isten munkaja az ember-
ben, masrészrél viszont az ember felel6sségét, dontését feltételezi. Errsl
a felelds dontésrdl beszél a 2Kor 6,2—9. is, amely most lattatja a ,kel-
lemetes id6t, az idvosség napjat”’. Nem feloldhatatlan ellentét ez. Csupan
akkor valik dilemmava, ha szembeallitjuk Isten munkajat és az ember
dontését. Maga a Biblia ezt la kett6t soha nem 4llitja szembe, de a
fesziiltségiiket nem is oldja fel. Isten nem fligg az emberi cselekedettol,
de ugyanakkor nem is cselekszik az ember tudta és akarata ellenére.
Tévedne tehat az, aki ugy gondolja, a megtérés dontésében — mert Isten
cselekszik — rajta nincs is felelosség.

Isten kezdeményezésére valaszként az ember akarati odaszanadsanak,
dontésének kell kovetkeznie A felénk hangzd6, megtérésre hivo, de valasz
nélkiil hagyott igék fognak majd egykor vadolni minket (Jn 12,48).

E kettosségben kell tehat latni, ,félelemmel  és rettegéssel véghez-
vinni” azt, amit Isten akar; a megtérést és az udvoziilést (Fil 2,12 k.).

Isten megtérésre hivé szava melletti dontéshez mindenképpen hozza-
tartozik az imdadsag, vagyis, hogy ezt a dontést Isten szine el6tt kimon-
dom. Ez a megtérés fordulépontja: vilagos, hogy nem ez a pillanat maga
a megtérés. Egy hasonlattal élve, a megtérés olyan, mint egy hazassag-
kotés. A donté ,,igen” el6tt ott van az ismerkedés ideje, és utdna is a
kozos élet, de annak az ,igen”-nek egyszer vilagosan és visszavonhatat-
lanul el kell hangoznia. Ezt a megtérést — bar lehet, hogy ez sokak
szamara pietista véleménynek szamit —, mint kiilon eseményt vilagosan
meg kell kiilonbéztetniink a rakovetkez6 ,,naponkénti megtérés”’-tol.

Ugyanakkor kifejezetten tudomasul kell venniink, hogy ez sem tor-
ténik ,,sablon” szerint. Ahany ember, annyi uton jut el a megtérésre.
Van, akit negyven esztendei pusztai maganyban készit fel Isten a Vele
valé taldlkozasra, mint Mozest. Ki merné azt allitani, hogy az 6 meg-
térése ott tortént, az ég6 csipkebokornil? Jénds megtérése harom napig
tartott, és végiil ugy zarul Jonds proféta konyve, a proféta dacaval, hogy
felmeriil a kérdés, egyaltalan megtért ez az ember? Lévi megtérése egy
rovid pillanat mive. Saulbél hirtelen lesz Pal. Ki tudnd megmondani,
mikor tért meg Péter apostol? Melyik volt az ,igazi” megtérése? Ami-
kor a csodalatos halfogas utdn odaborul Jézus labahoz, mert felismeri
bunosseget" Vagy az-e, amikor a fépap udvaraban sirva fakad, miutan
megtagadta mesterét? Vagy az, amikor Jézus haromszor megkerde21 tole:
szeretsz-e engem?

Bizonyos, hogy egy fordulatnak, valtozasnak kell torténnie valami-
kor. Bizonyos, hogy személyes dontéssel kell valaszolni Isten megteé-
résre hivogaté szavara. Enélkiil nincs megtérés. A megtérés, ahogy a
Biblia alakjainak példajan eléttlink all, mindig egy hosszabb, vagy ro-
videbb folyamat, amely annyiféle, ahany ember. De a végeredmény
mindig ugyanaz. A célba jutéds, az él6, a személyes Istennel val6 talédl-
kozas, a megtapasztalt btinbocsanat és az uj élet. Aki megtért, az Krisz-
tusban van, és 4j teremtés (2Kor 5,17). Ami ennél kevesebb, az a Szent-
iras szermt nem megtérés.

4. Az 1j engedelmesség

A -megtérés a keresztyén életnek nem a végcélja. Sokkal inkdbb —
sporthasonlattal élve — startvonal. A megtérésre az jellemz6, hogy egy
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eddigi, az Isten akaratdval nem tor6dé élet Gj irdnyt vesz, és az, aki
eddig Isten nélkiil élt, ezutdn Istennel, az 6 akaratat keresve és elfogad-
va kezd élni. A megtérés nem madas, mint az Isten eredeti j6 rendjébe
val6 visszadllas. Ez természetesen feltételezi Isten igéjének a komolyan-
vételét, és feltétlen tekintélyként val6é elismerését. Az Istent szeretd
élet Istennek engedelmesked6 élet. Az Oszovetség alapja Izrael részérél
azzal a kotelezettséggel jart, hogy ha Isten népe akar maradni, akkor
,mindent megtesziink, amit az Ur parancsolt, és engedelmeskediink”
(2Moz 24,7). A Jésias kirdly idejében bekovetkezett nagy ébredés, meg-
térés alapja a templom renovalasakor megtaldlt torvénykonyv, amely-
nek nyoman Jésias az egész orszag életét Isten Igéjének mértéke szerint
reformdalja meg (2Kir 22,23). Isten Igéje a megtért ember ldba el6tt mé-
cses, és. osvényének vilagossaga (Zsolt 119,105). Ez az ige arra 6sztonzi
az embert, hogy életfolytatasat Osszhangba hozza vele. Mert csak azt
vallja Jézus is hozza tartozonak, aki cselekszi a mennyei Atya akaratat
(Mt 12,50).

Ez az 0j engedelmesség azonban nem a térvény kovetelése, hanem
a megtapasztalt megujulds, Isten szeretetének nyoman beliilr6l fakado,
és a Szentlélek altal munkalt ,,gylimé6lestermés”.

Isten akarata nem is ,,csak” egy belsé kegyességre 6sztontz. Ameny-
nyire igaz, hogy a megtérés Istenhez térés, ugyanugy igaz az is, hogy
a megtérés a felebarathoz valé térés is. Isten akarata nem elvont, a
foldi élettel mit sem tor6dé kegyességre hivja az embert, hanem arra, -
hogy kiszabadulva 6nmagabdl, 6nzésébdl, most mar oOnzetleniil alljon
embertarsa mellé. A moézesi torvényekben is sok a felebarat szeretetére,
megsegitésére vonatkoz6 ige. Legvildgosabban azonban Mikeads proéféta
foglalja Ossze, mit jelent cselekedni az Isten akaratat: ,,Megjelentette
néked, 6 ember, mi legyen a j6, és ‘mit kivan az Ur t6led! Csak azt,
hogy igazsagot cselekedjél, szeressed az irgalmassagot, és hogy aldzato-
san jarj a te Isteneddel” (Mik 6,9). Jézus a torvény oOsszefoglalasakor
‘egyben mondja ki: szeresd Istent és szeresd felebardtodat, mint maga-
dat (Lk 10,27). Gondoljunk a szeretet himnuszara is, amelyben Pal apos-
tol kimondja, ha szeretet nincs bennem, semmi vagyok, vagy Janos le-
velére, arra a hatdrozottsagra, amellyel a megtérés, a haladlbdl az életre
valé atmenés bizonyossdgat éppen abban latja, ,hogy szeretjik a mi
atyankfiait” (1Jn 3,14). A megtérés tehat az Istennek tetszé életfolyta-
tast von maga utdn, amelynek jellemzGje a szeretet cselekedete.

Ez mindenképpen Gj exisztenciat jelent, uj természetet és Gj gondol-
kodasmédot. Természetes, hogy egy ilyen megtérés kiilséleg is sok min-
denben lathatéan atalakitja a megtért ember életét, beliilr6l pedig az
Isten akaratanak valé engedelmesség ,,6emberiink megoldoklésével” jar.
Erre gondolt a mult szdzad egyik német laikus prédikatora, Rahlenbeck,
akit egy alkalommal meglatogatott egy fiatal lelkész. Beszélgetésiik
kozben a , pietista-pap”-nak is nevezett cipész megkérdezte a lelkészt:
Lelkész Ur, az On teoldégiai tanulményai még nem garantaljdk, hogy
On Isten gyermeke. Ismeri On az Ur Jézust, mint személyes Megvalté-
jat? A fiatalember hirtelen ‘azt valaszolta zavardban: hogyne, még egy
kép is van réla  otthon a dolgozészobamban. Mire az 6reg Rahlenbeck
azt mondta: Tudja, a Megvalté a falon nagyon békés. De ha egyszer a
szivébe fogadja, akkor majd lesz szent felfordulas!

A kozdsség megtérése, vagy megtértek kozossége?
Az eddigiekbél vilagossa valhat, hogy a megtérés Isten és ember
személyes kapcsolatanak rendezddése, “és mint ilyen, kifejezetten indi-
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viduélis, egyéni esemény. Ahogyan egy hdzassag is, amihez sokszor ha-
sonlitja Isten a népével valé kozosségét, 1nd1v1dualls két ember legben-
s6bb szeretetkozossége, igy igaz ez a megtérésre is. A személyes meg-
térést Isten varja, s6t koveteli, és ezt senki helyett nem teheti meg
masvalaki, sem lelkész, sem gyiilekezet, sem egyhaz. Mindenkinek ma-
ganak kell megtérni, mert egy régi mondas szerint Istennek nincsenek
unokai, csak gyermekei. A személyes megtérést a kozésség megtérésével
potolni nem lehet. Isten az itéletben is személyesen von majd felelGs-
ségre minket, és arrél kell szamot adnunk, amit tettlink, vagy amit ép-
pen elmulasztottunk megtenni (2Kor 5,10).

Ugyancsak téves lenne azt gondolni, hogy a megtérésnek nincsenek
kozosségi kovetkezményei és kovetelményei. A megtért ember nem a
vilagtol elszakitva, hanem a vildgban, a tobbi ember kozott él. (Jn 17,15:
,hem azt kérem, hogy vedd ki 6ket a vilagbdl...”) Ebbdl fakad az egyik
kozosségi felel6ssége; hogy ugy éljen a vilagban, mint Isten gyermeke,
életvitelével, magatartasaval bizonysagot téve. (,,...akik kozott ragyog-
tok, mint csillagok a vilagban” Fil 2,15.)

Maésrészt Isten a megtértekbsl 4j kozosséget is épit, azZ 6 egyhéazat.
A kozOsség, egyhaz és gylilekezetek megtérése azdltal torténik, ha meg-
tértek kozosségévé valik. Ma is érvényes hitvallasi iratunknak az a
megallapitdasa, hogy ,,a gonoszoknak hatartalan sokasaga van magéban
az egyhazban” (Apol VII. 9) és kozottiik van ,,néhany Isten gyermeke”
) (Apol VII. 20). Ezek éppen a megtérés altal lettek ,,igazan Isten gyer-
mekei”, és az egyhaz alapveté célkitlGzése az kell, hogy legyen, hogy.
minél tobben legyenek azzi. Ebben az Osszefliggésben kell megbecsiil-
niink a régi ébredési idGszak, evangélizaciok maig fellelheté gyimol-
cseit, és kell ma is egyhazi munkédnk félreérthetetlen és végsé céljaul a
megtérést és Gjjasziiletést tlizni. Ez a cél missziéi gondolkodast kovetel,
nemcsak egyhazvezet6ktsl, gyiilekezeti lelkészekt6l, hanem minden meg-
tért keresztyéntél. Ez a gondolkodads az evangélizacié lényegét nem egy-
két evangélizaciés igehirdetés sorozat rendezésében latja. Erre termé-
szetesen sziikség van. Am az evangélizdcié ennél tobb; hitb6l-hitbe, em-
bertél emberig hangzé evangélium egyhézban, csalddban, tdrsadalomban.
Ennek az 4j életet teremtd, Isten j6 rendjébe visszahelyezé és tidvossé-
get adé evangéliumnak a hordozasa, az Isten Jézus Krisztusban felki-
nalt kegyelmes. szeretetérdl sz6l6 o6romhir tovabbadésa szavakkal és az
egész élet bizonyséagtételével, minden megtért ember missziéi megbiza-
tasa. Igy teljesiti a megtértek kozossége azt a hivatasat, amelyre Jézus
tanitvanyait elhivta: ,,Ti vagytok a vilag vilagossaga” és ,ti vagytok a
fold s6ja” (Mt 5,13 k.).

Befe;ezésként dsszefoglalésul -dlljon itt néhdny gondolat a Theol.
Begriffslexikon zum NT.-b6l: A megtérés — mint vélasz egy elhangzott
hivasra — elsGsorban odafordulds és nem elfordulds; barmennyire is
hozzatartozik az eddigitél valé elszakadas, ezt a sorrendet nem lehet
figyelmen kiviil hagyni. Az Ujszovetség szamara fontos, hogy a Jézus
Krisztussal valé 1j élet értékét nagyobbnak mutassa, mint az eddigi
sotétséget; mas szavakkal: nem az itélet-fenyegetésével és rettentésével
— barmennyire is sziikséges ez is —, hanem Krisztusnak a mindent
feliilmil6 szeretete megmutatasdval vonja az embert a hit Gtjara. Ezaltal
a megtérés az orom fényében ragyog.

Balicza Ivan
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Aleksis Kivi és a vallasossag

Kébe mereviilt emlékével eldszor Helsinkiben taldlkoztam, a pélya-
udvar melletti téren, a finn nemzeti szinhaz el6tt, amikor fel-felnéz-
tem a Wiind Aaltonen alkotta“szobrara. Boltozatos homloka alél elme-
rengve néz le a jardékeldre. Talan éppen e homlok miatt onkénteleniil
Madachra gondoltam, valahanyszor elvitt az utam alatta. Akkor még
messzi alak volt szamomra. Egy a finn nagyok kéziil.

Didk-kiranduldson voltunk Nurmijirviben. Ott, a sziil6f6ldjén lat-
tam ismét a szobrat. Elnézem az akkor késziilt, kozel 6tvenéves fény-
képet. Fehérsapkas egyetemistakként allunk a szobor tévén. Kedves em-
lékem ez a kép egykori barataimmal a kébe mereviilt érids el6tt. Ba-
rataim immar lassan a merev multba futnak vissza, s 6, Aleksis Kivi,
egyre jobban él6vé melegszik.

Az elmult év végén emlékezett ra az olvas6é kulturvilag, sziiletésé-
nek 150 éves évforduldéjan. Konyvtarnyira né az 6t értékels, biralé,
méltaté konyvek, tanulményok szama. Bévebb a réla sz6lé irdsok sza-
ma, mint amennyit 6 maga kerek egy évtized alatt irt. Mégis, amit irt,
az messze tornyosul a réla irottak folé. A finn szépirodalom egyik leg-
nagyobbja — ha nem a legnagyobbja. MéIt6, hogy mi is emlékez-
ziink rea.

Magyarul mindodssze két magvas miive jelent meg, s néhany verse.
1929-ben ,,A pusztai vargaék” cimen otfelvonasos népi vigjatéka Som-
kuti (Zolnai Gyula) forditdsdban, valamint a , Hét testvér” ciml regé-
nye. Ezt két forditasban is ismerjiik: Kodolanyi Janoséban 1942-bdl (ezt
Farag6 Joézsef és felesége, Aini Ahtia babaskodta ‘'magyarra), s Racz Ist-
vané, amely két kiillonbozé kiadast is megért, 1955-ben és 1974-ben.
Voltaképpen egyik mid sem veti fel azt a kérdést, amit ezittal vizsga-
lédas targyava szeretnék tenni. A finn szépirodalom egyre szélesedd
magyar megismerése teszi sziikségessé, hogy szembenézziink Kivi valla-
sos gondolataival. Azzal a kérdéssel, hogy a finn nemzeti 6ntudatosodas-
nak, a finn reformkorszaknak, a parasztsig polgarosodasanak koraban
milyen volt a valldsos képzetek beszlir6dése az irodalomba. A népi
megujhodas nagy lendiiletében és lazdban mire jutott a hitbeli eszmél-
kedés Kivi szlk termésének monumentalis vilagaban. :

Eletitja

Amikor Aleksis Kivi élettérténetét vazolom, elsésorban azt a valla-
sos hatteret keresem, amibe visszanyulik vallasos gondolatainak gyodke-
re. Részben személyes élmények tiikrozédéseit vizsgaljuk, részben jelen-
ségek olykor szenvtelen értékelését,\részben pedig olvasmanyainak mia-
veibe ékelédott hatasat. :

Eredeti nevén  Aleksis Stenvall a Nurmijarvi korzetéhez tartozé
Palojokiban sziiletett 1834. okt. 10-én. Apja szegény sorsu szabOémester
volt. A sziiléi hazban kettés szellemi-lelki hatds érte. Apja a széfukar,
csendesen magdba hizédé hdmeei emberek koziil szarmazott. Az egyhaz
és a keresztyénség nem hatott ra, s féleg a lelkészeket kritikus kozom-
bosséggel nézte. Anyja meleg lelkl, hivé keresztyén volt. A gytlilekezet
kaplanja az ébredés papjaként ismert Johann Fredrik Bergh volt, aki
a szivekre haté buzgé munkdsa volt az evangélium hirdetésének. A gyii-
lekezet kiilonbozé helyein tartott rendszeresen csalddi dhitatokat, szeura-
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tokat, amelyekre a kornyék lakéit gyhjtotte Ossze. Ilyeneket tartott
Stenvallék otthondban is. A késébb Kivi ir6i nevet hasznialé gyermek,
Aleksis Stenvall nem maradt ezeknek hatasatél fiiggetlen. Attél sem,
hogy édesanyja otthon énekelgette a kegyességi énekeket, imaddkozott és
Bibliat olvasott a csaladi kozosségben, s igyekezett gyermeke szivébe
elhinteni az ige magvat. A gyermek Aleksis els6 olvasméanyai népdalok
és a Biblia voltak.

Eletelveit tekintve azonban inkdbb apjdhoz huzott, a passziv, ko-
z6mbos, az egyhdz papjaival szemben pedig kritikus, hallgatag hidmeei
emberhez.

Mindez visszatlikrozédik Aleksis Kivi irodalmi termésében is. So-
hasem tudott elszakadni igazan a valldsos hatasoktdl, s6t miiveiben
gyakran adta szerepléinek szdjaba hitbeli vivédésait, kételyeit és meg-
nyugvasait is, ami arra mutat, hogy ezek élete f6 kérdései kozé tartoztak.

Rovid életére mindvégig ranyomta bélyegét a kiizdés, a nyomor, a
szegénység és az értetlenség. Iskolai tanulminyait keserves kiiszkodés-
sel, sokszor éhezések kozepette végezte, s csak késén, 23 éves koraban
keriilt az egyetemre. Tanulméanyait ugyan nem fejezte be, de jelent6s
hatassal voltak ra Fredrik Cygnaeus esztétikai és dramatorténeti els-
addsai — 6 egyébként egyik legcselekvébb mecéndsa volt —, valamint
Elias Lonnrot a Kalevalaval. Sokat olvasott. Régi latinokat, gorogoket,
Shakespearet, Cervantest, Molieret, valamint a vallasos gondolataira is
hat6 Renant, ami olykor stilusan is érzékelhetd.

Az irodalom jobban vonzotta, mint az egyetem. Az G6tvenes években
mar voltak prébalkozasai, de voltaképpen 1860-ban ugrott ki, amikor
Kullervo c. draméajaval az ismeretlenséghsl elébukkanva az elsé izben
kiosztott allami dijat nyerte el. Sokfélét irt: verset, dramat, vigjatékot,
majd legnagyobb miivét, a Hét testvért. Ezek kozott alabb, éppen val-
lasos gondolatai miatt, kitérlink a Canzio-ra (1868), majd a bibliai tar-
gyu Lea draméajara (1869), végiil néhany verse mellett utalunk még f6-
muvének, a Hét testvérnek is néhany aspektusara.

1863-t61 Siuntio faluba koltozik, ahol Charlotte Lonnqvist patro-

nalja. A Hét testvér megirdsa utdn — amit voltaképpen egy évtizeden .

at irt és alakitgatott, s végiil 1870-ben jelentetett meg — noha iréi am-
bici6éit soha nem adta fel, szinte mar elhallgat. A mell6zés, a meg nem
értés, a kiszolgaltatottsag aldastdk amugy is gyenge egészségét. Eleinte
az alkoholban keresett vigasztalédast a sziiletését6l fogva vérszegény
ember, majd ideggyégyintézetbe keriilt. Diagnézis: krénikus melankélia,
depresszié. 1872-ben mint gyégyithatatlant, gondozasra és tartasra Tuu-
suldba kiildik fivéréhez. Még ugyanaz év karacsonydn a tlizhely lang-
jainal melegedd, beteg irét kinok lepik meg, s nem sokkal késébb, 1872
szilveszter estéjén, 38 éves kordban meghalt.

Veijo Meri ir6 Kivi-életrajza szerint az igazi diagnézis: ,,megsértett
ir6i becsiilet”. % .

Sorsaban az volt a legtragikusabb, hogy maga sem tudhatta igazéan,
mit ért el. Valédi nagysagat csak korszakos tavlatok fedték fel még a
sajat népe elétt is. 7

Ertékelése :
Eletében meg nem értésben, mell6zésben volt része. Sorsa, mint a

zseniké oly sokszor, életében a fel nem ismerés, kemény tamadasok
sorozata. Haladla utadn vették észre igazi nagysagat. Bar eleinte akkor

138




is th9l az egekig magasztaltdk, hol igyekeztek onnan a legmélyebbre
vetni. ;

Ma maér a finnség, a nyelv és népi karakter alapkéveként emlege-
tik, s legnagyobb ir6juknak tartjak. Megbocsatottak még olykor kdromld
nyelvét és kifejezéseit is. Irasaiban olyan tiikrot tartott népe elé, amely-
ben mindmaig magukra és egymasra ismernek. Irasai oly el6zmény nél-
kiiliek, hogy az csak az évezrediink eleji izlandi szidgakéhoz foghaté.

A finn népet ma mar az iskolapadban megtanitjak, hogy tisztelje
nagy fiat, bar életében sok keserti poharat kiivott. Haldla utdn faragtak
ki bel6le az irodalom monumentalis alakjat, s a finn nép szivében ugy
él, hogy partatlan értékelése ma mar szinte lehetetlen. Az egyhaz is
kivette részét a Kivi-kép megrajzolasaban. Igyekeztek kihdmozni mi-
veinek keresztyén erkolcsi anyagat. Ez bizonyos pontokon sikeriilt, de
altalaban alig.

Alapveté hangjat vizsgadlva nem mondhaté vallasos, keresztyén iré-
nak. Bar Kivi szazéves emlékiinnepére késziilt konyvében, 1934-ben,
Tarkiainen igy ir: ,Kivi valladsos életfelfogasa altaldban pozitiv és épité.
Az Isten szeretet — ebben a mondatban foglalhaté Ossze valldsos tani-
tasa és személyes vallastétele.”

Az ujabb kutatidsok mar kissé Ovatosabbak. Kalle Achté , Oszt6l
karacsonyig” c. konyvében irja: ,A vallds aligha hatott Kivi egyénisé-
gére formalén. Nem volt vallasos identitdsa abban a korban, amikor az
altaldnos volt.”

,,Aleksis Stenvall élete” c. konyvében Veijo Meri pedig ezt irja:
,»Elutasiton viseltetett az egyhdz és a papsag irant, valamint a formalis
vallasossag irant, de széls6séges radikalizmussal, vagy materializmussal
nem lehet 6t illetni...”

Az viszont kétségtelen, hogy a Biblia és a pietizmus hangszinén sz616
finn luteranus kegyesség Kivi kezdeti éveiben — mint fentebb emlitet-
tlik — kitorolhetetlen nyomot hagyott Kiviben. Am az érett korba ér-
kezett kolténél egyre gyakrabban megkérdGjelezik, hogy elegendd valla-
sos fogalmat iiltetett-e szivébe és élményei kozé a gyermekkor oroksége,
s jelentett-e valamit is a keresztyén hithez valé viszonyuldsaban. Ha-
tott-e igazan belsé érlelédésére és vilagnézete kiformalédasara. Elvitat-
hatatlan, hogy lankadatlanul kereste a hitbeli igazsagot, de épp oly mér-
tékben elfogad6 volt és nyitott az Gj hatasok irant.

Kivi mivei alapjan V. A. Koskenniemi arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy a koltének sajatos, dogmatikatlan, friss vallastevé kapcsolata
volt a keresztyén hittel. Vallasos vilagnézetéhez tartozott a lélek halha-
tatlansaga, s a siron tuli életben végbemend jo és rossz megfizetésének
fogalma. Amikor kétkedés fogta el gondolatait, abban reménykedett,
hogy ,,valami bizonyara varja 6t a sir tilsé oldalan”. Szivében mélyeb-
ben rejlik a keresztyén etikai szeretet-tan, mint akar a bilinbocsanatba
fogozas.

Kivi valldsos vildgképéhez természetesen kiilonbozé oldalrél lehet
kozeliteni. Az irodalomtorténeti vizsgalédasokban szinte divat volt be-
szélni a természettudomanyos determinizmus képletérsl, amelyet Kalle
Sorainen Kivinél felfedezni vél. Kivi személyiségének vizsgalatanal
Paavo Elo pedig misztikus-valldsos élmények jelentéségét keresi a koltd
vilagképének felépit6 anyagaban. Kaarlo Marjanen viszont Kivi vélt
agnoszticizmusa felé fordul.” A koltét ,tartésabban helyezi a kétségek,
mint a hit oldalara”, s ugy tartja, hogy hol hiv4, hol hitetlen az iré.
Bar Marjanen az iré gondolkodasaban tartésabb vonasnak véli az
agnoszticizmust, ugy tartja, hogy nem vehetd igazan komolyan benne a
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keresztyénség jelentSsége. Am ugy véljik, Kivi agnoszticizmusa a leg-
kevésbé sem tartalmaz tagadast, s6t inkabb teljesen a Kkeresztyénség
4ltal szinezett és a keresztyénség teriiletére tartozo alazatos, a lelkiisme-
ret altal meghatarozott gondolkodasi iranyt.

Mfiveinek végsé kicsengése

Fémive, a Hét testvér, leleplezi Kivi valldsos gondolkodasanak el-
__lentmondésait. Egyfelél a testvérek anarchizmusa, a hatarok attorése,
és a lelkész megitélése, amely jelképezi egész szemléletét. Masfel6l
szemléletében a biztonsag, a tdmasz sziikséges voltat hangstlyozza. A mi
nagy megnyugvassal végzidik. A testvérek végiil is alkalmazkodnak a
tarsadalom rendjéhez, és maguk is annak épitésére torekednek.

A végsé megnyugvas azonban nem teszi foloslegessé a testvérek ha-
nyédasat, sem a mindig elékeriilé egyhazkritikajat. Juhani akadalytala-
nul és gatlastalanul kijelenti: ,, Az istenes emberek bizony, sajnos, kemé-
nyen tiltjak az italt, bar az ajt6 mogott meghizzak a butykost. Ezt min-
den butasdgom ellenére is észrevettem.”

Az intézményes egyhdz Kivi szamara kemény falat volt. Nem is
nyelte le. Hasonl6képpen sok keresztyén tan piszkalta Kivi orrat. Meg-
maradt neki a kétkedés és a kérdezés.

Kivi egyik legkevésbé ismert darabja a Canzio. Ezt a szindarabot
nagyon hosszu hallgatds utdn most az emlékév sordn hoztdk ismét
szinre. Canzio életszemléletében és eszmeiségében Kivi egyik legérde-
kesebb alakja. Elesen tiikr6zi a hit vivédasait. Azt, hogy az Gj még
nem gyé6zte le benne a régit. Keresi a kompromisszumot, de nem talalja
meg. Canzio sem, Kivi sem.

Canzio fiatal tengerésztiszt, aki hosszd Ut utdn hazaérve nem tud
visszahelyezkedni a. régibe. Ellentétbe keriil multjaval. Olyan fesziiltség
keletkezik benne, ami a hiabaval6o haldlba viszi. Hangjdban a kor 4j
eszméi csengenek. Az 4j idék megtestesit6jeként ki akarja dobalni a
régi keresztyén értékeket. A beszélgetések fesziiltségében ezt mondja:
,Ez a tan (— a hit Istenben —) az én szdmomra mar csak gyermek-
mese. Férfi voltomat immar korom magassagaboél nézem. Minden {ire-
sen kodbe veszett, de annal viligosabban maradt meg az élet és a
természet.” Vitapartnere igy valaszol: ,,Abban az emberben, aki tagadja
Istent és iiressé teszi halhatatlan lelkiinket, abban az emberben soha se
biz. Nagyon ritkdn tart ki a végs6 megprébaltatasokban.”

A Canzio szindarabban Kivi jelentés pontokat dolgoz fel Krisztus
mikodésébsl. Meleg, szeretni valé vonasokat rajzol meg benne. Az ellen-
ség szeretete ez, ami nem elgyengiilés, hanem maga az igazi belsé eré.
A drama végén Canzio a teljes bels6é cs6d szélére jut. Ekkor rémlik fel
el6tte a menny, amelybdl ugy latja, kiesett. Gondolatain ekkor atfutnak
a keresztyén tanitasok, amelyeket névérétél hallott. ,,Szeresd ellensége-
dett. Ez a tanitas. Ki vallalja ezt az eszmét? Taldan az ember esze? Lehe-
tetlen! Ez csak a fold szerelmébosl sziilethetett. Furcsa eszme, és mégis
gyonyord. Mérhetetleniil nagy. Ez az eszme feloleli a mindenséget, rést
it a menny sima boltozatan, az elkovetettet meg-nem-tetté formalja és
blineink homokzatonyanak cstcsaira elhozza az Eden aratasat.” (Egyéb-
ként ime a renani hatas!)

Canzio szerint tehat Krisztus szeretet-parancsa kozmikus, hiszen
feloleli a mindenséget. A bilinbocsanat, amirdl itt Kivi gy szél, mint
Krisztus miivének gylimoélcsérdl, mindent Gjja tesz. Nurmijdrvi homok-
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sivatagjan kéborolva a kolt6 az Edenbdl kivetettnek érzi magat, amely-
b6l az emberi blin miatt vettetett ki. A biinbocsanatban viszont ajra
megnyilnak az Eden kapui. A biinbocsédnatban részesiilt ember megujul-
tan jar és felszabadultan. Kivinek ez a latdsa megdénti azok allitasat, .
akik szerint Kivi szdmdara a keresztyén megigazulas gondolata idegen
lett volna.

Krisztus a verseiben és a Lea-ban

Kivi hitét vizsgdlva dont6é jelentSséglinek kell tartanunk néhany
kolteményét és a Lea szindarabot. Azokra a részekre gondolunk, ame-
lyek Krisztus személyét és mivét érintik. A finn Krisztus-kéltészet tor-
ténetében ennek a néhany részletnek elvitathatatlan helye van. Jézus
személye a kolt6 érdekl6désében nagyobb szerepet tolt be, mint altala-
ban gondoljak. Sokfel6l kozelit a Krisztus képhez, s ezek &4ltal szivében
egyre mélyiilé vallastételt érziink. .

A Krisztus-kérdés kiilonésen a , Karadcsonyest” és a , Konfirmandu-
sok” c. verseiben keriil el6. A karacsonyestr6l sz6l6 verset buzgé, meleg
gyermeki hit hatja at. A sorok 4altal szinte sajat ldbunkon lépiink a
nagyszoba, a ,tupa” tiszta és puha szalmajara. (A finnek &si szok&sa
karacsonyestén szalmaval hinteni fel a szobat.) Szinte latjuk a fehér
asztalterit6t, s az ilinnepi ételeket, halljuk az erdteljes hangon énekelt
népi karacsonyi dallamokat, amiket a gyermek konnyes szemmel
hallgat. Kiilonosen a vége teszi a verset Krisztus-koltészetté. Kivi tgy
ir a kardcsonyrél, mint Sion {innepérdl, s a mennyegz6hoz hasonlitja.

Krisztus-képe mindenekel6tt a hés és a gydztes gondolatat rejti.
Krisztus abban az értelemben hés, hogy szeretete erejével meggyézi az
ember szivét az O6nzés legydzésére.

Gyermekkori élményein alapul a ,Konfirmandusok” c. verse. Jézus-
rél ebben mint az Ember Fidr6l és ismét a hésrél szél, akinek ajkai
»gyonyoriien mosolyognak”, s a ,homloka ragyog”. Ebben a versben
Kivi otthoni gyililekezetére emlékezik, a nurmijérvi oltarkép lebeg
szeme el6tt. .

Krisztus képe legb6vebben a ,,Lea” c. szindarabban rajzolédik meg
Ez a darab szellemileg és esztétikailag is megkapdan allitja elénk Krisz-
tus képét. Valdjaban a darabban maga Krisztus nem 1ép szinre, s ez
magaban &thatott keresztyén értékelésre vall. De a Megvaltd személyi-
sége vildgos vonalakkal jelenik meg a szereplékben, kiilonésen is éppen
Lea megnyilatkozéasaiban. :

A darab a Lukacs evangéliumaban szerepld Zakeuson épiil fel.
Yrjo J. E. Alanen &llitja, hogy a darab Kivi személyes vilagnézetét
mutatja. ,,Kivi nem nyult volna ehhez az anyaghoz, ha nem éppen azok
a kérdések mozognanak benne, amelyek sajat gondolatait is izgattak,
s ezekben nem dontott volna gy, ahogyan déntott, ha nem éppen azok
a dontések volnanak ezek, amelyek sajat vallasos életének alapjai.”

Itt viszont ismét a fentebb érintett megjegyzésnek vagyunk a tanui.
A Lea darab Krisztus-képének egyik legfontosabb formai forrasa a
francia Ernest Renan ,,Jézus élete” mive. Renan szerint Jézus minde-
nekel6tt ragyogé tanité személyiség és miivelt példakép. Ilyen értelem-
ben eszményi ember. Kivi azonban a francia Jézus-rajz stilusat veszi
Jézusarél stilusban Renan ihletését mutatja: ,,Atydm, hogyan tudnim
leirni &t, az 6rok reggel kiildottét? A reggeli fény villézik tiszta arcan,
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s ‘a hajnali csﬂlag ragyog két szemében, amikor arrél a vilagrél szél, j_
amelynek nincsenek hatérai. Hasonhtsam ajkainak aranyat a hajnali
derengéshez, amelyet a tisztasag és szentség éltet? Nem tudom, de a<®

hajhulldimok a halantékan tugy lebegnek, mint a sz4ll6 felhok. Mmtha

az arnyat adé felh6k bajos valtozasai vallukon csillogtatndk Hermont .
Kivire nagy hatast gyakorolt az, amit az Ujtestamentomban az

imadkozé Jézusrol olvasott. Amikor Lea Jézusrdl, mint imadkozérol

beszél, Kivi az & szavaival képet ad az olvasénak a sajat szivében €16

Jézusrol.

Jézus a blinosok Megvaltéja. Lea ezt mondja a farizeusnak: ,Te
fel sem fogod az 6 tanitasat. Nem kiils6 képében, hanem lelki erejében
valtja 6 meg a vilagot.” Az ,Impi ja ryovari” (A hajadon és a rabléd) c.
versében Krisztusrél, mint a blinosok gyoégyitéjarol szél. A leany énekel

,a zoldel6 rétrél, s a pésztorrc’)l aki baranyait vérén véltja meg a ha-

1a1t6l.”

A Nagy Gyégyité képét 1s megtaldljuk benne, aki csodas erejével
adja vissza a beteg egészségét. Az imadsaggal gyogyitas kérdése szintén
erésen foglalkoztatta a koltét.: (Ez a targya az ,Ejszaka és nappal” c.
darabjanak is.) Amikor Lea Krisztust a nagy gyoégyiténak rajzolja meg,
mintha az 6 szavdban Kivi szenved6 és beteg lelke imddkozna gyoégyit6-
jahoz: ,,Draga Atyam! Ez az ember mindent oly jol cselekedett. A bete-
geket meggyogyitotta, blindosoknek kegyelmet prédikalt, a raboknak 6rok
szabadsagot.”

Nagyon hidnyos volna a finn szépirodalom valldsos vetiilete, ha nem
igy irt volna Kivi. Lelke mélyén lang égett, amely hivé keresésrél ta-
nuskodik. Kivit mindig foglalkoztatta Krisztus személye, s mtiveiben
olyan Krisztus-képet rajzolt meg, amely szebb, mint barhol masutt a
finn irodalomban. Nem valtoztat ezen a tényen az sem, ha Renan hatasat
igyeksziink kimutatni benne. Fiatalos, nemes és fénylé arc a Krisztusé.

Nem azt keressiik, hogy hivé volt Kivi, vagy sem. A hit minden-
esetre kiiszkodéseken, kriziseken, tagadason-és meghajlason, kételyeken
és apr6 sugarakon at jelenik meg. De aki mindezek kozé6tt ilyen ragyogd

Krisztus-képet tudott megrajzolni, kétségteleniil maga is Krisztus altal .

legy6zott lehetett.
D. Koren Emil
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A gyiilekezeti éneklés egyhazunkban

Uj koralkonyviink és énekeskonyviink elkészitése és kiaddsa komoly
érdeklodést valtott ki gylilekezeteinkben az éneklés irdnt és nem Kkis
feladat elé allitja hiveinket, lelkészeket és kantorokat egyarant. Ezért
talalom idészerlinek, s hasznalom fel ezt a rendkiviili alkalmat, hogy
tiizetesebb vizsgalat targyava tegyilik gyiilekezeti éneklésiink fejlédését,
s jelenlegi helyzetét. Az Uj énekeskonyv megjelenése méltan veti fel a
kérdést, mikor és hol jelent meg az els6 evangélikus énekeskonyv, s
hogyan énekeltek ebbdl elédeink? A reformdécié hazajat illetéen pontos
adattal szolgalhatunk. 1524 az els6 evangélikus énekeskdnyv sziiletési éve,
s annak létrehozisaban déntd szerep jutott maganak Luther Martonnak.
Taldn nem érdektelen annak megemlitése, hogy abban az esztend8ben
tk. harom énekeskonyv latott napvilagot. Az év elején a csupédn 8 éneket
tartalmazé ,,Etliche christlich Lieder, Lobgesang und Psalm, dem reinen
Wort gemass”, tehat a ,,Tiszta tannak megfelel6 néhany keresztyén ének,
dicséret és zsoltar”, ezek koziil 4 Luthert6l, 3 Speratustél, egy pedig is-
meretlen szerz6t6l szarmazott, de még ugyanebben az évben jelenik
meg az un. Erfurter Enchiridion, amely méar 25 éneket tartalmaz és az
esztendé végén megjelend Geistliches Gesangbiichlein a maga 32 éneké-
vel, részben négyszdélamban a tanuléifjisag szdmaéara késziilt. A 32 ének-
b6l 24 Luther-ének. Nem tulzds tehdt az a megdllapitds: 1524 az evan-
gélikus énekeskonyv sziiletésének esztendeje. Tartalmilag ezek az énekek
a reformacié tanitasat hirdetik és terjesztik. A mérce ,,dem reinen Wort
gemiss”, a tiszta tannak megfeleléen kellett hangzania a gylilekezetben.
De mi a helyzet hazankban? Sajnos, itt mar nem tudunk ennyire pon-
tos adattal szolgdlni. Az els6 magyar énekeskonyv, amelybd6l elédeink
énekeltek, és amelyrdl tudunk, Géalszécsy Istvané: Kegyes énekekrdl és
keresztyén . hitr6l rovid konyvecske, Gélszécsy Istvantol szereztetett,
Krakko, 1536. Tizenkét évvel a német Enchiridion utdn mar hazankban
is van magyar énekeskonyv, s a kiilf6ldon valé megjelenése mellett az
is érdekessége, hogy 3 Luther-éneket is tartalmaz. Az Er6s var a mi
Isteniink kezdeti még nem taldlhaté6 meg benne, ez elGszor a Szegedi
Gergely-féle inkabb reforméatus énekeskdonyvnek mondhatéban (1569)
talalhaté meg. Ezekben is tomoren és tisztan csendiil fel az evangélium
oromiizenete. Taldn elég annak emlitése, hogy Kodaly Zoltan a Psalmus
hungaricus szovegét a Gonczi-féle énekeskonyvbdl vette, pedig 6 csak
tiszta forrasb6l meritett. De térjlink vissza L srnek az evangélikus
ének és énekeskonyv terén szerzett felbecsiilhetetlen szolgadlatira. Koz-
tudott, hogy a miivészetek kozott a zenét, a muzsikdt becsiilte legtobbre.
Egyszer igy vallott: ,Isten egyik legnagyobb és legdicsébb ajandéka az
ének. Haragszik is ra a Satan, mert sok kisértést és gonosz gondolatot
Gz el vele az ember. Az ének a miivészetek egyik legjelesebbje. A dallam
megeleveniti a széveget... a zene Isten gyonyorliséges és dics6 adoma-
nya — egyenesen a teoldgia rokona. Semennyiért sem adnam oda az én
csekély zenei tudasomat. R4 kell kapatni, s dllandéan szoktatni az ifja-
sédgot erre -a miivészetre, mert ez hasznavehetd embereket nevel.” De |
hogyan Aallunk az énekek dallamaival? Ebben is tttéré. Atvesz minden
olyan dallamot a multbdl, melyet alkalmasnak tart, hogy a gylilekezet
énekelje, de 1j dallamokat is keres, s6t maga is ir. Van olyan adatunk,
hogy mar 1524-ben, tehat a sziiletési évnek mondott esztend6ben meg-
hivott magéhoz két ismert muzsikust, Johann Waltert és Conrad Rupfot,
hogy megfelel6 dallamokat irjanak az 1j énekekhez. S mig azok az
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: tempd! Egy vidéki lelkész néhany évtizede megnyugtatott, hogy gyiile-

asztal £61é hajolva a dallamokat mésoltak, 6 fuvolajaval fel és ala jarva k
probalta a dallammeneteket, hogy azok mindjobban simuljanak a szo-

veghez. Ha a dallamszerzésben nem is volt mester, laikusnak sem

mondhaté, s ezt az ,Er6s var a mi Isteniink” dallama is bizonyitja.

Sokan azt tartjak, hogy ez az ének tk. gregorian toredékekbdl tevédik /

ossze. Ha igy is van, mégiscsak zsenialitds sziikséges ahhoz, ha valaki
ilyen kis toredékekbdl ilyen tokéletes egészet tudjon osszeforrasztani,
Koraljaink eredetileg ritmikus énekek voltak, s igy énekeltek gyiileke- -
zeteink. (Cantus mensurabilis.) Csak joval kés6bb valtak kiegyenlitetté.
(Cantus planus, cantus firmus.) Ennek megértéséhez, ha csupan néhany
mondat erejéig vissza kell nytlnunk a gylilekezet énekének elsé nyo-
maira. A zsoltarozast maga P4l apostol ajanlja a hiveknek, nala ismé-

telten el6fordul a haromsoros név: zsoltarok, himnuszok és lelki énekek. .

Itt nyilvdnvaléan dallamos recitiléasrél van sz6. Ezeknek az elsé szaza-
doknak recitativ énekforméajat dontéen megvaltoztatta Ambrozius, aki-
nek hatdsara a gylilekezet ritmikusan dallamos énekeket €énekelt, s hogy

a templomban felcsendiilt a kedves ¢nek. Velik az igazsag szallt szi-
vembe, az 4hitat tlize langolt fel bennem és kozben igen boldog voltam.”
Ennék a ritmikus, erételjes dallami éneklésnek “{cantus harmonicus)
vetett véget' Nagy wihtétkedése, amikor az eddigi gyakorlat he-
lyett a lasst, kimért, un. gregoridnéneket tette az istentisztelet szerves
részévé. De most mar nem a gyiilekezet énekelt, hanem a rémai iskola-
ban kiképzeft szerzetesek, mivészi fokon, ugyanakkor a gyiilekezet né-
mulasra itéltetett. A reformdacié ezen a téren is donté valtozast hozott.
Egyrészt azaltal, hogy az eddigi latin ének helyett az anyanyelven sz6-

_lalt meg az Istent dicséré ének, masrészt a gregorian helyett, melyet

csak képzett szerzetesek voltak képesek énekelni, Ujra megszolalt a
gyiilekezet éneke, s ez ritmikus ének volt, amelynek alapjait a ritmikai

- valtozatossag képezte. Ez a ritmikus alak voltaképpen a népdalbél plan-

talédott a templomba. A legkézenfekvobb anyag, amit a reformacié népe
felhasznalhatott, a német nyelvre leforditott himnuszok, a Hiszekegy,
Tizparancsolat és zsoltdrparafrazis volt, de a vilagi népdalnak a valla-
sos életbe valé atvétele és szolgalatba &llitdasa kétségkiviil hatalmas
propagandat jelentett a reformacié mindjobban elterjedé lizenete és ligye
mellett. Hiszen ezeket az énekeket éppen dallamuknil fogva nemecsak
a templomban, az istentiszteleti alkalmakon énekelték a hivék, hanem
otthonaikban, az utcdkon, s6t még a kocsmakban is. Luther azonnal
felismerte ezeknek az énekeknek jelentGségét, megértette, mit jelent
az, ha megadja a gylilekezeteknek ezt a szolgalati lehet6séget, s a német
hallgatokbol aktiv résztvevéivé valnak az istentiszteletnek. Az elrontott
un. ,kiegyenlitett koralok” csak joval kés6bb jelennek meg, kb. 1680-
ban.” Akkor kezdik meg bomlaszt6 munkajukat, s hatasuk aldl egyes
vidékek még ma sem vonhatjak ki magukat. % : o

Egyhazunkban a most megjelent énekeskényv parancsolt megallast
ennek a sajnalatos folyamatnak. Megindultunk azon az uton, amely a
ritmikus népénekforma felé vezet. A ritmikus koralhoz val6 visszatérés
tk. reformaci6. Nem azt akarja, hogy a gyiilekezetnek bonyolultabba,
nehezebbé tegyiik az éneklést, ellenkezdleg: tisztuldsi folyamat kivan
lenni, hogy visszadllitsuk templomi, gyiilekezeti énekiinket eredeti for-
majaba. S itt kell sz6lnunk koraljaink tempdjarol. Ez az a zenei foga-
lom, melyet a nem szakérték gyakran ossze%évesztenek. Ritmus vagy
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kezete ritmikusan énekel! Persze hamarosan kituddédott, hogy a gyiile-
kezet megfelel6 tempdéban énekel, tehat elég gyorsan. A koraléneklésnek
a temp6 felsé. hatara egy-egy litemen beliil megérezhet6 az arsis és thé-
sis, s ez nem homaélyosul el.

*  Nagyon 6vakodjunk azonban a tulsdgosan gyors énekléstdl is, amely

‘zavarja a templom és istentisztelet méltosagat. A tempd igazodjék: 1. a

koral hangulati jellegéhez, hiszen a komolyabb (szomortiibb) szovegtar-
talom jlassubb, az 6romtelibb hangulati élénkebb mozgast kévetel. 2. Iga-
zodjék az éneklo gyiilekezet 1étszamahoz. 3. A templom nagysagahoz.
Egy nagy gyiilekezet nagy templomban persze nem képes olyan hang-
vételre, mint egy gyermekcsoport egy tanteremben. Ha az éneklés tem-
poja lassul, csokken, az orgonasnak megvannak az eszkozei, hogy a
gylilekezetet eredeti tempo6jédba vezesse vissza. :

Az orgonakiséret dinamik&ajat (regisztralast) mindig a gyiilekezet
létszaméhoz és felkésziiltségéhez kell mérni. Minél nagyobb a gyiileke-
zet, anndl fortébban kell jatszanunk és forditva. Telt templomban nyu-
godtan kisérhetjliik a kozéneket teljes orgondval. A manudlmiivekbe ne
regisztraljunk 16’, amely az adott hangot mélyebben szdlaltatja meg,
legfeljebb a nagybdjt szomortbb énekeinél, :

Mivelhogy egy-egy koraldallamra egy bizonyos énekszoveg kiilonbozé
tartalmu versszakait, s6t tobb szovegkolteményt is.- énekliink, harmoni-
zalas szempontjabél esak a dallam zenei vonatkozasat vehetjiik figye-
lembe, tekintet nélkiil az éneklendd szoveg tartalmara.

Uj énekeskonyviink bevezetését kétségkiviil megkonnyiti a tobb évti- '
zedes altaldnos iskolai énektanitds, tovabba lelkészeink zenei tadjéko- -
Zottsdga és ligybuzgalma. Nem vitds és minden zeneileg ép 4rzésii em-
ber “el6tt vildgos, hogy koraljaink sokkal felemel6bben, - életerésebben,
lelkesit6bben hangzanak és hatnak az 6si formdban, mint elrontott ala-
kukban. A szoveget is meggy6zébben és taldlébban tolmacsoljak az 6si, |
eredeti ritmikus dallamok, mint a késébbi idék folyaman lusta és von-
tatott éneklési mdd altal kiegyenlitett forma. Ez tobbek kozott nélkii-
16zi az igazi ahitatra hangol6 lendiiletet, erétleniil és tunyan hat az
egybegytltekre. Pedig a gyiilekezet énekének is azt az 6romot kell hir-
detnie, amely az evangéliumbél csendiil ki. Ujra Luthert idézem: Na-
gyon fontos, hogy Isten népe egy igét és egy éneket fogadjon el. Ezért
beszéliink mi keresztyének a mi zsoltarainkrél. Ambrézius énekeit is
ezért nevezzilkk egyhdzi éneknek, mert az egyhaz elfogadta és énekli
azokat, mintha tulajdon szerzeményei volnadnak. Ezért nem azt mondjuk:
igy énekel Ambrézius, Gergely, Prudencius vagy Szedulius, hanem igy
énekel az egyhaz. Mert Ambroézius és a tobbi az egyhazzal énekel, és az
egyhéaz veliik. Az egyhaz pedig akkor is megmarad, mikor 6k meghal-
nak és tovébb-énekli énekeiket. A gyililekezet éneke igen nagy Kkincs,
nem kisebb, mint Max Reger mondotta: Die-Protestanten wissen ja :
nicht, was sie in ihrem Choral haben: A protestdnsok nem is tudjak
mijiik, milyen kinesiik van koraljaikban. :

Ha most befejezésiil osszefoglalom 50 éves egyhazzenei szolgilatom
tapasztalataként mai tennivalénkat, akkor szerényen és halkan a koévet-
kez6ket mondhatom: 1. Gyiilekezeteinket tiirelemmel kell nevelni, hogy
énekeink {izenetét, mondanivaléjat énekeljék és ne csupdn szavakat,
szoveget. A szoveg megértése és belsG elfogadasa nélkiil énekiink nem
lesz imadsag, blinvallds, hitvallas vagy éppen hivogatds, ami lehetne és
lennie kellene. 2. Az Gj dallamok megtanulasa, ill. a régiek Gj forma-
jukban val6 éneklése is csak tiirelmes tanulds, gyakorlds Gtjan lehetsé-
ges. S itt a dallamok megtanuldsa mellett sor keriilhet azok elemzésére
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is, hogy hiveink ne csak hangokat vagy dallamot énekeljenek, hanem >_

a dallamok tartalmaval is tisztdban legyenek. Ez természetesen nem
konnyd feladat, de nem is lehetetlen vallalkozds. Féleg ifjusagun]
végezziik el ezt a munkat.-Hadd szemléltessem egy példan, amire gon-
dolok. Az ,Er6és varunk” mar emlitett hatalmas dallaménak elemzésére.
Feltételezem, hogy pl. az ifjisagi bibliaéran mindenki kezében ott az j
énekeskonyv. Ezt mondom: Enekiink a dallam legmagasabb hangjaval
kezd6dik. Ebben szenvedély, elszantsidg jut kifejezésre. Csakhogy ez a
hang haromszor szélal meg egymas utdn. Olyan mint egy var harom
.er6s tornya, de itt Istenrdl énekeljiik, hogy ,Er6s varunk...” A héro
egyforma hang emlékeztet a haromsagos Istenre, s valéban a masodik
versszakban a kérdésre: ki az? Valaszként hangzik: Jézus Krisztus az!
Ez az Isten tehat nemcsak vellink van, hanem értiink is tett valamit!
Ma a Szentlélek altal van jelen, az utolsé versszakban énekeljiik: Szent-
lelkét rankbocsatja. Ime, hogy tesz bizonysagot a dallam is a Szent Ha-
romsag Istenr6l! Ezutdn a dallam hirtelen, villandsszer(ien lefelé tart:
mint amikor a harcos éles fegyverével, j6 fegyveriink és pajzsunk, a
felbukkané ellenséget veszi .célba. Mert a mélybsl az 6sellenség kigyo-
ként kozeledik azok felé, akik a varban menedéket kerestek. Ez a ku-
sz0, tekervényes mozdulat jut kifejezésre ugyancsak a dallamban, féként
annak eredeti formajaban. Aztan megkezd6dik a harc. A koézéphangok
striije fejezi ki ezt a harcot, mely mintha dontetlen lenne, egyenlé
er6k kiizdelme tarul elénk, s akkor- egy varatlan fordulattal a dallam
egy oktavval szdll al4, mely az ellenség vereségét és pusztulasat hirdeti.
Bizonyos vagyok abban, ha valaki csupan ennyit tud a dallam mondani-
valéjabol, masként énekli ezt a csodalatos éneket, mint annak ismerete
nélkil. 3. A gylilekezeti énekléslinkre bizonyéara aldés jelent; ha alkalmat
adunk hiveinknek, a musica sacra magas és legmagasabb szinten valé

hallgatésara. Szandékosan emlitem meg ezt is, mivel a Lutherdnia Enek-
és”Zenekaraval életem a kozdés munka soran elvélaszthatatlanul ossze-
fonédett. De amit ott énekliink és ahogyan tessziik, végeredményben

ugyanaz, mint ami vasdrnaponként a gyililekezéti énekben torténik, csu-

pan mas eszkozokkel. Tartalmilag nincsen kiilonbség, minéségileg igenis .

‘van, de én, amikor a H-moll misét vezénylem, lényegében ugyanazt te-
szem, mint amikor gyiilekezeti bibliaérankon harmoéniumon Kkisérem a
hivek énekét. Egyik jeles irénkkal fejezem be mondanivalémat: ,,Aki
nem tud énekelni, bizony nagyon szegény ember, mégha tele van is fo-
rintokkal a ladaja. Koddly és Bartok feltarisznyalt benniinket énekkel
ezer esztendére. Otthon, amikor valamelyikiink hosszi és maganyos utra
indult, oregjeink azt kérdezték: Jol felolt6ztél? Botod van-e? Hat éneket
viszel-e magaddal? Vagyis védelmet a sotétség és utiveszedelmek ellen.
Azt mondanam én is: ne hagyjatok az éneket!

(Tiszteletbeli doktori székfoglald)
Dr. Weltler Jend
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A Lelkipasztor Textudriuma 1924—1984

Megjegyzések:

A Textudrium a Lp. eddig megjelent, 1924-t6]1 1984 végéig kiadott
szamok Osszes igei feldolgozasat tartalmazza. Nemecsak az ,Igehirdetd
mihelye” anyagéat, hanem minden textust, melyrél roévidebb-hosszabb
elmélkedés, linnepi igehirdetés, tanulmanyi anyag, reformiciéi, adventi,
bojti, nagyhen sorozat vagy gyermek-bibliaérai feldolgozas tortént. Nem
tartalmazza az Osszedllitds a kauzdalis igehirdetések textusait. A textusok
vagy a periképai vagy a bibliai Osszefiiggésiikben szerepelnek, ahol te-
hat egy kiemelt vers volt az ige, nem onmagaban emlitve szerepel, ha-
nem vagy a periképai, vagy a bibliai szakasz egységében. A helymegije-
16lésnél az évszazadot elhagytam, a 84 tehat 1984-et jelent. Az elsGé 3
évfolyam szdmainak szdmozasa nem folyamatos volt, igy ezeknél, vala-
mint 1—2 esetben késébb is kiilon fel kellett tiintetni a hénapot. Egyes
régebbi évfolyamoknal t6bbszor kozoltek a textusokhoz példikat, ezek
egy része is szerepel a kimutatasban. Torekedtem a pontossigra, de ilyen
nagy mennyiségli szamndl el6fordulhat eliras vagy kimaradas. Ha valaki
ilyesmit észrevenne, sziveskedjék a Szerkeszt6ségnek jelezni, késébbi
javitas céljabol.
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Az igehirdets mihelye
O

BOJT 6. VASARNAPJA
Jn 18,33—38
Jézust kérdezik

Formailag az Ur Jézus Krisztus perének egy részletér6l van szé
igénkben. Piladtus kihallgatja 6t. Jézus magéra vette az itéletet, hogy Is-
tennek ne kelljen elitélnie benniinket.

33. v.: A tobbi evangélista- elmondja, hogy azzal vadoltdk Jézust,
hogy ,,a népet félrevezeti és tiltja a csdszar adéjanak a fxzeteset mivel-
hogy magat ama kiraly Krisztusnak mondja” Lk 23.2. Ezért hangzik el a
kérdés, hogy kideriiljon, mi van a véaddal: ,,Te vagy a zsidok kiralya?”
Egvesek szerint Pildtus ezt ginnyal kérdezte: Ilyen lenne egy kiraly?
Maésok szerint megvetéssel: Azoknak a kirdlya vagy, akik gydlolnek és
megvetnek? De lehet az 6 érdekl6dé kérdése is.

34. v.: Krisztus erre egy viszontkérdéssel valaszol, hogy Pilatus gon-
dolja meg, milyen alapon d4ll. Hivataldndl fogva kotve volt ahhoz, hogy
gondot forditson a rémai csdszar érdekeire. De nem mondhatta, hogy
az veszélyben forogna, vagy megkdarosodott volna barmit6l, amit az Ur
Jézus valaha is tett vagy mondott. Pildtusnak mint vizsgalébirénak 14t-
nia kell az igazsagot: csak azért fordultak a fépapok ellene, mert nem
felelt meg vdrakozdsuknak. Pont azzal vadoltdk, amit 6k szerettek volna
elérni. hogy evilagi kirdlysdgot allitson f61 Jézus Réma ellenében. S 8k
voltak azok, akik a sziviik mélyén Réménak sem, nyilvidnosan pedig Jé-
zusnak sem engedelmeskedtek. Uralkodni akartak megtérés, engedelmes-
ség és szolgdlat helyett.

35. v.: Pilatus is visszakérdez: HAat zsidé vagyok én? Nekem nincs
k6z6m az ligyh6z, nem érdekel. Sajdt néped vadol és annak fépapjai,”én
pedig lefolytatom az eljarast. Mit tettél?

36. v.: Jézus kovetkezd vilaszdban még teljesebb feleletet ad. A kér-
désre megmagyarazza, hogy milyen értelemben kirdly. Orszdgdr6l be-
szél. A baszileia jelent orszdgot. kirdlvsagot, uralmat is. Azt a teriiletet
fizikailag vagy szellemileg. ahol valaki dénté befoludssal van mdsokra,
ezért kirdlua, ura meki. Kiilsbleg vagy lelkileg, szellemileg vezetdiiik.
Krisztus azt mondia, hogv 8 valéban kirdly. De orszdga nem e vildgbdl
valé. Természete nem vil4dgi, ez az uralom az emberek szivében és lel-
kiismeretéhen van folallitva. Az érék Orszda kisugdrzdsa. hatdsa. dlddsa
jott el az Ur Jézussal e vildaba. Hogy az 6 hatdsa és vezetése ald keriil-
jiink, hogy amikor elién dicséségben, a mennuorszdgba bejuthassunk.
Jézus harcosai nem vildgiak, fegvverei pedig lelkiek. Aki ennek az or-
szdgnak a tagia lesz a f6ldén. annak az élete 1ij célt és értelmet nver.
Azt nem irdnvitia a vildg bolesessége. mem kell neki annak gazdagséga
— de nem is lesz a vildg kedvence sokszor.

Krisztus bizonvitékul. hogy Orsziga nem e vilaghébl valé. azt mondia.
hogv ha e vildshél valé volna, szolgdi harcolndnak érte, hogv a zsidék el
ne foghassdk. Jézus egyenesen tiltja kovetdinek, hogy a vildg fegyverei-
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vel harcoljanak (Jn 18,10—11 és Mt 26,52!), mert nem egy vildgi orszdg
leromboldsa hozza el az 6 uralmadt, kirdlysdgdt.

37. v.: Pilatus kérdése most ez: Magyardzd meg, milyen értelemben
vagy kirdly, ha valéban az vagy! Jézus vélaszdban hangsilyozza, hogy
6 val6éban kiraly, csak nem abban az értelemben, ahogy Pilatus és a
vildg gondolja. Habdr szolgai formdt vett fol magdra (Fil 2,7—9), mégis
kirdlynak kijdré tekintélyt igényel magdnak. Azért jott, hogy bizonysa-
got tegyen az igazsagrél. Amit ember nélkiile igazdn nem ismerhet, de
Jézus &ltal részesiilhet annak &4ld4saiban. Jézus az Igazsdg Kiralya, az
emberi szivben megvalésulé isteni igazsdg ereje &ltal korméanyozza né-
pét. Azért jott Jézus, hogy bizonysdgot tegyen arrdl a szereté Istenrdl,
aki a vildgot teremtette, és hogy folfedje a bilint, amely azt el akarja
pusztitani. Es Jézus az & bizonysagtételének szavai &ltal tartja fenn &s
tartja meg Orszdgat és annak népét. Azért jott Jézus a wildgba, hogy
bizonységot tegyen az igazsagrdl. Hogy kinyilatkoztassa a vildgnak azt,
amit mdskiilonben nem tudhatna Istenre és az 6 emberek irdnti szere-

- tetére vonatkozéan (Jn. 17,26). Kirdlysdga az isteni igazsig lelkiiletével

all fenn, és & az igazsdg meggy6z6 bizonyitékdval gydz, annak akar ja-
vunkra, akar elleniinkre valé beteljesedésével. Aki szereti az igazsdgot,
az hallgat Krisztus hangjara. Mert teljesebb, jobb és maradandébb igaz-
ségot sehol sem taldlhat, mint Krisztusban, aki az igazsdgot és kegyel-
met hozta el. -

38. v.: Pilatus j6 kérdést tesz fol Jézusnak, de nem vdrja meg a vé-
laszt. Azonnal kiment. Pedig a kérdés j6 volt, csak az a kérdés, hogy ér-
dekel-e a vilasz is. Az igazsiag az a drégagyoéngy (Mt 13,45—46), amelvet
az emberi értelem keres. Sokan teszik f6l1 olyanok is ezt a kérdést. akik-
nek nincs eléqg tiirelmiik, hogy kitartsanak az igazsdg utdni kutatdsban,
vagy mem eléa aldzatosak és 6szinték, hogy el is fogadjdk azt, amikor
megtaldltdk. Kérdezhette Pilatus Jézust az igazsdg fel6l vagy mint ér-
dekl8dé vagv mint biré, aki tovabb vizsgélja az ligyet, de tigy is mint a
vallds nélkiili emberek, akik kedviiket lelik abban. ami megestifolia bar-
melyik valldsi irdnyt. De ha Jézus nem is mondhatta meg Pildtusnak,
hogy mi az igazsidg, megmondta tanitvdnyainak és dltaluk nekiink is:
Jn 14.6. ~

Pilatus myilvdnosan &rtatlannak jelenti ki Jézust: ,Nem taldlok ben-
ne semmi bint”. Semmi sem hozhaté f6él ellene. Ez a kiielentés megmu-
tatia, hogv habar gy béantak Jézussal. mint a-legutolsé gonosztevgvel,
sosem érdemelte ezt a bidndsmoddot. Haldla szdndékit magyarszza. hogy
nem saidt biineiért halt meg. hanem mint a mi bilineinkért valé dldozat,
egy ember halt meg a mépért (Jn 11,50).

Jézus kérdez

Ha figvelmesen olvassuk az Ur Jézus perének a lefoly&sét. azt 14t-
juk, hogv Jézus marad a térténésekben véaig a heluzet ura. Megestifol-
va, téviskoronisan és haldlra itélve is inkdbb 6 a vidols. Az egész tor-'
ténéssel. szavaival, s6t amikor elhallgatott, akkor is 6 volt az. aki kér-
dezett. S a torténet elhangzdsakor ma is 6§ az., aki kérdez benniinket. Vi-
rédgvasirnap linnepén, amikor bevonult Jeruzsdlemba. Az uijiongé témeg,
Jairus lednya. a naini ifii, a meggvéigyitott vakok és sdntdk sokasiea
hol volt Nasvpénteken, amikor az Urat elitélték és keresztre feszitették?
Ha szebb Virdgvasiarnapot rendeznénk is Jézusnak, nagvobb pompéval,
£é16, hogy taldn még annyit sem maradhatna koztiink, mint akkor, 5 na-
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pig. Ha pusztdn jelenlétével, de szavaival, elvérdsaival benniinket is
megkérdezne sokminden fel6l. S ime, mint akkor, kérdez életiink fel8l.
biineink fel6l. De aki nem akar megvaltozni, az elfordul téle, vagy
agyonhallgatja 6t. Mert ma is hidnyzik az aldzat, hogy beismerje, hogy
megvaltasra, a Megvaltéra szorul. Ezért hallhassuk ma komolyan a hoz-
zank szO0l6 viragvasarnapi kérdéseket mai torténetiink eseményeibdl és
az Ur Jézus szavaibél. Hogy igazi lehessen virdgvasdrnapi lelkesedésiink
és eljussunk Nagypéntekig, a keresztig és Husvétig is!

1.”"Magadtél vagy mdsok?

Hogy kicsoda Jézus, arra sokféle valaszt hallunk magunk koriil.
Pozitiv és negativ valaszokat is. Nemecsak masok negativ véleményének a
kritikdtlan atvétele karos, de a Krisztusrél valé bizonysagtétel elfoga-
dasa is az személyes foldolgozas hijan. A virdgvasarnapi tomegbdl ki-
emel és engem is személyesen megkérdez az Ur, mint Pilatust,» hogy
milyen alapon dllok hitemben vagy hitetlenségemben. Hadd vonuljon be
szivembe és legyen életem kirdlya, hogy az 6 uralma, vezetése alatt él-
hessek.

2. Kell a vilagnak?

Kell-e a vildgnak, van-e helye benne a mai korban a hitnek? Jézus
tanitvanyainak, akik egy mem e vildgbdl valé orszdg képviseli? Hiszen
ha egy nem e vildgbdl val6é orszdg tagjai, akkor bizonyosan csak a tul-
vildggal torédnek, irredlisak, idealistdk. Nem idejétmultak Krisztus ta-
nitdsai a 20. szd.-ban? Ez a kérdés kisebbrend(iségi érzésbe taszithatja a
keresztyéneket. Sokan azért szakitanak Istennel, egyhazukkal, valldsuk-
kal, hogy e kiils6 vdd vagy kisebbrend(iségi érzés el6] menekiiljenek. A
Nagyhéten tényleg tigy nézett ki a helyzet, hogy nincs helye a vilagban
Jézusnak és Ovéinek.

De figyeljlink csak Jézusra! Amikor azt mondja, hogy Orszidga nem
e vilagbdl val6, nem azt mondja, hogy mem e vildgba valé. Igy sz6l:
. ...68 azért jottem e vilagra, hogy bizonysdgot tegyek az igazsagrél”
(37. v.). Azért jottem, hogy megmondjam az igazsiagot Istenrdl, az em-
berrél, a blinrél, .az életrsl, a haldlr6l. — Krisztus az alapvetd igazsd-
gokrél tesz bizonysdgot, amelyeket ember meg nem tudhat, ki nem je-
lenthet. S ezek az alapvetd jézusi igazsdgok kikeriilhetetlen dontés elé
allitjdk az embert: vagy elfogadjuk Jézus igazsdgit mint végss igazsa-
got, vagv mindenestdl elvetjiikk és sotétségben maradunk. — Sziikség
van e vildgban Jézusra és tanitvanyaira, mint séra az ételben. A Nap
sem e vilagb6l van, mégis sziikségiink van fényére, melegére, erejére.
S pont azért van sziikséglink Jézusra, mert 6 t6bb mint a vildg; tanit-
vanyaira pedig, hogy azt hozzdk, ami a vildgbdl hidnyzik, de amire sziik-
sége van. A jézusi tobbletre van sziiksége a mai vildgnak. A hivé ember-
re, aki a 20. szd.-ban él, de krisztusi lelkiilettel, krisztusi szeretettel s
éppen ezért nélkiilozhetetlen és hasznos polgdra foldi orszdgdnak is. —
Foélraguogott-e mdr neked a drdga orok igazsdg, s viszed-e annak, aki-
nek sziiksége van rd?

3. Micsoda az igazsdg?

Nem tudva is kimondija ezt Pildtus, amikor a kérdés e‘lha-ngzésé utan
kimegy a zsidékhoz és azt mondja: ,Nem taldlok benne semmi bfint”.
Ezutédn, ha meg is feszitik, vildgos lesz az egész vildg elétt, hogy drtat-
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lanul, biinteleniil szenvedett. A zsidék Husvétja kozeledett. Tiszta, ép
baranyt kellett megéldozniuk az Egyiptombdl valé szabadulds emléké-
re, halab6l. S most megérthetik, hogy ez a bilin Egyiptomabél valé sza=-
badulasra és ,,a mi hisvéti Bdranyunkra, a Krisztusra utal, aki megéldoz-
tatott értiink” — ahogy Pal is mondja (1Kor 5,8). A mennyei Atya el-
fogadta azt az egyetlen igaz &ldozatot, melyet a bflintelen, szent Barany
hozott a blineib6l énmagatél szabadulni nem tudé emberért. — Latod-e
a viragvasarnapi téomegben, hogy magényosan a Golgota tovében is
Ohozzd kell ragaszkodnod? Hogy legyen 1guzz Husvétod, lelki foltama-
ddsod, hogy megsziilethess az O Orszdga szdmdra is?

Jezust kérdeztiik, hogy mit hoz a vilagnak. De Jézus is kérdez ben-
nimket mai igénk mélyén: Unnepled csupan 6t, vagy uralkodhat életed
f616tt? Létod-e 6t, mint a legnagyobb Kirdlyt, az Igazsidg Kiralyat?
Olyan valésiag-e neked az 6 uralma, hogy annak segitségével és erejével
s6 és vildgossag tudsz-e lenni, mig csak az &6 Orszdga nyilvanvaléan
megjélenik mindeneknek? =

Széll Bulesid

NAGYCSUTORTOK
Mt 26,20—30
A textus megértéséhez:

A kijeldlt perikopa két egymdéstol vildgosan €lkiilonithet6 mozzana-
tat rogziti az utols6 vacsora eseményeinek. A 20—25. versekben Jézus
az arulas tényét fedi fel tanitvanyainak. A koévetkez6 versekben egy
rovid, ‘a tobbi evangéliumhoz képest szlikre szzabott tudoésitast kozol az
urvacsora szerzésérdl.

Idéileg az eseményeket Maté (hasonléan Markhoz és Lukacshoz)
kapesolatba hozza paska megilinneplésével. Az irdsmagyardzék’' kozt
azonban eldontetlen kérdés, hogy az utols6 vacsora a paskaiinnep esté- -
jén, vagy az ilinnep el6tti estén tortént. Az igehirdetés szempontjabél en-
nek nincs kiilonos jelentdsége.

Maté tuddsitasa Markkal mutatja a legszorosabb kapcsolatot, de ezt
lényegesen leroviditi. Az Arulé leleplezése csak itt és Janosnal (Jn
13,21—30) torténik névszerinti megjeloléssel. Schniewind szerint (NTD)
ez ugy értelmezhets, hogy Jézus maga kényszeriti Jadast cselekvésre.
Tehat nem egy gomosz embleri terv valésul meg, hanem Isten akarata.
A ,,Judéas-kérdés” azéta is sok vitara, taldlgatasra adott okot nemecsak
a teolégiai irodalmon beliil, hanem a vilagi irodalomban is. A Kkortars
irodalomban is visszatérd téma: miért kovette el Judas az &rulast? Az
evangéliumok tudositdsa — igy Matéé sem — ad konkrét valaszt arra
a kérdésre: mi vitte Judast erre a végzetes 1épésre? Tulajdonképpen any-
nyit mond el M4té, hogy Jézust nem érik varatlanul az események (fuda-
tosan halad az Isten &ltal kijeldlt Gitjan), méasrészt ez nem menti fel Ju-
dast tettének stlya alél. Ezt hangstilyozza kiilondsen a 24. vers.

A tanitvanyok Jézus bejelentésére mindnydjan elbizonytalanodnak.
Az ,En vagyok-e az Uram?” kérdése nem szénoki kérdés csupan. Mo-
gotte ott huzédik meg nemcsak a tanitvanyok, de val6szinfileg az elsé
keresztyén gylilekezetek azon meggy6z6dése, taldn tapasztalata is, hogy
mindegyikiik védlhat aruléva.
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A 23. verssel Jézus tulajdonképpen Kkitéré valaszt ad. Ertelme nem
egy konkrét mozdulatra, személyre utal, hanem arra, hogy asztaltarsai
korébol keriil ki az arulé. Igy érthet6 Judas ezutdn elhangzé kérdése,
aki azt hiszi, hogy Jézus nem tud vagy nem akar pontos valaszt adni.
Ezt gondolva kérdez 6 is, hogy a gyantut magar6l a tobbiek el6tt elte-
relje. Jézus nyilt vdlasza nem hagy kétséget: tudja, ki az 4rulé. Ami
vele torténik, mégsem ellenségei tervének valéravaldsa, hanem Isten
terve, Aki mindent szolgalatdba tud allitani.

Judas leleplezésének feljegyzése mem az aruléva lett tanitvany meg-
bélyegzését szolgalta. Az egész torténet leirdsa arra utal, hogy az elsé
keresztyén gyuilekezetek, de minden kor keresztyénei szamara inté pél-
d4ul szolgal Judas, arra figyelmeztetve, hogy a mindenkori tanitvanyok
mindegyike magaban hordozza az arul6va valas lehetéségét.

A periképa masodik része az uUrvacsora szerzésének legrovidebben
elmondott formajat kozli. Négy ilyen tuddsitdst olvashatunk az Ujszo-
vetségben: Maténdl, Marknal, Lukdacsnal #&s. Palnil (1Kor 11,23 Kkk).
Mindegyik 6riz valami sajatos jelleget, de £f6 vonésaikban megegyeznek
egymassal. Valészin{i, hogy mind a négy helyen liturgikus szévegekkel
van dolgunk. Hiszen — ahogy Préhle is megjegyzi Lukacs kommentar-
jdban — az Urvacsora szerzési igéi az 6Gskeresztyén gyiilekezetek litur-
gidjanak egyik legrégibb eleme.

Maté tudésitasa Markndl is hangstlyozottabban liturgikus jellegd.
Pl. Mark elbeszélé mondata helyett (,ittak beléle mindnyajan’®) rendel-
kezésként hangzik el: ,Igyatok ebbdl mindnyajan.” (27. v.)

A 28. versben igy idézi Jézus szavait: ,,ez az én vérem, a szovetség
vére, amely sokakért kiontatik a b{inok bocsanatara”. A vér kiontdsa
gyakori kifejezés az er6szakos haldlra. Csak MAaténal taldlhaté a hozza-
flizott kiegészités: ,blinok bocsanatara”. Ez akarja megviladgitani a ta-
nitvanyok szamdara Jézus haldlanak értelmét. :

A ,ssokakért” kifejezés — melyet Mark is hasznidl — Jézus valtsag-
szerz6 halalanak térben és idSben egyarant széles tavlatara utal. Ilyen
értelemben s til né a régi szovetségen (2Moz 24,8), ami Izrael népével
kottetett. A tanitvanyi kozosség annak a Jézusnak testében és vérében
részesiil, aki altal Isten az egész emberviligot megajandékozta.

A 29. vers az urvacsora eschatologikus tdvlatidra utal. Az trvacsorai
kozosség ttravald (taplalék) Isten vandornépe szamadra, ugyanakkor eld-
képe annak a teljes kozosségnek, amit Jézus halalaval megszerzett 6véi-
nek, melyben Isten orszdgidban részesiti 6ket. ;

30. vers: A dicséret éneklés, amivel az linnep zarult — a 115—118.
zsoltdrok — sok olyan mondatot tartalmaznak, amik Jézust erdsithették
a nehéz tton. (,,...ember mit drthat nekem? ... Nem halok meg, ha-
nem élek... Az a ké, amelyet az épiték megvetettek ... Aldott, aki az °
Ur nevében joén.”)

En vagyok-e? — En vagyok'!

Nagycslitortok estéje az urvacsora szerzésének emlékiinnepe. Van-
nak gytilekezeteink, ahol Ggy iinnepelnek, hogy ezen az estén a gylileke-
zet vezet6i egyiitt vesznek trvacsorat. Aldast jelentene ez a gyakorlat
masutt is! Mélt6é az alkalomhoz.

Nagyeslitortok estéje kiilonosképpen felteszi minden evangélikusnak
a kérdést: mit jelent szimunkra az urvacsora? Jelent-e egyaltaldn va-
lamit? Vannak gyiilekezeteink, ahol szivesen és gyakran élnek az trva-
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csoraval., Masutt szinte csak nagyilinnepi alkalom, sok evangélikus életé-
ben még ennél is ritkabb.

Nem szeg!ényitjiik-e meg vele keresztyén életiinket?

1. Hiszen minden urvacsorai alkalom a személyes onmzsgala.tm ad
lehetéséget. A felolvasott igében van egy mondat, ami igy hangzik:
,egyenként kérdezni kezdték téle: En vagyok-e az, Uram?” Senki nem
" volt biztos koziilik énmagaban. Jézus bejelentése onvizsgalatra késztette
6ket. S az elesés, az elbukas ellen egyikéjik sem latott magaban garan-
ciat. Jézus tanitvanyi csapata nem ,hési garda”, hanem Ura erejére, ir-
galmdra réaszorulé emberek kozossége. Eppen a sajat sebezhetbséglink,
gyengeséglink tudata késztethet minket az urvacsorahoz.

Nem hidnyzik-e gyakran a személyes onvizsgdlat az életlinkbsl?
(Altalaban is a mai ember életéb5l?) Ismerd meg magad! — mondtik a
régi gorogok, de igazdn megismerni onmagunkat csak Jézus kozelében
tudjuk. Hiszen semmi sem nehezebb az ember szamdara, mint sajat hi-
bainak, tévedéseinek,. blineinek beismerése, mégis ez az elsé 1épés a t6-
lik valé szabaduldshoz. Ez az ut az 6nﬁ=gazségun.kbél Jézusra szorultsa-
gunk felismeréséhez.

Erre ad lehetoseget minden urvacsoravétel.

2. Minden durvacsorai alkalom személyes megtapasztaldisa a Jézus
Krisztussal valé kozosségnek. Igaz, az igehirdetés is személyhez sz6lé
szava Istennek. Az Urvacsora talan még enmnél is személyesebb. A szemé-
lyenként kiosztott ostya és bor félreérthetetleniil hirdeti: Jézus Krisztus
sajat magat, a vele valé kozosséget, s annak minden ajandékat nekem
kmalJa fel. Engem ajandékoz meg, engem erdsit, engem emel fel. Az ur-
vacsoran keresztiil Jézus személyesen részesmt aldozam halalanak minden
aldéasaban.

A régi paskavacsoranal mindenki @létt ott 4llt a sajat pohara, amit
a ,csaladf6” megtoltott és mindenki a magaébdl ivott. Mikor Jézus a sa-
jat poharat adja kodzre, ezzel is kifejezésre juttatja, hogy egyenként val-
lalja veliik a kozosséget, magat adja — s vele 1j életet és lidvosséget —
ovéinek.

Minden urvacsoravétel az ,,én vagyok-e?” bizonytalan csengés kér-
dését bizonyossigga teheti. En vagyok!, akiért Jézus Krisztus meghalt,
akit szeret, akivel kozosségben akar élni.

3. Minden urvacsorai alkalom a személyes reménységet akarja erdsti-
teni benniink. Jézus jol tudja, hogy azt a kozosséget, amit 6 felkinalt ta-
nitvanyainak az utolsé estén sok minden veszélyezteti, megronthatja. Ez
a koOzosség még nem teljes és zavartalan. Teljessé akkor lesz, ha Isten
teljességre viszi lidvosségszerz6 munkdajat. Minden alkalom efelé mutat
és ezért elbéretekinté reménységre batorit. Erdsiti benniink azt a remény-
séget, hogy aki itt asztaldhoz, vele valé kozosségre hivogat minket, he-
lyet készit szamunkra Isten orszagiaban is.

Merjiik megvallani: En vagyok, Uram, aki Jézus nélkiil gyenge, hit-
ben széazszor sebezheté vagyok? — Igen, én vagyok!

Merjiik hinni: En vagyok, Uram, akit te mégis szeretsz, értem meg-
haltal? — Igen, én vagyok!

Merjiink reménységgel élni: En wagyok, Uram, akit orszagodba
hivsz? — Igen, irgalmadra érdemtelen tanitvdnyod, én vagyok!

Sarkinyné Horvith Erzsébet
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NAGYPENTEK
Janos 19,1—7

A textusrol

Jézus Pilatus el6tti kihallgatasanak torténetét Janos evangéliuma
kozli legb6vebben és legrészletesebben. Igénk ennek két mozzanatat fog-
lalja magaban. Megostoroztatdsat és megcsufolasat, valamint a szenvedé
kigunyolt Jézus zsidéknak valé megmutatasat. Jézus megostoroztatasa
Janos evangélista szerint még a halalos itélet kimondasa el6tt kovetke-
zik be. Pilatus ezzel minden valészinliség szerint a vadléi kedvébe akart
jarni, azt remélve, hogy gyulolettél £(itétt bosszivagyuk ennyivel talan
ki is elégiil, s nem kell neki 6t kivégeztetnie. A katonak az ellene emelt
vad alapjan kiralyi, messiasi voltabdl liznek gunyt. A toviskoronas, bi-
borpalastot (katonai tiszti kopenyt) visel6, megkinzott Jézus szamukra
a kiraly parddiaja, akinek akar arcaba is lehet csapni biintetleniil. Mi-
kor térdet hajtva uralkodénak kijaré koszéntéssel (ave caesar) hédolnak
el6tte, egyben a zsid6 messiasi reményeket gunyoljak ki. Szavuk azon-
ban egyrészt visszahull azokra, akik elvakult gytloletiilkben lehetové tet-
ték legszentebb reménységiiknek a poganyok daltal valé kicstufolasat. Ok
a messiasvarok nemcsak elutasitjdk a hozzajuk kiildottet, hanem maguk
jarulnak hozza, kiszolgaltatva 6t a poganyoknak, hogy azok reménysé-
glikbdl gunyt Gzzenek. Végeredményben ez tet6z6dik be a helytartéi ki-
hallgatads és itélkezés végén, mikor a f6papok messiasi reménységiiket
megtagadva az események, a sajat maguk altal elinditott bfinlavina, sod-
rasdban Kkijelentik: Nem kirdlyunk van, hanem csaszarunk. Masrészt a
csufolédo iidvozlés a maga sajatos megfogalmazasidban (ténynek veszi,
hogy 6 a zsidok kirdlya) tiikrozteti is a valdsagot. O kirdly a helyzet el-
lenére is. S6t éppen ebben, ezaltal teljesedik be messidsi volta és kiil-
detése, Igy lesz 6 uralkodova aki ellenségeinek cselekvését hasznalja fel
eszkoziil 6nmagat szolgaltatva ki, hogy valtsagava legyen a bilindsoknek.

A masodik mozzanat, melyet igénk Jézus perébél tartalmaz, termé-
szetes folytatasa az elozc’Snek Pilatus reménykedik, hogy védolom vagy
a szanalom és részvét, vagy a gunyol6kkal valé egyiittnevetés lesz tirra,
s esetleg beérik enmywel is. Ezért mutatja meg a megkinzott és klgu-
nyolt Jézust nekik. De azért is hangsdlyozza ki a jelenet folyaman két-
szer is, hogy nem taldlja a felhozott vAdpontban b{inésnek. Szavait nem
altaldnosan kell az 6 biintelen voltdra érteniink. A helytart6t itt az a
kérdés érdekelte, ldzado-e, vagy sem. Ilyen értelemben nem taldlt sem-
mi biint benne. Jézus megmutatdsakor kiejtett szavai (Ime, az ember!)
ismerdsek és emlékezetesek az egész wvilagon. Valéban a jelenet egyik
legfontosabb kijelentése ez. Az 6 szaimara ez a mondat egyrészt a gunyt,
masrészt a szdnalmat akarta kifejezni. Nevetséges rajongé ez, a kiraly
parédidja a kiszolgaltatott tehetetlen ember. Szdnalomra mélté mégis
véresre verten megkinzottan, gyomorultan. Szava azonblan mérhetetleniil
tobbet rejt ennél. Nem olvashatjuk Gket anélkiil, hogy ne gondolnank
az evangélium 1. fejezetének 14. versére. Ez az ember, aki az emberi 16t
minden nyomorutsagit hordozza, az 6rok Ige. O annyira testté lett, egé-
szen emberré lett, hogy leszallott az emberi 1ét mélypontjara. Az mkar-
nicié csodija magéban hordozza az emberi 1étnek ezt a mélypontjat is.

Felhangzik azonban a Jézus ‘megfesmtését kovetelk ajkan egy ma-
sik hasonl6 figyelmet érdemlé kijelentés is. Mikor Pilatus 1jbél hang-

167



silyozza, hogy 6 nem taldlja blinosnek, végezzék hat 6k ki, ha akarjak,
akkor akarva-akaratlan kényszeriilnek kimondani azt, hogy 06ket nem
a lazadas vadpontja érdekli, hanem egészen mas. A mozesi torvény sze-
rint meg kell halnia, mert Isten Fianak vallotta magat. Az igazi vad el-
lene tehat az, amiért 6k maguk is elitélték: az istenkaromlds. Erdemes
figyelni arra, hogy ez megkovezés biintetését vonna maga utan, 6k azon-
ban hatarozottan keresztrefeszitését kovetelik. Végeredményben tehat ez
sem az igazi ok szamukra. Szavuk azonban sokkal tobbé lesz egyszerd
beismer6 oOnleleplezésnél és a moézesi torvényre valo hivatkozasnal. Az
elitéltetésére valé vonatkozasidban a torvény értelmezésévé is valik. Ot
nemcsak a moézesi torvény egy pontjaban valé elmarasztaltatdsa miatt
éri az itélet. Az egész torvény egyetemleges Kijelentése szerint tartozik’
meghalni, mert Isten Fia. Az rea valé vonatkoztatdsaban nem egyszertien
egy bizonyos vadpontot tartalmazé gyljtemény, hunem Kkijelentés, mely
réla szol, értelmét benne nyeri el, kereszthaldlaban teljesedik be.

A prédikdcié felé

Nagypénteken konnyen beleveszhet igehirdetésiink abba, hogy egye-
diil Urunk szenvedésének nagysagat és kinhaldldnak szomorusaggal tel-
jes voltat lattatjuk, vagy éppen ellenkezbleg, dogmatikusan fejtegetjiik
haldlanak értelmét. Pedig inkdbb 211. énekiink utolsé versei kicsengé-
sének kellene elaradni benne: Teérted szenvedett haldlt. Isten Fia a
sirba szallt. Nem indul meg szived?... Band és utdld meg biinodet, hit-
tel ragadd meg uidvodet, s kegyelmet nyersz ma itt!

Igénkben Munkéacsy hires Ecce homo-ja elevenedik meg el6ttiink.
Rajta kiviil mivészek, epigonok, s6t gicesfesték megszamlalhatatlan so-
kasaga prébalta megfesteni ezt a Krisztus-arcot. A szenvedé Krisztus ar-
cat. Pilatus ezt a Krisztust mutatja be, a szanalmas, megkinzott, nyomo-
rult embert, akinek kirdlyi palastja egy rossz katonaképeny, koronaja
szuré tovis, aki siralmas voltdban is sokak szamara talan nevetségesen
hat. Ez az ember, a fdjdalmak férfia, mégis, éppen ezaltal a Messias ki-
raly. Akaratlanul is ezt hirdeti a katondk csufolédé szava. Szenvedésé-
vel megvalté Ura mindazoknak, akik igazan Abraham leszarmazottai,
akik Pal apostol szavai szerint, Abraham hitével hisznek. A fajdalmak
férfia Isten Fia, aki azért jott, hogy meghaljon a torvény szerint, hogy
halala altal teljesitse be azt. Szenvedéstorténetének, elthagyatottsaganak,
kiszolgaltatottsaganak legmélyén ellenségeinek, az 6t vadolé fépapok-
nak szajabol hangzik réla igy az akaratlan tanusagtétel. Kényszeredett
elsz6las bar, mégis szinte profétai ige: Meg kell halnia, mert Isten Fidva
tette magat. Az emberré lett Isten Fia a torvény itéletét hordozta he-
lyettiink és értiink. Isten minden szava, egész Gtestamentumi kijelentése
igy teljesedett be altala. i ;

A Krisztus-arc mellett emberi arcok is feltlinnek el6ttiink. Pilatu
arca. Személyiségét és cselekvését az evangélista igyekszik targyilago-
san megrajzolni. Nyilvanvaléan lathaté, hogy nem akar 4rtatlant kivé-
geztetni. Mégis, bar a helyzet urdnak igyekszik latszani, hatarozatlansi-
gdban tehetetlen eszkozévé valik Jézus ellenségeinek. El16idézd részesé-
vé lesz megkinoztatdsanak és megalaztatdsanak. Nemcsak az nyilvan-
val6, hogy nem az igazsig szerint cselekszik, de érezziik azt is, hogy ma-
gatartdsa a latszat ellenére sem mélté helytartéhoz. Kényes helyzetében
rnag!}t igyekszik felszinen tartani és menteni. Onzé szempontjait érvé-
nyesiti az igazsag karara. Kényes helyzetben lavirozgaté emberek szok-
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tunk-e arra gondolni, hogy az igazsag latja karat? Tudjuk-e, hogy mem
lehet mindent sajat érdekiink és szempontunk szerint megitélni? Végig
gondoltuk-e, hogy sokszor ez &ltal valunk jatékszereivé a biin sodrasa-
nak? Feltinik a katonédk arca is. Ok azzal, hogy ginyt (znek beléle,
minden bizonnyal til mennek a helytart6 ostorozasi parancsan is. Durva
megkérgesedett szivl, embertelenné valt emberek, akik nemesak fajdal-
mat, megalaztatast okoznak masnak, de ezen nevetni is tudnak. El6ttiik
semmi sem szent, legkevésbé méasok hite és meggy6zédése. A messiasi
remények kicsifoldsaval nem egyszer(ien csak a zsidésag reménységét
teszik mulatsdguk targyava, hanem magukrél festenek koérképet. Vajon
miféle meggy6z6dése van annak, aki mas meggy6z6désén nevet? Emble-
riességiink nem ott kezdédik-e, hogy meg tudunk indulni mds szenve-
désének lattan? Es ha nevetni tudunk azon, ami masnak testi, vagy lelki
fajdalom, nem sajat emberségiink csufoljuk-e meg? Végre ott wvannak
Jézus vadolédi, a f6papok szolgaikkal egyiitt. Hatalomfélts, irigy gydlole-
tiikt6l -elvakult emberek. Az irigység soha nem j6 tandcsadé! Odaig ju-
tottak, hogy egyik allitasukkal leleplezik el6bbi hazugsagukat, csak ke-
reszten lathassak azt, akit félre akarnak tenni az ttb6l. Végre minden
meggyozbdésiiket feladjak, mikor a ecsaszar iranti hiségnyilatkozatta
val6 szavaikban megtagadjak messidsi reménységiiket is. Vallasi veze-
ték azt wveszitik el, akiben hinniiik kellene... Vallasi vezeték, akik els- .
segitik azt, hogy cstfot izzenek valldasukbdl, akik maguk is nyilvanosan,
poganyok el6tt megtagadjak hitiik legszentebb reménységét! Mindest
csupan azért, hogy az 6 gondolkodasuk szerint hatalmon maradhassanak!
Kell-e ehhez valamit hozzaf(izni? Az emberarcok mind nagyon sotétek,
blint6l arnyékoltak a fajdalmak férfidnak arca kozelében. Kicsit meré-
szen azt is mondhatndm: igaza volt Pilatusnak az ecce homo-val. O az
igazi ember, aki az maradt, Isten képmadsa; ott is, akkor is.

3 . Banfi Béla

NAGYSZOMBAT
Mt 12,38—40
A textus értelmezése

Ahogy Jézus halad a kereszt felé, egyre inkdbb sirlisddnek élete
ege felett azok a felhék, amelyek kiildetését megkérdsjelezik. Korabban
Jézus ellenfelei csak magukban zs6rt6l6dtek, de egyre inkdbb Jézus hata
mogott is hangot adtak méltatlankodasuknak. A gutailitétt meggyogyita-
sakor Isten kdromlasidnak alapos gyantuja vet6dott fel néhany irastudd
»gonosz szivében”. A vamszedé Maté elhivasakor a tanitvanyoknak pa-
naszkodtak a farizeusok, mert ,.a Mester vimszedSkkel és blindosokkel”
ult egy asztalhoz. A szombatnapi kaldsztépésnél pedig a farizeusok Jé-
zus tanftvanyait vadoltdk. A sorvadt kezli ember meggy6gyitasanak
szombatnapi lehet6ségével mar provokaltak Jézust, a megszallott vak és
néma meggyogyitasakor pedig mar nyiltan vadoltdk az 6rdégok fejedel-
mével valé cimborilassal. Az sem mellékes, a farizeusok és irastudék
fokoz6dé és kozvetlen tdmadéasanak létrejottében, hogy Jézus hozzatar-
tozéi — Mark szerint — Jézust ,magan kiviilinek” itélték.

A hivatalos Izrael Jézus elleni tdmadasdnak progreszivitdsidban —
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a burkolttél a Golgotaig — kozponti helyet foglal el a ,jelek” (sémeion)
erdszakos kovetelése, amely Jézus messidsi voltat és kiildetését lett vol-
na hivatott igazolni. A jelkivanas alatt az OT-ben — pl. a préfétak ese-
tében — a profétai cselekvés, igehirdetés kinyilatkoztatas jellegének is-
teni igazolasat értették. Ennek alapjan sz6litjak fel Jézust is, hogy mind-
azt, amit tett és hirdetett, jellel igazolja annak isteni eredetét és 6nmaga
isteni hatalmat. Ez tortént a templomtisztitasi torténetben is: ,,Milyen
jelt tudsz nekiink mutatni, amelynek alapjan ilyeneket teszel?” Schlatter
szerint a farizeusok hidnyoljdk Isten megkiilonbozteté jelét (...das
entscheidende Zeichen Gottes).

A jelkivanas adott esetben ,,mennyei” jelzével béviil (Mk 8,11) és azt
gondolhatnd az ember, hogy az irastudék és a farizeusok a jézusi, mes-
siasi ,,miinek” olyan ,igazolasat” hidnyoljak, amely Isten személyes je-
lenlétébsl fakad vagy legaldabbis kozvetleniil t6le ered. Viszont a ,jelt
akarunk latni t6led” kovetelés, a cselekvés alanyaként Jézust jeloli meg.

Jézus szavai és cselekedetei eddig is magukban hordoztdk a hianyolt
»ielt”. Ugyanis a jel jellemzGje és mibenléte nem valamiféle ,,szupercso-
ddban” wvolt ,elbajtatva”, hanem Jézus személyében és kiildetésében
nyilvanult meg. Erre az Atya igent mondott. (,Ez az én szeretett
Fiam,”...) :

Miutédn a hivatalos Izrael a kinyilatkoztatott messiasi jelt ennyi idé
utan sem volt hajland6é észrevenni, igy mem csoda, hogy Jézus kifakad
,»a gonosz €s parazna nemzedék” ellen. Kivansagukat csakigy vissza-
utasitja, mint ahogy megkisértésekor vagy a templomtisztitiasi esemény
soran tette. Végiil is Jézus az adott helyzetben J6ndas torténetére iranyit-
ja a ,hiitlen memzedék” figyelmét. A rabbinizmus, a késéi zsidésag J6-
nas megmenekiilésében latta a jelt. Jézus ezzel &llitja sajat haldlat par-
huzamba. Teszi ezt gy, mint aki J6nashoz hasonléan — ha nem is azo-
nos okbo6l, koriilmények kozott és 1delg — a halal mélységébe szall alj,
de Isten klhozza a halalbdél. Maga mar ez ]el a parhuzam értelmében
Viszont a ninivebeliek szdmira maga Jénés és prédikaciéja is isteni ]el
volt, mert megtértek hallatdra.

Ilyen jel Jézus is népe szamdara megjelenése és messidsi kuldetése
értelmében. Még fokozza is Jézus a mondanivalét, amikor a parhuzam-
b6l ,kilépve” onmaga és Jonas kozotti kiilonbségre utal, noha ennek el-
lenére sem tértek meg prédikalasara.

Meditdcib

Ahol nagyszombaton teljes liturgidt hasznilnak, ott az 6egvhézi
epistola Kkeriil felolvasasra, amely egyben Krisztus pokolra aldszillasi-
nak locus classicusa. (Ez a tanitds az Gskeresztyének kozott elterjedt, bar
az Apostoli Hitvallasban csak a IV. szdzadban jelentkezik. Szerepel a
CA III. (4-ben is.).

Luther erre vonatkozélag egyik prédikédciéjaban (Torgau 1553) min-
denféle okoskodast elutasit és Krisztus pokolra al4dszallasat megdicséiilé-
se részének tekinti. Az FC hasonléképpen vélekedik, sét visszautal
Luther emlitett prédikédcidéjara. J6 lenne, ha nagyszombaton agyunkban
és sziviinkben is bezirulna a kor — mint fentebb — és nem akarnank
,,okoskod6 bolesességgel Krisztus sirjaba vildgitani”. (Luther) Tény, hogy
Jézus nevére minden térd meghajol: ,mennyeieké, foldieké és f6ld alat-
tiaké”. , Krisztus megjarta és széttorte a poklot és megszabaditotta az
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ordog foglyait”. (Luther) Nyilvan ez utébbit igehirdetése altal érte el.
(1Pt 3,19)

Ha nagyszombaton nincs is oltari szolgalatunk, mégis kivanatos vol-
na az igehirdetéshlen az epistoldra utalni, mert az €16k és elhunytak Ud-
vozit6jére — ez nagyszombat temamka]a — igy tudunk egyértelmiien
ramutatni.

Gondolatok az igehirdetéshez

1. A halott Jézus haldla tényleges, de O nincs tétlenségre itélve.
Evangéliumot hirdet a haldl fogsdgédban levdknek is. Hogyan? Bizonyara
olyan egyszer(ien, mint ahogy kortarsai koézott. Bonhoeffer feljegyzései
kozott talaltak: az egyszer(iség = az egy-iigy(iséggel. Jézusnak valéban
egy ligye volt: az embermentés. Ezt ,,odadt” is a rajellemz6 egyszertiség-
gel tette, ahogy most is konyorog érettiink. Mert végiil is mi kiilénbség
van az él6 halottak és a halott €16k kozott? Az iidvosség szempontjabol
semmi. Mind a két ,létdimenzié” kegyelemre szorul. Az isteni kegyelem
egyfeldl attorte, masfeldl széttérte a haldl birodalmat, mert ,,sem halal,
sem élet... mem valaszthat el minket Isten szeretetétol...”. Egy' par
bojti és nagyhetl énekiink egy-egy verse is errél szol S megtorte holta
a halalt.” (189., 209. ének 4. verse stb.)

2. A mai modern ember nem szivesen beszél a biinrél, a haldlrél és
az Ordogrél. A nagykortuva lett ember evoliciés kényszerpalyajanak al-
land6an fokoz6dé sebessége a bilint és a halalt valamiféle gyermekbeteg-
ségnek tekinti, amelyet id6vel king, de legalabbis fokozatosan ,lefarag”.
Ebbdl a kialakuléban levé ,,foldi paradicsombél” a ,,patds 6rdog” ki van
zarva, mert nem ftudta, hogy itt szmokingban kell meg]elenrm

Jorgensen, dan filozéfus, az embert egy p6khoz hasonlitotta. A pék
feliilr6l lefelé ereszkedik egy szalon, majd megkoti lebilineseld haléjat.
Ez a halé az emberi civilizdci6 minden tartozékaval egyiitt. Majd a mi
kozepén helyet foglalé ember kijelenti, hogy mar mines sziiksége a fel-
felé vezetS szédlra, amelyen leereszkedett, és elvigja. Bizonyara a pdk ezt
sosem tenné meg, mert sajat leszakadt haléjaba tekeredve pusztulna el
Mi emberek — a mfi elkésziilte utdn — mindazt, ami ,kilég a sorbél” el-
tavolitjuk. A ,fels6 szdl” elvagasa utan koévetkezik az ,,alsé szal” és a
tébbi. Csoda, hogy nem tudunk mit kezdeni a mennyorszdggal és a po-
kollal, 6nmagunkkal és a masik emberrel. Felégetiink magunk mogstt
minden hidat: a foldet, a vizet és a leveg6t, a benne rejld energiat nem
az élet, hanem a haldl szolgalatdba Aallitjuk. Végiil oda jutunk, hogy
szennyvizzel lesziink kénytelenek tisztitani a szennyvizet.

Elvigjuk az isteni eredet ,szalat” szekunder vildgunktél. Mikdzben
onmegvalésitasunkon faradozunk, elveszitjiik érzékiinket a b(in, halal és
a személyes gonosz hatalmaval szemben, s radobbeniink, hogy az a vilag
— melyet ,,£f6ldi paradicsomnak” épitlink — hatalmas lelketlen szérnnyé
névi ki magat, amely £616tt elveszitilik uralmunkat. fgy sajat miliénkblen
kialakulé életlink h&léjaban vergédiink, foglyai lettiink énmagunk md-
vének. Egyre kozelebb keriilink a 24. 6rdhoz, de van még kilt, mint a
blinbdné Jémés esetében: Jonéds torténetében se ma tengeri szornnyel
van a baj — ahogy mekiink sem szekunder v1lagunkkal —, hanem J6-
néssal, aki elvigta az isteni kiildetés fonalat és Ninive helyett Térsxsba
menekiilt.

3. Van-e szabadulds? A verg6ds embernek van-e még érzéke a ,;jel-
hez”? Az ismét szinre keriil6 Adashibaban a vizet borrd valtoztaté Jé-
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zusra sem tud mar az ember odafigyelni, mert belegabalyodott sajat éle-
te haléjaba.

Foldesi Taméas marxista etikustél kerde21 minap a riporternd: ,,Uj
tizparancsolatot kell adni a ma emberének?” ,Nem éppen uUjat. A régit
kell alkalmazni a mara” — hangzik a valasz. Ma sem kapunk mas jelt,
csak a ,,régit”, melyet a farizeusok is kaptak. A jel maga Jézus: kereszt-
haldla és a haldl felett aratott gy6zelme. Nekiink nem a reanimadciés bi-
zonyitékok jelentenek valamiféle ,jeleket, fogdédzékat” arra nézve, hogy
a biolégiai halallal nem ér véget életiink, ,bar ezek is ketsegtelenul ha-
tassal vannak rank, hanem Akivel életiink folyamdan tSbbszdr volt mar
taldlkozasunk, Akihez szolhatunk is, s Aki benniinket is megszélitott.
Megkapaszkodunk a haldlba Onként ment s abbél visszajott Jézus
szavaba: 'Ne féljetek! Igy nem az a ’fullank’ tébbé a haldl, ami volt.
Tobbé nem kozponti kérdés a haldl és ezért nem szovédik minden moz-
dulatunkba, gondolatunkba, nem dofi le minden 6rémiinket.” (Gyodkossy)

Azt mondja Moody, hogy a reamniméltaknak van egy kozos kinesiik:
nem félnek a hal4lt6l. Mennyivel tobben tapasztaltidk ezt meg memze-
dékrél nemzedéskre az ujjasziilettek. akik szivében az lidvbizonysdg meg-
erb6sodésével megsziint a halalfélelem.

4. A holtpont a sportban mem a tétlenségnek, hanem a legintenzi-
vebb cselekvésnek az idészaka. A sdlyemelé a felemelt stly holtpontjan
tudja csukléjat és testét a stly ald vinni, ‘de a lengé trapézt is a holt-
pontban kell elengedni — el6tte és utdna életveszélyes.

A holtpont lehet életiink kudarcsorozatdnak utols6 &llomésa, lehet
a kemény munka gylimolcsot hozé fordulata, de lehet: a haldl kapuja is.
Itt donteni és cselekedni kell, mégpedig gyorsan, mert a holtpont utdn
mare késd. Ez a ,felgyorsult” cselekvési lehetdség elodazhatatlan utolsé
alkalma, mely &ltal életiink célba juthat. A holtpont olykor fordulépon-
tot is jelent, amelyhez ellentétes irdnyt mozgas is tartozik. Urunk a Gol-
gota és husvét hajnala kozti ,holtpontban” annyit tett, mint az azt meg-
el6z6 harom évben. ,Intenziv evangélium” a holtak birodalméban, mert
beragyog mar a hasvét fénye a sir sotétjébe.

Kalidcska Béla

HUSVET 1. UNNEPE
Jel 1,17—18

Jéanos a Torokorszag melletti Palmos szigetén latomasokkal mesgaidn-
dékozottan orok idékre irja a préfétai igéket. Most efézusi gyiilekeze-
tében az igehirdetési megbizatisa felfliggesztetik, hogy maganvaban a
Lélekkel megtelve egész sor kisdzsiai gyiilekezetnek sz6ljon sajatos ké-
pekkel teli prédikicidéja, mig nem egyszer hozziank, ma €16 nemzedékhez
is {izenetet hordozzon jeles ilinnepilinkdn, Krisztus feltdmaddsa navoijan.

Az a Krisztuskép, amely a korai keresztyén mfivészetet jellemzi —
6si bazilikdk apsziszaiban lathat6 — mem az evangéliumok leirasahoz
hasonlit, hanem sokkal inkdbb Krisztus-viziékt6l meghatirozott. Gon-
doljunk csak a gyakori Krisztus a kulesok hatalméval szimbélumra,
amelv igénkben is szerepel.

P4l apostol is arr6l beszél, hogy mi, a keresztyén gyiilekezet nem
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ismeri Krisztust test szerint, hanem Lélek szerint (2Kor 5,16). Ez a ma
egynazanak a szituacioja is.

A latomast atelo Janos elészor hallja a hangot, mint trombitak zen-
gését (Jel 1,10) majd mint magy vizek zugasat (1, 15) és megfordulva ,lat-
ja” Krisztust papi palastban (1,13). Személye ¢és alakja télelmet kelts,”
mint ahogy az ember mindig megrendiil, ha Isten kozelébe keriil. (E.
Lohse) kzert esik a foldre mint egy halott, s csak a Lathatatlan érinté-
se teszi kepessé ismét arra, hogy megbizatasat betoltse. Erintése és sza-
va: ne felj! — erot araszt a profétai latomast atélé Janosba. Ezt kove-
toen harmas tagolasu ige kijelentését hallja. Az elsé Ezs 44,6 alapjan
ismert és Krisztus isteni meéltosagat juttatja kifejezésre. Ez tartalmilag
azt a tényt hangsulyozza, hogy ,rajta Kiviil nincs Isten”. Résztvett a te-
rembésben, és kezépen tartja a vildgmindenséget. ,Itt a megdicsoiilt
Krisztus alkalmazza magara ezt az Isten-predikatumot. Ezzel fejezi ki
a Teremté Istennel valo teljes és tokéletes egységét, mely teljesen Isten
oldalara 81111;3& és elvalasztja minden teremtményt6l”’ (Karner). Ezért é16
Isten is

A latoméasban nyert kijelentés masodik tagja Jézus halalat és felta-
madast hangsulyozza: halott voltam (lettem), de ime éleke o6rokkon-
orokké. Bar nem a torténeti Jézus feltamadasarél van sz6 direkt mdédon,
hiszen a megdics6iilt Krisztus hangjat hallja az apostol, de a kijelentés
nem vonatkozhat masra, mint az evangéliumok ismert bizonysagtételének
torténeti Jézusara. Ezért legitim ezen a helyen az igehirdetésben — amint
ezt minden husvétkor meg kell tenniink — Jézus feltdmadéasardl tanus-
kodnunk. |

Nem a halhatatlan Istenrdl van szé tehat, hanem a haldlt megizleld,
értiink kinhaldlt szenveds, de az elmulést legy6z6 Krisztusrdl. S ez vég-
érvényes gyozelem, amglyben mindazok részesiilnek, akik hisznek benne
s kovetik Of.

Krisztus haléla €s feltdimadésa lehetetlenné teszi a testi haldl lebecsii-
1ését az ember halhatatlan bels6 magjanak kihangsulyozasaval, de azt
sem engedi meg, hogy a haldlt puszta bioldgiai folyamat végallomasidnak
tekintsiik. (W. Stdhlin) Nem a biztos haldlban hisziink, hisz ez borzalmas
lenne, hanem abban, aki él 6rokkon-orokké, s 6véit is életre hivja.

Nem véletlen, hogy Krisztus vallan papi palast fesziil. Ahogy az OT
papja mépéért, a gyiilekezetért kozbenjaro, értiik cselekszik, akképpen
Krisztus is részesiteni akarja gy6zelmében a Hozz3 tartozokat.

A harmadik rész: nalam vannak a haldl és pokol kulesai — ponto-
sabban a halal és a holtak birodalmamak kulcsai. Itt a pokol nem az el-
veszettek helye, hanem az elhunytak orszaga, akik kordbban zartak le
szemiiket. Amint az apostoli hitvalldsban is mondjuk 6seinkkel: descendit
ad inferos. A halal zart kapujat Krisztus attorte, amelyet senki mas nem
tudott kinyitni. A ,kules” az egész Ujszovetségi igehirdetés egyiittes tar-
talmat magéban foglalja, mely szerint: ha mi Krisztussal haladunk,
Krisztussal tAmadunk is fel.

A janosi latomaéas idejében a cimzett kisdzsiai gyiilekezetek a rémai
birodalom részeként megrendité szorongattatast és a félelmek poklat é1-
ték at Domitianus csaszar uralkodésa alatt. A birodalom uralkodéi magu-
kat istenként-iméadattdk, mint a béke, a rend és az igazsdgossadg megte-
remtéi. Eppen Efezusban csészari templomot épitettek Domitianus tiszte-
letére. O unakodcesét Titus Flavius Clemens-t kivégeztette ,istentelen-
sége” és babonasdga miatt. Unokahtigat Flavia Domotilla-t egy szigetre
szamfizte. Mindketten a keresztyénség felé hajlottak.
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A mai husvéti gyiilekezet is félelmek k6zott til be templompadjainkba.
Szorongasa és félelme egészen mas eredetli. Szorong egziszteneidja hol-
napjaért és félelmek rémitik, ha a vilag, az emberiség jovijére gondol.
Ebben a belsé lelkidllapotaban €16 mai modern embernek kell megszélal-
tani a husvéti evangéliumot.

Vazlat

Félelmek kozepette linnepeliink 1985 husvétjan. Szorongd szivvel
ulink be templompadjainkba, hogy a nagylinnepi gyiilekezet énekébe
bekapcsolédjunk: Gyoézelmet vettél oh, Feltamadott, orok magy dicséség
a diadalod! Félelem él sziviinkben, mert sotét felh6k telepedtek az em-
beriség életének egére. Naponta csak rosszat sejteté hirek aradnak ott-
honunkba. Szorongva gondolunk gyermekeinkre, csalddunkra s kozeli
holnapunkra. Erzéseinknek ebbe a lehangoltsdgot ébresztd, mély ténusia
szomorusagaba kidlt bele a hisvéti 6romhir, hogy felrdzzon, biztasson,
reményt keltsen és a gy6ztes holnap munkaldsara serkentsen.

1. Ne félj, mert Krisztus él. — ,Halott voltam, de ime élek orokkén
orokké.” 3

Krisztus gy6zott a legfélelmetesebb ellenség, a haldl felett. Megkos-
tolta a haldl minden fajdalmat, de ,,0 mint él6 kilépett” az €18k soraba.
Krisztus feltAmadt — udvozlik egymaéast keleti keresztyén testvéreink, s
vélaszolnak rd a hit bizonyossiagaval: valéban feltdmadt!

Meggy6zben versel a husvéti 6romrél Pilinszky: Mert megdlhették
hitvany zsoldosok, / és megsziinhetett dobogni szive — / Harmadnapra
legy6zte a haldlt. / Et resurrexit tertia die. / Harmadnapon/.

Nem tetszhalott volt, akit Gjraélesztettek volna, mert eszméletét vesz-
tette. Valoban eltemették Arimathiai Joézsef sirkertjébe. A szentsir fol-
fedezése magy szenzacidja a régészeti kutatasnak, de nem elégséges bizo-
nyitéka Jézus feltdmadasanak.

Nem a tanitvanyok képzeletsziilte Krisztusa a Feltdmadott, hanem
valosadgos Ur. A Mestert — egy kivételével — cserbenhagyé, megtagadd
tanitvdnyok ink&bb menekiiltek volna képzeletiikkben a térténtektél, mint-
sem ujra idézzék, hiszen volt miért szégyenkezniok. Husvéti hitiink két
torténeti esemény pillérjére tdmaszkodik. Tény: Jézust megfeszitették s
meghalt nagypénteken. Ugyanigy torténeti tény: husvét utdn egyhaz jott
létre, amely ma is él. A tanitvanyok vert seregének lelki romhalmazan ez
elképzelhetetlen lett volna. E kett6s torténeti pillért koti Gssze ,husvét
eseménye” a feltdmadas-hit hidjaval. Vallaljuk boldog megfontoltsaggal
s a sziv éromével! ' -

Krisztus él! — hiszed-e ezt? A Feltdmadott maga akar meggydzni
1étérdl, félelmet iz, szorongdst old, békességet ad, kovetésére sz6lit. Krisz-
tus é1! Igazolta Ot Isten. Ezért van ligyének reményteljes folytatdsa.

II. Ne félj, mert Krisztusé minden hatalom kezdettél fogva mind-
orokke.

Ezt jelenti: én vagyok az elsé és az utolsé. Krisztus magéra veszi az
»én vagyok” igékben isteni méltésdgat hatalmanak kifejezéseként. Hadd
emlékezziink csak az ,,én vagyok” igékre: én vagyok a_j6 Péasztor, én
vagyok az ajté, én vagyok az ut, az igazsdg és az élet...

Félelemmel teli sziviink Jézusra néz, akié minden hatalom. Vele
szembesitjiik életkérdéseinket. A sokat szenvedett, bts lirdju Téth Arpad
is igy kérdez versében: Elt(in6dom e téli esten, / Mi volt az élet, Uram-
isten? / Mi volt? ez volt: sok fénytelenség, /| Faké robot és kénytelenség, /
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Széz bus hatar reménytelenség. / Borult egek kevés azurral, / Kolduspaj-
tassag par nagy urral .../ Uj tavaszig vagy halalig /.

Szomoru hangulati versébe beleszovi remenységét is: S mégis, a
csondpaplanu télben, / Nagy nyugalom évadjat élem — / Erzem, az Istén
gondol velem. :

Husvét azt jelenti: gondol veliink az Isten, mert Fia kezében minden
hatalom. Ne ma gonoszé, nem a gonosz sziviieké. Mienk pedig a megbiza-
tds, hogy megfékezziik a gonosz armanykodast. Eszkozei legyiink a jo
munkdaiasaban és minden igaz ligy megvalositasdban. Hirdessiik az evan-
géliumot hatalma kidbrazoiasakent.

III. Ne felj, mert Krisztusndl van az o6rok élet.

Ezt jelenti: ndlam vannak a halal €és pokol kulcsai. Jézus haldla nem
egy bukott hés tragédidja, hanem értiink ment a keresztfara. , Megvetett
volt és emberektol elhagyott, fajdalmak férfia, betegség ismerdje. Eitakar-
tuk arcunkat el6le, megvetett volt, nem torédtiink vele. Pedig a mi be-
tegségeinket viselte;”a mi fajdalmainkat hordozta.” A mi vétkeink miatt
kapott sebeket, blineink miatt torték Ossze... Az 6 sebei aran gyégyul-
tunk meg.” — (Ezs 53)

Nagypéntek és husvét eseménye egylitt ébreszti sziviinkben az 6rok
élet reménységét. Amiben Krisztus részesiilt: az Atya feltamasztotta, uj
életre hivta, Gjra teremtette, — abban részesiilnek Ovéi is. BAr most a
halal il diadalmi tort koztiink, elrabol mell6link szeretett csaladtagokat,
hliséges presbitereket, hideg szele végig siivit a vildgon, trénol koporsok
és urnak feletti gyaszban, de Krisztus feltdimadt. Amint a tavasz elsé hir-
nokei, kedves viragaink jelzik, hogy véget ért a tél uralma, akként Krisz-
tus feltdmadasa mutatja, nincs ,,messze” az egyetemes viragbaborulas,
Krisztus teljes gy6zelme. Amint Krisztus feltdmadasa ,,elévételezése” Is-
ten orszdga uralmanak, akként reméljiik gyozelme teljességre jutdsat. —
Ebbdl sejt meg a kolté is valami vigasztalét: Valahol lenni kell egy or-
gondnak, / Melyen majd egyszer befejezhetem / A dallamot, mely ift
halalba bagyadt / S amely az életem nekem! / Juhész Gyula: Szimpozion/.

Szebik Imre

HUSVET MASODIK NAPJA
1Kor 15,21—23
- Krisztus feltaimadt, mi is feltdmadunk...

Biblidnkban ez a mondat 4ll1 af6lott a szakasz f6l6tt, melybdl Husvét
2. napjara kijelolt igehirdetési textusunk valé. Az 1 Kor.-i levél 15. feje-
zete a feltdmadés kérdésével foglalkozik. Megtudjuk a levélbél, hogy vol-
tak Korinthusban olyanok, akik elfogadtdk Krisztus feltAmadasat, de el-
képzelhetetlennek tartottak azt, hogy Istennek ez a csodalatos cselekvése
az emberre is érvényes. Ezért ir az apostol a fejezet elején -arrél, hogy
Krisztus az irdsok szerint teljesitette kiildetését. Amiért erre a vildgra
jott, elvégezte. Hisz Jézus el6tt allandéan ott volt a dontd kérdés; vagy
veliink, vagy nélkiiliink tér vissza isteni dicsGségébe. Nagypéntek htisvét
fényében gy 6zelem. Nem lehet hinni Krisztus feltAmadasat és ta-
gadni a minden emberre érvényes vonatkozasit. A kett6 szoros Ossze-
fliggésben van, hogy helyre alljon a teremtésbeli rend. Ennek az Allitas-
nak az indokolésa igehirdetési szakaszunk.
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Textusunkhoz részletes egzegézist és meditaciét talalunk a LP 1968
118. 1. és LP 1977/3 179. lapjain. &

Elénk adott életet és haldlt. ..

Nem nehéz rahangolédni az ige els6 felére. Mert a haldl tulsagoss
kozonséges és méltatlan az emberhez. Népbetegségeink az €let derekggq

“levéket kaszaboljdk le, a tragikus haldl pedig nem valogat az életkorg
kozott. Nem azt kerdezzuk honnan a halal. Ahhoz mar nincs erénk, mepg
a sok gyasz temérdek er6t’ emészt fel. Tudomadsul vesszik a letet ot
megprobalunk ugy élni, mintha nem lenne. A bombaézasai €l61 behuzzuk
a fejiinket, hogy ne bennilinket érjen. Ha gyilkos taldlat éri mégis az él
tiinket, elvesztiink valakit a hozzank kozelallok korébdl, teljesen lefegy~
verzettekké vallunk. S még addig is elvisz-a tehetetlen fijdalom: ,,Agys
szélén az Isten iil. / Csak néz, mert nincs rdm szava mar.” (Zelk Zolta
A siraly)

Milyen kegyetlen kisértést roé gyaszolék nyakdba a Sitdn. Ha map
egyszer a tudas fajanak ilyen keseri és mindent megfert6z6 gyiimolcse is.
van, ha mar az emberi élet £f51di éveinek a halal vet véget, még azt is el
akarja hitetni, hogy ebbdl az Aallapotbdl teljesen lehetetlen szabadulni,
Minden remenytol meg akar fosztani. Ezt hordozva vagy megkemenyedm
lehet, vagy teljesen 0sszetdrni alatta.

,,Mlcsoda poggyaszt vitt kezed! /| Hogy birtad el? Hogy birtad el? /
Jaj istenem, hogy birjam el?” (Zelk Z.)

Nagyi'mnepeink fokozottan érzékennyé tesznek erre — 6év, Gjév, his-
vét — befejezni és elkezdeni egy évet valaki nélkiil. Feltdmadasrél hal-
lani, amikor istentisztelet utdn a temetében és az lires lakdsban a hal
kegyetlen erejérél beszél minden. , Amilyen a falevelek életsora, olyan
az embereké is — mondja Homérosz. Az é16k egész vilaga f6l16tt az eny
szet, a haldl térvénye uralkodik. Ebbédl azt a kovetkeztetést lehet levonn
hogy a halédl az embervilagban éppen olyan természetes valami, mint a
névény és allatvilagban, — azért myugodjunk szépen bele az él6lények
kozos sorsaba. Eljik le életiinket tigy, ahogy tudjuk és varjuk be tiirelem-
mel, mig elj6 a haldl ... s megpihenteti a kiizdelmeiben elfaradt foldi
vandort ... Ebben a gondolatkorben a halal lehet az éhajtott vég, s6t
maga a megvéltés kiilondsen, ha az ember szamdara mér teherré valik
maga az élet. Odalenn mir nem f4j semmi! Igy okoskodhatndnk és igy
szdmolhatn&nk le a haldllal, ha az ember csakugyan nem volna semmi

- més, csak természeti 1ény, ha felel6sség mélkiil élhetne ebben a vilagban.
Embervoltunk egyik legsajatosabb megkiilonboztetéje, hogy mi elére tud-
juk, egyszer meg kell halnunk. Tudjuk, hogy a haldl mem csupén egy pont
az életvonal végén, hanem egész életiink a halal mesgyéjén folyik.”
(Préhle K.: A hit vilaga 336. 1)

A teremtés rendje szerint Isten az embert szabadnak teremtette.
Nem szabott neki utakat és hatart, nem volt irdnyitott lény. Szabadsagot
kapott gondolkodasdban és cselekvésében. S szabadséagijogat hasznalva az
ember maga dontott sorsa felSl, az elé adott élet és haldl Gtja koziil @
haldlt vAlasztottd, mert az irgalmasabbnak Kkiprébilatlannak tGnt.
Saiat maga szabaditotta el dmmaga ellen a mindenhovd eléré gv1lk03~’
polipkarokat. Isten szeretete kétve tartotta a hallt, az ember nagyras
vagy6 engedetlensége pedig eloldotta koteleit. Istenre nem figveld donté-
sének kdvetkezménye, hogy ember altal van a haldl, é ez gyégyithatat=
lanul 6rékl1édik.
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Istennél van tovdbb...

Isten irgalmas szeretete ujra cselel::edett. Ott kereste meg az embert,
ahovéa a biin miatt bukott. Nem fentrol, elér’hetegle’n' magasségbol beszél
hozza, hanem Jézusban odaall az emper mellé és ep’ltl/a folszaggatg_tt utat
vissza Isten felé. Nincs més szabadulds az ember szamara. Isten eljovendd
itéletét nem allhatja meg az ember, ha nem talal.ga meg az irgalom forréa-
sat. Jézus ezt a b6 forrast fakasztotta fel. Isten lidvozité akaratdnak kiil-
detésével érkezett a foldre. Nem kotelezd, hanem_ onkéntes, szabad don-
tés alapjan. Jézusnak tobbszér meg kellett kiizdenie a kett6s lehetdséggel,
a Satén kisértéseivel és Isten akaratdval. Jézus mindenben &lhatatosan
Isten akaratat kovette. Szabad akaratb6l vallalta az emberi élet végsé
nyomorusagat a haldlt. Mindenkinek meg kell halni, de Neki isteni léte
miatt nem lett volna muszaj. Elhetett volna, vissza mehetett volna atval-
tozva Istenhez. De O nem ragaszkodott ehhez az élethez, szabadon letette.
Jézus emberi élete a kereszten teljes lett. Asszonytdl sziiletett és éppen
ugy lett trrad rajta a halél, ahogy minden méas emberen.

Jézusnak éppen ez az onként vallalt haldla nyitott utat Isten felé.
Foldi élete megszakadt, kettéhasadt a templom karpitia; de a hid meg-
épiilt egészen Istenig. Ahogv mast eltemettek volna, eltemették Jézust is.
Idaig jutva azért emelhetilik fel mégis batran és bizakodva a fejlinket,
mert Istennél Jézus engedelmessége miatt szdmunkra van tovébb.

Isten az élet és az irgalom Istene. Ezért ellenkezik lényével a halal.
Iresalmaval pedig ellenkezik, hogy hagynd az egész emberiséget a haldl
Gtidn a megsemmisiilésbe zarandokolni. Ahogy kimegyiink ebbdl az élet-
b6l emberi testben, tigy hozta vissza Krisztus emberi testében az életet
Isten szeretete. Az ember szdmira nehezen hihet8 volt. hogy halédlos ki-
menetel(i lesz az Istennel valé szembeszegiilése, és az lett. A Satédn ugvan
olvan hihetetlennek akarija elfogadtatni. hogy a haldl megsemmisitd ereie
f616tt az Isten gvézedelmeskedik. Ha a haldl hatalmét 14tva hitelt ad sok
keresS és agebdd ember a kisértd szavdnak. hittel és a Szentlélek bator-
sagaval kell Isten igaz szavit adnunk gviilekezeteink szdméra. hogy mer-
jenek hitelt adni a halilt leev6z6 szeretetnek. Eppen az emberért acgbdo
szeretete tdmasztotta fel Jézust. aidndékozta meg dicséséges testtel. Ezt
uevaniigv minden benme bizé emberrel megteszi. Mi és minden Istenhen
biz6 nemzedék ugvanisv mint Jézus visszakaniuk Istent8l az életet.
INletve megkaniuk azt amit igazdn érdemes életnek nevezni. mert nem
nélkiiloz semmit és nem is szennvezi semmi. Legf6képpen pedig mind-
oritkre szahadd4 vilik a haldltél. Vég nélkiili lesz az az élet. és nem is
kivAniuk véoét. mert telies lesz az Tstennel vald kozésséelink. Nem a méd,
a hogvan a kérdés. az a fontos, hogy ott Vele lehetiink. Nem veszélyez-
teti ezt a kapesolatot semmi.

Eletben és haldlban veliink . ..

Amikor Jézus a f61dén t51tdtt utolsé pillamataiban azt mondta: vele-
'gﬁk leszek a vilAg véeéig. akkor ez orok és szétszakithatatlan szévetséoet
ielentett. Mi oda tartozunk ahol O _van, O meg mindenben veliink van.
Ha mesingathatatlanul tudiuk vallani. hosv kezében tart. akkor nem
lehet kétséges. hogy abba az életbe amit &liink. hétkdéznapisisunkhoz O
hozzteszi ereiét. szeretetét. békessését. Ez. kozossde vele, Allandd tars.
Panaszmeschallgats, kénnytsrls. éiszakai oltalom. Mindenben veliink van.
Attél kezdve, hogy hitelt adunk az O szavénak, atté] kezdve mar emberi
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testtel is polgarai vagyunk a mennyei vilagnak. Mennyei 6romok része- -
se, mennyei békesség megtapasztaléja. Két ladbbal itt jarunk, de sziviin-
ket a mennyei erék tartjadk reménységben. Testvéri beszélgetésekben
sokszor elhangzik ,hogyan birtam én ezt ki?!” Ugy, hogy igaz az éle-
tiimk minden nehéz szakaszara, hogy betegségeinket, erétlenségeinket hor-
dozta. Eltiink mar at boldog perceket a kozelségében, békessége volt a
sziviinknek és éreztiik erétlenségiinkben az O erejét. Azok a ropke mulé
percek ott ndla orokké tartanak. Ezért donté kérdés husvéti gylilekeze-
teink szamara, hogy kinek adnak hitelt, kinek a szavat fogadjdk el igaz-
nak. Igehirdetéknek és gylilekezeteknek hitben wvalé feltdmadasra van
szukségiink, hogy amikor sorra keriiliink feltdmasztott, ij testben is ko-
vethessiik a megdicséiilt Krisztust. -

Bélintné Varsinyi Vilma

HUSVET UTANI 1. VASARNAP
2Kor 4,10—14

A textus megértéséhez nagy segitséget nytjt a Lelkipasztor két ko-
rabban megjelent feldolgozédsa: Kaldy Zoltdn Lp 1962/180—181. lapok és
Solymar Péter Lp 1968/174—176. lapok. Az utébbiban a ,.Laikus kérdé-
sek és szempontok” rész mutatja a textus megértésének nehézségét.

A periképa kijelolésének kérdése *

Textusunk két gondolatkér hatdrira esik, ezért taldlunk egy 1Gj be-
kezdést is a 12. versnél. Ez mutatja, hogy tudatosan el kell mélyiilniink
a periképa ,,6nkényes” kijeldlésében, hogy ezaltal meg tudjuk szédlaltat-
ni a husvéti lizenetet. A Lelkipasztor 1949. évfolyaméban a 493. lapon
2Kor 4,10—18 alapjan karacsony maéasnapi meditaciét talalunk. Igénk fel-
dolgozésdanal még arra is figyelniink kell, hogy hivatalosan a konfir-
mécié ekkor van, de a hilisvét korai ilinneplése miatt tobb gyiilekezet
egy-két héttel késébb tartja.

Az igeszakasz els6 gondolatkore 4,7-tel kezdddik. Az elsd 3 verset
azért hagytdk el a periképa készit6i, hogy a hangstly ne az emberre, az
emberi élet torékenységére, ,,cserépedény” voltdra keriiljon, hanem Jé-
zusra, az O halalira és feltdmadasara.

A masodik gondolatkér a 12. verssel kezdédik s a 16—17. versekben
éri el csticsat, ahol mar eszkatologikus kicsengése van. De azért vagtik
el ezt a gondolatsort a 14. versnél, hogy most hiisvéti hitiinkrdl széljunk.
Ne az egyhaz eszkatologikus tanitdsa, hanem a mai keresztyén ember
hite szélaljon meg.

A textus megértésének kérdése

10—11. v. Az apostol és tarsai dllandé halalveszélyben vannak. En-
nek oka is meg célja is Jézus (Fil 3,10 Kol 1,24 R6m 6,4). Az igehirde-
tésnek szenvedéssel valé megpecsételéséhez Jézus nemecsak parancsot,
hanem erdt is ad. P4l szolgilatdhoz taftozénak tekinti, hogy ,»Jézus ha-
1414t nemcsak leirja, vagyis nemcsak prédik4lja, hanem sajat testében,
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illetve életében abrazolja, magara vegye — irja Kaldy Zoltan pilispok. —
Az természetesen vilagos el6tte, hogy Janos halalaban valé osztozas nem
jelenti Jézus valtsdghalalanak a kiegészitését, sem valami tars-megvalto-
sagat, csupan a Vele vald kozosség megélését, Jézus utjan vald jaras ko-
vetkezményét”. 7z

Jézus halala és élete annak a rendkiviili er6ének a koriilirasa (7. v.)
amit a husvéti hit ad. Akik Jézus halalat és feltamadasat atélik, vagyis
azt, hogy O a kereszten az 6rdogét, haldlt legydzte, azok életében ez
meglatszik. A kiviilallék életiikon ezt leolvashatjak és ezaltal erét és at-
mutatiast kaphatnak. Igy valt atmutatéva az Gskeresztyénségnek, illetve
Augusztinusz, Oberlin, Bonhoeffer, Sztehlo, Dag Hammarskjold, Martin
Luther King stb. onfeldldozé élete. A példamutaté élet hidnyat kéri sza-
mon Turmezei a Mahatma {izen c¢imd verse is: ,,...Elészor is az volna
a tandcsom / e nélkiil nem éritek el a célt: /| Kezdjetek el, keresztyének,
Ggy élni / valamennyien / ahogyan Uratok, Jézus Krisztus élt! / ... Igen,
ha minden keresztyén tigy élne, mint Mestere és tigy szeretne itt, / éle-
tek €16 igehirdetése / héditand meg / pogany szivek ezernyi ezreit!” (Tur-
mezei: Igy leszel aldas. 32. lap.) .

Sorsk6zosség Krisztussal. Ami torténelmi tényként egyszer tortént
meg a Golgotdn, az ma is az Ovéiben sziinteleniil térténik: a Krisztusért
valé szenvedésben, de egyaltalan a szenvedésben maga Krisztus is szen-
ved. Ezért lehet pozitiv értelme az ilyen szenvedésnek. (Mt 25,34—46.)

13. vers. Az apostol azért szdél, azért szolgal a gylilekezetben, mivel
hisz. Hite nem erétlen emberi vélekedés, hanem biztos tudds, amely a
Szentlélek meggy6z6 erejébdl szarmazik: minket is fel fog tdmasztani és
szine elé allit az az Isten, aki Jézust feltamasztotta.

A hivék hite és Krisztus feltdmadasa szétszakithatatlan egységet al-
kot. Isten munkalja mind a kett6t. Az apostolok munkdja a gylilekeze-
tért van. Minden, amit tesznek, a gytilekezetért torténik és ennek elle-
nére mégsem a gylilekezet a cél, hanem az Isten dicsGsége.

14. vers. ,Szlin Jészu” Karoli ,Jézus 4ltal’-lal forditja. Helyesebb
»Jézussal egyiittel” forditani, ahogy az a mostani forditdsunkban van.
De a régi forditds megéreztet abbdl valamit, hogy itt nem az egyideji-
séget akarja a textus kiemelni, hanem Jézus feltdmaddsa a zdloga a mi
feltAmadasunknak. Tovabba ebben a versben P&l vildgosan szamol a
‘'személyes viszontlatdssal is, de ennek megszdlaltatdsa most nem sziik-
séges.

Igehirdetés irdnija
Téma: Husvét utdn a hiusvéti hittel éljiink.

Bevezetés a., A konfirmicié az egész gyiilekezet iinnepe, nemcsak
a konfirmandus gyerekek és csalddok iinnepe. Ekkor lathatéva lesz va-
lami a Jézusban adott életb6l. Az Gskeresztyénségben ezen a vasiarnapoa
még fehérblen jelentek meg a husvétkor megkereszteltek, igy ,lathat6va
valt” a gyiilekezet névekedése és egylitt tudtak oriilni. Ma mi is latha-
tunk wvalamit Jézus életét munkalé kegyelmébdsl, amikor a mi konfir-
mandusainkra néziink. ..

Bewvezetés b., Emlékezziink az elmilt vasdrnapra — husvét {innepé-
re. Mi maradt meg abbdl nekiink? Csak emlékek? Esetleg ajandékok,
fényképek? Vagy belsé hit és bizalom is, hogy abban a Jézusban nekiink
is 4j kezdetiink van? ; A
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1. Jézus haldla és feltdmaddsa meg akarja hatdrozni a hétkoznapi

életiinket, mert a hiusvétkor megszerzett szabadsdgbol éliimk. A kereszt-
nél latjuk, hogy mennyire szeret minket Isten, az O szeretete koriilveszi
életiinket térbelileg és iddileg is. Ezért élhetiink jézusi életet, uj életet,
amit mdr le is lehet olvasni az életiinkrél. Ez az uj élet gondolkoztat el
sok kiviilallét: honnan veszik a batorsagot, a szabadsagot, az erét, hogy
masként éljenek; hogy ne féljenek a halaltél (Péter apostol alakja Az

tést lassak életiik féfeladatanak, s6t az emberi kapcsolatokat is tobbre
tartsak anndl (Taizé-i mozgalom). Jézus élete, az uj értékrend igy lesz
lathatéva testiinkben. (A konfirmandusok mennyit tudtak eddig leolvas-
ni ebbbl az életlinkb6l, mennyit tudtak most ebb6l megtanulni.) :

2. Furcsa gondolat, hogy sziintelen a haldl révén dllunk Jézusért. De
ha arra gondolunk, hogy sokan mar a lemondéast, az 6nmegtagadast is a
,kis haldlnak” mondjak, s éppen ezért zabolatlanul akarnak élni, akkor
mi 6rommel véallaljuk a ,halal révén” valé allast. Mi abban nem szemé-
lyiségiink korlatozasat 1atjuk, hanem Jézus életének a megjelenitését. A
tokéletes isteni szeretet benniinket nem korladtozni akar, hanem a sze-
mélyiségiink teljes kibontakozasara akar elsegiteni.

3. A benniink levé hitrol beszélniink is kell. Egyrészt azért, mert
nem lehet hallgatnunk, de nem is tudunk hallgatni. A sziil6k ezért tanit-
jiak a gyerekiiket az altaluk megtapasztalt jéora. Masrészt mennyivel in-
kahb kell nekiink beszélni, hisz mi mar megtapasztaltuk a feltdmadast!
Minden meghallgatott ima igazolja Jézus feltaimadasat. Hat akkor meny-
nyire kell beszélniink errél a koriilottiink €16knek, akik ko6zott gyakran
latunk elcstiggedt embereket. Nem a blinég, nem is a halalé az utolsé
sz6, hanem Istené, aki Jézus &ltal benniinket is fel fog tdmasztani.

Befejezés: A husvéti hir igy kiséri és hatdrozza meg a hétkdznap-
jainkat — a konfirméciénkat. Ajandékka vAalik minden napunk szamaéra.
de ajandékka akar vAlni a kérnyezetiink szidméra is, amikor leolvashaté
az a mi életlinkrol.

Missura Tibor

HUSVET UTAN 2. VASARNAP
Ezék :34,1—16

A JO PASZTOR wvasarnapjan az alapige, a lekcié (Jn 10,11—16) és
az Agendéban felsorolt valamennyi textus az UR kegyelmének (Miseri-
cordia Domini) kinyilvanitdsa az O péasztori tevékenységében. Az Eze-
kiellel parhuzamosan mitkodé Jeremids préfécidja a hiitlen pasztorok
- ellen kiilondsen Gsszecseng alapigénkkel (Jer 23,1—4).

Az Agenda témija®* A PASZTOROLT GYULEKEZET.

A pasztor és nydja visszatéré képe a Szentirdsnak. Ez a kép — akar
Istent és népét, akdr a megbizott vezet6t és a vezetetteket jelképezi —
mindenképpen kapecsolatot, folé-, aldrendeltségi viszonyt és ebbsl adéb-
déan felelGsséget jelent. A pasztor hiiséges legeltetésre, a juh — mint a
?3;&{ egy egyede — engedelmességre kotelezett. Ki-ki sajat hiségéért
elel. < '
Alapigénk els§ részében az UR nydjdrél van szé és azokrdl a pasz-
torokrél, akiket O bizott meg nyija legeltetésével, akik szolgalatukban
‘hiitlenné lettek, szétszértdk gaztetteikkel a myajat (Jer 23,2) és akiktdl
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Isten most szamonkéri nyajat, véget vet erdszakos és kegyetlen uralko-
dasuknak.

A nyaj legeltetésében elkovetheté és elkovetett vétkeket allitja Isten
ma elénk tiikorként. Ez a tikor nem autdés visszapillanté tiikor, amely-
ben csak kornyezetiinket latjuk, magunkat nem. Magunk- alljunk elsé-
ként a tukor elé, eloszor magunkra alkalmazzuk az igét.

Figyelmezteto itélet és megtérésre hivo sz6 Isten mai igéje.

Minden pasztornak szél! Annak is, aki ezen a vasarnapon nem pré-
dikal, vagy konfirmacié miatt mas igét valaszt. Nem lehet, nem szabad
konnyeden atsiklani a kérdésen: hogyan legelteted a rddbizott mydjat,
Isten nyajat? Aki azt hiszi, hogy latszattevékenységekkel, péteselekvé-
sekkel Istent is ugyanugy becsaphatja, mint az embereket, az nemcsak
téved, hanem elmulasztja a megtérés lehetoségét (33,11) és nem szabadul
meg Isten itéletétdl. Aki nem tordédik a figyelmeztetéssel, vére a sajat fe-
fejere szall (33,4), az gyogyithatatlan, mint az a beteg, akinek szervezete
mar nem reagal a gyogyszerekre. Nem bukik el bline miatt, aki megtér, és
viszont: az igazat nem menti meg igazsaga, ha vétkessé valik (33,12).
Isten birodalmaban nincsenek allando kedvencek és allandé kitaszitot-
tak, ott ismeretlen az a beskatulyazas, amit mi annyira szeretiink és
mindenben iranytadénak tartunk.

Elkeriilhetetlen, hogy igehirdetésiink ELSO részében az ige tiikré-
ben tartott onvizsgalatunk eredményérél ne széljunk. A bilineit megvalld
pasztor bizonysagot tesz arrdl, hogy 6 is odaall az elé az Isten elé, AKit
a gylulekezetnek hirdet. Tekintélyféltés vagy hiusag ne akadalyozza ezt
az onvallomast. A felismert és bevallott tévedés, mulasztas, blin sokkal
kevésbé art a pasztor tekintélyének, mintha makacsul kitart tévedése
mellett és pusztulasba vezeti a rabizottakat, mikozben hangosan rézza
a kolompot.

A mai ige nem 4&ltalanos erkdolesi onvizsgalatot kivan. Nines sz6 koz-
vetleniil gyilkosssagrol, hazassagtorésrol, valasrol, ragalmazasrél, hazug-
sagrol, lopasrol, bar ezek okként, célként vagy kovetkezményként fellel-
heték pasztoroldsunk mulasztasai mogott. Itt van ma Isten elsé vadja
ellenlink: a nydj legeltetésében vagytok hiitlenek! Nem az a baj, hogy
a nyajbol éltek, taplalkoztok, ruhazkodtok, ez mind a pasztor természe-
tes joga. Isten a jog mellé kotelességet is adott: legeltessétek a nyajat.
A nyaj nem a pasztoré, hanem Isten nydja, az & draga aron megvaltott
népe. A nyaj nincs kényre-kedvre kiszolgaltatva a pasztornak. Vezetésé-
re és gondoskodasara van bizva a nyaj, de szamadasi kotelezettséggel.
Eljen egyiitt a ny4jjal, figyeljen a juhokra, vegye észre a gyengét, bete-
get, sériiltet, oreget. Batoritsa és 6vja a félénket, a tulterheltet mentesit-
se és jobban terhelje az erdset. A hizelked6t ne emelje 6lébe és a nehéz
természetiibe ne rigjon bele. Az egyik kedvéért ne hanyagolja el a ma-
sikat. Az elkéborlét, az elmaradoz6t ne hagyja veszni (legaldbb kevesebb
lesz a gond, juh meg marad elég). A banatosat kérdezze meg: mi bant-
ja? A depressziés vajon mitél fél? Az alkoholista mi el6l menekiil? A
folyton élretor6 miért akarja bizonyitani, hogy 6 a legkiilénb? Miért
kullog a sor végén az er6ésnek latsz6? Miért nem erdsiti és batoritja jé
szoval a. csendben engedelmest és miért simogatja folyton a sunyin hi-
zelked6t? PASZTOROK! Komolyan veszitek, hogy Isten nyajat kell le-
geltetnetek? Az elszamoltatasnal ninCs ,»,Kenés”. és minecs szemhunyés!
Valéban azt gondoljatok, hogy a nyaj szétszérddasa, tévelygése csak a
nyaj biline? Csak azért lett vadak martalékava a juh, mert gyenge volt?
Olyan Istenben hisztek, aki minden mesét bevesz?
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Onmagatokat legeltetitek ez 'a mdsodik vadpont. Feltirja onzésiin-
ket, magunk koriil forgasunkat. A nyaj érdekénél el6bbre helyezziik a
magunkét. Mindazt a gondoskodast, torédést, id6-, energia- és pénzaldo-
zatot, amivel a nyajat kellene szolgdlnunk, a magunk céljaira hasznil-
juk. A nyaj legeltetésének szolgdlata kizarja a magunk érdekeinek el-
sédlegességét (vo. Lp. 84. aug. 487, o.). El6szor a nyaj, azutdn én! A juhok
_ gondozasa nem hanyagolhaté el, mert mas ,fontos” dolgom van. Egy be-
teg meglatogatasa (Mt 25,31—46) fontosabb egy ilinnepélyen val6 részvé-
telnél és az urvacsoraosztis az udvarlasnidl. A gyertyat mindkét végén
égetni lehet sajat érvényesiilésiink érdekében is!

PASZTOROK! Fellazult lelkiismeretiinket formalja Isten itélete! Is-
ten nyajat bizott ratok, sajat nyajat! Semmivel Ossze nem hasonlithaté
megbizatds és erénket meghaladé feladat ez. Ameddig ad Isten erét erét-
lenségiink helyébe, addig a nyajat legeltessik. Isten a nyajat kéri sza-
mon t6liink, nem 6nmagunkat!

Erdszakosan és kegyetleniil uralkodtatok rajtuk, szél Istennek a
pasztorok elleni harmadik vadja. A pasztornak hatalma van a nyaj fo-
lott, uralkodik rajta. Hatalmat Istent6l kapta! Ezt tudnia kell a nyajnak,
ezért kell engedelmeskednie. Tudnia kell a pasztornak is! Nem élhet
vissza hatalmaval! Az egyhaz torténetében sokszor észlelhetjik ezt a
visszaélést a lelki és testi vonalon egyarant (Mt 23,4 34, Tetzel és tarsai,
ellenreformacié stb.). Nem elég a nyajat ijesztgetni a gyakran Aalruha-
ban 6lalkodé farkastél (Mt 7,15), hanem meg kell attél védeni, még ve-
szélyes harc aran is! A pasztor nem érezheti magat fontosabbnak, érté-
kesebbnek és ezért nem is menekiilhet. Hatalmat nem arra kapta, hogy
fels6bbrendiiségét éreztesse a nyajjal. Isten addig fedezete a pasztor ha-
talmanak, ameddig a pasztor NEKI engedelmeskedve, az O pasztori sza-
vara figyelve él hatalmaval a nyaj érdekében! Lehet, hogy a nyaj nem
fogja fel a pasztor terelgetésének értelmét. Lehet bizalmatlan és szeret-
ne mas utat, mas legel6t, mas pésztort is kiprébalni. Lehet, hogy nem
érzi a veszélyt és alland6 bégetésével segit a farkasnak megtalalni a nya-
jat, vagy az éppen elkoborlot. Mindez nehezebbé teszi a pasztor mun-
kajat, tobb figyelmet, empatiat, energiat emészt fel. Aki ezt mem val-
lalja, aki — eskiije szovegét Gjra végigolvasva — csak az eszményi nyaj
legeltetésére gondol, aki azt hiszi, hogy a nyaj van Gérte és nem 6 a
nyajért, aki a ,,majd én megmutatom ezeknek” poffeszkedé onteltségé-
vel uralkodik, aki minden eszkozzel (a cél dgyis szentesiti?!) rakénysze-
riti akaratat a mydjra és ha kell embertelen kegyetlenségt6l sem riad
vissza — AZ BERES!

PASZTOROK! A ny4j legeltetéséhez sok szeretet (agapé) sziikséges.
Ez a szeretet hatalom! Soha ne keverjétek Ossze a hatalom szeretetével!
A nyajat szolgilni kell aldzatos hiiséggel és mem uralkodni rajta ontelt
kegyetlenséggel. Ne @ magad tapasztalatira és eszére hallgass, ne is a
hitsagodat taplalé dicséretekre, hanem vizsgald onmagadat Isten {té16
igéje eldbtt. ;

Barcsak hatna még az ige gyégyszere, -hogy haldlos betegségiinkbdl
kigyégyulhatnank, ne legyen prédava a nyaj és az UR ne vessen véget
pasztorsagunknak!

Igehirdetésiink MASODIK részében — mintegy préfétai megbizatds-
ban — a gyiilekezet tagjai felé forditjuk a hftlen péasztorokat megitéls
igét. A pasztor—nyaj kapesolatot azonositani lehet barmilyen kozosség-
gel, amelyben fligg6ségi viszonyok vannak: sziil6—gyermek, féndk—be-
osztott, tandr—banulé stb. Igehirdetésben csak azokrdl és azokhoz szdl-
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junk, akik jelen lehetnek. A tavollevéknek prédikalni veszélytelen ugyan,
de eredménytelen is.

Bar a textus jelentSs része értelmezhetd és alkalmazhaté keresztyén
tartalom nélkiil is, és konnytszerrel kikerekitheté belGle egy szép, mély
humdnumot tiikrozé szénoklat, igehirdetésként ez kevés! A sz6szék alatt
ulében (sziils, f6ndk, tanar) tudatosodnia kell pasztori szerepkorének,
isteni megbizatdsanak és le nem razhaté felelGsségének. Ilyen értelem-
ben cimzetté valnak valamennyien, nekik is szél Isten megtérésre hivé
itélete. :

Az els6 részben leirtak alapjan elvégzett meditacié béven ad alkal-
mazasi lehetéséget, ‘az itteni is visszahat onvizsgalatunkra. Akiket Isten
rdajuk bizott, azokra kell vigyazniuk, azokkal kell els6sorban torédniiik,
nem valogatva kozottiik. A kevésbé rokonszenves talan éppen vészes sze-
retethidnyban szenved. A nagyratorét bizonyara sokszor aldztdk meg,
s most kompenzalni akar. Oly sok a sériilt kozottiink, senki sines, aki
ne szorulna szeretetteljes pasztori szolgalatra. Leginkdbb az, aki Ggy érzi,
hogy meg tud a sajat ldban allni minden segitség nélkiil, mindent meg
tud oldani a sajat erejével és eszével.

A nyajban sok a fiatal barany. To6liik fligg — emberi oldalrél néz-
ve — a nyaj jovlje. Felelosok vagyunk novekedésiikért, testi és lelki
egeészséglikért, beépiilésiikért a nyajba. Sziil6, tanar, f6ndk cezaromaniaja
hany ifjut tett lelkileg bénava, rokkanttd, osszeférhetetlenné, szerencsét-
lenné egész életére. Az ellentmondast nem tliré zsarnokok keze alél szol-
galelkid, 6nall6 kezdeményezésre képtelen alattvalok, vagy lazadék ke-
riilnek ki. A pasztorok visszaéltek hatalmukkal!

A HARMADIK részben kell szélnunk az igéretrél: az UR maga ke-
resi meg és legelteti juhait, azt a nydjat, amelyet a pasztorok hfitleniil
legeltettek. Dobbenjilink ra: Isten nincs rdszorulva pasztori szolgalatunk-
ra, nem vagyunk pdasztorként nélkiilozhetetlenek, akiknek hiitlenségét és
felel6tlenségét kegyes mosollyal elnézi. Nem! A keménysziviiektsl, akik-
re mar nem hat a gyégyszer, azoktdl elveszi a myajat és maga viseli
gondjat, osszegy(jti a szétszorodottakat, j6 legel6n legeltefi nyajat, még
pihenésérél is O gondoskodik. Itt felhasznalhaté az oltari ige: a JO
PASZTOR ismeri juhait, azok ismerik hangjat és koévetik, nem fut el,
ha jon a farkas, hanem élete ardn is megvédi a juhokat. (Lasd: Lp. 82.
. marc. 183—185. 0.) <

Lelkész és gyiilekezet vallja meg ma biineit a legeltetésben, adjon
igazat Isten itélé igéjének, térjen meg szolgdlatianak vétkeibdl, kovesse
a JO PASZTOR megment6 hangjat és legeltesse a rabizott nyajat pél-
daja szerint. :

5 Dr. Inotay Lehel

HUSVET UTAN 3. VASARNAP
Ezs 65,17—19

Nemcsak tapintatlan, de banté is nehéz sorsd, gondokkal, problé-
madakkal kiiszk6dé embereknek azt mondani, hogy oriiljetek. Az ember
tobbet vir egy préfétatél. Az emberi egyiittérzésre jobban rezonilna a
sziviink, mint egy ilyen abszurd felszélitdsra: oriiljetek! S még azzal
sem menthetjlik a profétat, hogy nem ismerhette a mi korunkat, sorsun-
kat, hiszen 2500 évvel ezel6tt élt. Nem menthetjiik, mert kortarsainak
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még nehezebb sorsa volt, mint ma nekiink, és annak ellenére kétszer is
mondja: oriiljetek! ;

Ha 6szinték vagyunk, akkor valahogy ezt mondanidnk ma Ezsaids-
nak: Ugyan kedves préféta, ha mar annyira 6romre akarsz deriteni, azt
is megmondhatnad, hogy minek oriiljek? Minek oriiljek, ha széimézek
a magam haza tajan, vagy tragédidkkal terhes vilagunkban? S taldn ma-
gunkban még azt is hozzatennénk, ha valaszul valami optimista széveg-
be kezdene, ,ezzel kar faradnod, kKinéttiink mar a mesék vilagabol”.

Valéban minek oriiljek?

A profétai valasz szerint az 6romforras keresésénél nem magunk-
ban és nem, is magunk koriil kell széjjelnézni, hanem folfelé, Istenre
kell emelniink a tekintetiinket. Az 6rom ugyanis nem emberi teljesit-
mény, nem az ember anyagi vagy szellemi eréfeszitéseinek produktumn,
hanem Isten ajandéka. Kereskedelmi kifejezéssel: az 6rom importcikk.
A teolégia nyelvén pedig ezt igy mondjak, hogy az 6rom evildgon tuli,
transzcendens valdésag, Isten ajandéka. Egyszerlien kifejezve ez azt je-
lenti, hogy 6rém dolgdban Istenre szorulunk. A vildg minden kincse is
kevés ahhoz, hogy o6romiinknek redlis alapja legyen. Nem tobb kell te-
hat, hogy o6riilni tudjunk, hanem maés. Istenre van sziikségiink. Atlépve
az anyagi vilag és emberi létiink lehetéségein Istenhez kell térniink,
mert ndla van az 6rom forrasa. g

Ezsaids nem Isten eszméjéhez utal, hanem ahhoz az Istenhez, aki
cselekszik, aki teremt. A filozé6fia elvont istenség fogalma, bar az em-
beri szellem legnagyszertibb és tiszteletre mélté6 gondolata, alapjaban
mégsem segit. Az embernek val6jaban nem valldsos gondolatokra és ér-
zésekre van sziiksége, hanem Istenre, aki a mi érdekiinkben, javunkra,
oromiinkre cselekszik. :

Annak oriljink tehdt, amit Isten keze teremt

1. Oriiljiink annak, hogy Isten olyan csoddlatosan -szépnek alkotta
meg vildgunkat. ' Miota az ember kilépett a vilaglr kietlen, zord téjaira.
még jobban értékelhetné és csodilhatni Foldiink szépségét. Igy tavasz
idején ne tartsuk olcs6 romantikanak, hogy oriilhetiink a kék égen tuszo
fehér felhSknek, a napsugar édes melegének, virdgok pompdajanak, ma-
dardalnak. Hiszen mindezek mogott ott van a szeretd Isten, aki gy ren-
- dezte be vildgunkat, hogy mnecsak praktikus, hanem szép is legyen. A
kornyezetszennyezés, természetpusztitis ma mar az emberiség élet-halal
kérdése. De ennek van hitbeli vonatkozéisa is. Hiszen a teremtd Isten al-
kotdsainak Oréme arra indit, hogy megbecsiiljiik, védjiik, 6vjuk Isteq
szeretetének jeleit.

2. Isten teremté munkdja mellett a Szentirds Jézus ujjdteremté mun-
kadjdrol is szél. Az evangéliumok arrél tudésitanak, hogy Jézus hatalmé-
val és szeretetével hogyan teremtett Ujja életeket. Jézus teremtett Za-
keusban szeretetet, Péterben hfiséget, Mdaridban tisztasdgot, Tamasban
hitet. S az a tapasztalatunk, hogy Jézus Gjjateremté munkéjat rejtetten,
de valésagosan ma is végzi. Keze nyoman formdélédnak életek és szivek.
Pal apostol igy vall errdl: ha valaki Krisztusban van, Gj teremtés az: a
régi elmilt, és ime: Gj jott létre. Hat ennek oriiljiink. Oriiljiink, hogy
nem vagyunk a magunk sz(ik lehetdségeire utalva, mert ami emberek-
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. nél lehetetlen, az lehetséges Istennél. Oriiljiink annak, hogy Jézus koze-
lében megujul az. élet, s ebben a megujuldsban, ha rész szerint valéan
is, de rendezédnek a dolgok és oromre hangolédik az élet.

3. Végiil oriiljiink annak, hogy Jézus uj teremtése egyszer kilép el-
rejtettségébol és eljut a teljességree. Ez az eljovendd teljesség is Isten
mive. Nem emberi igyekezet valositja meg. Nem egy folytonos fejlédés
végsé csticsa, hanem Isten teremtése. Ezsaids igy mondja: ime 4j eget és
foldet teremtek. Az eljovendé Isten-orszaganak kifejezése ez, az uj te-
remtésnek teljessége, amelyben céljahoz jut Isten teremtsé szeretete. A
Szentiras mem szinezi ki az emberi fantdzia segitségével Isten eljovendd
aj vilagat. Természetes ez, hiszen az ,,4j” nem irhaté le a mi ,régi” fo-
galmi nyelviinkon, de hasonlatok segitségével sem. Az azonban vilagos,
hogy ott megszilinik a bilin ronté6 hatalma és igy felszabadulunk ennek
minden terhétél és fajdalmatél: Isten szeretetének orémében élhetiink.
Ma, Jubilate vasé.mapja'm kilonosen is gondoljunk arra, hogy Jézus pél-
dazataiban tOobbszor is hasonlitja Isten orszagat menyegz6hoz, emberi
életlink legorvendetesebb esemenyéhez Mar most az eljovendé teljesség
oromében élhetiink.

Isten teremté szeretetére nézve nem tapintatlan, nem is banté a pré-
fétai lizenet: oriljetek!

Jubilate vasdrnapi forgdcsok

»Az 1j ég és 4j f6ld romének leirhatatlan nagységa, vagyis az igé-
reteknek a tobblete a szenvedéssel szemben, az éromnek a tulstlya a
haldl uralmanak pusztitdsdval szemben adhatja a batorsagot, azt, hogy
’mégis’ ’ennek ellenére’ az ember tudjon harcolni és ebben a kiizdelem--
ben reménykedni. — Csak a jovendd vildgnak 6romét8l meggazdagodva
és ennek az Oromnek bizonyossdgdban lehet igazdn ennek a vildgnak

_ellentmondésai kozott élni és ezek ellen kiizdeni. — A feltdmadott Jé-
zussal megkezdddott hatalmas 6romkorszak elénk idézi a torténeti Jézus
életének kozponti lizenetét. Azt az lizenetet, amelyben Kereszteld Janos
blinbanatk6ézponti megtérés mozgalméval szemben a hangsulyt a kegye-
lemnek olyan oromtoltésére helyezi, melyben Isten oréme a binés ember
lesz, melyben Isten menyegz6i oromben akarja az Uj teremtés valosagat
Jézus életében felragyogtatni. — Az ujban valdé 6rom teszi az embert
szabadda és emeli 6nmaga folé. — Az Istenben val6é 6rém a 1étézésiinkon
valé 6romot is magéaba zarja. — Az 6rom nemcsak mellékterméke a meg-
valtasnak, hanem egyszerien a célja, vagy pontosabblan mondva végsé
alloméasa.” (Szatmary Sandor: Az O6rom helye és szerepe Moltmann teo-
l6gidjaban, Theolégiai Szemle 1983/3/142 kk.)

,,Kis 6romok a lenn elérheték;

Mind elmossdk mohé arjukkal az id6k.” (Byron)

»A vildg is adhat 6romot, de csak egy pillanatra. Engedjétek a vila-
got, hogy keresse a maga oromeit és ti pedig keressétek azokat nélam, -
mondja Krisztus. — Az 6rom titka ez: tartsa magit az ember teljes sziv-
vel az igéhez, vigasztalvin magat a Krisztus draga igéretével, hogy 6 az
Atyaval veliink marad. Ebben mindig 6romet leliink, sét egyre drvende-
z6bbek lesziink. — Tanuljuk meg, hogy Isten nem szereti a szomorta lel-
keket, ink4dbb azt akarja, hogy szivbél oriiljlink. Hiszen Fiit is nem azért
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kiildte, hogy megszomoritson, hanem hogy 6rvendezévé tegyen. — A vi;

lag 6rome tisztdtalan s azt a halal végiil mindenestiil elveszi. Abban ke-
resd az 6romodet, hogy Krisztus nevében konyorogj: legyen meg mi-

el6bb, amiért jott, amikre minket elhivott s rendelt, hogy Isten neve, or-
szaga, akarata mindeniitt lendiiletet vegyen, az 6rdog, vildg €s test szii-
net nélkiil gatlo torekvése pedig véget érjen” (Luther).

.»...Szent az igazsidg katondja, de

szentebb, aki oriilni tud

s azt mondja, hogy oriilni kell

mindennek és mindenkinek.”-(Szabé Lérinc)

+A megvaloésitott jo: derd, tisztasag, 6rom és megkdnnyebbiilés. Is-
ten nem azért hiv minket a jéra, hogy orémiinket elvegye, hanem éppen
ellenkezbleg, hogy az oromben, a valdédiban, az egyediil lehetségesben
részesitsen minket” (Pilinszky J&nos).

Isten és az 6rom Osszetartoznak. — A keresztyénség magy csaladja-
ban mi kiiléndsen is elkotelezettek vagyunk, hogy ezt hangsilyozzuk, hi-
szen nevikben hordozzuk Isten orémhirét. — Az orvostudomany ismeri
az un. hidny-betegségeket. Az 6rom-hidny is beteggé tesz testileg és lel-
kileg egyardnt. — A tapasztalat azt mutatja, hogy 6rom nem ott van,
ahol sok a pénz, ahol siker és hatalom emel magasba, hanem ott, ahol
sok a szeretet. Az 6rom mindig: szeretetbdl sziiletik. S ez Isten szerete-
tére maradéktalanul igaz. Aki tehat 6rémot keres, Istent keresse. — Jé-
zus a nagy Oromszerzd, aki azért jott el erre a vilagra, hogy oOromét
megossza vellink (Jn 15,11). — Az drom-fogyaszték ordm-termelSkké le-
hetnek Isten kozelében. — Jézus a szeretet 6romszerzd cselekedeteit kéri
majd szdmon az itélet napjan. — Legylink 6romszerzék azzal is, hogy
tovadbbadjuk Isten szeretetének oromhirét. — Jelszavakkal lehet gy(lo-
letet felkorbacsolni, de oromét fakasztani mem. Technikaval el lehet jut-
ni a kényelmes élethez, de 6romhéz nem. Kémiai titon lehet eufériat
eléidézni, de olyan kémiai vegyliilet nincs, amely 6romot adna.

Madocsai Miklés

HUSVET UTAN 4. VASARNAP
Zsolt 96,1—13

R. Kittel szerint ez a zsoltdr szorosan kapcsolédik a 98 zsoltarral
és mindkett6t erGsen befolyédsoljdk Deuteroézsaids gondolatai, melyek
szembe &llitjdk Jahwét a balvanyokkal és kiemelik minden teremtmény
ujjongasat Izraellel és a poganyokkal. Valészin(i, hogy templomi, vagyis
istentiszteleten elhangzotf magasztal6 énekkel van dolgunk, melynek
térgya: Jahwe tronralépése a végsé idGben. Ezt részben méar jelenvalb
tényként latja, mint a végsé id6krsl sz6lé préfécidk (10), részben eljo-
vend6 valésag (13. v.). Ez utébbi esetben magasszint(i eszkatologikus kol-
temény 41l eldttiink. 1—6. versben az 1j énekrdl van sz6. Amint Zsolt
33,3 és mar Ezs 42,10 hiriil adta, a nagy tény megénekléséhez nem elég-
ségesek a régi, j6l ismert énekek. Ujnak kell felcsendiilnie, mely a temp-
lomban az tinnepld gyiilekezetet magéival ragadja és ezen tiilmenden az
egész vilagot betdlti. A hangzé 1j ének, hogy Isten a poginyoké is. Itt
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is. mint Deuteroézsaidsnal Jahwe uralma az egész vildg folott, vagyis
Isten orszaganak megérkezése és a messiasi tidvkor nem egyszerlien gy6-
zelem a poganyok f616tt, hanem egyuttal a poganyok uidvossége. Ez éle-
sfti Izraelnek a poganyok iranti missziol fel’elgss;x’eget.(ar”rml’t qon_as elqszor
elutasit). Ez valéban #j ének. Isten nagysagat €s dicséségét ismerje el
minden nép, miutan hiriil kaptak ezt. igy led6lnek a pogany balvanyok
(v6. 97,7 kk), melyek semmis voltarél egyezben beszel’ Ezsaids is (49,1'8
kk stb.’). Mint emberek miiveit és emberi "1.1luz\101’_{at mar .’a‘p’;orbam lafc]a
a vilag TeremtGje elétt. 7—10. versek a népek hddolatat irjak le, amint
tinnepi menetben Jahwe trénja elott rpegjelennek, hogy uJ.k’lra.lyukat
tiszteljék, hédoljanak elétte, szinte kortancban. De az egész vilag terem-
t6je birajuk is, aki el6tt minden pogany ,oglke;n't meghajol (V0. Z§-olt 93,1
kk). Szép kép, melyben a zsoltdros a proéfétai gondolattal egyezben (Ezg
60,6 kk) a poganyokat az lnnepi menetben a templomban megjelenni
latja, hogy ajandékaikat az Ur el6tt letegyék. 11—13. verseiben a termé-
szet himnusza all elttiink. A kolté tovabb 1ép az egész kozmosz felé iés
bekapcsolja a természetet és minden teremtményt a népek és mennyei
seregek ujjongasiba. Igy minden létezé Jahwét, mint a vilag Urat és
Birajat magasztalja, — amikor megjelenik vilagitéletre —, melyet 6rom-
mel tesz, mert tudja, hogy igazsagos Biré jon (vO. Zsolt 47,9 és Zsolt 97
és 98). Az a tény, hogy nem egyszeriien sajat gondolatait kozli a zsolta-
ros, hanem ismert nyomokon jar (vo. Ezs 44,23; 49,13; 55,12) nem csok-
kenti énekének nagysagat.

Stahlin szerint az Uj ének tartalma: Isten elismerése és dicséitése
mindenhol, mert O az uralkodd, kinek imadédsa koncentrikus koérdkben
fokozédik: Izrael (1—6), minden nép (7—I10) és minden teremtmény
(11—13). 2

: Igehirdetés

Hogy mi az 14j ének, arrél sok vélemény van. Ezek szerint az Gj ének
lehet maga a zsoltdr, melyet eddig még nem énekeltek. Igy tulajdonkép-
pen az istentiszteletnek a donté célja az, hogy pl. tizziink ki az énekes-
konyviinkbél olyan éneket, amit eddig nem énekeltiink és tanuljuk meg.
Fontos dolog ez, de ennél tébbrél van szé. Van, aki azt mondja, hogy
az ,uj €ének” Isten Gjabb kegyelmi tényérél valé bizonysagtétel. De le-
het, hogy a szovetségen kiviili népek elhagyjak balvanyaik tiszteletére
zengett énekeiket és Istent magasztalé 1ij énekeket kezdenek énekelni.
Mégis, maga a zsoltar tartalma &rulja el, hogy miért hivja fel a zsolta-
ros a mindenkori olvasét az 4j ének éneklésére. Mindenesetre Isten éle-
tet, gylilekezetet, emberiséget és teremtett vilagot megujité szeretetét
és hatalmit nem lehet régi szivvel és félelemtdl, szijiiregben ,odata- .
padt” nyelvvel, kozombosen és megbénultan dicsérni és megénekelni.
Biint6l szabadit6 irgalma 1j énekre, ill. életre szabadit fel, melynek van
melédidja. Blinost meg nem emésztd dicsésége Krisztusban tiszta nyelv-
re és életre hangolja az eddig narkotikumoktdl , krakogé6t” és a szenny-
t61 fulladozo6t. Milyen ének ez val6jablan? -

Sodré erejli 1j ének!
Tudjuk, hogy nem maga az éneklé sodor, nem is az éneke, talan,

mint ,,mGvészi produkeié”, hanem a tartalma, a toltete, amit hordoz. Az
evangélium diinamisza ez!
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1. Magaval ragadja a gyilekezetet.

A zsoltar kapesolédik Izrael népének templomi, ill. istentiszteleti éle-
tével, ahol a gylilekezet atélheti Isten végsé szabaditdsdnak mar most
egyik dontd tényét, a blinbocsanatot és a benne rejlé uj életet. Ez az
4j ének tartalma. Igy valljuk Ot Urnak, akinek hatalma van teremtett
vilaga f6l6tt, de szeretete is van, hogy megvaltsa, megszabaditsa a btin
hatalmatél. Ha Kkicsendiil a zsoltarbdl Jahwe trénralépésének momen-
tuma, akkor mi ezt egyik ének versével igy vallhatjuk: ,,Ott boldogsag
van, boldog nép, E nagy kiraly, hol trénra 1ép, Es boldog hajlék, bol-
dog sziv, Mely 6 el6tte mar kinyilt.” (137,3).

Kinyilt szivekben 1ép trénra az Ur Jézus Krisztus, akinek hatalom
adatott mennyen és f6ldon (Mt 28), de azt akarja, hogy errél tgy énekel-
jiink a gyiilekezetben, hogy magaval ragadé legyen. Még a flilemben cseng
az LLVSZ budapesti nagygyt(ilésén, a megnyito istentiszteleten felesendiil
énekek sodré ereje. Barcsak olyan sodré ereji lenne gyiilekezeteink hite,
mint ott az énekiik volt. Barcsak olyan forr6 lenne gylilekezeteink szere-
tete, mint amennyire &tforrésodott ott a hangjuk. Barcsak olyan egysé-
gesek tudnink lenni az €16 reménységben, mint ahogyan ott egybeforrott
sok hazai és kiilfoldi gyiilekezet tizezren feliili ,.kiizd6 serege” a templom-
ma4 valt sportcsarnokban. — Az ilyen sodré erejii ij ének magaval ragadja
a gylilekezet életét arra a csodéalatos felismerésre — és ez az ,,ij” —, hogy
Isten nemesak péar kivélasztott ember Istene és Ura, nem is csak egy népé,
hanem az egész emberiségé hovatartozasra val6 tekintet nélkiil. Hogy ezt
minél tobben megtudidk az kell, hogy engedjiik magunkat sodorni misz-
szi6i felelBsséggel azokhoz, akik a félelem, a kildtastalansig, céltalansag,
reménytelenség és haldlfélelem sodréasaba keriiltek és ezért nincsen tartés
oromiik, s6t szeretnék felgyorsitani a sodré art — el is kovetnek érdeké-
ben mindent, hogy minél elébb bekeriiljenek a ,mindent elnyeld ten-
gerbe”. .

J6,ha a templomi gyviilekezet az i ének sodrasidban felismeri Krisztust,
akiben megielent a Pantokrator. Justin hozzAaffizi a 10. vershez: mondié-
tok. hogy az Ur kiraly a ..fa fel8l”, vagvis tekintettel a keresztfara. Nem
a szovetség ladédja a templomban Isten kirdlyi trénusa, hanem a Kereszt!
Az 1j ének Krisztus keresztiének titkdrél szél. ahogyan énekelitik: ..Ki-
ralvi z4szl6 jar el8l. Keresztfa titka tiindokol, Melyen az élet halni szallt,
S megtérte holta a haldlt” (189.1).

2. Betdlt minden népet, mint nagy csalddot az a sodrd ereili ének.
Megint visszatérek a Nagygviilésre, melynek az igehirdetés és az trva-
csora ko6zosségformals. egyséskovacsolo ereie mellett a k6zds tébbnvelvi
éneke volt tartalmanél és dallaménél fogva is .néneket” bett1té csodaia”.
Sok nénbdl egv nagv csaldd lett. mely pilinkdsd utdn mesgértett valamit a
Szentlélek altal piinkdsd csoddidbd6l. Baresak meg is tudndnk élni. min-
den néop a maega helvén. de nem csupin a maga érdekében. az egv vérhgl
teremtettsée és a Krisztusban vald egvség, az egv test 6romét. Aki ebhen
a nagy csalddban csak magit 1atia fontosnak, csak a maga hangiat hallia
és e znem vezet jéra. Kénnven tigy jarhat. mint a tlikrok kozé allitott
kutva. melv el8szdr egvik tiikért8l a masikig ment és mindeniitt ugvan-
azt 1atta, de amikor ugatni kezdett a szemben&llékra, mindegvik ugvan-
azt a magatartast vette at. Egvre diihosebben csinilta. a tiikdrben ugvan-
igy viszonoztdk. Véeiil kimeriilten. s6t holtan rogvott 6ssze. Mi lett volna,
ha ..énekl§ kutvaként” viselkedett volna? A tiikdrben ,.énekl§ testvérei-
vel” taldlkozott volna és élhetne tovadbb boldogan veliik egviitt.

Mi iellemz8 emberek és nének kdzottil életiinkben és magatartasunk-
ban? Nem az az oka egymésiranti értetlenségiinknek, hogy nem a vals-
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sdgos emberre méziink, hanem a tiikrot, melyben énmagunkban a maésikat
véljlik felfedezni, kdzben pedig csak énmagunkkal néziink farkasszemet.
Nem a masik a legnagyobb ellenségem, hanem gytloletemmel magamat
teszem tonkre. Ne ,acsarkodjunk” egymasra, hanem Krisztusban meg-
ujult szivvel, szdjjal és élettel énekeljiink egyiitt dldva az Ur mevét!

3. Kiszélesedik minden teremtmény hédolataban ez az ij ének.

Az egyhaz felel6ssége abban van, hogy megujult élettel hirdesse: Isten
~ uralma Kkiterjed az egész VIIégra minden feremtményre, az egész koz-
moszra. Sorsat O iranyitja és O itéli meg. Az egész teremtett vilag him-
nuszava azért valhat ez a zsoltdr, melyben minden létezé a vilag urat és
birajat magasztalja, aki itéletre jon, mert igazsagosan itél. Ez tolti el
orommel, mert igazsagosan itéli a népeket és a vilagot. Eg és fold, erd6 és
mez0, az egész teremtett mindenség oriil és vigad majd ezen. — Teme-
tést jott jelenteni egy férfi: édesapja halt meg. Megkérdeztem, hogy Ossze
tudna-e foglalni réviden azt, hogy milyennek ismerte meg az édesapjat.
Ennyit mondott: ,,Kemény ember volt, de 1gazsagos ” Amikor az utolsé
sz6t kimondta, kbnnyeiben 6rémfény csxllogott és ezt arulta el: igazsagos
szeretettel nevelt az édesapam!

Isten valéban mindig igazsagosan itél, akkor is, ha dontéselt életlink-
ben skoszor igazsdgtalannak is tartjuk, mert ugy véljiik ,,jobbat érdemel-
tiink” volna. Hat akkor igazsagos volt, amikor a teljesen Artatlant ,biin-
tette meg” a csufos kereszthaldllal? Amikor mi érdemelnénk az orék
karhozatot és haldlt zugol6d4sunk, blineink miatt? De ragadjon meg
minket az ij ének a héla sodréasaval, hogy Isten igazsdga az, hogy Krisz-
tusban hozzank lehajolt.

. Szimen Jénos

HUSVET UTAN 5. VASARNAP
Zsoltar 130, 1—8.
A textusroél

Alapigénk egyike a Luther &ltal oly nagyra értékelt, Uigynevezett
pali zsoltdroknak. (32, 51, 130, 143.) Sokat idézi, sokszor prédikélt réla,
és tudjuk, hogy ez a zsoltdr ihlette 6t az ,,Aus tiefer Not schrei ich zu
dir...” kezdetli csodalatosan szép blinbanati énekének a megirasara.
Nem véletleniil! Nyoma sines benne a zsoltdrokban oly gyakran fellel-
het6 gondolatnak, hogy a szerzé szenvedéseiért, reménytelen helyzetéért
masok felel6sek, magat pedig artatlannak tudja Isten elétt. Ez a zsoltar
blinrél és kegyelemrdl evangéliumi tisztasaggal beszél. 1533-ban igy ir
err6l Luther: ,Ez a zsoltar egyike a legolvasottabb és legfontosabb zsol-
taroknak, mely a megigazuldsnal, tanitasunk fétételével foglalkozik. Sokat
hallottatok réla, sokat prédikaltunk réla, hogy egyediil ez tartja meg a
Krisztus egyhdazat ... Ez a nap, a nappal az egyh&z vilagossaga és minden
reménysége.”

" A textus két részre oszlik: az 1—4 versek blinbénati imadsag, mely-
ben a biinés félelme és reménykedése egyaradnt kifejezésre jut.
Az 5—8 versek a kegyelmet nyert blinds hélds bizonysagtétele a gyiilekezet
%létt mely egy biztaté felszélitdsban teljesedik ki: Bizzal Izrdel az

rban!
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1. vers: A mélység sz6 jelentései: pusztulds verme, 6rvény16 aradat,

feneketlen mélyseg, sar és iszap. (L: Zs. 69,3,15. 18,5, 40,3.) A melyseg
ebben az értelemben egyet jelent a Seollal, a halal b1rodalmaval Az imad-
koz6 fajdalmas kialtasa a blnei szedité mélysegét felismert megrettent
empere, aki tudja, hogy a blinds ember és a szent Isten kozott athidal-
hatatlan a szakadék.

3. v. A ,szamontartod” héber sz6 jelentése, hogy valaki valamit meg-

6riz, valamire nagyon vigyaz, 6rkodik, nem téveszii szeme el6l (Paify:
Zsoltarok). Isten, aki sziveink, titkos gondolataink ismerdje, elvethet,
karhozatra juttathat. Nemallhatunk meg elétte.

4, v. ,,)De nalad van” a melységbhol mégsem a teljes reménytelenség
szélal meg. A Kkialtds elhangzik és a blinos — ahogy Luther mondja —
kezd felemelkedni, s meglatja a ,nyitott ablakot”, lsten kegyelmének és
bocsanatanak- a vilagossagat. Erezziik a fesziiltséget a félelem és a hit ko-
zott, ahogy Isten és ember kozott a blin okoz az ember részérdl feloldha-
tatlan fesziiltséget. De ,,aki nem féli Istent, az mem kialt hozza, de az
bilinbocsanatot sem nyer. Hogy Isten kegyelmet elnyerjiik, azért kell fel-
niink 6t, egyediil 6t, ahogyan csak 6 bocsat meg” (Luther).

5. v. ,,Varom”: kulonos hangsulyt kap a héber szovegben a sz6. Je-
lenti a kitarté, reményked6 varakozast, a belsé fesziiltséget a mar meg-
tapasztalt és a még csak remélt kozott. Az imadkozé ugy var Isten meg-
megujulé konyoriiletére, mint ahogy az 6rok varjak bizakodva a reggel
vilagossagat. (L. Zs.71,14. 119,81. 25,5.)

7., 8. v. A zsoltar befejez6 bizonysagtétele minden idék hivé imad-
kozéjanak a szolgdlatat mutatja meg. Hittapasztalatdval nem marad ma-
gara, hanem utja a gyililekezetbe vezet, 6ket is & hivé, kitarté konyor-
gésre biztatja, hogy Isten bilinbocsaté kegyelmét 6k is atélhessék.

Az igehirdetéshez

Textusunk Rogate vasarnapjanak alapigéje. Az evangéliumban igy
biztatja Jézus 6véit: ,,Amit csak kérni fogtok az Atyatél az én mevemben,
megadja mektek!” Jézus akarata, parancsa az imadsag. Isten orszaga
ligyének el6menetelét az imadsdghoz koti. Luther az imadkozast egye-
nesen ,,Amt’-nak mevezi: ,,Az igehirdet6i hivatal mellett az imadkozas a
legmagasabb tisztség. Az igehirdetésben Isten szél hozzank, az imAadsag-
ban pedig én beszélek Istennel.”

Hogyan is allunk az imadkozas kérdésével?

Sohasem volt kénny( imadkozni. Minden korban arrél vallanak azok,
akik komolyan akarnak imadkozni, hogy az sok kisértéssel, tusakodas-
sal, kudarccal jar. De korunk embere talan egzisztencidlisabban éli &t mit
jelent, hogy hallgat az Isten. , Keresem a csendet, s a csendben gondo-
latok tdmadnak bennem, melyek meghallgatdsra varnak. Miért hallgatsz
Istenem? Hogyan cselekszel az életemben?... Vagy egyaltalan?” (A.
Schrock)

Hidnyzik a csend koriiléttlink és benniink! Taldléan mutat rd Jorg
Zink arra, milyen nehéz egy dologra koncentralni akdr csak parom per-
cig is anélkiil, hogy tizféle més dolog ne tolakodna gondolatunkba. Egész
egyszerlien: nehez uralkodni gondolatainkon, megdrizni és tovdbbgondolni
a hallottakat! (Wie wir beten koénmen.)

Hidnyzik a varni tudéas belfliink! ,Korunk imadkoz6é nemzedéke el-
fajult. Az igazi imadsag parbeszéd Istennel. Mi monolégot folytatunk — és
letessziik a kagylét, mielétt O valaszolna. A bibliai imadkozék azt mond-
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tak: sz6lj Uram, mert hallja a te szolgadd. Mi azonban ezt: hallgass Uram,
beszél a te szolgad!” (Arthur Ohly) ;

Hianyzik belSliink a .hit merészsége. Szabad cserélnem! — mondja
Luther és igy imadkozik: ,,Jézus Krisztus Uram! Te vagy az én igazsa-
gom, én meg a Te b(inéd: Te magadra vetted, ami az enyém volt és nekem
adtad ami a tied. Magadra vetted ami nem voltdl és nekem adtad, ami
én nem voltam.” Dietrich Bonhoeffert6l szarmazik ez a mondas: ,Ne
sziviink szegénysége, hanem Isten igéjének gazdagsdga hatdrozza meg
imadsagunkat!”

Imadkozzatok! Urunk biztatédsa arra figyelmeztet, hogy kezdjiik el,
vagy folytassuk az imédkozast. Valljuk meg kétségeinket és kudarcainkat
és kérjiik 6t, mint a tanitvanyok: tanits minket imadkozni! A 130. zsoltar
olyan imédsag, mely gazdag mondanivaléjaval tanithat benniinket az igazi
iméadkozasra, s6t magat a zsoltart adja ajkunkra iméadsdgul, hogy &ltala
btineink, kétségeink mélységébsl mindig tjra a kegyelmes Istenhez ta-
l1aljunk.

Az igehirdetés ajanlott vazlata:

e

Uram, tanits minket imddkozni!

Az igehirdetés bevezet6jéiil azokrél az akadalyokrdl, kisértésekrol
szeretnék beszélni, amelyekkel a mai ember szembetaldlja magat. Az
imadkozas ,,tétlenség” — mondjak. (Fichte: a gyermek imadkozik, a férfi
akar.) A csend hianya, a tlirelmetlenség, a bizalmatlansidg Istennel szem-
ben. Nem tudunk imadkozni! Isten tanitani akar benniinket az 6si imad-
sag szavain keresztiil.

Az igazi imddsdg:

1. A mélybél kidlt. Ahhoz, hogy valami elkezdédhessék az életiink-
ben, helyilinket kell latnunk. Istent6l bilineink valasztanak el, amelyek
itéletre, kdrhozatra juttathatnak benniinket. ,Ki &4llhat meg el6tted?”
(Ek.402,1.) ,,Aki még igazan nem rettent meg, az nem is tud igazan imad-
kozni.” (Luther) i

2. Az Urra épit. T6lilnk nem vezet Ut Istenhez. O hajolt le hozzank,
6 hidalta at a mélységet, 6 kiildott szabaduldst. Nala van a bocsanat.
Félelem és bizalom jellemzi az igazi imadsigot. Reménység és kétségbe-
esés, a régi és az 4j benniink. A feloldhatatlan fesziiltség bocsanataval ol-
dédik benniink. ;

3. Var és bizik! Az igazi imadkozdshoz a varni tudas tartozik elvé-
laszthatatlanul. Kapkodé tiirelmetlenségiinket imédsagunkba is belevisz-
sziik. Luther megéallapitdsa rank is 4ll: ,Némelyek parancsolni szeretné-
nek Istennek. Kikotik az id6t, megszabjak a moédot, hogy mikor mit és
hogyan cselekedjék az Isten. Az ilyenek nem vérjadk Istent, hanem azt
akarjak, hogy Isten varja 6ket.” Az imadkoz6 kezek nem maradnak soha-
se miiresen. Isten meghallgat benniinket, még ha kéréseink nem akkor és
nem ugy teljesiilnek is, ahogy mi szeretnénk. VArom és bizom benne,
végsésoron ezt jelenti: legyen meg Isten akarata az életemben. -

Végiil: az igazi im&dsadg mindig a gyiilekezet kozosségébe vezets, Is-
ten kegyelmér6l mésoknak is bizonysagtevé szolgilat, amely mésokat
is hitre hiv: , Bizz4l h{i népe Istennek ... esak varjatok az Urat”.

Befejezésiil szeretnék egy szép imadsagot ajanlani meditilasra, eset-
leg az igehirdetés ut4ni imAadsagul.
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Uram, ajandékozz meg engem aldzatos szivvel,
hogy munkamban és minden cselekedetemmel
egyediil a Te meg nem érdemelt kegyelmedet dicsérjem.

Add, hogy mmdlg tudjam: nem vagyok maés, mint egy feléd kérén
kitart iires kéz.

Add, hogy életemben és halélomban ne 6hajtsak mast, mint azt a
kegyelmet amelyben Pétert és a kereszten fliggd latort
részesitetted!

(August Bender) : ol

Kevehaziné Czégényi Klira

MENNYBEMENETEL UNNEPE

Ezs 40,27—31
A szoveghez -

Elvalaszthatatlan ez a textus az el6z6 harom egységtél a 40. feJeze«
ten beliil. A zsoltarok stilusabol jol ismert vitatkozo hangnem csak igy;
érzékelhetd igazan. A kételked6 és az Isten valosagos, mindennapi életre
is kiterjedd Jelenletet megkérdéjelez6 embernek keésziilt ez a szakasz.
Isten teljhatalmét és mindenek f6l6tt valé voltat akarja igazolni. Nin-
csen senki, akit olyan jelzokkel lehetne ellatni, nincsen senki, aki olyan
umverzéus hatalommal rendelkezne, mint 6, az egyediili Ur.

Az eljarasi forma: vadold és vedo szavak egy elképzelt igazsagszol-
galtatasi forum el6tt. Négy szembedllitasi teriilet van: a mépek és a szi-
getek (12—17. v.), a fejedelmek és a fold birai (18—24. v.), a kozmikus
vilag képvisel6i (25—26. v.) és az utolsd, az egyedil nevén nevezett, Ja-
k6b és lzrael (27—31. v.). Az elhangzé kérdés csak ennyi: létezik-e va-
laki vagy valami Isten hatésugarén kiviil? A felelet egyetlen esetben
sem hangzxk el hatarozott és kimondott ,,nem” formdajaban, de olyan
erével és belsd lendiilettel fogalmazza meg a kérdéformulakat a préf.éta,
hogy a felelet csak egy lehet: nincs senki Istenhez mérhet6!

Az ellentét szélal meg azon a ponton, ahol mindez konkrétta vé.llk
a fogsagban €16 Izraellel kapcsolatban. Ha a nagy és hatalmas erdkkel
kapcsolatban igazolhaté és all Isten mmdenhatoséga, akkor mennyivel
inkdbb igaz az erétlen és megfaradt nép sorsara nézve!

Evangéliumi karakter uralkodik mar a jol elkiilonithet6 megyedi
részben (27—31. v.), a tulajdonképpeni textusban. Bar megszélal kris-
talytisztan a kordbbi panaszdalokbdl szdrmazé panaszének: ,Rejtve van
sorsom az Ur el6tt, nem keriil igyem Isten elé” (27 b.), de ugyanilyen
hitvallasszerd tisztasadggal és oszmteseggel hangzik a felelet a panasz-
énekre; Isten orokkévald, teremté és megujité tevékenységérol.

Kortorténet1 hattér miatt hangzik el Jahvérél, hogy ,,nem farad, nem
lankad el és értelme Kkifiirkészhetetlen”. Mert més o6keleti 1stenekre jel-
lemzd volt, hogy az évszakvaltassal vagy a csillagképdllassal kimeriiltek,
egy ideig enervéltté. valtak (28. v.). Erdekes a 29. vers abbél a szempont:
bél, hogy a préféta semmilyen szerepet nem szadn a nép képességének és
ugyességének a megtjulasanal, hanem ennek kizarélagos végrehajtéja €s
ajandékozéja Isten. Nem eléri az ember a megerésodést, hanem kapja
Ugyanigy figyelemre mélté az, hogy a 30—31. versekben az élet term
szetes (biol6giai) rendjével szembekeriil a profétai sz6. A val6di kép Ggy
van mindenki elétt, hogy a legnagyobb erét a fiatalok kapjik, a legiigye-
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-« O e,

Jalkozunk. De éppen igy v
~ van a természet,

i bak ritk4n botlanak meg. Itt nem ezzel a képpel ta-
s 4lik Isten cselekvése még nagyobba. O felette
es 6s megszokott rendnek. Ndla nem gat és akaddly ez a

torvényszeriség. Mert 6 — ha neki ugy tetszik — épp a megfaradtnal és
a kiabrandultnal kezd ujat. . . . .
A deuteroézsaiasi teremtesi aktus mellett itt most jelentkezik az ,,aj

5" 5saga is. Segit a megértésben ezen a ponton a péli meghir-
geex;r;t?? : .Y:lzoéngerém erétlenség 4ltal ér célhoz” (2Kor 12.9).

Minden formai és tartalmi er6sités egyetlep celt’s_zolgél szak:isz}m_}.(-
ban, hogy vilagossa és egyértelmiivé tegye: er6t és Gjulast nem ororpok
fokozasaval, érzékek felingerlésével, testi ”trenmggel vagy mesterséges
fiatalitasi eljarasokkal lehet elérni. Az él6 Istenbe vgtettl bizalorr3 az
egyediili ut. Ennek a fokozdsa és egyr’e”mé}ygbp megélése jelent er6t és
jovét a fogsdgban kilatastalansagot atélé zsiddésagnak.

és legk

Az igehirdetéshez
1. Kicsoda olyan, mint az Isten?

A gondolkodé és érzé ember allandé keresd életforméban él. Ebben
a keresésben Istennel kapcsolatban is benne éliink. Ahogyan a Biblia
egyes szavai és képei gyakran olyan jelzékkel 1atjdk el Istent, amit mi
emberek nagyon jol érzékelhetiink, igy mi is torekszlink arra, hogy mi-
nél tébb olyan felfedezést tegylink, ami kozelebb hozza, személyes él-
ményvildgunkba adja at Isten val6sidgat és 1étét. Kérdése ez a kérdés
hivé és nem hivé embernek egyarant. Isten 1étét és nemlétét kutaté nagy
gondolkod6k ugyanazokra a kérdésekre kerestek feleletet: Szeretet, Erg,
Hatalom, Els6, Kezdet és Vég, Minden mindenekben. Sokéig sorolhatjuk
az eddigi eredményeket.

Ebben az ézsaidsi szakaszban a legrovidebb felelet hangzik el: nin-
csen senki, aki hozzi mérhetd lenne. Nincs hasonlitdsi lehet6ség sza-
munkra. Ot tgy kell elfogadnunk, tgy kell megismerniink, Ggy lehet
benne biznunk, hogy nines parhuzam és nincs analégia. R6la csak ugy
beszélhetlink, ahogy az Apostoli hitvallas els6 hitdgazata szél. Nem vé-
letlen, hogy hitvalldsunk legrévidebb része ez. Mennybemenetel {innepén
kiilénésen is figyelniink kell erre a szuverenitdsra. Jézus mennybemene-
te:}ével kapcsolatban sem a fizikai, biolégiai lehet8ségeket kell mérlegel-
niink, hanem azt kell felfedezniink és arra szabad racsodalkoznunk,
hogy ;sten nem mérhet6 a mi mértékiinkkel és nem szorithaté6 a mi fel-
fogbéképességiink és érzékelésiink korlatai kozé. De hitiink szaméara éppen
ez a tulaidonsiga teszi leginkabb elfogadhatéva és befogadhatéva. Bar-
hpl és barmit kutatunk is, a felelet minden idében ennyi lesz: nincs sen-
ki hozzafoghaté. Ilyen értelemben valéban bizonytalansidg az utunk és
valéban bizonytalansig az életiink.

2. Nem jut hozzd panaszom

- Aki nem tgy gondplkodik vagy nem ugy reagil eseményekre, mint
. mrgagunk, ‘arra} a legtobb esetben ez a panaszunk. De sokan élnek ezzel
Ennel? attal: rejtve van sorsom az Ur el6tt, nem Kkeriil ligyem Isten elé!
8. o %Danasznak az.oglban két hangszine létezik. Az egyik a konnyel-

» Szabadossagba hajlé életvitelt igazolja: mindent szabad, ligysem ke-
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riil ligyem az Isten elé. A mésik a mélyr6l jové ,sértett” panaszdala:
még oda sem Kkeriil, még oda sem jut el szava, mert mnem figyel tobbé
ra, nem latja tobbé Isten, nincs mar esélye kérésnek és konyorgésnek.
Elhallgatnak az imdadsagok, lelassulnak a lépések, félbemaradnak a bi-
zonysagtételek, ugyis hidba. A mélypont éneke milyen sokszor megszélal
életiinkben!

A fogsag akkori kiilsé kerete néha jélétet, néha szenvedést jelzett
Izrael népének. De mindkét esetben vitte és erGsitette az éneket: nem
hallja mar Isten a mi énekiinket. Milyen nehéz a mélyponton is préfé-
tanak maradni! Mennyivel konnyebb odébballni és kimondani: ha nem
hallgat, hdt nem. Nincs értelme mar. Ezen a ponton kell a klasszikus
deuteroézsaidsi emlékeztetés. Hat elfelejtetted mindazt, amit eddig tett?
Ilyen gyorsan elropiilt minden az emlékezetedb6l? Ennyire sima volt
minden esemény? Es az at (,,derek” = sorsod, életed, palyad, szituaciéd)
ilyen koénnyl volt? Ma sem szeretlink visszakérdezni. Pedig nincsen je-
len és jovo Isten szine el6tt multértékelés nélkiil. Nincsen tadjékoz6das
torténelem nélkiil. Nincsen megtérés és Istenre taldlds a régi, a megtett
ut atérzése és atszenvedése nélkiil. Ezt nem lehet kikeriilni és a célnal
kijelenteni: konnylG futds volt, siman tettem meg, egyediil! Meg kell ta-
nulnunk, hogy nehéz a pélya, nem koénny(d a 1épés és mem megy
egyedil.

A préféta maga mondja ki a nép panaszdalat és s6hajat, hogy azutdn
aktudlis feleletet tudjon adni. Isten ,,némasaga”, az 6 ,,tavoli” volta nem
az elérhetetlenségét jelenti szdmunkra, hanem nagyséigat és teljességét.
Jézus elérhetetlensége épp a mindeniitt jelenvalésagat hozta el. Panasz-
dalunkra kijézanité és ébreszté hatdssal hangzik a felelet: nem tudtad,
hogy 6 6rokkévalé, mindeniitt jelenlevd és egyben eljovend6? Nem ru-
hazhaté fel a mi kiilsénkkel, nem zarhaté érzékelésiink vildgéba.

3. O megtaldl engem

Ahogyan a kereszten az emberi érzékelés szdmara a legnagyobbdl,
Isten Fiadbdl a legkisebb lett, tigy ebbdl a legkisebbdl a feltdmaddas utéan,
amikor megjelent tanitvdnyai korében, a mindeniitt jelenvalé lett. Az a
mondat, amely ott és akkor elhangzott, az az ézsaidsi mondat jézusi meg-
fogalmazasa minden ember szdmadra: én veletek maradok .minden na-
pon a vildg végezetéig. Ez a vigasztalads csendiilt fel Ezsaidsnal is. Isten
ott van jelen és ott cselekszik, ahol ellankadnak az ifjak, elfiradnak az
erések és megbotlanak a legkivalébbak is. Ott, ahol mi, emberek éliink.
Veletek vagyok. Azt jelenti ez a mondat, hogy esélye van annak is, aki
érthetetlen médon, élete csticsadn 6sszetoérik. Annak is, akinek mar min-
dgn ereje elfogyott, csak lemondani és szkiteni tud, mert azt énekli,
ninecs jové és ninecs folytatds. Am ahol O jelen van s ahol benne biznak,
ott mégis jaras, futds és meghjulas van.

Mennybemenetel {innepén hirdessiik meg bétran, hogy bar mi nem
taldlunk hasonlitdsi pontokat, bar gyakran kimondjuk, hogy mar nincs
is veliink az Isten, 6§ éppen ennek a tandcstalan és depressziéban ver-
g6d6 népnek arrél énekel, hogy megtaldllak titeket, megijul er6tok,
mert én veletek vagyok minden napon a vilag végezetéig. Ne tekintsiink
lefelé, magunk elé csupan. Tanuljuk meg ezen az iinnepen azt a mozdu-
latot, amit a szolgasigban szenvedd nép a préféta szavai alatt megta-
nult: ha az Urra nézek, erdm lesz még a legnyilvanvalébb erstlenség-
ben is. Szabé Lajos



