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KEDVES OLVASOINK!

Az elmilt hénapokban a Lelkipdsztor nyomdatechnikai okok mi-
att késve érkezett Olvaséinkhoz. Ezért szives elnézésiiket kér-
jlk.

T8reksziink arra, hogy teolédgiai munkdnkat, -gylilekezeti szol-
gdlatunkat segitS Lelkipdsztor a jovSben id6ben megérkezzék Ol-
vaséinkhoz.

Orommel szdmolunk be arrél, hogy engedélyt kaptunk arra, hogy
a Lelkipdsztort hamarosan Teoldgiai Akadémidnk offset-gépén /ma-
gasnyomdsi gép/, - amit a westfdliai tartomdnyi egyhdztdél kaptunk
ajdndékba, - dllitsuk elé.

Erre azért volt sziikség, mert a Lelkipdsztort évtizedek 6ta
csak rdfizetéssel tudtuk elddllitani. Egyhdzunk igen nagy &ldo-
zatot hozott azért, hogy a jelent8s szolgdlatot végzd Lelkipdsz~
tor havonta odakeriiljon az Olvasdink asztaldra. Az évi 240-250
ezer forintos rdfizetést mdr nem tudta egyhdzunk elviselni.

Ez dton is hdlds k&szbnetet mondunk azoknak a nyomddszoknak,
akik fdradoztak azért, hogy folydiratunk végezhesse szolgdlatdt
és megérkezzen hozzdnk.

Atmenetileg - amig az offset-gépet {izembe helyezziik, - sokszo-
rosité gépen 4d11{tjuk eld a Lelkipdsztort. Tekintettel arra,
hogy hajtogatdé-, fliz6- és vdgégépiink még nincs, kérjikk Olvasd-
inkat, hogy a Lelkipdsztort hdzilag flzzék Ossze. Az eddigi
formdban jelenik meg ezutdn is a Lelkipdsztor. 1Igy egy-egy év-
folyam Osszekbtése nem iitkdzik nehézségekbe.

Szeretné a Lelkipdsztor tovédbbra is még jobban segiteni Ol-
vaséink szolgdlatdt, munk&jdt. Kérjiikk is Olvasdinkat, hogy ja-
vaslataikkal, cikkeikkel segftsék munkdnkat.

Minden kedves Olvasénk életére Isten gazdag &lddsdt kivén-
juk.

Szerkesztd
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A LUTHERANUS VILAGSZUVETSEG VII. NAGYGYOLESE

A BUDAPESTI VILAGGYOLES
MAGYAR SZEMMEL +

"Budapest 1984" -- ez az esemény t8bb vonatkozdsban is jelen-
t8s ddtumként keriil majd bele az evangélikus "vildgcsaldd" tdr-
ténetébe. El8sz8r i{ilt 8ssze a lutheri reformdcié egyhdzainak leg-
fontosabb tandcskozdsa az dgynevezett "m 4 s o d i k vildég"
egyik orszdgdban. Ezzel sokak szdmdra régéta kifogdsolt és fdj-
dalmas hidnyt pétolt az eddigi vildggyllések sordban. Es ugyan-
csak els8 alkalommal {ilésezett ez a vildgszintd evangélikus tes-
tillet a t8rténelmi reformdcidé teritiletének egyik d i a s z p 6 -
ra-egyhdz4db an -- Skandindvia, a Németszdvetségi Kbz-
tdrsasdg, az Amerikai Egyesiilt Allamok és Finnorsz&g utdn, ahol
a vendégldtdék valamennyien sokmillidés evangélikus egyhdzak vol-
tak. "Evian 1970! - mint jél tudjuk - ink&bb kivételes eset volt,
gyors sziikségmegoldds minden helyi evangélikus h&ttér nélkiil /a
megnyité istentiszteletet is egy rémai katolikus templomban tar-
tottdk/. Daressalaamban /1977/ pedig a vildg-evangélikussdg kiil-
ddttjei az dgynevezett "harmadik vildg" egyik déli fejlédé orszé-
gdban, egy csaknem egymillidés evangélikus egyhdz vendégeként ta-
l4lkoztak egymdssal.

Bevdlt és igazolédott-e a nagygylilés helyének ez a bédtor és
tjszerd megvdlasztdsa? Erré8l nyilvdn az egyhdztdrténet fogja
majd a végsS szét kimondani. Ezid6 szerint minden értékelési ki-
sérlet még csak kisérlet: a nagy taldlkozds eseményeinek elsdS ha-
tdsait prébdlja f8lmérni.

A midr nagyszd&mi nemzetkdzi visszhang és értékelések sordban
hadd jussanak széhoz itt most egy budapesti teoldgus értékeld
gondolatai, aki a vildggydlésen maga is jelen volt, annak ellké-
szitésében kezdett8l fogva részt vett és kordbban nem egy hason-
16 méretdl tandcskozdson vett részt a vildg mds részeiben. Ezek a
megjegyzések négy kérdésre vonatkoznak. Hogyan
értékeli valaki a vendégldtdé egyhdzbdl a vildggydlésnek a tema-
tikus-teolégiai munkdj&t? Hogyan {téli meg a tandcskozds kiildn-
leges helyi kontextusdnak jelentSségét és felhaszndldsdt? Miben
ldtja ennek a taldlkozdnak a jelent6ségét a vildg evangélikussé-
ga szdmidra? Es végiil, hogyan értékeli annak hatdsait magdra a
vendégldté egyhdzra?

Az adott vdlaszok most még csak téredékesek lehetnek és sze-
mélyes meghatdrozottsdgaik is vannak, - de hiszen ugyanez vonat-
kozik t&bbé-kevésbé minden mis kiértékelésre is. Ezért keriilt
sor erre a felmérésre - alig néhdny rbvid hénappal a nagy ese-
mény utédn.

1. Mi volt a VII. Vildggy(lés: "teoldgiai deficit" tartalmi vonatkozdsban,
vagy az "igazsdg irdnti érzék" ndvekedése?

A vildggyldlés teoldgiai tartalminak értékelése tekintetében a v € 1 e-
mények nagyon eltérnek egymdstSl. Egyes kritikusok

+ Ez az értékel8 tanulmidny eldszO8r az "OKUMENISCHE RUNDSCHAU" /NSZK/ ismert
teolégiai folydirat hasdbjain jelent meg, az 1985. évfolyam. 1. szdmiban
/71-77. lapok/ (Szerk.)
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azt mondjdk: "Tdlsdgosan sok volt a teoldgia". Mdsok viszont
i{gy vélekednek: "Tdlsdgosan kevés volt a teolégia, elsésorban

a lutheri teoldégia; nagyon keveset lehetett benne észrevenni

Luhterbél és a jellegzetesen evangélikus-lutheri teoldégidbdl,

mert tdlsdgosan sok aktudlis, napi téma foglalta el a progra-

“mot."

Maga a téma megvdlasztdsa - joggal - 41-
taldnos dicséretben részesiilt, {gy Magyarorszdgon is. Nagyon fon-
tos fBladat ma, hogy a vildgban €16 hiv6 embereknek igazi, hordo-
26 reménységet adjunk. Egy dltaldnosan elharapézdé reménytelenség
és a jov6tél valé mélységes félelem korszakdban igen nagy szolgd-
lat volt minden oldalrél rdmutatni a Krisztusban adott reménység-
rel

A keresztyén reménység mint végsd - cél,
mint 8r&k j8v6 is megvizsgdldsra keriilt. Reménységilinknek ezt az
oldaldt igen gyakran hanyagoljdk el. Magdnak a vildggyfilésnek az
tizenetében is csak a plendris megvitatds kdvetkeztében keriilt rd
nagyobb hangsily. Mdsfel6l azonban - és ezt nem szabad lebecsiil-
niink - megvitatdsra keriiltek ennek a végsé "nagy reménységnek" a
kihatdsai kisebb, £f6ldi, "vég elStti" reménységeinkre is. A Krisz-
tusba vetett reménység - mint egykor mdr Luther teolégid jdban -

a budapesti tandcskozdsok sordn is dinamikus és "tevékeny remény-

ségként" bizony{totta meg magdt, amely uralni képes egész f5ldi
életiinket és dllandbdan meghatdrozza etikai ddntéseinket.

Azok a krditikai megjegyzések, amelyek
"t8bb teolégidt" kivdntak volna - és kiiléndsen t&bbet Lutherbél
és a "jellegzetesen lutheribdl"” - bizonyos szempontbdl jogosultak
voltak. De taldn mégsem gondoltdk meg eléggé a kdvetkezbket:

- Alapvet§ teoldégiai kérdések olyan aktudlis nap i t é -
mdkkal kapcsolatban is széba keriilhetnek, mint az
Skuménikus megosztottsdg, a faji megkiilénbdztetés, a vildg-
méretd éhség, egy nukledris vildgkatasztréfa fenyegetd ve-
szélye és hasonlék. "Helsinki 1964" &6ta az aktudlis vildg-
kérdések magdban a Lutherdnus Vildgszdvetségben is fokozdé-
déan elStérbe keriiltek, és a teoldgiai problémdkat egyre
inkdbb ezekkel a napi problémdkkal 6sszefiliggésben vitattdk
meg.

- Abban a mértékben, ahogyan a vildggyl@léseken a tudomdnyos-
teolégiai értelemben képzett egyhdzi vezetdk és teoldbgiai
professzorok helyiliket egyre inkdbb mds fontos egyhdzi "érdek-
csoportoknak" /nék, laikusok, fiatalok/ adjédk 4t, természet-
szerfien anndl kisebb mértékben van meg ott a lehetSsége bo-
nyolult és részletes teoldégiai diszkusszidknak, a szé szi-
kebb értelmében. A vitakérdéseket inkdbb a gy a ko r 1 a -
t 4 oldal 6l ; az egyhdz és a keresztyének min-
dennapi élete felSl vetik £f61, nem pedig teoldgiai-sziszte-
matikai szempontok ‘szerint. Ezért egy vildggyldlést egyre ke-
vésbé lehet gy elképzelni, mint egy mélyen szdntd teolébgiai
tandcskozds alkalmdt.

- Sajndlattal kell igazat adnunk annak a mdr régéta
hangoztatott kritikdnak, hogy Budapesten is nagyon kevés
id6 maradt az elSaddsok plendris vitdjdra és az igazi cso-
portmunkdra. Egyszerden tudl sok volt az el8adds és az eze-
ket kdvetd, ugyancsak hosszadalmas korreferdtumok. A cso-
portmunka kezdett6l fogva annyira az ajénldsok és hatdro-
zatok megfogalmazdsdra irdnyult, hogy a nagyon heterogén
munkacsoportokban egyszerden alig maradt id6 a kérdések
igazi megvitatdsédra.



Néhdny kritikus egyenesen azt 4llitotta: Budapesten a Luthe-
rdnus Vildgszdvetség is beleesett mds nemzetk®zi egyhdzi szer-
vezeteknek abba a hib&jdba, hogy a mai keresztyén és egyhdzi é-
let erkdlcsi fbladatait &ll{totta az el8térbe, s ezdltal az "i-
gazi teoldégiai munka" veszendSbe ment.

Ennek a kritikdnak sem adhatunk teljes mértékben igazat.Mert
hiszen Krisztus-hitiinknek szilinteleniil 8nzetlen, segit® szeretet-
té kell &talakulnia - vagy nem igazi hit! P41l apostolnak adunk
igazat: a h' i€ ebben a' wiblid gbayn  a s ze -
retet 41ltal cselekszik /v.0, Gal 5, 6/. Ezért

vagyunk hédldsak mindazokért az el8addsokért - itt elsSsorban
Josiah Kibira, Klaus-Peter Hertzsch, Emmanuel Abraham, Carl-
Friedrich von Weizsdcker és mdsok referdtumaira gondolunk - ame-
lyek a keresztyén hit mai etikai-szocidletikai kdvetkezményeit
alaposan megvizsgdltdk és ezeket a Krisztusba vetett reménység
fényébe 4llitottdk. Ha valaki egy evangélikus vildggy(lésen eti-
kai fbladatokrdél beszél, ekbzben egészen magdtédl értSdének kel-
lene lennie, hogy mi ez alatt csakis a bibliai Krisztus-hitben
gybkerez8 etikai magatartdst érthetlnk. S ha némely teoldgus kri-
tikai megjegyzéseket tett a kelet-eurépai egyhdzak "diakéniai te-
olégidjdra" ugyancsak nem lett volna szabad elfelejteniiik, hogy
ennek a teolégiai irdnynak a magva szintén a bibliai-reformdto-
ri Krisztus-hit.

Csak {gy dllhatott aztdn el8 az az érdekes helyzet, hogy a
vildggyfilésnek k i 1 e n c nagy munkacsoportja, szekcidja
foglalkozott olyan vildgproblémdkkal, mint a hdbord veszedelme,
kérnyezetlink pusztuldsa, a tdmegkommunikdcié korszaka, az embe-
ri jogok, igazsdgossdg a nék és a fiatalok szdmdra az egyhdzban
és a tdrsadalomban, stb. Csak négqgy munkacsoport tevékeny-
sége koncentrdldédott viszont a kifejezetten egyhdzi kérdésekre,
amilyenek az igehirdetés és a misszié, az istentisztelet, Isten
népe keresztyén nevelése, az evangélikus Snértelmezés és az 8ku-
menizmus kérdései. Azt jelentené-e ez, hogy maguk a vildggy(lés
genfi szervezbi - akik 1gy osztottdk el a szekcidk munkdjit -
valamiképpen elhanyagoltdk volna az igazi teoldégiai kérdéseket
és a sajdtosan egyhdzi problémdkat? Meggy8z8désiink, hogy nem ez
a helyzet! Mert teolégiai és egyhdzi kérdéseket ma is csak az
ember és a tdrsadalom egzisztencidlis problémdival s zoros
s s zefiiggésben lehet igazdn megvitatni.

Azoknak adunk tehdt igazat, akik ezt a VII. Nagygy(ilést mint
teolégiai megalapozottsdgld, "intenziv munkaiilést" dicsérték.
Ilyen megitéléssel széles kdrben taldlkoztunk nemcsak a vildg-
evangélikussdg sajtéjdban, hanem mds egyhdzak beszdmoldéiban,
s6t nem egyszer vildgi napilapokban is. Ezek kiemelték a buda-
pesti vildggy(lés "igazsdg-érzetét", tehdt "érzékenységét",
fogékonysdgidt a mai ember és az atom-korszak ége-
tSen idészerfi, egzisztencidlis kérdései irdnt.

2. Hogyan érvényesiilt a VII. Vildggy(lés kiilénleges helyi kontextusa: meg-
feledkeztek rdla vagy valdban éltek vele?

A madsodik kérdéssel kapcsolatban megint csak ellentétes véle-
ményekkel taldlkozunk. Voltak kritizdédlé megnyilatko-
z4sok, amelyek kijelentették, hogy "a szocializmus a vildggy(lé-
sen nem jelentkezett", hogy a keresztyén-marxista dialégus ered-
ményeit pont a Magyarorszdgon tartott vildggydlésen nem vették
figyelembe, és hogy alig jutottak szdéhoz a kelet-eurdépai egyhd-
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zak sajdtos és értékes egyhdzi tapasztalatai. Mdsok viszont azt
kifogdsoltdk, hogy a Kelet-Nyugat problémdi az Eszak-Dél proble-
matikdjdval szemben nagyon erSsen a k&zéppontban 4llottak. Mas-
fel8l, hogy a Lutherdnus Vildgszdvetség Uj vezetSségének a meg-
vdlasztdsa nagyon sok idét és erSt vett igénybe. ’

Azt mindenesetre senki sem 4llithatja, hogy vendég -
14¢t6 egyhdzunk ne lett volna minden vonatkozdsban
készséges arra, hogy teoldégiai meggy&z8déseit, egyhdzi tapaszta-
latait és a maga konkrét problémdit odatdrja az egész vildgrdél
jott vendégei elé. S&6t, igen sokan azt dllfitottdk: a vildggyd-
lés "csdcspontijar’" volt a t8bb mint kilencszdz hi-
vatalos kiilf81ldi vendégnek a szdztizennégy magyarorszdgi evangé-
likus gylilekezetben tett ldtogatdsa. A vendégldtd egyhdz ezzel
egyedildllé leheté8&séget kivdnt f6lajdn-
lani a vildggy@lés minden résztvevSje szdmdra, hogy a vildgnak
ebben a részében a virosi és falusi gylilekezetek életét a sajéat
szemilkkel ismerhessék meg. Ezenkiviil a hazai evangélikus egyhdz
minden részéb8l ldtogatdk szdzai vettek részt a vildggydlésen,
akik nagyon Oriiltek annak, hogy megismerkedhettek, szdéba elegyed-
hettek az evangélikus vildg-csaldd képvisel8ivel. Tovdbbd egy e-
gész hosszu estét szentelt a vendégldtd egyhdz Snmaga sokoldald
bemutatkozdsdra is. Es mindezen feliil a Magyarorszdgi Evangéli-
kus Egyhdz - egyilittmikddve a szomszédos Szlovdk Evangélikus Egy-
hdzzal ~ a vildggyllés asztaldra helyezett egy tdbbéves munkdval,
gondosan elkészitett teoldégiai dokumentumot angol, német és ma-
gyar nyelven, melyben vildgosan k&zzé tette teoldgiai meggydzd-
dését, dlldsfoglaldsait a vildggyldlés f6témdjdval Osszefiliggé kér-
désekben.

Volt tehdt b&é6ségesen alkalonmn arra, hogy
mindenki megismerhesse egy szocialista tdrsadalmi kdrnyezetben
é186 egyhdz, a vendégldté egyhdz, teoldgiai nézeteit is, de egy-
hdzi életét is.

A vendégldtdé magyar egyhdz mindenesetre vigydzott arra is,
hogy a sajdt meggy8z&dését és Snmaga bemutatdsdt ne igyekezzék
tilzottan a k&zéppontba dllfitani. Teljesen elfogadta azt, hogy
csak vendégldtd egyhdz, tehdt a keretét adja meg en-
nek a vildgtaldlkozdénak, - a vildggyllés tartalmi ré-
szét azonban Genfnek kell meghatdroznia. Sokan k&ziiliink ugyan-
csak hidnyoltédk - egyetértve az emlitett kritika
egyik részével -, hogy a program egyetlen elSaddsdt sem szdn-
tdk arra, hogy foglalkozzék a Kelet-Eurdépdban é18 egyhdzak sa- =~
jdtos teolégiai f8lismeréseivel, egyhdzi tapasztalataival egy
egészen Uj tdrsadalmi kontextusban, valamint a keresztyén-mar-
xista dialdégus sokakat érdeklS kérdéseivel.

Sok kiizdelem és sok akaddly-vetés utdn a vildggy(dlés elsé
alkalommal vdlasztott elndkdt egy kelet-
eurdédpali tagegyhdzbdél, méghozzd egy ke-

" let-eurdpai diaszpdéra-egyhdzbdél. Sajnos, nem tudjuk elfelej-
teni, hogy ennnek a vdlasztdsnak a kiils§ kisérSjelenségei a
kelet-eurdpai egyhdzak szdmdra nem voltak Srdmteljesek. An-
ndl inkdbb reméljiik azonban, hogy a végén mégis vildgos t&bb-
séggel megvdlasztott, dj elndk a jovS8ben azok részérél is bi-
zalmat és egylittmlik&dési készséget nyer majd, akik ehhez a vd-
lasztdshoz el&szdr kritikus médon, fenntartdsokkal viszonyultak.



Ha a vildqgyd aman - kiildnbdz6 okokbél - nem is sike-
rdlt telieseg?yhgg; :::{nek az egyhdzaknak a teoldgiai l&tdsai
és egyhé&zi tapasztalatai kellSé médon széhoz jussanak, bar ezek
az egyhdzak a teljesen j koriilmények kdzbtt is gyakran megbi-
zonyftottdk hitbeli hidiségiikket és etikai felelSsségiik dinamizmu-
sdt, ezt ndlunk a j8vére vonatkozdéan re-
mMénységgel va&rijuk . A Lutherdnus Vildgszbvet-
ség bizony4ra nem akarja nélkiilozni kelet-eurdpai tagegyhdzai-
nak sajdtos hangjédt, tanisdgtételét. Az a vdrakozdsunk és a re-
ménységilink, hogy a Budapesten megtartott vildggydlés erre sok
és sokféle ij inditdst adott.

3. Miben l&tjuk a VII. Nagygydlés jelentSségét a vildg-evangélikussig szd-
mara? :

B4r a budapesti f6téma - A Krisztusba vetett reménység - nem volt min-
dig el6térben, mégis vildgossd vdlt a nagygyldlésen: a keresz-

. tyén reménység, a Kridosiz- 208 b’ vetett re-
mé nys ég egydltaldn nem forditanak el minket ettél a
vildgtdl. Ellenkez8leg. Az Ordkkévald Isten Orszdga fényében
£f61di, mindennapi f&ladataink még nagyobb jelent&séget nyernek.
Es éppen ebb8l az 8rdk reménységbdl kapunk e r § t . ahhoz,
hogy f&ladatainkat a vildgban komolyan vegyiik, segité szavak-
kd és cselekedetekké tegyiik. A keresztyének - gy latjuk, ez
a Budapesten tartott vildggyllés legfontosabb iizenete a vildg .
evangélikus egyhdzainak - a "reménység f 4k lya-
¥-4:v 0 i:n.e k.7 kell lenniiik a maguk sajdtos kdrnyezetében,
szitudcidiban. Olyan reménységet kell sugdrozniuk, amely a
misszidéra és a szolgdlatra mozgdésitja Sket, az ige és a szere-
tet szolgdlatdra ebben a vildgban. \

Az evangélikussdgnak, a lutheri reformdcidé egyhdzdnak, Sku-
ménikus vonatkozdsban nyitottnak kell lennie, ugyanakkor azo-
nosnak kell maradnia a sajdt lényegével. Ez nem ellentmond&s!
Ami ezt az alapvetd kettds kovetelést illeti, nagyszerld els-
addsok hangzottak el réla, és ezt emeli ki egy terjedelmes do-
kumentum is err6l a kérdésrél: " 8 k uméni kus el -
kbtelezettség é s evangélikus-=-1u-
theré8nus identitds ". Ami tapasztalatunk
szerint ez a vildggyldlés minden mds volt ink&bb, mint egy szlk-
kdrd, konfessziondlis kiilon tandcskozds. Kinyitotta kapuit és
ablakait minden egyhdz és minden keresztyén ember nagy kdzds-
sége irdnydban. Utakat és k&zbeesS célokat vitatott meg az egy-

. ség végsb nagy célja felé vezetd dton. Es j indftdsokat adott
az evangélikusoknak a vildgon a k¥z8s Skuménikus Gt vonatkozi-
sdban. Nemcsak Willebrands kardindlis, a magyarorszdgi rémai
katolikus bfboros-primds és valamennyi magyarorsz4gi egyhdz ve-
zetSinek jelenléte, hanem a zsidé-keresztyén pdrbeszéd kiemelt
szerepe is vildgos jelei voltak az "Okuménikus nyitds" reali-
tdsdnak Budapesten.

A vildggyllés egyik elStérben 4116 témé&ja volt a m i s z -
s-2- % 6y a "jé hir" tovédbbaddsa mindazoknak, akik még nem
ismerik az evangéliumot. El6addsok, vitacsoportmunka és egy ér-
tékes teoldgiai dokumentum is hangsdlyt adtak ennek a témé&nak;
bdr ugyanakkor kemény kritika 'is elhangzott nem egyszer a misz-
szi6é eddigi tartalma és médszerei f818tt. Es mivel ez a kritika
éppen a "harmadik vildg" ugynevezett misszidi egyh&zaibdl j&tt,
a Budapesten elhangzott megdllapftdsoknak komolyan foglalkoztat-
niok kell az evangélikussdg vildgcsalddjdt: sokoldaldan elemezni
kell Oket, megvonva konzekvencidikat a misszié teriiletén, az egy-
hdzak jdvSbeli praxisa szdmdra.
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Szeretet és 1gazsdgossdgqg: ezt a
két bibliai fogalmat a VII. Vildggy(@lés olyan konkrét médon tér-
‘gyalta, ahogyan ezt csak kivdnni lehet az evangélikus keresztyé-
neknek. Mert a lutheri teoldgidt és életfolytatdst - sok esetben
joggal - kritizdltdk a mdltban, hogy kevés érzéket mutatott a
hétkdznapok, az élet megszentelése, keresztyén hitiink és remény-
ségiink gyakorlatias, etikai konzekvencidi vonatkozdsdban. Ki ne
ismerné ezt a kritik&t? Ez a vildggy(lés vildgos "ellenbizonyi-
tékot" szolgdltatott ezzel a kritikdval szemben: sokoldaldan és
realitds-érzékkel 4llitotta mindenki elé a konkrét
emberi bajokat, az ember blnének kdvetkezménye-
it modern vildgunk életében. De foglalkozott azzal is, m i -
lyen utak vezetnek a gydégyuldshoz és' a megszentelés
felé. A vildgméretd éhezés szdrnyld képei, a haldl és szenvedés
"ezer arca" mai vildgunkban, a nyomasztdé gazdasdgi és tdrsadal-
mi igazsdgtalansdg, Isten teremtett vildgdnak ijesztd pusztuld-
sa - ezek mind vildgosan szemeink elé 4ll{itottdk a Krisztus-hi-
tiinkb81 kdvetkezf felelds, keresztyén emberszeretet mai f&lada-
tainak emberf8l18tti nagysdgdt. De ugyanakkor a forrdst is, ahon-
nan - egyhdzak és keresztyének - ezekhez a mérhetetlen, siirgetd
feladatokhoz naponként er6t merfithetiink. Emberi jogok, kiizdelem
a faji diszkrimindcidé ellen, igazsdgossdg és szeretet a nék, a
fiatalok, a testi-lelki sériiltek, a gyermekek irdnt az egyhdzban
és a tdrsadalomban - mindez a mai keresztyén szeretet konkrét,
halaszthatatlan feladataként vdlt vildgossd szdmunkra a nagygyl-
lésen. "Budapest 1984" els8sorban két sidlypontot teremtett itt -
- sok résztvevd szdmdra felejthetetleniil: az igazsdgossdg és a
szeretet érvényesiilését a faji diszkrimindcié dldozatai irédnt,
elsSsorban Dél-Afrikdban, mdsfelSl ugyanennek az igazsdgossdg-
nak és szeretetnek az érvényesitését a nbk és a fiatalok teljes
bevondsa révén, igazi és teljes partneri viszony idtjdn, az egy-
h4z és tdrsadalom mindennapi életében. A néha egyenesen drdmai
eseményei ennek a vildggyldlésnek remélhetSen sokak szemét meg-
nyitottdk a vildg evangélikussdgdban, - és minden bizonnyal dj
erSket is mozgdésitottak ebben az irdnyban!

Végldl, de nem utolsé sorban nagyon tiszta és vildgos utat
jeldlt meg ez a Budapesten végbement vildggydlés azokban a kér-
désekben is, amelyek ma szdzmillidkat foglalkoztatnak naponként:
az Sriilt tempdéban fokozdédd fegyverkezési ver -
seny é s egy fenyegeté nukledris
vildgégés kérdéseiben. Weizsidcker professzor elSadd-
sa ijesztd realitdssal 4llitotta a veszély nagysdgdt a résztve-
v8k elé. A Vildggyldlést megeldz8 ifjisdgi vildgtaldlkozd jé
munkadokumentuma és a vildggy(dlés egyik fontos szekcidéjdnak ér-
tékes jelentése itt vildgosan kdrvonalaztdk a mai keresztyén és
egyhdzi felel8sség irdnyvonalait. Nem egy résztvevdé - elsSsorban
Kelet-EurdpdbdSl - hidnyolta a zdrdévitdban a vildggyldlés iizene-
tének a kevéssé konkrét etikai irdnymutatdsdt éppen ezekben a
kérdésekben. Egy azonban minden résztvev$ elStt vildgossid vilt
és remélhetbleg a vildg evangélikus egyhdzait is foglalkoztat-
ja majd: az egyhdzakat és a keresztyéneket Uruk ma sokkal in-
kdbb, mint valaha a t8rténelem sordn, arra hivja, hogy "minden
politikai és ideoldégiai hatdron keresztiil hidakat é -
pitsenetk a népek kdzb6tt" /a Nagygyllés Uzenete/. Hogy
minden eszk&zzel, minden t&liik telhet§ médon fdradozzanak egy
atomdris megsemmisiilés elhdritdsdért, b é k é é r t é s
igazsdgossdgért a vildg minden népe szdmdra.

"Budapest 1984" reménységiink szerint ebben a tekintetben
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is fontos hatdrkdvet jelent majd a vildg-evangélikussdg tor-
ténetében.

4. Hogyan értékeljikk a vildggyllés jelentSségét a Magyarorszdgi Evangélikus
z életében?

Ami ennek a nagy evangélikus vildgtaldlkozénak magdra a vendéglitd egy-
hdzra gyakorolt hatdsdt illeti: az elbkésziiletek hdrom éve "id-
v8s terhet" jelentett neki: a nagy taldlkozds hdrom hete - be-
leértve az ifjisdgi konferencidt is - pedig olyan sokoldald
gazdagoddst, amelynek értékét aligha lehet tidlbecsiilni.

A vildggyllésre vald tSbbéves elbkésziiletet
mindenekelétt két bizottsdg irdnyitotta. Egy nagyobb Szervezé
Bizottsdg, kilenc albizottsdggal, melyek a vildggy(lés minden-
irdnyd elbkészitésével voltak elfoglalva. S ezen beliil egy ki-
sebb, tizennyolc tagd Teoldgiai Bizottsdg, mely a hazai egyhdz
teolégiai folkészitésével, a Lelkészi Munkakdzdsségek elbkészi-
tésével és a midr emlitett, k&z8s magyar-szlovdk teoldgiai &114s-
foglalds kidolgozdsdval foglalkozott. Az el8késziilet évei eré-
teljesen mozgdsba hoztdk egész egyhdzunkat. Az orszdg gyiileke-
zetei renovdltdk, megijitottdk templomaikat, parochidlis épiile-
teiket. Asszonyok, lednyok értékes kézimunka-ajdndékokat készi-
tettek. Gylilekezeti énekkarok, zenekarok késziiltek £f&1. A buda-
pesti vildgméretd esemény anyagi tdmogatdsdra hiveink millidkat
gylijtéttek Ossze - és még folytathatndnk a sort.

1984 nyardnak hdrom hete alatt pedig hazai egy-
h&dzunkban mindenki szeme, szive a Budapest Sportcsarnok felé
fordult. Autdbuszok, kiildnvonatok, autdék a boldog gyiilekezeti
tagok ezreit hoztdk el a megnyitd és a z4rdé istentiszteletre,
tinnepségre. Az dj elndk megvdlasztdsdnak az Sréme dtjérta az
egyhdzat, mely magdt is megtisztelve érezte ezzel a vdlasztds-
sal. Szdztizennégy gyililekezetiink az egész vildgbdl valé kilenc-
szdz résztvevdnek olyan vasdrnapi fogadtatdst készitett, amelyet
ezek soha nem fognak elfelejteni. Néhdny kritikus felemlegette
az"asztalok b&ségét"; ezeknek azonban taldn gondolniok kellett
volna arra, hogy ez a "szeretet bSsége" volt-az egész evangéli-
kus vildgbdél j6tt, ritka vendégek irdnt, - taldn "bGn" a mai
vildgban, de ez esetben taldn meg lehetett bocsdtani érte.

Néhdny mds kritika a magyar istentiszteletek és egyhdzi élet
rEraddiciionail die forma it ? rétta f61 - ta-
14n jogosan. A hagyomdnyhoz valdé hliség az egyhdzi életben és a
kisebb méretli lelkesedés az Gj, divatos formdk irdnt azonban
évszdzadokon keresztidl éppen egyhdzi életlink ereje volt; ugyan-
akkor hiség is a lényegeshez. Reméljiik, hogy ez a vildggydlés
ilyen vonatkozdsban is "iidvés megmozduldst" hoz majd magdval 4j
formdk irdnt, ugyanannak a lényeges tartalomnak a meg8rzésével!

Nem fejezhetem be ezt az értékelési kisérletet anélkidl, hogy
az Sig'z 4 ntle k- 68iz86n et 8" za . v-ai el ne han-
gozzanak a Lutherdnus Vildgszdvetség sok, ismert és ismeretlen
munkdsa, a Vildggydlésnek a vildg minden sarkdbdl jott résztve-
v8i irdnt! 0k nemcsak a vildg evangélikus csalddjdnak adtak na-
gyon sok értékes dtravalét a k&zbs és hosszd dtra, hanem egy e-
vangélikus diaszpdéra-egyhdzat is megajdndékoztak a Duna partja-
in kiildetésiik meger6ss8détt tudatdval, egy vildgméretd hitbeli
k6z8sséghez, "csalddhoz" tartozds egyediildllé érzésével.

Szdmunkra a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzban ennek a
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taldlkozdsnak a legnagyobb, legf6bb eredménye ez volt: d j
reménységet kaptunk a jové irdnt.

Reménységet Krisztusban, aki minket, egyhdzainkat és az
egész vildgot irgalmas kezében tartja.

dr. Nagy Gyula



M1T JELENTETT A FELSZABADULAS EGYHAZUNK SZAMARA?

Az a tény, hogy négy évtized eltelte utdn egyhdzunk folyd-
iratdban feltessziikk a cimben megfogalmazott kérdést, mdr on-
magdért beszél. 1945-ben kevesen mertek arra gondolni, hogy
mi lesz akdr csak egy évtized elmiltdval is. Sz&rnyid volt a
hdbord pusztitdsa. Félmillié magyar dldozat, egy romokban he-
verd orszdg, melynek taldn legnagyobb sebe maga a f&vdros volt.
Sokakban fogalmazdédott meg a kérdés ilyenformdn: "vajon lesz-e
még itt élet?" Az egyhdz kétségek és remények kozdtt é1lt. Egy-
részt ott csengett a fiilekben a fasiszta propaganda besulykolt
szélama: "a szovjet csapatok és a nyomukban tdmadé dj rend az
egyhdzat felszdmolja." Mdsrészt sokan gondoltdk a hdbord vég-
kifejlete alatt: "a torténelem Istenének ftélete méltdn érte
egyhdzunkat is."

2 O N < s d-p'r 17198 4 ' nemcsak h a -

2 &nky de egyhdzunk életében is

> S kK o'r 8z - a'k'ot 3 K" G, Gl ol T o) R A felszabadité csa-
patok nemhogy felszdmoltdk volna az egyhdzat, hanem ink&bb min-
denilitt a templomok kinyitdsdra és istentiszteletek tartdsdra
biztattdk a lelkészeket. Az orszdg népével egylitt 1élegzett fel
egyhdzunk népe is és kezdte Ujra életét. Egyhdzunk széles ré-
tegei szdmdra a feuddlis Magyarorszdg bukdsa és az dj rend &-
romét jelentett. Az egyszerd emberek, k&ziilik sokan a legsze-
gényebb rétegekhez tartozdék, reménykedve néztek sajdt életiik

és az egyhdz életének jovSje felé. Lelkesen ldttak hozzd a temp-
lomok, pardkidk rendbehozdsdhoz, hogy az élet miel&bb a rendes
kerékvdgdsba juthasson. Csupdn az akkori egyhdzi vezet&8ségben
voltak olyanok, akik a "régi szemlélet"-ben gondolkodtak, az

4j rendet ideiglenesnek vették, nem tartottdk fontosnak az
egyhdz bilnbdnatdt a milt tSrténései felett és igyekezték a ve-
zetést "dtmenteni"az dtmeneti korszak utdni idére. A koalicids
kormdnyok idejében folyé belpolitikai harc bizonyos mértékben

az egyhdzon belil is folyt a régi és az Uj koz6tt, a haladd és

a visszahidzé erdk kozott. Az elsd jelentSs 1lépés, mely a jovd
felé mutatott, az 1948-ban megkdtdtt Egyezmény volt. Ebben mér
az jutott kifejezésre, hogy egyhdzunk az Gj rendben "hosszd td-
von akar berendezkedni, elismeri a felszabadulds utdni 4dllamren-
det és azt Istent8l rendelt felsSbbségének tartja, kinyilvénitja,
hogy az egyhdz nincs k&tve az el6z8 tdrsadalmi rendhez, hanem ke-
resi és jdrja azt az 4j utat, melyet Isten jeldlt ki szdmdra. Et-
t61 az idSponttdl kezdve lehet keresni és felmérni azokat a té-
nyeket, melyek egyhdzunk felszabadulds utdni életét jellemzik és
amelyekbdl leolvashatd: mit jelentett a felszabadulds egyhdzunk
szdmdra?

A feltett kérdésre tulajdonképpen egyhdzunk Osszessége mdr fe-
leletet adott 1966-o0s zsinatunk Unnepélyes Nyilatkozatdban: "... a
torténelem és az egyhdz Ura a fasiszta embertelenségbdl, a nagy-
tékés-nagybirtokos rendszer igazsdgtalansdgdbdl és a felekezeti
elnyomdsbél felszabadult hazdnkban Gj élet lehet8ségét adta egy-
hdzunknak és Szentlelkével arra ind{itotta, hogy az Ur Jézus
Krisztus kdvetésében és az 6 példdja nyomdn a szolgdlat dtjat
jédrja népilink és az emberiség kdzbsségében." A felszabadulds
egyszerre hozta meg mindhdrmat egyhdzunk szémdra: a fasizmus le-
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gy6zését, a feuddlis rendszer végét és a felekezeti egynejogu-
sdgot. Mindhdromnak az egyhdz egésze osztatlanul &rilt, - leg-
4feljebb egy kis csoport nem tudott teljes sz{vvel &riilni, akik
a feuddlis rend haszonélvez8i voltak. Ami az Ordm mellett a szi-
veket mégis szorongdssal tOltdtte el, az csupdn egyetlen ténye-
z86 miatt volt: az ismeretlen jovdbe ismeretlen dton dgy kell el-
indulni, hogy utitdrsunk lesz a marxizmus filozéfidja és ideold-
gidja. Ez az dt valdéban jdratlan volt még, - de tegyiik hozzd,
mindkét fél szdmdra. Meg kellett &1lni a sajét l4bunkon, identi-
tdsunkat fel nem adva egy uUj kdzegben kellett folytatni életiin-
ket, mint Jézus Krisztusban hivé keresztyéneknek és egy népi de-
mokratikus rendben €16, majd szocializmust épité orszdg dllam-
polgdrainak. ;

Az Egyezmény megkStése azért is jelentett forduldpontot egyhd-

zunk felszabadulds utdni életében, mert vildgossd tette, hogy az
egyhdznak nincs k&zjogi és hatalmi pozicidéja. Az 4llam és az egy-
hdz szétvdlasztdsa azt jelentette, hogy dj viszonyulds van a szo-
cialista dllam és a benne é16 egyhdz kdz&tt. Ennek alapjait rakta
le, vagy mdsképpen a medrét hatdrozta meg az Egyezmény. Az egyhdz,
mint k8zjogi testiilet nem t&lt be semmilyen szerepet az 4llam éle-
tében, de nincs akaddlya annak, hogy az egyhdz hivé tagjai, mint
a haza dllampolgdrai, az Alkotmdny adta jogukndl fogva, mint tel-
jes jogud dllampolgdrok épiiljenek bele az orszdg testébe és végez-
zenek minden megkililénb&ztetés nélkil olyan munkdt, mint a t&bbi
dllampolgdrok, épitve hazdjukat, a szocializmus megvaldsuldsédt.
Amikor ezt lefrom, tudatdban vagyok annak, hogy mindez nem tdr-
tént egy csapdsra. Kdnnyebb egy egyezményt tdrgyaldsok dtjdn 1ét-
rehozni és aldirni, mint annak szellemét az emberek tudatdban el-
liltetni dgy, hogy azt igeneljék és megvaldsuldsdban segitsenek.
A tudatosodds folyamata hosszd éveket igényelt, - tegyiik hozzd,
mindkét oldalon, az egyhdztagokndl éppugy, mint a marxistdkndl,
- de ennek a folyamatnak eredménye ma az a pdrbeszéd, melyet egy-
hdzunk teoldégusai marxista tuddésokkal sokszor a televizid nyil-
vdnossdga elétt is folytatnak. Ez a pdrbeszéd mdr eljutott odd-
ig, hogy elismerik egyhdzunk értékteremtf szolgdlatdt a nemzet
életében és meger8sddsétt a bizalom a két fél kdzétt, ami egyene-
sen vezet oddig, hogy tiirelemmel, tolerancidval nydlnak hozzd a
kérdésekhez. Ez olyan eredmény, mely a felszabadulds utdni idék
teoldégiai eszmélkedésének is gylimdlcse és ennek méltdn &Sriilhe-
tiink .

Teoldgiaidi téren is s o k felada-

t a voldt a felszabadulds utdni
idék egyhdzvezetésének. Az dllam és egy-
hdz szétvdlasztdsa azt is magdval hozta, hogy az eddig egyetemi
fakultdsként miksdé lelkészképzésiink az egyhdz sajdt kezelésébe
keriilt és mint Teoldgiai Akadémia Budapesten telepiilt le. Ezzel
egyilitt a teoldgiai tandrok teljes szolgdlatukkal egyhdzi szol-
gdk lettek és sokkal intenzivebben, mint eddig bekapcsolédtak
egyhdzunk teoldégidjdnak alakitdsdba. A teoldgiai tisztdzddds a
hatvanas évek elejére bontakozott. ki. K4ldy Zoltdn pilispiiki szék-
foglaldéja /1958/ az egyhdz Gtjdt a szocializmusban hdrom pillér-
re helyezte: az igehirdetés nyomdn fakadé hit, - a jézan ész,

- és a keresztyén szeretet pillérére. Ezutdn kezd8ddtt meg a nagy
munka: a helyes teoldégiai és egyhdzpolitikai felismerések széles
kérli tovdbbaddsa /lelkészkonferencidk, diakdéniai napok/. Erre
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az id&szakra esik a lelkészek tovdbbképzésének kialaku Y=
hdzunkban. Kordbban, - a felszabadulds elétt - egyesiil: =
retben jottek 8ssze a lelkészek, rendszertelen idékdzdkben, ke-
rilletenként és egyesiileti életet prdébdltak megvalédsitani. A Ma-
gyarhoni Evangélikus Lelkészek Egyeslilete /MELE/ volt ez a ke-
ret, mely a tdbbi hasonlé egyhdzi egyesiilettel egyilitt feloszlott
és ezutdn jutott az egyhdzvezetd8ség arra az elhatdrozdsra, hogy
nem egyesiilet kell a lelkészeknek, hanem egy olyan lehet&ség,
ahol megolddédik teoldgiai tovdbbképzésiik. fgy alakitja meg mdr
az 1952-es zsinat a Lelkészi Munkak&z8sségeket, mégpedig egy-
hdzmegyénként, orszdgos vezetéssel és kdzpontilag ajédnlott prog-
ramokkal, témdkkal, melyek mellett természetesen szabad témdk
is szerepelhetnek. Ez a munkakdz8sség is egyediildlldé egyhdzunk-
ban, ilyen rendszeres, teoldgiai, homiletikai tov&bbképzési le-
hetbség és a fraternitds er6sitésére szolgdld alkalom nem sok
egyhdzban taldlhaté.

Meg kell emlitenem itt egy olyan eredményt is, mely a felsza-
badulds utdni idék szocidlis gondoskoddsdra mutat a lelkészi
karban. Idetartozik az SZTK-szolgdltatdsba valdé felvételiink, a
szakszervezeti dolgozdéknak jdrd évenkénti fél4rd vasdti jegy
vdltdsdra jogositdé igazolvany érvényességének az egyhdzi alkal-
mazottakra vald kiterjesztése. Mig a felszabadulds el&tt egyhd-
zunknak egyetlen "lizemi" #diiléje sem volt, addig utédna eleinte
négy /két balatoni és két mdtrai/ #idiilében, szinte 6nkdltségi
dron pihenhettek lelkészeink és egyhdzi alkalmazottaink. Id&kdz-
ben fenntartdsi nehézségek folytdn a két balatoni maradt meg és
reménylink van egy mdtrai iidiilé feldjitdsdra. Végilil ebbe a szoci-
4lis gondoskoddsba tartozik orszdgos egyhdzunknak két intézménye
is, a Kozponti Alap és a Nyugdijosztdly tevékenysége. Utébbindl
éppen a legutolsé idbkben jutottunk el oda, hogy az &d4llammal va-
16 k{ilon megdllapodds alapjdn a lelkészek nyugdf{ja a magyar dol-
gozdék nyugdijdval azonos mértékben rendezéddtt.

Az eddigieket Osszevetve dllapithatjuk meg, hogy egyhdzunk
teoldégidja, - a diakéniai teoldgia - annak kdvetkezménye, hogy
Isten egyhdzunkat "Szentlelkével arra irdnyitotta, hogy az Ur
Jézus Krisztus kdévetésében és az 8 példdja nyomdn a szolgédlat
dtjdt jdrja néplink és az emberiség kdz8sségében." Ez a teoldgia
k6z6s kincsilink lett, mert k&z6sen munkdltuk ki. MA&r a hetvenes
évek elején tdmaddsok érték teoldgidnkat, hogy az csupdn etikai
sikd, horizontdlis tdjékozdddsi teoldgia. A gyenesdidsi lelkész-
konferencidk alkalmasak voltak arra, hogy az egész lelkészi kar-
ral egyilitt dtgondoljuk teoldégidnkat és kdz8sen jutottunk arra a
meggyéz8désre, hogy a vddak alaptalanok, mert teoldgidnk a Krisz-
tud keresztjébd8l indul el, abbdl a szolgdlatbdl, melyet Jézus
végzett értiink és Lutherrel egyez8en valljuk azt, hogy a hitnek
gyimdlcsei is vannak s ezek azok a szeretetb8l valé cselekede-
tek, melyekkel a m&sik embernek, vdlogatds nélkiil mindenkinek
szolgdlunk.

A felszabadulds utdn, a szocia-

lizmus ditjédn haladé orszdg tdrsa-
dalmédban jutott el egyhdzunk az
elé a kérdés elé, hogy miképpen dolgoz-
hatunk egyilitt a marxista-ateista ala-
pon 4116 4d4llammal Fontos volt e kérdés tisztdzdsa,

mert a hatvanas évek elején a konszoliddcié oddig jutott, hogy
a Hazafias Népfront keretében az egyhdz is meghivdst kapott a
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politika alak{tdsdra, a tdrsadalom életének jobbfitdsa érdeké-
ben valdé munkdlkoddsra. A lutheri kett8s kormdnyzat tanitdsa
adott segitséget a helyes ddntéshez. K&ldy piispok székfogla-
léjénak ide vonatkozdé része nagy elbreldtdssal vildgfitott rd

a helyes dtra. "Isten a vildg szocidlis berendezéseiben és a-
zok képviselSin keresztiil is munkdlkodik ésa keresztyén ember-
nek szabadsdga van arra, hogy a jéért mindenkivel egyiitt dolgoz-
zék. Jézus Krisztus vdltdsgmlve is az egész teremtett vildgra
érvényes és az 0 ereje felszabaditja a hiv6ket a nemhfvékkel
valé reményteljes egyiittmik&désre a jé célokért. Az magdtdl
érteté6dS, hogy a materialista alapon 4116 4llam vildgnézetét

az egyhdz nem védllalhatja, de vele a k&zéletben népiink javdra
egylitt munkdlkodhatik és kell is, hogy egyiitt munkdlkodjék."
Azéta felszabadultan végzi egyhdzunk a tdrsadalmi és politikai
szolgdlatot egyardnt. Az ateista-materialista ideoldgidt nem
vdllaljuk, de a jéért valéd egyiittmunkdlkoddsban naponta szii-
letnek az djabb és Gjabb eredmények mindeniitt, ahol egyh&zunk
tagjai hiliségesen végzik munkdjukat, vagy kdzéleti felel8sséget
vdllalnak. Ebben a szolgdlatban természetesen kapott helyet a
békeszolgdlatunk is. 1949 6ta a vildgi békemozgalomban is dol-
gozunk, alapitdé tagjai vagyunk a KBK-nak és a kiilénbdz8 vildg-
szbvetségekben és kontinentdlis konferencidkon egyértelmien
kiizdiink azért, hogy a vildg bdrmely részén felmeriild nézetel-
téréseket, konfliktusokat ne hdboridval, hanem tdrgyald aszta-
lok mellett oldjdk meg. Napjainkban igen fontos szolgdlatunk a
kiizdés mindenféle erbszak ellen, a minél teljesebb mértékld le-
szerelésért és azért, hogy hidak épiiljenek népek és nemzetek k&-
z0tt a fesziiltségek oldddédsdra és megsziintetésére. Négy évtized-
del a felszabadulds utdn Isten egyhdzunkat ilyen, a vilégban és
a vildgért végzendS szolgdlatra méltatta.

A felszabadulds meghozta szdmunkra a felekezeti egyenjogusé—
got is. Nem feladatom, hogy részletezzem, miért nem volt egyhd-
zunk egyenjogd a "hivatalos" dllamegyhdzzal. Miért kellett &1-
landdéan kiizdeni és djra megszerezni pozicidénkat? Ez a gondolat
inkdbb arra vezet, hogy a felszabadulds utdni id86 egy djabb e-
redményét, ajdndékdt fedezziik fel és ez az Skuméné. A Magyaror-
sz4gi Egyhdzak Okuménikus Tandcsa, a benne témériilt d.n. tdrté-
nelmi egyhdzak és a kisegyhdzak testvéri megértésben és kapcso-
latban igyekeznek erdsiteni egymdst. Ma mdr az is lehetséges,
hogy egymds teoldégiai képzésében résztvegyenek, tudomdnyos foko-
zatokat érjenek el egymds akadémidjdn és az Egyhdzkdzi Békebi-
zottsdg keretében k6z8s nevezdre hozzdk békeszolgdlatukat is.
Ezen a vonalon is el8relépés tortént.

Az elmilt négy évtized nemcsak felvetett és Gj dtgondolédsra
elénk tdrt néhdny belsé kérdést, de megolddshoz is vezetett.
Ilyennek ldtom pl. a szervezeti kérdést. Két zsinatunk is fog-
lalkozott egyhdzunk belsS szervezeti dtalakuldsdval, a két egy-
hdzkerililet és 8-8 egyhdzmegye kialak{tdsdval, az egyhdzi vezetés
blirokratizmusdnak egyszerlisitésével. Sziikséges volt ez azért is,
mert a hdbord kdvetkeztében kialakult népvdndorldsok, majd az 4dj
tdrsadlami rend alakuldsdval egyilittjdré belsS vdndorldsok, a
migrdcié, az evangélikusok szdmdnak vidékenkénti alakuldsdt is
befolydsolta. Nem hallgathatjuk el, hogy a nemzetiségi lakossdg
kitelepitése, illetve cseréje kovetkeztében is veszteségei vol-
tak egyhdzunknak, mivel mind a német, mind pedig a szlovdk kite-
lepités sordn gyililekezeteink létszdma csdkkent jelentSsen. /Tol-
na-Baranyai Egyhdzmegye és Békés megye teriilete./ B4r a négy koa-
liciés pdrt egyike sem értett egyet az ilyen mérvi kitelepités-
sel, mégis kb. 200.000 k&riil mozgott azok szdma, akik a kitele-
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pités sorsdra jutottak. Hatdsdt akkor is megéreztiik, most pedig
egyre jobban érezziik, amikor 8regedés folytdn az itthonmaradot-
tak szdma is egyre fogy. A hozzdnk betelepiilt lakossdg k&rében
viszont alig voltak evangélikusok. Az bizonyos, hogy a kitelepi-
tésbSl adddé kérdések csak még jobban késztették egyhdzunkat ar-
ra, hogy az egymdsért vald élet, az egymdsért érzett felelbsség,
az Osszetartozds és egymds terhének hordoz&sa ne csupdn szdélam
legyen, hanem tettekkel bizonyitott valdsédg.

1gy érkeztiink el a felszabadulds utdni korszak egyhdzi életé-
nek felmérésében az egyhdz anyagi kérdéseinek megolddsdhoz. Kez-
detben nagy volt a tandcstalansdg. Mi lesz, ha nincs dllami té&-
mogatds? Egyhdzunk sohasem volt "nagybirtokos", de mégis voltak
falusi gylilekezetek, melyekben a lelkész j8vedelme néhdny hold
f6ldnek a hozama volt. Mi lesz, ha ezek nem lesznek? Mindjdrt a
kezdetben voltak lelkészek, akik arra a megolddsra rendezték be
a gylilekezetiik hdztartdsdt, hogy a hit meghozza az anyagiak meg-
o0lddsdt is. Mertek rdépiteni az egyhdztagok hitére és egyhdzsze-
retetére, meghirdetve, hogy nem kirovds dtjdn kell tdmogatni az
egyhdzat, hanem a sz{iv &nkéntességébdl kell elSteremteni mindazt,
amire a gylilekezetnek a szolgdlat elvégzésére sziiksége van. Az
Egyezmény kdvetkeztében az 4dllami tdmogatds is csak cs8kkend mér-
tékben maradt volna el, de még ez sem tdrtént meg. Allamunk jé-
voltdbdél mindmdig élvezziik a tdmogatdst. A gylilekezetek pedig
évrbl-évre tudatosabban végezték szolgdlatukat az anyagi hozz4jé-
rulds vonaldn. Igy djultak meg templomok és pardékidk, épiiltek
djak a régiek helyett. Igy er8s8dstt meg intézményes szeretetszol-
gdlatunk, épililt az dj Teoldgiai Akadémia és még sok mdsrél lehet-
ne megemlékezni. Jelentds a Gylilekezeti Segély munkdja, mely ép-
pen a meggyengiilt, a telepililések miatt megfogyatkozott, de mégis
é16 gyiilekezetek segi{tését egyre nagyobb intenzitdssal tudja vé-
gezni, - pedig eszkdzeit ehhez csupdn a gyillekezetek tagjainak
d4ldozatdbdl meriti. Az egyhdz fenntartdsdban az 8nkéntesség el-
ve nem jelentett csé6d6t, hanem éppen a nagyobb felelSsség és a
médsok terhének hordozdsa mutatkozott meg benne.

Mit jelentett a felszabadulds egyhdzunk szdmdra? Mindazt, amit
a fentiekben el8soroltam. Isten az dj élet lehet8ségét adta ne-
kiink. Egyhdzunk els8sorban a sajdtos eszkbzével, az ige tiszta
hirdetésével kezdett hozzd az djjdépitéshez, a lelki djjédépités~
hez. Volt ereje és sok odaaddssal fdradozdé lelkésze é&s presbite-
re, akik segitettek a teolégiai alapok kimunkdldsdban éppigy,
mint a gyakorlati megvaldsitdsban. A hitnek gyiim8lcsei értek és
mind jobban tudatosodott, hogy az egyhdz élni tud a szocializ-
musban is, ha dtja nem tér el Urdnak udtjédtdl.

B8jt elsé napjaiban {rom ezeket a sorokat. Amikor arrél pré-
dikdlunk, hogy Jézus nem engedte magdt eltériteni a kereszten va-
16 szolgdlat dtjdtél. Nekiink is azt az utat ajdnlja. 6 j4r eldt-
tiink. MegerSsit minket, hogy a megtaldlt dton odaaddssal fussunk
tovdbb. Egészen a célig!

T6th-Sz8116s Mih4ly
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AZ ORSZAG BOLDOGULASAERT - NEMZETI EGYSEGERT

Elvesztett hdbord - megmenekiilt nemzet

Ennek a résztanulmdnynak nem feladata méltatni a szdvetséges
hatalmaknak, é1liikén a Szovjetunidénak a gigdszi kiizdelmét és tor-
ténelmi gy6zelmét a fasizmus felett. Az sem tartozik szorosan a
tdrgyhoz, hogy az akkori nemzetkdzi Osszefiiggéseket elemezzem.
Inkdbb a jelenkori tdrsadalmi eredmények, jelenségek és felada-
tok alkotjdk a mondanivalé gerincét.

Mégis sziikséges egy rovid visszatekintés, honnan indultunk és
hogyan érkeztiink 40 évvel kordbbrdél a méba.

Tébb, mint félmillids emberveszteséggel, a nemzeti javak je-
lentés részének megsemmisiilésével és vesztesként fejezte be az
orszdg a mdsodik vildghdborit.

Az emberéletben szenvedett veszteség pdtolhatatlan. A megsem-
misiilt mikincseket nem lehet eredetiként djra alkotni. Az anyagi
kdrok helyredllitdsa, az orszdg Ujjdépitése lehetetlennek tdnd
feladat elé dllitotta a kiéhezett, elcsigdzott népet. Akkori pol-
gdri kdzgazddszok becslése szerint a hdborus kdrok pdtldsa, il-
letve az Gjjdépités 40 évet fog igénybe venni. E jéslat szerint
tehdt idén tavasszal az Ujjdépités befejezését kellene {linnepel-
niink. Lehet, hogy {gy is lenne, ha egy félfeuddlis nagybirtokos-
kapitalista tdrsadalom belsd§ restaurdcidéja mellett kellett volna
ujjdépiteni.

Az orszdg Ujjdépitése a tdrsadalom uUjjdépitésével kezdbdott

Amit az évszdzadokon 4t vivott nemzeti forradalmak és a fele-
melkedést célzé reformtdrekvések nem tudtak elérni, vagyis egy
igazsdgosabb tdrsadalmi rend kialakuldsdnak a lehetdségét, azt
meghozta a felszabadulds. A f6ldreformmal, majd a nagyipar és a
t8ke kodztulajdonba vételével olyan nemzeti energidk szabadultak
fel, amelyek bdmulatos gyorsasdggal képesek voltak pdtolni a ké-
rokat, djjdéleszteni a termelést és gazddlkoddst és demokratikus
alapokra helyezni az dUj tdrsadalom rendjét. Hogyan volt ez lehet-
séges? Ugy, hogy a fasizmus erfit Magyarorszdgrdl kilzé szovjet
haderd ellenséges harcban 411t a hitleri oldalon 4116 magyar had-
er8vel és megaddsra kényszeritette, de a Szovjetunid nem tekin-
tette ellenségnek a magyar népet. Kétségteleniil kedvezett a de-
mokratikus erdk érvényesiilésének a felszabadulds utdn az a tény,
hogy Magyarorszdgot a szbvetségesek koziil a Szovjetunid csapatai
szabad{itottdk fel a német megszdllds aldl. Ez a tény azt is meg-
hatdrozta, hogy nem polgdri demokratikus irdnyba szervezdddtt az
ij tdrsadalom, hanem a népi demokrdcidt, a szocializmus épitését
tlizte ki célul.

Természetesen ez kezdet volt, egy folyamat induldsa, amelynek
még ma sem vagyunk a végén, minden esetre olyan kezdet, amelyik
redlis lehet&séget kindl a nemzeti felemelkedés megvaldsitdsdhoz.

Tdrsadalmi Ujjdszervez6dés - tdrténelmi kontinuitds

A tdrsadalom fejl&édését 40 év tdvlatdban szemlélve egyre vi-
ldgosabb, hogy a felszabaduldssal bek&szdntd radikdlis vdltozd-
sok nem jelentik a mdilttal vald szakitdst. Az igazi nemzeti cé-
lok és haladd eszmék, tdrténelmiink nagy gondolkoddinak és felvi-
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rédgoztatdinak megldtdsai nem csupdn histdériai kincsek, hanem
valéra vdltani valé célok.

Régi szép eszmék megvaldsuldsa éppen azért szenvedett oly-
kor évszdzados halasztdst, mert a megeldz6 tdrsadalmi strukti-
rdkban egyszerlen lehetetlenség volt a valdra vdltds. A legjobb
hagyomdnyok &6rzése, tovdbbvitele és kiszélesitése részben a
jelen, részben a tdvoli jov6é feladata. Nem a milttal szakfitott
tehdt az djat kezdS tdrsadalom, hanem a miltnak a torzuldsaival
és igyekezett felszdmolni a régi igazsdgtalansdgokat.

A nemzeti milt konstruktiv dpoldsa és a vele vald kontinuitéds
tudatos vdllaldsa nem volt az elmilt négy évtizedben egyformén
el8térben. Ez tSbb okra vezethetd vissza. Volt bizonyos szélsé-
séges radikalizmus, amely a milt blnei miatt a milt teljes ta-
gaddsdt, illetve megtagaddsdt tekintette az djjésziiletés felté-
telének. Volt bizonyos - taldn sok esetben indokolt - évatossdg
is, mely attdél tartott, hogy a milt konzekvens vdllaldsdnak a
hangsilyozdsa restaurativ tdrekvéseket tdmogatva fékezné a szo-
cialista fejlédés litemét. Végiil pedig a négy évtized tdrsadal-
mi, kulturdlis és gazdasdgi fejl8dése olyan szédiiletes lendii-
lettel folyt, hogy nem is volt rd mindig lehet&ség, hogy a nem-
zeti kontinuitds szempontjdbdél nagyon fontos tdrténelmi elemzé
6sszevetést alapos aprfilékosdggal el lehessen végezni. Senki sem
tagadhatja, hogy a négy évtized t&bb pozitiv vdltozdst, fellen-
diilést hozott az orszdg életében, mint kordbban egy-egy évszd-
zad. Ma sokkal inkdbb nydlunk vissza - éppen a fejlédés tudatos
tervezése és segitése érdekében - a nemzeti milt id6tdlld kin-
cseihez, mint a kordbbi években, de a milt negativ jelenségeit
sem pusztédn elitélni akarjuk, hanem tSrténelmi leckeként, okuld-
sul tartjuk szdmon esetleg megismétlSdS hibdk elkeriilése érdeké-
ben.

Stagndldsbél a dinamikus fejl&désbe

Eurdpa mizeumdnak nevezték a hdborit megeléz6 Magyarorszdgot.
Iparilag és gazdasdgilag elmaradott volt a fejlettebb eurdpai
orszdgokhoz képest. Mizeum volta azonban nem ebben rejlett. Ipa-
ri és gazdasdgi elmaradottsdga inkdbb okozat volt, mint alapvet§
tény. Olyan merev és stagndldé tdrsadalmi struktirdban é1t az or-
sz4g, ami szinte kizdrta a népesség dltaldnos, széleskdr( fele-
melkedését. A tulajdoni és jogviszonyok csak viszonylag szlk la-
kossdgrétegeknek és tdrsadalmi osztdlyoknak biztositottdk a szel-
lemi és anyagi jélét feltételeit és a felemelkedés lehet8ségét.
Nemcsak a gazdasdgi hidnyossdgok, de a tdrsadalmi elmaradottség
is kdzrejdtszott abban, hogy a gazdasdgi vildgvdlsdg nemzeti ka-
tasztré6faként sijtotta az orszdgot.

Az immdr egy évtizede tarté jelenlegi gazdasdgi vildgkrizis
hasonléképpen cs8dbe juttatott az utébbi idSben olyan orszigo-
kat, amelyek fejletlen gazdasdgi szintje és stagndld tédrsadal-
ma a két vildghdbord k6z8tti Magyarorszdgéra emlékeztet. Hogy
Magyarorszdg eddig &llta a vdlsdg hulldmait, ez kdszdnhetd ru-
galmas, bels& gazdasdgi és tdrsadalmi rendjének és nem elhanya-
golhatdan a hasonldé alapokon nyugvé tdrsadalmakkal valé szévet-
ségének.

gA felszabadulds utdn lefektetett gazdasdgi struktidra és gaz-
dasdgi rend 6nmaga feladdsa nélkiil magdban hordja a fennmaradéds,
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megijulds és fejlédés dinamikus lehet8ségét. Az eddigi it nem
volt sima, voltak benne vargabetik, széls8ségek, megrdzdé hibdk
és megtorpandsok. A mérleg mégis egyértelmien pozitiv. Még az
tinnepi évfordulé sem kdveteli azonban az eredmények tulértéke-
lését és a volt és meglévd hidnyossdgok tagaddsdt. A jézansdg,
az elfoqulatlan haza- és tdrsadalomszeretet alapjdn &4llva meg-
dllapithatjuk: dinamikus tdrsadalom, életképes nemzet, felemelke-
dé orszdg az, amelyik szinte nulldrdél indulva, a romokbdl djjé-
épiilve az elmilt negyven esztendSben képes volt drrd lenni a nem—
zetkdzi reakcidétdl tdmogatott ellenforradalmon, nem vérzett el
anyagilag a gazdasdgi vildgvdlsdgban, megbecsiilt helyet vivott
ki magdnak a nemzetk&zi életben és létrehozta népességének a
toérténelem sordn eddig leghomogénebb, legintegrdltabb k&z&ssé-
gét.

T6bb nemzetiség - egy nemzet

A tdrténelem sordn voltak ragyogdé példdi az orszdgban €168 kii-
16nb6z6 nemzetiségek és népcsoportok egységes fellépésének, a
k6z6s hazdt egyardnt szeretd dldozatkészségnek és egymdssal va-
16 szolidar{itdsdnak. Mégsem a harménikus egyilittélés volt a jel-
lemzé. A monarciha idejében inkdbb a tudatosan egymdssal szembe-
fordf{té, megosztd politika érvényesiilt. Gyakorlat volt még egyes
terlileteken az ott €18 kisebbség er8szakos asszimildldsa, vagy
éppen megbélyegzé kirekesztése. A fasizdlé6dé Horthy-rezsimben
pecig a fajelmélet egyre inkdbb elharapédzé mételye mérgezte a
n.mzetiségek egymdshoz vald viszonyé4t.

Tdrsadalmunk nagy érdeme, hogy egészen dj szellemet hozott az
orszdgban lakd kiilénb6z6 népcsoportok viszonydban. Megsziintette
azokat az anyagi, politikai, vagy ideoldégiai érdekeket, amelyek
ezeket egymdssal szembefordithatndk. Az emberi méltdsdg megbe-
csliléséhez tartozik a sajdt etnikai-kulturdlis hagyomdny szabad
tisztelete, gyakorldsa. ElS8jogokat nem élvez, de h&trdnyt sem
szenvedhet senki az etnikai hovatartozdsa miatt. Ami kordbban
fdjdalmas sebe és szégyene volt a tdrsadalomnak, a nemzetiségi
probléma, az ma a nemzeti egység sokszin( gazdagoddsdt jelenti.
Hazdnk belsé tdrsadalmi stabilitdsdnak egyik donté tényezdje az
a nemzetiségi politika, ami létrehozta a lakossdg kiilénféle et-
nikai csoportjainak a k&z8s haza szeretetén, a sajdt értékek ki-
bontakoztatdsdn és a tobbiek megbecsiilésén alapuldé harménidjdt.
Ez szdmunkra &Snmagdban érték, de még tudatosabban megbecsiiljiik,
ha a baszk, kataldn, {r és mds eurdpai, vagy dzsiai, nemzetiségi
kérdésb8l adédé tdrsadalmi fesziiltségekre gondolunk.

Nemzetk&zi presztizsiink nem utolsdé sorban ennek az etnikai
harménidnak k&szonhetS. BelsS tdrsadalomépitd szolgdlatuk mel-
lett a kiilkapcsolatokban is jelentds szerepe van a nemzetiségek-
nek. Etnikai hovatartozdsuk révén Osszekctd kapcsok hazdnk és a
veliik egy nyelvet beszél8 orszdgok, népek kdzdtt.

Az egységessé kovdcsolddd nemzet egydttal lelki gydkere a ha-
tdrokon kiviil €18 tobbmillidés magyarsdgnak. Kiilénbdzd id&kben
és okokbdl kiilfsldre tdvozott magyarok és azok utéddai k&ziil na-
gyon sokan fedezik fel djra az Shazdt, mert 14tjdk, hogy van mi-
ért tisztelni és szeretni.
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Két vildgnézet - és a harmadik

Kiildn tanulmdny foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy mit jelen-
tett a felszabadulds egyhdzunk szdmdra. Itt inkdbb a kiildnbdz8
vildgnézetd emberek tdrsadalmi k&zOsségével kell foglalkozni. Az
4j helyzet t&bb tekintetben is sidlyosan érintette az egyhdzakat.
Erintette anyagilag az egyhdzi javak dllamositédsdval, érintette
presztizsében, kiilénféle elSjogaiknak az elvesztésével és teold-
giailag a valldsszabadsdg djfajta értelmezésével. Es ez nem csu-
padn csak elvi kérdés volt, hogy tudniillik a lelkiismereti sza-
badsdg jelenti az egyhdzhoz nem tartozds hdtrdnyok nélkiili sza-
badsdgdt és mdsfajta vildgnézet szabad terjesztését is. Az ij
tdrsadalmi és gazdasdgi rendet nem keresztyén alapon, hanem mar-
xista-leninista elvek szerint, a szocializmus célkit(izéseinek
megfeleléen épitik. Ezek a megrdzkdédtatdsok kiilénbdz8 erdvel, de
mindegyik egyhdz akkori képviseldit érintették és hosszi id8be
telt kimunkdlni az dllam és az egyhdzak k&lcsdnds bizalmon ala-
pulé, konstruktiv jéviszonydt. Témdnknak megfelelden most csak
nyugtdzzuk nagy orémmel, de nem elemezziik ezt a tényt és nem
kiséreljik meg vdzolni az ide vezet$§ rdgds utat.

A nemzeti egység szempontjdbdl azért déntd ez a hivatalos
kapcsolatokban és a mindennapok gyakorlatdban egyardnt gyiimol-
cs6z6 jé viszony, mert megnyugtaté médon garantdlja, hogy a vi-
ldgnézetekbSl adddé kiilénbségek nem vezetnek a nemzeti egység
felbomldsdhoz. Az orszdg nem a kiilénb8z8 vildgnézeteket valld
tomegek szellemi hadszintere és gyakorlati konfrontdciéjénak a
porondja. Teoldégiailag vildgossd vdlt az egyhdzak szdmdra, hogy
az egyhdz szolgdlata és léte nem tdrsadalmi rendszerekhez k&-
t6tt, hanem ott, abban a tdrsadalmi formdban kell betdltenie a
szolgdlatdt, ahovd az Ura dllitotta. Ma mir kevés felnétt em-
bernek kell magyardzni, hogy ebben a tdrsadalomban kiildnbdzd
vildgnézetll embereknek annyi k&z6s tennivaléja van az orszég
boldoguldsdért és annyi gyakorlati egylittmik&dési teriilete is
van, hogy ezekre kell koncentrdlni és a nemzeti egység rovdsi-
ra megy bdrmiféle konfliktus élezése.

A nemzet szempontjdbdl nem a vildgnézetek kiildnbsége jelenti
a legfébb gondot. Ezt bizonyitja a mindennapokban egylitt €18 el-
kotelezett, kiilonb6zé vildgnézetld honpolgdrok tapasztalata és
igazolja a keresztyén-marxista elméleti dialégus eredménye is.

A szildrd vildgnézeti alapon 4116, magas erkSlcsi normdkat kéve-
t8 keresztyén vagy marxista egyardnt alkalmas a nemzet felemelé-
séért végzet dldozatos szolgdlatra. A gond a vildgnézet nélkiili

sem ide, sem oda nem tartozé, de a tdrsadalom javdrdl is megfe-

ledkez8, k6zb6sségi és egyéni mordl nélkiili egoistdk, vagy nihi-

listdk integrdldsa, bekapcsoldsa a tdrsadalom drémeibe és fele-

16sségébe.

Ez a harmadik egy negativ vildgnézet, ami végeredményben a
vildgnézet hidnydt és ebbSl fakaddan az erkdlcsi felel8sségvédl-
lalds és dldozathozatalra vald képtelenséget jelenti. Az ilyen
vildgnézetileg és erkdlcsileg "hontalanok"-bdél hidnyzik a haza-
fisdg, a kbzbsségi tudat, a nemzeti méltdésdg &térzése és az e~
gyéni Onbecsiilés. Antiszocidlis és immordlis személyiségek el-
szaporoddsa kbz8s aggaszté gond, mert bizonyos hatdron tdl mér
valéban veszélyt jelentenek a tovdbbi fejlédést garantdld egy-
ségre.
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Boldogulds: gazdagodds?’

Az orszdg boldoguldsdhoz természetesen hozzdtartozik a nemze-
ti vagyon gyarapitdsa és az egyének anyagi koriilményeinek folya-
matos javitdsa. A nemzet szempontjdbdl k&ros azonban az ilyesfaj-
ta anyagielviséget egyeduralkodévd tenni. Itt mutatkoznak olyan
hibdk, amik f616tt nem lehet szemet hinyni. Sajnos kimutathaté
annak a szemléletnek a térhéditdsa, ami a sajdt és mdsok érté-
két kizdrdlag az elért anyagi szinvonallal méri. A rendkiviil sock
és kiemelkedden nagy tdrsadalmi hasznot hajté munkdért természe-
tesen anyagi elismerés is jdr. Az anyagiak mindenek f8516tti tisz-
telete és minden eszk&zzel valdé hajszoldsa, pldne az ezzel kap-
csolatos visszaélések mdr veszélyeztetik a nemzeti egységet. Az
anyagiak ilyen jelleqgd szeretete hdttérbe szorit, ledegraddl min-
den egyéb szeretetet, a hdzastdrsi szeretetet, a sziiléi szerete-
tet, a csaldd szeretetét. Még akkor is gy van ez, ha azzal &1-
tatja magdt az illetd, hogy a csalddjédért teszi, amit tesz. Szét-
tipor minden igazi nemes érzelmet, a hazaszeretetet, a munkatdrsi
kollegialitdst, elaltatja a lelkiismeretet.

Az egyhdz tdrsadalmi szolgdlatdhoz hozzdtartozik annak a szem-
léletnek az erSsitése, ébrentartdsa, hogy mekkora humdnus érté-
kek sziikségesek az egyén és nemzeti boldoguldshoz. Mi egyszerilen
lelki értékeknek hivjuk. Ilyenek a tiszta kultidra igénye, az &n-
becsiilés, a tisztesség, a hiiséges kapcsolatok &poldsa, szolgdlat-
készség, igazi bardtsdg, megbizhatdésdg, szelidség, igazsdghoz ra-
gaszkodds, tiszta beszéd és erkdlcs, az idések, a mdsiknem tisz-
telete, a szlkebb-tdgabb k&zdsség gondjainak a vdllaldsa, a k&-
z6sségért vald fejtdrés, gondolkodds szolgdlata.

Gyarapoddé nemzeti kincs a béviilé tdrsadalmi demokrdcia. Ez a
fejlédés erkdlcsileg és tudatilag egyre fejlettebb egyéneket ki-
vén, akik képesek és készek felelds, humdnus kdzdsségeket kiala-
kitani és magukat ezeknek aldvetni.

Van még mit fejlédnie tudatilag is, erk®dlcsileg is, érzelmileg
is ennek a nemzetnek, hogy igazdn, a szé teljes értelmében bol-
doguljon az orszdg. Rendkiviil tdg tere van és lerdzhatatlan fe-
lelSssége van ebben az egyhdz szolgdlatdnak.

Kis orszdg a nagy vildgban

Hol van hazdnk, ez a szép eredményekben gydnydrkdds, sdlyos
gondokkal kizd6 és nagy feladatok el8tt 4116 kis orszdg, 40 év-
vel a mdsodik vildghdbord utdn? Hol tudja magdt, nem f&ldrajzi-
lag, hanem torténelmi helyzetét tekintve?

Egyik végletes vélemény szerint ott, ahol minden kis nemzet,
a nagyhatalmak drnyékdban, szovetségi rendszerek és vildggazda-
sdgi figgbSségek koordindtdi kézott. Nem szdlhat bele a vildg 1é-
nyeges alakitdsdba, nincs befolydssal az eseményekre.

Mdsik - szintén hamis - gondolat, hogy mi még a békesség kis
szigete vagyunk, ahovd csak megszalidiilve érkeznek a viharos
vildg hulldmai. T6rténjék bdrhol bdrmi, mi &tvészeljilik valahogy.

Nem vagyunk passziv szenveddi a mindenkori vildghelyzetnek,
de attdl fliggetlenek sem vagyunk. A Helsinki Konferencia életre-
hivdsa - fontos része volt benne hazdnknak - és a 10 éve aldirt
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zZ4dréokmidny tartalma kiiléndsen is szemléletessé teszi a kis or-
szdgok kiildetését és nemzetkdzi szolgdlatdt. BelsS rendezettsé-
glink magdban is fontos szolgdlat a nemzetkdzi életben. Gondja-
inkat nem engedjiik hatdrainkon tdlra néni, terhet rakva ezzel
madsokra, és nem adva egyidttal tdmaddsi feliiletet az 4rté szadndék-
kal kozeledSknek.

Iszonyd hdbord utdn 40 éve a béke tdrsadalmdt épitjiik, egyiitt
haladva a t&bbi, békét épitd tdrsadalommal, a szocialista vi-
ldagrendszer tagjaként. Tudjuk, hogy amikor az orsz&g anyagi és
mordlis felemelkedésén, a nemzeti egység szildrditdsdn f4rado-
zunk, ezzel a harmadik vildghdbord rémének elhdritdsdt is szol-

gdljuk.

Baranyai Tamds
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TANULMANY

A BIBLIA ES A KINYILATKOZTATAS

A kinyilatkoztatdsrdl sz6lé dogmatikai tanitds a keresztyén
teoldgia egyik legszélesebb k&r( és legalapvetébb tanitdsa, hi-
szen magdba foglalja mindazt, amit a Mindenhaté Isten az embe-
ri értelem szdmdra nmaga valésdgdbdél megismerhetSvé tett. Mint

felépitmény, erre alapul minden tovédbbi teolégiai tétel, minden-
fajta teoldgiai gondolkodds, vagyis maga a hit. Amikor kinyilat-
koztatdsrél van szé, sohasem az a £f6 kérdés, hogy mi emberek mit
gondolunk Istenrfl, hanem hogy¥ 6 milyennek ismertette és ismer-
teti meg magdt veliink. A kinyilatkoztatdsban az alapvet$ irdny
nem az embertél tart Isten felé, hanem forditva: Isten adja sa-
jdt lényének titkdt a véges keretek k&zodtt €16 és gondolkodd em-
bernek. Az egyetemes kinyilatkoztatds, vagyis a természet nagy-
sdgdn és csoddlatos harménidjdn alapuld, valamint a tdrténelem
eseményeiben megnyilatkozdé kinyilatkoztatds sem jonne létre anél-
kiil, hogy Isten ne akarnd ilyen formdban is megragadni értelmiin-
ket. A teoldégiai tovédbbgondolkodds sordn megérthetjiik, hogy Is-
ten mindenfajta kinyilatkoztatdsa az ember felé forduld kegyel-
méb81l ered /Barth/l-..

A kinyilatkoztatds célja nem az, hogy az embernek sikeriiljon
valahogyan jobb-rosszabb képet alkotnia Istenrél, hanem hogy
nyilvdnvalévd vdljon Isten kapcsolatot teremtd szdndéka az & vi-
ldga és a halandé ember véges vildga kozbtt. Ennek legvégsS kon-
zekvencidja az, hogy Istennek célja van az emberrel. A kinyilat-
koztatds teoldgiai vizsgdlata ennek a kapcsolatteremtésnek a fej-
186déstorténetét igyekszik vdzlatosan bemutatni.

A keresztyén ember szdmdra immdr két évezrede a Biblia szolgdl-
tatja azt az ismeretanyagot, amit a hivé ember a Szentlélek &ltal
megteremtett hite segftségével az {rott Igén keresztiil magdéva
tesz. A bibliai kinyilatkoztatdsra azonban ugyancsak érvényes az
emlitett alapvetd irdny: a Szentirdst nem tekinthetjiik valamifé-
le létrdnak, vagy tankdnyvnek, amely segitségiil szolgdl arra, hogy
sajédt emberi erdnkbdl feltorndzzuk magunkat az istenismeret ma-
gaslataiba. A Biblia emberi bizonysdgtételek sorozata arrdl, ho-
gyan gy6zte le Isten a szakadékot az 8 vildga és a mi b(nds, sok-
féleképpen behatdrolt immanens vildgunk k&zott. A kinyilatkozta-
tds nem arra szdlit benniinket, hogy Istenrél alkotott ismeretein-
ket bévitsiik, vagy érdeklédjiink utdna, hanem arra hiv, hogy az §
kbzeledésére egész lényiinkkel feleljiink, dicsbitsik &t és életiink-
kel szolgdljunk neki.

Revelatio generalis

Istennek az embervildghoz vald kdzeledésében, dnmaga kinyilat-
koztatdsdban a teoldgia el8szdr az dltaldnos kinyilatkoztatdssal
foglalkozik. Jéllehet, ez tartalmdban is és megnyilatkozdsi for-
médiban is mds, mint a Biblidban adott igei kinyilatkoztatds, még-
is szilkkséges e helyen emlitést tenni réla, mert pdrhuzamosan ha-
ladt és halad ma is a specidlis kinyilatkoztatdssal, sé6t, még a
Biblia is jelent&s helyeken kapcsolédik hozzd.

"Az emberi értelem és bblcsesség magdtdél is eljuthat odédig,
hogy ha ingadozdan is, de rdj6jjon arra, hogy kell valami egy,
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6rbk, isteni lénynek lennie, aki mindent megteremtett, megtart
és kormdnyoz..." 2. - mondja Luther. Régészeti leletek valdban tamiskod-
nak arrél, hogy mdr a tdrténelem hajnaldn €186 ember is érzékelt
valamit a természet f&616tt 4116, az & életében is szerepet jat- -
sz6 lény, vagy lények létezésébbl és ezért létfenntartdsdnak
minden egyes mozzanatdt kultikus életének is részévé tette. Ko-
rdn megjelennek az dldozatbemutatds kiilénféle formdi és értel-
mezései is. A zsiddésdg és a keresztyénség elStti, vagy éppen a
veliik pdrhuzamosan fejl6d§ kiilénféle valldsok bizonyitékai az
emberi szellem azon tulajdonsdgdnak, hogy érzi a kapcsolatot
Isten és az emberi vildg k&zdtt és igyekszik azt a sajidt részé-
r61 is felvenni, tokéletesiteni. Megemlitendd Luther felismeré-
sével kapcsolatban az az ﬁjk:zban elindult és napjainkban is egy-
re béviilé folyamat, melynek rdn sokan birdljdk és elhagyjédk a
keresztyén egyhdzak tanitdsdt. Ezek k8z6tt az egyhdztdl elfor-
dult és az igazsdgot mdshol keres§ emberek k&zdtt is ddbbenete-
sen sokan vannak olyanok, akik hisznek a nagy Alkotéban, a Te-
remtében, az egész vildg csoddlatos harménidjdnak fenntartéjé-
ban. - i

Amig P4l apostol a pogdnyok, vagyis a zsiddésdgon és keresz-
tyénségen kiviili valldsok istentudatdrél és a szivbe {rt t&r-
vényrSl, a lelkiismeretr8l beszél /Rém 1, 19-21; 2, 14-15/, ad-
dig napjainkban ugyanezt nemcsak a keresztyénséggel parhuzamosan
haladé valldsokndl, hanem a keresztyén egyhdzaktdl elszakadt em-
berek gondolkoddsdban is vizsgdlhatjuk. Mert nem &dllithatjuk,
hogy aki nem tudja vagy nem akarja elfogadni a Szentirds 4ltal
kinyilatkoztatott és az egyhdz 4ltal kdzvetitett isteni igazsé-
got, az elétt maga Isten is teljes mértékben ismeretlen marad.

A mai kor tudomdnydn és technikdjdn nevelkedett ember a megér-
zés, sejtés szintjén éppoly csoddlattal 4llhat meg a TeremtSnek
a miénknél sokkal tokéletesebb és harménikusabb értelemrél ta-
niskodé munkdja elStt, mint akdr a primitiv ember, aki ugyanezen
kinyilatkoztatds alapjdn félte és tisztelte a vildg alkotdjit.
Az egyetemes kinyilatkoztatds emlékei a Biblidban is felfedez-
hetbek, kiiléndsen a Zsoltdrok kdnyvében.

A 104. zsoltdr egész természetrajzi felsoroldst ad a fékrdl,
vizekr8l, hegyekrél, vSlgyekr8l, dllatokrél stb., melyeket Is-
ten teremtett, fenntart és lelkével éltet. Nem &rt néha ennyire
egyszerlen is elmélyedni Isten mindenhatésdgdban. Hasonlé gondo-
latot tartalmaz a 8. zsoltdr is, amelyben a zsoltdrcs ugyancsak
a csoddlat hangjédn zengi: "0, Urunk, mi Urunk! Mily felséges a te
neved az egész f81ddén!" E két emlitett zsoltdrban azonban Isten
nemcsak mint Teremt$, hanem ming Gondvisel$ is megjelenik. A csu-
pincsodédlkozé és tiszteletet adé ember azonban még a héttérben
marad. A 19. zsoltdr e tekintetben is djat hoz: dicséri Isten te-
remtd munkdjdt, szél az & t8kéletes, igaz és vildgos tdrvényeirél,
s6t, e tdrvényekkel kapcsolatosan az emberr8l is: "Szolgddat is
figyelmeztetik, ha megtartja azokat, jutalma b&séges". Osi emlé-
ke ez a zsoltdr annak a felismerésnek, hogy Isten nemcsak udgy 1ép
az ember k&zelébe, hogy teremtményeivel dmulatba ejti, hanem udgy
is, hogy akaratdt kijelenti, korldtokat 411{it, t&rvényt szab az
élet szdmdra. A nem-keresztyén valldsok is ismerik a felsébb ha-
talom tdrvényeit dgy a kultikus életre, mint a hétkdznapi életre
vonatkozdan.

Az egyetemes kinyilatkoztatdsbdél adédé sejtés meglehetSsen mesz-
sze is vezetheti az embert Isten igazi tiszteletében, az & valé-
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s4dgos akaratdnak fiirkészésében. Isten ezen az idton is életkdzel-
be jon, &thatja az ember gondolkoddsdt. Bizonyos azonban, hogy a
kiildnféle valldsok, mint az egyetemes kinyilatkoztat&sbdl fakadd
emberi felismeréseken, vagy sejtéseken alapuld rendszerek nem fed-
hetik teljesen Isten valésdgdt, de azért mégsem dllfithatjuk, hogy
a valldsok torténete legnagyobbrészt az emberi tévelygések tdrté-
nete lenne.3 A nem-keresztyénekkel valé egyre bdviils pozitiv pdrbeszéd
napjainkban kihivdsként 411{tja a keresztyén teoldgia elé az e-
gyetemes kinyilatkoztatds Wjbéli dtgondoldsdt és értékelését.

P4l apostol az Areopdguson pozitivan értékelte az athéniak Is-
tenbe vetett hitét és erre épitve fejtette tovdbb bizonysdgtéte-
1ét Jézus Krisztusrdél, az egyediili Udvézitdrél /Csel 17, 22kk/.
Sokkal hangsilyosabb P4l beszédében az athéniak hitének megemli-
tése, semhogy azt egyszer(l captatio benevolentiae-nak tarthatndnk.
A keresztyén teoldgia szemsz8gébSl nézve tehdt az egyetemes ki-
nyilatkoztatdsbdél adédé hitnek olyan el8készitéd jellege van, il-
letSleg lehet, ami segfthet eljutni a kiilén kinyilatkoztatds meg-
értéséhez, a Jézus Krisztusba vetett hithez. P41l apostol a Rémai
levélben még tovdbb megy, amikor a pogdnyok hitét éppen az Isten
elétt valdé menthetetlenségiik bizonyitékaként emliti: "6rdk hatal-
ma és istensége, az a vildg teremtését8l fogva alkotdsainak értel-
mes vizsgdlata révén megldthatéd. Ennélfogva nincs mentségiik, hi-
szen megismerték Istent, mégsem dics6{itették, vagy &ldottdk Is-
tenként..." /Rm 1, 20k/. A szivbe {rt tdrvényrSl, a lelkiismeret-
rél pedig ezt f{rja: "Amikor a pogdnyok, akik nem ismerik a t&r-
vényt, természetes esziik szerint cselekszik azt, amit a tdrvény
kdvetel, akkor ezek a tdrvény nélkiiliek 6nmaguknak szabnak t&r-
vényt. Ezzel azt bizonyitjdk, hogy a tdrvény cselekedete be van
irva a sziviikkbe." /Rm 2, 14k/. Mindebb8l az k&vetkezik, hogy tgy
a természetes istenismeret, mint a lelkiismeret szivbe {rt tdr-
vénye nem ment meg Isten hdragjdtdél, s6t, sziikségessé teszi, hogy
Isten kegyelme is kidradjon haragjdnak felolddsdra. Igy lehet az
egyetemes kinyilatkoztatdsbdél eredS hit egy lépcsSje a Jézus Krisz-
tusban adott kegyelem elfogaddsédnak.

Revelatio specialis

Az egyetemes kinyilatkoztatdsbél eredS§ emberi megsejtésen és
rdcsoddlkozdson tidllép a bibliai kinyilatkoztatds. A Biblia nem-
csak formdjdban, hanem kinyilatkoztatds-tartalmdban is két rész-
re oszthaté. A keresztyénségen beliil sokszor felbukkantak md&r o-
lyan gondolatok, hogy mit kezdjen a mai keresztyén ember Izrdel
népének tébb évezredes iratdval, az Oszdvetséggel, amikor nekiink
mdr megadatott a Jézus Krisztusban adott kinyilatkoztatds. Van
olyan vélemény is, hogy az Otestamentum bosszuiidlld, véreskez(
Istene nem ismerhetd fel és a keresztyén hit szdmdra nem is egyez-
tethetd &ssze azzal a J6-Istennel, aki Jézus Krisztusban jelent
meg. E vélemények szerint vajmi kevés jelent8sége és értéke van
az Oszbvetségnek, mert az Ujszdvetség Snmagdban is megdll. A ki-
nyilatkoztatds és a Szentirds redlis elemzése sordn azonban cso-
ddlatosan deriil fény arra, hogy a két irat ezernyi szdllal kdétS-
dik egymdshoz és éppezért egymdstdl elvdlaszthatatlan. Az Oszo-
vetség csak Ugy kapja meg igazi értékét, ha az evangélium kitel-
jesedése felSl tekintiink vissza a tdrvényre, kiiléndsen.annak ben-
niinket is lesijtd, elitéld, blinbdnatot ébreszté jellegére. Ugyan-
akkor az evangélium is csak dgy igazdn 6rémhir, ha vildgosan fel-
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ismerjiik és végigkdvetjilk Isten elSkészitd munkdjdt a térvényen
keresztiil. Csak a tdrvény alatt Osszetdrt, blinbidné ember szdmd-
ra van az evangéliumnak igazi mentd hatdsa4. A bibliai kinyilat-
koztatdssal kapcsolatban tehdt legalapvetébb megdllapitdsunk az,
hogy az Oszdvetség és az Ujszbvetség egy és ugyanazon Isten, az
Atya, Fid, Szentlélek egy igaz Isten kinyilatkoztatdsdt tartal-
mazza. A 2siddkhoz frt levél ezt igy fogalmazza meg: "Miutdn ré-
gen sokszor és sokféleképpen szélt Isten az atydkhoz a préfétdk
41tal, ezekben a végs8 idbékben a Fid dltal szdlt hozzdnk, akit
brokdsévé tett mindennek, aki dltal a vildgot teremtette" /1,1/.
Mindemellett természetesen ott hizdédik a kiildnbség is a két tes-
tamentum k&zdtt.5
/

Otestamentum

Az OszBvetségben az egyetemes kinyilatkoztatds emlitett vallds-
térténeti emlékein tidl megjelenik a személyes Isten Izrdel népé-
nek todrténetében gy, mint aki belép az emberek személyes életé-
be és kinyilvdnitja akaratdt. Az Osatydk tdrténeteiben Isten rend-
kiviil k&ézvetlen médon érintkezik az dltala kivdlasztottakkal,
mig a késébbi tbrténetekben mdr visszahdzédottabban szél az &szd-
vetségi hiradds Istenr8l. A préfétdk kbzvetitd szerepe nagyon je-
lentSssé vdlik, hiszen 8k azok, akik az Ur akaratdt, sz&ndékét tol-
midcsoljdk a nép felé. JSllehet, Isten kinyilatkoztatja &nmagdt a
térvényében és vdlasztott népének vezetésében, mégis megmarad min-
denhatd, mindentudd, SZENT Urnak, akinek dics8sége betdlti az e-
gész f&ldet /Ezs 6, 3/, aki Ura a természeti jelenségeknek, sét,
pdratlan hatalmdval barmikor le is szdmolhat ellenségeivel /Ezs
10, 17/. Mégis ebb8l a h&ttérb8l tilnik eld az & népét vezetd, em-
berséget koveteld, szeretetet parancsold, akaratdt és céljit ko-
vetein keresztiil vildgosan'kinyilvdnité Jahve. Ez a név emlékez-
tet benniinket Ex 3, 14-re, ahol Isten ezzel a révidnek tdné bemu-
tatkozdssal nyilvdnitja ki &nmagdt: "Vagyok, aki vagyok". Az 6-
szbvetség sok helyen fesziiltségekkel teli hitr8l ad szdmot Jah-
véval kapcsolatban. Mds istenek, hatalmassdgok 1étét nem tagad-
ta Izrdel népe, de istenként sem fogadta el &ket. Jahve kizdrdé-
lagos tiszteletet kdvetelt magdnak, ami a szbvetségkbtéskor is
megnyilvdnult. Izrdel Istene lényegesen kiilénbdz&tt a kdrnyezd
népek isteneit8l. Nem természet-isten és nem csillag-isten volt
6, hanem személyes Isten, akinek voltak érzései /pl. féltékeny,
szeret8, segitd, hatalmas stb./ és volt kapcsolata az emberekkel.
Ez a kapcsolat sok esetben a t8rvényt megtartani nem tudé ember
felé fordulé haragjédban is megnyilvdnult. Mégis Jahve hatalma nem
annyira a természetben, hanem a tdrténelem meg nem ismétl8d8 ese-
ményeiben mutatkozott megb.

A kinyilatkoztatds elemzésénél azonban mégsem az visz elére,
hogy milyen volt Izrdel népének az istenképe, hanem inkdbb az
énmagdt kinyilatkoztatdé Isten szidndéka az emberrel. Ezen az ala-:
pon tehdt az Osz8vetség legnagyobb jelentS8sége abban van, hogy
hédtteret biztos{tott a kegyelem igazi tiind6klésének. A Jézus Krisz-
tusban megtestesiilt isteni kegyelem csak a kdrhozatra vetettség,

a térvényben valé elbukds hdtterébdl kiemelkedve vildgit igazén.
Ez természetesen nem azt jelenti, hogy az Osz8vetségben még egy-
4ltaldn nem jelenik meg semmiféle kegyelem-mozzanat. Ellenkezé-
leg: az Osz8vetség maga is tele van az evangélium sokféle elére
vet{t6désével, sbt, az tidvuniverzalizmus szdmos jegyével is.
Mégis a t8rvény jelentSsége az erSsebb. 1gy teremtSdik meg végiil
az a fowzllltség, ami Jézusban olddédik csak fol,
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vagyok, aki vagyok - benne van ebben a névben az &ndlldésédg,
a hatalom kifejez6dése, az emelkedettség, amelynek igazi értel-
me azonban mdr elfre mutat a jézusi kinyilatkoztatdsra: "En va-
gyok...". Az Oszbvetség végsS lizenete {gy felcsillantja a re-
ményt, hogy az Ur majd elkiildi azt, aki "békességet hirdet, Srdm-
hirt hoz, szabaduldst hirdet" /Ezs 52, 7/. Enélkiil a megold4s nél-
kil a tdrvény valdban csak "halott betd"/t8tender Buchstabe/’.

Az Ige testté lett

Hogy az Oszdvetségben adott isteni kinyilatkoztatds nem csupdn
az egyetemes kinyilatkoztatds egy emelkedettebb formdja, hanem
anndl tébb, azt csak a Jézusban elérkezett kegyelem fényében 14t~
hatjuk meg. Jézus megsziiletésének kinyilatkoztatds-voltdt Jénos
Prolégusa fogalmazza meg legszebben és legtdkéletesebben. Az az
Isten, aki a vildgot teremtette, az igazi vildgossdg - & jott el
a vildgba. A Jézus személyében adott kinyilatkoztatdsnak kettés
jellege van: egyfelSl tdrténeti, mdsfeldl tdrténelem feletti /ter-
mészetfdlotti/ jellege. TSrténeti jellege azért, mert Jézus tdrté-
nete részben beledgyazdédott az emberi t&rténelem keretei kdzé és
maga is torténelemmé vdlt, részben pedig azért, mert az egész vi-
l4dg szdmdra elhozta a kegyelem Uj esztendejét és ezdltal valédséd-
gosan is 4j korszak nyf{lt meg a hiv6é ember szdmdra. A transzcen-
dens Isten megjelenése a f6ldi vildgban azonban egydttal termé-
szetfeletti jelleget is hordoz. Az ember ugyanis elvdlaszthatat-
lan a f61di élet kdtSttségeitdl Udgy a megismerés, mint az erkdl-
csi élet terén a blin romlottsdga miatt. Ezeket a k&tSttségeket
csak a torténelem és a £51di vildg keretei £818tt 4116 mindenha-
té Isten volt képes feloldani. A kiilén kinyilatkoztatds csoda -
nem feltétlenilil olyan értelemben, hogy "csoddlatos, vardzslatos"
médon jon k&zénk, hanem olyan értelemben, hogy Isten teljesen le-
ereszkedett, szolgai formdt 61ttt és megszentelte 1létével a vé-
ges embervildgot, az egész kozmoszt. Ezért nevezi a dogmatika ezt
a kinyilatkoztatdst revelatio specialis et supernaturalis-nak. A
Biblia ezen a ponton kapja meg azt a jelent6ségét, amely most .mdr
a Jézusban adott kinyilatkoztatds emberi tovdbbaddsdra vonatkozik.
Azok az emberek, akik nem k&zvetleniil taldlkoztak Jézussal, hanem
csak az emberi bizonysdgtételen keresztiil, az {rott, vagy hirde-
tett Igén keresztiil, csak kdzvetve értesiiltek és értesiilnek ma is
a valdésdgban lezajlott eseményekr8l. Cullmann szerint a revelatio
specialis inmediata Jézus sziiletését8l az utolsé szemtand haldlé-
ig, kb. 70-80-ig tartott, mint dn. "inkarndcids id8szak"8. Ezzel
azonban még nem zdrult le maga a kinyilatkoztatds, mert az {rott
bibliai Ige isteni {izenetet tartalmaz és a Szentlélek munkdja so-
rédn képes hitet ébreszteni az Ige olvasdédiban, vagy hallgatdiban.
Ez az Un. revelatio specialis mediata, amely egy bonyolult kinyi-
latkoztatdsi folyamat, amely a Szentfrdson alapulé igehirdetésen
keresztiil a Szentlélek munkdja segitségével mind a mai napig tart
és amely egészen Jézus Gjbdli megjelenéséig tartani fog.

Barth a k&vetkezd hdrmas aktust alkalmazta a kinyilatkoztatds
és a Szentirds Osszefliggésének vdzlatos bemutatdsdra: kinyilat-
koztatds - Biblia - igehirdetés. Egyik sem cserélhetd fel a mé-
sikkal, mert akkor hamis képlethez jutnénk9. Mivel pedig a Bib-
lia tobb, mint egyszer( hiradds, kiilén hangsilyozni kell a bib-
liai kinyilatkoztatdsban a Lélek munkdjét és erejét, amely lehe-
t8vé teszi, hogy az ember a k&nyv {rott, emberi szdvegén keresz-
tiil Isten kinyilatkoztatdsdt ismerje meg.
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A Szentlélek munkdja

Jézus ezt mondta tanftvdnyainak elfogatdsa el8tt: "Még sok-
mindent kellene mondanom nektek, de most nem tudjdtok elvisel-
ni: de amikor eljén &, az igazsdg Lelke, elvezet titeket a tel-
jes igazsdgra" /Jdn 16, 12/. Jézus Onmaga helyett {géri tanitvéd-
nyai szdmdra a Szentlelket, a Partfogdét, aminek jelentése a ju-
daista tradicié szerint k&zbenjdré, a gnosztikus tradicid sze-
rint pedig az "Igazsdg Lelke". Egészen kezdett8l fogva voltak az
egyhdzon beliil olyan mozgalmak, amelyek a Lelket olyan kiilénle-
ges erének tartottdk, amelynek nemcsak megnyilatkozdsi formdi,
hanem funkcidéja is kiil8nleges, mégpedig az, hogy k&zvetleniil jut-
tat el az igazsdg megismerésére mindenfajta kéixetité elem nél-
kiil. Ezt a kdzvetlenséget a rajongdk mozgalmai kettSs értelem-
ben alkalmazzdk: kdzvetlen a Lélek munkdja azért, mert nem kizid-
rélag kapcsolédik az {rott, vagy hallott igéhez, hanem attdél fiig-
getleniil is hitre juttathat;
kdzvetlen a Lélek munkdja azért is, mert nem tartja /feltétleniil/
sziikségesnek a Léleknek az egyhdz szolgdlatdn keresztiil t8rténé
kdzvetitését. g

Ezekkel a véleményekkel szemben helyes hangsilyozni azt, hogy
Isten kinyilatkoztatdsa mind az Oszdvetségben, mind az Ujszdvet-
ségben tanidkra bizatott. A Lélek munkdja a kinyilatkoztatds kdz-
vetitésében pontosan az, hogy az Ige mai olvaséiban és hallgatdi-
ban létrehozza ugyanazt a hitet, amivel egykor az &stanuk leirtdk,
vagy hirdették. Ez a hagyomdnyként tovdbbadott kezdeti {izenet gaz-
dagodik ugyan és tanitds formdjdban kristdlyosodik ki, de ez a
bizonysdgtevé emberi szé a hit szdmdra mindig magdnak Istennek a
szava. A bibliai bizonysdgtétel tehdt, mint irott, vagy hirdetett
Ige, valamint az egyhdz kegyelmi eszk®zei mind a revelatio speci-
alis mediata nélkiilozhetetlen kdzvetit8i a Szentlélek munk&jénak
segitségével.

A Biblidt lehet vizsgdlni tudomdnyos szempontok alapjén, lehet
régészeti kutatdsokkal egybevetni, vagy irodalomtdrténeti kincs-
ként kezelni. Legnagyobb értéke azonban, ami az frott bet@k m&gttt
rejlik, csak a hit szdmdra érhetd el. A Biblia kinyilatkoztatdsi-
ban megszélit és kbzel jon hozzdnk a Szenthdromsdg egy Isten, aki-
nek mélységes titkdt emberi erSnkkel felmérni képtelenek volnénk.
0 adta nekiink a megismerés ajdndékdt és ezdltal b&tran és Srdmmel
vallhatjuk, hogy 0 az, aki megtarté kegyelmével fordult felénk, &
a mi Atydnk, Megvdlténk és Megszenteldnk, aki minden gyarlésdgunk
és bilniink ellenére magdhoz emel Jézus Krisztus 4ltal, szolgdlé sze-
retetre tesz képessé és egykor &tvisz minket egy 8rdk, elmilhatat-
lan, boldog l1létbe.
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OROMHIR GYERMEKEKNEK

pPéter: Az életemet adom érted
Mt 26, 30-35

Ez a t8rténet az Snmagukban bizakoddé tanitvdnyokon keresztiil
bemutatja az Snmagdban bizakoddé keresztyén ember elbotldsdt, el-
esését, csapddba keriilését, de reménységét is, azaz a kiutat.

A tdrténet ismertetése a szilkséges magyardzatokkal

Az esti csendben megy Jézus tanitvdnyaival egyiitt az Olajfédk
hegyére. Nem volt messze ez a hely a févdrostdl. Lukdcs evangé-
liumdbdél /22, 39/ tudjuk, hogy Jézus ott t8ltbtte el az éjsza-
kdkat tanitvdnyaival egyiitt, amikor Jeruzsdlemben jért.

Utkdzben - mdskor is megtdrtént midr ez - beszélgettek. Most azon-
ban szinte az esti csendhez nem is 1118 ez a téma, Jézus a kdzeli
haldldra emlékeztette Pétert és a t8bbieket. Arrél a kevés idérél
beszélgettek, amit Jézus még veliik eltdlthet. Jdnos apostol véste
mélyen az emlékezetébe ezt a beszélgetést /In 13, 36-38/. :Jézus
arrél szdélt, hogy ahovd 6§ megy most, oda nem kdvethetik &t. Egyi-
kiik sem segithet neki a szenvedésben. Ezt a szomord és nehéz utat
egyediil kell majd megjdrnia. Ne nyugtalankodjanak, hanem higgyenek Istenben
és Jézusban /Jn 14, 1/.

Péter szdlalt meg eldszdbr. Sehogyan sem akarta megérteni Jézus
szavait. Miért ne kdvethetné mindenilivé a Mestert? Még az életét
is kész odaadni Jézusért! S most mégis Jézus arrdél beszélget ve-
liikk, hogy nemcsak nem fogjdk megérteni Jézus dtjdt, hanem még el
is fognak szaladni!

Jézus csendesen, nyugodtan fogalmazta meg mondatait. Ot nem
érte vdratlanul a kereszt felé vezetd it. Ismerte Isten tervét.

S ebben a "forgatékdnyvben" az is benne van, hogy tanftvdnyai el-
hagyjdk majd a Mestert és szétszéled a pdsztor nélkiil maradt nydj
/Meg van {rval!/. - Tudja azt is Jézus, hogy hamarosan &ssze fogja
gyjteni Sket: miutdn feltdmadtam, elSttetek megyek Galiledba.
Ujra tanitvdnyai lehetnek azok, akik cserben hagytdk, és kdvet-
hetik &t Galiledba.

Feltdnd Jézus nyugodtsdgdval szemben Péter nyugtalansdga és
értetlensége. Vdlasza ellentmondds Jézus szavaira: ha mindenki
megbotrdnkozik, én soha... Ugy l4dtszik, nem figyelt eléggé Jézus
szavaira. Csak az ragadta meg figyelmét és az iitdtte sziven,
hogy Jézus meghal, 8k pedig elszaladnak, szétszélednek. Nem vet-
te észre, hogy Jézus a préfétai igére /Zak 13, 7/ és feltdmadd-
sdnak igéretére tette a hangsilyt. Péter annyira biztos volt &n-
magdban - s6t taldn abban is, hogy kiilémb a t&bbi tanitvinynil
is! - magabiztosan mondja ellentmonddsdt: ha mindenki... én so-
ha...! Szinte a t&bbi tanf{tvdny f&1é akart néni ezzel, kifejez-
ve, hogy tanitvdnytdrsairél feltételezi az elfutdst, de § ilyet
sose tenne. Még az életét is kész odaadni Jézusért. Ez a hliség-
nyilatkozat azt jelentené, hogy bdrmi tdrténik is, Péter erés
marad? - Péter valdészinlileg 1gy is gondoltal

Ezzel a pdrbeszéd még nem ért véget. Jézus rdnézett Péterre: h
te az életedet adod értem? - Nem Péter, ez egészen misként lesz
ezen az éjszakdn! Szégyelled még azt is, hogy hozzdm tartoztdl! 1
Remegsz, amikor valaki megemliti, hogy velem l4tott téged! El- \
futtok - te is -, amikor ellenségeim elfognak engem.
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Péter ebbe végképp nem akar belenyugodni. Méghogy & szé-
gyellné, megtagadnd Jézust;! Egy szdét sem akart elhinni ab-
bél, amit Jézustdl hallott most. Gydvdn futni? - ez lehetet-
len! - Még ha a ttbbiek meg is tennék, de § - soha! "Ha mind-
nydjan - én soha..." Pedig Jézus egészen k8zeli események ide-
jér6l szélt. Péter még nem lathatta ezt. A beszélgetés napnyug-
ta utdn tértént, és egyre kdzelebb j6tt a megjeldlt id6. A ka-
kas az akkori idSmeghatdrozds szerint 9, 12 és 3 dbrakor szdélt.

Milyen szemléletes inté jelet kapott Péter a kakasszd emli-
tésével. Ennek ellenére nem kap észbe. Nagyon k&zel van az az
id6pont, amikor vigydznia kellene minden szavdra, s Jézus tud-
ja, hogy tagadé szavai hamarosan elhangzanak.

Magabiztos ez a Péter? Lehetséges. Szinte beképzelt. Egyre
csak ndvekszik a magabiztossdga. Még arra is késznek érzi ma-
gadt, hogy Jézussal egyilitt haljon meg. - Biztos vagyok abban,
hogy Péter ezt ott és akkor 8szintén és komolyan gondolta és
mondta, de elkdvette azt a végzetes hibdt, hogy sajit erejében
bizott. Szinte h&snek érezte magdt ahelyett, hogy abban a Jé-
zusban bizott volna, aki 6t tanitvdnydvd tette és igérete sze-
rint feltdmaddsa utdn djra tanitvdnyként tekint majd Sred is.

Ekkor szdélaltak meg a t6bbiek. Eddig némdn és elgondolkodva
mentek Jézus és Péter mellett az Olajfdk hegyére vezetS dton.
Fogadkoztak, hogy hliek maradnak Jézushoz. Készek az életiiket
is feldldozni, Jézussal egyiitt meghalni. Vdllaljdk a szenve-
dést is - ahogyan egyszer a Zebedeus-fiak /Mt 20, 20-28/ mir
elmondtdk. A 10 tanitvdny is - Jidds mdr nincs kéztiik! - éppen
olyan, mint ‘Péter. Ugy gondolkodik, mint Péter. Ugy érez Jézus
irdnt, mint Péter. - Jézus igy is néz rdjuk, hiszen mindegyi-
kiiknek szdélt az igéret, az a Jézus, aki most elSttiik megy a ha-
l4lba, az feltdmaddsa utdn is eldttilk megy majd Galiledba!

Mire tani{it ez a torténet? "Mindenre van erém a
Krisztusban, aki engem megerSsit" /Fil 4, 13/. A 461. éneket
ajdnlom megtanulni, mert ez az ének jol fejezi ki ennek az
dton t6rtént beszélgetésnek a mai emberre vald konzekvencidit.

Egy eldrulija a Mestert

Mt 26, 20-25

Az asztalndl tdrtént beszélgetés témdja Jézus kdzeli szenve-
dése és az 4rulds. Az 4rulds lényege az, hogy Jézust Jidds az
ellenség kezére adta. Hangsilyt kell tenni a tdrténet ismerte-
tésénél arra, hogy Jézus elSre tudott az druldsrdl és az druld
személyét ismerte. Nem érte tehdt meglepetésként.

Passiéjdtékra késziiltek egy gérdg faluban. "Nemzedékek Sta
bevett szokds ndlunk, hogy minden hetedik évben kivdlasztunk a
népb8l fé1 tucat férfit és asszonyt, akik a nagyhéten &télik és
felidézik Krisztus kinszenvedését... Ma az a feladat hdrul ré&nk,
eldljdrdkra, hogy kivdlasszuk polgdrtdrsaink kdziil azokat, akik
méltdk a hd&rom nagy apostol, Péter, Jakab és Jdnos megszemélye-
sitésére, akik megtestes{tik majd Iskdridtes Jiddst és a blnbd-
né Magdolndt, legf8képpen azonban azt, aki egész éven &t képes
lesz megdrizni szive tisztasdgdt, hogy & lehessen a Megfeszi-
tett... Most pedig Iskdridtes Juddst kell kijelSlniink. - A pa-
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rasztok Osszerezzentek. Segits Istenem - suttogta mindahdny -
nem akarok Jud&s lenni. ...Lépj eld Panajotisz! - Legsziveseb-
ben odakidltotta volna: nem, nem lépek eld, de az eldljdrdk je-
lenléte megfélemlitette. - Sorsot hudztunk, és a sors terdd esett...
Nem leszek Judds - vdgott kdzbe... és Osszeszoritotta az Oklét.
Nem vdllalom Jdidédst! - ismételte meg..." /Nikosz Kazantzakisz:
Akinek meg kell halnia 14-22. oldal/. Miért nem? - Errél szél
ez a tdrténet.

AtBrténet

Beesteledett mdr. A nap lebukott a ldtdéhatdr mdgdtt. BAr egy-
re sbtétedett és az emberek nyugovéra tértek, abban az id8ben
ekkor kezdb6dstt az dj nap.

Jézus asztalndl foglalt helyet 12 tanfitvdnya tdrsasdgdban.
Meghitt beszélgetések emléke jdrhatott az esziikben. 1gy voltak
M4&té hdzdban is, igy iiltek egylitt a leprds Simonnal Bet&nidban.
Ilyen békés volt az egyilittlét, amikor az Stezer ember volt Jé-
zus vendége. Akkor is esteledett, mint most.

Békesség és nyugalom lehetett volna az asztalndl, hiszen
egyiitt ették az &si hagyomdny szerint elkészitett husvéti vacso-
rdt. Jddds szivében ekkor mdr nem volt békesség. A 30 eziistpénz
szinte 6lomsdlyként terhelte le minden gondolatdt. Azért kapta
azt, hogy &tadja érte Jézust az ellenségeinek. Hogyan teheti
meg ezt? Még mindig nem volt alkalmas a pillanat erre. Lehet,
hogyha tudta volna ennek az estének a menetrendjét, itt lett
volna az alkalom igérete teljesitésére. Most udgy latszott, min-
dennel elkésett.

Jézus l4tta Jidds arcdn, hogy kiilén8s nyugtalansdg van a szi-
vében. Ldthatta, hiszen a belsd nyugtalansdg annyira hatalméba
tudja kerfiteni az embert, hogy kiiil az arcdra, megldtszik a te-
kintetén, de a reszketd kezén is. Juiddson azonban csak Jézus
l4tta ezt..

Ettek. S evés kdzben Jézus beszélgetett tanf{tvédnyaival. Ami-
kor megszdlalt, mindig csend lett. Most azonban Jézus szavaibdl
kicsengett a szomordsdga. Bizony mondom nektek, hogy kdzlletek
egy el fog drulni engem. Tudtak Jézus ellenségeir8l. Tudtak azok
tervér8l is. De arra nem is mertek volna gondolni, hogy éppen
k&éz(1lik keriil ki az drulé. Nem is merték gyanusitani egymést,
hiszen emlékeztek még arra, amikor Jézust sokan elhagytdk és
nem jdrtak vele a tanfitvdnyai ko&ziil, 8k dgy déntdttek: ...ki-
hez mehetnénk? Or8k élet beszéde van ndlad. Es mi hissziik és
tudjuk, hogy te vagy a Krisztus, az é16 Isten Fia /Jn 6, 68-69/.
S most k®z&ttilkk van az 4rulé?

Odalett egyszeriben a békességlik. Szomordak lettek: k&zdliik
egy eldrulnd a Mestert? Megddbbentek: ‘ez lehetetlen! Ki lenne
képes ilyenre?! Tandcstalanok voltak: egy pillanatra mindenki
sajdt magdra gondolt. Kérdez8skddni kezdtek, el8szd8r Snmaguk-
tél: képes lennék ilyen gonoszsdgra, vagy bdrmelyikiink is ké-
pes lenne rd? - Egyenként azutdn Jézust is megkérdezték: En va-
gyok-e az Uram? - Még magukban sem voltak biztosak. Nyilvédn ar-
ra gondoltak, hdtha valamilyen meggondolatlan cselekedetiikkel
- taldn tudtukon kiviil - kiszolgdltattdk Jézust az ellenségeik-
nek!

Jézus tudta nemcsak az &rulds tényét, hanem ismerte az &rulé
személyét is. Tudtdra adta tanftvdnyainak, hogy a 12 tanftvédny
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k8ziil egy képes volt az &ruldsra: aki velem egylitt mirtja kezét
a tdlba, az 4rul el engem. - Képzeljik el a tanitvdnyokat ek-
kor? BArki lehet az az egy. De ki lesz az az egy?!

Juidds tudta mdr ekkor, hogy tette tovdbb nem maradhat titok-
ban. A tanitvdnyok sordban 8 nem kérdezett: én vagyok-e az Uram?
Nem is bdnkédott Jézus szavai miatt. S6t, arra gondolt, most mdr
nem léphet vissza. Sz{vét megkeményitette, és kiilén & is megkér-
dezte: én vagyok-e az, Mester? Tanitvénytdrsait még félrevezet-
hette kérdésével, Jézust azonban nem. S a megkérdezett Mester
szemébe mondta az 4druldnak: Te mondtad! - Ugy vette Jézus Judés
kérdését, mint vallomdst, amit meger8sitett Jézus szava: jél
mondtad, te vagy az 4druld!

Azt nem tudom, hogy Juidds a kérdését cinikusan, vagy szemte-
leniil tette-e fel. El1 kellene gondolkodnunk azon, mi volt az az
erd, amely Jdiddst arra kényszeritette, hogy egyiitt midrtsa kezét
a tdlba Jézussal. Taldn az az isteni igazsdg, hogy az &rulds nem
maradhat titokban? A blinnek napvildgra kell jonnie ott, ahol Jé-
zus van!

Jiddsnak még meg kellett hallgatnia Jézus szavait a kézeli
haldl4rél. Ez a haldl Isten elhatdrozdsdbdl tSrténik. De az dru-
1lénak nincs kegyelem! Hiszen az, hogy Jézusnak meg kell halnia,
nem mentette fel az 4druldét a tette miatti felelSssége aldl. S6t
olyan silyos az {télete, hogy jobb lett volna, ha meg sem szii-
letik!

Ezutdn Jidds elindul a s6tét éjszakdban, hogy a megkezdett
utat végigjdrja, a 30 eziistpénzt megszolgdlja. A Jézus és Ji-
dds kdzbtti 6sszekdtbszdlak ezzel végképpen elszakadtak.

Imddkozdé Jézus - alvé tanitvdnyok
Mk 14, 32-42

A Képes Ujtestdmentum 55., 89. és 143. oldalédn képek mutatjdk
be a Gecsemdnét. Gecsemdne=olajprés. Az Olajfdk hegye 14b4ndl
teril el ez a kert.

A tani{i{téds i rédny a: bemutatni azt, hogy amig Jé-
zus szolgdlata szempontjdbdl a puszta volt a gySzelem helye -
ott gybzte le a kisértét, aki hatalmat igért, pedig Jézus szol-
gdlni jdtt -, addig a Gecsemdne kertje volt az a helye a kisér-
- tésnek, ahol a kisérté engedetlenségre csdbitotta, de legydzte,
hiszen Jézus nemcsak életével, hanem haldldval is szolgdlni jott
ebbe a vildgba.

A tdrténet elmonddsa

Mar kés8 este volt, amikor a tanitvdnyokkal megérkezett Jézus
a Gecsemdne kert kapujdhoz. Csendes éjszaka volt. Itt tdltik majd
el az éjszakdt. S itt fogjdk megvdrni, amikor majd Juiddssal az
élen ellenségei jdnnek érte, elfogjdk és beteljesiiltté vdlik
mindaz, amit tanitvdnyai még hinni sem mertek.

Istennel beszélgetni, éppen ilyen csendes hely a legalkalma-
sabb. Jézus erre haszndlta fel azt a kevés idét, amig megindul-
nak a haldl felé vezetd gyors drdk.

Tanitvdnyait arra kérte, hogy vdrakozzanak a kert bejdratdndl.
6 maga kissé beljebb akart menni, hogy imddkozzék. Ez az imddsédg
volt az elbStte 4116 szolgdlatra vald felkésziilés. Egyedil volt.
B4r Pétert, Jakabot és Jdnost kivdlasztotta maga mellé. Ok let-
tek Jézus legbensébb titkainak tandi. 6k voltak fenn a hegyen
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is, amikor tanudivd vdltak Jézus dicséségének. S ott nagyon jél
érezték magukat. Most azonban Jézus tusakoddsdnak a tandi &k.

Azt szerette volna Jézus, ha ez a hdrom tanitvdnya nemcsak szem-
1é16je és tandja a megprébdltatdsnak, hanem a kisértésben, a ver-
g8désben, az emberi gyengeségben is mellette maradnak.

Az tudja ezt igazdn megérteni és &térezni, aki midr volt ugy
beteg, hogy nagyon rosszul érezte magdt, s éjszaka mindenki a-
ludt koriildtte. Olyan magdnyosnak, elesettnek, elhagyatottnak
érzi magdt ilyenkor a beteg. S milyen megnyugtatd érzés, amikor
a l4dzas beteg felnyitja a szemét és azt ld4tja, hogy az édesany-
ja ott virraszt mellette.

Jézusnak is szilksége volt hdrom tanitvdnya virrasztdsdra. A
Mester a haldllal nézett szembe. Rettegett és félt. Atélte a ma-
gény félelmetességét, amelyben minden - még a legszebb, a legem-
lékezetesebb, a legértékesebb is - reménytelenné, kildtdstalannd,
értelmetlenné vdlik az emberi 1lélek szdmdra. Azt szerette volna,
ha ez a hdrom tanitvdny imddkozd szivvel 411 hdttérként mdgdtte,
fedezetként. Tudta Jézus, nagy hatdsa van az igaz ember buzgd
konydrgésének /Jk 5, 16/.

De tanitvdnyai. nem osztozhattak kdzvetleniil a szenvedésben.
Ezért kellett a megjelSlt helyen maradniok. S ott virrasztaniok
kellett volna! Taldn a mozgalmas nap fdradtsdga iilt a szemhélyu-
kon? Nem tudtak virrasztani! Lecsukdédott a szemiik. S aludtak,
mig Jézus imddkozott, szenvedett és kiizddtt azért, hogy minden-
ben teljesen engedelmeskedhessék Istennek. Péter is - akit itt
Jézus az eredeti nevén szdlit: Simon - hiszen nem volt olyan ké-
szikla most - hidba h&8sk&dsdtt, hogy meghalni is kész Mesteréért,
most még egy érdnyit is képtelen ébren maradni! M4r a szenvedés
kezdetén egyediil hagytdk Jézust. Jézus legySzte sajdt akaratdt
és engedelmes Istennek: "ne dgy legyen, ahogyan én akarom, ha-
nem amint te" - ez a gy&zelem!

Jézus kétszer is ébrésztgette alvé tanitvédnyait. Még szenve-
dése idején is szolgdl! Simont ébresztgeti, hdtha beldtja végre
a gyengeségét, aminek nem a fdradtsdga, hanem Snmaga tidlbecsiilé-
se volt az oka. Tényleg nem illik mdr Péterre a készikla. Itt
Jézus nem maga miatt, hanem a tanitvdnyait fenyeget$ k&zeli meg-
prébdltatds miatt ébresztgeti, mert annak legy&zésére ébren kell
lenni, virrasztani és imddkozni kell. S8t Jézus imddsdgdban pél-
ddt kaptak arra, hogyan lehet gy8zni, mit kell kérni. Ujra emlé-
kezteti ket a Miatydnkban tanfitott kérésekre, mert abban van az
az erSforrds, ami benniinket is ébren tart és gy6zelemre segit Is-
ten akarata megtételében.

Jézus hidba kéri, figyelmezteti, inti tanf{tvédnyait. Alusznak.
Harmadszor is 1médkozott. Meger8sitve, hogy elhatdrozdsa - legyen
meg Isten akarata - végleges! Teljes engedelmességgel és tudatos-
sdggal jidrja Gtjdt és vdrja Juddst az ellenség élén.

A harcot Jézus egyediil vivta. Az ébresztS-parancs Péter, Jakab,
Jdnos, meg a tdbbiek szdmdra nemcsak az 4ruld kdzeledését jelez-
te, hanem azt is, hogy Jézus lesz az ura azoknak az &rdknak, me-
lyek elStte vannak az "elvégeztetett"-ig"

K é t tanulsdga van ennek a tdrténetnek. Jézus
"engedelmessé lett mindhaldlig, mégpedig a kereszthaldlig" /Fil
2, 8/. "Mivel maga is kisértést szenvedett, tud segiteni ~azokon,
akik kisértésbe esnek" /Zsid 2, 18/.

Detre Jénos
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Akit a nagytandcs haldlra {itélt
Mt 26, 56-66

Bevezetés: Az el6z6 6rdn Jézus elfogatdsdrdél be-
szélgettiink. Emlékeztek ugye, hogy miért is fogtdk el Jézust? Ez
nagyon fontos, hiszen {gy értjilk meg a nagytandcs igyekezetét,

a haldlos {télet hozataldban. Bizonydra azt ti is tudjdtok, hogy
a haldlos {télet a legsilyosabb biintetés, amit emberre kiszabhat-
nak. Gondolom, sok filmet, TV-darabot l4ttatok, vagy olvastatok
réla. Sok gonoszsdgot, blnt kell elkdvetnie annak, akit haldlra
itélnek. Altaldban hénapokig is eltart a tdrgyalds, rengeteg ta-
nit, sok embert hallgatnak meg, mig a birésdg meghozza az ftéle-
tet. Nagyon sok esetben igyekeznek megmenteni a blindst, s a bdr-
tonbilintetéssel, neveléssel is azt szorgalmazzdk, hogy megviltoz-
zon, és hasznos tagja lehessen a tdrsadalomnak. Csak azokat {té-
lik haldlra, akiknél a szikrdja sem ldtszik a megjobbulds, meg-
jobbitds reményének.

Litunk-e Jézus "perében" valami ment8 szdndékot? Liatszdédik-e
igénk alapjén valami olyasmi, a t&rvény embereiben, a vallds £f§
embereiben, hogy igyekeznének Jézust megmenteni az életnek? Nem,
az nem ldtszik, s6t az ellenkez8je.

1. Egyiitt a tanédcs

Az 57. vers eldrulja, hogy mig a szolgdk elmentek Jézust el-
fogni, el&édll{itani, addig mindenkit &sszehivtak, akinek szava
volt, rangja, hatalma, akik a zsiddé nép vezetSi voltak. Ezeknek
az embereknek ismerniiik kellett az Irdsokat, a t&rvényt, a mes-
sidsi vdradalmakat. Ismerniiik kellett Jézus életét, s mindazt,
amit Jézus cselekedett. Hosszd "bifinlajstrom" &llhatott eléttiik.
Sok gydgyitds, egészségiliket visszanyertek nevei. Mindazok a cso-
dédk, amiket blnds ember nem cselekedhetett. Ismerniiik kellett
azokat, akik az életiiket kaptdk vissza Jézustél. Akik kétszer
szililettek, mert a haldlbél tdmasztotta fel Sket Jézus. Tudhat-
tak azokrél, akik 8rdSgi megkdtdzdttségb8l, béklydkbdl szaba-
dultak. Akik nemcsak a testi, de a lelki egészségiiket is visz-
szanyerték. g ;

S ha mindennek pontosan utdnajdrtak, akkor Jézus gyermekkora
éta sok minden olyasmit l4thattak, tapasztalhattak, ami arrél
beszélt, hogy Jézus nem egyszerilien Jézsef és Mdria gyermeke.

Urilniilk kellett volna, hogy.nekik megadatott, hogy l&dthas-
sdk, hallhassdk az Isten kiillddttét. S6t nekik kellett volna a
népet, a zsiddékat Jézushoz vezetniiik.

Ehelyett azt 1l4tjuk, hogy tdlsdgosan is gyorsan igyekeztek
‘pontot tenni Jézus dolgaira, életére, munkdjdra., Az irigység,

a hatalomféltés, a hitetlenség ¥rddge rég megragadta a szivilket.

2. A t8rvényesség ldtszatdt igyekeztek bizonygatni

Tanukat sorakoztatnak fel /60.vers/, sok hamis tand jétt,
- nyilvdn nem a sajdt jészdntukbdl. Kényszerithették Sket, hatal-
mi széval, igéretekkel, vagy megfélemlitéssel, megvesztegetéssel.
Sokféle médon, csak nem becsiiletesen. Nyilvdn sokféle hazugsdgot
Osszebeszéltek - amivel nem mertek kidllni. Utoljdra j8tt két ha-
mis tand, akik egybehangzdéan vadoltdk Jézust azzal, hogy & mondot-
ta: "lerontom a templomot és hdrom nap alatt felépitem azt".
az 8 tulajdon testének templamdrdl szdlt. S mikor feltdmadott a haldlbél, a
tan{tvényai visszaemlékeztek Jézusnak ezekre a szavaira, hogy ezt mondta.
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Az OT-i jogrend szerint két tand egybehangzd véleménye kellett
ihhoz, hogy egy vitds ligy befejezést nyerjen, vagyis ddntés szii-
essen. .

Beszélt Jézus arrél, hogy 8 lerontja a templomot? Le akarta
rombolni Jézus a templomot? HA&t akkor miért tiszt{totta meg? Mi-
ért ragaszkodott fé1t8 szeretettel a templomhoz, hogy aztédn el=-
pusztitsa? Az igaz, hogy a templomtisztytdskor beszélt arrdl Jé-
zus, a templomtisztitds tettét. szdmonkérdS zsiddéknak, hogy "ront-
sdtok le a templomot és én hdrom nap alatt megépitem azt." De & i
az 6 tulajdon testének templomdrdél szdlt. S mikor feltdmadott a
haldlbél a tanftvédnyai visszaemlékeztek Jézusnak ezekre a szava-
ira, hogy ezt mondta.

A hamis tanidk elferdytették Jézus szavait. A nagytandcsban is
iltek olyanok, akik személyesen hallottdk a templomtisztitdskor
Jézust, s tudtdk, hogy Jézus nem {gy beszélt. De azért voltak ha- :
mis tandk, s &k pedig azért voltak gbgds, hatalmukat félté féem-
berek, hogy szemrebbenés nélkiil meghozzdk az {téletet, amit mir
réges rég megfogalmaztak a sziviikkben, a gondolataikban, csak még
nem volt 4r méd, hogy a tbrvényesség ldtszatdt megadva ki is

_mondjdk, és hogy végre is hajtassédk. .

Istenkdromldst, Isten ellenességet igyekeztek Jézus nyakédba
varrni ezzel a templom leromboldsi iliggyel. Annak a Jézusnak, aki
egész életével nem akart mdst, nem munkdlt md&st, mint az Atydrél,
az egyediil igaz Istenr8l bizonysdgot tenni.
3. Te _vagy-e a Krisztus, az Istennek fia? !

Jézus hallgatott, amikor a hamis tanuk bizonygattdk az elle-
ne felhozott vddak igazdt. Mit gondoltok, miért? Ha helyesbite-
ni igyekezett volna az ellene felhozott vddakat, ugy tlnt volna,
hogy védekezik. F8képpen pedig, hogy t&rvényes tdrgyaldsnak is-
merné el az ellene sz&tt Osszeeskiivést.

Amikor Kajaf4s, a f6pap az é18 Istenre hivatkozva, mintegy
kényszerfti Jézust a megszélaldsra, a szinvalldsra, Jézus meg-
sz6lalt, és nem kitér&, hanem helybenhagyé vdlaszt adott, "Te
mondaqdq" .

S6t! Most mdr valldst tesz arrél, hogy ettél kezdve lesz az
Emberfia a vild4g {télé birdja, a legnagyobb hatalom birtokosa.
A zsidé vezetSk lezdrni akartdk a szdmukra kinos Krisztus
kérdést. Kimondani az {téletet, minél gyorsabban végrehajtat-
ni, és aztdn mieldbb elfeledni, hogy még csak esziikkbe se jus-

son az embereknek.

Ma is sokan vannak, akiknek kfnos a Krisztus-kérdés. Akik
igyekeznek elfeledni, hogy 6 kicsoda. Hiszen vagy mellette dént
az ember, vagy ellene. Vagy kdveti, vagy tagadja.

Az {télet siet8s meghozataldban, a hamis tanik felsorakozta-
tdsdban eldrultak valamit. 8nzé emberi érdekiik, pénzes, rangos
pozicidjuk elébbre valé volt szdmukra, mintsem az, hogy Jézust
elfogadjidk Urnak, hogy szolgdivd lettek volna.

"Jobb, hogy egy ember vesszen el a népért, mintsem, hogy az
egész népet elveszitsiik", mondotta Kajafds. S

A t&rvény, a vallds 6rei, akiknek els8szdmi feladata lett vol=
na felijsmerni Jézusban az OT-i préfécidk megvaldsitéjdt, az Atya
kiildSttében felismerni a megfgért Megvdltét. Akiknek az lett VO
na a dolguk, hogy a népet Jézushoz vezessék, azok {télik el,
azok kivdnj&k haldl&t, s mondjdk ki rd a haldlos ftéletet.
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Befejezés: Mit gondoltok, Jézus elftélése, elvetése
megtdrténhet-e ma, a mi idénkben? S nem lehet egyszeriden azt
mondani, hogy akik nem jdrnak templomba, azok ftélik el Jé-
zust, azok utasitjdk el 6t. Itt, ebben az igében sem a hitet-
lenek, a templomkeriilék {télték el Jézust, hanem a valldsosak,
a tdrvénytisztelbk, t.i. az isteni t&rvényeket tiszteld zsiddk.

Igen szomord és ddbbenetes az, amikor a magukat valldsos,
templomos embereknek tartdék utasitjdk el, vetik meg Krisztust.
Minden igehallgatds, amit nem kdvet gylimdlcstermés, minden temp~
lomi istentisztelet, amib&l nem sarjad igemegtartds, minden kép-
mutaté kegyeskedés, ami embereket megbotrédnkoztat, Istentdl el-
szakit, eltdvolit, valéjdban az Ur Jézus elutasitdsa, killdetésé-
nek, istenfildsdgdnak megvetése.

MielStt kdnnyd kézzel és kdnnyl szivvel pdlcit t8rnénk az
ottani, a Jézust el{itéls zsiddék felett, egy kicsit nézziink széj-
jel a sajdt sziviinkben, sajdt lelkiinkben, az életiinkben.

Olvastam egyszer, egy napilapban, hogy a templombdl hazafelé
tartdé hivek k&ziil néhdnyan Ssszeszdlalkoztak, és a keziikben le-
v6 régi vasalt, Tranoscius kdnyvvel az egyik dgy vagta fejbe a
mdsikat, hogy az meghalt. Nekiink, gyermekeknek sem szabad elfe-
ledniink, hogy Jézust csak dgy tudjuk kdvetni, ha engedelmeske-
diink Neki, ha naponként felvessziik a tanftvdnysdg keresztjét,
hogy legy&zziik a S4tdnt, Vele és Altala.

Péter megtagadja Mesterét
Mt 26, 69-75°

Bevezetés: Emlékeztek rd, hogy egy jé hénappal ez-
elétt beszélgettiink Péterrfl, a tanitvdnyrdl, aki, miutdn Jézus
bejelentette &véinek,a tizenkettének, hogy "ezen az éjszakédn
mindnydjan megbotrdnkoztok énbennem", hogy mindnydjan megtagad--
jédk, hogy mindnydjan elhagyjdk, hogy mindnydjan elfutnak, hogy
mindnydjan csak a maguk életével, annak biztonsdgba helyezésé-
vel t8rddnek, - nos, akkor mondta Péter, "ha mindnydjan megta-
gadnak is, - én nem", s6t ezt is mondta: "életemet adom érted".
Emlékeztek erre a bitor hangra? Ugye tetszett mindny&jatoknak
ez a férfias, er8s, magabiztos hang? Egy ember, aki példidt mu-
tat a tSbbieknek, hliségb6l, dllhatatossdgbdl, tanitvdnyi ragasz-
koddsbél. Aki megmutatja a t8bbieknek, hogy nehéz helyzetben,
hogyan kell viselkedni, mit kivdn a tisztesség, ez a szé, hogy
tanitvény.

Ugye, emlékeztek arra is, hogy Jézus mondott valamit, csak
Péternek, személyesen csak Péternek, "bizony mondom néked, hogy
ezen az éjszakdn, mieldtt a kakas megszélal, hdromszor tagadsz
meg engem". Péter nem hagyta szdé nélkill Mestere figyelmeztetS,
int6é szavait. Péter, aki mindig mindenben elsé akart lenni, aki
a tanfitvdnyok szészdéléja volt, s maga is dgy érezte, hogy egy
kicsit t&bb, kiildnb a t8bbieknél, nem hagyta szdé nélkiil Mestere
figyelmeztetését.

Nem, 8 nem olyan, mint a t8bbiek, - lehet, hogy azok mind meg-
futamodnak, lehet, hogy azok mind gydvédnak bizonyulnak, de ha
kell, 6 Péter egymaga is megdll, kidll Mestere, Jézus mellett.
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1. Péter a f8pap udvardn

Mik3zben bent a nagytandcs el&tt folyik Jézus "pere", Jézus
el{télésének komédidja, - hiszen hamis tanidk, hazug, Jézus sza-
vait elferd{t8, hamisan bedll{tdé "vallomdsaik" alapjdn {télkez-

. nek a nép vezet8i -, igyekeznek mielSbb kimondani a haldlos {té-
letet, s6t az {téletiiknek érvényt szerezni a rémai hatdsdgok e-
18tt. Mik®dzben bent folyik a gyaldzatos per, kint az udvaron vé-
rakoznak a szolgdk. VArjdk, hogy mi lesz, milyen ddntés sziiletik,
milyen djabb feladat vdr rdjuk, mi lesz a teend§jiik?

A vdrakozd szolgdk k&zdtt az udvaron Ul egy ember, Péter 6,

a tanftvdny. Eddig szavai, fogadkozdsa értelmében "cselekszik".
Jelen .van, egyediil, szétlan, meghizdédva, vérakozdan.

Ekkor tdrténik valami, - valami kicsiny, szinte jelentéktelen
esemény; egy szolgdlé ledny odalép Péterhez, s szdl hozzd: "Te is
a galileai Jézussal voltdl." Nyilvdn vdrakozva néztek rd a szol-
gdk, hiszen nem volt k&zfliikk valé. Nem sem a rémaiak, sem a zsi-
dék szolgdja. Ha pedig nem k&zfiliik valé, akkor kicsoda? Hogy ke-
riilt ide? Minek van itt? Valami oka csak van, hogy éjnek idején
itt tartézkodik a f8pap udvardn.

‘ Jézus kdrnyezetének tagjait akkor még senki nem {ildSzte. Még
semmiféle intézkedés nem tSrtént ellenilk, a Jézus tanitvédnyai el-
len, ezt Péter maga is tudta. Mondhatta volna, igen ismerem azt
az embert, s érdekel, hogy mi tdrténik vele, azért vagyok itt.
Valészin, hogy a szolgdk tudomdsul vették volna ezt a vdlaszt,

s nem tdrtént volna semmi. Péter azonban tiltakozik, "nem tu-
dom, mit beszélsz".

Ezutdn Péter visszavonul: a palotdbdél az udvaron &t a kapube-
jédrathoz megy, hogy ezen &t elhagyja az épliletet. Itt azonban
egy mdsik szolgdldledny veszi észre. 6 nem szélitja meg Pétert,
csupdn az ott tartézkodé szolgdknak szdél, "ez is a ndzdreti Jé-
zussal volt".

Cselekedhetett volna dgy Péter, mint aki nem hallja meg a meg-
jegyzést? - Természetesen. S ha hallgatott volna, - lehetséges,
hogy a szolgdk nem tdr6dnek vele, s & sem kdvette volna el a ta-
gaddst. De Péter megszdlal. Tagad, s6t eskiivéssel bizonygatija,
hogy a szolgdlé ledny téved, nem mond igazat.

Erre tdbben a szolgdk k&ziil is beavatkoznak a beszélgetésbe,

a tulajdonképpeni vitatkozdsba és a szolgdldé lednynak adnak iga-
zat, s6t bizopygatjdk azt is, hogy beszéde, hanghordozdsa, eldrul-
ja Pétert.

Ahogy ndlunk Magyarorszdgon meg lehet kiilénbdztetni a dundntd-
1i t&djsz6ldst a szegedi beszédtbl, a paldcokat a nyfrségiektél,
hiszen e kis hazdban is mily sok féle tdjszdélédssal, {zzel beszél-
nek az emberek, Ugy a kis zsidé orszdgban is megvoltak a tdjszé-
l4sok, s arrél is meg lehetett dllapitani, hogy egy ember melyik
vidékr8l valé volt. Nem véletlen mondtdk Péternek a szolgdk, hogy
"a te beszéded eldrul téged”.

2. Péter megtagadja Mesterét

Péter itt jut el a mélypontra, itt és ekkor tagadta meg Meste-
rét. Most mdr eskiidbzdtt, &dtkozddott, "nem ismerem azt az embert".

Bent a fépap szine elStt mdr folyik Jézus megcsifoltatdsa, kop-
dosik, litlegelik, ginyoljdk, - ahogy megjdvenddlte, ahogy arrdl
beszélt tanitvdnyainak. MAr elszabadultak az aljas, gonosz embe-
ri indulatok, felszinre t&rtek, azok, amik évek, hdénapok sordn
felgylilemlettek a f&papokban, az {rdstuddékban, a vénekben, a

|
|
|
|
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zsidé nép vezetSiben. Démoni és siralmas ldtvény. A vallds elsé
emberei kivetk&znek abbdl, amire k¥telezte volna &8ket a tisztsé-
glik, a ruha, a szolgdlatuk. E1j8tt az & Sérdjuk. Senki és semmi
nem védelmezi Krisztust, - kiszolgdltatott, nekik, - mostmidr vég-
re pontot tehetnek a Krisztus-iigy végére. Még néhdny déra, egy-két
nap és végre lezdrhatnak egy iligyet, ami nagyon sok kellemetlensé-
get, bosszankoddst, s6t haragot inditott el benniik. Lelkiik teljes
szennye mutatkozott meg abban, ahogyan cselekedtek a megkdtdzédtt
Jézussal. S mikdzben bent ez tdrtént, kint pedig a fépap udvarén
végbement az, amit Jézus elére megjdvenddlt, "mieldtt a kakas
megszdélal, hdromszor megtagadsz engem."

Nem ismerem!

Hérom évig vele jart. :

A négy evangélium nem jegyzett le mindent, amit Péter és a
tSbbiek &téltek Jézus mellett. Amit tudunk, az is déridsi, cso-
ddlatos, b&séges. Mi mindent kaptak. Mennyi szeretetet, mennyi
lelki-testi ajédndékot. Péter ldthatta Urdt a megdicséiilés he-
gyén. Lithatta, amint néhdny kenyér és halacska 5 ezer éhes szdj-
nak elégséges tdpldlék lett. RAcsoddlkozhatott, hogyan csillapo-
dott meg a dilhdéngé vihar, s lett csendes a galileai tenger. Nem
felejthette el, a nagy halfogdst, amikor nem birtdk a hdldékat a
bdrkdkba hizni a rengeteg haltél. Nem ismerte volna azt a Vala-
kit, aki elétt térdre hullott és szivéb8l fakadtak a szavak, a
bizonysdgtétel, "Te vagy a Krisztus, az é16 Isten Fia!"

Nem ismerem! Hazug szavak! Hazug sz&j, hazug sziv, - mert a
félelem, az élete féltése, a gydvasdga, a menekiilési vdgy minden-
nél erSsebb lett. A nagy hang, a nagy fogadkozds, - néhdny 6ra g
alatt siralmas, szdnalmas kis emberi menekvéssé sildnyult.

3. Keservesen sirt

Lattatok-e mdr eréfs férfit s{rni? Littatok~e erds férfit, mint
gyermeket kdnnyeket hullatni? S nem azért, mert valami testi baj
érte, baleset, vagy valakijét elvesztette, - hanem azért, mert
rddébbent arra, hogy milyen szdnalmas, nyomorult, bidnds ember.
Mert Péter kdnnyei mbgdtt ez van. Ez a felismerés. Péternek el
kellett buknia, mert nem ismerte fel, hogy milyen erés a bln, s
mennyire gyenge a ldtszdélag, a kiilsSleg, a fizikailag erSs ember
is.

Nem szdmolta meg senki - csak az Isten tudja -, hogy h&nyan
sirtak mdr Péterhez hasonldan, nagy fogadkozdsok utdn, még na-
gyobb bukdsok miatt. Tdlbecsiili az ember nndn erejét. Nem sz4-
mol a S&tdn nagyobb erejével, s nem szdmol az Isten S4tdnt is
legy82z4 erejével.

Nem véletlen, hogy az evangélium meg8rizte szdmunkra Péter bu-
kdsdt. Mert benne a mi bukdsunkra, h&skddésiinkre és megfutamod4d-
sunkra is rdvilédgit.

Befejezés: Tudod-e, hogy mi is. sokszor hiiséget
fogadunk Istennek? Sziil6k, keresztsziilék - a kereszteléskor.Kon= -
firmandusok, mikor véget ér a k8z8s tanulds, hiliséget az Istennek,
s hdnyan felejtik el?! .

Fiatalok, akik az oltdrtdél indulnak a hdzas élet dGtjé&n. Minden
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drvacsoravétel alkalmdval. Valéjdban mindig, amikor az igét:
hallgatjuk. H&nyszor tagadtam meg Uramat? Hdnyszor tagadtad
meg Uradat? Még erre a binre is Ndla van a megbocsdtds, 4j
élet ajdndéka :

Elfogjdk Jézust

Jn e 1=
; Bevezetés: N4lunk Dunaegyhdz4n azt a gyakorlatot
kévetjilk, hogy beszélgetve vesszilk végig a textust. Tehdt az
"anyag" tanftdsa nem egyszemélyes munka. S nemcsak a végén kér-
dezek vissza. Kérdezve-felelve, beszélgetve haladunk végig-a
textuson. Meggy&z68désem, hogy fgy tdbb marad benniik és tovédbb
é1 benniik, amit megbeszéltiink.

Gyermekek nélkiil, beszélgetd partnerek nélkiil kissé nehéz-
kes lesz feldolgozni az alapigét - ezt tudjdk be nékem a szol-
-gatdrsaim. :

1. Jézus elfogatdsdnak t8rténetét vesszilk ma

Figyeljétek meg JjOl a felolvasdsra keruld igét, minden mon-
dat fontos. Visszautalok az el8z8 Srdkra, mindarra, amit Jé-
zusrél taniltunk. Hogyan 411 elSttiink Jézus? Milyennek ismer-
tiik meg Ot? Van-e Jézus életében valami olyan, amiért el kell
fogni? Becsapott embereket? Megkdrosf{tott valakit? Mi bdnt k&-
vetett el, amiért ez tdrténik vele? Mert mi rosszat cseleke-
dett? Nyilvdn az emlékezetiikb6l elSkeriilnek Jézus csoddi, cse-
lekedetei, esetleg prédikdcidi, példdzatai, - ezekért? Kit, vagy
kiket bédntott meg? - A betegeket, akiket meggydégyitott? A sze-
gényeket, akiknek igazsdgot szolgdltatott, akiknek az evangéli-
umot hirdette? Azokat, akiket feltdmasztott, és visszaadta &ket
a csalddjuknak? : VA

Vagy esetleg emlékeztek vitatkozdsokra, - Jézus és a zsiddk
k6z6tt? A szombat, a zsidé iinnep megtartdsa, vagy meg nem tar-
tdsa dolgdban? A b8jt kérdésében is voltak ellentétek. Emlékez-
tek a templom megtiszt{tdsdra?"Az én Atydm hdza az imddsdg hé-
za, s ti azt a rablék barlangjdvd tettétek". Jézus nem egy he-
lyen hatdrozottan, félreérthetetleniil kimondta, "En és az Atya
egy vagyunk". "Aki engem 1l4t, l4tta az Atydt", vagy "senki sem
mehet az Atydhoz, hanem csak én dltalam". i

Jézus mindent az Atya nevében cselekedett.A .zsidé vezetdk,.
papok, f&8papok, {rdstudék ezt nem tudtdk elfogadni, - nem tud-
tdk elfogadni Jézust Jézsef és Maria fidt, annak, akirél az
OT-1i préfécidk szdéltak. Ez az egyik. A mdsik a hidsdguk, a ha-
- talomféltésilk - sokan mentek Jézus utdn. A zsidé vezetSknek meg-

kdvéredett a sziviikk, a fililtik. Nem tudtdk befogadni az igét,

ami Jézus sz4djdb6l hangzott. Nekik dtban volt Jézus. E1 kell té-
volitani, el kell hallgattatni, ezt akartdk.

2. Jézus nem menekiil, nem rejtézkd8dik el
Megtehette volna? Igen, de elérkezett annak ideje, hogy Ot

elfogjdk. Ennek idejét Jézus tudta. Az Atydval valé beszélgetés-
b6l, imddkozdsbSl tudta. Ki is drulta el 6t? Miért is 4rulta el
Jézust? Taldn azt is tudjdtok, hogyan &drulta el Jidds Jézust? Az
elsé hdrom evangéliumban olvassuk, hogy'Jddds csdékkal drulta el
Jézust. A szeretet jelével. A tanf{tvdny eldrulta Mesterét. Mit
gondoltok, ma elSfordul ilyesmi? Ma hogyan lehet eldrulni Urunkat?
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Jézus nem menekiil, mert 6 maga alakftotta, formdlta sorséit,
vagyis az Istennek valé engedelmességben sziiletett Jézus életé-
nek alakuldsa. Nem az els§ eset, hogy Jézust el akartdk fogni,
eddig nem érkezett el az ideje, - csak most.

3. Jézus tudta mi var r4? :

Igen, - O tudta! Amikor azt olvassuk igénkben, hogy Jézus ki-
ment, elébilkk ment a katondknak, a templom-8rségnek, a fépapi
szolgdknak, akkor ez arrdél beszél, hogy O tudta, elérkezett éle-
tének, f&1di életének befejezd szakasza. Nem menekiilt, nem bijt
el, nem védelmezteti magdt. Megtehette volna? Igen, elmenekiilhe-
tett volna, elrejtSzkddhetett volna, megtehette volna, de nem
tette, mert elérkezett az ideje, hogy Jddds véghezvigye &ruld-
sdt, hogy Mesterét a fépapok kezére juttassa. Jidds felel tet-
téért, - de gonoszsdgdban is eszkdz lett Isten kezében, amikor::
Isten kell-je teljesedett be.

4."En vagyok"
Mennyire mdsként cseng ez Jézus ajkdn, mint barmelyikiink sz4-

jén. Az "En vagyok"-ban felragyog Jézus titokzatos neve. Mily
sokszor mondotta igy Jézus, - "En vagyok a vildg vildgossédga,
vagy "En vagyok az Gt, az igazsdg és az élet, senki nem mehet
az Atydhoz, hanem csak én 4ltalam”, vagy "En vagyok az életnek
kenyere". Emlékeztek még mds igékre is, amikor Jézus ezt mon- -
dotta, - én vagyok =-?

Isteni fenségének ereje, szavainak, magatartdsdnak ereje, fen-
sége mutatkozott meg abban, hogy a fegyveresek a f&ldre rogytak.
Taldn megijedtek a tanitvdnyoktdl? Vagy Pétertél, aki egyszdl ma-
ga szoritotta a kardot, - vajon t6lilk ijedtek meg? Nyilvédn nem.
En vagyok, - ha tehdt engem kerestek, ezeket hagyjdtok elmenni.
Még ott is, abban a helyzetben is pdsztora volt 8véinek. Védte,
megvédte Sket.

5. "Tedd vissza kardodat..."

Nem tudjuk, hogyan keriilt a kard Péterhez. Azt sem, hogy més-
kor ndla volt-e? Nem valdészinfi. Ugy tdnhet, hogy egyediil § volt
bdtor a t&bbi tanitvédny k&ziil. Majd két hét mulva elbeszélgetiink
Péter bdtorsdgdrél. Egy biztos, - Jézus visszautasitja a fegyve-
res "megolddst". Az Isten iigyéhez nem kell kard, semmiféle fegy-
ver. Emberi fegyverek megvédelmezhetik-e Isten iligyét, népét, mun-
k&djat?

Jézus kiigazitja, helyére teszi az emberi melléfogdst. Vissza-
parancsolja Péter kardjdt annak hiivelyébe, s meggyégyitja a szol-
gdt, Jézus ott is, abban a helyzetben is gyégyit.

6. Jézus kiissza a kelyhet, amit az Atya nydjtott neki

Milyen kehelyr8l van itt szd? Nyilvdn ez egy kép. Az Oszdvet-
ségben a "harag kelyhe" kifejezés a szenvedést fejezte ki. A ké-
s6i zsidésdgban a "kehely" ismert kép volt a sors szdmdra. Jézus
tehdt nem ellenkezik az Atydval. Nem menekiil, nem rejt&zkddik
el, - nem védelmezteti magdt, nem harcol, eléje megy, az &6t el-
fogni szdndékozdék elé 1lép. Abban a sorsban, ami az &6vé, amit ne-
ki kellett megharcolnia, élnie, ez az elfogatds is beletartozott.
Egy léncszeme az 0 isteni kiildetésének. S erre a ldncszemre is
sziikkség van ahhoz, hogy az 0 élete egész legyen, hogy az megvdl-
téi élet legyen.
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Mit gondoltok, cselekedhetett volna Isten médsképpen is? Nyil-
vdn. Lehetett volna mds dtja is a bln8s ember megvdltdsdnak?
Istennek azonban tetszett gy cselekedni.

Befejezés: Miért nem foghattdk el Jézust élete
sordn elébb, mdskor? Mert még nem jdtt el az ideje. Miért ke-
rilt itt, s {gy Jézus, az Isten Fia az ellenségei kezébe? Nyil-
vdn nem tragikus véletlen folytdn. Nem Jézus gyengesége, vagy
tanftvdnyai gydvasdga folytdn, hanem mert Isten {gy teljesitet-
te be akaratdt.

Litszdlag ellenségei gy8ztek, hiszen elfogtdk. Valéjdban Is-
ten akarata teljesedett be ebben is.

Szabé Istvén
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Az igazsdg mindig gyéz
Lk 23, 1-12 /13-25/

Mit kezdjilink a passidéval a gyermekek k&z8tt? Azt, amit a ko-
rai kdzépkor déta tettek keresztyén elSdeink: jadtszuk el! Talédn
visszdsnak tl@nik éppen gyermekek k&zt, éppen ezt tenni. Gondol-
junk csak arra, hogy gyermeki lelkiiletd &seink - sokszor egy-
szer( falusi emberek - Krisztus vdltsdgmivének a lényegét ra-
gadtdk meg, amikor jelezni kivdntdk: ez a t&rténet nem téliink
fiiggetlen Isteni szinjdték, hanem k&ztiink, miattunk, &ltalunk
és értiink lejdtszdédott esemény. Ezért az elSttiink 4116 hdrom
alkalom témdjdt semmiképp sem szabad hittani olvasményként ke-
zelni. P4l apostol sem monoton felolvasdst tartott hallgatdi-
nak, hanem: "... dgy {irtuk le Jézus Krisztust, mintha kdzdtte-
tek feszitették volna meg..." /Gal 3, 1/.

Igen kétes és milé élvezet csdmcsogni azon, hogy X vélik,

Y beperelte Z-t. A "Jézus-per" még ennyit sem jelent 6-10 éves
gyermekeknek, ha nem arrél az oldalrél fogjuk meg, hogy ebben
a perben mi is érintettek vagyunk, sét ki sem vonhatjuk magun-
kat beléble. '

Alkalmunkat kezdhetjiik az 563. ének megtanuldsdval /1. vers/.
Néhdny kérdéssel rdvid beszélgetést indfthatunk el: Van-e egy gyermeknek
igazsdgérzete, {télSképessége? Hogyan birdljédtok el két tdrsa-
tok esetét, akik valamin 8sszekaptak? Mi alapjdn marasztaljdtok
el egyiket vagy a mdsikat? Hogyan mik&dik igazsdgérzetetek, ha
ti keriilt6k ilyen &sszetlizésbe?

Amint 14tjdtok, sokkal izgalmasabb a dolog, ha titeket is
érint. Ma egy olyan tb8rténetet vesziink el$, amely régen tdrtént
és mégis nagyon sok koziink van hozz4. Kivdncsi vagyok, hogy a
végén ti is felismeritek-e, hogy mi k&t benneteket ehhez a t&r-
ténethez.

Ha nem szdmfthatunk kelld$ alaptdjékozottsdgra a gyermekek k&-
z6tt, akkor rdviden, nem a részletekbe bonyolédva elmondjuk a
kijeldlt tdrténetet. Amennyiben nagyobbak a gyerekek, illetve
nagyjdbél mir ismerik a t8rténetet, akkor a kdvetkezd beveze-
téssel elbkészitjilk a passiéjdtékot:

A régen é1t keresztyén elbdeink évenként maguk is eljdtszot--
tdk ezt a tdrténetet. Igy jobban megértették és &télték Jézus
szenvedéstdrténetét, amit passidnak neveztek. Prébdljunk meg
most mi is egy ilyen passé-jadtékot rdgténdznil

El8s2z6r osszuk ki a szerepeketl! )

A gyerekekkel egyiitt szdmbavesszilk, hogy milyen személyek
szoktak résztvenni egy perben, és a hdttérb8l irdnyitjuk a gye-
rekek szerepvdllaldséit.

Ki volt a vaddlott? Jézus. - Ezt a szerepet bfzzuk Zsoltira...
A vadat kik képviselték? A fdSpap és mds vezetd zsiddék. Olyanok
jelentkezzenek, akik jél1 tudnak haragot szinlelni...

A d6nt6biré? Pildtus. Ezt ki vdllalja?

Szilkkség- lesz katondkra, akik a vddlottat elévezetik...
Néhdnyan a tSmeget képviselik... lehetnek ldnyok is...

Volt egy kivdncsi kiviil411l6, aki érdekl8ddtt Jézus irdnt, de
gy l4tszik, csaldédott... Igen, Herédes. Legyen taldn Péter...
Na, ldssuk csak, hidnyzik-e még valami? Igen! A tandk... a vé-
dé... Latjdtok, éppen ez a kiilén®s ebben az egész tdrténetben,
hogy itt nincsenek se tarik, se véds és mégis szilletik haldlos
{télet... Volt ugyan néhdny felbérelt hamistani, de ezek hidba
fdradtak. védSje azonban egydltaldn nem akadt! A tanftvényok?
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A meggydégyitott betegek? A kenyércsoda részesei? Ki tudja, ho-
va tntek...

Ja, és még volt valaki, aki csak dgy belecsSppent - nagy szeren-
cséjére - ebbe az egészbe... Barabds. Tibi, a te szereped csak
annyi lesz, hogy megkdnnyebiilve séhajtasz egyet...

Prébdljuk meg eljdtszani a tdrténetet, kdzben figyeljlink arra,
hogy gy6z-e az igazsdg, vagy elbukik!

A jaték végén kdzbsen keressilk a vdlaszt a k&vetkezd kérdésekre:
Kik akartdk Jézus haldldt? Miért akartdk kicsikarni a halédlos
{téletet? Volt-e d¥ntd bizony{iték Jézus ellen? Ki okozta végiil is
Jézus haldlat?

Lezdrds: Jézus felett csak ldtszdlag {télkeztek ezek
az emberek, valéjdban Isten akarata valdsult meg. Régi préfécidk
jelezték mdr, hogy a Megvdlté szenvedés és haldl 4rdn fog szaba-
duldst hozni a b(nds embereknek. Barabds szerepe illik a legjob-
ban rdnk. Hogy 6 megszabadulhasson, azért Jézusnak kellett meg-
halnia. Borzasztdé igazsdgtalansdg tértént Jézussal Pildtus palo-
tdjdban! Elbukott az igazsdg, de gy8z8tt Isten szeretete!

Enekeljiik el djra: Jézus néked megbocsdt, vére tdrSl bdnt, hibdt...

Elvégeztetett!
Jn 19, 17-37

T8rténetiink az el6z6 folytatdsa, tehdt {gy is kell feldolgoz-
nunk, azaz ott kell felvenniink a beszéd fonaldt, ahol a milt drdn
abbahagytuk. Mondanivaldénk érzelmi h&6foka nem lehet alacsonyabb
az el6z8énél. Ez {gy valésulhat meg, ha nem ismeretanyagot adunk
4t, hanem személyes hangon bizonysdgot tesziink. /T6rténelem ta-
ndromra gondolok, aki az 1848-as eseményeket t(izzel adta el6./

A médszerben fokozhatjuk-e a hatdst a miltkori dramatizdlds utdn?
A keresztrefeszitést nem volna szerencsés eljdtszani a gyerekek-
kel, de az dbravezetS egyszemélyes szerepe /nem monolégja!/ elkép-
zelhetS6 megoldds. Kérdés, hogy mennyire tud a beszélS azonosulni
a vdllalt szereppel - ez pedig nem mdédszer, vagy rdtermettség
kérdése, hanem személyes hit dolga...

Az éra menete

Az ftélet jogerSs, még akkor is, ha igazsdgtalan és mégha a
déntébirdk maguk a vétkesek. Végre kell hajtani a haldlos {té-
letet, mégpedig siirg6sen, mert hamarosan megkezd&dik a zsiddk
nagy uUnnepe. Magatok is tudjdtok, hogy Jézus kordban az {téle-
tet a nyilvdnossdg elStt hajtottdk végre. Mit gondoltok, miért?
/elrettentés, megszégyenités, stb./ Borzalmas ldtvdny volt egy
kivégzés, mégis sokan megnézték. Volt, aki szdnta az elitéltet,
volt aki szdérakozott a kinjain. Ti taldn aludni sem tudndtok
ilyet 1l&atva...

Most megidéziink egyet a korabeli szemtandk k&ziil, hogy mondja el,
hogyan is tdrtént valéjdban. Remélem, a végén ti is dgy latjé-
tok majd, hogy a borzalmas kivégzés mellett t8rténik valami
"szivmelegitd, csoddlatos esemény is.

/Jdnos apostolt megszemélyesitve kézhez vehetiink néhdny hite-
les{t6 kelléket, pl. Usszegbngydlt papirtekercsek, libatoll, le-
pelszerd &lt8zék.../

Jénos vagyok, Jézus egyik tanitvdnya. Szemtandja voltam mind-
annak, ami az Urral tdrtént: ahogy rdrontottak és elfogtdk, ahogy
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kihallgattdk. L&ttam, amikor a rémai katondk rdhdgve tdviskoro-
nidt nyomtak a fejébe... Abban az érdban, amikor a menet - élén
nehéz keresztjét vonszold Mesteremmel - megindult a Golgota nevl
vesztbhelyre, gy hatdroztam, hogy minderrd8l hallgatni fogok.
Pedig mdr sok-sok papirusztekercsem volt telefrva Jézus csoddla- -
tos, de valdésdgos tdrténeteivel. Ezeket mind elégetem! - gondol-
tam. A fdjdalom miatt gondolkodtam igy. Elviselhetetlen volt tud-
ni: vége mindennek!

Hogy most mégis lefirom ezt, annak kiilénds oka van. De vegyiik sor-
Yl !

Amikor lassan kigyézott a menet a vesztbhely felé, nem mertem az
Ur elgydtdrt arcdra nézni. Fojtogatott a sirds. Mégis erSt vet-
tem magamon, hogy tdmogatni tudjam Mdridt, az Ur anyjét, aki
egyszerre dregasszonnyd lett a fdjdalomtdl...

... A Golgotdn mdr gyorsan peregtek az események. Ezek a katondk
nagyon értik a dolgukat... sok a kivégzés mostanédban...

M4ar 4lltak a keresztek, de én még mindig nem mertem Krisztus ar-
cdra nézni, Az &4llandd, morajlé zajbdl egyszerre a zsiddé papok
rikdcsolé hangja hallatszott ki. Méltatlankodva kifogdsoltdk a
keresztre filiggesztett felirat tartalmdt: Hazugsdg! Nem jé a fel-
irat! Ez nem a mi kirdlyunk... csak 6§ mondta magdrdél!... Pilftus
képviselSje, a kivégzést vezetS szdzados mennyddrg8d hangon kidl-
totta vissza a helytartd vdlaszdt: Amit megirtam, megfirtam!

Ekkor tekintettem fel el8szdr a keresztre. Csoddlkozva l4ttam,
hogy az Ur arcdrél eltlint a gydtrelem kifejezése. Szemeib8l va-
lami végtelen szeretet sugdrzott, amikor Mdridra, majd pedig rdm
tekintett. Ekkor vdratlanul megszélalt: Asszony, 8 lesz a fiad...
Majd hozzd&m szdélt, Maridra tekintve: 0 lesz a te anyéid...
Megrendiilten vontam magamhoz a t&r8dstt Sregasszonyt. Ogy érez-
tem egyszerre, hogy nem kivégzésen, de valami meghitt csalddi
kérben vagyok. Szerettem volna felkidltani: hdt mégsem t&rték
Ossze a silyos korbdcsiitések az én Uram csoddlatos szeretetét;!
Ez a szeretet még a kereszt kinjait is feledtetni tudjal! Hiéba
szegezték oda kezét a fdhoz, szeretetével melegebben 8lel, mint
valaha!

Igen, a szeretetet nem lehet meg&lni - Krisztus maga a sze-~-"
retet.l

"Szomjazom!" - szdlt rekedt hangon. Valaki ecetes szivacsot nydj-
tott felé. Elfogadta, majd ismét megszdlalt: Elvégezte-
tettd - feje lehanyatlott, gbrcs®bsen fesziil§ izmai eler-
nyedtek, arca kisimult. Meghalt. - gondoltam, de nem féltem.
Agyamban lassi gondolatok ébredtek: nem a fépapok akarata valé-
sult meg. Nem a katondk végezték ki, hanem - ahogy utoljdra mond-
ta - Elvégeztetett! Igen, 0 végezte el kiildeté-
sét ebben a vilédgban!

Hogy is mondta azon az emlékezetes éjszakdn Nikodémusnak? "Ugy
szerette Isten a vildgot, hogy egysziilétt Fidt adta..."

Feltdmadott!
Mt 28, 1-10.

A felnStt keresztyének jelentds részének kérdés a feltdmad4s
valésdga: elutasité hitetlenséggel vagy legaldbbis kételkedve
fogadjdk. Ezen nincs mit csoddlkozni, hiszen a tanitvdnyok el-
s6 reakcidéja is ez volt, és ma is vannak teoldgusok, lelkészek,
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akik hasonléképpen vélekednek. P4l szerint ez nem elhanyagolha-
té koriilmény, a feltdmadds nem filiggeléke az evangéliumnak, ha-
nem a lényege. /1 Kor 15, 17/ A keresztyén élet feleslegessé va-
1ik nélkiile.

Gyermekek kdzt taldn éppen az a probléma, hogy szdmukra nem
probléma a feltdmadds, amint nem probléma a mesében szereplS bd-
vés kalap és vardzspdlca. Altaldnos jelenség, hogy a mesékkel
egylitt kinének a gyerekek a "bibliai mesékbél" is. Ugy érzem,
hogy feladatunk ennek elébe menni. De hogyan? Prébdljunk meg
kiindulni a haldl ma is tapasztalhatdé /ldtszélagos/ real{tdsd-
tél és megérkezni a feltdmadds valédi realftdsdhoz. Természete-
sen nem feledjiik, hogy végsésoron a Szentlélek az, aki meggySz-
het az igazsdgrél /Jn 16, 8/.

Az dra menete
Gyerekek! Mit gondoltok, mi tdrténne, ha egy temetés utdn
padr nap milva egyszer csak besétdlna a faluba az, akit elte-
mettiink? Hogyan viselkednének a falu lakosai? Mit tenne az élet-
rekelt? Mit tennének a hozzdtartozdék? Mit f{rndnak az esetrdl az
djsdgok? Az elsé megnyilvdnulds bizonydra a FELELEM volna. A mi-
sodik a HITETLENSEG. Az els8 ijedtség utdn a hozzdtartozdk lgy
gondolndk, hogy csak &lmodtdk szerettilk haldldt és a temetést...
A hivatalos vizsgdlat megdllapitand, hogy az orvos elnézte a
dolgot, nem jél vizsgdlta meg az elhunytat...
Az djsdgok taldn arrél firndnak, hogy bdr hihetetlennek tfinik, de
még az Grkorszakban is léteznek emberek, akik s&tét babonasdg-
ban élnek... esetleg botrdnyos csaldst. is emlegetnének...
Hasonldé dolog t8rtént a Jézus haldldt kdvetd harmadik napon.
Amikor a keresztrél levették a holttestet /biztosan halott volt,
hiszen még ldndzsdval is &tszirtdk.../, olyan sziklasirba he-
lyezték, amit egy hatalmas kével zértak le. Katondk Srkddtek a
sirndl, nehogy valaki elvihesse Jézus testét.
Kérdés: Ki és miért akarhatta volna elvinni a holttestet?...
Tehdt a hét elsé napjdn, az ilinnep leteltével néhdny asszony si-
etett JEzus si{rjdhoz. Keleti szokds szerint be akartdk balzsa-
mozni Krisztus testét... Es ekkor tdrtént az els§ megdbbbentd
esemény: :
Egy fényes alak, Isten angyala jelent meg eléttiik. A sziklaké
elgdrdiilt a sir sz4djdrdél, az Srdk szinte holtra vdltak.
A retteg8 asszonyokat igy bdtoritotta a csoddlatos, fényes alak:
Ti ne féljetek! Nézzétek, akit kerestek, FELTAMADOTT! Siessetek
a hirrel Jézus tanitvdnyaihoz...
Az asszonyok Sr8mmel, de mégis félve idnultak dtnak. Oriiltek,
mert hallottdk: Jézus él. Ugyanakkor féltek, hogy taldn mégsem
egészen biztos a hir. Ekkor érte Sket a mdsodik meglepetés: ma-
ga Jézus jdtt velilk szemben az idton. Egyenesen feléjiil tartott
és kdszdntbtte Sket: "Legyetek iidvézdlve!" Majd dgy folytatta,
mint az angyal: "Ne féljetek, hanem vigyétek a hirt tanitvdnya-
imnak..."
Amikor sajdt magdtdél JézustdSl hallottdk ezekef, mdr a kételkedés
kis szikrdja sem volt a sziviikkben. Oriiltek, nagyon boldogoknak
érezték magukat...
Mi is ©rtlhetiink, mert Jézus feltdmaddsa azt jelenti, hogy mi is
feltdmadunk. Jézus bebizonyitotta, hogy a haldl csak olyan, mint
egy alagit: l4tszdlag csak egy sbtét bejdrata van, valéjdban a-
zonban van egy kijdrata is, mely Isten fényes orszdgdba vezet.
Emlékeztek, hogy mit mondott az angyal is és Jézus is: NE FEL-
JETEK! Nos, azért biztat igy benniinket is, hogy ne gondoljuk
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azt, hogy az emberi gonoszsdg legySzheti Isten szeretetét. O
nem azért tdmadt fel, hogy megbiintesse gyilkosait, hanem, hogy
nekik is, nekiink is utat mutasson az ORUK ELETRE.

Ez tOrténet! Nem mese! Ma még taldn nehezen tudjdtok mindezt
megérteni, de amikor egyszer ti is k&zel keriiltdk a haldlhoz,
ez a torténet szdmotokra is valdésdggd vdlik. Gondoljatok erre
akkor is, ha valaki meghal a csalddotokban, ismer&seitek k&-
zOEt. o

Enekeljiik viddman: Uj reménység hajnalfénye kél... /577/

A feltdmadds titkdt md&s példdkkal is megvildgithatjuk: Az al-
vdsbél vald ébredés... &djuldsbdl Ontudatra jutds. A természet
megujuldsa tavasszal.

Készithetiink érdekes szemléltetd eszkdzt: begyidjtjilk egy lepke
hernyéjét, bdbjat és a kifejlett pillangét. Az éjjeli pdvaszem
nevi lepke bdbja kiiléndsen is hasonlit egy koporsdhoz. Ezzel
egyldttal szemléltethetjiikk a f61dilét /hernyd/ és az &rdklét
/pillangé/ kdzti kiilénbséget is.

Gyéri G&bor

"Maradj veliink!"
Lk 24, 13-28

"...beszélgettek..."

Ez az els8 fontos szdé tdrténetiinkben. Mi ebben a fontos és
érdekes? Az, hogy Jézus tbrténete téma volt. Nagyon fontosnak
tartom ezt. A tanitvdnyok érezték, hogy azokban a napokban o-
lyasvalami tdrtént, amit nem lehet szd nélkiil hagyni, ami el-
s6 helyre kivdnkozik a tdrsalgdsi témdk k8z8tt, ami olyan ér-
dekes és fontos, hogy nem lehet k&z6mb&s senki. Valamilyen mé-
don &114st kell foglalni. Ma is az lenne j&é, ha k&ztiink is i-
gazdn "téma" lenne Jézus.

A "téma" megijelenik

Ahol Jézus igazdn "téma", ott megjelenik. Személyesen keres-
te fel ezt a két tanftvdnyt. Pedig kdldhetett volna k&veteket
hozz4djuk, de 6 dGgy érezte, hogy ezeknek a tanitvdnyoknak sziik-
ségiik van rd, az 0 vildgossdgdra a sok kérdés sdtétijében.

"Litdszavar"

Ugy tlnik, hidba a jézusi szdndék, a tanitvdnyok l&tdsa el-
homdlyosult, nem tudjdk, kivel taldlkoztak. Mi okozhatja ezt a
kiildnleges "l&tdszavart"? T8bbféle megfejtés is lehetséges. Ta-
14n a feltdmadott Jézus kiils6leg is megvdltozott? Taldn Isten
még nem adta meg a boldog tisztdnldtdst ennek a két tanitvdny-
nak, mint ahogy még mi is sok-sok mindent "tiikdér &ltal homdlyo-
san" l4tunk? A legvalészinlbb, hogy nem Jézus megjelenése vagy
éppen Isten a felelSs a tanitvdnyok vaksdgdért. A ldtdszavar
igazi oka benniik rejlik. Hitetlenségiikben, elkeseredésiikben egy-
4ltaldn nem szdmolnak mdr azzal a lehetSséggel, hogy Jézussal
taldlkozni lehet. Vajon mi, mennyire vessziik komolyan ezt a le-
het8séget?! Vagy mi is azt gondoljuk, hogy "tdvollétében", a
"hdta mobgdtt" beszélgethetiink Réla;!



Szelfd kapcsolatteremtés

Jézus joggal keményen megfeddhetné kicsinyhitd, vak tanitvé-
nyait, hogy nem vették komolyan kordbbi szavait, feltdmaddsdra
vonatkozdé vildgos irgéreteit. De Jézus el8szdr csak csdndesen
kérdez: "Mir8l beszélgettek?" El8sz6r hallani akarja, mi minden
kavarog tanitvdnyai szivében. Tiirelmes orvos O, akinek van ide-
je a beteg szdmdra. J61 tudja, mi a baj, de meghallgatja tanit-
vényait.

A tanitvdnyokbdl viszont éppen ez a tilirelmes, megértd szere-
tet hidnyzik. Szemrehdnydéan vddoljdk a furcsa "idegent", aki
"nem tudja", mi tdrtént. Mi is sokszor gyanus{tjuk Urunkat az-
zal, hogy nem ért meg minket, pedig pontosan az a probléma, hogy
mi nem értjilkk az O akaratdt, tervét velink kapcsolatban.

Jézus jé1 tudja, hogy tanitvdnyainak sziikksége van arra, hogy
kidntsék sziviik keserliségét. Az elfojtott kétségek, kérdések
megmérgezik életiinket. Jézus 6szinte vallomdst vdr, és ezt
megkapja. Tanitvdnyai mdr milt idében beszélnek csak Rdéla, mint
akirél "dgy hitték, hogy &6 lesz a Megvdltd...". Tragikomikus
figurdk, olyanok, mint egy lottdzdé, aki kesereg, hogy nincs sze-
rencséje, mindent elvesztett, és nem tudja, hogy k&zben mdr ki-
hdiztdk a szdmait, nyert, mdr gazdag ember. Mi se tudjuk sokszor,
hogy mi mindent jelenthetne Krisztushoz tartozdsunk!

Gydgyité keménység

A szelid kapcsolatteremtés, a meghallgatds percei utdn a Mes-
ter hangszint vdlt. Most mdr keményebb szdéra van sziikség. Ez
az egyik legnagyobb "mesterség", amit el kellene lesniink Téle.
Mikor van ideje a szelid hallgatdsnak, és mikor nélkildzhetet-
len a bdtor, ha kell, kemény szé. Mi bizony gyakran keverjiik a
kettét, vagy csak egyik vagy mdsik végletbe zuhanunk.
"$, ti balgdk, ostobdk..." - hangzanak a kemény, kijdézanitd sza-
vak. Sérteget Jézus? Nem, csak ki meri mondani a valésdgos prob-
1émidt életiinkben: tompdk, értetlenek vagyunk igéje befogaddsda-
ban. El is hallgathatna, mondvdn, hogy ezeknek udgyis kdr beszél-
ni, ugyis nehéz a felfogdsuk. De Jézus djra kezdi. E18r6l elma-
gyardzza az el8zményeket, a rd vonatkozd préfétai jovenddlése-
ket. Nem vakhitet kdvetel az Ovéitdl, hanem az Osszefiliggések,
a hatalmas isteni tervek felfedezését, megldtdsdt. 0 nem vdrat-
lan "csodajelenség" az emberiség tdrténelmében. Nem egy "UFO-n"
idecséppent idegen "dr az (rb&l", hanem Isten tSbb évezredes
nagyszerli tervének beteljesiilése. Ezt a nagy Osszefliggést sze-
retné megldttatni vaksi, rodvidldaté tanitvdnyaival.

Vajon veliink hdnyszor prébdlta mdr megldttatni ugyanezt? S
mdr ki tudja hanyadszor djra kezdi végtelen tiirelmével.

"Hajnalodik"
Jézus szavai nyomdn a tanytvdnyok hitetlenségének sStét éj-

szakdjdban bek&szént a hajnal fénye. Valami kezd mdr derengeni.
A nap lassan lehanyatlik, alkonyodik, de a tanitvdnyok szivében
né a fény. Jézus tovdbb akar menni, de &k kérik, hogy maradjon.
Erzik, hogy Nélkiile djra s6tét lenne. De akkor miért akart to-
vdbb menni a Mester? Cserben akarta hagyni lassan talpradlld

tanitvdnyait? Szdé sincs rdéla! Csak téliikk akarta hallani a fel-
ismerést: "Maradj veliink"... mert sziikségilink van Ra&d. Jézus so-
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ha senkire nem erSlteti rad magdt. Felajdnlja segitségét, élte-
t8 szavadt, igéje vildgossdgdt, szeretete melegét. Ha nem kell,
6 nyugodtan tovdbb megy, hiszen nem Neki van sziiksége mirdnk,
hanem mi szorulunk Oré!

Boldogok a nem l1l4tdék, akik hisznek
Jn 20, 24-28

"Nincsen dj a nap alatt"

Miért nem hiszi el Tamds a t8bbi tanitvdnynak, hogy Jézus
volt ott k&z6ttiik? Nem bizik benniik? Ez nem olyan gy, amivel
viccelni lehetne, ami ugratds tdrgya lehetne. Nyilvédn nem ha-
zugsdg, kitaldlds, amit mondanak, hanem valésdg. Tamds mégsem
hiszi el! Miért? Benne testesiil meg korunk jellemz8 tulajdonsd-
ga: amit 1l4tok, csak azt fogadom el. Amit érzékszerveimmel fel
tudok fogni, az valdéban létezik, ami ezen kiviil vagy feliil esik,
azt mdr nem hiszem. Amint l4tjuk, ezen a ponton is igaz a régi
bibliai b8lcsesség: "nincsen dj a nap alatt...". A kételkedés
nem valami modern, 20. szdzadi, badtor magatartds, hanem az em-
ber egyik 6srégi vondsa. S8t éppen korunkban l4tszik viszonylag’
konnyd feladatnak megértetni gyermekekkel is, hogy mds is léte-
zik az érzékszerveink felfogdképességén tdl. Gondoljunk a modern
technika ezernyi csoddjdra, melyeket csak megfeleld késziilékek
segitségével tudunk megldtni és hallani: r&dié, TV-hulldmok, stb.

A kétség igazi oka

Tamds valdjdban nem a tdrsaiban kételkedik, hanem Jézusban!
Ugy ld4tszik, az 6 hitét is Osszetdrte a Mester véres keresztha-
ldla. S ez a tbrés Tamdsban véglegesnek tlnik. Az emmausi tanfit-
vdnyokhoz hasonléan § is "lezdrta" mdr magdban a "Jézus"-iigyet.
Meghalt, és ezzel vége mindennek. 0 se hallotta meg igazdn Jé-
zus jovendblését, ahol nemcsak szenvedésrél, haldlrdl, hanem
feltdmaddsrél is beszélt.

Mieldétt a vddlottak padjdra iiltetnénk Tamdst, vegyilkk észre,
hogy mennyire hasonlitunk r4. T&bbnyire mi is csak a rossz hi-
rek meghalldsdban vagyunk fogékonyak. Nem véletlen, hogy az ut-
cai rikkancsok mindig balesetek, katasztréfdk hirével akarjdk
eladni az djsdgot. J61 tudjdk &8k is, hogy a jé hirekre igazdn
nem figyelnek oda az emberek, de egy rossz hirre rdgtén felkap-
jédk a fejiiket. A rémhirek futétlizként terjednek. A Jézusrdbdl szé-
16 6romhir viszont még 2000 év alatt se tudta igazdn &tjdrni vi-
ldgunkat.

Temds tehdt hozzdnk hasonléan nem emlékszik a "jé hirre", a
feltdmadds igéretére, s amikor mégis err8l hall, bizonyitékokat
kdvetel. Vajon ez a magatartds nem ismer8s-e megint? Mi is sok-
szor "szabunk feltételeket" az Istennek. Mi nem a szegek helyé-
nek megtapintdsdt kdveteljiik, hanem taldn mi&sféle jeleket, bizo-
nyitékokat kdveteliink IstentSl. Pedig Istennek nem szabhatunk
feltételeket, 0 annak ad kézzelfoghaté bizonyitékot, akinek akar.

Erdekes lenne tudni, vajon mit széltak a tanitvdnyok Tamds jelt
kdvetels, kételkedd kijelentésére. Gydzkddték vajon Tamdst? Vi-
tatkoztak vele, vagy taldn megbotrdnkoztak "hitetlenségén"? Vagy
beldttdk, hogy amiképpen Sket, gy Tamdst is csak egyediil Jézus
személyes jelenléte gySzheti meg? Minderr$l nem tuddésit az evan-
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gélista, mert szdmdra igazdn Jézus magatartdsa, cselekedete a
dént6. A f6szerepld ebben a tdrténetben is O, és nem a tanitvd-
nyok.

Térdrekényszer{tS§ bizonyitds

Jézus nem is vdrat sokat magdra. Ujra megjelenik, de most mdr
olyan id8pontban, amikor Tamdst is a tanitvdnyi kdrben l4tjuk. Ap-
ré, de fontos jel, hogy a Feltdmadott zdrt ajtén keresztiil 1ép be
tan{tvdnyai k&zé. Mit jelent ez? Egyrészt, hogy feltdmaddsdval &t-
lépett egy olyan létformdba, mely mdr semmilyen £&61di korldtot nem
ismer. Masrészt taldn jelképes értelme is lehet a zdrt ajtdknak.

A leginkdbb bezdrt ajté sokszor éppen egy hitetlen, kételked§,
kemény sziv. Ilyen volt a tanitvdnyoké is az els§ igazi taldlkozd-
sig a Feltdmadottal, és ilyen zdrt ajté volt Tamds szive is. De
Jézus belép, kbzépen 411, hogy tanitvdnyai igazdn rd figyelhesse-
nek, és mindenki egyformdn megérezhesse, megtapasztalhassa k&zel-
ségét.

Sokat mond k8szdntése is:_ "Békesség néktek!" Tudja, hogy most
igazdn erre van szilkksége a tanf{tvdnyok hdborgdé szivének. Ez a leg-
nagyobb hidnycikk, a bels6 békesség, az Istennel elrendezett élet
belsé nyugalma. Ezzel a fenséges nyugalommal, békességgel a vildg
legtermészetesebb médjdn fordul Tamdshoz: INydjtsd ide a kezed...".
Honnan tudta, hogy éppen ez Tamds Shaja? Ujra dtélhetjiik a zsoltd-
ros élményét: "MielStt nyelvemen a szé, Te mdr tudod Istenem". Is-
ten elére ismeri gondolatainkat. Ez egyszerre félelmetes és szen-
zdciésan j6 hir a szdmunkra. Isten akkor is ismeri sziviink szdndé-
kdt, ha nem tudjuk, nem merjiikk vagy esetleg nem is akarjuk k&zdlni
vele! Nem csoda, hogy ez a felismerés, ez az élmény térdre kény-
szeriti Tamdst.

Stop és start
Az angol forditds igen j61 érzeékelteti azt a fordulatot, amit

ez a taldlkozds jelent Tamds életében: "Hagyd abba a kételkedést
és kezdd el a hivést!" Stop és start ez valdban, egy régi életfor-
ma feladdsa, és egy Gj elfogaddsa. Mindez természetesen nem megy
magdtél, pontosabban nem megy nélkiillink. Sziikséges Tamds mélyrdl
felszakadé hitvalldsa: "En Uram, és én Istenem!" Az emmausi tanit-
vdnyokndl fokozatosan kezdett el derengeni, hogy ki is lehet a kii-
16ndés idegen, itt szinte villandsszerlen lesz vildgos minden Tamds
szdmdra. Nemcsak annyi igaz, amit a tanfitvdnyok mondtak, hogy Jé-
zus feltdmadott és é1, hanem ami sokkal ttbb ennél: érte, Tamdsért
is feltdmadott, érte, Tamdsért is é1l. Hiszen dgy tdnik, hogy szin-
te direkt csak érte jdtt el djra, hogy hitre, dj életre vezesse.

Mi lesz veliink?!

Vdrjuk mi is a nagy élményt, a tapinthatd bizonyitékot? Talén
egy életen &t is hidba vA&rndnk, de Jézus hozzdnk, kései tanitvi-
nyokhoz is szdél a t&rténet végén. Tamds utdédairdl sem feledkezik
meg. Hozzdnk szdl redlisan tovdbb mutatéd szava: "Boldogok, akik
nem ldtnak és hiszenk.". Nem vdrhatjuk, hogy Jézus minden sdéha-
junkra kézzelfoghaté bizonyitékokkal vdlaszoljon. De hitiink cso-
ddlatos "érzékszervével", antenndjdval, ma is érezhetjilk k&zelsé-
gét, mai életiinkben is a k&zépre 411, és igazi békességet, boldog-
sdgot ad!
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Akit mégegyszer szolgdlatba dllitott
Jn 21, 1-14 /15-17/

A legreménytelenebb eset

A feltdmadott Jézus hdrom megjelenése kodziil ez a mostani a
legizgalmasabb. Valamiféle fokozdst is érezhetiink a hdrom t&r-
ténet sorrendjében. Mir8l volt szé az emmausiakndl? Elszomorod-
tak, hogy Jézus {igye ilyen szomordan zdtonyra futott. Elindul-
tak hazafelé, gondolva, hogy tdbbet sajnos mdr nem taldlkozhat-
nak a Mesterrel. Ezeket a kiégett, csaldédott embereket kellett
visszafordftani. Ez sem volt egyszerd feladat, de &8k amint fel-
fedezték, hogy Jézus mégis €1, drommel indulnak vissza, bedllnak
djra a szolgdlatba.

Tamds egy fokkal mdr nehezebb eset. Neki kevés a sz6, 6 kézzel-
foghatdé bizonyitékot kovetel, de amikor megkapja, le tud borulni,
és 6 is djra vdllalja a tanitvdnyil szolgdlatot. A hagyomdny sze-
rint meg se 411t az evangéliummal egészen Indidig, ahol ma is él-
nek olyan keresztyén testvéreink, akik az apostol nyomdn "Ta-
méds-keresztyéneknek" valljdk magukat.

A harmadik eset, Péter esete, merSben eltér a két el6z6tb61. O

.valéban a legreménytelenebb esetnek| tlinik, természetesen Juddst
leszédmitva, aki eldobta magdtdél az életet. Péter tudja, hogy Jé-
zus feltdmadott, hiszen az elsSk kda6tt jut el az ilires sir sokat
sejteté titkdhoz. Ott van a tanitvdnyi kdrben, amikor Jézus meg-
jelenik, és mégis mai tdrténetilinkben\idjra ott ldtjuk &6t régi mes-
terségében, a haldszhdlé mellett. Miért ez a visszazuhands?

A legnagyobb csalddéds

Keserd dolog, ha valakiben csaldédunk, kiiléndsen is £4j, ha jé
bardtrél, kedves rokonrdél deriil ki, hoyy nem egészen olyan, mint
amilyennek képzeltiik, vagy amilyennek nutatta magdt. Tele van az
életiink ilyen kisebb-nagyobb csaléddsokkal. Ugy vélem, a legke-
servesebb csalédds az, amikor Onmagunkbél kell kidbrdndulnunk,
amikor &nmagunkrél kell megdllapitanunk,| nem olyanok vagyunk, ami-
lyennek gondoltuk vagy szerettiik volna nmagunkat. Péter ezen a ke-
serves, kijézanité csaldéddson megy keregztiil a nagycslitértdkrél
nagypéntekre virradé éjszakdn a fépap hdzdban. 0 a tanitvdnyok
vezéregyénisége, 6 aki egyediil mert kardot rdntani a Mesterért
a Gecsemdné-kertben, & aki a gydvdn elm¢nekiilé tSbbivel szemben
el meri kisérni Mesterét a kihallgatds sgzinhelyére, éppen & az,
hdromszor is kijelenti: "nem ismerem aztl az embert"... Oridsi
zuhands ez Péter életében, taldn csak a [blnbdnat Sszinte kény-
nyei mentik meg attdél, hogy Jdddshoz hagonldéan & is az éngyilkos-
sdgba menekiiljén nyomaszté blinének terhq aldl.

Péter tehdt nem a Mesterben csalédik, s6t ellenkez8leg, a ka-
kasszé még csak jobban megerSsiti, hogy|a Mester ismeri 6t a leg-
jobban a vildgon, hiszen ezt is elSre m¢gmondta. Péter Onmagdban
csalédik, és meg se fordul a fejében, hdgy egy ilyen bukds utdn
még visszatérhet a tanitvdnyi szolgdlatha. Egy Gt ldtszik jérha-
ténak: vissza az eredeti szakmdba, a kenény haldszéletbe. Ott ta-
14n majd lehet felejteni, ott majd lehel"csak a szépre emlékezni".
valahogy igy zarhatta le 6nmaga szdmdra a Jézus-iigyet Simon Pé-
ter.
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A nagy meglepetés
Jézus nem zarta le magdban Simon Péter ligyét. Ezért megy O

utdna, mint igazi J6 P4sztor, aki azért is elmegy, aki mir be-
letdr5ddtt elveszettségébe. Milyen jellemz8, hogy nem 6 hivat-
ja Pétert, nincsen szdmonkérés, felelSsségre vonds. Utdnuk megy
a hétkdznapi munka srGjébe, még a haldszatban is segit nekik,
hogy munkdjuk ne legyen hidbavalé. De most nem a nagy haldsz-
zsdkmdny a fontos, az igazdn nagy fogds maga Simon Péter, aki
Ujra a Mester szeretetének ellendllhatatlan vonzdsdba keriil.
Amint rdddbben arra, hogy ki &l11 a parton, hogy kinek k&szdnhe-
tik a nagy zsdkmdnyt, igazi péteri lobbanékonysdggal vizbe veti
magédt, hogy minél hamarabb a Mester ldbaindl borulhasson le.

Mire szdmitott Péter? Valdszind, nem volt ideje végiggondolni,
hogy mit fog mondani, ha a Mester felidézi azt az Orddgien sotét
éjszakdt. De a Mester nem is ezzel fogadja, mintha semmi sem tor-
tént volna, mintha nem is tudna a hdromszoros tagadds gyaldzatd-
rél. Vagy taldn mégis? Jézus /csoddlatos tapintattal emlékezteti
Pétert a miltra: O is hdromszor kérdez, mint ott és akkor a f6-
pap udvardban. 0 is hdromszor ugyanazt kérdezi, de itt mdr nem
az az izgalmas, ismeri-e a Mestert, hiszen az nem sokat ér. Mi
is sok mindent tudunk mdr R¢la, mégis hdnyszor megtagadtuk mdr?2!
Jézus igazdn mély vizre evez, amikor a legddntébb kérdést szege-
zi Péternek és most nekiink/is: "Szeretsz-e engem?!"

Fogadkozds helyett szolgdlatvdllalds

S Péter tanult keservef bukdsdbdl, mert most mdr nem eskiidsd-
zik, csak csdndesen vall: "Te tudod, hogy szeretlek". S ebben a
vallomdsban a "Te tudod"|/ az igazi fordulat a tanitvdny életében.
Alkalmassdgdt nem Onmagdpan ldtja, hanem egyediil Jézus ismereté-
ben. Péter attdl lett alkalmassd a szolgdlatra, hogy rédddbbent
sajdt alkalmatlansdgdra/ Jézus tSliink se vdr nagy szavakat, fgé-
reteket, csak hliséges rihagyatkozdst, cséndes szolgdlatot. Vajon
megtaldltuk-e mdr, hogy/ mi az vagy éppen ki az, akit, amit a Mes-
ter rdnk akar bizni?!

Gdncs Péterné




245

IGEHIRDETS MOHELYE

HUSVET UTANI 6. VASARNAP
Ezs 44, 1-5.

I. Néhdny - meditdcidéra segit§ - megdllapitds

1. Deuteroézsaids /DE/ a papok &ltal haszndlt vigasztald be-
széd formdjdban k&zli mondanivaldéjdt. Ennek a beszédforménak
jellegzetes kifejezései: "szolgdm", "kivdlasztottam", "aki meg-
segit" és fbéképpen: "ne félj!". Bennllk az evangélium szélal meg.

2. Az alapige két kezdS szava /"De most..."/ a perikopidt a
megeléz8 /43, 22-28/ bizonysdgtételhez kapcsolja, els8sorban a
25, vershez. Mig az egész szakaszban Izrdel népének és vezetSi-
nek hitlenségér8l van szé, az emlitett versben Istennek az em-
beri magatartdstél filiggetlen irgalmassdgdrél hallunk. Isten
"6nmagdért” bocsidtja meg népe bilnét, vdratlanul és logikitla-
nul. Irgalmdra és kegyelmére nincsen ember szerinti magyardzat.

3. Isten kegyelmes cselekedetére utal a Jékéb és Izrdel név
vdltakozdsa is. Jdkéb a csalé, a blinds, az 8nmagdt hangsilyozé,
Izrdel az djjdteremtett, az Isten szdndéka szerinti ember. DE
emberképében mindkettének a vondsai megtaldlhaték. /"Simul ius-
tus et peccator"?/

4, A "Jesurun" név becéz8§ forma. 5Méz 32, 15; 33, 5 és 26~
ban fordul még elS. Altaldban a "jsr" igéb8l szdrmaztatjdk; je-
lentése: egyenes, derék, becsiiletes.

5. A teremt§ Isten hatalmdra és cselekedetére valé utalés
DE jellegzetes gondolata. Izrdel népének t8rténelmében az az
Isten cselekszik, aki az élet elinditéja. A kdvetkez6 kifeje-
zések utalnak rd: "a te alkotdéd", "aki megformdlt". A 3. vers
/...vizet drasztok a szomjas f8ldre, patakokat a szdrazra..."/
a mdsodik teremtéstdrténet egyik £6 gondolatdra emlékeztet:
"...még semmiféle mezei fd sem volt a £651d6n, és semmiféle me-
zei ndvény nem hajtott ki, mert az URisten még nem bocsdtott
esbét a foldre." /2Méz 2,5/. Erdemes elgondolkodni a "viz", a
"szdraz", a "szomjusdg" és az "drasztds" szavak jelentésén!
Jézus szaval is esziinkbe jutnak: "... aki abbdél a vizb8l iszik,
amelyet én adok neki, soha t&bbé meg nem szomjazik." /Jn 4,14/
Vagy: "Ha valaki szomjazik, j8jjbn hozzdm és igyék!" /dn 7, 37/
S ahogy a "vizet drasztok a szomjas f&ldre" utdn a "Lelkemet
drasztom utdédaidra" kdvetkezik, dgy Jézus idézett szavaihoz is
a Lélek elnyerésének igérete csatlakozik.

6. Ne keriilje el figyelmiinket, hogy a DE 4ltal k¥zvetitett
igéret nem a préfétai bizonysdgtétel hallgatdinak, hanem azok
utédainak az életében lesz valésdggd. Isten népének minden nem-
zedéke valamit megszerezhet az utdna kdvetkz8 nemzedék szdmira.
Az igazi szolgdlat elséS8sorban mdsokért t8rténik.

7. DE Isten munkdjidt nemcsak Jdkéb-Izrdel kivilasztdsdban 14t-
ja, hanem a kivdlasztottak bizonysdgtétele révén Isten népének
szaporoddsdban, sokasoddsdban is. A "k{vill4116k" "“az URE va-
gyok!" kidltdsa Jédkdéb-Izrdel nevének emlitésével jir egylitt.
Isten népének nyilvdn nem azzal a szdndékkal kell cselekednie,
hogy embereket a maga sordba kényszeritsen és "megszaporodédsa”
dltal a j8vendSjét biztositsa, de az Istenre figyels, az Isten
Lelkét8l vezetett nép akaratlanul is misszidét folytat. /"...ked-

»
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velte 8ket az egész nép. Az Ur pedig naprdél-napra ndvelte a
gylilekezetet az iidvoziilékkel." ApCsel 2, 47/.

8. Meditdcidénkban nagyon segithet Agenddnknak a vasdrnap jel-
legével kapcsolatos dtmutatdsa: Az €18 Krisztus é16 gyililekeze-
te: a £61ddn szolgdlé gyililekezet.

II. Vdzlat

A.l. Az egyhdz akkor keriil igazdn veszedelembe, amikor fél-
teni kezdi sajdt magdt. Ez a félelem ugyanis arra kényszer{iti,
hogy ¥nmaga felé forduljon, hogy &nmagdért, csak magdra vald
tekintettel éljen. Figyelmeztessen Bonhoeffer egy mondata: "Az
egyhdz csak akkor egyhdz, ha mdsokért van!" Igaz, ez a “"mdsok-
ért valé létezés" tdbbféle, egymdstdl nagyon kiilénbdzé mé-
don valdésulhat meg. Senki sem jogosit fel arra, hogy mdsoknak
adjunk tandcsot, hogy mdsok tennivaléirdél beszéljiink. Viszont
szilinteleniil vizsgdlnunk és ellendrizniink kell sajdt tetteinket
és szdndékainkat, valamint azokat a tendencidkat, amelyek gon-
dolkoddsunkat és cselekedeteinket meghatdrozzdk.

2. Az Onmaga felé forduld egyhdz /gylilekezet, keresztyén em-
ber/ éppen azt vesziti el, amihez kdrdmszakadtdig akar ragasz-
kodni: az életet. Jézus ugyanis tdvolmarad mindenféle &nzéstdl.
"Kimarad" a médsokért élni nem tuddk életébSl. Kimaraddsdnak az
egyhdz /a gylilekezet, stb./ "elszdraddsa" a kdvetkezménye. O-
lyannd vdlik, mint a "lemetszett vessz&", amely "megszdrad".
/dn 15, 6/ Az 6nz6 egyhdzat Jézus maga vdlasztja le &Snmagdrdl.
Lehet bdr nagyon szép miltja, de semmit sem igér a jdvendSje.
Elet-idegensége /s6t: élet-ellenessége/ taszit. "Megunttd" lesz
minden, amit adni tud. Hidnyoznak belfle az élet erdi, mert Jé-
zus hidnyzik tetteibdl.

A mai vasdrnap igéjében a szabadité, a haldl kdteleit megoldd
Isten 1lép elénk és az €16 Krisztus €18 gyiilekezetévé akar terem-
teni minket.

B. 1. Az é16 gyiilekezet sziinteleniil binbdnatot gyakorol. Két
hétkéznapi szé adja meg 6nvizsgdlatunk és blineink felismerésé-
nek keretét: szdrazsdg és szomjisdg. Mi teheti "szdrazzd" gyii-
lekezetiink életét, miért szdraz az igehirdetésem, miért szdraz,
vértelen, senkit meg nem mozdité a szolgdlatom? Nyilvdn nem le-
het mds, mert 6nzé szdndékok megrontjdk és megerStlenitik. Mit
mondanak nekiink a szomjas testvérek, akik mdshol keresik szom-
jisdguk megsziintetését, akik fgy a mi megitélésiink szerint "fut-
kdrozé atyafiak" lettek!? Elmarasztaljuk Sket? Haragszunk rdjuk?
Ha esziinkbe jutnak, adja Isten, hogy blnbdnattal térdre essiink!

2. Az é16 gyiilekezet Istenben vald bizalma sohasem gyengiil
meg. O sohasem blneink mértéke szerint cselekszik veliink. Ezt
bizonyftja djbdél és djbdél felcsendiild szava és hivdsa. Alap-
igénk 1gy kezd&dik: "De most..." Ezek a szavak valami régire
és mégis mindig djra figyelmeztetnek: megint figyelhetiink Is-
ten szavdra és ez a figyelés, ez a Red vald hallgatds megele-
venit. Annyi mindent megtett mdr Isten értiink. Bocsdnatdval,
igéjével, szentségeivel olyan sokszor segitett mdr rajtunk. 6
nem a haldl dllapotdba akar belemereviteni minket, hanem ki a-
kar és ki tud szabadftani abbdél. Igéjében szinte kérlel: ve-
gyiik észre, hogy milyen forré vdggyal akar tulajdonaként meg-
tartani. Most is az Ovéi vagyunk, szabad déntése alapjé&n. Min-
ket szdélitgat: "szolgdm", "kivdlasztottam". Bizalomra b&torit,
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hallgassunk rd. Mds megoldds és segitség nincsen szdmunkra.

3. Az €16 gylilekezet mindig nyitott Isten felé. Igent mond
arra, amit Isten tenni akar vele. Alapigénkre figyelve észre
kell venniink, hogy Isten most semmi m&st nem v&r t&liink, csak
elfogaddst. Egyediil 0 cselekszik, az élet vizét 4drasztja szira-
dé, halédd életiinkbe. Jézustdl tudjuk, hogy ez a viz a Lélek
djjédteremtd munkdjdt jelképezi. Ne épitsiink gdtat draddsa dt-
jédba! Szolgdltassunk ki neki mindent, ami "sz&razsdg" életiink-
ben" Képmutatdan vagy reményteleniil ne zarkdézzunk be eldtte!
Merjiink, és tudjunk elfogadni, merjiink koldusok lenni!

4. Az €168 gyiilekezet sziinteleniil 4ldozatra adja mag4t. On-
feldldoz4sbdl él. Gondolatainkban ez a kettd$ ellentmond egy-
médsnak, Isten gondolkoddsdban azonban nem. Jézus feldldozta

magdt és ezt a magatartdst kfvdnja 8véit6l is. Isten Jézus fe14;.

tdmasztdsdval igazolta és helyeselte Fia magatartdsdt. Jézus
Isten Szolgdjaként jir elbttiink, és mi, ha kdvetjiik 6t, nem
kereshetiink mds utat. Jézus "mdgdtt" nincs helye az &nzésnek. .
Ott csak szolgdlatkészség, szeretet, figyelmesség jellemezhe-
ti életiinket. Megtdrténhet, hogy Urunk "emberhaldszként" is
felhaszndl, de ez sem értiink, hanem a "midsik" érdekében tdrté-
nik. Nekiink annyi a dolgunk, hogy a szolgdlat sza&ndékdval é&1-
jlink F&ldiinkdn, minden egyéb az Istenre tartozik.

C. A mai vasdrnap arra a helyzetre emlékeztet, amikor Jézus
tanitvdnyai magukat féltve "felmentek a felsé szobdba". Azt
azonban ne hallgassuk el, hogy ott "valamennyien egy szivvel
és egy lélekkel kitartdan vettek részt az im&dkozésban..."
/ApCsel 1,14/ Ezekben a napokban mi is mondjuk el a biéinbédnat,
a bizalom, az Isten felé t&rténd nyitds és Snmagunk odaszdnd-
sdnak imddsdgait! Igéretiink van arra, hogy nem fordit h&tat
nekiink Isten, hanem kidrasztja szdrazsdgunkba életet teremt§
Lelkét.

Bohus Imre

PUNKOSD UNNEPE

Lk 11,°9~13

Perikopa-rendiinkben ez a f&8cim foglalja Ossze a két piinkdsdi
iinnepet: a Szentlélek egyhdza.

M&té 7, 7-1ll-ben ugyancsak szerepel ez a szdvegrész, a hegyi
beszéd részeként. Utalni szeretnék Préhle: Lukdcs evangéliuma c.
{rdsmagyardzatdra.

Lukdcs szerkeszt8i tevékenysége textusunkat Jézus imddkozni
tanité tevékenysége &sszefiiggésébe kapcsolja. Erre utal Lukdcs
11, 1-8-ig, de még mai igénket bevezetd 9. vers is. Jézus az
imddsdgra bfztat. Biztatdsdnak kiildnds nyomatékot §d azzal a
hd&rmas fokozdssal, ami a 9. versben taldlhaté. Kérjetek - ke-
ressetek - zdrgessetek. Tovadbbi fokozds a szdpdrok mdsik olda-
la: adatik - tal4ltok - megnyittatik, ami Isten vdlaszdra, imid-
sdgunk meghallgatdsdra utal. Nincs azonban pontosan benne a ké-
rés tdrgya, amit kériink, mégis az egész igeszakasz felépitése
céltudatosan visz a befejezés felé, ahol a Szentlélek kérése
taldlhatd. Jézus nyomatékos bifztatdsa nyilvdn erre a tdbb -
re irdnyul.

L e
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Elgondolkodtaté Jézus kettSs hasonlata. A hal és a kigyd bi-
zonyos értelemben kiilséleg hasonlithatnak egymdsra, a tojés
és az Osszegbmbdlyddétt skorpié szintén, de lényegiik szerint,
tartalmuk szerint nagyon nagy a kiildnbség k&zottiik. A gonosz
ember sem képes ezt ellenkezdre forditani, hdt még az Isten
mennyire nem teszi, hiszen mennyei édesatya, aki szeret minket.

Textusunk zdré mondata: ad Szentlelket azoknak, akik kérik
téle, vildgos utalds a kontextusra: Csel 2, 1-13. Ez a lélek
djftja meg a tanftvdnyokat, elesettségiikb6l, bdtortalansdguk-
bél felemeli és megerSsiti Sket, gylilekezetet gyldjt, embereket
szdlit meg, hitet ébreszt, kdzdsségét hoz. létre. Ez a Lélek az
igazsdg, a szeretet, a reménység lelke, ezt kérje a hivé és ezt
bizonyosan meg is kapja. Ezért hangzik a bfztatds: ad az Isten
Szentlelket, ha kéritek. 6 imddsdgot meghallgatd Isten.

A kontextus még két vonatkozdsban konkretizdlja a Lélek gyii-
m8lcsét az egyhdzban. Az egyhdz problémdja mindenkor, hogy meg-
értsék az emberek, hogyan jusson el bizonysdgtevése az emberek
értelméig. Sokszor dgy.tetszik, mintha mds "nyelven" beszél-
nénk. Ennek titka a Lélek, amikor mindenki a maga nyelvén érti
az igét.

A mdsik kérdés, hogyan 4lljon az emberek elé, hogyan lépjen
ki a maga kiilén vildgdbdél és szdélaljon meg a sokadalomban. Ho-
gyan legyen maivd. Ennek is a Lélek a nyitja. v

Meditdcid

Az egyhdzi életnek mindig visszatéré gondja, hogy tevékeny-
ségében sok az emberi erSfeszités és ennek ellenére, sok-sok
jé igyekezet ellenére nem gy mennek a dolgok, amint szeretnénk.
Assuk sok fdradtsdggal a medret, de Isten Lelke nem akar bele-
folyni. Sok lelkész gondja ez a gyulekezeteinkben. Ebben iga-
zédn egyek vagyunk fiatalok és id&sebbek. Nem ment meg sem ru-
tin, sem gazdag élettapasztalat. Gondolom, sokan, akik ezt ol-
vassdk sziviikben csendes igent mondanak. Vannak jé napjaink,
de mdskor erétlen és iliresen kong a bizonysdgtevésiink. A Lelki-
pdsztorban mennyi jé gondolat, sziporkdzdé &dtlet van és mégis
valami még kell, hogy "életté remegjen benniink az ige: kegye-
lem néktek és békesség." /Az én lelkipdsztorom. Reményik Sdn-
dor verse./ Ez a nyomorisdgunk még szorongatdbb Piinkésdkor.
Szeretnénk, gy nyelveken szdélni, hogy szép magyar nyelven pré-
dikdljunk és a gylilekezet Isten LelkétSl megérintetten gy men-
jen haza, mint akiket dgy ragadott meg az erS Lelke, hogy az
ige, itt és most szdlalt meg és betdltbtte a sziveket Srémmel.

1. Aki ebbdl valamit megértett, akinek a szivében Isten
felszitotta ezt a vdgyéddst, hidnyérzetet, az kérjen, kéres-
sen, zdrgessen. A Lélek inségében, felfokozott intenzitdssal,
az ne engedje meglankadni ezt a keresést, kiizdjoén érte, meg-
djulé akardssal. Ne tor6djon bele, hogy hidnyzik ez az eré,
sem lelkész, sem gyililekezet. Aki ezt a hidnyt érzi, imddkozzon
érte, zbrgessen Isten ajtajdn, 6 tudja csak 4ttdrni a sziveket
Lelkével.

2. Tehetjiik ezt abban a bizodalomban, hogy ez Isten idtja, az
6 akarata, 6 maga biztatott erre, és igéri ebben a meghallga-
tdst. Ez az Gt nem kildtdstalan, nem a naivok vagy éppen teo-
légiailag képzetlenek idtja. Erre a kérésre éppen a legjobban
felkésziilt, a teoldégia fegyverzetében kiizd6 embernek van sziik-
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sége, hogy megéledjen az ige. :

3. Olyan bizodalmas hit tudja elfogadni Istent8l a Lelket,
amelyik Ot Jézusban Atydnak ismerte meg, és bizik is a meny-
nyei Atya gondoskodé ajdndékdban. Aki tudja, hogy Lélek nél-
kil nem tudunk megdllni, tandskodni e vildgban, mert erétlen
emberi dadogds a bizonysdgtételiink, Nélkiile er8tlen az egy-
hdz. Exr6tlen a konfirmdcidi szolgdlatunk, a beszélgetéseinkben
sok az liresjdrat, az idénk kihaszndldsdban bénit a fdradtsdg
és ‘csak Isten Lelke tud lenditeni, hajtani.

4. Kicsendil igénkbd&l egy nagy O6rdmhir. Isten olyan jé
Atya, aki készséggel, &rommel kész is adni Lelkét. Aki kéri,
annak Pilinkdésddét ad, ahol az esengdé imddsdgra, kdnydrgésre:
Jovel Szentlélek Uristen, amikor Néki tetszik, megzendiil a
sziv, és van megijult Lélekkel megdldott szolgdlat. Van Piin
kosd!

Sélyom Kéroly

PUNKOSD 2. UNNEPE

Lk 12, 32-34

Az alapige megértéséhez

Alapigénket a megeldz8 szakasz figyelembevételével kell ér-
telmezniink. Mt 6, 25-33-mal sok rokonsdgot, illetve megegyezést
mutat. Jézus tanitvdnyait a £f61di javakhoz vald helyes viszony-
ra tanitja. Anyagi javainkra vonatkozdéan is ez a helyes sorrend:
"Keressétek az 8 orszdgdt, és ezek is megadatnak nektek" /31.
vers/. Sldlyos tévedés az olyan szemlélet, amely az anyagi javak
megszerzését teszi az ember élete f8céljdvd, de az is hamis szem—
lélet, ha valaki dgy értelmezi Jézus szavait, hogy a "mdsvilég"
felé akarja Jézus forditani az 6véit. Jézus arra tanit, hogy
csak az mehet be Isten orszdgdba, aki a f51di életében, itt eb-
ben a vildgban igyekszik Isten akaratdt megvaldésitani.

Plinkésd 2. tinnepére kijeldlt ige megértéséhez ez a bevezetés
azért sziikséges, hogy tisztdban legyiink az ige irdnyvonaldval.
Sajdtosan lukdcsi szdvegezés alapigénk elsd nagy biztatdsti tar-
talmazé mondata: "Ne félj, kicsiny nydj, mert dgy ldtta joénak
Atydtok, hogy nektek adja az orszdgot!" Tulajdonképpen ez azt
jelenti, hogy Isten orszdga, annak igazsdga, maga a Lélek is
Isten meg nem érdemelt ajindéka az egyén, valamint a gylileke-
zet kdzbssége szdmdra. Taldldan fejezi ki a német nyelv egy
sz6jdtékkal Isten orszdgdnak megvalédsuldsdt és a Lélek kidradd-
sdt, amikor ezt mondja: Gabe = ajdndék Isten részérbl, Aufgabe =
feladat az ember szdmdra. Piink&sdi igehirdetésr6l 1lévén szd,
ezért nem is er8ltetett az a tény, hogy maga Isten Lelke jelen-
ti meg a tanitvényoknak az & orszdga titkait. "Basilea tou
theou" = kifejezés k&zponti fogalom a szinoptikus evangéliumok-
ban. Isten uralma, kirdlysdga ott valésul meg, ahol Krisztus
szeretete uralkodik, ahol 6 irdnyitja a sziveket, ahol a nydj
tudja, hogy Jézus Krisztus a pésztora. A vele valé dllandé kap-
csolat, teljes életkzdsség nem lehet "révidzdrlatos", mert ak-
kor Krisztus é16 ereje és hatalma hidnycikként jelentkezik a
gylilekezetben.

33. vers értelmezésénél arra kell figyelniink, hogy Krisztus
"k8vetSinek nem az a feladata, hogy magukhoz ragadjdk a vildg
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minden gazdagsdgdt, hatalmidt, hanem az, hogy adjanak, seg{tse-
nek". /v.8. Pr6hle: Lukdcs evangéliuma 212. o./ Jézus sajdtos,
a rabbinizmusbél ismert gondolatmenettel szemlélteti, hogy az
adakozds az a lehetSség, amellyel &t lehet vdltoztatni a mu-
landé £61di javakat 6rdk, elmilhatatlan kincsekké. Hiszen Jé-
zus etikdja szerint az dldozatos szeretet gyakorldsa és annak
mindennapi megvaldésitdsa a keresztyén élet £6célja. A krisztu-
si életvitel, a krisztusi életstilus megélése.

34. vers "Mert ahol a ti kincsetek van, ott lesz a ti szive-
tek is". Ez azt jelenti, hogy a hit prébakdve mindig az, hogy
mit tart az életben legfontosabbnak az ember. Igazi hittél el-
vdlaszthatatlan a szolgdldé szeretet gyakorldsa. Ahol 4dldozat-~
készség, Onzetlenség, 8nmagdrél vald lemondds nincs a mésik
embertestvér javdra, ott a sziv, az onzés, anyagiak bedlvdnyo-
z4dsdra teszi a hangsilyt és ezzel el is drulja magdt és lelki-
ekben valdé nagy szegénységét, nyomorusdgét.

Jézus azért hangsilyozza az embertdrsak irdnti.felelSsség min-
dennapi megélését és gyakorldsdt, mert jbél ismerte kordnak prob-
lémdit. Azért hivja fel kortdrsainak figyelmét az alamizsndlko-
ddsra. A mi korunk az emberi élet nyomorisdgainak tiineti kezelé-
se helyett a megsegités djabb, nagyobb tdvlatait 41llitja szemiink
elé. Mar Luther is tovédbb vitte a jézusi megsegités gondolatét,
amikor azt fejtegette, hogy az alamizsndlkodds a munkaképes em-
ber emberi méltdsdgdt sérti. Azért arra kell tdrekedni, hogy ki-
ki kapjon munkdt, és a becsiilettel elvégzett munkdért tisztessé-
ges bért. Mai vildgunkban ez a kérdés sokkal égetd8bben és na-
gyobb dimenzidban vet6dik fel. Embermillidk életének alapvetd kér-
désérSl van szé. A munkalehet8ség mdr nem oldhatd meg egyéni mé-
don. Az egész emberiségre tekintd, és 4tfogd tervekre van sziik-
ség. Krisztus kdvetdinek a mai vildgunkban a személyes segitség-
nyijtds mellett olyan tdrsadalmi és gazdasdgi rendért kell féra-
dozniok, amely a maindl sokkal jobban biztos{itja az emberiség
nagy csalddja részére az emberhez méltd életet.

Gondolatok az igehirdetéshez /meditdcid/

Igen lényeges szempont, hogy Piink&sd 2. ilinnepén kell megszd-
laltatnunk ennek az igének {izenetét. A két iinnep elsd napja a
Szentlélek ajdndékdt dllitja homloktérbe, a mdsodik nap pedig
a Lélek gylimGlcseit mutatja fel és aktiv, engedelmes szolgdlat-
ra inditja a hiv6é keresztyént, a gylilekezetet és az egész egyhd-
zat. Mai alapigénk tulajdonképpen Pilinkésd mindkét iinnepének a
jellegét magdban foglalja.

1. A Lélek ajédndéka Isten orszd-
g'dnak .. f el fa.meirié e, és annak ja-
vaiban valég részesedés. Ez a jézusi
mondat: "Ne félj, kicsiny nydj, mert dgy ldtta jdénak Atydtok,
hogy nektek adja az orszdgot" jelenti tulajdonképpen a Szentlé-
lek ajédndékdt. Megajdndékoz a mi mennyei Aty&nk az & orszdgdnak,
uralmdnak javaival. Megajdndékoz azzal a lehet8séggel, Lelke ve-
zetésével, hogy mindazt, amit Jézus &ltal érettiink tett, felfog-
hassuk. Isten Lelke tudja rdhangolni sziveinket Jézus "hulldm-
hosszdra" és igy lesziink képesek arra, hogy vegyiik, mintegy ké-
sziilékkel, sziviinkkel Isten orszdgdnak addsdt, kisugdrzdsdt a
szeretet hulldmhosszdn. Isten uralmdnak reprezentdnsa, Jézus
Krisztus, pedig a Lélek dltal teremt k&z8sséget, épit be mind-
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annyiunkat a "fellilr6l valé sziiletés" csoddja 4dltal az 6 tes-
tébe, az anyaszentegyhdzba. Ahol a Jézussal vald bels§, &llan-
dé mindennapi kapcsolat megromlott, ott a Lélek.sem tud mikdd-
ni, mert a "vev6késziilék" az emberi sziv, zdrlatos. A Lélek
csoddlatos munkdja, hogy helyre tudja 4llitani a megromlott kap-
csolatot és felismerteti velilink, hogy mi Krisztus nydjdnak tag-
Jai vagyunk és 0 a mi pésztorunk

.Isten Lelke indi{it m nket 41 -
d ozatos, 8'sg oY g i)l 65 embertédrsa-
kat segité édletfolytat é 8 X a-, Aki

vette a Lélek ajdndékdt, megkapta bilnei bocsdnatdt, azt az
Atya és Fid Lelke vezérli és inditja dj életben valé jardsra.
Mindenek elétt az anyagi javaink helyes értékelésére tanit.
Krisztus kdvetSje nem az anyagi javak megszerzését tartja éle-
te f6céljdnak, hanem helyesen értelmezi Jézus szavdt: "Keres-
sétek az 6 orszdgdt, és ezek is megadatnak néktek". A Lélek
érteti meg, hogy nem arrél van itt s26, hogy a f81ldi élet rea-
litdsai el8l a "mdsvildgba" menekiiljlink, hanem azt mondja Jé-
zus Ovéinek, hogy csak az mehet be az § orszdgdba, aki a f81-
di életben, itt és most igyekszik a szeretet nagy parancsola-
tdt gyakorlati médon megvalésitani és azon fdradozik, hogy az
emberi méltésdg megbrzése, munka és a megélhetés lehet8sége
minden ember szdmdra biztos{ttassék. Az egyhdznak és az egyes
keresztyén embernek nem lehet az az életcélja, hogy a vildg
minden gazdagsdgdt,. hatalmdt magdhoz ragadja, hapem, hogy ada-
kozé ‘és segitbkész legyen, mert & is megajandékozott. Eles kri-

tika ez a ma egyre jobban elharapodzé életszemlélet felett. Na-
gyon sok olyan ember van, sajnos gyiilekezeti tagjaink k&zdtt is,
aki csak az anyagi javak megszerzését tartja élete £f6 célkitl-
zésének. Unzd, bezdrkézd, és szivtelen "balvadnyimddéva" vélto-
zik és elfelejti azt a lehet&séget, amelyre Jézus utal ebben
az igében is, hogy a jészivil adakozds, segftbkészség egy lehe-
t6ség, amellyel a mulandé £81di javakat &t lehet vdltoztatni
6rék, elmilhatatlan kincsekké. Jézus etikdja, a krisztusi élet-
vitel nem egyéb, mint az 4dldozatos, Onzetlen szeretet gyakorléd-
sa.

3. A Szentlélek d1tal megvildgo-

s fit ottt édrtelenmn ismeri fel a na-
gyobb tAv.iatoka.t: Isten Lelke ébreszti fel az
embertdrsak irdnti felel8sség gyakorldsdra a gyiilekezet, egy-
hdz, s6t a vildg keresztyénségét is. Jézus a maga kordban ta-
nitvdnyai figyelmét az alamizsndlkodds gyakorlatdra, mint a le-
hetséges segitség egyik formdjdra, hivta fel. A mi korunk embe-
ri nyomoridsdgainak tiineti kezelése helyett az ige nagyobb tdv-
latokra irdnyitja tekintetiinket. Emberhez mélté élet, munkale-
het6ség ma mdr nem oldhaté meg egyéni médon. Isten Lelke arra
hivja fel az -egyhdzak figyelmét, hogy a mai vilidgunkban a sze-"
mélyes segitségnylijtds mellett sziikséges egy olyan tdrsadalmi
és gazdasdgi rendért fdradozni, amely a maindl sokkal jobban
biztositja a f81d népei szdmdra az emberhez méltd életet és a
tisztességes megélhetést. Nagyon er8s kritika adédik ebbsl az
igéb6l1 a fehér ember, az ivdgynevezett "keresztyén vildg" felé.
F8ldiink anyagi javainak néyydtdd része éppen ezeknek a kezében
koncentrdlédik. Lehetséges 1gy az anyagi javak igazsdgos elosz-
tdsa? A tragédia az, hogy a gazdagok egyre gazdagabbakkd és a
szegény, kizsdkmdnyolt népek egyre szegényebbé vdlnak. Hol ér-
vényesiil akkor az embertdrs irdnti felelSsség és szeretet? Ezek
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a kérdések d8rdmbdlnek az egyhdzak kapuin is. Ezeket kikeriilni
nem lehet. Hiszen a Lélek minden hivé embert felelSssé tesz
népe és az emberiség nagy csalddja irdnt is.

Garami Lajos

SZENTHAROMSAG VASARNAPJA

Ef 3, 8-12

Usszefoglalé megjegxzések
P4l fogalmazdsa nem egyszer(i és mondanivaldjdnak értése nem

magdtél értet8d8. Ha azonban nem takarékoskodunk a fdradtsdg-
gal és vdllaljuk az apostol mondataival és szavaival vald be-
szélgetést, feltdrulkozik el&ttiink bizonysdgtétele mélysége és
magassdga, azaz gazdag és id&szerd ilizenet ajdndékdval biztat.

8. v. P4l - soha nem felejtve megtérése elStti magatartdsdt -
a sajét kicsiségének hangsilyozdsival a kegyelem nagysdgdt dom-
boritja ki. fgy zdrja ki eleve, hogy valaki Krisztus helyett
6feléje forduljon magasztaldssal vagy az Ur helyett Shozzd kd-
t6djék. A prédikdtorok 8rdk leckéjét ne feledjiik el djra meg-
tanulni! - De az a Krisztustdél szdrmazdé magaslat is nyilvén je-
len volt sz{vében és bizonysdgtételében, hogy a kicsiké a meny-
nyek orszdga. Ugyanakkor vildgos jeladds P4l példdja arra is,
hogy az ium hirdetésének alapja is meg tartalma is a ke-
gyelem. Még k&zelebbr8l és még viligosabban: Isten Krisztusban
igaz és folyamatos emberszeretete. Soha ne feledjiik, sét min-
dig tanitsuk, hogy az evangélium hfrdetése Snmagdban is kegye-
lem, de amit eljuttat emberszfivekbe, az méginkdbb kegyelem.

9.v. Isten szivében, tervében kezdettSl fogva ott volt a
Krisztus személyéhez, munk&jdhoz, &ldozatdhoz kotétt megvdl-
tds, mégpedig kozmikus t&vlatdval. Ennek vildgos, egyszerd,
kdnnyen értheté§ meghirdetése a rendeltetése P4l valamennyi szol-
gdlatdnak. Az Or Krisztus megbizdsa alapjén, mert ebben az iigy-
ben nincs magdnvédllalkoz&s akkor sem, ha az 6rdmhir tovdbbad&-
sa dltaldnos keresztyén kdtelesség. A szabdlyos elhivds és el-
kildés kezdett6l fogva érvényben volt és érvényben van.

10. v. Isten eget-f8ldet &tfogé szeretetének meghf{rdetésére
ugyanis végs8 soron az egyhdz hivatott és kiildetett. Azért P4l
szolgdlatdnak nem csupdn valamilyen egyhdz létrejdtte a célja,
hanem igaz t4vlatdban az 8rémhirrel szolgdldé egyhdz. Ma is rop-
pant idSészer(i: Nem elég, s&t nagyon kevés, ha egy gylilekezet
csupdn a szdmok blvdletéig.jut el, de kifelé és misok felé nem
térleszti adéssdgdt rendszeresen. Tehdt adés marad az Srémhir-
rel és annak hitelesitésével, a szeretet, a diakdénia cselekede-
teivel. - Az egyhdz hiteles bizonysdgtétele valésdgosan és nem-
csak jelképesen k&éti &ssze Isten l4thaté vildgdt a még lathatat-
lannal. Nemcsak a f£61dén, a mennyben is szenzdcidé az, ha az evan-
gélium hatalméba kerfiti az embersziveket!

11. v. Ami Isten szivében és tervében mir kezdettdl fogva
valdsdg volt, azt a £51d8n is valésdggd tette a Krisztusban.Sét
hozzdférhetbvé is tette, tdvlatdban a vildg, kdzvetleniil az
egyhdz szdmdra és 4ltala.
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12. v. Krisztusban nyerjiik el ugyanis azt a félelem-mentes
nyiltsdgot, a hit bizodalmdt, vagy bizodalmas hitet, amelyik
odabdtorit ismételten és folyamatosan Isten elé.

Néhd&ny mondatot kiildn is szdlok az "Isten sokféle bdlcses-
sége" kifejezésrSl. Ugy ldtom, t&bbet mond a sokféle jelentés- ;
nél az eredeti szd sokréti, sokszoros jelentése a pdratlanul
gazdag isteni bdlcsesség megkdzelitése céljé&bél. Legdtfogdbb
jelentésében Isten Jézus Krisztusban igaz, megvdltd szerete-
tét, csorbftatlan szeretetét ajandékozza:nekiink Isten parat-
lan bdlcsessége. Egyidttal azt az utat-médot is kifejezi, aho-
gyan eljuttatja emberekhez és megtapasztaltatja emberekkel
szeretetét. Gondolhatunk a b8lcsesség.Lelkére’ is, aki hatalmas
ajdndéka Jézsuénak /5Méz 34, 9/, a Messidsnak /Ezs 11, 2/, a
keresztyén hiveknek /Ef 1, 17/. Az alapige {izenetét ugyanis
Szenthdromsdg vasdrnapjdn kell meghirdetniink! :

Bidtorodjunk és bdtor{itsunk Isteniinkhdz 3 :

Biztosra veszem, hogy alapigénknek ma ez az Isten elé bito-
ritds a legfontosabb mondanivaléja. Azt is tudom ugyanakkor,
‘hogy nem az egyetlen mondanivaléja. Mindenképpen olyan szem-
pont azonban, amelyik témdvd téve a legfontosabb iizenetek meg-
hirdetésére segfthet mindenkit, akinek feladatul és osztdlyré-

sziil jut alapigénk prédikdldsa. Valéban nagyon fontos az Iste-
nlinkhz vald odabdtoroddsunk? Napjainkban mindennél siirgésebb
és fontosabb! Miért? - Azért, mert ez az alapja keresztyén hi-
tiinknek és életiinknek. Csak fgy é1ljiik meg, igy~tapasztaljuk
meg egyetlen Isteniinket Atydnknak:;, Urunknak, testvériinknek, is-
- meretre és minden jéra vezérld§ Léleknek. Csak igy  lehetiink a
rédnkbizottak, az embertdrsak szdmira Isteniinkhdz bitoritdk.
Széval, tettel, szeretettel, dldozattal, jé példdval. .
l. Bdtorodjunik é s b&torfLtennk
tenhez,:mert szeretete, mérhe-

' 1l 'e o gazdagsdgdt mindenkdinek
dnijal Ebben a mondatban két dolog hangsilyos. Az,
amit odasz&n Isten, és az, hogy mindenkinek szdnja azt. Is-
ten nem akdrmit, valamib8l valamicskét szdn az emberiségnek,
hanem. teljes szeretetét. A teljes szeretete pedig maga Jézus
Krisztus. Amit benne adott, amit 4ltala véghezvitt, amit ma -
tesz az emberiségért folyamatosan, az aligha szorfithaté csak
az egyhdz kereteibe, és semmiképpen sem sajétithaté ki 4dlta-
la. Ma alighanem még jobban, mint valaha, figyelniink kell Is-
ten Krisztusban igaz szeretetének vildgtdvlatdra! Isten min-
denkinek sz616 jésdga meg kell ndvelje az egyhdz felelSsségét.
Az egész embervildgért! Ez a kdriilmény egydttal azt is siirge-
ti, hogy a szétszakadt egyhdz részei egymdshoz is lépjenek ko~
zelebb! Azzal a céllal f&6ként, hogy egyiitt lépjenek az egész
emberiségért. Az emberiség iidvéért, de attélelvédlaszthatatla-
nul a f61di 1ét igazsdgdért és gydgyuldsdért is. Csak az egész
embert felvdllald misszié hiteles{ti Istenilinkhdz bdtoroddsun-
kat és csak az bdtorithat mdsokat is Ohozz4d. De az egyetemes
Istenhez batorodds i11luziéjat melldzziik! :

2. BAdtorodjunk é s bdtori{itsunk
Istenhez, mert (] a teremtdé&nk,,
Atydnk és megvdadltdédnk . Tdbbet gondoljunk
Luther egyszerd és nagyszerid bizonysdgtételére: Hiszem, hogy
Isten teremtett engem minden teremtménnyel egylitt! A legegye-
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temesebb lizenetr6l, evangéliumrél van szd, amikor Istent minde-~
nek teremt&jének, k&zds Atydnknak, a Krisztusban k&z8s megvédl-
ténknak valljuk és hirdetjiik. Ez akkor is egyetemlegesen igaz,
ha tudjuk azt is, hogy a kisebbség hiszi és vallja {gy. Minket
keresztyéneket arra a kettSs igazsdgra ddbbent rd, hogy minda- i
hdnyan 8sszetartozunk Istennel és cdfolhatatlanul 8sszetartozunk
egymdssal. Ezen nem vdltoztathat senki és semmi. Mindent68l és
mindenkit6l fiiggetleniil fgy igaz! Akik azonban ezt tudjdk, azok
bidtorodjanak Istenhez azokért is, akik errdél nem tudnak és nem
is akarnak tudni. T8bbet jelentsen ez a k¥zbenjdré imddsdgndl
is! Aki mdsokért bdtorodik Isten elé, az szélni, tenni, menni,
dldozatot hozni is kész mé&sokért. BAr nem ez a kdzvetlen cél,
mégis egyldttal ez is Istenhez bdtoritds. ‘
k Is =

3. Bdtorodjunk és bédtorf{tsun
tenhez, mert“a‘h ol e z t8rtén ik :
ott bizonyosan @ és hathatésan be-

segit a Lélek! Vildgosséd és ismertté teszi soro-
zatosan Isten jésdgdt. Mindazt, amire eleink mdr messze el8ttiink
épitettek. Az elsS szdzadban éppenigy, mint a l6-ban, és azdéta
sziinteleniil. Ha akdr a legnagyobb, akdr a legkisebb kisérelné
meg, hogy pétolja a Lélek csoddjdt, csak a kudarcig juthatna.
Amig a Lélek nem tdrja fel Isten kilétét, amig nem fedi fel me-
leg szivét, igazi szdndékdt és sokféle ajidndékdt, addig nem tu-
dunk élni belb6le és vele. Isten bSlcsessége tulajdonképpen a
Léleknek abban a csoddjdban valésdg szdmunkra, amelyikkel ta-
pasztalattd teszi szeretetét, és megismerteti sokféle ajdndékdt.
- Mindazt, amivel gazdaggd teszi f&ldi életiinket, amivel &ldotté
és d1ddssd tesz az dton végig. Tovdbbd bizonyossd teszi sziveink-
ben a végsé beteljesedést, az iidvisséget. Batorodjunk eléje
1985-ben is azzal a szent bizonyossdggal, hogy nagyhatalomként ’
munkdlkodik a Lélek. T6bb felelSsséggel bdtoritsunk mésokat is
erre, mert azokra nézve is nagyhatalom a Lélek.

4. Bdtorodjunk ¢és bdtor{tsunk I8 =
tenhez, hogy legyen egyhdz és az rend-
s zeresen é s rendesen tegye a do l =
gadt! Vildgunkban kiilén&sen fontos tudniok az egyes keresztyé-
neknek, a gyililekezeteknek, a k&zegyhdznak, az egyhdz egészének,
hogy addésok Isten szeretetével. A tbrlesztést rajtuk kéri szd-
mon. Kiildetését az egyes és az egész soha nem hdrithatja mésra.
Bizony nem kdnnyen tanulta meg ezt a mi egyhdzunk is a felsza-
badulds utdn. Pedig az egyhdznak t8bblete van Isten szereteté-
nek ismeretével és bizonyossdgdval. Akik t8bbet kaptak, azoktél
tobbet kivdn. T8bblete kdtelezi az evangélium hirdetésére és a
diakdénidra a legtdgabb értelemben. Tehdt nem arra, hogy kérked-
jék a sajdt hdza tdjédn kibSvelkedett elegancidjdval. Nem arra,
hogy adatait lobogtassa mdsok elStt és kitlzze "undok 4lszerény-
séggel leplezett szerénytelenséggel" a meddlidkat ®nmagénak, ha-
nem arra kdtelezett, hogy hitelesen és idejében tanidskodjék Is-
ten hatdrtalan szeretetérSl. A mdsutt-valdknak és a kiviil-va-
léknak, a messze-valéknak, a valéban vigasztaldsra és segitség-
re szoruldknak. A csak befelé és Snmagdnak €16 egyhdz torzképe
az egyhdznak.

Tagok, hivé egyhdztagok, férfiak, ndk, Sregek, java-korbeli-
ek, fiatalok kellenek ahhoz, hogy Isteniinkh8z bdtorodjunk az
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egyhdzért! Az egyhdz hitét és kiildetését vdllald egyesekért,
csalddokért, falusi és vdrosi gylilekezetekért. Olyanokért, akik
hiteles bizonysdgtétellel, hliséggel, becsiilettel, megbizhaté-
sdggal, a szeretet dldozatdval bdtoritanak midsokat Istenilinkh&z!

Szabd Gyula

SZENTHAROMSAG UTANI 1. VASARNAP

Ezs 42, 18-21

Az alapigérél

Noha az igehirdetés alapjdul kijeldlt igeszakasz csak 4 vers
a 42. fejezeth8l, érdemes, sbt szilkkséges az egész fejezetet vé-
gig olvasni, s 1gy, az egész 42. rész Osszefiiggésében megkeres-
ni a kijeldlt szakasz lizenetét.

Az els8 "Ebed Jahve" éneket taldljuk a fejezet elején. A csdn-
des kdnydriil§ Szolgdrdél olvasunk, aki a megrepedt nddat nem t&-
ri 8ssze és a fiistolgS mécsest nem oltja el. Az Atya lelke ben-
ne van, gydnybriliséget szerez az Urnak, mert feladatdt maradékta-
lanul ellitja. Megnyitja a vakok szemeit, a bdrtdnb8l kihozza a
foglyokat, a s8tétségbbl vildgossdgra vezet.

Minderre vdlaszként k81t8i szépségli himnuszban magasztalja az
Urat a préféta a 10. verstSl. Az egész f8ldet Broménekre, dicsé-
{tésre hivja, kBzeliek, tdvoliak egyként ujjongjanak. Mindenek
elétt a babiloni fogsdgban €18, letargidba, csiliggedésbe, remény-
telenségbe fdsult Izrdelhez sz6l. Nekik kellene elhagyni a pa-
naszt és a keser(iséget, mert jon a szabadulds. HS8s harcosként
maga az Ur jdn - mint ahogy addig is t8bbszdr megtette midr vi-
lasztottaiért, pl: 5Méz 1, 30 -, hogy bebizonyitsa erejét és
hatalmdt a bdlvdnyokkal szemben.

Ezek utdn kdvetkezik az igehirdetési alapige, az Ur panasza
népe ellen. Ajdnlatos minnél t8bbféle forditdst, idegennyelvi
Bibli4t elolvasni, mert viszonylag nagy forditdsbeli kiil8nbsé-
gek tapasztalhaték, s ezek megtermékenyitSen hathatnak. A for-
ditdsbeli kiildnbségek ellenére is egyértelmdi, hogy az igében
szerepl8 szolga Izrdel vak és siiket népét jelenti. Ez a szol-
ga, ellentétben az "Ebed Jahve" énekben megismert Szolgdval,
képtelen elldtni feladatdt. Vaksdga, siiketsége elzdrta az Ur-
tél, akinek csoddlatos cselekedeteit nem értette, utait nem
l4tta meg, szavdt, igéjét nem hallotta meg. Medd$ és haszon-
talan. Silketségénél, vaksdgdndl nincsen nagyobb, médsoknak elébb
nyflna fel fiililkk, szemiik, mint Izrdelnek, akit szolgdnak vé-
lasztott az Or. /Mt 11, 20-24/ Alkalmatlansdguk bajba, nyomo-
risdgba sodorta Sket, alkalmatlansdguk gédtja, de nem meghiu-
sitéja lett Isten szdndékai megvalésuldsdnak.

Az igehirdetéshez

1. Nekem széltdl, Uram?
Az {tél8 szavak ﬁaIIatZra nyomban mdk8désbe 1ép, legt8bbszdr

nem is tudatosan védekezSrendszeriink, "lelki immunrendszeriink";
nem is rélad van szé. Eszilinkbe villannak az 4ltalunk nagyon is
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jél ismert emberek, nyilvédnvald, "ordité" b@neikkel, akikre
testreszabottan illik az Ur beszéde. Védekezd rendszeriinknek
kénnyd dolga van, mert az ige pdratlan élességgel leplez le,
midsrészt b6 vdlasztékban vesznek k&riil minket emberek, rokonok,

. _k&zeli, tdvoli csalddtagok, szomszédok, munkatdrsak és £6ndkdk,

mds felekezetd, vagy sajdt egyhdzunkhoz tartozdé gylilekezetek,’
egyhdzak. Ordjuk gondolni kézenfekvs, kényelmes megoldds, sima
tigy. De nagyon h&lds is, hiszen md&sok hibdinak, bfineinek s8tét
hdtterén még szebben és megnyugtatdébban vildgitanak erényeink,
igazsdgaink, hitbeli tisztdnldtdsunk. Nem vagyunk vakok és sii-
ketek személyes életiinkben, mert tudjuk, hogy jé az Ur, téle
kaptyk az életiinket, javainkat. Olvassuk taldn naprél-napra az
igét, vasdrnaprél-vasdrnapra hallgatjuk az igeh{rdetést. 6 tar-
totta meg és tartja meg gyililekezetlinket, egyhdzunkat, 0 adott
‘lehet8séget az LVSZ Budapesti Nagygy(lésének megrendezésére is.
Litom Isten cselekedeteit, hallgatom igéjét. Vitatkozhatunk-e
az Urral? Szembeszdllhatunk-e f{téletével? Kivonhatjuk-e magun-
kat, bdrmilyen indokkal is f{téletének érvénye aldl?

2. Nekem szd8ltdl Uram!

Csak akkor keriilhet a fenti mondat végére kérdSjel helyett a
felkidltéjel, hogyha elfogadom, ha hiszem és vallom: Istennek
gyermeke vagyok. Vagy ahogyan az ézsaidsi ige nevez: az Ur
szolgdja. Ha ez nem frdzis, kegyes beszéd, hanem valdsdg, min-
den kdvetkezményével egyilitt. Ekkor eltlinik l4dtdéhatdrunkrdél a
médsik ember, vagy k&z&sség bline, eltlinnek sajdt erényeink, még-
ha valésdgosak is..Isten leleplezé igéje elé magunknak kell oda-
41lni a védekezés szdndéka nélkiil. H4lds téma a zsidé nép vak-
sdgdt ecsetelni, illusztrdcidra az egész Oszdvetség felhaszndl-
haté, de erre egy szét sem szabad forditani. Nekiink, ma €16 e-
vangélikusoknak is van mit megldtnunk, bevallanunk. Bdneinket
életiink szavak nélkiili prédikdciéjdban, példaaddsunk esetle-
ges, nem egyértelmd voltdban. Blneinket a rdnk bifzott drédga
kincs tovdbbaddsdban: az evangéliumnak sokszor csak kdteles-
ségb6l valé hirdetésében, midskor éppen elhallgatdsdban vagyunk
blinések. Meg kell l&tnunk k&zvetlen csalédtagjaink ellen elks-
vetett bldneinket, de azokat is, amelyeket "csak idegenek" el-
len vétettiink. A gylilekezet elé vihetS példdk keresése minden
lelkésztestvér harca lesz.

3. "Nyisd meg a vakok szemeit"

Isten szigord igéje minket mint szolgdkat szélit meg, és
mint szolgdkat {tél meg. Az {télet elmarasztald, nem felel-
tiink meg, hiszen nem szolgdltunk gy és annyit, mint elhiva-
tdsunk szerint kellett volna. Vaksdgunk és silketséglink abban
nyilvdnult meg, hogy Jézus Krisztust nem l4ttuk, nem hallot-
tuk, nem k¥vettilkk a szolgdlat dtjédn. Ot kiildte az Atya a vi-
l4g Udvdsségére, javdra, szolgdlatdra, gyégyitdsdra. Gydgyu- -
ldsdra vakoknak, siiketeknek! Ezért lehet, sét kell {tél8 sza-
vdnak sily alatt is Oriilniink, hiszen meg{itélésiink - Urunk ke-
gyelme dltal - gydégyuldsunkkd lehet. Sohasem a vaksdg, a sii-
ketség az igazi katasztréfa a keresztyén ember életében, ha-
nem ha ezt nem vallja be. Ha nem vdllalja az {téletet, ha &n-
maga megmentSje akar lenni. "Ha vakok volndtok, nem volna bfi-
nétsk, mivel azonban most azt mondtdtok, ldtunk, megmarad a




2517

pdndtdk! /JIn 9, 41/ Milyen 8rbm Jézusnak ezt a mondatdt halla-
nunk! S milyen jé tudnunk Bartimeusrél, meg a t8bbiekrsl, akik
szdmdra valdésdg lett a kegyelem. A mi alkalmatlansdgunk is csak
Jézusban oldédik fel, Sbenne van egyediil megdjuldsunk. Higgyik,
hivjuk, kidltsunk, kérjiik, adja vissza, vagy adja meg a latd-
sunkat, nyissa meg a fiiliinket. Szabaditson meg a blin nyomasz-
t6, megbéklyézé, nyomorité hatalmdbdl. Kérjilk tSle az istenfi-
isdg Brdmét, szabadsdgdt, erejét, életformdjdt. 6 badtorfitott,
biztatott a kérésre, s igérte a meghallgatdst. Hiszen a benniin-
ket a kereszthaldlig menéen szeretd§ Jézus egyetlen egyet sem
akar elvesziteni a rdbizottak k&ziil. Mi pedig az &véi vagyunk,
szolgatdrsai Isten aratdsdban. S éppen mert olyan sok az arat-
nivalé, és a munkds kevés, ezért nem mond le senkir8l sem.Mind-
annyiunk felé megdjité szdndékkal kbzelit. S mindazok, akik
tudjdk, hogy erre szilkkségiik van, akik nem &llnak ellene, akik
fenntartdsok nélkiil kiszolgdltatjdk magukat Jézus Krisztus ke-
zébe, 4tél16i lesznek az 0 erejének.

4. A nyitott szem és nyitott fiil kdvetkezményei

Kit 14tott meg el8szdr a vak Bartimeus, de a t&bbi vak is,
amikor megnyf{lt a szemilk? Kit hallottak el8szdr a siiketek, akik
meggydégyultak? Azt, aki segitett, Jézust. Nekiink is, ma meggyé-
gyitottaknak Jézust kell megldtnunk legelészdr. Ot, aki az éle-
tét is feldldozta a mi javunkra, aki nem ismert mdst, mint az
engedelmességet az Atya akaratdnak megvaldésitdsdban. 6 volt a
tdkéletes Szolga. Szeretete, kdnydriiletessége arra indit minket,
hogy hozz4 hasonléan mi is megfeleljiink kiildetésiinknek, mi is
szolgdlatban égjiink. Tulajdonképpen midr a neviink is szolgdlat,
evangélikusok vagyunk, a jé hir hordozéi. S milyen nagy szlikség
van a jé hirre! Gyiilekezeteink vdgynak az é16 igére, emberek
kiiszkddnek életilk kérdéseivel, s nincs biztos kiinduldépont, biz-
tos megoldds. Szenvedélyek rabjai keresnek megolddst, talajt-
vesztett idSsek, életcél utdn vagysds fiatalok kozdtt kell szdl-
ni a jé hirt. Sok-sok embert foglalkoztat az 8r&k élet kérdése
és nincsen tisztdnldtdsuk. Babondk és tévtanitdsok ellenében
kell szdélnunk erSvel és hatalommal az igét! Mi, Jézus Krisztus
szolgatdrsai nemcsak az igével, az irgalmassdg cselekedeteivel
is tartozunk a vildgnak. Az &ltalunk hirdetett ige erétlenedne
meg, ha nem tennénk ott, ahol tettekre vdrnak az emberek. Ha
nem segitenénk az éhez& Afrik&nak, ha nem tolndnk be a szom-
széd lefulladt autéj&t, ha nem igenelnénk a vildg békéjét, ha
becsapnédnk valakinek az orra elétt az ajtét azzal, hogy most
nem érek ré.

A t8kéletes Szolga naprél napra meggydgyit, megdjit minket,
hogy szolgatdrsakként betdltsiik kiildetésiinket.

sztojanovics Andrés

- SZENTHAROMSAG UTANI 2. VASARNAP

Ezs 5, 20-24

Textusunk annak a préfécla-sorozatnak a része, amellyel Ezsa-
i4s Jeruzsdlem és Jida blneit ostorozta. Ez a szakasz 2, 6-tal
kezdédik és 6, 13-ig tart. Az 5. fejezetben 6 jajjal kezdbds
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préfécia taldlhatd. EbbSl vald alapigénk 3 jaj-kidltdsa. S vé-
giil elhangzik Isten {téletének meghirdetése is.

A 20. vers az erkdlcstelenekrSl sz6l. Ezek olyan emberek, akik
tilteszik magukat minden erkdlcsi mértéken. Azzal, hogy mindent
forditva tartanak rendjén levének, azt fejezi ki a préfétai szé,
hogy maguk akarjdk meghatdrozni sajdt erkSlcsi mértékiiket. Azt
azonban, hogy milyen tdrsadalmi réteg élt és gondolkodott 1igy, az
nem deril ki a textusbél. Arra azonban gondolnunk kell, hogy kor-
tdrsai egy csoportijdt l4dthatta maga elStt, amelynek kiildn8s sza-
bad felfogdsa lehetett és erkdlcstelen életmédot folytatott.
Nyilvdn attdl tartott Ezsaids, hogy ez az erkdlcsiség esetleg
szélesebb réteget is meghédithat. Jajt kidlt miatta.

A 21. vers a maguk szemében bSlcseknek és bdlcsekrfl szdl.
/v.56. Ezs 28, 9-13/. Ez pedig olyan csoport lehetett, mely le-
nézte a préfétasdgot. A maguk bSlcsességének hangsilyozdsa azt
jelentette, hogy nincs sziikségiik a préféta bSlcsességére. Nevet-
séges szdmukra Jahve parancsainak 4l1landé emlegetése. Lehet az
is, hogy nafvnak tartottdk a préféta érveléseit, hiszen az visz-
szatér mindig ugyanazokra a bilindkre. De ilyen a korbdcsiités!

Ismert az is, hogy Salamon Istent8l kérte és kapta a bdlcses-
séget. Tehdt az OT-ban a bdlcsességnek teocentrikus jellege van.
Akkor a préfécia azt jelenti, hogy az Istentdl fiiggetlen bSlcsek
bblcsességében az Istennel vald viszony megromldsa érzékelhetd!

A 21-23. vers az iszdkosok és a hamis birdk elleni jaj. Usz-
sze is lehet vonni a kettdt, s vannak irdsmagyardzatok, ahol
iszdkos hamis birdk elleni préfécidrdél olvashatunk. A borban
felejtett téves és hamis {téletek lelkiismeretfurdaldsa lehet
a préféta céltdbldja itt.

Az igazsdgszolgdltatds Istennel kapcsolatos tevékenység. Min-
den hamis és téves {télet Isten elleni bln. Atvitt értelemben
. is iszdkosnak l4tja Ezsaids azokat a birdkat, akinek az anyagi-
akbél indul ki a hamissdguk, mert szemiikk nem az igazsdgra, ha-
nem az ajdndékra néz. Ez is egy fajta mdmor.

A 24. vers fogalmazza meg a jaj-kidltdsok céljdt: akire az vo-
natkozik, annak dgy szdél, hogy megjavitsa azt. A figyelmeztetés
nem egyszer( fenyegetés az {télettel, hanem az alapokra irdnyit-
ja a figyelmet: azért van az {télet, mert megvetették Isten tor-
vényét /a tanitdst/ és vétkeztek ellene.

Usszefoglalva: a kortdrsak elgondolkodhattak, hogy Izrdel
Szentjének a mindennapi élethez és a kdzélethez is ennyire kdze
van! Amit a tdrvényben elrendelt, az az egyes ember dolgdra épp-
Ugy érvényes, mint a kdzéletre. - De elgondolkodhattak azon is,
hogy Isten mennyire ragaszkodik tdrvénye betdltéséhez a napi
életben is, a k6zéletben is. Ezért hangzik a jaj azoknak, akik
ezt nem teszik, s tdrténik blntetése azokon, akik megvetik sza-
vait. .

A préfécia formdja

jaj-kidltds. A jaj a fdjdalom az ijedtség, kétségbeesés kifejezésére hasz-
ndlt sz6. Haszndljuk erSs érzelmek, érzések kifejezésére is. Aki
jaj-t kidlt, az fenyegethet, panaszkodhat és fgérhet rossz és ke-
serves sorsot is.

Tekintetbe vehetjiikk, hogy Mt 23-ban hasonléan épitette fel
Jézus szavait a farizeusok elleni vddbeszédben. Ott is az Isten
nélkiili valldsossdg, bdlcsesség és életfelfogds volt a jajszé
oka és nem az, hogy elutasftottdk volna Jézust. Ez a vadbeszéd
is Isten {téletének meghirdetésével zidrul. - Miutdn M&té evangé-
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lium gyakran hivatkozik Ezsaids préfécidira, arra is gondolnunk
lehet, hogy Jézus szavait, egyes monddsait MAté maga gydjtdtte

egybe ilyen ézsaidsi formdjd vddbeszéddé. - Nem lesz hidbavald,
ha a késziilés eldtt elolvassuk ezt a fejezetet.

Aamit végig kell gondolnunk...

1. Az UT arrdl tandskodik, hogy Isten tovdbbra is ragaszko-
dik a tdrvényhez, annak megtartdsdhoz /Mt 5, 17-20/. B4r kisért
az a vélekedés, hogy az evangélium meggyengfiti a t8rvényt, sbét
mintha Isten se venné azt olyan komolyan, mint az OT-ban. Talédn
ez ellen kiizd P41 apostol is Rm 3, 31-ben.

2. Az OT is tud arrél, hogy Isten megblinteti igéjének megve-
tését. Hangsily van azon is, hogy a blntetés még silyosabb lesz,
hiszen nemcsak a t&rvény, hanem az evangélium megvetésérSl van
szé /Mt 10, 14-15; 2zsid 10, 28-31; 12, 25/.

3. Az UT 4ll4sfoglaldsa az is, hogy a mindennapi élethez k&z-
vetlen kdze van Isten igéjének. Az apostolok igehirdetése jel-
zi, hogy a k8zélet is beletartozik a mindennapi élet k&rébe
/Rm 13; 1Pt 2/

A jaj-kidltdsokra gondolva...

1. A j6é és rossz kozotti kiildnbségtétel gy érhetd el, ha
elébb megismerjiik Isten jé és tokéletes akaratdt. Ebben az ér-
telemnek is meg kell vdltoznia /Rm 12, 2-3/. 1gy igaz{ithatjuk
magunkat Istenhez. Szemléletesen dllapitotta meg Préhle Kéaroly,
hogy "az értelemnek is meg kell térnie" /Lp. 1955, 318. o./

2. A b8lcs /eszesség/ az, aki szdmol Isten tdrvényével,
cselekedeteivel, eljbvends {téletével /Mt 7, 24, Lk 18, 20/.
P4l pedig gy {télte meg, hogy bdlcs az, aki Istenhez igazo-
dik /1Kor 1, 18-25/.

3. A részegség olyan bln az UT szerint, amely kizdr az iid-
vésségb8l. Ezért esik olyan nagy hangsidly a jézansdgra. Mt 24
végén azok a szolgdk részegeskednek, akik nem vdrjdk haza uru-
kat! /Mt 24, 48-49/ '

Az igehirdetés irdnya

Isten hivé szavdt kell megszdélaltatnunk. BAr a textus alkal-
mas arra, hogy "keményen megmondjuk a magunkét", mégis arra kell
vdllalkoznunk, hogy nagyon komolyan figyelmeztessiik hallgatdin-
kat arra a kdvetkezményre, amely Isten szava megvetésébbl, el-
utas{itdsdbsl és a sajdt utunk jardsdbsl kdvetkezik rdnk! Ezt
pedig aggdédé szeretettel tolmadcsolhatjuk a gylilekezetnek.

Isten igéje az értelmes keresztyén életre tanit meg benniin-
ket. Tehdt mindenben Istenhez kell igazodnunk. Ennek ellenpélu-
sa a "részegség"! Atvitt és valdsidgos értelmében is.

Egyre vil&gosabban kell hirdetniink, hogy a részegeskedés olyan

blin, ami z&rt kapukat eredményez. Nemcsak az Isten orszdga "ka-
puit" zdrja be, hanem a mindennapi élet, a kdzélet, csalddi é-

let kapuit is. Hitelét vesz{ti a részegeskedS. Ngmcsak a kdzle-
kedésb8l zarjdk ki, hanem a ziillése miatt csalddjdbél, a megbe-
csililtek kdréb6l is kivetheti magdt. Végsésoron az idvésségbsl!

/Lk 34, Rm 13, 13; stb./
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Az igehirdetéshez ’ .

Isten igéjét hirdetik ebben a vildgban: s ez ma Isten hivé
szava. Figyelni kell r4, mert mindannyiunknak egyszer szdmonké-
ré szévd is vdlik! - ;

Ha h{vé szé, akkor miért jaj-kidltds?!

MegszivlelendS, hogy Ezsaids igéje istenes emberek Isten nél-
kiliségét, tehdt az Isten népéhez tartozdk életét veszi vizsgéd-
lat ald. Ezért az ige "éle" ne misokat vdgjon &s a gylilekezet
tagjait kimélje, mert itt a bdneinkrél van szdél

R4 kell mutatnia igehfrdetésiinknek Jézusra, aki gy tette ma-
gdévd Isten "hivdsédt", hogy Isten parancsolatait, igéjét mindig
szeme elftt tudja, be is t8lt8tte a szolgdlatban, a diakdénidban
/igeh{rdetés, gyégyitds, szeretet, tanitds/ pedig életté tette.

Detre J&nos



