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EGYHAZUNK UTJAN

SZOLGALATUNK

Piispokhelyettesi jelentés
a Déli Egyhazkeriilet
Presbiteri ulésére

Evangélikus egyhdzunk és benne Egyhdzkeriletink életében wérf5ldkd
a Jjelentésem targyat képezdé 1986-os és 1987-es esztendd. [16z0 évi
jelentésemben mar részletesen foglalkoztam Or. Kaldy Zoltdn plispok
yr sulyos betegségével €s az annak nyoman elddllott sulyos helyzettel.
Most Jelentésem élére kivankozik, hogy a remélt gydgyulds nem kovetke-
zett be, sot 1987. mdjus 17-én oOrokre megpihent. Ez 29 évi piispoki
és 20 évi pispok-elnoki szolgdlatra tett pontot. Haldla egy kurszakot
zért le egyhdzunk é€letében. Ennek a korszaknak teljes felmérése.
értékelése teologusck, torténészek feladata. Az azonban bizonvos,
hogy mikodése, teveékenysége meghatdrozd erejd volt mind egyhazunk
életében, mind a magyar kozéletben. Egyhdzunk elmidlt harom eévtizedének
torténetét nem lehet elvdlasztani az ( meghatdrozd személyiseégetdl.

Temetése mdjus 29-én orszdgos megmozdulds volt, amelyen mintegy
200 lelkész és hatalmas, sokezres tomeg vett részt. Allamunk és térsa-
dalmunk részérdl is olyan rangos személyiségek vetiek részt a temetéscen.
ami vildgosan mutatta az elhunyt piispok kozéleti sulyat. Lz a jelentec
is tiszteletadds Dr. Kdldy Zoltan piispok emléke elott.

Temetése utén felgyorsultak az egyhdzkeriileti események. Megindull
az egyhazkerileti vezetés személyi kérdéseinek megolddsa. Az [gvhazkerii-
leti Presbitérium kettds jelolést fogadott el, hogy igy megadija a
vdlasztas lehetfségét a gyiilekezeteknek. 0Or. Harmati B3éla ¢és idth-
Sz6116s Mihdly személye felé fordult az eldzetes véleménykutalds
érdeklfdése. Az augusztus 14-i szavazatbontds Dr. Harmati Béla megva-
lasztasat eredményezte nagy tobbséggel. Ezutdn keriilt sor az egvhizke-
riilleti feligyeldi tiszt betcltésére is. Az Egyhazkeriileti Proshitériom
itt olyan egyhanguan jelolt, hogy Dr. frenkl Rébertet egyediil aidnlotta
a gyiilekezeteknek megvédlasztdsra. A szavazatbontd: ez igazoita o
és Dr. Frenkl Rébert megvdlasztdsa szinte egyhangu volt. Az ) fgvhdz-
keriileti Elnokség iktatdsara oktéber 2z4-én a Oedk téri templomban
keriilt sor. Ez a szép iinnepély olyan rangos kiilfoldi és beltoldi
vendégek €s ugyancsak nagyszami lelkész jelenlétében folyt, ami talan
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a legkiemelkeddbb volt az 1984-es LVSZ Nagygydlés ota. Azt megtisztelte
jelenlétével .s6t szolgdlataval Dr. Johannes Hanselmann miincheni piispik
az LVS7 Gj elnoke is. E helyr6l is megkoszonjik Dr. Nagy Gyula piispok-
elnok ur iktatd szolgdlatat. Az Egyhdzkeriilet vezetésének ilyen rende-
7z0dése kizben azonban vdltozatlanul folyt szolgdlatunk. Errdl szeretnék
mnst szolni.

1. Szolgdlatunk kontextusa

Sok évi egyre novekvi vilagfesziiltség kozott most végre kimondha-
tunk eyy ilyen szdt: envhillés. Az a megegyezés, amelyre a két szuperha-
talom képviseldi hosszi és szivés térgyaldsok utan eljutottak, azt
jelenti, hogy az atomfegyverek egy. jelentds csalddjdt fogjsk a hadrend-
bol kivomi os megsemmisiteni. Ez reménységet ad a folytatdsra., neve-
zetesen a fegyverkezési hajsza fékezOdésére, talan az atomfegyverek
telirs arzendljdnak megsemmisitésére, és ezen az (ton felszabadulna
a vildg a teljes pusztulast jelentd atomhdbord réme aldél. Igaz még
kérdés az (rfegyverkezés, de remél jik, hogy az enyhiiltebb vildghelyzet-
ben, a megértés és a bizalom novekvé légkorében ennek megolddddsa
is elérhetd kozelségbe kerill. Ebben a folyamatban az imadsdg szolgdlata
nem mellékes tényezd, az egyhazak békeszolgdlata, annak felvildgositd
ereje ugyancsak nem mellékes. Bizonyos, hogy a fegyverkezési verseny
vilaggazdasdgi szoritd ereje is nagyon fontos ebben, de mi hisszik,
hogy sok sok imddsdg is van az enyhiilés ténye mogott. Ezt a szolgdlatot
egyhdzunk és a vildg keresztyénsége socha nem hagyhatja abba.

Szolgdlatunk mdsik kontextusa hazdnk mai gondjai. Kormanyzatunk
nagvon Oszinte hangon tarta fel nehézségeinket. Gazdasdgi életiink
problémdit, dllamunk eladdsoddsdt, takarékossdgi  intézkedéseket,
mindezekkel kapcsolatban az életszinvonal bizonyos romldsét, kérve
ugyanakkor a nemzetiinkért valé feleldségink felszitdsat, a feladatokra
valo mozgdsitdst, a munkdban vald hiséget. Az a program, amit a Minisz-
terelnok Ur a Parlamentben meghirdetett mindenkire silyos feladatot
rd és ebben az egyhdzaknak is részt kell vdllalniok és fognak is részt
vallalni becsiilettel. Ennek a kontextusnak figyelembe vételével kell
egyhdzi életiink tovabbi célkitlGzéseit, feladatait meghatdroznunk
az elkovetk=zo idében.

2. Szolgdlatunk a ma embere felé

Egyhdzunk tdrsadalmi szolgdlata ez, amely nemcsak az evangélikus
hivek., hanem a mai ember felé irdnyul. Gondosan meg kellene vizsgdlnunk
egyhazunknak azokat a szolgdlati feladatait, amelyek az embersk magdnos-
sdganak, depresszids hajlanddésdganak, pszichés gondozédsanak koriilményei-
bol fakadnak €s igy vdllalni azokat a feladatokat, amelyek a veszélyez-
tetett emberek kozotti szolgdlatunkkal kapcsolatosak, igy az alkoholiz-
mus, a kabiidszerezés, az oOngyilkossdgok, a lelki sériltek, csaladi
valsagok szenveddi kozott, mert ezek mdr egyre vildgosabban tdlnének
a hivok korén, a gyiilekezeti hatdrokon és mind inkdbb az egész tdrsada-
lom minden rétege felé parancsolnak szolgdld szeretetet, hiszen ezek
a gondok Ossztarsadalmi gondok, amikben mindenkinek a segitokészségét
elfogadidk, mert a problémdk mind nagyobbra novekszenek és minden
ember scgitseégére szikség van ebben.

3. Szolgalatunk népiink tdrsadalmadban

Szorosan oOsszetartozik ez a szolgdlat az eldbb emlitettel. Itt
azonhan nagyobb hangsuly esik a kozos nemzeti munkdbol adodé feladatok-
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ra. Igy az egymdsért valé feleldség ebreszitésére. Az utobbi iddben
az emberek egymdstol valo elszigeteldodése komoly probléma lett. A
Hazafias Népfront tevékenységében ez az egymdsért valo feleldsség-
ébresztés hangsiilyt kap, de ebben kérik és vdarjdk az egyhdzak segitsé-
gét, annak tudatositdsat, hogy nem taldlhaiom meg a wmagam oOromét,
boldogsagdt a mdsik ember karosodasa melleti. Egy olyan onzd szemlélet
ellen kell kiizdeniink, amely elszigetel, individudlis szemléletet
alakit és igy a kozosséget karositja. Ma az egész nép oOsszefondsira
van szikség a nemzeti feladatok megolddsdaban. A kornyezetveédelem,
a koztulajdon védelme, a kozosség érdekének valo alarendelés felismerd-
se olyan feladatok, amikben sokat seqgithetiink.

4. Szolgdlatunk egyhdzunkban

1gy jutunk el belsd kérdéseinkhez, amelyek ma egyre hullamzasban
tartjdk egyhdzi kozéletinket. A Jjelentésem targyat képezd iddoben
megindult az eszmecsere, beszélgetés, amelynek a célja, hogy uj kon-
szenzusra Jjussunk feladataink tekintetében. Ugy tapasztaltam, hogy
a Diakéniai konferencidk minkét évben és a most tartott Gyenesdiasi
Lelkészkonferencia ezen a téren jelentds 1épés volt. Ennek folytatasa
remélem, hogy el fog vezetni arra a konszenzusra, amely szikséges
a tovdbbi dthoz. Bizonyos, hogy van igény egyhdzunkban az ijuldsra.
Kiilonosen is fontosnak érzem azt az elmilt Esperesi Ertekezleten
hangoztatott &ltaldnos igényt, amely egyhazunk katechetikai munkajanak
meglijuldsat kivanta. Ezen a téren reménységink szerint mar egeészen
kozeli id6ben tovabbi lépesek varhatok.

Ugyancsak dltaldnos igény a lelki uGjulds. A hitébresziés, a
belsd misszidé éledése. Tudom, hogy €z igény és az igényt kimondani
sokkal konnyebb mint a megolddst megtaldlni, hiszen ehhez alkalmas
emberek kellenek. Mégis hiszem, hogy ez a keresés Isten Lelkének
inditdsdb6l majd megtaldldssd is lesz, és a lelki Gjulds visszahat
majd a szolgdlatunk Gjuldsdra is és igy termi meg a kivant 3j6 gyiimol-
csoket.

5. Szolgdlatunk a lelkésztdrsak kozott

Mindig volt generdcids fesziiltség a lelkészi kozéletben, hiszen
masképpen gondolkoztak a fiatalok és az idésebbek. Ez most mintha
osszecsengett volna a gyenesi konferencidn a lelki élet elmélyiiésének
igenlésében. Szolgdlatunkat nem tudjuk végezni kiszikkadt lelki életiel,
belsd tdz nélkil. Amikor egy-egy lelkészevangélizacié felszitia a
bels6é hivatds tiizét, ugyanakkor egymas mellé is iiltet, hogy korkiilonb-
ség nélkil, valdban testvéri egyetértésben beszélhessiink személves
életink, hitéletink, szolgdlatunk égetd feladatairdl. meqgtalidlva
a konszenzust. Ebbdl a szolgdlati elkdtelezésbol nd ki az a teoldgiai.
tudomdnyos képzés igénye, amelyre lelkészi karunknak feltétlen sriikscge
van. £z a két igény feltétlen kolcsonhatdsban van. A szolgdlat iacnvli
a teoldgiat és a tecldgia a szolgdlatot. Erre kell inspirdlnunk cgymast
az LMK és a lelkészi konferenciak, evangeélizacidk kohdjdban.

6. Szolgdlatunk az egyhazmegycékben

Jelentésemnek ebben a részében az esperesi jelentésekre tamaszko-
dom. Engedtessék meg azonban, hogy bizonyos tapintatbél ne emlitsem
a megyéket kilon-kilon, hanem a jelentéseket inkdbh témdk szerint
csoportositsam és emlitsem meg.

Tobb jelentés kiemeli a gyiilekezeti dsszetartozas pozitiv jelensé-

63



get. tst igen fontosnak érzem. hiszen majd utalok késdbb ‘arra, hogy
a kozosséni élmény milyen fontos a ma embere szédmara. Ha a gyiilekeze-
tekben ¢/ meguan, az orvendetes, de sajnos nem mindeniitt taldljuk
meqg. feladata szolgalatunknak ennek a kozosségi tényezonek erdsitése.
is o szorvanyokban kiilonosen is fontos. Tobb jelentés emliti ©Grommel
a lelkaszek hisegit a szolgdlatok elldtdsdban. Az osszevondsok kovetkez-
téhen ez nagyon fontossa lett. Valdban sok helyen szinte az egészségii-
ket veszeélyestetve végzik a lelkészek a sok szolgdlatot, és ez eredmé-
nyeszi, hogy a gyulekezetek szinte meghaté mértékben adakoznak az egyhazi
clokra. Az anyagi helyzetrdl sz6lé jelentések szinte mindeniitt jelentos
meqgtakaritasokat mutatnak ki. Az egyik megyében ez 3 millié. Ugyancsak
oridasi  erofewzitésekkel  renovdlnak, gondozzdk a régi  épileteket.
Ha ehben inen jelentds a kiillfoldi segitség is, a gylilekezetek dldozata
elismerésre  milto. Altaldban vannak nehézségek a gyermekmunkdval.
A kirsinyek, az iskoldsok, a konfirmandusok és a serdiiltebb ifjisdg
kozotl. Ennek hdtterére utal a katechetikai igénv élénkiilése. Egy
egvhdzmegye van, ahol ez nem igy van, és ahol a hitoktatds szinte
kimagaslo. a gyermekbibliakorok mikodése is igen jé. A tobbi egyhdzmegye
mdr ezt nem mondhatja el. Dicséretes azonban mindeniitt az igyekezet,
amely ebben a kérdésben megmutatkozik.

Foglalkoznak a laikus munkdsok képzésével, presbiterek tovabb-
képzésével . s ha van is kiilonbség ebben is a megyék kozott, a torekvés
ebben is &ltaldnos és a kisebb, vagy gyengébb egyhdzmegyék szivesen
tarsulnak a szomszédos megyékkel €s igy oldjsk meg a kozos LMK, a
lelkészevangélizdacio, a papné evangélizdcidé, a presbiteri konferencidk,
az énekkarok szolgdlatdnak feladatait. Ez az egyiittmikodés is dicséretes
az egyhdazkeriletekben.

1obb egyhazmegye Jelentette, hogy hidny van lelkészekben. Ha
meg is oldjdk a szolgdlatokat, de ez feszitett megoldds, amit hosszi
tavon nem lehet végezni. Ezt is 1latnunk kell. Az a reménységiink,
hogy 5-6 év milva a novekvé teoldgus 1étszambél novekvé lelkésznemze-
dék keriil a gyiilekezetekbe és az ezt a fesziiltséget feloldja majd.

Iobb jelentés tér ki az adminiszirdcidos fegyelem lazuldsara.
£zt sem szabad konnyen venniink, mert sok rendetlenség, ebb6l adddo,
késobb sulyosabb problémdk jonnek eld, amelyek megrontjdk egy-egy
gyiilekezetben a lelkész és a hivek kapcsolatdt. A fegyelem és a rend
mindig velejdrdja a hiséges €s hitb6l fakadé lelkészi szolgdlatnak,
ha nem igy van, ott baj van a hittel is. Hamis szemlélet, hogy valaki
az adminisztraciot, az iktatdst, a jelentések pontos bekiildését nem
érzi lelkészi kotelességnek.

Ugyancsak gond néhdny egyhdzmegyeében, hogy kevés az esketés
¢4 a3 keresztelés, és a lelkészi szolgdlat jelentds része a temetés.
ludjuk, hogy e7 szekularizacidos Jjelenség, amit csak most . végzett
hiaseges munkdval és sok-sok 1atogatdssal, beszélgetéssel, azaz cura
pastordlissal lehet ellensilvozni. Ha valaki ezt elhanyagol ja, az
ulodjanak e téren még tobb gondja lesz.

Mindeniitt jelentik a tatarozdsok, a lakdsmodernizdlasok, a fatés-
korszeriisités (gdzbevezetés) szép eredményeit, de sajnos vannak nagyon
elhanvagolt, szinte a végromlds szélén &110 egyhazi épiileteink is.
. zeknek a gondja nvomaszitodan nehezedik rednk.

Ugy latom, hogy a Jelentések oOsszesitett képe dltaldban megis
kedvesio 65 eqy €16 egyhaz képét mutatja és ezért aldhatjuk megtarto
Urunk kegvelmét.
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7. Szolgadlatunk a gyiilekezetekben

Valljuk hitvalldsainkban, hogy az egvhaz communio sanctorum,
éppen ezért nagyon elgondolkoztatott, amikor valaki gy jellemezte
egyhdzunkat, hogy lelkészeink &dltaldban 3j61 prédikdlnak, az igeszolgd-
latok Krisztusra mutatnak, evangélium hangzik a szdszékeken, de ba)
van a gyilekezetek kozosségi jellegével. Nincs, vagy csak néhol benniik
vonzé melegség, ami pedig a mai vilagban mennyire fontos, hiszen
erre vagynak sokszor a nagyon elhidegiilt szivek. A hiveink nem, vagy
alig hivogatnak, az amigy is jdarokat igen, de askik nem élnek benne
a gyiilekezetben, azokat nem, pedig erre volna sziikség. [gy példa,
egyik hivem 10 évig kartyazoit egy emberrel, tudta réla, hogy evange-
likus, de nem hivta a templomba és nekem sem mondta, csak amikor
meghalt és temettikk., askkor mondotta el. Hatékonyabb kozdsségi elct
kellene. Erre tanitani kellene jobban a hiveinket, ennek tobb alkalmdit
kellene megteremteni, pl. szeretetvendégségek formajdban, de kell
hozzé a mai ember €lete kérdéseit elérd tartalom is. Talan ez lenne
kozos feladat, ezek kidolguzdsa, erre vald az egymast segité munka.
2 Ugyancsak gyiilekezeti szolgdlatunk kulcskérdése a cura pastoralis.
Ugy 1latom, hogy tobb gylilekezetben ez a szolgdlat lefékezodott. A
lelkészek arra vald hivatkozdssal, hogy sok a szolgdlatuk, sok a mds
feladat (épitkezés, renovdlds), ahol kis gyermekek vannak, a csaladi
gond, kevésbé latogatnak, keresik meg a hiveiket, azt mondvan, hogy
akinek valamire sziksége van, majd eljon, megkeresi a lelkészt. tz
a szemlélet az egyik legfontosabb gylilekezeti szolgdlatot adja fel.
A mai ember sokféle gondja, problémdja kozott ezt a személyes beszél-
getést igényli, de valdban erre is van a legnagyobb sziiksége. Ha
a lelkész megfeleld pdsztori talentumokkal bir, az ilyen szolgdlat
a legdldottabb, személyes kapcsolatot hozhatja létre. Itt valdsuihat
meg olyan meleg, Oszinte kapcsolat, ami a keresztyén gyiilekezet igen
fontos kelléke. Erre a kozosséget épitd, személyes kapcsolatra egyha-
. zunkban mindeniitt szilkkség van. A fiatal lelkészeket batoritani kell er-
re, mert gyakran éppen a tapasztalatlansdguk miatt félnek egy ilyen be-
szélgetéstol.

A gyiilekezeti szolgdlatunknak ugyancsak dontd kozossegi tényezéje
az urvacsora. Itt is vannak problémdk. Bar vannak gyiilekezetek, ahol
az urvacsoravétel a gyiilekezet jelentds részének  természetes. de
azt is 1ldtnunk kell, hogy sok gyiilekezetinkben fogy az uUrvacsoraval
€106k szdma. SO6t, ez az arany éppen a fiatalabbak rovdsdara romlik.
toben nyilvan szekularizacidés jelenség is van, de még akkor is intd
jel, ami a Jézus Krisztusban vald kozosség, a binbdnal és a bilnbocsanat
kozosségének €s az ebben megvaldsuld testvéri kapcsolatnak is fontos
jelensége. Ha hidnyzik, vagy a gyiillekezet nem érzi az urvacsora S$zik-
ségét, akkor az komoly probléma, amit gondosan meg kell vizsgalni,
hol van a baj és errdl vildgos tanitassal, buzditdssal, hivogatdssal
a meglévd téves szemléletet korrigdlni kell. Az drvacsordval nem
€16 hivek hitével bizonyosan komoly bajok vannak.

Gyiilekezeti szolgalatunk (jabb tere a tanitasunk, vagy katechetikai
munkdnk. Kezdeni a kereszteléskor kell és folytatni a megkeresztelt
l4togatdsaval, amiben természetesen a gyilekezeti munkdsok seqitsége
kell. Sajnos, mivel teologusaink nagynbb része nem qyiilekezeti hatter-
b6l jon, és teoldgusévei alatt sem vesz részi eléggé a budapesti,
vagy kornyéki gyiilekezetek életében, kevés katechetikai gyakorlattal
rendelkeznek és lépnek a szolgalatba. Ez a lelkészvizsgai dolguzatokon
is nagyon megldtszik. Ebben kellene tobbet segiteni oket. A gyiilekezeti
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gyermekmunka, a hitoktatds, majd azutan az ifjusdgi munka rendkiviil
fontos. Errdl nagyon alapos munkakozosségi munkdt kellene szervezniink
és a lelkészeknek segitséget nydjtani. Ez siirgds feladat.

8. Szolgalatunk a laikus munkdsok képzésében

Gyiilekezeti munkatdrsak keresése, elOképzése gyulekezetl feladat.
A gyiilekezetek €16 hitG tagjainak feladdtot kell kapniuk, hogy a
gviilekezeti szolgdlat aktiv résztvevoi legyenek. A hit, ha cselekedetei
nincsenek, meghal o©nmagdban. Az 1lKor 13 a szeretetben tevékeny hit
inditasa, ez az igazi diaskdénia, az evangéliumbdél fakadd, szolgdld,
hordozd szeretet.

9. Szolgalatunk a szdérvanyokban

Egvhdzunk mindig szorvanyegyhdz wvolt, de az utébbi idbben ez
a folyamat még csak fukozddott. Alig vannak egy tombben €16, nagy
gyilekezeteink, hiszen még az olyan vdrosokban is, mint Budapest
vagy Szeged, de akdr Békéscsaba is egyre kisebb szdzalékban vannak
jelen hiveink, a mds felekezetliek, vagy €ppen a felekezeteken kiviliek
kozott. Ez pedig szdrvanyhelyzet. A szérvanyok gondjairél, az ott
adéd6 feladatokrél, a szérvanygondozds lelkipdsztori feladatairdl,
illetve 1lehetGségeir6l, a munka mddszerérdl, tapasztalatcserérdl
szilkséges volna egy konferencia Osszehivdsa. Az ilyen csoportmunka
minden bizonnyal segitené egész egyhdzkeriiletiink életében szolgdlatunk
eredményességeét .

Egyhdzunk életének, szolgdlatanak elég széles vetiiletét vettem
sorra. Bizonyos, hogy nem mindent, az is bizonyos, hogy nem minden
szempontb6l, de ezt az Osszegzését eddigi tapasztalataimnak inkdébb
a tovébbi megbeszélések vitainditéjdnak, gondolatok ébresztésére
szantam. Azt hiszem, hogy mindez abba az imddsdgos kérésbe torkollik,
amit igy fejez ki énekiink: Jovel Szenlélek Uristen. Csak IstenA
Lelke elevenitheti meg szolgdlatunkat, nyithat ajtét az Ige szémdra,
tehet eszkozokké, hogy végezzik a szolgdlatot, és teremhetjik annak
36 gyiimolcseit. E nélkil szegények és elesettek vagyunk, de Isten
Lelkének munkdja megijit, életet teremt és novekedést ad.

Egyhdzkeriiletiink is végezte a maga szolgdlatdt. Ennek sordn
csak utalok arra, hogy kétszer is tartottunk lelkészvizsgdt, ahol
eredményesen tettek tanusdgot ismereteikrdl azok a segédlelkészek
és lelkészi munkatdrsak, akik a legaldbb egy évi gyakorlati szolgalati
idot mar elvégezték. Ennek tanulsdgai alapjdn az egyhdzkeriilet lelkész-
képesitd bizottsdganak ki kellene értékelnie és talan kozosen megfogal-
mazott, azonos tételeket kiadni, hogy az egység ebben is jobban megmu-
tatkozzék.

Jelentds dldozattal ajandékoztuk meg mindkét évben a konfirmandu-
sainkat Biblidkkal.

Részt vettem az Orszdagos Egyhdzunk munkdjdban és a magam szerény
képessége szerint a kiligyi szolgdlatban is. Ennek sordan a Zéagrabi
LVS7 kisebbségi konferencidan majd a Szlovéniai Evangélikus Egyhaz
korében végeztem szolgdlatot.

Eayhdzkeriiletiink €letének statisztikai adatait egy kiilon jelentés



hozza. Ezek az adatok hiséges munkardl, tobb szép eredményrdl adnak
tanisdgot. Isten 41d6 kegyelmét 13atjuk benne.

Jelentésem végére értem. Talan nem minden kerilt bele, ami fontos
lett volna. Isten irdnti hdlaaddssal teszem az Egyhdzkeriileti Preshiteé-
rium elé. Az 0 bocsdnatat kérem, amit tudatlansagban, vagy szeretetlen-
ségben tettem. 0 igazitsa ki és szentelje meg. Ezzel adom &t a DAli
Evangélikus Egyhdzkeriiletben végzett vezetdi munkamat az Egyhazkeriilet
plispokének, Dr. Harmati Bélanak.

Szeretném megkoszonni Dr. Nagy OGOyula plspok-elnok drnak sok
segitségét, amit e hosszi helyettesités alatt a reészérdl megtapasztal -
tam, ©Orom szémomra, hogy egylittmunkdlkoddsunk mindenkor felhdtlen
volt. Megkdszonom Or. Karner Agoston €és Szemerei Zoltan hathatds
segitéségét és jéindulatdt, nélkilik lehetetlen lett volna helytdllnom.
Megkoszonom Szildgyi Béla keriileti feliigyeldhelyettes drnak munkdjat,
aki immdér 10 éven at végezte ezt a feladatot, hiGséggel és bolcs meérsek-
lettel.

Megkdszonom az egyhazkeriileti tisztségviseldknek, a kerilet
Presbitériumdnak egyiittmikodését. )

Héldsan kbszonom Miklés Imre &llamtitkdr durnak, Sarkadi Nagy
Barna elntkhelyettes udrnak, Bai Ldszld féosztdlyvezetd drnak és Fizfa
Imre fétandcsos urnak bizalmdt, amivel munkam kozben megajandékoztak,
segitéségiiket, amivel sokszor megoldhatatlannak tind feladatokban
segitségemre voltak.

Koszonom a keriilet Espereseinek tamogatdsat.

Koszonom Friedrich Lajosné titkarndi munkéjét, ki az iligyek ismere-
tében sokszor adott hasznos segitséget munkémhoz.

Ef 6,23: Békesség a testvéreknek és szeretet, hittel egyitt az
Atya Istentdl és az Ur Jézus Krisztustdl. A kegyelem legyen mindazokkal,
akik el nem milé szeretettel szeretik a mi Urunkat, Jézus Krisztust.

S6lyom Karoly
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Pszicholégia, pszichoanalizis,
vagy lelkigondozas?

Tisztelt Lelkipédsztor Szerkesztdség!

Nyilt 1levéllel, vitasinditdsként kivdanok néhdny sorban reagdlni
a Lelkipasztor szakfolyéiratunkban utdébbi idBben sajndlatos médon
elterjedt értékeltoldddsokra. Gondolok elsfsorban a kiilfoldi szakiro-
dalom ismertetésére, amelyben egyre tobb sz6 esik a freudi és a jungi
pszichoanalizisrfl, a tudattalan és az dlmok szerepérfl, s ezek felts-
résanak gy6gyité hatdsarél. Oridsi hiba a tudomdny blvéletébe esni,
és ezdltal Isten Igéjétél eltdvolodni.

Miutédn levelem valdban vitaindité kivdn lenni, néhdny gondolatban
szeretném csak fenntartdsaimat elbadni. Szikség esetén, ha igény
van réd, igen bbGséges anyaggal tudom biblikus alapon d4lldspontomat
alatamasztani.

Téziseim a kivetkezdk:

1. Sem Freud, sem Jung nem nevezhetd keresztyén pszicholégusnak.
Pszicholégidjuk és antropolégidjuk alapja nem Isten egyediili érvényes,
irott kijelentése, az Ige, hanem személyesen észlelt jelenségek,
latomdsok, d&lmok, élmények. Ez a pszicholdgia nem objektiv, hanem
személyes.

2. Jungnak igen erfs kapcsolata volt spiritiszta, halottidézd
korokkel. Sajdt maga is leirja ezeket, s hogy a holtakkal beszélgetett.
Azt is bevallja, hogy sok okkult dlom &ltal nyert inspirdciét. Tovabba
— szintén személyes vallomdsként irja —, hogy rendkiviili vizidi
és testen kiviili, extraszenzoridlis élményei voltak.

Akkor, amikor a Biblia vildgosan figyelmeztet minket, hogy életiink
egyediili alapja, u(tmutatéja és gydgyszere csak az 0 Igéje lehet,
amikor tiltja a vardzslds, a spiritizmus, a halottaktél vald kérdezfs-
kodés bGnét — akit érdekel olvassa el az itt felsorolt igéket: 5Méz
18,9-13; M6z 22,17; 3Méz 20,6.27; 1Sam 28,31; lKrén 10,13; Ezs 8,19;
Ezs 44,25; Ez 13,18; Csel 19,18-20; Gal 5,20; Jel 2,4; Jel 9,21;
Jel 21,8; Jel 22,15. Taldn meggydzbek vagy elgondolkoztatdak lesznek,
hogy kinél is kell nekiink tudakozédnunk .

Nekiink nem mindendron a modernhez, hanem az Orokérvényihez kell
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ragaszkodnunk. Ezért kotelessége minden magdt hivo teoldgusnak tarts
embernek, hogy zsindrmértékil kijelentéseit az Ige fényében vizsgdl ja
meg, és ne vegyen &t olyat, ami annak nem felel meg.

Tisztelettel:

Balicza Ivan
evang. lelkész
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TANULMANYOK
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John Wimber: TELJHATALMU EVANGELIZACIO
(Karizmarikus igehirdetés)

A nyugat-német evangéliumi egyhdzakon beliili "Karizmatikus OGyiile-
kezetmeglijuldsi Mozgalom" hivta meg milt év Gszére az amerikai John
Wimbertet Frankfurba, egy munkatdrsi konferencidra. Jelen ismerteté-
siink e vezetd amerikai karizmatikus és térsa (Kevin Springer) &ltal
fennti cimszé alatt megjelent konyvének tartalmdt és ennek birdla-
tét kozli. (Megjelent a Német Hitvalldsos Mozgalom havi folyéirata-
nak, az Informationsbriefnek ez évi 124. szamdban.)

A német evangéliumi egyhdzon beliili karizmatikus mozgalom Kopfer-
mann nev(i tagja irt bevezet6t a Teljhatalmi evangélizdcié c. konyvhoz.
(A tovébbiak sordn T.+E.-vel roviditve.) Eldszor e bevezetd sorokbél
idéziink:

"J. Wimber napjainkban a nyugati keresztyénség meghatdrozé egyéni-
sége. A protestantizmus jovéje szempontjdbél hdrom fontos d&ramlat
taldlkozik ©ssze személyében: az evangelizdléké; (J6llehet utdbbiak
nyugat-német magazinja sehol sem emlékezik meg réla. — a ford.) a
gyiilekezetndveld mozgalomé €és a XX. szdzadi Szentlélek mozgalméé,
melynek & ugyancsak az élvonaldban szolgdl."

Mit ért Wimber Teljhatalmi evangelizdcidé alatit? Oly fajta igehir-
detést, mely ugyan ésszel is felfoghatd, de ugyanekkor az ész szamdra
megfoghatatlan elemeket is tartalmaz. Ugyanis "az igehirdetést Isten
hatalmdnak jelenléteként csoddk és jelek is kisérik. A T. E. tehat
egy spontdn, Lélek &1tal szitott és annak erejétdl dthatott igehirde-
tés, mely széttor minden tudatlansdgbél, vagy negativ magatartasbél
szarmazd emberi ellendlldst s igy felgyorsitja a megtérés folyamatdt."

Most ismét Kopfermann eldszavédb6él idézink: "A T. E. a korai
keresztyénség meghatdrozé oOromhir-terjeszt6i gyaskorlata volt." KésGbb
mégis, eldszavdnak egy mdsik helyén kétségbe vonja maga is, hogy
"a Jjelek és csoddk az Ujtestémentomi idokben mindennapiak lettek
volna". Ezt megeldzden, majd ezt kovetden mégis arrél ir, hogy "a
normalis keresztyén élet szildrd velejdrdja Krisztus kézzelfoghato
munkdja hiveiben, jelek és csoddk &ltal." Ennyit Kopfermann beve-
zet6)eébol .

Bibliai kijelentések elferditése

Wimber abbdl indul ki konyvében, hogy P3al apostol 1lKor 2,1-5-ben
foglalt szavai szerint nem "ékessz6lds, vagy boOlcsesség folényével”
érkezett a varosba, hanem "a Lélek bizonyité erejével". Pedig mit
sem szG6l itt az apostol szolgdlatat kisérd csoddkrél és jelekrdl.
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Wimber eljut még arra a megdllapitdsra is, hogy P4l eldzoleg Athénben,
minden szonoki képességét igénybevéve is, vajmi csekély eredményt
konyvelhetett el. Ezen okulva Korinthusban végzett igehirdetéseit
a Lélek bizonyito erejével aldtamasztott jelek és csodak kiseértek.

Eloszor is hallatlan dolog rafogni az apostolra, hogy Athénben
sajat szonoki képességének esett wvolna dldozatul, amivel kiilonben
sem rendelkezett (1d.: 2Kor 11,6), s hogy hibasan prédikalt volna.
Nyilvanvalé, Wimber onkényesen értelmezi ¢€s sajidt elképzeléseihez
igazitja, tehat elferditi dgy az athéni, mint a korinthusi tényvalo-
sagot. Athénben ugyanis nem az Areopagus volt az egyetlen helyszin,
ahol prédikdlt. Mikor 1dtta, hogy a vdros tele van bdalvdnyokkal,
"vitdzott a zsinagdgaban és a hozzdjuk csatlakozott istentélokkel
naponként" (Csel 17,17). S még mieldtt az Areopagusra viiték volna,
a piactéren is vitdzott epikureus és sztoikus filozofusokkal s nekik
"Jézust és a feltdmaddst hirdette" (18b). Sem e helyeken, sem a7
Areopaguson semmi nyoma csoddknak és jeleknek.

Ugyanez d11 az dllitdlagos korinthusbeli hitre juttatd csoddkrol
is. Aki elolvassa a Csel 18,1-11-ben 1leirtakat, nyomat sem taldlja
ilyesmiknek. Ellenben annak igen, hogy a vdrosban eltoltott mdsieél
esztendd soran sokat tanitott és prédikdlt. Tehdt ezaltal jutottak
itt sokan hitre és ezek hite hallds &ltal keletkezett, a "Lélek és
erd" szavakban torténd megmutatdsa és a Keresztrdl sz6l6 beszeéd hatal-
m3 dltal.

Jelek és csoddk mellett is kevesen hisznek

Hogy Wimber megdllapitdsai mennyire nem helytalldak, ezt a Csele-
kedetek konyve tovabbi tudésitdsai is igazol jék.

Cipruson P3dl egy Elymas nevii vardzslon rendkiviilit visz végbe.
Ennek folyomdnyaként meégsem tamad ébredés, csupan Szergius helytarto-
ban ébred hit (13,4-12). Filippiben a jovenddmondds lelkét Gzi Ki
egy szolgdlélednyb6l (16,16-22), de ennek hatdsa képpen egyetlen
ember hitrejutdsarél sem hallunk. S mikozben P3al és Silds ugvanitt
bortonbe keriilnek, Isten — hatalmdnak jeleként, foldrengés &1tal
— kinyitja a borton kapujdt és a foglyok bilincsei is lehullanak.
S mégis csupan egyesek, kozelebbr6l a bortonér s akik vele voltak
a hdazban, térnek meg. Mdlta szigetén magan az apostolon megy vegbe
a csoda. A kezére tekeredd kigyé nem marja meg. A szigetlakck erre
istennek nézik, de hitre egy se jut kozilik (28,3-6). Majd Publius
atyjat és egyéb beteget gydgyit meg Pal Isten erejével. Erre tiszte-
letiik szamos 3jelével halmozzdk Pdlékat s még utravaldval is elldt)jak
oket. Megtérésekrdl azonban itt sem hallunk.

Elgbbiek forditottja: Sokan hitrejutnak jelek és csoddk nélkiil
is. Néhany példa utdbbiakra: "Ikoniumban tortént, hogy egyitt mentek
be (P4l és Barnabds) a zsiddk zsinag6géjaba €s Ggy szoltak. hogy
a zsidoékbél is, a gorogokbOl is sokan lettek hivové." (14,1). Tehat
pusztdn bizonysdgtételeik hatdsara. Jelekrdl eés csodakigl viszont
csak késObbi ottlétik sordn hallunk. Mindezek nyoman sem hallunk
nagyobb ébredésrdl. Csak egyesek kiovetik az apostolok tanitdsdit,
mdsok inkdbb a zsidékra hallgatnak (14,1-4). Hasonléan alakul a hely-
zet Derbében (14,20-21), Thesszalonikdban (17,1-4), Béredban (17,1-12)
és Korinthusban (16,1-B). Sokan hitre jutnak e helyeken is, Isten
hatalmdnak 1athaté Jjelei nélkil. csupan a hirdetett Ige hallgatdsa
és befogaddsa dltal.
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A megismerés adomdnya. Wimber szemében ez egy kiilonleges karizma,
mely &ltal felismerhetd valakiben a benne rejlé bin. Emlit is olyan
példat, amikor egy vele szemben ild férfi arcédrél le tudta olvasni,
hogy az hazassagtorést koveteti el. Egy hasonlé esetben pedig felisme-
ri annak az asszonynak a nevét is, akivel az illet6é férfinak viszonya
van. Kozli is utdbbival felismerését, mire az annyira megijed, hogy
beszélgetést kér Wimbertfl, melynek soran azonnal hitre jut.

Wimber hozzafdzi e tapasztalataihoz: "Taldn Onok dgy vélik,
szokatlan és fantasztikus élményt Jelentettek ezek szdmomra. Pedig
széz hasonld élményemrdl tudnék szamot adni. Ezeket is csodaktél
kisért evangélizacidnak tekintem s ugy gondolom, a korai Egyhdznak
is ez egy lényeges evangéliumterjeszté metddusa volt." Mdsutt pedig
azt az 4&llitast kockdztatja meg, hogy az evangélium terjesztésének
ez a modja az ujtestamentomi idbk gyakorlatdhoz naponta hozzdtarto-
zott. Persze ezt gyakorlati példék felsoroldsdval is igazolnia kellene
konyvében, amivel azonban adés marad. Nem csoda, hisz ilyenek nem
is léteztek. Hacsak valaki Jézusnak a samdriai asszonnyal folytatott
beszélgetésére nem gondol. 0 ugyanis, mint Isten Fia, valéban tudta,
mi lakik az ember szivében. Azonban nem olvasta kiméletleniil az asszony
fejére bOneit, amint azt Wimberék teszik. Sokkal inkdbb mély kimélet-
tel és tapintattal kozeliti meg a samdriai asszony életének nagy
belsé nyomorisagit, amikor belsd szomjisdgdnak €16 vizzel torténd
oltasat kindlja fel.

Ananids és Safira esetére sem lehet hivatkozni. Amit Péter a
hizaspdr képmutatdsarél tapasztal, azt nem evangélium terjesztési
eszkozként haszndlja. Ellenkezbleg, itéletikre szél.

Wimber "megismerési karizma"-ként fogja fel azt a képességét
is, mellyel gyégyitds céljab6él mdsok betegségét felismerni tudja.
Pl. olyan eseteket kozol, mikor egy rendezvény sordn képzeletében
egy férfi szemét 14&tja, mire feltlik benne ez a sz6: diabetes. Ezt
ugy értelmezi, Isten ily médon kozolte vele, hogy hallgatéi koziil
valaki diabetese kovetkeztében megvakult. M&asutt meg arrél szamol
be, hogy sajat testében érzett fdjdalmat s ezdltal tudta meg, Isten
mily betegségeket kivan mdsokban meggydgyitani.

A megismerés bibliai adomdnydval kapcsolatban le kell szogezniink ,
hogy ez az Ujtestémentomban olyan adomdnyként Jelentkezik, melynek
segitségével istenismeretiink novekedhet s hitink terén az "érett
férfigsagra" juthatunk el. (In 17,3; 1Kor 1,21; 2,7-14; 12,8; Ef
1,18; 3,19; 4,13-14; Kol 2,2; 1Jn 2,18; 2Pt 3,18 s még mds helyek!)
A megismerés adomdnyst tehdt sohase abban az értelemben emliti az
Irds, mint ahogy azt Wimber sajdt elképzelései aldtdmasztdsa végett
alkalmazza.

Ha szem el6tt tartjuk, hogy Wimber milyen konnyedén manipuldlja
Isten Igéjét, akkor mi, akiknek a Szentirds igazsdga mindennél eldbb-
revalé, komolyan megkérddjelezziik: valdban Isten Lelke mikodik ezekben,
vagy nem inkdbb holmi "javasasszonyi" ténykedésekrdl, latnoki telepa-
tiardél, vagy egyéb sotét iizelmekrdl van sz6?

Valtozé helyzetkép az Aktadban

Az elfogulatlan olvasénak fel fog tdnni, hogy e konyv utolsé
fejezeteiben mar nem oly nagy szamban mennek végbe csoddk, mint a
korabbiakban. Ha némely szorult helyzetben Isten nem is nydl kozbe
oly természetfolotti modon, kézzelfoghatd jelekkel, (pl. 16,6; 16,26)
természetes ton meégis Pal segitségére siet, unokadccse €s a vilagi

72



felsbbbség kozbelépése dltal (23,12).
A Rémsba vivdé hajoiton, orkdntél és hajotoréstdl fenyegetetten,

nem ajdndékozza meg az Ur a 1éket kapott hajé utasait pl. a tenger
lecsillapitasival. Pedig Isten hatalmdnak ez nyilvanvalé jele lett
volna. Wimber ldtdsmédja szerint itt csoddnak kellett volna lejdtszéd-
nia. De semmi mds nem torténik, minthogy P3l egyszer(i, de nyomatékos
szavaival bizonysdgot tesz Urdrél (21,21-26; 33-36).

Amint P4l megérkezik R6mdba, ismét csak nem hallunk dltala vég-
bevitt jelekrdl. Mint fogoly, kétségtelen korldtozva wvolt tevékeny-
ségében. De nem 411t volna Istennek hatalmdban részére e vildgvdarosban
nagyobb mozgdsteret biztositani? €s lehetévé tenni szamdra, hogy
1lathaté jelek Gtjdn is nagyobb hatdst gyakorolhasson egy tagabb
nyilvdnossdgra?

Ezzel szemben lezajlik csendben egy mégiscsak hatdsos evangélium-
hirdetés, mindenesetre nem Wimber receptje szerint. Err6l az ApCsel.
igy tuddsit: "Kitdztek tehdt neki egy napot és ekkor sokan eljottek
hozzd szdlldsdra. Ezeknek 6 bizonysdgot tett Isten orszégérél és
reggelt6l estig igyekezett oOket meggydzni Jézusrél, Mdzes térvénye
és a profétdk alapjan." Az eredmény: "Egyesek hittek a beszédének,
mdsok nem hittek." (26,23-24) Tehat bizo?/ségot tett szavak és nem
jelek &ltal. A tud6sitds ezzel =zdrul: "0 pedig ott maradt teljes
két évig, sajdt, bérelt szdlldsan, és fogadta mindazokat, akik felkeres-
ték. Hirdette az Isten orszdgdt, és tanitott az Ur Jézus Krisztusrél,
teljes bd&torsdogal, minden akaddlyoztatds nélkiil." (30-31) Tehéat
teljes csend vette P4lt koriil, a Wimberéktdl vart és shitott, feltiinést
keltd jelek nélkiil. .

Napjainkban mégiscsak torténnek csoddk?

Tagadhatatlan, ahol Wimber fellép, torténik valami. Személyisé-
gének szellemi kotGdéseire és a csoddk mozgalma &ltal végbemend pozi-
tiv felértékelésére még a Szentirdshoz jobban kotddé hivd is chatat-
lanul rdkérdez: honnan ezek az erdk? Pl. ahogy a katolikus szerzdkre
is felhivja a figyelmet, kiknek konyveiben a Maria-jelenések oly
nagy szerepet jadtszanak. Ennek sordn megprdébdlja  kimutatni, hogy
az egész egyhdztorténet sordn 1étezett a "power evangelism", azaz
a csoddktél kisért evangélizdlds. Felsorakoztat olyan jeleket, melyek
néha a szakramentumokon keresztiil, mdskor a szentek ereklyéinél mondott
imddsdgok soran mentek veégbe. Pl. egy asszony gydgyuldsdndl, kinek
beteg szemét egy szent tovis érintette. Loyola Igndcot is isteni
tel jhatalom hordozdjdnak tekinti. Pedig tudjuk, az 4ltala alapitott
jezsuita rend annak idején még az eretnekek kiirtdsdt thzte ki egyik
céljsul, mely kizvetve a véres ellenreformicichoz vezetett. Es katoli-
kus restaurdcids célkitlzéseik megvaldsitdsa sordn sem voltak éppen
vélogatdsak eszkozeikben.

Példaként emliti Wimber konyvében a lourdesi Maria-kegyhelyet
is, hol egy csomé gydgyulds ment végbe. Ahogy 6 sotét, vagy legaldbbis
kétes szellemi hatalmakat és Mdria-jelenéseket, valamint ezek dltal
létrejott gydgyuldsokat egyarant eértékel, sb6t felértékel, felmeriil
a kérdés: O sajdt maga milyen forrdsokbdél meriti erdit, melyek segit-
ségével csoddit végbeviszi? S azok az emberek, kik &ltaluk meggydgyul-
nak, valéban bibliai hitre jutnak, vagy megtévesztetnek? — E kérdés-
felvetés sirgbsségét aldtamasztja egy Anglidban 1986. novemberében
lezajlott konferencidrél sz6l6 tuddésitds is. Ebben tiobbek kozt ez
411: "Jovel Szent Szellem! — konyorgtott Wimber. S ezt kovetd két-
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hiarom perc miltan felszabadult kacagdsok hangzottak fel. keresztiil-
kasul a csarnokon. Egymas mellett 34116 csoportok nevetésbe kezdtek,
majd egy id6 miltdn abbahagytdk, mialatt ismét mdsok folytattdk a
nevetést. Majdnem egyidejileg mdsok viszont sokakat felkavaré zokogdsba
kezdiek, ismét mdsok felorditottak, vagy a Szentlélek erejétél a
padléra vagodtak. Egyeseket ugyanekkor mély békesség szdllt meg."

Véleményiink szerint, aki az Irds talajat elhagyja, megtévesztd,
sotét hatalmaknak szolgdltatja ki egykonnyen magat. Pedig ilyen és
ezekhez hasonlé esetekrdl az Ujtestdmentumban sehol sem hallunk.
Aki az Irasokban otthonos, hamar észreveszi, hogy e jelenségekben
valami idegen Lélek hat és munkdlkodik.

Teljhatalomtsl kisért evangelizdcié, ahogy azt a Biblia 1l&tja.

Evangéliumot hirdetni hatalommal azt jelenti: Istentdl kapott
erdvel és a Szentlélek &ltal szélni. Az Ur Jézus rendelkezett ilyen
hatalommal és kiilonbozott e tekintetben 1lényegesen az irdstuddkitcl
(Mt 7,28-29). E hatalom birtokdban vitte végbe csoddit is. Hasonlé-
val ruhdzta fel tanitvanyait a szolgdlatra.

Az 0- és Ujszovetség korszakvdltdsakor jelek és csoddk kiilonosen
gazdagon jelentkeztek. Ugyanekkor Jézus nmunkdlkoddsdt sem kisérték
folyvdast ilyenek. Néha csak tanitott (Mk 2,13-17: 4,1-9 stb.). Isten
igéje azonban nem holt bet(kbdl és szavakb6l &11. "Az evangélium
Isten ereje" — mondja P&l. Es Jézus: "Az én beszédem Lélek és élet."
Isten ereje liikktet a Lélek dltal szdlt igében. Ez az erd ott is megmu-
tatkozik, hol nincsenek csoddk és Jjelek. Mégis &tjarja a sziveket,
s6t elhat az izek és velbk megoszldsdig is idonként. Igehirdetdk
és egyszer( keresztyének is 4&télik nemegyszer, hogy a hirdetett Ige
hatdsira életek formdlédnak &t. Akik nyitott szivvel hallgatjsdk az
Igét, azt nekik cimzett Uzenetként fogaedjsk magukba. Isten maga sz6lit-
ja meg ket és szavénak ereje dltal felismerik bineiket, elveszettsé-
giiket. De telébred egyszersmind a vagy a Jézus vére 4ltal felkindlt
kegyelem és bocsanat elfogaddsdra és az Istennel vald teljes megbéké-
lésre is. Az igehirdetd azonban gyakorta csak késdobb tapasztalja,
hogy Isten az 0 szavanak ereje &ltal csendben és szinte észrevétlen
mit munkdlt. Nem egy prédikdtor tanult meg csoddlkozni ezen!

igy értette P4l is bizonydra sajst bizonysagtételét, mint erd
és Lélek megmutatdsat (lKor 2,4). Erre gondolhatott akkor is, midén
a thesszalonikieknek ezt irja: "...a mi evangéliumunk nemcsak szdval
jutott el hozzdtok, hanem erdvel, Szentlélekkel és tel jes bizonyossag-
gal is." (1Thessz 1,5). Mert csoddk, melyeknek ezek kihangsilyozdsa
utan wimberi elképzelések szerint kovetni kellett volna az evangélium
szolgdlatat, sem Korinthusban, sem Thesszalonikiban nem torténtek,
legalabb is nem akkor, amikor P4l e helyeken megfordult. Aki ilyenek
utan sdvarcg, taldl eleget az Ujszovetségben: "Ezek azért vannak
megirva, hogy higgyetek." (Jn 20,31). De ne ezekre alapozédjék a
hit! Ezért halljuk két verssel eldtte: "Boldogok, akik nem 1l&tnak
és hisznek." (29. v.)

Mint bibliaolvasdknak tobb csoda tarul szemink elé, mint pl.
amennyi Kapernaumban ment végbe, hol az Ur a legtobb csodat tette.
lgy nagy a felelGsségiink, hogy sokkal inkdabb blGnbdnat és felkindlt
binbocsanat nyoman helsd megujulds jojjon létre benniink. Hisz e nélkiil
csak az Ur itélete marasztalna el benninket is (Mt 11,20-24).
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Isten igéjére alapozott hit

Wimber szerint a teljhatalommal végzett evangéliumhirdetés nyomdn
Isten erejével végbemend érintettségiinket a megtérés oly mélysége
igazolja, mely pusztan az evangélium igazsagainak észbeli elfogaddsa
dltal elképzelhetetlennek bizonyulna. Ebben igaza van Wimbernek:
pusztdn észbeli felismerés és befogadds nem eredményezhet hitbizonyos-
sdgot. De a Biblia egészen mds ismeretre gondol, mely Isten Lelke
munkdja nyomdn végbemend megvildgosodasként mutatkozik meg (Rm 8,14-16;
lKor 2,10-16). P4l az Isten Lelke dltal 1étrejovd ismeretért tusako-
dik gyiilekezetei szaméra (Ef 1,15-23; Kol 1,9-11 stb.). A Wimber
4dltal képviselt csodahit esetén mi legyen azokkal, akik megtérésik
soran nem €ltek &t kiilonleges csoddkat és jeleket, ami, mint lattuk,
az Aktdban elég gyakori eset?! Magdnak az apostolnak az életében
is elmaradt a gyogyulds csoddja, mert e nélkiil kellett megtanulnia:
"Elég néked az én kegyelmem!" (Ld. még: 2Kor 12,7-10).

Isten ré akar nevelni minket a Szavdban vald hitre. Ezért tagadja
meg a Jézusi példdzatban a gazdag ember kérését, hogy testvéreit
a halottak kozil valé visszatérés csoddjdval Jjuttassa hitre. "Van
nekik Mézesiik és préfétaik, azokat hallgassék!" (Lk 16,27-31). De
P&l szavai sem hagynak kétséget e tekintetben. A korinthusiaknak
ezt frja: "...tetszett Istennek, hogy a bolondsdgnak 1&tszé igehirdetés
ldvbzitse a hivoket. Es mikdzben a zsidék Jjelt kivannak, a gorogok
pedig bolcsességet keresnek, mi a megfeszitett Krisztust hirdetjik..."
— jelek nélkiil (1Kor 1,22-23a).

A zsidék jelkivdndsdnak csicsa a Keresztrefeszitetthez intézett
felhivdsuk: "Szdl1j le a keresztrfl, ha Isten Fia vagy!" (Mt 27,40).
Mily leirhatatlan kegyelem, hogy az Ur ismét csak nem jelkivénsdgaikhoz
igazodik, hanem hd marad gecsemdné-kerti imddsdagdhoz: "Atydm, ha
nem tdvozhat el tblem ez a pohdr, hanem ki kell innom, legyen meg
a Te akaratod!" (Mt 26,42).

FeltinS, hogy megvdltéi mikodése sordn is mennyivel nagyobb
stilyt helyez az Ur magdra a tanitésra. Ismételten azt halljuk felble:
"Tanitott és prédikdlt." S csak aztdan hallunk gydgyitdsokrél is (pl.
Mt 4,23; 9,35; Mk 1,21). Tanitdsaiban isteni igazsdgokat fejt ki
és isteni normdkat kozvetit az emberek felé. Es nem arra irdnyul
figyelme, hogy csodék révén megtérési folyamatokat erfszakoljon ki.
Sokkal inkdbb fékezi azokat s még kovetésének kockdzatdt is megfontolas
targyavd teszi. Fontos szamdra, hogy akik kovetni akarjdk, eleve
tisztdban legyenek 1épésiik horderejével (pl. Lk 9,57-62; 14,25-33).

Wimberék bibliai citdtumai se tévesszenek meg ezért. Nyilvanvald,
sok szentirdsi valdsdgot nem a maguk helyén és Gsszefiiggéseiben lédtnak.
igy helyes megallapitdsaik mellé sok bibliai igazsagot @nkényesen
ragadnak ki, értelmeznek félre és ferditenek el, ezdltal zavart okozva
és tévelygéseket elfsegitve.

Hatalommal birék vagyunk mi, igehirdetdk egydltalan? Abban igaza
van Wimbernek, amikor az igehirdetések 4atiité erejét gyakorta hidnyolja.
Amikor P41 hangsilyozza, hogy "a mi evangéliumunk nemcsak szdval
jutott el hozzatok, hanem erdvel, Szentlélekkel és teljes bizonyossdg-
gal is" (1Thessz 1,5), e megfogalmazdsaban benne rejlik az is, hogy
az igehirdetés gyakran csak szdcséplésbdl 411 és bibliai igazsdgok
erotlen felsoroldsat tartalmazza csupan. A szivek pedig e kozben
érintetleniil maradnak és nem jutnak el Isten cselekvé szavainak az
eroterébe. Az ilyen igehirdetések inkdbb altatddalként hatnak, sem
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mint erd és Lélek megmutatdsaként. Wilhelm Busch lelkész panaszkodott
egy izben arr6l, hogy nem egy ilyen igehirdeté Ggy prédikdl, mintha
a vildg legunalmasabb dolgdt Gzné.

Ha azonban Wimber azt gondolja, hogy a hatalommal teljes igehir-
detés hidnydnak okozdja a Jjelek elmaraddsa, ugy igen téved. Jelek
és csoddk Jel 13,2; 11 szerint mds hatalmassdgok révén is végbemehet-
nek, mint az Ur &ltal. Aki Jézus Krisztus gyiilekezetében Isten hatalma-
nak 1ldthaté csoddktél kisért megjelenitését koveteli, tévelyeg és
masokat is megtéveszt. Itt van a hivoknek a karizmatikus mozgalom
4ltali kiilonds veszélyeztetettsége. "Kihez hasonlitsam ezt a nemze-
déket?" — kérdi az Ur. "Hasonldéak azokhoz a gyermekekhez, akik a
piacon iilnek és ezt kidltjdk a tobbieknek: Furulydztunk nektek és
nem tancoltatok, siratét énekeltiink és nem gydszoltatok!" (Mt 11,16)
Tehat az Ur Jézus kortérsai magdnak Istennek szerették volna elbirni,
miként csindlhatnd jobban a dolgait. Igy tortént aztdn, hogy némelyek
csalddva hizédtak vissza, mert Isten nem elvédrdsaiknak megfelelGen
nyilatkozott meg.

Egyébként, ha mar mindezekrél sz6 esett, elmondhatjuk, hogy
Jézus Krisztus gylilekezetében, alig észrevehetden, sok isteni csoda
megy végbe, ha komoly keresztyének ezt nem is helyezik kirakatba.
E valédi csoddk megélése soran az Igéhez komolyan kotddd keresztyé-
nek kiilonds érdeke, hogy ne természetfolotti megtapasztaldsokként
kezeljék azokat. Hisz meg van irva: "Istennél minden lehetséges!"

Mire is megy a dolog? Karizmatikus korok szivesen utalnak szokatlan
szémbeli novekedésiikkre, amit hatalommal telitett, Jjelek és csoddk
dltal kisért evangélium-hirdetéseikre vezetnek vissza. De a szambeli
gyarapodds feltétleniil bizonyitéka egy isteni hatalommal végzett
szolgdlatnak? Az a tény, hogy egyéb szellemi mozgalmak is, mint
pl. New-Age (Uj korszak) mozgalom, a mormonok, az Ujapostoliak,
vagy maga az iszlam is napjainkban nagy szdmbeli novekedést konyvel-
het el a maga javdra, még nem igazolja azt, hogy helyes Gton Jjérnak.
Az Ur Jézus szavai is ezt igazoljék: "Menjetek be a szoros kapun.
Mert tédgas az a kapu, €s széles az az u(t, amely a kdrhozatba visz,
és sokan vannak, akik azon jarnak." (Mt 7,13)

Feliilr6l haté erd ott mutatkozik, hol Jézus Krisztus az 0 Igéje
és Szentlelke &ltal befogaddsra taldl. Ott ajdndékul tudja adni,
hogy emberi lelkek Vele taldlkozzanak, megtisztuljanak, megijuljanak.
Sokakndl mindez csendben, magdtél jétszédik le. Masok ismét lelkigon-
dozéi segitségre is szorulhatnak, hogy a Jézus Krisztusban megjelent
kegyelmet elnyer jék.

Sziveink megiresitése — mds Gt nem lehetséges. Sem az Iras
nagymérvi ismerete, 4tiitd ereji prédikdcid, 361 kimunkdlt moédszerek
és nagyvonalli szellemi stratégia nem pétolhatja az aldzatos és megii-
resitett sziveket. Jelek és csoddk ugyan végbemehetnek magdnak az
Urnak nevében és a karizmatikus mozgalom megannyi 1ldtvdnyos sikert
is elkonyvelhet a maga javdra e téren. De Mt 7,22-23-ban maga az
Ur mutat rd teljes komolysdggal: "Sokan mondjdk majd nekem ama napon:
Uram, Uram, nem a te nevedben préfétdltunk-e, Gztunk ki ordogoket
és tettiink-e sok csoddt? Es akkor kijelentem nékik: Sohasem ismertelek
titeket, tavozzatok tdlem...!" Tehdt 1dtszélag profétai egyének mind-
siilnek majd az Ur szemében mégiscsak hamis profétdknak és gonoszoknak
(sz6 szerint torvényathagoknak) és bardnybdrbe bijtatott farkasoknak.
Jol figyeljiink: az Ur Jézus itt nem ateistakat, vagy valamely keleti
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vallds kiildotteit tartja szem eldtt. Sokkal inkdbb olyanokrél beszel,
akik épp azt birtokoljédk es élik &at, amit oly sokan ldzasan keresnek.
A mi esetinkben azzal birnak, amit a karizmatikus mozgalmak Isten
hatalma megnyilvanuldsaként kindlnak.

Orokkevalé kincseket Isten csak az engedelmesség ttjdn Jjaroknak
osztogat. A Biblia szerinti engedelmesség alatt pedig mindig az Isten
Igéjéhez vald odaérkezés, odasimulds, a Vele vald azonosulds értendd.
Aki a karizmatikus gyilekezeti megijuldst Isten igéje feldl vizsgdlja,
konnyen megdllapithatja, hogy benne mennyi bibliaellenességet tanita-
nak és gyakorolnak. Mi ebben a mozgalomban szikségszeri kevereékét
talaljuk az igazsdgnak és oly kijelentéseknek, melyek Isten Igéjével
ellenkeznek.

A kegyes kontosben jelentkezd félrevezetéseik soran meég inkabb
szilkkséges j61 odafigyelniink az Ur szavaira. Komolyabban kell venniink,
hogy nem sajat teljesitményeink szdmitanak barmit is az Ur szemében,
hanem engedelmességiink. Hisz csak egyediil 0 tarthat meg minket. Megvi-
lagosité kegyelmére van szikségink, nehogy megtévesztd személyeknek
és mozgalmaknak essink &ldozatul. Ami részikr6l bibliai gondolatként
és kovetelményként jelentkezik, azt az Ige vildgossdgdban kell gondosan
megvizsgalnunk. Igy sikeriil majd minden kegyes koddsitésen tdl jutnunk.

* Ford.: Ormos Elek

Jézus a megtérésrol

A megtérésr6l sokat €és sokszor beszéltek mdr és beszéliink ma
is. Ugyanakkor sokak elott kényes téma ez és agyonhallgatjsk, hogy
botrankozas ne essék, semmiképpen se bomoljon meg a gyililekezet egysége.
Féliink, nehogy elharapéddzék az itélkezés bine, ezért inkdbb hallgatunk
a megtérésrdl a prédikdcickban is, meg az egymds kozotti beszélgeté-
seinkben is.

Erthetd ez az &lldspont; bar én is Gvakodom az itélkezés banétol,
mégis az a meggybzodésem, hogy a megtérés éppen az a téma, amelyet
semmiképpen sem lehet elhallgatni, amikor az ige alapjan beszélni
kellene réla. Az is igaz viszont, hogy a beszéd mellett teremniink
kell a megtérés l4athatd gyiimolcseit is.

Vannak, akik arra a meggydzodre jutottak, hngy egyediil és kizdrd-
lagosan Isten mentd szeretetét kell prédikalni, mikozben Isten Szentlel-
ke 13thatatlanul végzi a szivekben a megtérés munkdjdt. [z annyiban
igaz, hogy a megtérés valdban egyedil és kizarolagosan Isten Szentlel-
kének a munkdja benniink (Jn 6,65). Annak érdekében semmit nem tchetiink.
legfel jebb kemeény szivvel ellendllhatunk Isten hivo szavanak.

Ervéként fel lehet hozni még azt is, hogy Jézus sohasem sulykolta
a megtéréssel a Hozzé forduld embereket, ezért nekink sem szabad
ezt tennink. Ugyan hogyan is sulykolhatta volna Jézus a 1abait konnyei-
vel ©ntdz6 Magdalai Maridt, vagy Zakeust, vagy akar az Eléje borulo
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vakot, vagy a vérfolydsos n6t, vagy a lednydért reszketd Jairust?
fs sorolhatnam tovabb! Minden magyardzat nélkiil érthetd.

MeggyOzOdésem, hogy ezek utdn a megdllapitdsok utadn, amelyek
bar onmagukban igazak, mégsem szabad pontot tenniink.

Mindnydjunk megnyugtatdsdra maga Jézus legyen — ha szabad ezt
a szot haszndlnom — "perdontd" ebben a kérdésben.

Mit mond az Igében Jézus a megtérésrdl, és hogyan viszonyul
a megtérés hirdetéséhez?

Mindjart fellépésekor igy prédikdlt Mt 4,17 szerint: "Ett6]l fogva
kezdte Jézus hirdetni: Térjetek meg, mert egészen kozel van mir a
mennyek orszaga!"

A gordg metavoeite  imperativusban fejezi ki a vobg -nak, —
az értelemnek, az értékitéletnek, vagy a meggybzddésnek, véleménynek
—,kotelezd megvdltozésat. P&l apostol ezt a megvdltozdst igy fejezte
ki Fil 3,7-ben: "...azt, ami nékem nyereség volt, karnak itéltem
a Krisztusért."

Mark evangéliumaban (Mk 1,14-15) igy taldljuk leirva Jézus sza-
vait: "Miutdn Jdnost fogsdgba vetették, elment Jézus Galiledba és
igy hirdette az Isten evangéliumdt: Betelt az id6 és egészen kozel
van mdr az Isten orszdga: térjetek meg és higgyetek az evangéliumban."
A gorégben: petaveelte wai wiotevetre ! Mindkét igeidé ugyanaz az
imperativus imperfectum activum, mint el6bb. Az igeid6 még tovabb
magyaraz: folyamates felszélitast jelent. Maradjunk itt egy pillanatra
és nézzik meg, mit jelent Jézus negfogalmzésﬂ)m a" pPaotAeta TV
ovoavwv "és a" PBaotAeta TOV 3eob

A "mennyek orszdga", vagy "Isten orszdga" k1feJezés felett dltala-
ban el szoktunk siklani vagy valami megfoghatatlant értink alatta.
Jézus megfogalmazésdban azonban Isten orszdga egészen redlis.

A " pootAeda " kirdlyi uralmat, kirdlyi hatalmat és méltdsdgot,
kirdlysagot és orszagldst jelent.

Tudjuk azt is, hogy ezen a szon Jézus egészen mdst értett, mint
a korabeli zsiddk, akik képzeletében egy foldi kirdlysdg dicsfénye
lebegett, amelyben Izrael uralkodik majd a népek felett.

Jézus megmondta vildgosan Pildtusnak is: "Az én orszigom nem
e vildgbol valé." (Jn 18,36) Lukdcs pedig igy Jjegyezte fel Jézus
szavait az Isten orszdgardl: "Az Isten orszdga nem Ugy jon el, hogy
az ember azt eldre kiszdmitand. Azt sem mondjdk: ime itt, vagy ime
ott van! — Mert az isten orszdga mdr kozottetek van!" A  gorog
" gvrdg " genitivus-szal jaré praepositio kettds jelentése alapjan
ez a mondat ugy is fordithaté, — ahogy egyébként Karoli is fordi-
totta —: "Isten orszéga tibennetek van." Ez alapjén egészen vildgos
a kép: Jézus Isten uralmira célzott, amely Obenne mar ott volt az
emberek kozott (Lk 17,20-21).

Anélkiil, hogy részletesebben belemennénk az Ige Isten orszagardl
57016 kijelentéseinek elemzésében, nem kovetink el hibdt, ha Isten
orszagdnak evangéliumdn azt az oromhirt értjik, amelyet Urunk Isteniink
uralmdnak, birtokldsdnak az emberi szivben torténd valéra vdldsaval,
kitel jesedésével jelolt és hirdetett meg, s amely eddig el volt zarva
a bin rabsdgdban €16 ember eldtt, de éppen Kriszius nyitotta meg
e birtoklas kiteljesedesének lehetdségét szenvedése, drtatlan haldla
és feltamaddsa dran. Luther a Nagy Katé magyardzataban Isten orszi-
garél ezt irta: "Isten az 0 Fiat, Krisztust, a mi Urunkat elkiildte
a vildgba, hogy magdhoz vonjon és az igazsdg, az élet és az iidvisség
kirdlyaként érvényesitse uralmat bin, haldl és rossz lelkiismeret
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ellen." (Konkordia k. II. k. 170. old. Bp. 1957.)

Az idézett Mt 4,17 ill. Mk 1,15 a fentiek alapjan tehdt csak
ugy értelmezhet6, hogy Isten orszéganak elkozelitése megtérést kovetel
az emberekt6l. Nem feltételez, hanem kiovetel: TERJETEK MEG!

Az Isten orszagdnak keresése Jézus szemében mindent megel6z.
Nincs az életbensennél fontosabb. Pénzhajszold mai vildgunkban kilono-
sen fontos krisztusi iizenet az aggodalmaskodé ember szémdra. "De
keressétek eldszor Isten orszdgdt és igazsdgat (a fentiek alapjén
tudjuk, r)nit jelent) és ezek is (a fo6ldi javak) mind megadatnak néktek."
(Mt 6,33).

Vajon elképzelheté-e ez az &dllapot komoly metancia — megtérés
— nélkil?!

A megtérés nem privilégium: Jézus az 0 ajandékat mindenkinek
adja, aki kéri; de kérni kell: "Kérjetek és adatik, zorgessetek
és megnyittatik!" (Mt 7,7-8; Lk 11,9-10) Ugyanakkor Jézus szerint
a megtérés hidnya {idvisségb8l kizdré ok. Ezt igazolja Nikodémussal
tortént éjszakai beszélgetése is (In 3,3-5). Tanitvdnyainak pedig
ezt mondta Mt 18,3 szerint: "Bizony, bizony mondom nektek, ha meg
nem tértek, és olyanok nem lesztek, mint a kisgyermekek, nem mentek
be a mennyek orszadgdba." A megtérést a szoros kapu, keskeny (it példa-
zatdban tette szemléletessé (Mt 7,13-14). Lukécs 13,24 szerint pedig
arrél beszélt, hogy a megtérés lehetdsége nem mindig lesz adott:
"Igyekezzetek bemenni a szoros kapun, mert mondom néktek, hogy sokan
akarnak majd bemenni, de nem tudnak." A gorogben itt haszndlt gywv{g
eogdc az c'xymt'coum imperativus imp. medio passivuma, amely azt
fejezi ki, hogy dgy igyekezzetek, mintha versenykiizdelemben vennétek
részt, amelyben mindent elveszit, aki lemarad.

Ki ne ismerné Jézus megtérésre hivé igéit? Koziilik csak péarat
had emlitsek: "Nem az egészségeseknek van szilksége orvosra, hanem
a betegeknek: nem azért jottem, hogy az igazakat hivogassam, hanem
hogy a blndsoket a megtérésre.” (Mt 9,12-13). Vagy ez: "Jojjetek
énhozzém mindnydjan, akik megfdradtatok €s meg vagytok terhelve és
megnyugvast adok nektek." (Mt 11,28) Még egy harmadik: "Az iinnep
utolsé nagy napjdn feldllt Jézus és igy kidltott: Ha valaki szomjazik,
j63jon hozzém és igyék. Aki hisz énbennem, ahogy az Irds mondta,
annak belsejébdl €16 viz folyamai omlenek." (Jn 7,37-38)

Mi tehdt a megtérés?

A teljes irdsnak a megtéréssel kapcsolatos fobb kijelentéseit
csak cimszavak szerint csoportositjuk, de bdvebb elemzésiiket e dolgozat
célja nem teszi lehetbvé. A cimszavak az aldbbiak:

— Isten akarja megtéresiinket, amelyet Jézusban eldre elkészitett:
Ezs 29,13; Jer 25,5-6; Ezék 11,19; 18,23; 18,32; 33,11; Hés 14,2;
J6él 2,12-13; Mt 3,2; 9,13; 6,33; In 6,65; 14,6.

— A megtérés az életet jelenti: Csel 11,18; Mt 7,14; 10,39;
Lk 13,24; 11,9-10; Jdn 5,39; 6,35; 6,47; 7,38; 8,36; 10,11; 10,27;
11,25; 14,6; 15,13; 20,31; 13n 5,12.

— Az Isten nem személyvdlogaté: 1Tim 2,4; 2Pt 3,9; Mt 11,28;
Lk 14,23-24; Jn 12,3; 6,37; 7,37-38.

— Isten akarata parancs: D. 30,16; Lk 14,23-24; Jn 3,7; Csel
7,51; 17,30.

— Isten megtérésre hivo akaratdt egyediil és kizardlagosan az
ember akaddlyozhatja: Ex 33,5; Zsolt 95,8; £zs 30,15; Jer 5,3; Jn
3,36; 5,39-40; 9,40-41; Csel 7,51; Rm 2,4; 10,16.

— 1Isten az Igében dontés elé &l1it: D. 30,19; Mt 7,7:, 7,13-
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14; 11,28; 11,12; Lk 16.16; Jel 3,20; Lk 13,24,

— Mégis Isten munkdlja 2 megiérést: Zsolt 51,9; 51,12; Jer
31,18; Zak 1,3: Jn 6,37; 6,44; 6,65: 7,37-38; 12,3; 14,6; 15,1

A fenti felsorolas osszefoglaldsaképpen a megtérésrdl az alébm'
kat lehet elmondani.

A megtérés Isten mindenkori €s nyilvdnvalé csogéja: uetdvora ,
azaz, amikor az ember gondolkoddsmédjdban valtozik meg. Azt jJelenti,
hogy eddig menekiiltem az Isten el6l, most hagyom, hogy utolérjenm.
Eddig kozombos voltam, most mdr keresem. Eddig a magam esze ;
mentem, most engedem, hogy 0 vezessen és karnak, szemétnek itélek
mindent, amit Ige_]e ellenére tettem. Eddig aggodalmaskodtam, mit
hoz a holnap, most megtanulom, hogy minden gondomat frea vessem,
mert Néki ram is gondja van. Eddig élveztem az élet gydnyoreit, most
megldtom, hogy N&la sokkal maradandébb az oOrom. Eddig dedelgettem
a blneimet és takargattam, most leteszem és megvallom. Eddig magamnak
éltem, a magam ura voltam, most embertdrsaimat is észrevéteti veleg
az Isten és szolgdlni tanit.

A " voug " megvdltozdsa, megforduldsa lényeges és szikséges mozza— :
nat a megtérésben. Nem idd és nem hely fiiggvénye. Isten vegtela;
kegyelme nem &l11it fel recepteket. Scknak, de nem mindenkinek van
v1haros damaszkuszi Utja; egy viszont igaz, amit P4l igy fogalmazott:

..ha valaki Krisztusban van, u3 teremtés az: a reégi elmilt és ime:
uJ Jott létre" (2Kor 5,17). A gorog "wttowg" teremtés mellett terme-
szetrendet is jelent; a " x4 dpyata napfiASev " kifejezés pedig azt
is, hogy a régi &llapot megsemmisiilt. A megtérésben mindent Isten
készitett és teremtett. Sarkig térta ki az ajtot elSttem is, a binében
verghds ember el6tt, de az 0 hivdsira nekem kell belépnem rajta.
Lehet, hogy ez a "belépés" Isten Lelke &ltal kitart ajion nem megy
egykonnyen és lehet, hogy Isten parancsdra sok mindent kell "kiszorni"
az életinkbdl. A nagyobb kincs birtokldsdért azonban meg kell tenni,
anndl is inkébb, mert a "kincs" meglelése mindennél nagyobb ©rom.
Itt vdlik valdra Jézusnak Mt 13,44 szerint elmondott példédzata: "Hasonld
a mennyek orszdga a szantéfoldben elrejtett kincshez, amelyet az
ember , amint megtalél elrejt, Oromében elmegy, eladja mindenét,
amije van, és megveszi azt a szdntdfoldet."

A megtérés " émiotpogd " is. A mésik mozzanat, amikor mindennap
odamegyek, ahol a tdpldlékot kapom és ahol tisztéra mosnak. Sosem
szabad elfelejtenem, hogy nem én tdpldlom magamat, hanem az Igén
és imddsdgon keresztil az Isten. Ha elmarad a tdpldlék, Ilelkileg
éhen halok.

Sosem szabad elfelejtenem, hogy a firddvizet sem én készitettem
magamnak, nem is én mosom meg magamat, hanem az érettem vdltsdgként
halt, de feltdmadott Jézus mos tisztdra minden nap, — ha imddsagban
szuntelen Hozza menekilok.

Végil sosem szabad elfelejtenem, hogy nem hozhatok fel semmit
érdemil; bOGnos voltom tudatdban, mint kegyelmet kapott csak arra
hivatkozhatok. hogy mit tett és naponként mit tesz velem az Isten.

Istennel a kapcsolatot nem én teremtettem, de elveszithetem,
ha — képiesen szélva — emberi természetembl addddan ellokom a
kezét. Orokos, mindennapos harc ez az demberel. Harc, amelyet azonban
csak térden dllva lehet megvivni.

Ha szabad igy fogalmaznom és zdrnom ezt a gondolatsort, a megtérés
az embert keresd Isten és a teremté ige folytan az Istent keresé
ember taldlkozdsa és Krisztus dltal Benne 1létele (Jn 17,21). Isten
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az, aki megtérit, mégis nekem kell megtérnem. Az Ujabb csoda ebben
az, hogy ennek a két, 1ldtszélag egymdsnak ellentmondd, dialektikus
igazsagnak kifelé mutat az eredje, az emberek felé. Jézus fépapi
imajdban igy imddkozta: "...hogy elhiggye a vildg, hogy te kiildtél
engem”. Ez a mondat azonban itéletié is lehet a magam s a vildg keresz-
tyénei szémdra akkor, ha miattunk nem hisz Benne a vildg, és ha miattunk
nem ismeri fel Urunkban az Atya szent Kuldottét!

De térjink vissza Jézusnak a megtéréssel kapcsolatos szavaihoz.
Mit mond az Ot elutasitéknak? Tehat itt nem azokrél van sz6, akik
eléje borulnak, hanem azokrél, akik kozombosen fogadjék, vagy elutasit-
jak.

Jézus bdnkédott Jeruzsdlem 1lakéinak keménysziviiségén, amikor
ezt mondta: "Jeruzsdlem, ki megolod a profétdkat és megkovezed azokat,
akik hozzad kiildettek, hdnyszor akartam Gsszegyiijteni fiaidat, ahogy
a tydk szdrnya ald gydjti csibéit, de ti nem akartatok." (Mt 23,37).

Az egyébként szelid szavi Jézus tudott kemény is lenni a megtérés’
sirgetésében. Lk 13,1-5 szerint Pildtus vérengzésének és a silodmi
katasztréfa &ldozatainak emlitésével kapcsolatban kétszer is mondta:
"S6t, mondom néktek, ha meg nem tértek, mindnydjan hasonléképpen
vesztek el.” :

A farizeusok elleni vitdban sem megalkuvo: "Mert eljott hozzétok
Janos az igazsdg utjén, de nem hittetek neki, a vamszed6k és pardzna
nok pedig hittek neki. Ti pedig, akik ezt 1&ttdtok, ezutdn sem térte-
tek meg peteueriSnze bovepov, hogy hittetek volna neki." (Mt 21,32,
Kéroli ford. szerint)

Az irdstuddkat igy ostorozta: "Ti azért kutatjdtok az irdsokat,
mert azt gondoljatok, hogy azokban van orok életetek, pedig azok
rélam tesznek bizonysdgot és mégsem akartok hozzam jonni, hogy életetek
legyen.” (Jn 5,39)

Idézi az ézsaidsi profécidt is azok felé, akik nem hallgattak
a szavira: "Beteljesedik rajtatok Ezsaids jovendolése: Hallvan hallja-
tok, de ne értsetek, latvan ldssatok, de ne ismerjetek! Mert megkoveé-
redett e nép szive, f{fiilikkel nehezen hallanak, szemiket behunytdk,
hogy szemilkkel ne ldssanak, fiilikkel ne halljanak, sziviikkel ne értse-
nek, hogy meg ne térjenek és meg ne gydgyitsam oOket." (Mt 13,14-15;
Jn 12,40). Jézusnak ez a kijelentése vajon csak az Oszbvetség népére
vonatkozik? Rednk mdr nem?

A megtérést nyiltan elutasiték felé még mast is mond Jézus.
Ezt mondja: "Jaj néktek!" "Akkor azokat a vdrosokat, amelyekben legtobb
csoddja tortént, elkezdte kdrhoztatni, amiért nem tértek meg: Jaj
néked Korazin! Jaj néked Betsaida! Mert ha Tirusban és Sidonban tortén-
tek volna azok a csoddk, amelyek bennetek torténtek, régen megtértek
volna zsdkban és hamuban." (Mt 11,20-21; Lk 10,13). Mashol ezt mondta:
"A ninivei férfiak elitélik ezt a nemzedéket, mert Ok megtértek a
Jénds prédikslasara, amde itt nagyobb van Jéndsndl!" (Mt 12,41).

Ezek utan vizsgaljuk meg, hogy Jézus milyen dtravaléval, ill.
utasitdssal kiildte szét tanitvanyait?

Mt 28,18-19 szerint: "Jézus hozzdjuk lépett és igy szolt: Nékem
adatott minden teljhatalom ( é&fovola ) mennyen és foldon. Menjetek
el tehat, tegyetek tanitvannyd minden népet."

Nem hiszem, hogy a megtérés szikségének hirdetése nélkill ez
lehetséges lett volna!

Mk 6,12-ben olvassuk, abban a jelenetben, amikor Jézus még féldi
életében kiildte szét tanitvényait: "A tanitvanyok pedig elindultak
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és hirdették az embereknek, hogy térjenek meg." Az evangélium végén
pedig ezt a feljegyzést taldljuk: "Ezek utdn igy szélt hozz4 juk L€ Hice
a feltamadott Jézus): Menjetek el, szerte az egész vildgba és hirdessé-
tek az evangéliumot (Mk 1,14-15 alapjan tudjuk, hogy Jézus mit m:
ez alatt) minden teremtmenynek Aki hisz és megkeresztelkedik, iidvozul,
aki pedig nem hisz, elkdrhozik." (Mk 16,15) Bar ez utdbbi szoveg
a legrégibb kéziratokban nem taldlhaté, ez azonban nem zdrja ki azt,
hogy igaz legyen.

mindennek tiizetesen utdnajaré Lukdcs Jézus feltdmaddsa utan
a -tanitvanyok kikiildését igy Jegyezte fel: "Akkor megnyitotta értelmii-
ket, hogy ertsék az Irdsokat és igy szélt nekik: Igy van megirva:
Kr1sztusnak szenvednie kell, de a harmadik napon fel kell tamadnia
a haldlb6l és hirdetni kell az 0 nevében a megtérést és a blinbocsdna-
tot minden nép kozitt, kezdve JeruzsdlemtSl. Ti vagytok erre a tanmik."
(L 24,45-48).

Befegezésul- azzal a bizonysaggal kell tehst az Igében megfogalma-
zott kiildetés alapjdn elindulnunk, hogy Jézus tandkul hivott
de abban az allandé szorongd konyorgésben is, hogy az Ur nyissa ﬁn
a mi értelminket is az irasock értésére.

Sem tobbet, sem kevesebbet nem szabad mondanunk; de azt igen,
amire a megbizdst kaptuk. E1 kell, hogy t6ltson benniinket az a remény-
ség, hogy nekiink is sz6l az a — Lukdcs dltal fel jegyzett — krisztusi
igéret: "Erdt kaptok, amikor eljon hozzdtok a Szentlélek és taniim
lesztek... a fold végsd hatérdig." (Csel 1,8).

Ugy vélem, abban kivétel nélkiil nundnyéJan egyeziink, hogy az
evangéliumnak megszélaltatésa a feladatunk, mai embereknek, mai nyelven,
de semmiféle emberi szempont miatt el nem ferditett tartalommal.
Aldzatos szivvel azt és csakis azt az evangéliumot kell tehdt prédikal-
nunk ma is, amelyet Jézus szdlaltatott meg és amelynek hirdetésére
parancsot adott, de amelynek dontés elé 4&l11it6 és bant leleplezd
kétéld tére és feloldozé kegyelme elsSsorban rednk, igehirdetdkre
vonatkozik. '

Hirdetniink kell ebben a félelemt6l, kdros szenvedélyektdl, sok
békly6tol megkotozott vildgban Jézus szabadité hatalmat is, amelyet
Janos szerint igy fogalmazott: "Ha tehdt a Fii megszabadit titeket,
valéban szabadok lesztek."” (Jn 8,36)

Tudom, hogy mindnydjunk nagy feleldssége a megtérésrdl beszélni,
de arrél is meg vagyok gybzbdve, még nagyobb feleldsség arrél hallgatni.

Ha ugyanis mindezekr6l hallgatunk, vajon nem azt az &llapotot
teremtjik-e meg, amelyet P31 jellemzett Rm 10,14-ben?: "De hogyan
hivjék segitségiil azt, akiben nem hisznek? Hogyan is higgyenek abban,
akit nem hallottak?"

Riskai Ferenc
gyiil. munkatdrs
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Magyarorszagi evangélikus
exuldnsok a gyaszévtizedben

Az exuldnsok az 1671-ben kezdddott gydszéviized iildozéseinek,
elsd sorban az eldbb 1672. mdjus 13-dra Nagyszombatba, majd 1673.
szeptember 25-re Pozsonyba s végil egyetemesen 1674. mdrcius S5-re
megint Pozsonyba Osszehivotti delegatum judicium mikodésének a galya-
rabok mellett elsé helyen kiemelkedé dldozatai wvoltak, akik koholt
vadak alapjan haldlra itéltettek s életiiket csak uUgy tarthattak meg,
ha hérom feltétel koziil valasztanak: vagy katolikusok lesznek, vagy
dlldsukrdl lemondanak, vagy az orszagbol eltdvoznak. A vadlottak kisebb
része magdt mindenre elszdnva egyik kotelezettséget sem irta ald,
ezekb6l lettek a gdlyarabok. De nagyobb részikk, ugy szélvan kizéardla-
gosan az evangélikus lelkészek é€s tanitdk az orszdgbdél valdé kivéndor-
last valasztottak s ezek lettek az exuldnsok. Szaporitottdk az exuldn-
sok szamat, akik nem jelentek meg a birdsdg idézésére, hanem Gnkéntes
szamizetésbe mentek. Olyanok is voltak, akiket a folytonos iildozés
kényszeritett rd, hogy csalddostul kilfoldre menekiiljenek. Ilymddon
az 1672 és 1674 kozott kilfoldre tdvozott lelkészcsalddok széma nagy-
ra novekedett. Figyelemre mélté azonban, hogy ameddig a gdlyaraboknak
szamottevd irodalmuk van, addig az exuldnsok helyzete nem valtott
ki érdeklddést. Része lehetett ebben annak a helytelen szemléletnek,
mely az exuldnssdgot a hit gyengesége jelének tekintette. Pedig az
exuldnsok, mikor a gyiilekezeti szolgdlat lehetdsége végleg bezdrult
el6ttik, éppen hitiikkhdz valé ragaszkoddsuknak adtak kifejezést azzal,
hogy hiveik kozosségéb6l kiszakadva, csalddtagjaikkal egyiitt ontudato-
san vdllaltdk a nélkilozésekkel és hanyattatdsokkal Jjéro szamizetést.

Az exuldnsok magatartdsaban dontd szerepet jatszott a hitrokonsdg
és a nyelvismeret adottsdga. A ttmeges kivandorlds szinhelye Német-
és Lengyelorszag volt s kizdrélagosan azok a német- és szlovakajku
evangélikus lelkészek vallaltdk, akik anyanyelvi szinten birtak a
német és cseh nyelvet, igy az uj népegyhdzi kornyezetbe vald bekapcso-
lddasuk simdn mehetett végbe. Az els6 dllomas, hol német-lengyel foldre
értek, Szilézia volt, itt is Brieg és Boroszldé voltak az emporiumok,
melyekben gyiilekezetek. Innen indultak tovdbb Lausitzba, Brandenburg-
ba, Poroszorszagba, Szdszorszdagba é€s mas német tartomdnyokba, tovabba
Porosz-Lengyelorszdgba. Bamulatra mélté a hittestvéri szeretetnek
az az dldozatkészsége, mely a nagy tomegben érkezo menekiilt csaladok
nélkiilozéseinek enyhitésére fedelet és kenyeret adott. Emellett maguk
az exuldnsok is mindent megtettek csalddjuk fenntartdsdért. Egyesek
helyettesité szolgdlatot végeztek, mdsok tanitdssal proébdlkoztak,
némelyek neveldséggel foglalkoztak, sOt maganiskoldkat is nyitottak.
Néhdny évi vérakozas utdn egyik-masik tanité vagy lelkész iskolatanitoi,
rektori, kantori, konyvtdrosi, helyetteslelkészi, s6t pardkuslelkészi
szolgédlatot nyert el.

Az exulédnsok egyetlen, mai ismereteink szerint hézagos névsorat
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Burius Jénos, a maga is exuldns, korponai német lelkész "Micae Histo-
rico-Chronologicae Evangelico-Pannonicae" c. emlékiratdban 41litotta
ossze. (1) Benne 152 Neémet-, Lengyelorszdgba €s 10 Erdélybe menekiilt
csalddot sorol fel. Burius 6ta szdmas Gj adat jott eld. (2) Van lehets-
ség az Ovénél teljesebb névsor szerkesztésére. Nem veégleges adatok
szerint nyilvdntarthatunk 209 Német- és Porosz-Lengyelorszagba vando-
rolt és 17 Erdélybe menekiilt evangélikus exuldns csalddot. A két
szam Osszege 226. Ha csalddonként 4 személlyel szamolunk, mely szorzé-
szam 110 csaldd ismert taglétszémdbdl adédik, ugy a hazdjukbdl szamizott
személyek széma 904-re megy. Tekintettel arra, hogy az exuldns csalddok
szama a jovoben még szaporodni fog, Ugy az Osszlélekszaém megktzelitheti
az 1000-et is, ami az akcidé mérveit jellemzden illuszirdlja.

A Német- és Porosz-Lengyelorszdgba vandorolt 209 exulans csaldd
koziil 38-nak az exuldns életérdl semmit sem tudunk. Ilyenek Hundlevin
Jénos nemesi 6s Stiirzer Matyds besztercebdnyai rektorok, Securius
Jozsef szakclcai orvos, Sinai Gyorgy Ferenc korponai zenészkarnagy,
valamint Dimiakovics Péter simonii, Fuhmann Jeromos Kristéf lauffers-
bachi, Horeczky Istvdn pozsonyi magyar-szlovak, Hostonovius Mihdly
modori, Hotizki Andrés nyitramegyei, Hrabeczi vagy Hrabovszki Miklés
rusti (Nyitra megye), Johannides Gyborgy morvaszentjdnosi, Klein Mihdny
kakas- vagy nagylomnici, Kray P3l béartfai szlovdk, Krizsén Mérton
podlusani, Kiirner Jdnos Jskab farkasfalvi, Ladislaides Leonhard lup-
cianski, Lievini Miklés hontmegyei, Mathaei Mérton matyasoviczi,
Nigrini Jénos nagystriczei, Nigrini P4l trencsénymegyei, Nikolaides
Mirton nemesmagasi (Vas megye), Nozdroviczky P4l gorrei (Vas megye),
Paulini Jdnos hosszupereszlegi (Nyitra megye), Pilarik Jdnos ocsovai,
Rosner Mityds dgfalvai, Rotarides Menyhért urvolgyi, Sndanus Miklds
Udicei, Schwarz Andrds strézsai, Windisch Janos selmecbényai, Zarevu-
tzius Mdtyds igléi lelkészek, végiil Baldzs Jéb, Barius Jakab, Karuntez
Gaspar, Quiskovius Kristéf, Rhebertin Fiilop, Schmiedt Farkas ismeretlen
szolgdlati helyl, ugyszintén Friedelmajer €s Gronleitner ismeretlen
keresznevi és szolgdlati helyd lelkészek.

Voltak egyes exuldns csalddok, melyek szamizetésiiknek egész
idejét a gyiilekezd vdrosokban, Briegben és Boroszlén toltotték. Brieg-
ben telepedtek meg: Budaeus Gybrgy urvolgyi, Koberling Fiilop hodricsi,
Ochernial Marton assa-ablanckiirti, Poschius Matyds besztercebdnyai
német archidiakonus, Remenius Déniel 2z6lyomi, Rudinsky Gydrgy csaczai
és Weiss (...2...) ismeretlen keresztnevii és szolgdlati helyd evangéli-
kus lelkész. Mindvégig Boroszléban tengették életiket: Adami Marton
16csei, Almerus Pal ruszkinéczi, Berlinius Valeridn kreuzi (Szepesség) ,
Fischer Mihdly malduri, Gr#db Tamds késmdrki, Greb Mdrton izsakfalvi,
Halecius Andras Gyorgy farkasfalvi, Heutschius Fiilop ménhdrdi, Langs-
felder Adam Keresztély maczejoviczi, Noscovius Mihdly felkai, Nostitius
Janos zsolnai, Orlichius Israel viderniki, Platani Matthias ismeretlen
szolgdlati helyi, Popradius Adém szepesbélai, Sartorius (...7...)
ismeretlen keresztnevil holomnicai, Thann Andrds szepessimegi, Utland
Godofréd wierbaui (Szepesség) és Weiss Gyorgy rokusi lelkész, valamint
Bornagius Janos felkai, Fidicinis Gyorgy locsei és Roth Gybrgy szepes-
bélai rektorok. Felvdltva Briegben és Boroszldban tartdzkodtak csalad-
jaikkal: Chwistowicz Jénos Addm szepesszombati, Colledanus Janos
kisucaujhelyi, Milochovinus Jdnos breznobdnyai, Sextius Janos korponai
német, Sextius Péter besztercebanyai szlovak, Trusius J6b zélyomi
diakénus, Urbanovics Andrds biréczi lelkészek, tovdbba Derdelius
Jénos kisucaijhelyi rektor. Ezekhez jarultak a siron érkezd djabb
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szamGzottek, ugy, hogy a kiiildozott magyarorszégi evangélikus egyhazi
emberek csalddjainak szama id6nként Briegben a 10-15-ot, Boroszldban
a 25-30-at is elérte.

A foldonfutévd tettek kozt voltak diskok is, akik a jotékonysag-
t6l tamogatva német iskoldkban folytattdk tanulmdnyaikat. Demeter
Andras leibiczi didk Boroszléban és Wittenbergben tanult, Gotz Daniel
exuldns tanuléd meghalt Boroszldban. Kretschmer Ephraim lécsei didk
1674 utdn Weissenfelsben, Jéndban, majd Wittenbergben folytatta tanul-
manyait. Pater P3l az eperjesi iskola volt novendéke 1671 utan Borosz-
16ba emigrdlt, Lipcsében és Jendban tanult, majd a thorni gimndzium
matematikatandra lett. A mar 4lldst viselt  fiatalabb exuldnsok is
megragadtdk az alkalmat tovabbképzésiikre. Igy Lani Oyorgy korponai
rektor 1675-ben hallgat6ja lett a lipcsei egyetemnek, hol 1676 juniu-
sdban magisterséget szerzett. Liptéi Mihdly eperjesi tandr 1678 méjus
29-én a MWittenbergi egyetemen elérte a magisteri fokozatot. Major
Pal illavai rektor 1674 nydri szemeszterében a jenai egyetemen kezdett
tanulni. Masnicius Tébids illavai tanité 1676 janudr 15-én a witten-
bergi, 1680-ban pedig a Jjenai egyetemre iratkozott be. Palumbini
Maté zsolnai rektor kiilildoztetve Jendba ment tanulni s ott 1679 oktébe-
rében orvosi oklevelet szerzett. Ezzel Trencsénben telepedett le s
keresett orvos lett. Schwarz Jénos, a locsei gimndzium rektora mint
exuldns 1672-ban a tiibingeni egyetemre iratkozott be. 1673-ban hazdjaba
visszatért, de 1ldtvan az (ildozést, visszafordult Tiibingenbe, hol
1678 mdrcius 2-4n magister lett. 1679 nyarat kovetden megldtogatta
a strassburgi és wittenbergi egyetemeket is. Simonides Jdnos brezno-
banyai rektor 1676 janudr 15-én a wittenbergi, 1680 tavaszén a jenai
egyetemre iratkozott be. Az exuldns lelkészek kozt is akadtak, akik
nem restellték a tovdbb tanuldst. Klesch Daniel, az eliildozott szepes-
olaszi lelkész 1675-ben a lipcsei, 1676 augusztus 18-4n pedig a jenai
egyetemet kezdte 1ldtogatni. Klesch Kristéf Déniel szepesszombati
exuldns lelkész meg Wittenbergben tanult és 1674 oktdber 15-én magister-
ré avattatott. 1678 Gszén pedig a jenai egyetemet kereste fel. Roxer
Déniel ismeretlen szolgdlati helyG 1lelkész a wittenbergi egyetem
hallgatéja lett. Seelmann Christian 1ldcsei lelkész viszont 1675-ben
Wittenbergben hittudomdnyi doktorsédgot kapott.

Hosszabb-rovidebb ideig tarté dllédsnélkiiliség utan sikerilt
lelkészi tisztet nyernick a kiovetkezoknek: Beyer Mihdly kitzladeni
lelkésznek Seideldorfban (Koburg mellett), Blasius Andrds szulovi
lelkésznek Lesnoban (Lengyelorszagban), Brecht Kelemen besztercebanyai
német lelkésznek az Odera melletti Frankfurtban, Brestovinus Adam
urvolgyi 1lelkésznek Wisterbriesenben, Chladni Gyodrgy kormocbanyai
lelkésznek Hauswalddban, Chylek Gyirgy szepesremetei lelkésznek Weis-
senseeben, Cuncius (Kuntz) P&l szepesvdraljai lelkésznek Thornban
(lelkészi adjunktus), Czember OGydrgy besztercebanyai diakdnusna&f
Rawitschban és Budorgban (Lengyelorszagban), Ffischer Gyorgy kassai
szlovék lelkésznek Rawitschban és Thornban, Galli Andras P4l kisszebeni
lelkésznek Drezddban (a cseh gyiilekezetben), Gamius Adam késmarki
szlovdk lelkésznek Strassburghan (Lengyelorszagban), Gartmer Menyhért
koszegi német lelkésznek Geistinghausenben {(Koburg mellett), Gerber
Samuel ismeretlen szolgdlati helyld lelkésznek Gubenben (Lausitzban),
Hoher Mihdly modori archidiakoénusnak Romhildben, Huber Menyhért szent-
gyorgyi lelkésznek Nordlingen kozelében, Klesch Kristof Daniel szepes-
szombati lelkésznek Thennstadtben, majd Erfurtban, Klesch Daniel
szepesolaszi lelkésznek végiil is Heldrungenben, Lani Mihdly verboci
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lelkésznek Gebhardsdorfban (a szam(izott csehek gyiilekezetében), Lepinus
Jeremids nagyszalatnai lelkésznek Malirschban (német-lengyel gyiile-
kezetben), Liefmann Mihdly kassai német elsdlelkésznek Birnbaumban
(Lengyelorszagban), majd Budissinben (Lausitzban), Lohner Kristeéf
bazini elsdlelkésznek Weldenben, majd Grefenbergben, Lucius Lajos
kormocbdnyai szlovdk lelkésznek Christianopolisban, Nackelius Daniel
kormocbanyai archidiakénusnak Halle kozelében, Pihringer Keresztély
rozsny6i kaplannak Lauffenben, II. Pilarik Istvan szeniczei lelkésznek
Neu-Salzdban (az exuldns gyiilekezetben), 11I. Pilarik Istvéan modori
szlovdk lelkésznek Jordansmiihlében, majd Neu-Salzdban, a Boroszldban
sziiletett IV. Pilarik Istvédnnak Lowenben, II. Pilarik Jeremids béla-
banyai lelkésznek Syldorfban, Plankenauer Jénos kittseei lelkésznek
Neustadtban (Koburgi hercegségben), Quetonius Samuel szentilonai
lelkésznek Nettkén (Brandernburgban), Reiser Antal pozsonyi lelkésznek
Oeringenben, majd Hamburgban, Richter Kristdf guckmiri, neusiedeli
és gerisdorfi lelkésznek 1675-ben Nieder-Strengnisen, 1694-ben Greiffen-
dorfban, Roxerus Lénard koneshdji lelkésznek Thiiringia egyik falujdban,
Sartorius Jénos eperjesi elsdlelkésznek a Danzig kozelében fekvo
Trauttenauban, Schedius Kristéf modori lelkésznek Bojanowban (Lengyel-
orszdgban), Schoen Mihdly kdrmocbanyai diakdnusnak Frauenstadtban
(Lengyelorszagban), Seelmann Keresztély lécsei elsblelkésznek Neu-
Salzdban, Serpilius Agoston késmarki német lelkésznek Bojanowban
(Lengyelorszagban), Titius Dédvid pozsonyi elsblelkésznek Wohlauban,
Titius Gottfried selmecbanyai német archidiakcénusnak Rankauban, Ven-
zelius (...?7...) ismeretlen keresztnevi és szolgdlati helyld exuldns
lelkésznek Birnbaumban (Lengyelorszégban), Vislicenus Jdnos peklani
lelkésznek Schonbornban, Weber Jadnos Mihdly bazini lelkésznek Niirnberg-
ben, Weisbeck Jénos kirdlyfalvai lelkésznek végiil is Klein-Kniegnitzben
(Szilézidban), Wigleb Jénos komaromi lelkésznek Siltzbriickben (Arnstadt
kbzelében) és Zabler Jakab bartfai els6lelkésznek 1677-ben Miihlbergben.

Mads lelkészek viszont igen vdltozatos pdlyat futottak meg. Murgasch
Janos szeleczi 1lelkész Hamburgban privdtiskoldt nyitott, 1676-ban
pedig a bergersdorfi iskola rektora lett. Neff Jdnos glaserhdji lelkész
Brandenburgban tdbori lelkésznek &11t be. Perak Balint richnéi és
greniczi lelkész Boroszldban a héber nyelv magdntanitdsdval foglalko-
zott, azutan 1677-ben Poroszorszdgban a marienwerderi iskola rektorsa-
gat véllalta el. Pfaff P4l haneshdji lelkész Arnstadiban az eldkeld
lednyok magantanitéja volt. I. Pilarik Ezsaids selmecbdnyai szlovak
lelkész a brendenburgi 1liceum rektori tisztét toltotte be. Ritzmann
Vencel gblnicbdnyai lelkész végil is a lengyelorszdgi Lesnoban német
magéniskoldban tanitott. Schnatzinger Janos szepesolaszi diakdnus
Frauenstadtban eldbb az iskola konrektora, majd rektora és konyvtarosa
lett. Sinapius Daniel radvényi lelkészt idovel a bojanowi rektorsaggal
biztdk meg. Sonntag Jeremids rusti (Sopron megye) lelkész exuldns
elébb Nimtsch vérosdban, aztan Streldban, majd Orossburgban é€lt,
de ismeretlen, hogy mibdl. Tsechius Illés libetbdnyai német lelkész
végiil is Rawitschban neveldséggel foglalkozott.

Ugyanilyen képet mutat a rektorok s mds vildgi foglalkozasiak
sorsa. Jan Janos lécsei kantor Frauenstadtban, Lengyelorszagban is
kantori all4st toltott be. Johannides Vencel, a késmdrki ev. gimnazium
rektora  1675-ben a thorni gimndzium professzora lett s e tisztét
25 évig viselte. Mayer Janos ismeretlen szolgdlati helyl tanité Bojanow-
ban konrektorsagot vallalt. Moller Daniel, a nagyszombati iskola
moderatora Zittauban magantanitdssal foglalkozott. Oertl Fiilop kormoc-
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bdnyai harangozé végil is Oelsben mint privdttanité tevékenykedett.
Parschitius Ddniel kormocbanyai rektor 1673-t61 Sorauban is rektorko-
dott. Pater P4l, az eperjesi kollégium tanuléja lipcsei és Jenai
tanulds utdn a thorni gimndzium matematikai tanszékét nyerte el.
Perlicius Daniel puchoi rektor Szilézidban Schventniken a cseh menekiil-
tek lelkésze wvolt. Reichel Andrds Jjohannesbergi rektort a Gorlitz
melletti Langenauban rektorrd és orgonistdvd vdlasztottdk. Rezik
Jénos 1674-ben és 1687-ben ismételten thorni tandri tisztet toltott
be. Ritthaler Mihdly modori rektor el6bb magantanité volt,azutdn
a wolfenbiitteli hercegi konyvtarban taldlt alkalmazdst. Wibmer Gyorgy
szentgyorgyi privdattanité exuldns az oettingeni iskoldban kollega
lett.

Az exuldnsok koziil egyesek kimagasld pdlyadt futottak be. Eryth-
raeus (Roth) Joachim 1b6csei prédikator mint a stettini Péter-P&l-
templom lelkésze halt meg 1699 mdrcius 21-én. Ginther Andras kdposz-
tafalvi (Szepesség) lelkész Naumburgban a Vencel-templom prédikstora,
késobb Bleicheroddban lelkész lett. Kemmel Jénos szomolnoki lelkész
Quedlinburgban udvari lelkészséggel biztdk meg. Pomarius Samuel,
az eperjesi kollégium igazgatéja rendkiviili tandr volt Wittenberg-
ben, majd innen csakhamar lelkésznek ment Liibeckbe, hol azutédn piispoki
tisztet toltott be. Sutorius Bdlint pozsonyi lelkész exuldns 1673-
ban meghivatott Romhildbe szdsz hercegi egyhdzi tandcsosnak és super-
intendensnek. Moller Ddniel pozsonyi szubrektor elébb, mint udvari
pap, 1673-t61 mint altdorfi egyetemi tandr mikoddott 1712 februar
25-én bekovetkezett haldldig.

Az 16B1. évi soproni orszdggy(lés utdn lehetdvé valt az exuldnsok
hazatérése. A még é€letben levok koziil visszajottek: Adami Marton
16csei diakénus 1682-ben Boroszldb6l régi 4114sdra, Almerus P4l ruszki-
néczi lelkész Boroszl6bdl ismeretlen helyre, Brosa Mdtyds szepesvdral-
jai szlovék 1lelkész Lipcséb6l 16Bl-ben a bethlenfalvi lelkészségre,
Budseus Gyirgy urvolgyi diaskénus Briegbfl 1682-ben a szepesszentandrési
lelkészségre, Burius Jénos korponai német lelkész Boroszlébsl 1686-
ban régi 4lldsdra, Chwistowicz Jénos szepesszombati diakénus Boroszlé-
bél 1681 utdn régi helyére, Colledanus Jdnos kisucadjhelyi diakdnus
Borosz16b6l 1682-ben a puchoi lelkészségre, Czember Gyorgy beszterce-
banyai diakénus Budorgbél 16B2-ben a szomolnoki lelkészségre, Fischer
Mihdly malduri lelkész Boroszl6b6l 1682-ben régi 4dlldsdra, honnan
Kassdra hivatott lelkésznek, Geutnerus Menyhért durandi lelkész szami-
zetéséb6l megvakulva tért haza &s sziilévdrosdban, Szepesvaraljan
halt meg,, Glosius Samuel Jdnos pongyeloki lelkész 1683-ban a bradndi
lelkészségre, Gnendelius Mihdly igléi lelkész Boroszlébol 1678 novem-
berében az eperjesi német lelkészségre, Gobius GOyorgy polerekai lel-
kész 16Bl-ben ismeretlen helyre, Gosnovicer (...7...) ismeretlen
keresztnevii és mikodési helyd lelkész Stészra (ahol meghalt), Heinzelius
Jénos nagybri lelkész Boroszléb6l a keresztfalui lelkészségre, Heut-
schius Fiilop ménhdrdi lelkész Boroszlébél 1681-ben régi helyére (1683-
ban piisptkévé vdlasztotta az ©t szabad kirdlyi varosi egyhazkerilet),
Langsfelder Adam Keresztély maczejoviczi lelkész boroszlobél 168Z-
ben ismeretlen helyre, Lani Mihdly verbéczi lelkész Gebhardsdorfbél
1686-ban régi gyiilekezetébe, Lazarides Agoston 1dcsei szlovdk lelkész
Cruciburgb6l 16B2-ben régi 4lldsdra, Melzelius Mihdly quintoforumi
lelkész Boroszl6bdl elhagyott helyére, Milochovinus Janos brezncbdnyai
lelkész Boroszl6bél 1683-ban régi 4&lldsdba (ahol mar 1684 januar
25-én meghalt), Noscovius Mihdly felkai lelkész 1678-ban otthon maradast
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bizosité reverzdlissal Késmarkra, Nostitius Janos zsolnai diakdnus
Boroszl6bél 1682-ben Zsolndra (de mdr a kovetkezd évben oktdberben
tdvoznia kelltt Uj-Stubnydra), Novék Mdrton mecénzéfi lelkész Budissin-
b6l 1682-ben elhagyott &lldsdra, Orlichius Israel viderniki lelkész
Boroszlébél 1682-ben a teplai, majd a téthfalvai lelkészségre, III.
Pilarik Istvan modori szlovédk lelkész Jordansmihléb6l 1682-ben  régi
helyére, IV. Pilarik Istvdn Ldvenb6l a selmecbdnyai lelkészségre
(ahol 1704-ben a béanyavarosi egyhdzkeriilet plspoke lett), Platani
Matyds ismeretlen szolgdlati helyld lelkész 1682-ben ismeretlen helyre,
Popradius Addm szepesbélai lelkész Boroszlébél 1682-ben a bdartfai
archidiakénussagra, Quetonius Sdmuel szentilonai lelkész Nettkébdl
1683-ban a bélabdnyai lelkészségre, Raab Janos harikovi lelkész Schwent-
nikbél régi helyére, Ritzmann Vencel golnicbdnyai lelkész Lesnobél
1682-ben a plavnicai lelkészségre, Rudinsky Gyorgy csaczai lelkész
Kisucaujhelyre (hol paraszti életet folytatott), Sartorius (...2...)
ismeretlen kereszinevi holomnicai lelkész Boroszldéboél 1682-ben korabbi
pardkidjdra, Schedius Krist6f modori lelkész Bojanowbdl 1682-ben
Modorra (hol sajat hézdban maganéletet €élt), Sextius Jénos korponai
német lelkész Boroszl6bsl 1684-ben régi helyére, Sextius Péter beszter-
cebdnyai szlovék diakénus Boroszl6bdl 1684-ben a breznobdnyai papsagra,
Sinapius Déaniel radvanyi lelkész Bojanowbdl 1683-ban kordbbi pardkia-
jéra, majd a kovetkezd évben a locsei szlovdk lelkészségre, Szenczi
Fekete Istvdn koszegi elsblelkész és a sopron-vasvarmegyei egyhdzke-
riilet piispoke Németorszagbdl 1679-ben az ostffyasszonyfai papségra,
Tarnéczi Marton divékdjfalusi 1lelkész és a bajméci egyhdzkeriilet
psiipoke Zittaubdl régi helyére, Weiss Gyorgy rdkusi lelkész Boroszlébdl
16Bl-ben a kisszebeni lelkészségre, Weissbeck Janos kirdlyfalvai
lelkész a sziléziai Klein-Kniegnitzb8l 1682-ben a pozsonyi papsdgra,
Zabler Jakab bértfai elsdlelkész Miihlbergb6l 1682-ben régi 4llasaba
(ahol 16Bé-ban az ©t szabad kirdlyi vdrosi egyhdzkeriilet piispokéve
vdlasztatott), Zarevucius P&l rozsnyéi német lelkész Frauenstadtbél
a krompachi lelkészségre, Zaskalitzki Andrds hricséi lelkész Borosz-
16b6l 1682-ben a kisucadjhelyi lelkészségre, Zelienka Jdnos tétproénai
lelkeész Szilézidbél Ujfalusi Jénosndl Bodokon és Divéken udvari pap-
sagra.

A rektorok sordb6l hazahivatott Fidicinis Gyorgy 1locsei rektor
Boroszl6b6l a szentgyorgyi rektorsdgra, Major P4l illavai rektor
Németorszagb6él 1682-ben régi dllasdra, Masnicius Tébids illavai tanité
Zittaubdl 1682-ben elhagyott helyére, Parchitius Déniel kormocbanyai
rektor Soraubdl (Lausitz) 1683-ban volt tisztére, Roth Gybrgy szepes-
bélai rektor Boroszl6b6l a nagybri (Neere) lelkészségre, Schwarz
Jénos a locsei gimndzium egykori rektora 1682-ben németorszdgi tanulds-
b6l az eperjesi tandrsagra (1709 &6szén az ©t szabad kirdlyi varosi
egyhdzkeriillet pispoke lett), Simonides Jédnos breznobanyai rektor
1683-ban volt tisztébe, Stiirzer Matyds besztercebdnyai rektor szamize-
tésbbl 1683 utdn régi &lldsdra.

Mds rendbeliek is rdadtdk fejiket a visszatérésre. Domotori
Demeter Gybrgy eperjesi tandr 16B4-ben hazajott Eperjesre régi dlldsdra.
Demeter Andrds leibiczi egykori didk Szilézidbdl megtérve felsomecen-
zéfi lelkész lett. Kovette példédjat Kretschmer Ephraim néha lécsei
tanulé is és 16B3-ban konrektorsagot foglalt el volt iskoldjdban.
Jan Janos 16csei kdntort is frauenstadti kantori &114sdb6l 1682-ben
hazahivtdk a 1ldcseiek. 1682-ben Drechsler Matyds korponai polgér
és senator is €1t a hazatérés lehetdségével és Bélabanydn jegyzoséget




véllalt.

Voltak, akik szdmdra mdr targytalan volt a visszatérés. Nagy
kiizdelemmel sikeriilt elérnitk a szerény, de biztos egzisztenciat
s ezt nem voltak hajlandék kockdztatni a felette bizonytalan magyaror-
szagi életlehetdségért. Gamius Addm késmdrki szlovdk lelkész a lengyel-
orszagi strassburgi papsdgbél visszautasitotta a késmdrkiak hazahi-
vasat. Ugyanigy tett Kemmel Jénos volt szomolnoki lelkész, quedlinburgi
pap a szomolnokiakkal. Leifmann Mihdly volt kassai német elsdlelkészt
és Otvdrosi superintendenst is a budissini papsagb6l hidba hivtak
vissza a kassaiak. Lucius Lajos volt kormocbdnyai szlovdk lelkészt
1682-ben hasztalan hivta vissza a christianopolisi lelkészségbol
egykori gyiilekezete, mert helyén maradt. Pihringer Keresztély néhai
pozsonyi kdplan a lauffeni lelkészségbdl 1682-ben elutasitotta a
pozsonyiak hazahivé levelét. II. Pilarik Istvan egykori bélabanyai
lelkész 1682-ben a syldorfi papsdgbél meghivta wvolt gyiulekezete,
de biztos helyét nem hagyta el. Serpilius Agoston késmarki német
lelkészt is sikerteleniil hivta vissza a lengyelorszdgi bojanowi lel-
készségbdl 1684-ben egykori egyhdza. Sutorius Bdlint eldbb pozsonyi
lelkészt, most szdsz hercegi egyhdztandcsost és superintendenst hidba
hivtdk vissza 1682-ben a pozsonyiak. !

Az 4&télt szenvedések, hdnyattatdsok, az dllandé szorongds és
1étbizonytalansdg kovetkeztében az dtlagosndl joéval nagyobb volt
az exuldnsok kozt a halandésdg. Az ismert 209 exuldns csalddfd kozil
70 idegen foldon taldlta meg a sirjat, ami meghaladja szamuk egy
negyedét. Mdr a Pozsonyba valé idéztetés puszta ténye haldlesetet
okozott: Bayer Jénos szepesvdraljai lelkészt gutaiités érte. A kiilfodre
jutott exuldnsok soraiban széles rendet vdgott a haldl. Meghaltak:
Adami Jédnos krieghauchi lelkész Kielben, Albini Andrds szepesolaszi
lelkész szintén Kielben, Brecht Kelemen besztercebdnyai német lelkész
Oderafrankfurtban, Chladny Gyorgy kormocbanyai lelkész 1692-ben Haus-
walddban, Cuncius (Kuntz) P4l szepesvéraljai lelkész Thornban, Eccardus
Abrahdm leibiczi lelkész 1682-ben Boroszldéban, Erythraeus (Roth)
Joachim 18csei prédikdtor 1699-ben Stettinben, Fabricius Sebestyén
ladnai 1lelkész 16Bl-ben Drezddban, Fechtius Filop ménhdrdi lelkész
Gorlitzben, Fontanus Jénos szepesbélai 1lelkész 1677-ben Streldban,
Salli Andrds P&l kisszebeni lelkész Zeitzben, Galli Jdnos Kristof
harkai lelkész Jendban, Gamius Addm késmarki szlovak lelkész a lengyel-
orszdgi Strassburgban, Graffius Jénos Gyorgy kormocbdnyai elsblelkész
1680-ban Lissdban, CGrab Tamds késmarki lelkész 1683-ban Boroszldban,
Greb Mdrton izsdkfalvi lelkész 1678-ban Boroszldéban, Giinther Andras
kdposztafalvi lelkész 1709-ben Bleichrodaban, Halecius Andrds Gyorgy
farkasfalvi lelkész 16Bl-ben Boroszldban, Hoffstddter Kristéf selmec-
banyai német lelkész Gorlitzben, Kalinka Joachim illavai lelkész,
a biccsei egyhdzkeriilet piispoke 1678-ban Zittauban, Kemmel Jénos
szomolnoki lelkész 1685-ben Quedlinburgban, Klesch Kristéf Daniel
szepesszombati lelkész 1706-ban Erfurtban, Klesch Daniel szepesolaszi
lelkész 1697-ben Berlimben, Lani Jdnos boleséi lelkész 1678-ban Lipcsé-
ben, Lani (Czabdnyi) Jénos uhorkai lelkész Lipcsében, Liefmann Mihdly
kassai német elsdselkész Budissinben, Léhner Kristof bazini elsdlelkész
16%4-been Grefenbergben, Lucius Lajos kormocbanyai szlovdk lelkész
Christianopolisban, Neff Jdnos Ffrigyes glaserhdji lelkész Gorlitzben,
Ochernial Mirton assa-ablénckirti lelkész Briegben, Perak Balint
richnovi €s greniczi lelkész 16B1-ben Marienwerderben, Pihringer
Keresztély pozsonyi lelkész Lauffenben, I. Pilarik Ezsaids selmecbanyai
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szlovdk lelkész 168l1-ben Lowenben, II. Pilarik Istvan szeniczei lelke:
1689 és 1692 kozott Neu-Salzaban, Porschius Matyds besztercebany
német lelkész 1678 utan Briegben, Reiserus Antal pozsonyi 1le
1686-ban Hamburgban, Remenius Déniel zdélyomi lelkész Briegben, Richter
Kristéf OGuckmir, Neusiedel €s Gerisdorf egyesiilt kozségek lelkésze
valahol idegenben, Sartorius Jdnos eperjesi elsélelkész a Danzig
melletti Trauttenauban, Schalak Jdnos igléi szlovék diakénus Boroszlé-
ban, Schmiedt Farkas ismeretlen szolgdlati helyd és beosztdsid lelkész

Ohlauban, Schoen Mihdly kormocbdnyai diakdnus Frauenstadtban Lengyel-

orszagban, Schwarz Andrds strdzsai lelkész 1675 koriil Danzigban,

Seelmann Keresztély ldcsei elsbtlelkész 1675-ben Magdeburgban, Serpilius

Agoston késmarki német lelkész 1699-ben Bojanowban, Sinapius Jénes
trencséni elsblelkész 1682-ben Halleban, Sutorius Bé&lint pozsonyi

lelkész Romhildben, Titius Ddvid pozsonyi elsGlelkész 1679-ben Wohlau-

ban, Trusius Jéb z6lyomi diakénus 1687 utén Boroszldban, Tsechius

I11és libetbdnyai német lelkész 1678-ban Rawitschban, Utland Godo-

fredus wierbaui lelkész 1678-ban Boroszléban, Weiss Tébids popradi

lelkész 1675-ben Danzigban. Négyen adomanygyGjtd utjuk kozben haltak

meg: Demosch Matyds kormocbanyai kantor Svédorszagbdl visszatérdben

hajétorést szenvedett és tengerbe veszett, Hadik Jdnos zay-ugréczi

lelkész 1681-ben Hamburgban, Urbanovics Andrds birdczi lelkész 16B81-

ben a Hansa-vdrosok ldtogatdsa sordn Wismarban és Strakocius Gyorgy

ismeretlen szolgdlati helylG 1lelkész Lipcsében. Ketten haza vezetd

utjuk kozben az orszaghatdron a Kdrpdtok 1ldbaindl vératlanul haltak

meg: Berlinius Valéridn kreuzi 1lelkész 1682-ben és Fischer Gyorgy

kassai szlovdk lelkész 1681-ben.

Ezeken kiviil kiilfoldon fejezték be életiiket az aldbbi exuldnsok
is: Gotz Déniel didk Boroszléban, Johannides Vencel a késmdrki gimndzium
rektora 1701-ben Thornban, Lani Gyorgy korponai rektor élete delén
1688-ban Lipcsében, Longolius Jénos ismeretlen kilétd exuldns Zeitzbeni'

Michaelis P&l eperjesi tandr 1680-ban Erfurtban, Pastochius (...7...
ismeretlen keresztnevii és szolgdlati hely( iskolai kollega Halleban,
Pellio (...?...) ismeretlen keresztnevii és mikodési mindségl exuldns

Boroszldban, Perlicius Ddniel puchoi rektor 16B4-ben egy Strela melletti
faluban, Pomarius Séamuel az eperjesi kollégium rektora 1683-ban Liibeck-
ben, Securius Jézsef szakolcai orvos Lesnoban és Waynok Gyorgy zd6lyomi
rektor Wittenbergben.

Nem kimélte a haldl az exulansok csalddtagjait sem. Trusius
Jéb volt zdélyomi diakdnus 168l1. és 1687. évi versezeteiben beszamol
34 lelkész, 3 rektor, 1 kdntor és 2 vildgi exuldns elhunyta mellett
22 feleség, 46 gyermek €s 6 mas csalddtag haldlardl, de megemlékezik
arrél a 8 lelkészrél, 2 tanitdrél, 1 vilagirdl, tovabba 6 feleségrdl,
4 gyermekrdl €s 1 csalddtagrél is, akik alig hogy visszatértek, mdris
meghaltak, tehat Ggy szélvan csak halni jottek haza. (3)

A nélkilozések az itt kimutatott 209 személy kozil 6 lelkésznek
lelki ellendllé erejét megtorték és aposztdziara vitték ra. Elen jar
ezek kozott Szenczi Fekete Istvan ostffyasszonyfai lelkész és piispok
1681 marcius 30-dn Pozsonyban tortént katolizédlasa. Fellner Antal
ujstubnyai lelkész visszafordult a szdmizetésb6l és katolikussad lett.
Figuli Gyorgy Pozsony kornyéki lelkész végigszenvedte a szamiizetést
s idehaza afeletti keseriségében, hogy szentgyorgyi lelkészi d&l11d&sat
helyi okokbdl nem foglalhatta el, Pozsonyban 1686-ban megtagadta hitét
és belépett a katolikus egyhdzba. Lazius Addm, Thiokoly Istvan késmarki
volt udvari lelkésze a szamizetésbGl hazatért Pozsonyba s katolizdlvan
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bazini plébdnos lett. Thann Andrads szepessiimegi lelkész exulans Borosz-
16b6l hazatért és Locsén 1688-ban katolizdlt, mivel nem kapott &llast.
Hadik Jdnos zay-ugréci lelkész is dtban Lipétvdr felé Nagyszombatban
megtagadta hitét, de tettét megbanva Németorszdgba vandorolt, hol
visszatért az evangélikusok kozé. Itt emlitjik meg még, hogy Rudinsky
Gyorgy csaczai lelkész szamizetésbdl hazatért fia is aposztata lett.

A német és lengyel foldon menedéket keresett exuldnsok mellett
volt néhdny csalad, mely Erdélyben probdlt oltalmat taldlni. Eddig
17 ilyet ismeriink. Csak az Erdélybe valé menekiilés ténye ismeretes
a kovetkezoknél: Pancratius Mihdly eperjesi tanar eliildozése utén
visszavdndorolt hazdjdba, Erdélybe. Regius P4l kisszebeni lelkész,
miutan felmentetett ostyatiprds vddja alél s megszabadult a rd kimondott
haldlos itélett6l, Erdélyben keresett menedeéket. Reinmerus Janos fileki
rektor a katonasdgot kovetve jutott Erdélybe. Sdrosi Janos sdrosi
rektor és Sartorius Andrds kassai lelkész is Erdélyben taldlt oltalmat.
Stankovies (...?...) ismeretlen keresztnevii nagypalugyai lelkész,
valamint Szabadkai Maté vagy Mérton kameniczi lelkész szintén Erdélyben
telepedett le. Valamivel tobbet tudunk az aldbbiakrdl: Fabricius
Janos kassai rektor 1672 koriil a nagyszebeni gimndzium igazgatdja
lett. Heinzeli Janos teplai rektor Nagyszebenben, Brassdban €s Medgyesen
toltotte szémiizetését. Hoher Matyds eperjesi lelkész 1672-ben Erdély-
be vonult, idével pedig Thokoly Imre udvari és tabori papsdgat nyerte
el. Keviczky (...7...) ismeretlen keresztnevi vihnyei lelkész Kolozs-
varott hizta meg magat. Klein Bédlint eperjesi tanulé 9 évig tanult
Nagyszebenben. Ladiver Illés eperjesi tandr 1675 &szén a nagyenyedi
reformdtus kollégiumban praeceptor, 1678 Oszén pedig Segesvdron rektor
volt.Ladiver Samuel ismeretlen szolgdlati helyl és beosztdsi exuldns
Nagyszebenben konrektori tisztet toltott be. Sartorius Jénos ismeretlen
szolgdlati helyli lelkész eldbb kantor volt Nagyszebenben, azutén
pedig pap Holcmanyban. Zabanius Izsdk eperjesi tandr kiilfoldi bolyon-
gas utdn 1676 nyaran Nagyszebenben lett tandr, 168l-ben pedig rektor,
1687-t61 1lelkész Szdszorbdn, 1691-t61 elsdpap Szdszsebesen, majd
1692-t61 Nagyszebenben. Zsari Gyorgy turdczszentmirtoni lelkész is
Nagyszebenbe menekiilt.

Fenti Erdélybe menekiiltek koziill iddvel visszatértek hazdjukba:
Heinzeli Janos teplai 1lelkész és podluzsanyi 1lelkész 1lett. Hoher
Matyds eperjesi lelkész 1682-ben visszatért régi hivatalaba. Klein
Balint eperjesi tanuld 1681 utdn hazatérve palmsdorfi lelkésszé valasz-
tatott. Ladiver Illés eperjesi tanar Gjra Eperjesen foglalta el a
kollégiumigazgatéi tisztét. Ladiver Samuel ismeretlen szolgdlati
helyl exuladns visszatért, de sorsat nem ismer jik.

Erdélyben haltak meg: Fabricius Jdnos volt kassai rektor a nagysze-
beni gimndzium igazgatdsdgaban, Reinerus Janos fiileki rektor exuldns
a katonasdgtél megoletve, Sartorius Andras kassai lelkész 1679 janudr
12-én Kiskrakkdban, Stankovics (...7...) ismeretlen keresztnevii nagy-
palugyai lelkész valahol Erdélyben, Zabanius Izsdk egykori eperjesi
tandr 1707 marcius 18-an a nagyszebeni elsOpapsdgban. Zsari Gyorgy
néhai tdrdcszentmartoni lelkész a NagyszebenbGl valé visszatéréskcor
utkozben, Debrecenben halt meg.

Az exuldnsok szambavétele mds szempontbél is jelentds. A kiilféld-
re jutott menekiiltek német és latin nyelven (szérvanyosan szlovik
nyelven is) szamottevé irodalmat teremtettek. Tomegében apré, pér
leveles nyomtatvdnyaikkal, de terjedelmesebb miveikkel is elarasztottdk
a német tartomdnyokat és elhagyott hazdjukat. Ez az irodalom az exulan-
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tura sajatos viszonyaib6l sarjadt ki és kivdlé propagandaeszki
bizonyult a Habsburg-birodalom egyhdzpolitikdja ellen. Nem
sorban hozzdjdrult ahhhoz, hogy Magyarorszdgon az &ltaldns €s n
protestanslelkész iildozés 1681-ben megszint s a még €16 exul
elétt a hazatérés utja feltdrult. Ez irodalom miveldirdl és te
r6l részletes és tanulsdgos képet mutat be a Szab6-Hellebrant-f
Régi Magyar Konyvtdr III/2. kotetének 1671 és 1681 kozti, sot
valamivel késobbi része is. Magdt az irodalmat, leszamitva Puk
Béla eszméltetd, rovid cikkét (4), dgy egyhdzi, mint vilégi
nem taglalta még senki sem, igy teljesitése a jivére vard, hézagpdtﬁ’
és hdlas feladat.

Az exulantura a hazai evangélikus egyhdz torténetének legfelemelobb
fejezetei kozé tartozik. Benne csalddi tragédidk tomegét szemlélhet-
jikk, hogy miképpen vélik urrd a foldi adottsdgok felett a meggyﬁzdﬁga
a hit, az egyhdzat megtarté legfdobb erd. Kiilonds, hogy egyhdztortémet-
irdsunk e kérdést — Szimonidesz Lajos kegyeletes lcezdeményazﬁt“‘
ellenére — mindeddig mostohdn kezelte. i

Dr. Kathona Géza
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Kisiklott életek
(Szenvedély és betegség)

1. Az alcimben ez szerepel: szenvedély és betegség. E1s6é mondaniva-
16m ehhez a cimhez korrekci6. Meg vagyok gy6zddve, hogy itt nmem olyan
betegségfogalommal kell szamolnunk, mint mondjuk egy fizikdlis, testi
betegség. Sajnos, ez széles korben elter jedt a szenvedélyekkel, elsdsor-
ban az alkoholizmust értjik ez alatt, hogy ugyanolyan betegség, mint
mondjuk egy influenza, vagy egy szivinfarktus. Jon, €s nem tehetiink
réla. Miincheni ossztondijas tanulmdnyutam soran is tapasztaltam,
hogy ez a felfogds még olyan korokben is érvényre jutott, amelyek
pedig eredetileg nagyon is biblikus-teoldgiai alapokon dlltak, pl.
a Kékkeresztes mozgalomban. Viszont, ez a szemlélet teljesen le is
veszi a feleldsséget az egyénrdl, mert azt mondhatja: "Kérem, én
ilyen vagyok, ezt orokoltem, én beteg vagyok". Es abszolit felmenti
magdt mindenféle feleldsség alél, a gydégyitdst, vagy annak sikertelen-
ségét is masra ruhdzva &t. A Biblia nem ezt tanitja. Ezért korrigdlom
— legaldbbis az én, és azt hiszem, irhatom, hogy a Lelki Segélyszolgs-
latban 4116 testvéreim részérdl is — ezt a cimet, és helyesebbnek
tartom a bin és betegség megjeldlést.

A szenvedélyek ugyanis Isten Igéjének tanisdga szerint a bin
megnyilvdnuldsi formdi, és a betegség, amennyiben ennek testi kihatdsai
vannak, midr kovetkezmények. Az ok tehdt nem a betegségben keresendd,
az csupdn kovetkezmény mdr, hanem a binben. Hogy helyesen értsik,
tisztdzzuk, hogy bin alatt a Biblia nem elsGsorban az erkdlcsi, moralis
defektusokat érti, hanem az Istennel valé kapcsolat megszakadt dllapotat
jeloli vele. Ezért is kapta a dolgozat azt az cimet, hogy "Kisiklott
életek", mert itt arrél van szé, hogy az Istennel valé kozosségb6l,
a Vele valé kapcsolatbél kisiklott emberekrdl van szé. Sokan azeért
tiltakoznak a szenvedélyekkel kapcsolatban a blin sz6 haszndlatdtol,
mert, Ggymond ez erkolcsi megbélyegzést jelent. Ha viszont vildgosan,
biblikusan a fenti médon 14dtjuk a bin szé értelmét, azt gondolom,
ezt az aggdlyt nyugodtan félretehetjik, hiszen valamilyen médon minden
ember kisiklott az Istennel vald kapcsolatbdl, a kérdés csupdn ennek
a konkrét tiineteiben valé megjelenése, amely egyik embernél igy,
masikndl dgy jelentkezik.

Szeretném biblikusan is aldtamasztani az eddig mondottakat.
A Biblia a részegeskedést sehol nem nevezi, mindsiti betegségnek,
ellenben anndl tobb helyen taldlkozunk vele a Szentirdsban, mint
az alapvetd bin, a "kisiklas" megnyilvdnuldsi formdjdval, amelyet
Isten megitél, és amelynek sulyos kovetkezményei vannak. Nemcsak
testi, hanem lelki vonalon is. A legsilyosabb ezek kozott, hogy kizdr
Isten orszdgdbdl. A 1legvildgosabban kitinik ez az 1Kor 6,10-bdl:
nem tudjatok, hogy (...) részegesek nem fogjdk oOrokolni Isten orszagat?
(Egy sorba teszi itt az Ige a balvanyimaddssal, pardznasaggal, lopdssal
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stb.) A Gal 5,20-ban a test cselekedetei kozé sorolja a része
s ott is megnevezi a kovetkezményt: nem fogjdk Orokélni az Isten
orszagat (21. v.) Efezus 5,18-ban figyelmeztet, hogy ne részegedjetek

bortél, hanem teljesedjetek be Szentlélekkel. Részegség és Isten Lelké-

nek birasa kizdrjak egymdst. Az 1Tim 3,3 és 8 versek a részegeskedés
szenvedélyét az egyhazi, lelkészi szolgdlatbél kizdré oknak adja

elénk. Az 1Pt 4,3 azt irja, hogy elég volt a poganysdg dllapotdban

részegeskedésben, dorbézoldsokban és tivornydzdsban élni. Ez korantsem
teljes felsorolds, ha valakit érdekel, egy j6 konkordancidban megnézhe-
ti, és még szamos helyet taldl, ahol a Biblia a részegeskedést binnek
mingsiti, illetve arrél a kdros kovetkezményrdl szol, amelyet mint
bin okoz. Cyy rovid felsorolds: 1Kor 5,11; Péld 23,29-35; Hés 4,115 .
Ezs 5,11; és 28,7-8; Hab 2,15; 1Moz 9,29; Dan 5,1-4; Péld 20,1.

Ez a szemlélet felel meg a Biblidnak. Egyébként a tobbi szenvedély-
rol is hasonld véleménnyel van az Ige, mint a pardznasdgrél és amdt"
megnyilvdnuldsi formdirdl, a tdlfatott szexualitasrol, a hazassagio-
résrol ,az elferdilt nemlség megnyilvanuldsairol, pl. wmszexualxtés
(Ld.: Rm 1,24 és 27 valamint 1lKor 6,9 fajtalanok, Karoli forditasban
férfiszeplﬁsitok nem ©Oroklik Isten orsz&agat.) Ezzel B szemlélettel'
kezeli az Tge a kabitdszer élvezetét. Ez ugyan igy kimondva nem szere-
pel, de dltaldnossdgban el lehet mondani, hogy Isten Igéjével és
Szentlelkével ellentétes a kadbulat, akarmilyen dGton is idézte eld
az ember. A Szentlélek a jézansdg lelke 2Tim 1,7 és mdsutt is jézansdg-
ra buzdit az Ige: 1Thess 5,6; 2Tim 2,26; 1Pt 1,13; 4,8; 5,8.

Ide sorolhatjuk még a dohdnyzds szenvedélyét is, meggy6zodésem
és igei latdsom szerint ez sem adiaforon — gondoljunk arra, hogy
vildgi részr6l is szenvedélynek tartjdk, orvosi szempontbél kiizdenek
ellene. Egy hivd, keresztyén ember, akinek a teste az Ige szerint
a Szentlélek temploma, nem ronthatja ezt a templomot, 1Kor 6,19 igen
fontos igehely ezzel kapcsolatosan.

Mindezek utdn tehdt, ha biblikusan kivdnunk a szenvedélyekrdl
tdjékozdédni, ki kell mondanunk, hogy nem szenvedélybetegségekrdl
van sz6, hanem bGnokr6l. Ez a mi szdmunkra azért fontos, mert csak
igy tudunk hatékonyan, okilag segiteni, egyébként csak tiinetet kezeliink.
Ha a diagndzisunk, a koérmegdllapitdsunk hamis, a terdpidnk sem lehet
eleve j6. Ha nem a Szentirds diagndzisit fogadjuk el, ugy Jérunk,
mintha egy kiiitésekkel jdré fert6z6 betegséget a bbrgydgyasszal kezel-
tetnénk, a kiiitéseket lehet kenegetni, a viszketést lehet csillapitani,
de a baj ettél még nem szinik meg. A betegség kérokozdjat kell kipusz-
titani a szervezetbdl.

2. A szenvedély nem elsddleges, hanem misodlagos. Vagyis nem
betegség, hanem tiinet. Mégpedig az Istentdl eltavolodott, biinben €14,
"kisiklott" ember, — csakhogy ez a kisiklds a transzcendens vonalan
van — tiinete. Augustinus sokszor idézett mondatdra gondol junk :
A magad szamara teremtettél minket, 6 Isten, és nyugtalan a mi sziviink,
amig Tebenned meg nem nyugsnk Az Istennel kapcsolatban nem lévo
ember vagyddik, és mert nem Istenben keresi a boldogségét és oromét,
kénytelen mds forrasok felé fordulni. Az igazi ©rom helyett pét-oroms-
ket, az igazi megoldds helyett pdtmegoldasokat keres. A tragédia
pedig az, hogy ezek a pdt-szerek azutdn egy id6 milva rabjukkd teszik
azt, aki ezen az dton indul el. Ezen a fokon azutdn természetes,
hogy kovetkezményként testi-lelki betegség is fellép. A szenvedély
szolgdvd tesz. Ennek a megnyilvanuldsi formdja a fiiggfség, amikor
midr nem tudja valaki abbahagyni a szenvedélyét. Ez is mutatja, mennyire
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Isten-ellenes dologrél van sz6. Isten mindig tiszteletben tartja
az ember személyiségét, szabadsdgdt, dontéseiben is. Nem erdlteti
ra magadt senkire, nem kényszerit. Az Ige szerint Jézus Krisztus az
ajté elott &l1 és zorget (Jel 3,20), és Jézus maga mondja, ha valaki
kovetni akar engem... (Mk B8,34). A szenvedélyekre viszont jellemzd
a "kell" akkor is, ha nem akarom. Nem tudok ellendllni nekik. A szenve-
délybetegségekrdl tehdt ilyen értelemben teoldgiailag nem beszélhetiink,
beszélhetiink viszont kisiklott életekrdl, s a kisikldas az Istennel
vald kapcsolat teriiletén, az 1. parancsolat alapvetd teriiletén kovet-
kezett be: Ne legyenek neked mds isteneid. Akinek Istene nem az 6t
teremtd, neki életet ad6, 6t Jézus Krisztus keresztjével megvalts,
ot Szentlelkével djonnan sziilé, €16 Isten, aki személyes partnere
kivan lenni, az szikségképpen kisiklott. Annak az életében Gr van,
és a vékum, az iresség vonz, beszippant mindenfélét. Végsd soron
ez a szenvedélyek hdttere és biblikus oka.

3. Mindezek alapjdn a terdpia, a segités modja és Gtja az egyhaz
részér6l csak egy lehet: felkindlni a megtérést ashhoz az Istenhez,
aki Jézus Krisztusban az emberhez tért, Onmagit a mi bineinkért
odaadta, aki haldldval és feltdmaddsdval eltiordlte a bineinket és
Gj élet lehetBségét kindlja nekiink, ha hajlandék vagyunk az 0 uralma
alatt, Igéjének és Szentlelkének engedelmeskedve élni. Nem egy ember
taldlta mér meg ezen az uton, a teljes szabaduldst és gydgyuldst
szenvedélyeibfl. Jdomagam is kozéjik tartozom, aki Jézus Krisztust
mint Megvdlt6jdt és Szabaditdjst, s egy Gj élet alapjat ismerhetter
meg.

Balicza Ivédn

Gydgyité torténetek

Els6rendid 1lélekgydgydszati segédeszkozként Osi, sokatmondd torté-
neteket haszndl egy perzsa szdrmazasu, Wiesbadenben mikodd pszichiater,
dr. Nossrat Peseschkian. Nemcsak megérezte, de mddszeresen alkalmazza
is azt a bolcsességet, bels6 rendet teremtdé erdt, amelyet évszdzadok
vagy ¢€vezredek 6ta d4rasztanak ezek a sokszor valldsi Odsszefiiggési
elbeszélések, példazatok. (Ki mondhatnd meg, hogy ezdttal hanyadszor
14tjak meg Gjra példdul a Biblia értékét?) Ezzel parhuzamos jelenség,
hogy a mitoszok nagy Jjelentdségének felismerése utdn a pszicholégia
— s foként C. G. Jung nyomdn — mindinkdbb folfedezi a klasszikus
mesékben rejld mély értelmet is, s azt igyekszik korunk embere szamdra
gyogyforrdassa tenni.

Peseschkian nemrég hazankban 3Jdrt, s egyik elBadasat alkalmam
volt meghallgatni, kissé még tolmdcsa is voltam. Ritka élmény volt
tapasztalni, hogy ez az Gtvenes évei elején tarté férfid mely keleti
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kulturdjat milyen szerencseésen Otvozte igen alapos nyugati képzettsé-
gével, eés stilusa, friss személyisége milyen kozvetlen, képies szines-
ségével mennyire eleven és meggydzo. Egykori mestere a hirneves Bene-
detti professzor irja rdla: "Aki személyes tanija lehetett lelkesedé-
sénexk es optimizmusdnak, az megérti, miért oly eredményes rovid pszicho-
terapids eljarasa." Noha a gyakorlatban is ismerem ennek a nagyon
igényes hivatdsnak sokrétii és komoly nehézségeit, nem kétlem, hogy
a kivadlé bazeli professzor elismerése tilzastil mentes, a 1€élekgydgydsz
személyiségének ugyanis nagy a hatdereje a pszichikus nyomordsagok
kezelésében. Ez tdgabb értelemben is érvényes, mert példdul a pedagdgus-
nak vagy a lelkésznek sem a puszta szavai hatnak (a "szoveg"), hanem
a valdsdgos személyisége, annak minden dlddsos vagy zavart keltd,
tudatos vagy tudattalan tartalmdval, amire a gyerekek a lenérzekenveb-
bek, s ennek megfelelden reagdlnak rd. "Az orvos maga is gyogyszer"
— mondta az Anglidban vildghiressé lett Balint Mihdly. (Az érett
Ezemélyiségﬁ hivd emberrdl 1lényegében hasonldt mondhatunk, v.8.
f 4,14).

Transzkulturdlis alapon az emberiség hagyomdnyos hitbeli és
szellemi értékeit €16 és hatd kizkinccsé tenni igen nagy jotétemeény,
lelki érzéketlenségre, s ezzel betegségre hajld korunkban kiilonosképpen.
A kivdlé perzsa orvos lélekgydgydszati rendszerének ismertetésére
nem vallalkozhatunk e cikk keretében, izelitdil szolgdlhat azonban,
hogy Der Kaufmann und der Papagei cimi konyvében a "kelet-nyugati"
14tdsu pszichidter milyen gondolatokat fGz a salamoni itélet torténeté-
hez (1Kir 3,16-28). A dramai jelenet kissé groteszk is: két utcand
civakoddsdban maga Salamon kirdly a bird. Dontése példdzattd avatja
a koznapi viszalyt, melyr6l szerzénk ezt irja:

"Nagyon moderniil hat. Precedensként szolgdlhatna vdldsi dontésekben
a gondozdsi jog megitélésekor: Nem az hivatot a gyermek nevelésére,
aki szigordan és vakon az igazsdg merev megtartdsadhoz ragaszkodik,
hanem az, aki lemondani is képes a gyerek, ill. a partner javdra.

Modern megfogalmazdsban Bertolt Brecht felhaszndlta ezt a témat.
Nem a feuddlis uralkodé Salamon szdjdba adja a szét, hanem a ravasz
kozségi biréval, Azdakkal mondatja ki. A kardr6l is lemond, s az
anydknak kell megkiizdeniilk: melyikik tudja a maga oldaldra cibdlni
a gyereket.

Amire a salamoni itélet csak utal, s amit az egyik perlekedd
fél anyai jésdga megakaddlyoz, vagyis a kicsi kettészelése, az valasi
huzakoddsokban tényleg meg is torténik a gyerek €élmény- és érzésvila-
gdban. Egy sziv s egy lélek az anyjdval, hogy aztan az igazsdgérzet
vagy a bintudat viszont egészen az apjdhoz sodorja. Ez belsd kettésza-
kitottsdghoz vezet."

Hozzatehetjik: amennyiben mindkét fél 1ilyen balgdn és ©nzden
viselkedik, hiszen az igazi sziilé az, aki (jobb megoldds hijén!)
inkabb igen fdjdalmas &ldozatot vallal, mert kiilonben az egyetlen
biztos eredmény a gyerek lelki "szétcibdldsa" lenne, az pedig stlyos
kovetkezményekkel jarhat hosszabb tavon is, hiszen folytatélagos
tragédidk lehetnek beldle. (Mellesleg a torténet egyik igen tanulsagos
izenete az, hogy aki minden dron "cibdldsra" viszi a dolgot — fenyege-
tozéssel, hisztérikus szerepjdtszdssal, "nagy" felhdboroddssal stb.
— 4&ltaldban az csal valamilyen értelemben, talan onmagat is becsapva.

A gyégyité torténetek alkalmazdja tobb, eddig mér bevdlt pszicho-
terapids rendszert felhaszndlva ©ndllé mdédszert dolgozott ki, melyben
az adott problematikdt nem a negativumok feldl kiozeliti meg. Jellemzd
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erre két konyvének a cime: Positive Psychotherapie, ill. Positive
Familientherapie. Mintegy belemegy a pdciens bajdnak utcdjdba, a
kérossd fajult vonalvezetésre igent mond addig, amig az el nem kezd
gorbiilni, akkor viszont arra tdrekszik, hogy apranként, de mind jobban
meggondolkoztassa emberét, hogy az vdgyakozzék a pdlyamddositdsra.
Ezt a médszert a kis 1épések pszichoterdpidjdnak nevezi az Auf der
Suche nach Simn c. konyv alcime. Ezek a mivek egyébként a Fischer
Taschenbuch Verlag, Frankfurt/M. kiaddsdban jelentek meg 1979-86
kozott.

Ezek utdan mér nem is csoddlatos — de orvendetes —, hogy a
stuttgarti Kreuz Verlag 1987-ben nyolc eurdpai és amerikai szerzd
mivét Bibliodrama cimmel Jjelentette meg, amivel némileg - az egykori
misztériumjdtékok hagyomdnydt elevenitik fel, eltanulva egyet-mast
Moreno pszichodrdma-koncenpciéjabél. Miért ne jelenthetne katartikus
élményt a bibliai eseményekkel valé hdromdimenziés, eleven taldlkozds?

Bodrog Miklés



HALOTTAINK

HETN TR E R L R

Jeszenszky Tibor
1919-1987

A csomori parékian 1919. oktéber 27-én sziiletett és a szlovak
nemzetiségl gyiilekezetben nevelkedett a Tranoszciusz-kegyesség levegd-
jében, mindkét nyelvet gyakorolva. A soproni fakultdson szerzett
teoldgiai képzettséget, 1941 juniusdban a Dedk-téri templomban Raffay
Séndor piispok avatta lelkésszé. Négy éves aszodi, majd egy éves budavari
segédlelkészkedés utdn Beékéscsabdra keriil valldstanité-lelkésznek,
és innen hivja meg 6t az ambrézfalvi gyiilekezet lelkészéiil. Tizennégy
évi szolgdlat utdn a kiskunhalasi gyiilekezet lelkészi szolgdlatat
vallalja, ahol 1987 augusztus 5-én bekovetkezett haldldig szolgal.
Még békéscsabai szolgdlata idején kot hézassdgot Bécz Kldrdval. Hazas-
sagukat Isten hét gyermekkel ajdndékozta meg, akik koziil egytdl vettek
bicsit kiskunhalasi szolgdlata idején.

Csendes, halkszavi igehirdetd volt, aki vivédva, imddkozva kereste
az lizenetet maga szamdara, hogy aldzatos szécsove lenessen Urdnak.
Utolsé igehirdetéseében, — melyet LMK-ban mondott az drvacsorai isten-
tiszteleten — errd6l vallott: "Sok szépség van Isten igéjében. Ezt
azonban csak akkor veszem észre, ha tobbizben elolvasom az igét.
A zsoltdros ezt igy fejezi ki: elmélkedem. Kikapcsolok minden emberi
erofeszitést és csak az igére figyelek, mely engem akar megszélitani.
Elmélkedem csondben, imddkozva és aldzatosan. Igy keriil hozzam kizel
iuzenete, igy tudok vigasztalé igét talalni a gyaszldknak. Elmélkedve
mindig tobbet és tobbet ldtok meg Isten akratdbdl, tanulok a Mestertél,
hisz nem szabad megfeledkeznem arrél, hogy csak szdcsove vagyok Uram-
nak."

"Mozgé" pasztor volt. Személyes lelkigondozd. Gyiilekezete a
vérosban kis létszami volt, de Oket évente végiglatogatta. Gyiilekezete
minden tagjdt személyesen ismerte. Ehhez jdrult még a 26 kozségre
terjedd szorvénya. Hetente tobbszor iilt vonatra vagy autébuszra,
hogy felkeressen egy-egy falut, ahol néhany evangélikus testvérének
vitte az evangéliumot, olykor az Oltdriszentséget, hogy felkészitse
oket a nmagy utra.

Karizmatikus koérhdzgondozé 1lelkész wvolt. A varos koérhazanak
felvevd teriiletébe mds gyiilekezetek tagjai is beletartoznak. Itt
gondozta Kiskords, Soltvadkert, Csengdd, Pé&hi, Kaskantyd, Tazlar
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és Bocsa evangélikusait is. De vigasztald, erdsité szé jutott a nem
evangélikusoknak is, mert nem tudott elmenni a szenvedbk &gya mellett,
hogy ne széljon néhdny sz6t és mindenki hdldsan vette egyiittérzését,
a batoritdst vagy az imddsdgot. A sok vigasztalé és erdsité szo benne
is er6t keltett. Két nappal haldla eldtt beszélgettink a szegedi
klinikan. Teljes volt nyugalma, békességgel varta a haldlt, fel volt
késziilve az dtra! Akkor meég egyikink sem tudta, hogy csak két nap
van hdtra...

Okumenikus lelkiiletd lelkész wvolt. Személyes 3j6 baratja volt
minden gylilekezet lelkésze a vdrosban is, a szdrvanyokban is. Ravata-
13ndl mellettiink sorakoztak reformdtus, katolikus és baptista lelkészek
is, — bizonysdgot téve arrdl, hogy Jeszenszky Tibor csendes szolgdlata
nekik is sokat jelentett.

Epitd lelkész is volt. A kiskunhalasiak neki kdszonhetik, hogy
sajat épliletben végleges megolddsra keriilt az imaterem €s a lelkészla-
kds elhelyezése.

J6 bardt is volt! Egyhdzmegyénk aktiv lelkészei kozott a legiddsebb
volt. Mégis ott volt mindig, ahol a fraternitds épiilt, erdsodott.
Alig volt olyan gyiilekezeti vagy személyi jubileum kozottiink, melyen
ott ne lett volna. Szerette a fiatal kollégakat, befogadta, .tandcsolta
oket.

Az év elején mondta: "Nem késziilok még nyugdijba, nem vagyok
faradt!" Isten vératlanul hivta 6t el. Hisszik, hogy nem "nyugdijba"
ment, hanem nyugodalmdban hivta 6t el Ura. "Magamhoz veszlek titeket,
hogy ahol én vagyok, ott legyetek ti is." (Jn 14,3)

T6th-5z6116s Mihdly



IGEHIRDETO MOHELYE

Hiszekegy — evangélikus szivvel

...BOCSANATAT. ..

A biinbocsanat a "bln-batyut6l" szabadulds: megtisztulds. A szent
Isten gydloli a bant, de szereti a bdnbst. A bin vért kivan (Zsid 9),
ezért kellett Jézus drtatlan vérének hullania (Jn 1,29). A binbocsd-
nat kész mindazoknak, akik kérik. Ehhez el kell jutnom binom és baneim
ismeretére a Szentlélek vildgossdgdban (In 16,8). gy latom meg, hogy
alapjaiban binds a természetem, Isten szeretetét visszautasitom, Isten
nélkil €élek, akaratdtél fiiggetleniil, biiszkén, és ©Onmagammal elégedet-
ten: 0 elbtte is.

Isten bocsédnatdt Jézus Krisztus dltal nyerhetem el, amikor visz-
szamegyek Istenhez (im&dsdgom binvallds), elfogadom Isten bocsanatdt
(bizva atyai szeretetében), és ezutdn Gj életben jérok (azaz Isten az
Uram, Oneki engedelmeskedem). Erre utalé szentirdsi részek: a "Tékozlé
fid" (Lk 15), a bilnbocsdnat elnyerésének alapesete, a "Samiriai asz-
szony" (Jn 4) a megszabadult élet oromteli szolgdlatat mutatja, "Z&-
keus"-nak még a nagyvonalu jovatétel sem esik nehezére. "Péter" (Mt 26)
is megtaldlta a bGnbdnat "helyét" Urdndl, Jézusndl, akit pedig megta-
gadott. A "Gazdag ifju" példdzza: a "jok" képtelenek blnldtédsra, bln-
valldsra. "Jidds" (Mt 27) megldtta binét és megvallotta, de nem "j6
helyen", nem az Ur Jézusndl. Ezért hidba prébdlta a maga médjén még
jova is tenni druldsat: élete szornylséges csodbe fulladt.

A binbocsdnatot nyert dj élet jele, hogy meg tudok bocsdtani az
ellenem vétkezoknek (akik megbdntottak, megkarositottak, erbdszakos-
kodtak velem, jogaimat sértették, &lnokul viselkedtek velem, vagy
okot adtak tiirelmetlenségre, haragra, bosszira). Az Gj élet jele,
hogy gybzelmesen kiizdok — Jézussal — a mindig sarkamban lopddzé
ordog kornyékezése, csabitdsai ellen. Az Gj élet jele, ha mindenféle
istentelenségre hajlandé gonosz természetem kivdnsdgai, gondolatai,
szavai, tettei, mulasztdsai miatt nyugtalan lelkiismeretemmel. és
félelmeimmel — bukdsaimmal — djra és dGjra Krisztushoz menekiilok,
aki ismét talpra 4allit. Végiil az is az 4j élet jele, ha a bocsanatbdl
tdpldlkozé hdlds orommel és nagy felszabadultsdggal végzem az Urtél
kapott szolgdlatot, — odaadé engedelmességben.

Néhany fontos Ige: Rm 3,12; Rm 3,23; Rm 3,19; Jn 3,18; JIn 3,7;
Rm 5,6; Jn 19,30; Zsolt 49,7; Csel 20,21 és 26,18; 2Kor 6,2; Zsid 4,7

... TESTNEK. ..
Isten iranti hdla legyen elsdé gondolatunk, ha testiinkrél esik
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sz6, mert Teremtonk ajéndéka ez. "Hiszem, hogy Isten teremtett engem
minden teremtménnyel egyitt. 0 adta testemet, lelkemet, szememet,
fiilemet és minden tagomat, értelmemet és minden érzékemet, és ezeket
most is fenntartja" (Kis K&té). Ez a test én magam vagyok, anyagi
mivoltomban, foldi korldtozottsdgomban jellemezve.

Amikor a Biblia "test"-rdl beszél, Isten elé 4&llit, és Istenhez
valé viszonyom szerint sz6l rélam, a bineset utdni emberrfl, aki vagy
szembeszegiil Istennel, az 0 akarataval ellenkezve, vagy csatlakozik
Krisztus Jézushoz, és Hozzd ragaszkodva hivd, bianbocsdnatot nyert,
(jjésziiletett emberré: "ij teremtés"-sé lesz.

Amikor Jézus Krisztus, Isten Fia emberré lett, egyediildlld kivé-
telként nem orokolte a "his-test" binds természetét, foldi korldto-
zottsdgdt, a torvény, a bin €&s a haldl ald rekesztett voltdt, de
megvaltdsra szorult mivoltat sem.

Amikor pedig a feltdmadott Krisztus Jézus tobszor is megjelent
az Ovéinek, "lelki-testben", "megdicsbiilt testben" taldlkozott velik.
Ez a test mar nem "romlandé", hanem romolhatatatlan, nem "érzéki" test,
hanem "lelki". Ez a test magasabbrendi az eldbbinél, egészen mds,
mdr szabad a "hds-test" kotelmeitdl (képes egyszerlen eltinnni), de
de megtaldlhaté az el6zb testtel vald azonossdga €s kapcsolata (képes
az Ovéivel étkezni, meg tudja mutatni a golgotai keresztrefeszité-
sekor kapott sebeit, a szogek helyét, amelyek kitapinthatdak). Egészen
mds mivoltdra utal, hogy nem ismerték fiol egyszeriben az Ovéi, csak
szavaib6l és tetteibdl. Magasabbrendi ez a test, mert képes a "his-
test" dolgaira, anélkil, hogy kotve lenne annak korldtaihoz vagy
szikségleteihez. 4

P&l apostol sz6l arrél, hogy "az Ur Jézus Krisztus" "az 0 dics6sé-
ges testéhez hasonlévd véltoztatja a mi gyarld testinket" (Fp 3,20-21).
A "hogyan?" titkdt képies hasonlattal magyardzza (1Kor 15,35-57):
a magot elvetjik, s miutdn elrothad nivény kel ki abbdl, ami ugyanaz,
de mégis egészen mds. — Testink a Szentlélek temploma (lKor 6,19),
ha odaszdntuk Istennek (Rm 12,1b), midltal "a Krisztus tagja" (1Kor
6,15a) lesz. De enélkil "test és vér nem oOrokolheti Isten orszagdt"
(1Kor 15,50)!

.. .FELTAMADASAT. ..

Az elsé piinkosd 6ta az apostoli igehirdetés kibzéppontja az Ur
Jézus véltsdgszerz6 haldla (szimbéluma: a kereszt) és dicsoséges
feltamaddsa (szimb6luma: a hisvéti ires sir). Csak aki szilédrdan
hisz, hogy a hisvéti sir iires, mert Krisztus feltamadott, élhet abban
a hivd bizakoddsban: "A feltdmaddskor az én sirom is iressé valik!"
— mert "Krisztus feltdmedt a haldlbél, elsd zsengeként a halottak
kozil" (1Kor 15,20). A jeruzsdlemi szent sirt 6rzd katondk szolgdlata
Jézus feltdmaddsakor dtcsapott tévedésbe: foloslegessé, s6t nevetsé-
gessé valt. Tragédia, hogy tovdbb oOrzik a sirt, pedig az mar iires,
de még inkabb tragédia, amikor valaki olyasmihez koti oda az életét,
ami alapjaiban téves és semmis.

Krisztus feltdmaddsa univerzdlis, minden emberre kihat. Minden-
ki (!) feltamad halottaibél (1Kor 15,22), de ez nem kecsegtetd minden-
ki szamdra, mert csak a hivok Jjutnak ©rok boldogsdgra, a Krisztust
elutasiték o©rok karhozatra keriilnek. Jn 5,28-29 szerint a j6t (Isten
akaratat) cselekvok az "életre", és a rosszat (Isten akarataval ellen-
kez6t) cselekvbk az "itéletre”.

Ha igazdn hiszink a holtak feltamaddsdban, és e hitiinket komo-
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lyan vesszik, még a haldl miatt sem csiiggedhetiink, kétségbe sem eshe-
tink, mert Jézus Krisztus megnyitotta minden Benne hivonek a mennyet:
az orok Udvosséget, az orok boldogsdgot. Es ha, mélyen sajndlatos,
hogy valaki megfagy, pedig kozelében €g a tdz, csak nem megy oda,
vagy eéhezik, mert nem fogadja el a folkindlt ajandék eledelt: még
inkabb sajndlatos, ha valaki azért kdrhozik el, mert nem hisz a Fel-
tamadottban!

A testi feltamadas "Hogyan?"-jdra az Ige az elvetett mag példdja-
val felel (lKor 15,36-37). A feltamaddskor még é16 hivok teste ugyan-
igy elvdltozik (1Kor 15,51). — Milyen lesz ez a test? Fp 3,21 szerint
Krisztus megdicsbilt testéhez lesz hasonld.

Isten a Jézus Krisztusban nem hivéket 1lelki értelemben holtnak
tekinti, €s csak aki Krisztust hittel elfogadja, azt — és csak azt
— tekinti dgy, mint a haldlbél — 1lelki é€rtelemben, de mdr most
— 4atment az életbe, mégpedig az ortk életbe (Jn 5,24). Ez az "&tmenet"
nincs konzekvencidk nélkiil Kol 3,1-2: "Az odafennvaldkra torekedjetek!"
2Kor 5,9: torekvésiink, hogy kedvesek legyiink az Urnak!

A "modern" ember nem otthonos abban a bibliai valdsdgtartomény-
ban, melyet ezzel a széval jellemziink: "OROK", hanem csupdn az "ideig-
valéban", a pillanatokra oszl6 egymdsutdnisdgban, amelyben a mér
megeélt dolgok miltbeli események, de a jdovoben vart torténések is
milandéak .

1. Az "OROK" il1. "OUROKKEVALO" a Biblidban elsdsorban Isten

tulajdonsdga (IMéz 21,33), jelzi hatalmdt az idé folott. Ez a hivd
szamara vigasztalds is (Zsolt 90,2). E szé: "OROK", kifejezi Isten
ajandékainak mennyiségileg kimerithetetlen voltdt is: az Ur "kivél-
tottainak" arcdn "orok orom lesz" (Fzs 35,10). Ilyen 6rome nincs az
"ideig valdé" (2Kor 4,18), biinbe bukott vildgnak, s6t a Biblia a kar-
hozottak o©rok szégyenérdl €s kinjarél, a pokol ©rok tiuzérdl szél.
A mennyiségileg meghatdrozhaté dolgok, (pl. korldtos életiddnk),
vildgunkat jellemzik.
: 2. Ha valami "OROK", annak nem kell feltétleniil vég nélkiili
id6tartaminak 1lennie, vagy akar addig tartania, amig a vildg vilag,
mert pl. Aron papsdga is orok (2Méz 29,9), de ugy, hogy 4ltala és
szolgdlata dllal tor be az iddbe az orokkévaldsag.

Az "UROKKEVALOSAG" az Ujszovetségben tobbnyire tobbes szamban
szerepel, jelezve, hogy a "modern" "orokkévaldsag"-elképzeléssel szemben
nem egyetlen "Orokkévaldsag" van, hanem megszamlalhatatlanul sok,
amellyel a biblikus hive Isten mérhetetlen fennségét és teremtdi
uralmadt fejezi ki: "orokkon orokké..." A vildgnak és az egyes embernek
meghatdrozott, idéi "kezdete" van, és ez az ember mégis hivatalos
az orokkévaldsagra.

3. Az orokkévaldsdg jelenvalé. Az Egyhdz titka, hogy benne az
orokkévaldsdg rejtetten jelen van. Akik Krisztus-hitben élnek, megiz-
lelhetik (Zid 6,5) az eljovendd vilag erdit. Akik Krisztus-hitben
halnak meg, azokat Isten kiragadja a milandé vildgbdl (Kol 3,3).
S hogy miképpen van jelen mar itt az ORDKKEVALOSAG? A csodakban!
Az Igében, a szentségekben. yan lehet ezt 14tni vagy megtapasz-
talni? A hit a)dndéka 4ltal. Es ennek a hitnek feladata is, hogy
ldssuk és megtapasztaljuk az OROKKEVALGSAGOT! A csupan talvilagi
"orokkévaldsag"-képzet tehat — legalédbbis e tekintetben — hitetlen-
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ségnek tinik.

~ouBAETEY.: .

Ha életiinkre gondolunk, Edesanyank jut eszinkbe, aki benniinket
vildgra sziil, és FEdesapank,aki életink plantaléja, de végsd soran
az ELETADO Isten, Aki a termetés csicsan utolsoként megalkotta az
embert az 0 hasonlatossdgéra, és Teremtdjével valé szoros ELETK{Z05-
SEGRE .

Mennyei Atyank eredetileg orok ELETET (teljes boldogsagot) gondclt
adni az embernek, de mdr az elsd ember binbe esett, megtorve az Isten-
nel valé szeretet-kozosséget. A bintetés: az ember elveszitette az
Isten kozelségének oOrokkévaloe dldasat. Ettd]l fogva Istenétdl tavol,
a bine miatt megdtkozott foldon kellett milandévd lett életét fenn-
tartania. Lét ez csupan, mert a Biblia az Isten-nélkiiliséget — lelki
értelemben — a "haldl" szoval mindsiti (Ef 2,1 és Kol 2,13). Az isten
nélkil befejezett foldi 1ét az "orok haldlba", az orok Isten-nélkii-
liségbe, vagyis az orok kdrhozatba megy &at. Van-e ebb6l kiut? Van-e
mentség az oOrok biintetésb6l? Elnyerhetjik-e valamiképpen a bibliai
¢rtelemben vett "ELETET"? Igen! — mert Isten nem kivdnja a binos
haldldt, hanem hogy megtérjen és éljen (Ez 33,11). Hogyan? Ugy, hogy
a szeretd Isten — az idok teljességében — elkiildte egysziilott fiat,
aki elszenvedte értiink, helyettink és miattunk a bintetést, hogy
aki hisz Obenne, aki elfogadja bdnéért ezt a valtsdgot, aki befogadia
Krisztust (Jn 1,12), s ski ezutdn Jézussal akar élni, annak mar itt
a foldon helyredlljon az OROK ELETE (1Jn 5,11-13). Ez a fordulat
— ami a megtérés — csak és egyedil itt a foldi 1ét idején kiovetkez-
het be (Lk 16,19-31). Aki megtér, az egyszersmind &tment (Jn 5,24)
az Isten nélkiili 1étbél (=lelki haldlbél) az orok ELETBE (=az Istennel
valé boldog kozosségbe — Jn 3,15-18). Itt és most!

Ez az Gj élet a Krisztusban valé ELET (Rm 8,2.10 és Gal 2,20):
a Szentlélek Isten Gj teremtése. £z az Gj élet Isten kegyelmi ajandéka
(Rm 6,23), egyszersmind feladat és kiizdelem is (1Tm 6,11-14): harc
a bin ellen, és torekvés, hogy kedvesek legyiink Istennek (2Kor 5,9).
Ha pedig foldi életpdlyank véget ér, nem a haldl vesz rajtunk diadalt
(1Kor 15,54-57), hanem az orok ELET teljességében részesiiliink: szinrdl
szinre latjuk Istent (1Kor 13,12) és hdboritatlan boldogsdgban éliink
Isten kozelében (Jel 21,3-4): o©rokké! — Testvérem! Rendben van-e
az oOrok életed? Mert az lidvosséged kérdése a legnagyobb élet-kérdé-
sed!

...DEN. ..

Az AMEN héber sz6, azt jelenti: Ugy van (sziklaszildrd bizonyos-
séggal), ugy legyen (végérvényes egyértelmiséggel)! Az AMEN kifejezi,
hogy az istentiszteleti liturgiaban a gyiilekekzet egy szivvel, eskiiszeri
komolysaggal dicsbiti Istent, hiségnyilatkozat-szerden magasztalva
az Ur Jézus Krisztust. (A zsinagégai istentiszteletet a jelenlevék
AMEN-mondésai tagoltdk osszefiiggd részekre.) Az Urtdl tanult imddsag-
nak a végén mondott AMEN ad dnnepélyesen 1iturgikus jelleget. A Biblia
utolsé szava, az AMEN Szentirdsunk zéradéka. Aki az Isten lgéjére
AMEN-t mond, ezzel elkitelezi magdt Isten irant, kinyilvanitva nemcsak
azt, hogy megértette lsten akaratat, hanem hogy bizik is Isten szavaban,
teljes életével rdhagyatkozik az 0 Igéjére, hatalmsra, kegyelmére.

103



Aki az elmondott imadsagra AMEN-t mond, teljesen bizik benne
Isten meghallgatta imddsdgat.

Hogy Isten Igéje megbizhat6 és csalhatatlan, ezt Jézus
nemcsak szavaival, hanem életével é€s értink felvéllalt ha
is tanusitotta: ezért nevezi Ot a Szentirds AMEN-nek (2Kor 1,
és Jel 3,14). Isten igazsagdt is az Ur Jézus teszi érthetévé a
kezet szamdra.

Max REGER, a jeles német orgomsta és zeneszerz8, néhany
haldla eldtt igy szolt: "Egyetlen, és legforréb kxvansagom, ‘
most Teremtomtdl kérek, hogy addig még é€lhessek, amig hatal
meg nem zenésitem a Miatydnkot — szolistdkra, eének- e
hogy ennek a legvégén éppen az AMEN legyen mivészi palyafutd
zummézé zarokd, amely mindent egybefoglal, amit csak a le
rzok."

LUTHER Mérton — a Miatydnkrél szélva — legvégil azt hang
lyozta: "tanuljuk meg igazdn mondani az AMEN-t az imadséga
vagyis, hogy semmit ne kételkedjiink annak meghallgatdsdban és tel
tésében. Mert kételkedd hittel csak vaktdban lehet imddkozni,
nem is igazi imddsdg. De aki b&atran mond AMEN-t, azt is vallja,
Isten nem hazudik, hanem amit megigért az 1médkozénak azt megad
Az AMEN megdv attél hogy megvessik sajadt imadsagunkat, sbt bizonyossd
tesz benne, hogy torﬁdik veliink az Isten, minden méltatlansdgunk
ellenére 1gent mond AMEN-iinkre; nem kérleljiik bt hidba!"

Havasi Kdlmdn

Bojt 3. vasarnapja
Jn 1,35-40

A Barany tandi

A textusrdl:

Az evangélista rendez6i szandéka szerint Jézus els® dolga megke-
resztelése utdn a tanitvanyi kor kialakitdsa, vagy jdnosi terminologis-
val: gondoskodds a tamikrél. A kor kialakuldsanak ilyen hangsilyos he-
lyen torténd szerepeltetése jelzi, hogy Janos milyen nélkiilGzhetetlennek
tartja a tanikat Jézus Ulgyében. A tanuk szolgdlatdn keresztiil folyta-
todik a torténelemben Jézus orok életet ajandékozd faradozdsa.

Az is tudatos, teoldgiailag &tgondolt dontésre vezethetd v1ssza,
amikor a jadnosi iratok a tanitvanyi feladatot szinte kizdrdlag "martii-
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ria"-ként emlegetik. Az orok élet titka a jdnosi hangsilyok szerint
ugyanis Jézus személyében, személyének eredetében, a Vele torténtek-
ben, illetve mindezek inditékaiban rejlik. Jdnos nem ismer olyan
jgazsdgot Istenr6l és rélunk, amely Onmagdban, Jézus személyétdl
és mivétdl elvonatkoztatva is megdllna. A dolog természetéb6l addddan
tehdt a hit és hitetlenség permanens perében "targyi bizonyitékok"
hijan csak a szemtanik sz6lhatnak Jézus mellett, akik "14ttak" Ot
(n 1,14; 1In 1,2), vagyis felismerték valédi személyazonossdgdat
és megértették tettei inditékdt. Janos figyelmeztet minket arra,
hogy orok élet nem terem a puszta kozlésbdl, hacsak nem tdrsul hozzd
az ligyre onmagdt is feltevd tanuiskodds.

A tanitvényi kor kialakuldsdr6l sz6lo janosi tudositds jelentds
mértékben eltér a szinoptikusokétdl. Csak itt olvasunk arrél, hogy
az elsd tanitvanyok Keresztelé Janos korébdl csatlakoztak Jézushoz,
mégpedig Judedban, és nem Galiledban. A tanitvdnyok mdsock kozvetité-
sével és nem Jézus kozvetlen elhivdsa révén lesznek Jézus kovetdivé.
Maga Péter is testvére, Andrds biztatdsdra csatlakozik Jézushoz.
(Mindez Jénos szerint sem véltoztat azon a tényen, hogy tanitvanyait
Jézus valasztotta ki. Ld.: Jn 15,16.) Jdnos szerint a tanitvdnyok
mar kezdet kezdetén "14tjak" Jézust, vagyis felismerik benne a Messidst,
mig a szinoptikusok szerint el&szor Cesarea-Philippinél valljsk meg
ezt a hitiket. S6t Mark szerint Jézus egész foldi mikddése alatt
értetleniil dllnak Jézus titka eldtt. Melyik leirds hitelesebb torténe-
tileg? Tobb kutat6, igy J. Schneider is, azon a véleményen van, hogy
az elsd tanitvanyok és Kereszteld Jénos kozott feltételezett kapcsolat
torténetileg helytdllé lehet (Das Ev. nach Johannes 74. o.). A tobbi
eltérés viszont mér az evangélista keriigmatikus szdndékdra vezethetd
vissza. Ugy irja le a tanitvinnys létel folyamatst, ahogyan az hisvét
utdn a keresztyén gyiilekezetben végbemegy. Az elsd tandk dontd szerepét
a taniskodds lancolatdban azonban Jinos sem vonja kétségbe.

A Jézushoz vald csatlakozds a leirds szerint, bizonydra tudatos
szerz6i szdndékbdl, a leghétkiznapibb mdédon torténik. A beszélgetés
nem megy tdl azon, ami egy rabbi és a t6le tanulni akardk elsd talal-
kozdsandl elhangozhat. Az, ami a Jézusndl toltott ordk alatt tortént,
és ami az ismerkedést a tanitvdnyok szdmdra életik dontd alkalmdva
avatja, rejtve marad eldttiink. Mégis a jdnosi kifejezbeszkozik ismere-
tében megkockdztathatjuk azt az d&l1itast, hogy a foldi, immanens
viszonyokban kézenfekvS, leghétktznapibb szavak is “jellé" valnak,
azaz tilmutatnak Gnmagukon. Anndl is inkdbb, mert minden egyes elhang-
zott sz6 a késdbbiek soran fontos teolégiai tartalmak hordozdjdvé
vdlik. Az exegétdk véleménye eltér egymastél atekintetben is, hogy
a pontos idémegjelélést szimbélikusan, -3 szammisztika alapjan kell-
e érteniink,vagy sem. Véleményem szerint a pontos idé megaddsa (10
6ra = ndlunk du. 4 ora) is kozvetett utalds az esemény emlékezetes,
meghatdrozé voltara. .

Meditdcié a textus felett

a. Mit vall a tand Jézusr6l? Az tnmagdban még senkit nem tesz
Jézus tanijéva, hogy Réla beszél. A jelentéktelen Nizaretbdl szarmazé
véndortanité mikodése 4llandd beszédtéma wvolt a sajat kordban, és
az maradt azéta is. De Réla nem lehet beszélni anélkiil, hogy dllast
ne kellene foglalnia az embernek. Sokféle varakozas kereszttﬁzé@
¢lt, am Ot ez nem befolydsolta: hatdrozottan és kbvetkezetesen men
azon az uton, amelyet Isten jelolt ki szamara. A hit és hitetlenség
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permanens perében olyan tanikra van sziksege, akik Vele egyutt ag

dltala keépviselt igy mellett is hitet tesznek.A szinoptikus tradiciﬁ 5

szerint Kereszteld Janos sem azt tapasztalja Jézusndl, amit var téle.
Ezzel szemben Janos evangéliumdban a Kereszteld, Isten oszuvetségi
1geJenek megtestesitfjeként, helyes iranyba mutat, és tarta
igaz, hamisitatlan keresztyén tanivallomist tesz Jézus mellett. Ez

'?

1gazolja vissza az a tény, hogy utmutatdsa nyoman Andrds és a tobbiek 4

meg is taldl jék a Messidst.
Hogy félreértés ne essék, amikor Jézushoz akarja kiildeni tanitva-

nyait Kereszteldé Jdnos, minden késobbi tandvallomds 6Gstipusdul megis-

métli kordbbi bizonysdgtételét: "Ime, az Isten Baranya." Az eldzovel

kiegészitve: "aki hordozza a vildg bdnét" (1,29). E tandvallomas

szerint tehdt Isten a Bdrany dltal segit a vilagon. Mégpedig dgy,

hogy a bGn terhét veszi le réla, azt az Isten elleni ldzaddsbdél és
az ember egymas ellen forduldsdb6l keletkezett gubancot, amely rakos
szovetként ette bele magdt az emberiség testébe. Minden mds elemzéssel
szemben a tandvallomds tehdt a bint tekinti a f6 nyomoridsdgnak, amely
minden mds természetd bajt elviselhetetlenné tesz. Ha minden mast
orvosolni tudunk is, a bdn nyomorusdgdval csak a Bdrany Jézus tud
boldogulni. Természetesen errdl a bajrdl nem beszélhetiink a kiviildllé
hivils tdrgyilagossdgdval. Valamiképpen mi magunk is megtettik a ma-
gunkét, és feleldgsek vagyunk a torténtekért. Ha nem igy volna, nem
igyekeznénk olyan agyafuirt leleményességgel tisztdra mosni magunkat
és a vadat &tharitani mésra (1d.: 1Moz 3,12-13!). De magunkat &ltathat-
juk, mdsokat becsaphatunk, egyediil Istent nem téveszthetjik meg.

A Birany-tipoldgia Jézusra alkalmazdsa nyilvdn arra a modra
utal, ahogyan Isten segiteni akar a bln nyomorisagdban vergbdd vildgon.
Vajon melyik Barany-szerep adja keziinkbe a kulcsot? A tanusagtétel
megfogalmazdsa azok mellett szél (H. W. Wolff; J. Schneider), akik
szerint az evangélista Jézusban az Isten szenved6 Szolgdjat 14atja
Ezs 53-b6l. 0 az, aki a préfécia szerint némdn szenved, mint a vagé-
hidra hurcolt bédrdny (7. v.), és aki mdsok binét hordozza (11, .9:0,
De az evangélium néhany célzdsa alapjan (pl.: 19,36) az a lehetdség
sem 2zarhaté ki, hogy Jézus szolgdlata a pdszka-barany szerepének
megvildgitdsaba keriil. Barhogyan is dontiink, a lényegen nem valtoztat,
mert mindkét lehetdség Jézus haldldnak helyettesit6 funkcigjst 411itja
elotérbe. Jézus tehat Isten nevében Ggy segit a vilagon, hogy a bin
terhét haldldban magdra veszi és hordozza (folyamatos jelenidd!),
és igy el is veszi, vagyis megszabadit i6le. A bilnnek ez az elintézési
modja szoges ellentétben &d11 a mi torténelmi tapasztalatainkkal:
az erdszakot csak erfszak, az igazsagtalansdgot csak igazsagtalansag,
a bOnt csak bin 3ran lehet, ha nem is megsziintetni, de legaldbb megfé-
kezni. A Jézusrdél sz6lé hiteles tanisdgtétel azonban nem nélkiilozheti
azt a meggy06zbdést, hogy minden ellenkez6 tapasztalatot meghazudtolva
a védtelen Baranyé a jarhatd ut, az ové a gybzelem.

b. Jézus tanijanak meg kell tanulnia a hattérben maradnia. Bar-
mennyire potolhatatlan is a tani szolgdlata a hitrejutds folyamatdban,
Jézust magat nem helyettesitheti. A tand Jézusra iranyithatja a figyel-
met, de meggydozni a Hozza fordulét arrél, hogy csak N4la és Benne
taldlhat orok életet, egyedil maga Jézus tudja. A kozvetett kapcsolat
helyébe kozvetlen kapcsolatnak kell lépnie. Uj torténetnek kell elkez-
dodnie a Jézussal valdé ismeretségben, a Vele folytatott dialégusban.
Amikor mar Neki tesszik fel kérdéseinket, 0 igazitja helyre azokat,
és vélaszoljs meg, ha N&la maradunk és készek vagyunk kivdrni, m_]d
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elfogadni feleleteit (38-39. v.).Jdnos nagy silyt fektet arra, hogy
magéhoz Jézushoz kotddjiink, mert csak ez segithet rajtunk. "Mar nem
a te beszédednek hiszink, hanem mert magunk hallottuk és tudjuk,
hogy valéban 0 a vildg lidvizitéje" — mondjak a foldijei a szamdriai
asszonynak (4,42). Ha valaki nem tud levdlni a hitbeli koldokzsinérrél,
rendkiviil kétes helyzetbe keriil, mert keresztyénsége az egyhdz, vagy
annak képviseldje hitbeli d1lapotdtél fog fiiggni.

Ez a levdlas nehéz folyamat. A tani részérdl aldzatot és Gszinte-
séget, a red hallgaté részér6l pedig ondllgsdgot és feleldsségtudatot
igényel.

c. Jézus mindannyiunkat bedllit a tanik sordba. Az alapigébdl
is kitnik, de kiilonosen szembetlndvé valik, ha a kovetkezd szakaszt
is figyelembe vesszikk, hogy az elsd tanisagtétel nyomdn megindul
a tanusigtételek lancreakciéja. Akit Jézushoz irdnyitottak és Néla
maradt, maga is utat mutat Hozzd masoknak, elsbsorban a kiozvetlen
kirnyezetéhez tartozdknak. S mindezt szinte spontdn természetességgel.
Ha valakinél ez a 1épés kimarad, az egész folyamat lefékezddik. Mert
Isten ugyan elvégzi a talajeldkészitést, sdrguléva érleli a bizatablat
(4,35), de Neki Ggy tetszett, hogy a tanik takaritsdk be a termést.
Ha egy gyiilekezetben kevesen vdllaljdk ezt a szolgdlatot, kevés éhezd
jut az élet kenyeréhez. Ha a mi generdciénk nem tesz hitet szdval
és élettel Jézus mellett, ki merithet a jovoben az orok élet vizébbl?

Tulajdonképpen nagyon kevés, ami rajtunk milik. Nem sziikséges
kimeritd értekezést tartanunk Jézusrél. Csak szint kell vallanunk
arr6l, amit Téle kaptunk. Személyes vallomdsban. S ez az, ami nagyon
nehézzé teszi a dolgunkat. Mert minden taniskodds egyittal a hitelké-
pesség probdja is.

Dr. Cserhdti Sandor

B6jt 4. vasarnapja
Jn 6,48-59

Elet az életben

Eletet ad6 kenyér a vilagnak

A 48. vers megismétli azt, amit a 35. v. mond. Jézus az a kenyér,
amelyet nem Mézes, hanem az Atya ad. Nem csupdn Izrdel népének, hanem
a népeknek, az egész vildgnak is.
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A 49. vers utalds a 78. Zsoltdr 24. versére, illetve Moz 14,67;;;»'

Jézus az élet kenyere, amely nem {oldi, hanem mennyei. Amel

“enni kell", hogy meg ne halljunk. "Az enni képes kifejezésként ém}"'

mezendd, ami azt jelenti: valamit magunkhoz venni, befogadni, elfogadmi,,

hinni. Azt sem lehet tagadni, hogy itt valamiféle utalas tar‘téni&

az urvacsorara is. Aki a Jézus dltal felkindlt kenyérbdl eszik,
kozosségbe keril, részévé valik Jézus Krisztusnak. A "déso” klfeJezés
Jézus haldldra utal és azon beliil is az drvacsordra.” (H. Schiirmann)

Az 52-59-ig terjedd szakaszt az evangélista késobb irta klegé81i~
tésként, vagy Janos tanitvdnyi korének bedolgozdsa az.

Jézus, mint az élet kenyere kindlja fel magdt. Aki valdban élni
akar, annak Hozzd kell Jonnl, Benne hinni &s 0t befogadni. Jézus
rémutat arra, hogy az igazi életet nem ott taldljuk, ahol mi keressik.
Mert amit mi neveziink életnek, az még lehet haldl az életben, s amit

onmagdban akar Jézus nekiink adni, az élet az életben, mert az Orokké-

valdsagban is élet lesz.

Hogyan lehet Jézus kenyér, amely az Istentdl jon? Hiszen hallga-
t6i tudjdk, hogy a ndzdreti &dcs fia. Megbotrankoztaté amit mond!
Magatartdsa és életfolytatdsa is nagyon emberi, nem olyan, mint aki
a mennyb6l sz4allt ald. Még botrdnyosabban hangzik, amit testének
"evésérdl" és vérének "ivdsarol" mond!

Jézus azt adja nekiink és a vildgnak, amire szikségiink van.

1. Jézus az orikélet kenyere. Jdnos evangéliumdban itt hangzik
eloszor a j61 ismert "én vagyok™ kifejezés. Ezzel felel Jézus arra
a kérdésre: kicsoda 0, micsoda 0. Ramutat arra: kenyérhez akartok
jutni, bhogy jo6llakjatok? Hogy &ltala tdpléljatok, erbsitsétek, bizto-
sitsatok,elnyer jétek és megtartsdtok az életet? — Vegyétek tudomdsul,
hogy amit ti kerestek az "én vagyok". Ezzel az "én vagyok"-kal Jézus
ugy mutatkozik be, mint Isten (IMéz 28,13; Ezs 43,10). Otezer jéllakott
ember. Oket az érdekli, ki az aki a kenyeret adta (26. vers). Kiradllya
akarjak tenni!

Az élet nem a teremtettségb6l, hanem egyedil Istent6l szérmazik.
Ha Jézus olyan kenyeret ad, amit6l tobbé nem éhezik meg az ember,
"akkor adjal nekiink ilyen kenyeret" (34. vers).

Jézus komolyan veszi az emberek kenyér utdni vagyodddsat. Itt
azonban 1épésrdl-l1épésre vezeti el az embereket arra a felismerésre:
amit kerestek, amire vdgyakoztok, amire sziikségetek van, az vagyok
én. Jézus nem az ires semmibe kidlt. Isten igéje nem elvont, formdlis
igazsdg. Jézus embereket sz6lit meg, akiknek igéjében azt akarja
adni, amire olyan szilkségik van, mint a mindennapi kenyérre. Nem
a megunt, a szemétbe vetett, vagy szdradtan az dllatok elé szort
kenyérre. Arra a kenyérre van sziikségiink, amit otthon és az élelmiszer-
boltban nem taldlhatunk meg: magdra az €16 Jézus Krisztusra.

Miért nem elég a mindennapi kenyér és eledel az élethez? Amiért
buzgon, vagy gépiesen imddkozunk naponta. Miért nem elég az élethez
az, amit mi élelemnek hivunk? Senki nem akarja a mindennapi kenyér
értekét kisebbé tenni, — hiszen Jézus tanitott imddkozni érte. A
kenyérkérdés az egész emberiséget érintd kérdés. Feleldtlenség lenne,
ha a kenyérkérdést bagatellizdlndnk. Isten tudja, hogy arra szikségiink
van. (Mt 6,32) A kenyér egy darab a teremtettségbdl, amelyik nem
maga teremti az életet, de az életnek feltétleniil szikksége van arra.
Annak, ami az orok életre tapldl, annak a "kenyérnek" a mennybdl kellett
alaszallni. Létszikséglet a vildgnak! Az Atydnak kellett olyan kenyeret
adni. "aléthinos" amit "valéban", igazdn az élet kenyerének lehet
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nevezni. (32. v.) Mivel ez valdban a mennyb6l, Isten kirdlysagdbdl
szarmazik, adhat orok életet.

A teremtettség nem 1létezik Terewtd nélkiil. Azért élink, mert
Isten teremtett minket., akker is, ha nem akarunk tudni rdla, vagy
tiltakozunk ez ellen a teny ellen. Isten nemcsak 70-80 esztendére,
hanem orok életre teremtett minket. Az orok élet nem egyszerden a foldi
1ét meghosszabitdsa. Ezért mondja Jézus: aki a mennyei kenyérbdl
eszik, nem hal meg, — ellentétben az Gsatydkkal, akik a manndt ettek
a pusztaban és mégis megnaltak. (49. v.) Jézus dltal a haldl legydze-
tett. Ez nem jelenti azt, hogy az Orokélet mdr most, mdr itt a foldon
nem lenne valosag! "Aki 13dtja a Fiut és hisz benne, annak orok élete
van és én feltdmasztom azt az utolso napon." (40. v.) A messidsi
iidv-kortol azt vértdk, hogy a Messids majd megismétli a manna-csodit,
atogyan azt Mézes is tette. Jézus ugyan megelégitette az embereket,
de tudja, hogy egyedil a mindennapi kenyér nem igazi segitség az
embereknek. Ami az életet igazan életté teszi, azt mi az Istennel
valé személyes kizosseégben €ljik &t. Isten erre a Vele valdé kozosségre
hivott el minket. "Az az élet, amit Isten ad a mennyei kenyérben,
az maga Jézus Krisztus, €s nem a foldi élet tdpldldsdra és fenntartdsa-
ra adott mindennapi kenyér." (de Boor) Kizte és kozottink a szeretet
éltetd kapcsolatdnak kell létrejonni. A szeretet keresi azzal a kozos-
séget, akit szeretunk. Isten orok életet ad, ugy, hogy személyesen
kozosségbe 1ép veliink. "Aki bennem hisz, azé az orok élet", — mondja
Jézus. A kenyér nem luxus, hanem a legszilkségesebb, amit csak a vizhez
és levegbhoz, mint létszikséglethez lehet hasonlitani. Az é€let leg-
nagyobb tévedése: megkisérelni, Jézus Krisztus nélkil €lni.

Jézus az élet kenyere, igazi élet azonban csak Jézus dldozatsbél
sziiletik. (51. v.) Azdltal ad é€letet, hogy értink & magst haldlra
adja. A buzamagnak a foldbe kell hullani, hogy a kaldszban sok buzaszem
teremjen. Megbrlik a buzdt. hogy a lisztb6l kenyér legyen. Megesszik
a kenyeret, hogy "életté" legyen bennlink. Jézus az Orik élet kenyere.
Feladja ©nmagdt, hogy mi €él3jlnk. Nem odahajitja, nem odadobja, hanem
"leteszi" az életét értink onként, szeretetbGl. (10-11. v.) Igen
drdgdn fizetett Jézus azért, hogy az Istennel ‘valé kozosséginket
helyredllitsa. Nem Vele akarunk mi kapcsolatba keriilni (ez a tragé-
didnk!), hanem csak ajandékaival, a foldi glethez szukséges Javakkal.
"A kenyér, amit én adok az én testem, amit a vildg életéért adok.”
(51. v.) Jézus kenyeret ad eldszér, de az Orok életet adé "kenyer"
maga Jézus Krisztus. Az jelenti a meglepd fordulatot, hogy (0 magat
adja nekink. Nemcsak személyes kapcsolatba keriilink Vele, hanem az
a kenyér, amit ad, az a "sajét teste", a testté lett Ige, ami Jénos
evangéliumdnak a témdja. A testét "szarksz" adja nekiink, amikor meghal.
Eddig Jézus az "Elet kenyerér6l" Jjelemben beszélt. (32, 33. S50 v.)
Az Sl-ben ugy tanik, ezt a jovoben adja majd. Jdnos keveset beszél
Jézus haldldnak JelentGségérdl. Mert Jézus Jovetelét, cselekedetét,
életét, szolgdlatdt egészen az "elvégeztetettig" mint valtsagmunkdt
érti. Mindig a "végre" tekint eldre Janos. Jézus az Isten Baranva,
aki elveszi a vildg banét. (1,29) Jézus haldla idejének meghaldrczdsa
is Jénos szerint arrdl tanuskodik: Jézus az ujszovetség paszka-baranva,
ahol a "vere meghinti” az emnpert, onnan az 0©Oldoklés angyala tovabb
megy. Csak akkor van életiink, ha kozosségink van azzal, "Akié
élet™, akiben kezdettdl fogva volt az élet. Istennek Fiat kellett
kiiideni, hogy binbocsadnatot nyerjink (4,10). Az a vildg, ahova Jézus
jott, hogy magdhoz vonjon minket nem a "semlegesek foldje". A vildg
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fejedelme felett elGszor gybznie kellett, lerombolva a Satdn
(13n 3,8). A "farkassal" vivott harcban Jézus, a Jé Pasztor
életét az ovéiért (10,11). Azokkal kot szovetséget, azokat
magdval kozosségbe, akik 0t nem ismerték fel és nem fogadtak
(1,10). Az ¢€let és idvosség eldfeltétele: a binbocséanat.
és ember kozotti konfliktus megsziintetése.

Jézus lidvozitd d4ldozata az egész vildgnak életet kindl.
11,51. 12,32. 1Jdn 2,2) Mindenkinek adja az élet kenyerét,
Aki elfogadja, azé az élet! (47. v.) A hit az egyetlen, de ele
tetlen felelete az embernek arra, hogy Isten az (Udvozitét
adta és értiink kiildte el. Nincs mdshogyan orok €let, csak
Jézus Krisztusban keressiik azt. Ez azt jelenti: hiszink Jézus Kris
ban. Az egyetemesség nem automatizmus. "Jézus univerzdlis me
munkdjdt készek vagyunk gyorsan ugy értelmezni, hogy az egye
és automatikusan minden embernek udvasséget hoz. Itt errdl sz6 ¢
De Isten Jézus Krisztusban minden embert hitre hiv." (G. Voigt) A
vildg életéért valtssgot kell fizetni, mert a vildg valdban vildg.
Istent6l tavol €16, Isten ellen 14zad6, blnben, sptétségben és milands-
sagban €16 vildg. Mégis a vildg ordk életet nyerhet! — Erezzik,
mennyire lehetetlen ez!? Hogy ez a lehetetlen mégis lehetséges legyu't‘,
valaminek torténni kellett, amelyik "lehetfség” azutan nagyobb, mint
a "lehetetlenség". A Fiu adja testét, életét engesztelé dldozatul
a vildgért, az emberért. Ez az, amit nem értettek a galileaiak, és
nem értink mi sem.

A megbotrénkoztaté jézusi szavak (52. v.)

"Egy ember testét enni (régni!) megbotrénkoztaté és visszataszité.
Jézus megismétli azt, amit magdrél, mint az élet kenyerérdl mondott,
de ramutat arra is, hogy ez akkor lesz érvényes, ha majd megfeszitte-
tik és feldldoztatik. Az ember valldsossdga, Isten melletti kidlldsa,
kegyessége még nem az “igazi élet". Az iidvosség, az "igazi élet"”
abban van, hogy elfogadjuk, amit a szenvedd, vérzd, kereszten elvérzd
Messiés-Enberﬁa értink és a vildgért tesz. Akdar tetsznk akdr nem,
akdr megértjik, akdr felfoghatatlannak tanik is és éttetlen(il 41lunk
ez eldtt, mégis ez az igazsdg. Jézus az “evés" és "ivas" képét hozza
segitségiil ennek megértésére. Fildi testiinket tépléljuk, noha azokat
az élettani folyamatokat taldn nem is értjik, amelyek a tapldlkozds
kovetkeztében lejdtszédnak benniink. Az Emberfia a szenvedés, pokol,
haldl mélységén keresztiil lesz a vilag Megvaltdja.

Ez az evangélium, amit a "kereszir6l valé beszédben" Jézus a
galileaiak elé tar. Igy lesz lehetséges Jézushoz jonni. Benne hinni.
Csak az oOnmagat 4ldozatul ad6, megfeszitett Jézus, aki az elveszett
vilagért a2 testét adja, lehet valdban az "élet kenyere", aki Hozzé
megy, nem csalddik, mert Ndla elnyeri az életet.

Az evés és ivds kép marad! Annak hangsillyozadsdra, hogy ami a
kereszten tortéent, azt nem lehet elspiritualizdlni. Jézus nem sz6l
itt a megdicséiilt, orokkévalé testérdl és vérérdl, amit az drvacsordban
ad. Arrdl a testérdl szo6l, amelyet fara szogeztek, amit atjart a
darda, s arrél a vérrdl szdl amely a dardajarta seben keresztiil
folyt ki. De ezt a testét és 'vérét senkinek nem adta "enni" és ezt
a vérét "inni"! Azért beszél mégis itt “evésrél és ivdsrol", mert
Jézus tudja, hogy a hitet mi gyorsan elspiritualizdljuk, s azt,
ami a kereszten tortént, valldsos emlékké szegényitjik. Pedig a mi
"Benne maraddsunk" és az 0 “"benniink maraddsa” teljes egészében az
értiink haldlra adott testével és az értiink kiontott vérével van kapcso-
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latban” (de Boor). Az "evés" és "ivdas" itt éppen olyan kép, mint
~ amikor Jénos arrdl beszél, hogy akik a Jézuséi, azok "megmosattak
a Bérany vérével" (Jel 1,15). A kép valdsdgra mutat, de nem a kép
maga a valdsag.

A keresztyének ismertetGjele volt kezdettdl fogva Krisztus testének
"evése", és vérének "ivdsa". A keresztrfl vald beszéd d11t az igehir-
detés kozéppontjdban, €s az urvacsordzd gyiilekezet is Krisztus halalat
hirdette. Jézusnak a két mondata: "aki hisz bennem, annak oOrok €lete
van" és "aki eszi az én testemet és issza az én véremet Orok élete
van", nem két ellentmonddsos mondat, hanem magyardzzék és megérthetdveé
teszik egymdst. Az a hit, amelyik valdban nem "evés éppen Ugy nem
segit rajtunk, mint az "evés" hit nélkil!

Az az élet, amelyik Krisztus &dldozatdbél fakad, nem lehet Gnmaga
korili forgds. Jézus akarata szerint €élink, mivel d&ldozati haldléaval
megvdltott minket a bant6l és haldltél. Ez az élet most mdr Krisztus
akaratdbsl egészen mas értelmet kap: Erte éliink, Neki szolgdlunk.
A Jézustél kapott menté, munkds szeretetet tovdbb sugdrozzuk a vilag
felé (2Kor 5,15; Gal 2, 20) Csak az képes &ldozatra, aki Jézus &ldoza-
tabol é1. Az 11yen ember olyan életnek a hordozdéja, amelyik nem milik
el, hanem Isten eljovendd kirdlysagdban is élet lesz.

. Nagy Istvan

Bojt 5. vasarnapja
Jn 11,46-53

Gondolatok az alapigéhez

46. v.: "...miket tett Jézus." Ezek a szavak Jézus csoddira
utalnak, kiilondsen a torténetet megeldzd Lazér feltdmasztdsdra. Tehat
Jézus jelei (csoddi) nem vezettek mindenkit hitre, annak ellenére,
hogy a 45. versben azt olvassuk, hogy Lézdr feltamasztdsa utdn "sokan
hittek oObenne". A feljelentdk nem 1§ttdk meg a jelek mogott az Isten
Fidt és nem hittek bemne. Vakok voltak. Egyeseknél még a csoda sem
gy6zi le a hitetlenséget. A gazdag és Lazdr példadzatdban ezt olvassuk:
"Ha Modzesre és a profétdkra nem hallgatnak, az sem gybzi meg oket,
ha valaki a halottak koziil feltamad." (Lk 16,31). — Tudunk-e hinni
Istenben, az 0 életinkben megmutatott jelei 4ltal? fzek a jelek mit
keltenek benniink: oromot, vagy félelmet?

47. v.: "Mit tegyijri(?" Ez a kérdés a fdpapok €s a farizeusok
tandcstalansdgat is jelzi Jézus csodaival kapcsolatban. — Nem &llunk
néha tandcstalanul Istennek életunkben vald cselekedetei elgtt?

48. v.: Vildgos, hogy a vezetdk hatalmukat féltették, mert gy
gondoltdk, hogy Jézus fenyegeti azt. Ugyanis, ha mindenki hisz benne,
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ezt esetleg nem nézik 36 szemmel a rdmaiak, "és elveszik tolink
helyet (jeruzsdlemi templomot) és a népet is". — Nincsenek a m
életinkben is olyan események, valdsagok, amelyeket féltink Jézustél,
€s ugy gondol juk, hogy neki ezekhez semmi koze? d

50. v.: mutatja Kajafas alapelvét, amely rovidlaté onzést tartal-
maz. Amikor a nép megmentésérdl beszél a hdtsé gondolata az, g
meg kell orizni a fOpapok és farizeusok hatalmdt a roémaiaktél. Nem
15t messzebbre, nem l4tja azt a keresztfdt, amelyen minden emberért
meghalt Jézus. Rovidlaté onzésével akarja feldldozni Jézust, )y
mentse a maguk hatalmdt. — Néha rovidlaté, ©onzé szempontjaink
nem dldozzuk fel Jézust és az 0 iigvét a mindennapi életiinkben?

51. v.: A fopap tudtan és akaratdn kivil megjovendolte Jézus

valtsaghalalat. A nagytandcs pedig azt gondolta, hogy & térgyal és
dont Jézus haldldrdl, pedig csak eszkoz volt Isten kezében, hiszen
Isten akarata volt, hogy Jézus meghaljon értink emberekért. Isten
Kajafast és a nagytandcsot éppen Ggy felhaszndlta iidvozité terveének
véghezvitelében, mint pl. Jiddst. — Tudunk-e engedelmes eszkozok
lenni Isten kezében, amikor rajtunk keresztiil és dltalunk akar csele-
kedni?
52. v.: Luther az egybegyijtéssel kapcsolatban utal Jn 10,16-
ra: "Mds juhaim is vannak nekem, amelyek nem ebbfl az akolbél valdk,
azokat is vezetnem kell, és hallgatni fognak hangomra, és lesz egy
nydj €és egy pasztor." (Jubildumsbibel). De gondolhatunk Jn 1,29-re
is, amelyben Keresztelé Janos mutat rd Jézusra, mint Isten Béranydra,
"Aki hordozza a vildg blGnét". — Haldsan és otrommel gondoljunk arra,
hogy Isten begyGjtott benniinket azok kozé a gyermekei kozé, akikeért
Jézus meghalt.

53. v.: A npagytanidcs tévedett és hibdzott, amikor azt gondolta,
hogy Jézus megoletésében vald egyetértésével végérvényesen "lerendez-
ték" ezt a Jézus lgyet. Nem tudtdk, hogy valdjdban Isten falhaszndlt
eszkozei voltak. — Bonhoeffer: "Hiszem, hogy a mi hibdink és tévedése-
ink nem hidbavaldk, és Istennek nem nehezebb ezeket felhaszndlni,

mint a jocselekedeteinket."

Az igehirdetés felé
Isten cselekvésére mi a vdlaszunk?
1. Jézus sok mindent tett foldi életében. Cselekedeteinek inditéka

az volt, hogy az emberekéri cselekedjen. Gondoljunk csoddira. Mind
az emberekért is torténtek. Amikor Kereszteld Janos a tanitvanyait
kildte Jézushoz ezzel a kérdéssel: "Te vagy az eljovendd, vagy mast
varjunk?", akkor Jézus ezt vdlaszolta a kérdezoknek: "Menjetek el
és mondjdtok el Janosnak amiket hallotok és 14ttok: vakok latnak
eés santdk jarnak, leprdsok megtisztulnak és siiketek hallanak, halottak
tédmadnak fel és a szegényeknek hirdettetik az evangélium..." (Mt
11,3-5). Jézuson keresztil pedig mindig Isten cselekedett. Ennek
bizonysdga Jézusnak ez a szava: "Az én eledelem az, hogy teljesitsem
annak akaratdt, aki elkiildott engem..." (3n 4,34).

Istennek Jézus dltal nyilvanvalovd lett cselekedetei kétféle
reakciot vdltottak ki az emberekbdl. Egyesek hittek Jézusban, mint
Isten fiaban, mdsok feljelentették Ot a farizeusokndl.

»7zabad nekiink orommel és hdldval rdcsoddlkozni Istennek életiinkben
megcselekedett kis és nagy csoddira, €s ezekben a Jjelekben hittel
megldtni segitd szeretetét és megtarts kegyelmét.

7. Jézus megcselekedte a legnagyobbat: értink, emberekért szenve-
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dett és halt meg a keresztfan. Ez is Isten akarata volt. Nem azért
szegezték a keresztfara Jézust, Isten Fist, mert Kajafés azt tandcsolta,
hogy neki meg kell halnia. Nem is azért, mert a nagytandcs tagjai
"egyetértettek abban, hogy megdlik", hanem azért, wmwert Isten igy
valtott meg minket bint6l, orok haldltdl és karhozatiol.

Mit jelent ez nekiink? Tandcstalanul és értetleniil allunk szemben
Jézus valtsaghaldldval, vagy felismerjik benne hittel Istennek végte-
len szeretetét, amellyel megkegyelmez nekiink. J6 nekiink erdsen hinni,
hitiink teljes bizonyossagdval vallani, hogy Istennek ez a megvaltd
kegyelme az enyém, mert 0 ezt nekem adja, hiszen ennyire szeret engemet.

3. Isten cselekedete velink az is, hogy begydjt minket abba
a nydiba, amely az Ové, és amelyért az b Fia szenvedett és meghalt.
Jézus a Jo Pasztor djra és Gjra elindul utanunk, hogy minket elveszett
bérédnyait megkeressen, megtaldljon és visszavigyen az Uvéi kozé.
Csoddlatos Jézusnak a veégtelen tirelme. Nem azt mondja nekiink, binos
embereknek, hogy ki mint vet, Ggy arat, hanem szeretetével Gjra és
0jra Magdhoz ©lel minket, tha megldtjuk elveszett voltunkat, és varjuk
az 0 szabaditésat.

4. Mert vannak alkalmak, amikor kiilonosen raszorulunk Isten
blnbocsdté kegyelmére, amelyet szamunkra is megszerzett Jézus a.kereszt-
fan.

Mikor? Akkor, amikor valamit féltiink Jézustdél. Nem akarjuk odaadni
neki. Féltjik az iddnket, amit magunknak akarunk megtartani, mert
olyan dolgokra akarjuk felhaszndlni, amelyeket mdskor is megtehetnénk.
Féltjik Jézustol é€letinknek egyes eseményeit, amelyeket mi magunk
akarunk elintézni és nem akarjuk, hogy Jézus ezekbe beleszoljon.
Ugy gondoljuk, hogy ezeket én magam is el tudom intézni, és semmi
beleszdéldsa nincs ezekbe Jézusnak.

Részorulunk Isten blnbocsdté kegyelmére, akkor, amikor rovidlatd,
onzd szempontjainkért feldldozzuk Jézust és az 0 ligyét. Ilyenkor
kedvesebbek nekiink azok az életmegnyilvdnuldsok, amelyek ellenkeznek
az 0 akaratdval. Eleteseményeinkben csak magunk koré néziink és nem
figyeliink arra, hogy mit akar azokkal t&link Jézus. Ilyenkor minden
erbnkkel azon vagyunk, hogy legyen meg az én akaratom.

Részorulunk Isten binbocsdté kegyelmére akkor, amikor nem tudunk
engedelmes eszkoz 1lenni Isten kezében, pedig 0 rajtunk keresztiil
és &dltalunk akar cselekedni mds emberek életében. Isten ugyanis néha
erbnket és idonket akarja felhaszndlni arra, hogy segitsen embertdr-
sainknak. J6nds profétdt Ninivébe kiildte az Isten, hogy prédikaljon
a véros lakdinak. 0 pedig elindult Tarsisba. Nem akart Isten kezében
eszkoz lenni, hogy Isten az 6 igehirdetése dltal széljon Ninive lakosai-
hoz. Istennek azonban wvolt hatalma arra, hogy véghezvigye akaratat.
Még az engedetlen Jdondst is fel tudta "haszndlni annak eérdekében,
hogy a vdros lakosai megtérjenek és hitre jussanak. — Milyen Jj6,
hogy a hatalmas Isten tévedéseinket és hibdinkat is fel tudja hasz-
ndlni az 0 tervében.

5. Mindezen bineink ellenére és mindezen blneinkért, "megjelent
az Isten kegyelme minden ember iidvosségére" (Tit 2,11). Isten ke%elme
abba a Jézusban jelent meg, aki Onmagdt &ldozta bineinkért. "Obenne
van — az vére dltal — a mi megvdltdsunk, baneink bocsanata is;
kegyelme gazdagsagdbdl." (Ef 1,7).

Isten bilnbocsanatdbél mindig Gj élet fakad. Szabad ugy Jarnunk
ebben az Gj életben, hogy nem magunknak, magunk tetszése és akarata
szerint élink, hanem drdga lesz szamunkra az a Jézus Krisztus, aki
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Onmagdt 4ldozta fel értiink a kereszten, és ezért tudunk engede
ni Isten akaratdnak. ]

_ Viragvasdarnap
Jn 10,17-21

Az egyhdzi esztendd & :
_ Viragvasarnap a megigért Messids kiralyi bevonuldsdnak Unnepe.
Az Ur azért jon, hogy elvégezze a véltsagmivet, és mint az igazi Pasz-
kabdrany feldldozza Gnmagdt megvdltdsunkra, szabaduldsunkra. e
"Virdgvasarnappal kezdddik meg a nagybtjti idé wutolsé hete,
s nagyhét, amely egészen mds, mint az egyhdzi esztendd barmelyik
idészaka. Hiszen ezen a héten a Krisztus keresztje, egyetlen, orokkeé-
valé &ldozata, Isten Fidnak, a Messidsnak vérhulldsa, véaltsagmive
egészen a jelenvaldsdg kozvetlenségével ragad meg benniinket. Méltan
viseli ez a hét a "szent hét" és "csendes hét" nevet is. Barcsak
ilyenné valhatnék Isten kegyelmébbl gyiilekezeteink életében, és egyediil,
hatalmasan prédikalna benne a kereszt." (Jénossy: Az egyhdzi év dtmuta-
tasa) "Az 6si epistola is nyilvénvalévd teszi (Fil 5,11), hogy virdgva-
sérnap nem csupdn a nagyhét elsb6 napja, hanem a veres nagypénteki
aldozatnak és a gybzedelmes hiisvétnak is egybefoglaléja, amely egyrészt
az inkarndcié és a megdicséiilés kozott megldttatja a valtsdgmG centru-
mat, a kereszthalalt, masrészt pedig mér most, elére hirdeti a Megvadltd
nagypénteken — a kereszthaldlban és eltemettetésben mdr hisvétba
mutaté felmagasztaltatdsdnak csoddlatos egységét." (u.o.) ¢

A sziveg
17-18: A 10. fejezet a J6 Pdsztorrdél sz6l. A J6 Pasztort végsd

értelemben az teszi J6 Pésztorrd, hogy életét adja a juhokért. Otszér
is olvashatjuk ezt egymds utdn. Ezt az dldozatot csak Jézus hozhatja.
Minden az 0 &ldozatan nyugszik. Ezért is beszél most is élete odasldoza-
sdr6l. Rovid, tomor mondatokba siriti mondanivaldjdt. Odaadds, megbiza-
tds, oOnkéntesség, engedelmesség. A kiildetés, megbizatds az Atystél
van, aki isteni szeretetébdl adta Fidt a vildgért, és Aki éppen ezért
a vildgért hozott &ldozatdért van Isten szeretetében. "Ezért szeret
engem az Atya..." S mivel az Atya szeretete és megbizatdsa oleli
0t &4t, onmagdt-addsdban tokéletesen szabad. "Senki sem veheti el
t6lem, én magam adom oda." — Kiviilrél szemlélve mdst mutat életének
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¢s haldlanak torténete. Ellenségei hatalommal uralkodnak rajta. Telje-
sen védtelen. "A Te szent szolgad, Jézus ellen, akit felkentél, valdban
megegyezett Herddes és Poncius Pilatus ebben a varosban a poganyokkal
és lzrael népével..." (Csel 4,27). Ugy tOnik, ezek vették el életét.
s még sem. Ahogy €lete minden napjdn, gy haldlra menetelében és
haldldban is csoddlatos szabadsagban élt. Semmi kényszernek nem volt
kiszolgaltatva. A legnagyobb szabadsdgban teszi meg az utat az atok-
fajara is!

De még valami mdst is tud. Arra is kiildetést kapott, hogy visszave-
gye az é€letét. De itt sem cselekszik onkényesen, hanem az Isten,
Atyja van feltdmaddsa, élete visszavételének hatterében. Igy tandsitja
ezt az egész UT.

19-21: Jézusnak ezek a szavai sem, mint mdskor sem, soha nem
maradnak hatds nélkil. Ez a hatds egydltalan nem szokvanyos. Az egy
nydjba eljutni, az egy Pdsztor vezetésével, csak dintés Utjén lehetsé-
ges, ami szétvdldssal és gyakran meghasonldssal jar. Ha az ember
dontése nem eredményezi a Jézushoz hitben valé odaaddst, akker, amit
Jézus mond, nem mds, mint Oriiltség. Ez alkalommal is ez torténik.
Az egyik rész ordogi megszallottsagrol beszél, a mdsik rész pedig
ezt cafolje: "nem megszdllott ember beszédei ezek". Jézus J6.Pdasztor-
ként olyan csendesen és szeliden sz6lt és ime, mit valtottak ki szavai!
Megérezték, hogy Jézus nemcsak besz€l, hanem szavai mogott hatalom
van és ha megsz6lal, akkor mindig torténik is valami. Az eldzdkben
Jézus beszéde egybeesik a vakon sziiletett meggydgyitdsdval. A "réma"
sz6t haszndljdk, ami mindig torténést, cselekedetet is jelent.

(A sziveghez ldsd még: Lp 69/61kk, B0/126kk)

Az igehirdetés felé

Virdgvasarnaprél ugy mondjdk, a nagyhét nyitanya. A nyitény
egy olyan zenemi — leginkdbb opera, operett, zenekari szvit —
elst, megnyitd, bevezetd tétele, ami rendszerint tartalmazza a zene-
mi f6 motivumait. Mai igénk is ilyesmi. Nem a szokdsos viragvasdrnapi
torténet, ami Onmagdban is szép és megragadd, de egyben konnyebben
elvonhatja a figyelmiinket mindarrél, ami felé megyiink, ami torteénik

majd értiink. Megtudjuk ebb6l a nyitdnybdl, hogy:
1. Jézus életét fogja odaadni értink. Eletét. Nem kevesebbet.
De mi érdeke f(z6dik ehhez? Miért tordédik igy veliink? Hisz ismerhet
benniinket, milyenek vagyunk. Vesénkig belénk 1at, mégis a nyomunkban
van 6s keres és nem gondol magdra. Keres benniinket, elveszetteket,
elrontott életieket. J6 Pasztor modjara, hiszen az egész {fejezetben
errdl van sz6! Keresi az elveszettet. Ezért lesz magas is elveszette.
Nincs hozzd hasonld, mert 0 keresztfan fiiggd pasztorrs lesz. "Eletemet
adom a juhokért!" Tobbszorosen is mondja ezt az eldzdkben. — Milyen
konnyen mondjuk rola szoszekrdl is! Eletét adja. A legdrdgdbbat.
Ebben benne van: mindent! — Sokszor d&ldozatokat kell, vagy kellene
hoznunk életiink soran. Milyen nehezen megy! Ha csak egy kicsit kell
valaki széméra dldoznom — taldn az idémbGl. Nem érek rd, sietek,
majd legkozelebb, ha ugyan még lesz ra alkalom és mod! Ha csak egy
keveset, vagy néha tobbet kell, vagy kellene d&ldoznom a rambizott
anyagi Jjavakbol, pénzemb6l. Segiteni, kisegiteni mdasokat, vagy az
Evangélium dgyéért, talan a holnap nemzedékéért, az egyhazunkban
kindlkozé lehetdségek maximdlis megvaldsitdsdért. Nincs elég nekem
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sem — mondjuk, vagy gondoljuk. Kiilondsen ilyen nehéz helyzeth
ne kérjenek tdlem se tobbet, se mds célra, mint eddig, kiilonben hogyan
fogok megélni csaladommal egyutt Hol vagyunk mi az életiink odaélthzéub
satél! Jézus az életét adta — értiink! Megtudjuk, hogy:

2. Szabad elhatdrozdsbél, tnként. Nem kényszerbdl, mert ﬂ
kell halnia, hanem, mert onkéntes, fidi engedelmességhdl meg akar
halni.  Atyjdnak megbizdsa, kiildetése kovetkeztében. Haldla nem sors,
hanem dldozat. "Senki sem veszi ezt (az életet) el tdlem, hanem magam
teszem le azt magamtél. Van hatalmam letenni azt, és van hatalmam
ismét felvenni azt." Ezért az engedelmességbfl vald készségért kellett
megkiizdenie, hogy minden ellendllds nélkil tudja magat kiszolgdltatni
a satani istengyGloletnek. Annyira szeret, hogy sem haldltél, sem
pokoltél nem riad vissza. Ki értheti ezt meg? Ezt mdr alkalmezni
sem lehet, mert pératlan és utdnozhatatlan. Csak leborulni lehet
€s nagyon megkoszonni -— egy életen &at. ;

De szabadségaban még valamirdl tud, ami ebben a "nyitanyban"
észrevehetd. Arra is kiildetést kapott, thy visszavegye az életét.
De itt sem cselekszik onhatalmdan, hanem az Atya van itt is — élete
visszavételének, a hisvétnak hatterében. Igy tandskodik errdl az
egész UT. Nemcsak a "nyitdny” miatt, de a vasdrnap matt is szabad
ma husvétra eldretekinteniink. Hisvét utdn lesz 0 igazén a miénk
és fogja végezni a maga pdsztori tisztét. A Feltdmadott Ur minden
korok és népek péasztordvd lesz! Méghozzd Ugy végzi ezt a munkdjat,
hogy az Ovéi egyszerre lehetnek juhok és pasztorok! — Megtudjuk,

3. Amit Jézus mond és tesz, mindig dontés elé dllit.

a) vagy botrdnkozdst vélt ki, mint jelen esetben is. Hasonlds
tamadt kozottik: ordog van benne €s Orjong. A hitetlenség kénytelen
Jézust elmebetegnek nyilvdnitani, akit nem szabad hallgatni. "Valdban
épeszii ember csak akkor beszélhetett gy, ahogy 0 beszélt magérél,
ha igaza volt. Vagy folismeri valaki ezt az 0 igazsigét, és azt el
is fogadva 1leborul elbStte, mint a vildg isteni Megvéltdga eldtt.
Vagy pedig érthetetlennek és értelmetlennek kell tartania az 0 egész
fellépését, mint komolyan nem vehetd "bolondozéét." (Viktor J.)

b) vagy mellette valé pozitiv dontést. Az kegyelem, ajdndék,
ha valaki nem botrankozik meg Jézus magatartdsan, szavain; annak
szédmdra minden idbk legnagyobb titka, a titkok titka nyilik meg és
boldogan tudja Lutherral vallani: "Jézus Kirsztus az én Uram, aki
engem, elveszett és elkdrhozott embert megvédltott, vagyis minden bantdl,
a haldltél és az ordog hatalmdb6l megszabaditott és magdévd tett,
nem arannyal, sem eziisttel, hanem szent és dr vérével, hogy egészen
az Uve legyek, az O orszégdba, Oalatta 1jek s Neki szolgaljak
orok igazsagban, artatlansdgban és boldogsdgban, mert 0 feltsmadott
a haldlb6l, é1 és uralkodik. orokké. Ez igy igaz! — Ez tiobb, mint
Jézusban felfedezni tiszteletre mélté és megkapé vondsokat, tabb,
mit puszta szemlélonek lenni, megdllapitva Jézus vrunkésségénak sok
jotéteményét. Személyes megtapasztalds nélkil nem lehet Vele dildre
Jutni!

A "nyitdny" bemutatja — ha csak egy-egy motivummal is — mi

mindennek lesziink hallgatéi, vagy 14t6i, mi lesz a cselekmény. Flet-
dldozat — értiink, az Atya megbizdsdbol, fiui engedelmességben —
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gnként, de hisvét bizonyos reménységében! Bolondsdgnak tartod, vagy
boldogan hiszed ezt a nagy dromhirt? Hiheted! Ma még nem késd!

Labossa Lajos

Nagycsiitortok
Lk 22,14-30

Errdl a naproél

Kortorténetileg nagycsiitortok nem bicsifogadds, nem zaré-bankett,
nem estély, hisz koztudott Jidds druldsa. uralomra volt szikség
ahhoz, hogy annak tudatdban "letelepedni" egy asztalhoz, aki a tarsasag-
ban van &drulé, nem titkot drul el, hanem "vérre" megy. Az egész vacsora
talmutat a torténeti jelenen. Igy vallalja Jézus az utolsé vacsorat.
Ezért nem lehet az (rvacsora ékvacsora, s nem lehet a kenyér
és a bor emlékjegy. Itt érzem problematikusnak a reformdtus tanitést,
s a velilkk vald gyakorlatot.

Jézus tdlnéz az eseményen, 5 a szenvedését emliti, tilnéz a
tanitvdnyain, és a jovO egyhdzra gondol, az id6i folyamaton tdlnézve
az eljovendd Isten orszdgdr6l beszél. Nemcsak a folyamatban irdnyité
Jézus, hanem a kezdeményezd is 0. Ezzel nem engedi, hogy Judds druldsa
— kimondottan negativ esemény — terhelje le az utolsé vacsorat.

Mindaz, ami ennek az estének a liturgidja, egyértelmivé teszi,
hogy nem emlékvacsordr6l van sz6. Ennek az estének az eseménye nem
illik a "szokdsos" pdszkavacsorak rendjéhez.

Az utolsé vacsora részese Jidds is. Jézus nem kiiloniti el, nem
leplezi le. Mit akart ezzel Jézus? Tanitani, figyelmeztetni, az onvizs-
gdlat fontossdgdra, hogy az ne akkor torténjék meg, amikor elhangzott
a leleplezd sz6? Mert az mindenképpen elhangzik! Vagy azt Jjelenti,
hogy a kornyezet tdjékozatlansdga nem azonos Jézussal? Azt jelenti,
hogy) minden durvacsorandl Jézus eldtt 4llva kell rendezni dolgain-
kat?

{ikumenikus dolgaink ;

Most indulé — taldn — erdsodd okumenikus kapcsolatunkban rendki-
viil zavaré a "szovegvaridnsok" kérdése. Talan a szereztetési igék
szovegében van a legnagyobb egység, most nem a teoldgiai értelmezésre
gondolok.

Torténelmi pillanat
A tanitvényok gyakoroltdk a pédszkavacsordt, igy ismerhették
annak szokdsat, lefolydsst, rendjét, tartalmi, torténelmi héatterét.
Fel kellett, hogy tinjék az, amit hiveink — éppen nem-tuddsbél —
nem is sejtenek, ashogy Jézus atformdlja, s6t a pdszkavacsora helyére
teszi, illeszti be az utolsé vacsorat.
indul az étkezés, ahogy @ paszkavacsoran szokott, Jézus
kezébe veszi a poharat, s itt a sz016 termésérdl beszél. A torténelmi
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pillanat abban a_mozdulatban is benne van, amikor Jézus a sajét pohardt
adja koriil, s 0 maga nem iszik, de a pohardban 1évé bort azzal a
kikotéssel nydjtja koridl, hogy "osszdtok el magatok kozott"! Kiilonds
vendégség ez, s kilonos a tarsasdg. Olyan, amit a jovoben meg kell
osztani, s olyan amiben most kifejezésre jut, hogy egy asztaltdrsasdag
marad. Nem nagypéntekig, hanem tuilmutat azon az eseményen is, amelyrdl
még csak Jézus tud. Ez pedig a jovd egyhdzara vonatkozik. Olyan kozos-
ség, amely tel jességre Isten orszgaban jut el.

E figyelemfelkeltés utdn hangzik el olyan Ige, amely a torténelem-
ben eldszor hallhaté. Jézus a kenyeret ugy adja tovabb, mint ami
azonos az 0 személyével. Egyediill 4116 meghatdrozds. Talan csak azzal
a janosi mondattal tudom kozos nevezére hozni: "az Ige testté lett”.
De ettd]l a pillanattél nem milt id6ben, hanem jelen idében hangozhat,
— lakozik mikozottlink! Ezért a csalddi hazban, beteg mellett &llva
abhan a tudatban oszthatunk drvacsordt, hogy a betegdgy mellett
1évé asztal, Jézus asztaldnak folytatdsa, az éjjeliszekrény Jézus
asztalanak egy darabja, mert Jézus ott van. Az Isten Fia, a testté
lett Ige, s az a kenyér, amely nem "ami", hanem ettdl a pillanattdl
kezdve "Aki". Aki jelen van, hirdeti a szabaduldst; nem az egyiptomi
rabsagbol hanem a bin fogsdgdbdl, megkotozottségébdl. Mindezt személye-
sen teszi és cselekszi, nem a lelkész &ltal, hanem személyesen 0.

"Ez az én vérem!"

Mint a gyGjtdlencse, Gsszegy(jti az eddigi sugarakat, s a tovdbbha-
ladé sugarakat szétszdorja, szétteriti nagyobb mezore, feliiletre,
teriiletre. Az Uj szovetség ez. Az elsd szovetség Izraellel kottetett,
de ami most torténik, nemcsak Izraelnek szél, hanem tdlmutat azon,
hiszen "tiérettetek ontatik ki". Vildgnak szdl, az egésznek.

Hittandéran ugy emlitjik, hogy Jézus sziiletésével Uj szakaszba
1ép az idoszémitds. Jézus sziiletése utdn érdemes szdmolni és szamontar-
tani a szeretet idejét. Jézus utolsé vacsordjdval nem az idbvel,
hanem az emberrel torténik valami, uj szakaszba lép az élete.

Az a csalad, ahol hidnyzik valaki, nem teljes. Ez az ordmre is
vonatkozik. Jézus szeretetének Jjele az, hogy a kenyérben és borban
1l4thaté marad. Kozottink és veliink marad. Testi-lelki kozisség ez.
Megbonthatatlan, még akkor is, ha most bejelenti, hogy elmegy.

Torés, vagy figyelmeztetés?

Igen, az druldsra gondolok. A tobbi evangéliumtél eltérden,
itt nincs, nem olvashaté Jidds neve. Nem nevezi meg, nem tudatja,
igaz, hogy mi igy is tudjuk. Viszont mdsképpen viselkedik, mint a tobbi.
Megldtszik, kiugrik, kiri a tobbi kozil. Ez az a helyzet, amikor
az ember nem azzal foglalkozik, hogy hogyan is viselkedjék. Van ennél
nagyobb szempont. Ugy van azon a helyen, amint van. S ez d&rulja el,
ez kiilonbozteti meg a tobbitdl. Még drvacsora utadn is, hisz utdna
vagyunk, ill. vannak a tanitvdnyok. Itt valik igazzd, hogy aki azt
hiszi, hogy 411, vigyazzon, hogy el ne essék. Jézus nem drulja el Jidas
nevet. [zzel figyelmezteti az esemény olvas6it, hogy mégmindig van
lehetdség, amig Vele egy kozosségben vagyunk. Azzal, hogy Jézus nem
mondja meg Judds nevét, hanem elhallgat, nem, nem teszi lehetdvé azt,
hogy a tanitvanyok "mdssal" foglalkozzanak, hanem ki-ki tartsa fontos-
nak az Urvacsora vétele utdn is az onkontrollt. Az drvacsora vétele
utdn is valtozatlanul idészerd a megtérés, naponként, vagy éppen akkor.
Az drvacsora mindig a megtérést helyezi eldtérbe folyamatosan.
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A jovb

Az dGrvacsora JjellegérSl mindig azt hangoztattuk, hogy lezdr
egy szakaszt, pedig megnyit. Milyen lesz a Jov6? A torténelmi. Ez
foglalkoztatja &ltaldban az embert. Az nem, hogy én, az drvacsordval
616 ember milyen leszek a jovében? A kijelolt ige dramdja itt van
a 24. versben. Ott van Jézus kozottik. Az 0O jelenlétében, amikor
0 a Golgota felé megy, feldldozza onmagdt, s a tanitvanyok kérdésének
kérdése, nem az d&rulds, hanem a ki a nagyobb, a tobb — kozottik.

Gondolom, mint minden emberi kézdsségben ismerik egymdst, tudjak
egymds dolgait, annak emberi érteékét, ossze is vetik azokat, felmérést
végeznek. Természetesen, az eredmény nyelve mindig az érveld felé
billen — redlis torténet ez. Vilagi kozosség, és ami sdilyos, vildgias
gondolkoddssal. Ennyi id6 utdn — hdrom év Jézussal — és az (rvacsorat
kovetéen. Ennyire mélyen il bennik a vildg minden ordoge? (Luther)
Kivétel Jézus? Jézus nem a kivételt mutatja meg, hanem azt, hogy

egészen mds. Nem csattan fel, ahogy a templomtisztitdsndl, hogy
kiszérja beldlik is mindazt, ami képtelenné teszi Oket arra, hogy
az urvacsora utdn sem lettek az "imddsdg hdzdva". Az mds volt.

A vélaszndl a politikai hatalombdl - veszi a példdt. Véletlenil
sem ftéli el azt. Annak az a rendje. "Ti azonban ne igy cselekedje-
tek...!" Itt mds a rend, mads legyen a szokds, itt masképpen kell,
és lehet vezetni, kormdnyozni. Csak azért, mert a tanitvanyi kozosség-
ben mdsképpen is kell élni. Ez a Jjové egyhazdnak is a képe, mds az
életformdja, més a rendje. Ez nem ellenkezés, ez nem a vildgnak az
ellentéte, a forditottja, hanem életforma, a szolgdlat realitdsa,
tény. Tény a vildgban. Tény az emberek kozott. V&llalt gyakorlat.
Beliilrél jon, s nem szerep.

Az egyhdz

Feladat és kotelesség. MindkettGnek alapja az drvacsora. Ez
azt jelenti, hogy az egyhdzban a tagoknak mindig Jézushoz kell kiozel
lennitk. Ha a tagok csak egymadshoz vannak kozel, akkor az egymds mellett
iilés esetében eldszor a konybkok érnek Ossze. Az egységnél ez nem
jelent kapcsot, csak iitkozot.

A vilédgban maradunk Ggy, mint egyhdz, s ugy, mint tagok. Annak
a kisértésében, hogy gy kezeljenek benniinket Jézussal egyiitt, mint
hagyoményt. A kor lelke szakit a hagyomdnnyal. Ujat akar kezdeni,
valami egészen mast.

Mi mds hagyomdnnyal kell, hogy szakitsunk, akik Jézus kozelében
éliink. Hagyomany az é&rulds, hagyomany a hatalomvagy, hagyomdny az
uralkoddsi oszton, az arulkodds, a lopds, a tiszteletlenség.

Jézusndl is ugy kezdddik az utolsé vacsora, mint hagyomdny,
a pdszka vacsordja. Ismertek a keretek, de van valami, ami szokatlan.
Nem a humdnum, hanem a jézusi értek.

Nincs idd elmélkedni a miltrél, hanem jelenidejivé valik a jézusi
a kenyérben és borban. Atadja tanitvdnyainak, hogy ok adjdk tovébb,
6k gyakoroljdk a szabadulds vacsordjat, mert itt van rd szikség.
Hisz jelen van az &rulds, jelen van a versengés. Annyira jelen van,
hogy egyiitt van — egyszerre — az asztalon Jézus és Jidds keze.
Az 41déds és arulds keze: a szolgdlat és kiszolgdlds keze.

Az egyhazban a szolgdlat a feladat, és a szolgdlat a kiotelesség.
Az egyhdzban, Jézus kozoségében ez a rend.

Képoszta Lajos
119



Nagypéntek
Lk 23,32-49

1.) Exegézis és meditacié

A Lukdcs evangéliumdban taldlhaté hagyomdny szembetinéen felhasz-
ndlja a "mérki alapkoncepciét", a Jézus haldlérél sz616 tudésitdsban.
Mégis a ‘"Lukdcs-féle betolddsok" olyan sajdtos szint adnak ennek
az evangéliumnak, amit nem szabad figyelmen kiviil hagyni. — Mi most
ezeket a sajdtossdgokat megragadva keressiik a "Jézus haldla evangéliu-
mat", — shogy az ma sz6lit minket.

33-34a: A két lator kozott fiiggd Jézus szdjabél nem az a sz6
hangzik el, ami "logikus" volna egy "mdrtir" végsd bicsiszavaként:
dtok, vagy fenyegetés, esetleg "hitvallastétel" az igazsdg, meg annak
végsh gydzelme mellett. — Imddkozik ellenségeiért: "Atydm, bocsdss
meg nekik...". — Teljesen ©Osszecseng ez Jézus igehirdetésével, amit
a Hegyi Beszédben (Mt 5,84), az Urtdl tanult imddssgban (Mt 6,12b)
és éppen Lukdcsndl (10,25-37) az "irgalmas szamaritdnusrél" 52616
példdzatban is megtaldlhatunk. — A Keresztnek "ez az evangéliuma"
tehat: a "megbékélésnek az oromhire". "Haldlos ellenségek” taldlkoznak
itt, nem tovdbbi romldsra, tovédbbi pusztitdsra, hanem arra a reménység-
re, hogy az "Atya bocsdnatdban" — ott a Kereszten — lehetséges a béke!

39-83: Ebben a — "haldl el6tt néhdny perccel" — lefolytatott
pirbeszédben, még a ginyban is ott van a konydrgés, — "és minket
is"; a mésodik gyondsdban azonban — "mi ugyan jogosan" — feltétleniil
szeubesulnurk kell azokkal a személyes 6s kozosségi "biGneinkkel",
amikre nem adhatunk egymdsnak "feloldozdst", s nem kindlhatunk nés
"megoldsst” sem ennél: "Amen... ma velem leszel a paradicsomban".
— Itt az eskii mellett komoly hangsily esik a "ma velem" igéretére.
A ‘"paradicsom” elérhetetlen illuzié, megtévesztd délibdb; e nélkiil
az igéret nélkill az immanencidhoz nincs semmi koze. Jézus szavaban
megkapaszkodva azonban realitds, — a torténelemben, a "magunk torténel-
mében" is megtapasztalhaté valdésdg. — Jézus "kirélyi igérete" a
bdnbocsdnatban lesz "torténelem-formdlé er6"; ami igenis alkalmas
arra, hoqy katydba jutott életek szamdra reménvséget hirdessen.

46: Jézus utolsé szava a Kereszten. — "Végrendelet" és biztatés
az "utolsé 1épés elott". Amit mindenkinek meg kell tenni, s amire
tulajdonképpen az "elsd 1épésiinktdl" kezdve késziiliink is. — Egziszten-
cidlisan dont6 kérdésinkre vdlaszol itt a Kereszt evangéliuma: ki
vigydz rank, meg arra is, amit "tettink"? — ki &rzi meg az életet?,
hol taldlom meg az Egésznek a céljst és értelmét? — Az 6si zsoltar
(31,6) valaszat Jézus igy formdlja &t: egy kéz van, amely megdriz,
megvéd, — amire rdbizhatjuk magunkat: az Atya keze!

2.) Az igehirdetés kirvonalai

"BENNE ELET VOLT"
a) Bevezetésként meg kellene emliteniink, hogy itt, ma a "lukdcsi
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koncepci6" alapjan, nem Jézus haldla feletti "gydszbeszéd” ha?gzik
el, hanem az “"életét tanulmdnyozzuk"! Hiszen Jézus haldlédban az '!:Zgy—
sziilott Fiu" szembesiil azokkal a végsd, "nagy keérdésekkel”, amikre

mi nem, vagy csak rossz védlaszokat tudunk adni, — a "béke, vagy
a pusztulds", — "biin és blnhddés", — és a "mi lesz azutdn?" — kinzo
kérdései. — Ez a nagypéntek oromhire: "Benne élet volt"! — Még

ott a Kereszten, még a haldldban is ezt kindlja nekiink Urunk!

b) Atok helyett aldas. — Amikor Jézus az ellenségeiért imddko-
zik, akkor az "Flet" mozgdsiranysdt rajzolja elibénk. Vagyis Isten
szeretetérsl, Isten "emberségérdl" tett vallomdst. — Egyik szeretet-
otthonunkban két — szeretteitdl "elfelejtett" édesanya €él. Az egyik
4tkozza hdlatlan csalddjst, a mdsik imddkozik hozzdtartozéiért. Az
egyik még nagyobb vélaszfalakat, még dthaghatatlanabb sorompdkat
emel a csalddtagok kozé, — a mdsik "hidat épit", amin a kozlekedés
barmikor elindulhat, amin megmarad az "esély" a megbékélésre.

Az "ellenség szeretete" a mi vildgunkban, — amiben annyi szembedl-
14s, bizalmatlansdg veszélyezteti a jovonket, — nem valami etikai
maximalizmus, hanem egydltaldn az "esély megaddsa" arra, hogy megma-
radjunk. — Az még néhdny évtizeddel ezel6tt lehetett egy-egy nép
szémdra a Jjovb "koncepcidja": ugy épitjik a gydrainkat, hogy azok
fiistje a szomszéd orszdg erdeit pusztitsa; — szennyvize az "alattunk
€16 orszag" ivovizeit tegye tonkre. Ma mdr tudjuk: a természet korforga-
sdban a "bumerang-szisztéma" érvényesiil, — elfbb-utdbb minden visszaut.
Talan azt is gondolhatjuk, hogy nagypéntek "hangulatdhoz" nem illik
tdrsadalmi-gazdasdgi keérdésekrdl is beszélni, de azért valéjdban
ezek is idetartoznak: az "ellenséget" szabad gazdasdgilag-tdrsadal-
milag leigdzni? — az én, a mi biztonsdgunknak ez a megnyugatatd,
biztos alapja? — Hol vagyunk mdr ezekt6l a gondolatoktél, amikor
mir a “katonai erdfolény" képzete, és az ebbfl fakadd "diktdlas"
is dsatag tedria! Helyette csak ilyen utak kindlkoznak a megbékéléshez:
tdrgyalds — megegyezés — leszerelés.

Eletiink legintimebb része — a "magdnszférdnk” teriilete sem
lehet meg az "ellenség szeretete" nélkiil. Van olyan hazasssg, amelyik
évtizedeken keresztiil felhétlen és zavartalan? — Es akik elvdlnak,
— 6s a "lithatdsra kiadott gyermekek" konnye? — Legyen még nagyobb
a szakadék?, — legyen még tobb a konny?! -— Generdcidk kapcsolata
a csalddban, elképzelhetetlen az "ellenség szeretete" nélkil. Mert a
csaldd "felfelé" és "lefelé hajlé dga" kozt nincs mds megnyugtats
kapcsolat, mint az életmentésnek az az indulata, amit Jézusndl lattunk!
— Benne élet volt — s ez az élet a "békesség utjat vilagitja meg
nekiink ma. .

c) Elesettségemben — menedékem. — Eletiink masik alapvetd
kérdése: lehet-e blOnbdnat nélkill Gjat kezdeni? lehet-e rossz lelkiis-
merettel, — és mégis "tiszta kézzel" bardtsdgot kotni, hdzat épiteni?
Elég-e, ha "letoltjik a bintetést" és minden mehet tovdbb? — Ezeket
a kérdéseket nem "4ltaldban", hanem személyesen teszi fel nekiink
Jézus Krisztus Keresztje. — "Valldsos életiinkre” nézve pedig konkréten
azt kérdezi: mit jelent nekiink a gyonds? Ha istentiszteleti életiinkbdl
"kioperdlndnk", — mint ahogyan sokan magukra nézve ezt tették, —
hidnyozna?

A kérdés ugyanis ott lesz "izgalmas", amikor, néha lemoshatatlanul,
rajtunk merad a "mocsok"!, -— amikor letagadhatatlanul hazudtam,
régalmaztam, mulasztottam, elrontottam, — ©nz8, vagy embertelen
voltam. — Jérhaté Gt a "mésik lator" vallomdsa: "mi ugyan jogosan"
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— Vagy maradjunk régi "dddmi receptnél": Tagadni, tagadni, tagadni?!
Jézus Keresztje, Urunk binbocsanataban itt is az “"Elet atjara”
veti fényét: a dolgaink, ha "Isten eldtt" elrendezddnek, annak "mar
ma", "mdr itt", életiink egyszer(ségében nyomon kivethetd 4lddsa fakad.
— A "paradicsomi dllapot" ugyanis ilyen egyszeri .éietforma: ha elron-
tottam valamit. akkor Isten eldtt dllva, azt mondom  felebaratomnak
— pardon! S ami feloldoz, hogy "tiszta szivvel, tiszta kézzel" mehetek
tovabb s folytathatom a dolgaimat, az nem csupdn empertdrsam kiengesz-
telodése, hanem az €16 Isten bocsdnata: "még ma"! — Mindehhez kiildn
ajandék, hogy ez az igéret, még az utolsé perciinkben is érvényes
Nincs "elveszett" élet! — Benne élet volt — benniink van-e az
eéletébdl? ‘ bl

d) Biztos kezekben. — Nem mindegy, hogyan hal meg az ember.
Barmilyen furcsa, ez is hozzatartozik az életiinkhdz! Szeretetotthona-
ink, meg sajat csalddunk "oregjeitfl" bicsidzva tudjuk mit Jelent
egy simogatd biztaté kéz, egy korty viz, vagy a haldlos veritéket
letorldé vizes zsebkendd. Néha gy kapaszkodnak bilcsizd testvéreink
a kezunkbe, mint a vizbefulladék a mentokotélbe. — Jézus szémdra
ezek az "emberi kapaszkoddk" nem léteztek, — mint ahogy, mig ép észnél
vagyunk, magunk is tudjuk, hogy a haldllal szemben az emberi kezek
— gyengék! — Urunk a Golgotdn ebben. a mozdulatdban: "Atydm, a Te
kezedbe teszem le az én lelkemet"” -— reménységre biztat. Van kéz,
amely még itt is megtart, van kéz amibe letehetiink mindent, amit
tettink, -alkottunk €s d&lmodtunk — az o©rokkévalé Isten, orok életre
megbrzé keze! — A Fidéval azonos a "fiak" reménysége, amelyik dontd
modon motivdlja a teljes emberi életiinket, a hivatdstudatunktél kezdve,
a csaladi-erkolcsi életiinkon &t, el egészen a népiink, s az egész emberi-
ség gondjdban vald részvételig. — Ahogy Jézus a haldlra késziilt,
abb6l le lehetett irni az 0 életét. — Benne élet volt, — s most
ez az élet akar reménysugarat hinteni reménytelenségiink, haldlunk
"¢ jszakdjaba" . ’

e) Befejezésként a romai szdzados "bizonysdgtétele" foglalja
tssze a Kereszt-evangéliumit: "Ez az ember valéban igaz volt." —
Az "Flet" mindig is meghokkentd, vératlan produktuma marad a létnek.
Amikor valami "uj sziletik" amellett ma sem lehet kozonyosen tovabb-
menni. Rénk ennek az evangéliumdt bizta Urunk!

Csizmazia Sandor

(‘/Hﬁsvét elsd napja
' 1Kor 15,12-20

Az alapigérdl

Versenkénti részletes exegézis és P4l polémidja gnosztikus hittere-
nek ismertetése megtaldlhaté Doka Zoltan 1969./121 feldolgozésaban.
A textus értelmezésénél a benne kapott segitség mindenki késziilését
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bizonydra (jra megtermékenyiti. Hasonldképpen kiillén kiemelem Szabo
Jézsef harom, évtized - utdn is friss mondanivaléju elokeszitojét és
igehirdetését (1958./176).

' A'textus tartalma: teljes a csdd a husvéti hit nélkiil. Pal veégig-
gondolja, hogy mi lenne akkor, "ha pedig Krisztus nem tamadt fel"
.(14). ‘Akkot a halottaknak sincs feltamaddsuk, semmit sem €rd, ires
az 1geh1rdetés de iires a hit is, akkor a bineinkben vagyunk még,
és elvesztek a hitben elhunytak is. Igy ér a cs6d végkivetkeztetése-
hez: tehdt akkor minden embernél szdnalomra méltdbbak vagyunk.

Minden azon fordul meg, hogy bhisszik-e: "Krisztus feltdmadt
a halalbél elsd zsengeként a halottak kozil" (20). Hitink vagy kétel-
kedésiink persze a husvéti tényen mit sem valtoztat. Az megtortént,
hiszen 'Isten cselekedete volt, "hogy feltdmasztotta a Krisztust"
(15) A feltédmadds tagadéséban csak onmagunkat zarjuk ki annak minden
-fildi - vonatkozdsi €s a talvilagra nézd 4&lddsabol. Mindabbdl, ami
miatf érdemes "reménykedniink a Krisztusban” (19). Mert nem egy jelenték-
telen részletkérdésr6l van szé, amikor is majdnem mindegy, ‘hisszik-
e, ‘vagy. sem? Hanem az alaprél, aminek tagaddsa esetén nem marad semmink,
iires a tenyeriink, az igehirdetésiink, a hitiink. S ehhez a megiiresedett
hithez mar ragaszkodni sem érdemes. Magasrendd etikai normdk, igaz
eszmények €s életcélok taldlhatdk szép szammal a keresztyensegen
kiviil is. A mi nagy tobbletiink pontosan az, amit a haldl legydzésében
hirdethetiink, ami textusunk utolsé versének iizenete.

A megszdlitcttak, "koziiletek némelyek", tehdt a gyiilekezet tagjai.
Akkor végezzik j6l1 bizonydra dolgunkat, ha nem &dltaldban a hitetlenség
ellen szélunk, hanem a hisvétot is még meginnepld gyiilekezetben ott
1év6, kételkedb, bizonytalankodd, sokszor reménytelen, hitetleniil
hivdé emberek taldlkozhatnak szolgdlatunkban a hisvéti hitet is teremtd
Feltamadottal. Vagyis mi valamennyien. 1

‘A feltdmadds tagaddsdnak régi, gnosztikus modja mdr egészen

“a milté. Hogy ti. azért mondjdk "némelyek, hogy nincs a halottaknak

feltamadasuk" (12), mert véleményilkk szerint az mar megtortént (2Tim
2,18; Doka idézi Chrysostomus értelmezését). De mds vektorok Osszegzé-
sénél is lehet az eredd ugyanaz. Mds indittatdsi a mai kételkedés,
de az Ige orok érvénnyel kérdez ebben az esetben is ugyanugy (12),
— 6s a véalasz is orok (20). A milt kérdésfelvetését ismerni elenged-
hetetlen, a mai kérdésfelvetésre megkisérelni a vdlaszaddst kotelesseég.

Ezt a vélaszadiast, a prédikdciét azokon a pontokon kisérliem
meg megfogalmazni, amelyek P3l gondolatmenetének is lancszemei.

Meditacié

Hisvét tromét hirdethetem meg: Krisztus feltamadt! (20)

Az ortodox egyhdz hasvéti liturgidja taldn jobban kifejezi ezt
az innepi oromot. Ok megjelenitik az istentiszteleten a passiot.
Dramatizdlva elmondjdk a szenvedést, haldlt, sirbatételt. A templom
szinte teljesen sotét, nagyszombat erzakaJét jelképezi. A kezekben
gyertya, de egyik sem ég, s szélnak a Krisztust siraté énekek. Majd
kinyilik a szemkdzti ajté az ikonosztdzionon. Ott beliil, a templom
legbelsé részében ragyog a fény. Megjelenik a fényben a lelkész,
kezében égbé gyertya, s belekidltja a sotét templomba: Krisztus feltdma-
dott! Es akkor felujjong a gyiilekezet: Valdban feltamadott! A belsd
fény szétdrad a templomon. A pépa gyertydja mdsikét gydjt, a langott
mind tobben adjdk tovdbb. Egyre vildgosabb a templom, egyre tobb
gyertya ég, s mindenki mondja kozben: Krisztus feltdmadt! S aki &tveszi
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a langot. rdvalaszol: Valdban feltamadt!

Mi nem jelenitjik meg ilyen ldtvanyosan a husvéti eseményeket. r-,
De a hir ndlunk sem kevesebb! Az oltari szolgalat kezdddott ugyanigy:
"Az Ur feltamadt! Az Ur valdban feltdmadt! Dicsérjik az Urat!™ S a
szoszéken is husveét oromérdl szélhatok: "Krisztus feltamadt a haldlbél™
(20). Pedig "igen nagy" kovet tettek sirjdra az emberek (oltdri ige),
mutatva: Jézus szerintilk végérvényesen befejezte. Isten szerint azonban
nem. Azota tudjuk, hogy €16 Urunk van, akit Isten kihozott a haldlbél.

De igénk nyomatékosan ir a halottak feltdmaddsardl is. Hasvét
oromébe nemcsak a régi esemény tartozik, hanem. a jovd igérete is,
hogy mi sem maradunk @ sirban. Krisztus az elsd "zsenge" (20), aki
megkezdte a sort. Husvét fénye a mi sirunk sotétjébe is belevilagit:
az orok ¢letre mi is felltamadunk. Ha nekem fényld vildgossaggal |
ragyog az a réagi hiasvét, akkor fénylé vildgossdggal ragyog a /jovom |
is. Az Apostoli Hitvallds két mondata elvdlaszthatatlan egymdstél: £l
Harmadnapon feltdmadott halottaibl — Hiszem a test feltdmaddsat i
és az orok életet. ,

A feltamadashit ad tartalmat igehirdetésiinknek. Nélkiile ires
(14), tartalom nélkiili. Milyen reményteleniil kevés a haldllal kapcsola-
tos, megszokottan ismételt emberi szdé: sziilettiink — meg is kell
halni, ez mindnydjunk sorsa, egy igazsdg van a foldon, a haldl...
S milyen kevés a t6link telhetd vigasztalds. "Majd az id6 — mondjs-
tok résztvevon, / midta igy meradtam itt magamra. / Csoddlkozom:
nem néztek Osz hajamra? / S nem gondoljdtok, hogy nincs mar idom?"
(Aprily: Majd az idd...) Feltdmadashit nélkil ott &llunk a haldl '1
eldtt félve, nyugtalanul, vigasztalanul. Mit is mondhatnank?

Budapesten,talan a Jézsef Attila Szabadegyetem egyik mivészettor-

téneti eldaddsa a kora-keresztyén mivészetrdl szdlt. Az eldadé kozben
megjegyezte: Hallatlan er6 van a keresztyénségben. Egyik tanitvdnydt
emlitette, aki tdrsadalmi temetéseket végzett, s egy id6é utdn idegisz-
szeroppanast kapott. A keresztyén papok pedig oddllnak ismerésok,
g‘ébarétok, csalddtagok koporséja mellé is, — €s beszélni tudnak...
n sem tudnék a hisvéti hit nélkiil. Bele nem roppannék, mert abbahagy-
nam. Igy is nehéz. Temetéskor hadnyszor legszivesebben egyiitt sirnék
veletek! De mindig segiteni szeretnék, mert hitem szerint tudok.
Persze nem €n, hanem rajtam keresztil a Feltamadott, aki egykor a
sirbél Uj életre tamadt és a haldlbél benniinket is megszabadit.

Ezt az iizenetet varjdtok! Puspoki korlevél torolte el két és
fél évtizede a temetési bicsiztatot. Még emlékszem a gyiilekezeti
tagok megdibbenésére: akkor mi lesz a temetéseken, mi marad?! Természe-
tesen az igehirdetés, a prédikdcidé, magyardztam egy istentisztelet
utdn a visszamaradottaknak is. "Mint az dllatokat, uUgy kaparnak majd
el minket" — fogalmazta egy asszony mindnydjuk veél yét. Pedig
nincs annal tobb, mint az igehirdetésben taldlkozni a Feltdmadottal,
aki a feltdmaddst igeéri.

A feltdmadas ad tartalmat hitiinknek. Nélkile hitiink is iires
(145, semmit sem ér. Nem mondjdk ma is "koziiletek némelyek, hogy
nincs a halottaknak feltdmaddsuk?" (12). Akik csak legyintenek: "nem
jott meég vissza onnan senki", elfelejtve, hogy Jézus visszajott!

S éppen ez a mi visszajoveteliinknek is zaloga! Ez a hit nélkiili tres-
ség iratta rd a rédkoskereszturi temetd egyik sirkovére: "Veled minden
reménységemet elvesztettem". S hdnyszor kell sajndlnom azokat, akik
az elhunyttal reménységiket, tovabbi életik értelmét is eltemetik.
Egy temetés utan szokds szerint a gydszoldknak Isten vigasztaldsat
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kivantam. "Engem ugyan a maga Istene nem vigasztal, de azért kdszonom!"
— hangzott egyszer a vdlasz. .

Milyen mdssal nem pdtolhaté tobblete van annak, aki sziveében
a hisvéti hitet o6rzi! "Most a prédikaciordl beszéljink!" — szakitotta
félbe egy kis gyiilekezet gondnoka az istentisztelet utan a templom
elott szokdsosan meginduld, dltaldnos témdji beszélgetést. & elmondia,
kordbban mennyire félt a haldltél. Operacidja elott is majd az eszét
vette a haldlfélelem. De ez most mdar eltint egészen. Mert hiszi,
hinni tudja a feltdmadast, haldl utani orok életet. S nem is érti.
hogyan is félhetett korahban annyira. )

. Feltamaddshit nélkill hazug lenne a tanisdgunk is (15). Evekkel
ezelGtt, egy husvéti istentiszteleten, prédikdcio kozben egy kisgyerek
_édesanyja fiiléhez hajolt: "Hazudik a tisztelendd bdcsi? Mert tegnapelott
azt- prédikalta, hogy Jézus meghalt, most meg azt mondja, hogy é€1."
Egy év milva a szdszékrdl is megszolitottam: Kicsi testvérkém, nem
hazudik .a tisztelendd bacsi. Mert igaz, hogy Jézus meghalt, de az
is igaz, hogy €l... — akkor nem szélnék igazat, ha csak annyit menda-
nék, hogy Jézus meghalt. Még akkor is csonka €s kevés ez, ha hittel
hozzateszem: meghalt a mi bdneinkért. De ez megtarté oromhirre akkor
tud vdlni, ha hiszem, hogy fel is tamadott.

Feltamaddshit nélkiil bineinkben is megmaradunk (17). Ha nem
témad fel, nem lenne, aki eltordlje. Az drvacsordban az €16 Jézus
adja haldlba adott testében és vérében binbocsanatat. A feltamadds
nélkiili ires hit mdr hitetlenség. ami mindig az alapbin, a binok
gyokere. S ezzel a hidnyos, bint hordozé hittel csak a koltdvel lehet
kidltani: "Irgalmazz Istenem, én nem hiszek tebenned! / Csak nincs
kivel sz6t véltanom. / S 1&m, mdris megadod azt a végsd kegyelmet.
/ hogy legaldbb imadkozom". Prébdl belekapaszkodni abba, akiben nem
hisz, nem tud hinni igazén: "Ne hagyd el sok papod hitetlen unokdjst,
/ Ne hagyd el nyomorult fejem!". De iires, hitetlen hitét j6 helyre
viszi: "Irgalmazz Istenem, hisvét vasidrnap este, / hisz él az Embernek
Fia." (Nemes Nagy Agnes: Kidltva) Mi nem tudunk egymasnak husvéti
hitet adni, magunkra hagyva bineinkben is megmaradnank. De Istenhez
kidlthatunk, aki a meghalt és feltamasztott Jézusért bocsat meg és
ad hitet. i

Feltdmaddshit nélkiil a legszanandébbak  vagyunk (19). Ugvis
szanalomra mélték vagyunk a haldl miatt. Konnyeziink mdsok elvesz-
tése felett, és szorongunk a sajat veégtol. "0 a haldl! Mi gyermekek,
mi kiiszkodinrk vele, / S jatékpuskankat fogjuk ellene” (Kasztolanyi :
Egy szegény kisgyermek panaszai). Nekiink is vannak fegyvereink: korha-
zak, orvossagok, kimélé eletméd. De tudjuk, hogy egyszer jatékpuska-
ként semmit sem érnek, s hidba fogjuk a haldl ellen. S agyunk azt
is hidba. tudja, hogy az elmilds természeti torvény, hiszen "sziwvunkben
nincs olyan atom, / amit mdr el nem temettek volna" (Mezei Andras:
Lesz-e barka?). De ha mindehhez még a reménytelenség is tarsul, akkor
vagyunk igazan szanalomra meéltok.

A haldl megmarad. Jézus nem torli el a haldlt — mondja ki Pilinsz-
ky Jénos is — de segit meghalni. "A haldl legy6zését a halal elfega-
désa jelenti." De ez mdr az a halal, amit Jézus legydzitt, 5 amit
legybz az én sorsomban is. Az a halal, ami felett Jcézusnak hatalma
van. Ebben a hitben "segit meghalni. Mert adja a haldlb. is meqtarto
hisvéti hitet: "Aldani foglak majd csif, horgd test « en," hiszen
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"Szétomlo testiinket szebben megépited"” (Vas Istvan: Hisvéti énd(
a testrol). SR ..

i

Zaszkaliczky Péter

Hisvét 2. napja
Csel 13, (16) 26-29

A textust feldolgozza Szabé Gyula az 1950. évi Lelkipasztor 88.
alapjdn ¢és dr. Groé Gyula az 1969. eévi Lelkipasztor 125. lapjan.
Az utébbi ad toibb segitséget.

Nehéz ez a textus. Hisvét iinnepein olyanok is eljonnek a templom-
ba, akik mar nem €lnek a régi egyhazi hagyomdnyokbdl, mert mar messze
szakadtak az egyhaztol. Ok egydltalan nem értik ezt a textust. A
lelkipdsztori szeretet és a szekularizmus komolyan vétele kitelezhetne
benniinket arra, hogy feliilvizsgdljuk a periképdt, s olyan igéket
rendelne felolvasasra, amit elsd olvasdsra is meg lehet érteni.

Ertelmezett forditds a magunk széméra

(26) Testvéreim! Nekiink, akik Abrahdm leszdrmazottasi, vagy mds
nép leszarmazottai vagyunk, nekiink sz6l a kegyelem. (27) Mert Jeruzsé-
lem lakéi és a vezetdk nem ismerték fel Jézust, de nem ismerték fel
a profétsk jovendolését sem, sot beteljesitették a préfécidkat, amikor
elitéltek Jézust. (28) Bar semmi haldlbiintetésre méltét nem taldltak
benne, Pilatustél megis a kivégzését kovetelték. (29) Mikor pedig
mindent elvégeztek, ami meg volt irva réla, levették a keresztfardl
és a sirba fektették. (30) De Isten feltdmasztotia 0Ot a haldlbél,
és jonéhany napon keresztil megjelent azoknak, akik vele egyiitt mentek
f61 Galiledbdl Jeruzsdlembe. (31) Ok Jézus haldldnak és feltamaddsanak
hiteles tanii.

(32) Mi is azt hirdetjik nektek, hogy Isten megtartotta az atydknak
tett igéretét. (33) A mdsodik zsoltdr ndlunk teljesedett be, amikor
Jezus feltamadt: Fiam vagy te, akinek &tadom a hatalmat! (34) Isten
azt is mondja Jézus feltamasztdsdval: Neked adom Divid szent hatalmat,
ami nem enyészik el. (36) Ddvid a maga idejében €lt és szolgdlt az
embereknek, ahogy azt Isten rendelte. Haldla utdn az @sbk sirjaba
tették, ahol a teste eloszlott. (37) Jézust azonban nem érte el a
rothadas.

(38) lestvéreim, vegyétek tudomdsul, hogy &ltala nyertek blnbocsa-
natot minden vétketektdl. Azoktdl is, amiktdl Mozes torvénye nem
tudott megszabaditani. (39) Aki Jézusra hagyatkozik és neki szolgdl,
a7z kozosségbe keriil Istennel és Isten elfogadja 6t.
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Igénk mondanivaldjdnak keresése

A textus tdvol esik a mi életiinktdl. Latszatra husvéthoz sincs
sok koze. Pedig, ha hisvétnak nincs kioze a mindennapi €lethez, akkor
hidba volt husvét.

A prédikdcidnak husvéthétféon az a feladata, hogy felmutassa
Jézus feltamaddsanak univerzadlis, minden idokre és minden emberre
sz616 jelentdségét. A husvéti tényben Isten szeretete gy6zott a bian
és a halal hatalma felett. Ennek oOromhirét hirdették az apostolok.
Ebb6l az oromhirb6l tamadt és él1 az egyhdaz. Ennek az oOromnek kellene
atsugdrozni életiinkon s kellene azt vilagitovda, példaadova tenni
—-1rja Groo Gyula.

. Ezt a jogos elvdrast azért érjik el nehezen. mert P4l a zsido
hagyomanyokban 616 emberekhez szél — noha volt ott eygy-két istenfélo
pogany is. Ervelésében, kiilondsen a 33-36 versekben a zsido torténelem
eseményeit idézi. Ezek az események a mai szekularizalt ember szaméra
ismeretlenek. Ha ragaszkodunk a periképahoz és textusszerien akarunk
prédikdlni, akkor annyi hagyomanyt, régi eseményt kellene megmagyardz-
nunk, hogy a husvéti gyiilekezet ezek megértésébe elfdrad, s a hdsvéti
oromiizenetet mar csak fél fiillel és faradt szivvel hallgatja.

Ezért legyen a mostani igehirdetésiink tudatosan témds igehirdetés,
hogy a hisvét oromiizenete eljuthasson minden hallgaténkhoz.

Vézlatok
Téma: Isten irdntunk valdé szeretete a feltamadds tényében mutatko-
zik meg.

1. A keresziyénség hisvét iinnepe a feltdmadds dlnnepe, s nem
a tavasz, a természet korforgdsanak innepe. Egyszeri torténelmi esemény,
sorsdmtﬁ esemény, amely értink tortént.

2. Az oromhir cimzettjei mi vagyunk: Abraham nemzetsegének fiai
és a hozzd csatlakozott istenfélok. Isten széles oOleléssel akarja
az egész vilagot elérni.

3. Isten csoddlatos szeretete nem szoritkozik egy pillanatra,
mert nem pillanatnyi hangulat eredménye. Isten szeretete folyamatos,
amit éppen a zsidd torténelem bizonyit.

4. Isten csoddlatos szeretetét Jézus feltdmaddsdban 14tjuk bizonyi-
tottnak. A hisvét ténye igazolja, hogy Jézus egész utja és csoddlatos
tanitdsa, értink vald dldozati haldla Isten akarata volt.

Szabé Gyuldndl olvashaté vézlatok:

Tudjatok meg: a) Isten igérete betelt, b) a hivok élete biztosit-
va van, c) a hitetlenek elvesznek.

A mi Megvdlténk az a Jézus: a) aki meghalt, b) feltamadott,
c) akirdl a hivek élete prédikdl, d) aki veszedelem a hitetleneknek.

Ki a te Jézusod? Nagypéntek halott Jézusa, vagy a meghalt és
feltamadt Jézus?

Missura Tibor
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