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"SIMON PETER IGY SZOLT HOZZAJUK: ELIMEGYEK HALASZNL"

z nem nagypénteken tortént, hanem hudsvét utan.
Nem véletlen ez, s6t inkdbb igy torvényszerd. Az
ember nem nagypénteken megy el haldszni, hanem
val késGbb. Huasvét utin. Nagypénteken sir, Osz-
zeroppan, azt hiszi, nincs tovibb. De madsnap lesz, és
ir sose hitte volna, hogy ez vele megtorténhet, mégis
égigkostolgatja a nagypéntek utan valamennyi konzer-
ét, eléregyartott vigaszat, dsszes frazisit. Mire folébred,
ezdi Ggy gondolni: az embernek élni kell valahogy. A
ilig nem 4ll meg. Az élet megy tovabb. Nem lehet 6r6-
os sotétségbe vonulni, sose malé gyaszba borulni. Nem
lehet hossza tivon megrendiilten, ijedten, lesijtottan és
osszetorten €lni. Meg kell taldlni az élet Gj lehetGségeit.
Mégiscsak. Mindennek ellenére. A veszteségbe bele kell
tor6dni és kibékilni azzal, hogy a sebek lassan (lassan?
meglepS gyorsasiggal) gyogyulni kezdenek. Muszaj
gyogyulniuk.

A kozbiilsé rovid, mégis hosszinak tind idében volt
néhany gyonyord pillanata. Maria jott, a magdalai, és azt
lehelte - vagy kialtotta tan? - "Lattam az Urat!" Péter tudta,
hogy igaz. Hisz 6 maga is latta, hogy Ures a sir. Aztidn a
tobbiek jottek, még Tamds is - és Péter tudta, hogy igaz.
' Aztin a bizonyossig elszallt. Elillant, szertefoszlott, be-

leolvadt az éjszaka sotétjebe és a nappal kegyetleniil
valosigos fényébe. Egyszercsak nem volt. Eltint. a kezé-
bél, a szivébél, az életébSl. Nem maradt mds, csak a
valésig. Az, amit a sajat szemével latott, amit végigkisért,
amihez nem fGz6dhet kérdés. Csak a tény maradt, a ta-
pasztalat, hogy latta meghalni az Urat. Ez maradt. Vas-
kos, kézzelfoghat6 valdsiagként. Tal a kétségbeesésen, tal
a haldlos ijedtségen, tdl a tragédia 6sszeroppanté silyan -
valahogy élni kell. Tovabb kell 1épni, hisz az élet megy
tovabb. S az ember hiisvét utan megy el haldszni. Az
életdszton viszi el halaszni.

Es mikor megy el a mai Péter? Ma mikor mennek ha-
liszni a péterek? Ok is ugyanakkor. Térvényszerden. Tal
az elsé sokkon, tal a tragédidn. A veszteség tragédiajan.
Akikben meghal a Mester, azoknak is élnilik kell vala-
hogy. El6szdr dsszeroskadnak, azt gondoljak, hiszen igy -
halott Mesterrel, a mult Mesterével, a hit emlékével a
szivben - nem lehet prédikalni, lelkészként 1étezni, bar-
miféle szolgalatban allni. Az elsé sokk megbénit. Megri-
adunk, tan el is hallgatunk. Vildggid akarunk futni. De
késébb a péterek kezdik megszokni a Mester nélkili
életet. Kialakul a reflex: ha R4 gondolnak, visszagondol-
nak. Es valahogy élni kell. A szészékre menni kell, a
gyerekeket tanitani kell, az oregeket latogatni, a halotta-
kat eltemetni kell. Es hit megtanultuk, hogy Aogyan kell.

Ismerjik a fogasokat, tudjuk a kifejezéseket, emlékeze-
tiink folidézi egy-egy ige kozponti mondanivaléjat, fel-
dereng a szkopusz - és mi mondjuk. Elmegytink haldszni,
mert nyilt sebekkel nem lehet soka €lni. Be kell gyogyul-
niuk, mert az élet megy tovibb. Csak a templom lesz
egyre sivarabb korilottiink. Csak az arcok, amelyek a
padokbél visszanéznek, lesznek egyre sziirkébbek, tom-
pabbak és kifejezéstelenebbek. Néha sziviinkbe nyillal a
kontraszt, sajat régi éntink, aztan megmarkoljuk a halét és
szakszerd mozdulatokkal a vizbe vetjiik. Hisvét utin van
a haldszat ideje. Halott Mesterrel a sziviinkben és a
tudatunkban - valahogy mégis élni szeretnénk. Van-e
szamunkra evangélium?

"Amikor mar reggel lett, megallt Jézus a partorn.” Nem
hivta senki - ez az evangélium. Mdr nem hivtak. Meg-
szoktdk a hidnyit. Emlékét a szivben. Azt hitték, ez
mindig igy marad. Azt hitték, az élet megy tovibb. Ezért
nem hivtak. De megillt Jézus a parton. Ez a péterek
evangéliuma. Mert az élet nem megy tovabb. A Feltima-
dott nem engedi. Uj irinyt szab az életnek. Uj célt ad a
beletér6dott pétereknek. Azon a parton is megill, ahova
nem hivjak. Mar rég nem, mert beletérédtek a hiinyaba,
az emlékébe.

"Amikor mar reggel lett, megadllt Jézus a parton."
Ertjiik-e j6I? Nem a menekiil6k utan futott. Nem a ha-
laszni induldkat allitotta meg Gtkdzben. Akkor jott, ami-
kor mar reggel lett. Amikor mar egész éjjel halasztak.
Amikor mar elfelejtették a menekiilés izét. Amikor mir
nem liiktetett a vér a fiiliikben. Amikor mar nem érezték
magukat menekilSknek. Kométosan, bar nem sok
eredménnyel, dolgoztak. Akkor jott, amikor mar végképp
nem vartak. Ez a péterek evangéliuma. Az az evangélium,
hogy a péterek soha sincsenek biztonsigban. Mert
Mesteriik van, aki nemcsak meghalt, hanem fel is tamadt.
Es épp ezért nem mond le réluk. Nem hagyja, hogy
sebeik begydgyuljanak, és megtanuljanak nélkile élni.
Nem enged halaszni. Lehet, hogy rengeteg idS telt el
kozben. Lehet, hogy azt gondoljuk, mi mar abszolat
musoron kiviil vagyunk. Huisvét a csoda napja, nem az
egyformdn pergs, unalmas hétkdznapoké. Az apostolok
napja, nem a haldszoké. Jézusé, nem a belenyugvd
péteré. Haloval a keziinkben, a barka fedélzetén, sok
kollégaval az oldalunkon, hit-emlékkel a sziviinkben
érjen el hozzank az evangélium mondata: "Amikor mar
reggel lett, megallt Jézus a parton."

Szaboné Matrai Marianna
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Vallomas és onéletiras szerepe
Bornemisza Péter prédikacidoiban

1. Az emberi biinok dramaja

Ha a prédikiciokban a bint keressiik, akkor az 6rdog
kisértéseit taliljuk, mivel Bornemisza az 6rdégoét az em-
ber blnre hajlé természetének megtestesitSjeként abra-
zolta. A reformicié 6rdog-hitével' és az 6rdog szerepével
a 16. szizadi ember életében a szakirodalom mar kimeri-
téen foglalkozott’. A kozépkori 6rdég-kép a 16. szizad-
ban a megijult eszmearamlatokhoz idomult. A 1élek titkai
irint érdeklédni kezdS ember az 6rdognek tulajdonitotta
azt a csabitast, amely a rossz elkdvetésére buzditotta, és
azokat a hajlamait, amelyek nem- kivanatosak voltak,
riadasul megzabolizhatatlannak bizonyultak. Ha a jo
egyedil Isten mive, miért ne lehetne a rossz a gonosz
armanykodasinak az eredménye?

Nemesklirty szerint a ,nem-gyond” ember fordult elG-
szOr igazan Onmagiba, igy az elsé 1élekbavarokat a pro-
testinsok kozott kell keresniink. A protestins embernek
blneit és jotéteményeit egyarint 6nmaganak, egyediil
kellett feldolgoznia, és az esetleges magyarazatot is sajat
maginak kellett megalkotnia. Mindemellett azonban
Bornemisza vallomadsossiganak és ordog-felfogiasinak
vilagirodalmi parhuzamai nem csak, és nem kifejezetten
protestans irok és gondolkodék; a legkézenfekvébb pél-
daul Avilai Szent Teréz, aki Bornemiszahoz nagyon ha-
sonloan jegyezte le sajat talalkozasait az 6rdog kisértésé-
vel. Az nem vitds, hogy a protestans vallisos és vilagi
irodalomban is talalhatunk 6rdog-torténeteket, ugyaneb-
ben a stilusban’, hiszen maga Bornemisza hozza Luther
esetét: ,Lutherrol irja egy iambor midon kérdenec, mi az
oka hogy olly foganatosan tanyitod az embereket, mint
ha altal latnad sziueket, es meg tapaszialnad lelki
Jfaydalmokat. Mond: az en soc kisirtetim az oka, mert
magamon mindeneket elészer meg érzettem.”

Efféle gondolatokra tehat barmelyik felekezetben ta-
lalhatunk példat, igy szinte teljesen kizart, hogy az atvail-

' Mig a reneszansz optimista alkoté lendtiletében ittas Italia nem
sokat tor6dott a kdzépkor naivul megszemélyesitett és mindenbe
beleavatkoz6 6rdégképével, a német Iutheri reforméacié valésagos
Srdégkultuszt teremtett maga kéral.” OK, 233.

2 Az utébbirél olvashatjuk Nemeskiirty monografigjaban ,...a XVI.
szézadi ember sok olyan problémat, amit észrevett — és ebben
kulénbozik a kézépkori embert6l —, de nem tudott megmagyarazni,
ismeretlen hatalomnak tulajdonitott, az érdégnek...” Nemeskdrty...
270.

3 Nemeskiirty... 267-296.

“P.IV. 789.
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tozott 6rdog-hitet a gyonds hidnyaval lehetne megokolni.
Nem beszélve arrél, hogy Avilai Szent Teréz megnyilatko-
zasait kilon kategéridba kellene sorolni annak ellenére,
hogy tartalmilag nem kiilontlnek el a protestins irisok-
tol.

Az igaz, hogy az ember megtette az elsé lépéseket a
lélekelemzés iranyaba, azonban elsGsorban nem megma-
gyarazni akarta ezeket a bizonyos mélylélektani jelensé-
geket, hanem minél révidebb dton prébalt megszaba-
dulni t6lik. Legalibbis errSl tantskodnak Bornemisza
onvallomisai és egyéb példazatai’, amelyekben nem az
onmagat vizsgalo, hanem a kisértések ellen folytonosan
harcban all6 ember szélal meg. A kor embere legszive-
sebben egyszerien leszimolt volna a j6zan ésszel megin-
dokolhatatlan vagyakkal, és csak ezt kovetGen gondol-
kodhatott a megnevezésiikrsl, magyarazatukrol. A kisér-
tések legyGzéséhez ki kellett talilnia egy hatdsos straté-
gidt, amely rovid aton lehetSleg fijdalommentesen sza-
badit meg a vagyak, tiltott kivinsagok terhétsl. A taktika
abbdl allt, hogy a kozépkorbdl ismerds ordogot tette
felel6ssé a gyotrd gondolatokért. Igy az 6rdog kisértése
testesiti meg a binre valé hajlamot, és az ember a rossz
elleni kiizdelmet nem sajit bensgjével valo vivodasként
éli meg, hanem kiilsé ellenséggel kell a harcot felvennie.®
Ha agy tetszik, drimai kiizdelem jatszodik le j6 és rossz
kozott, amelynek tétje az emberi 1élek tisztasiga.

Ezek a harcok a kisértésekkel vald belsé vivodasok
tobb szereplére kivetitett valtozatai. A szemben all6 felek
két sikon és természetesen két vilagszinten helyezkednek
el. Az elsé sikon az egyetemes j6 és gonosz ill szemben
egymassal, Isten és az o6rdog. A felallas hasonlo az
Elektrihoz, — amelyhez a drimaisig emlegetésével
alkalmunk adédik visszatérni — mivel ennek a kiizde-

5 Szoltam soc baratimmal az érdégée hartzarol, es voltac ollyac, kic
azt mondtac: O ki sokszor estem terdre, es artzal borultam az féldre,
es siruan konyuemmel éntéztem az pagimentomot, emlekeztettem az
Istent igassagara, igeretire, hatalmara, bélczesegere,
irgalmassagara es kegyelmessegere, es megis rozketuen azt véltem,
immar semmi maédon, es semmi keppen nem menthetem meg
magam, hanem & mint kisirgettem es izgattattam annac meg kel
lenni.” P. IV. 667 v°

& A blnok ily médon valé kills6vé tételének felfokozasa, hogy
helyenként az 6rddg fizikai jelenlétét tételezi fel Bornemisza és
4ltalaban véve a kor embere: ,Vala nalam egy ollyis, az ki azt monta:
mint ha érzene hogy benne iar az 6rdég.”

7 Az Elektra esetében 6 és rossz kuizdelmérdl tulajdonképpen nem
beszélhetunk, mivel a megszemélyesitett rossznak szemernyi esélye
sem lehet a j6val, magaval Istennel szemben.



m lehet Isten abszolit felsébbsége
s Az ordog mint egy maiom. A mit lat Istentul dis
nd azt akarta miivelni, es mint az eger minden
dolgaban dis be attya magat.” Isten a viligrend ura, az &
helyzetét az 6rdog mesterkedése nem ingathatja meg.
A kiizdelem tényleges résztvevdje az 6rdogén kiviil az
ember. A két viligszint ebben az esetben is elvilasztja a
két felet, de a szakadék mégsem olyan mély, hogy a harc
kimenetele eleve eldontott lenne. Az ember és ordog
kozotti kiizdelem kiegyenlitett lehet, ha a gonosznak
egyenrangl partnere akad: ,Hogy nem minden emberen
egy arant valo kisirtet vagyon; a mint az aiandoc sem
egy aranyu Az kiknec az WR ilyen mély értelmeket és
bolczeseget adot: azokra mnagy soc fele viszaltato
kisirteteketis erezt. Az kiknec igen nagy io hirt, neuet,
liszlesseget adot: azokra nagy szegyensegre vono kisirtetis
erezt.” Bornemisza leirasabol kittnik, hogy a bels6 dra-
mira f6ként a nagy formatumi emberek hajlamosak.
Megillapitisihoz onkéntelen parhuzamként adddik
Arisztotelész drima-meghatdrozdsa, amely szerint a tragi-
kus hés ,...olyan ember, aki nem emelkedik ugyan ki
erényével és igazsagossagaval, de nem gonoszsdga eés
hitvanysaga miatt zuhan szerencsétlenségbe, hanem
valamilyen, éppen a nagy tekintélyben és boldogsagban
élok kozt elofordulo hiba kévetkeztében. .. ™’

Egy draimahoz képest azonban a prédikacidkban joval
dmyaltabb, viltozatosabb a kép. Az ember elbukasat bele
kell kalkuldlni a harcba, mindazonaltal a vildg egyensu-
lyanak végzetes sérilése teljesen kizarhatd: ,Ez hartzban
valakic meg halnac, mind az WR vitezi azoc. Kiknec
erotlensegoket minden szem pillantasban segitjs az WK,
es ki magais fizet heruadatlan Coronaual: hogy az
tiztesseg minden keppen czac az wré legyen, Merlt] 6 az
harizoltato, 6 az gyozo, 0 az fizeto, De igy tetizet neki,
hogy az uei egyetembe munkalkodgyanac 6 vele.”" A
prédikiciokbol, akir az Elektrabol, kivilaglik, hogy a
legf6bb mozgat6 egyediil az Isten, azonban az is szembe-
1in6, hogy az életbdl vett példikban kevésbé valik sema-
tikussa a harc és annak kimenetele, hiszen az ember hala-
linak lehetGsége mintha idSleges esélyt adna a gonosz-
nak.

A belsé vivodasok kiilsévé tételét azzal magyariztuk,
hogy az ember a kiizdelem megélését probilta megkony-
nyiteni 2 maga szamara. Bornemisza eszkoztarat ldtva
talin nem bizonyul erdltetettnek, ha a konfliktusos dra-
mikra asszocidlunk. Bornemisza kilsé figurdval fennalld
konfliktusnak fogta fel a lelkében lejatsz6do drimat. A
drimatorténetbdl viligosan kiderdl, mikor zajlott le az a
forradalmi viltozas, amelynek kovetkeztében az ember
egyrészt felismerte személyisége tobbrétiségét, masrészt
képes lett 6Gnmagaval harcba szillni. Ez a belsé konfliktu-
sossdg a 20. szdazad elején jelent meg, majd e szizadban
vilt dltalanossa. A 16. és még sok késébbi szazad embere
nem tudta elképzelni, hogy énmaga ellen harcolhat. Kép-
telen volt tudatositani, vagy legalibb meglitni, hogy a
kisértés legyGzésével énje egyik része korliatozza a masi-
kat.

Oktalansag lenne az epikus prédikacié-irodalomba a
drimai minem sajatos jegyeit beleldtni, azt azonban a
néhiny vizsgalt momentumbol is kikovetkeztethetjik,
hogy Bornemiszatol nem allt tivol késébb sem a dramati-

8P 11. 199

*P.IV. 648

"% Arisztotelész, Poétika, ford. Sarkady Janos, 53a
"TP.IV. 829-829v°

zalas. A dramaisigot “ indokolhatja az is, hogy hatidsme-
chanizmusaban tulajdonképpen hasonlé a szinpadon
eléadott drima és a templomban elhangzé prédikacio.
Mindkettének lehetSleg az adott pillanatban, az adott
helyen kell kifejtenie hatasit, amihez a drima eszkozeit
hatdsosan kolcsonozheti a prédikacio.

2. ,Bornemisza Péter mentsége”

Eddig a hogyan kérdésére probiltam valaszt adni, ezu-
tin pedig ratérek a miért boncolgatasira, amirél kidertl,
mi valtotta ki azt, hogy ebben a korban és éppen egy
protestans prédikator tollabdl sziiletett meg a magyar
vallomas-irodalom elsé probalkozasa.

Bornemisza postilldiban a vallomasos részek nem al-
kotnak Osszefliggd egészet, hanem mozaikszerGen épiil
fel bel6lik egy kép az ir6rél. Raadasul az Onelemzés
rendkiviil toredékes, és még a hosszabb 6néletrajzi té-
maja egységekben sem talsigosan részletes. Ezek rend-
szerint a f6 témaba bedgyazva, az 6rdog kisértéseinek
bizonyitasara szolgilé esetekként kapnak helyet. Amig
azonban a példazatok tobbsége meglehetGsen részletes,
szemléletes, addig az 6nvallomidsok legfeljebb utalassze-
riek, amelyekbdl — néhany kivételtdl eltekintve — csak
arrél értesiilhetiink, hogy az irénak voltak kisértései."
Ezekbdl a rovid, csupan altalinossagokat tartalmazo
kozlésekbdl a kiviilalld nemcsak hogy erét nem tud meri-
teni, de megfejteni sem képes Sket. A példaadasra eziltal
alkalmatlanok.

Nemeskurty Istvin szerint — aki Petrarcarél mint
Bornemisza egyik mintdjarél emlékezett meg —
LPetrarcara dltalaban jellemzo ez a kitarulkozasi és on-
boncolgatasi vagy”*A fentiekb6l azonban kitdnik, hogy
Bornemiszinak talin nem ezek a legjellemz&bb vonasai.
Az 6 vallomasossaga nem mutat til a kisértések témajin.
Roluk készit olyan Osszegzéseket, amelyekben konsta-
tilja, hogy a csibitasok egyel6re elmultak. Azt nem tar-
totta sziikségesnek, hogy az olvasot a mélységekbe be-
avassa, igy az sem dertl ki, hogy Bornemisza elbukott-e
valaha is. Az intim kitarulkozast lathatéan kertlte.

Szamos alkalommal érzékelhetS, hogy olyan nagy ta-
volsagbdl tekint vissza, amely mar semlegesitette az egy-
kori szenvedéseket és szenvedélyeket, hiszen higgadt
magyarizatot tud adni megprobaltatisaira: ,Ezt az
Irasnac soc bizonsagiu kiuul, egy nihany szaz
nyaualyaimbolis tanultam...”

De hogyha nem akarta beavatni kozonségét a lelki
vergSdéseibe, akkor mi célbdl illesztette be a vallomasos
jellegl részleteket prédikicidiba? Az el6z6 részben az
ordog-hit megokolasanil elvetettiik a gyonds hianyat mint
lehetséges magyarazatot. A kezdeti protestins vallomas-
irodalom egyik kivaltéjanak viszont mindenképpen a

2 Bécsy Tamas a konfliktusban latia a drama egyik alapvets
jellemzéjét: ,...az teszi még fontosabba, hogy ennek révén a minem
fénévi és melléknévi értelme egyarant kitinéen megragadhatd.”
Bécsy Tamas, A dramamodeliek és a mai drama, Bp. 1974, 23. A mi
vizsgdlatainknal a ,melléknévi értelemnek” lehet szerepe.

¥ A vallomasszer( részletek stilusara jellemz6 a kévetkez6 rész,
amelybdl semmilyen konkrétumot nem tudtunk meg: ,Mikor szinten
ezeket irnam, Enis czac nem vgy iartam mint egy oruos Doctor: ki azt
mondgya vala: Engem az oruos Doctorsagom igen meg réttent
sokszor, mert midon czudalatos rottenetes es iszonyu betegsegekre
talaloc, enis réttegec bele, hogy netalam Isten engemis az feleckel
ver meg. Enis az soc kisirtetec k6zot nem czac réttegest, De vgyan
kostolasatis érezttem.” P. IV. 884v°

' Nemeskirty... 177.

B P IV. 683V
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gyonas eltorlését tekinthetjiik. Nem vitds, hogy a gyonis
eltinésével Ur tamadt, amelynek kovetkeztében sokkal
nehezebb lett a binokkel valdé megbirk6zas: ,Az ember
kikerilt a papok gyimkodisa al6l, amint maga
Bornemisza is kifejezte ezt: ,...az sugo es elé szamilalo
gyonassal azert élnec, hogy tob szabadsagoc legyen az
biinre...”'® Bornemisza vallomdsa erre az 4j helyzetre
adott reakci6, amelyben meggyénta a kisértések még
felszinen 1évé emlékeit. Azzal, hogy Bornemisza leirta a
csak Gnmaginak szolé utalidsokat, Osszegzéseket, sajat
bevalldsa szerint elGsegitette szabaduldsit a buinoktdl,
levezette a lelkében felgytilemlett fesziiltséget: , Tijs azert
vegyetec io meuen tilem, hogy enis ti érditetec enyit
Sfarattam, es veletec egyiit magamatis vigaztaltam, hogy
az Wi kisirtetec miat el ne szakadnatoc az wrnac édes
igeretitril. "’

A lelki torténéseket megjelenits szovegrészek mellett,
azoktdl tulajdonképpen fliggetlentil és hasonléan elszor-
tan onéletrajzi adatokat is talalhatunk a 8postillé.kbzm. A
vallomasirodalom a vilsiagkorszakokban' a legterméke-
nyebb. Olyan szerz6k ragadnak tollat, akik a valtozasok
kozepette is aktiv részesei tudnak lenni a vilig eseménye-
inek, ami az atlagnil erGsebb személyiséget feltételez. A
16. szazadi Magyarorszigot megvizsgilva kénnyen kide-
ril, hogy Bornemisza Péter igen képlékeny vilagnézeti,
polmkal rendben villalta a megannyl uldoztetéssel jard
papi hivatast.” A kimagasl6 egyéniség szlikségességet és
Bornemisza esetében meglétét akar az Ordogi kisértetek-
ben jellemzett, az 6rdog ellen harcolni képes személyiség
kritériumaival is bizonyithatjuk.

Az onéletirasok készitdi a valtozo kor kindlta szamos
lehet&ség kozil maguk alaklt]ak ki elveiket, és lehetGség
szerint irdnyitjak sajit életiiket.”’ Az oneletnras az egyéni
dontések sorozatinak a lenyomata, amit szimos példa
bizonyit a postillakban is: ,Mikor még Beczbe tanulo iffju
voltamis, izgatot az WR isten erduelis, hogy Szallasomon
predikallyac, kire sokan gyiiltec... Egy felol feltem, mas
felol éget a sziuem, es talam az oldalomonis ki fakat
volna, ha szamot fel nem tartottam volna.” Bornemisza
végig kovetkezetesen kitartott elvei mellett; az tildozteté-
sek ellenére sem enyhiilt harcos magatartasa: ,Ez alat
titkon erdssen mesterkettec hogy meg forgassanac, de meg

16 OK, El8l iaro szo. Az ember magéra hagyatottsagat példazza Bomemisza
egyik leirasa: ,Azert mikor koztdc vagyokis mindenkor predikalloc, Mikor
kezdig el zaiosottac, halgatoc, De hogy meg iozanodnac, ismet kit intec, kit
feddec, ¢¢c mikor kémec hogy meg boczassam nekic dolgokat, En azt
felelem: Ne engem, hanem kéuessetec az WR Istent....” P. IV. 909v°
" P.IV. 927v°. Emdl a témardl a kévetkezoket olvashajuk Nemeskiirtynék
. vilagos, hogy az irodalm, filolégiai példakon (Agoston, Petrarca) kiviil az
|ré személyes éiményei, nagy lelki feszliltsége is hozzajarultak a vallomasok
megirasahoz.” Nemeskurty... 178. Ezt az allitast meg kell forditanunk, hogy
igaz legyen, a vallomas jellegét figyelembe véve. Nem szabad elfelejtentink,
hogy az emlitett szerz6k a vallomas mdfajgnak minden szempontbdl
tokéletesen megfeleld mavet akottak, igy a kézlési szandék is ennek
értelmében a kitarukozas. Bomemisza azonban csak téredékeket kdzolt a
prédikaciokban elbiijtatva.
' Vildgirodalmi lexikon, f6szerk. Szerdahelyi Istvan, Bp. 1994, Martinké
Andrés - Kovacs Endre, ,vallomasok”.
'° Eletrajzat Id. Schulek. ..
% Augustinust sokat emlegeti a szakirodalom, mint a kdzvetlen hatést a
valloméas megszlletésére. A hatds mellett azonban véleményem szerint
érdemes a parhuzamokat is vizsgalni, amelyek énkéntelenek: Heller Agnes
allapitia meg Augustinusrél a kovetkezoket, amelyek Bomemiszara is
talal6ak: ,...egy ember keresi meg magénak ezt az igazsagot szdmtalan
mas, egyarant elfogadott és ,hivatalos” igazsag és magatartas rengetegébdl.
Maganak keres, és maganak taldl — ismételjik — hitet és €lettartaimat, az 6
érdeme, nagy$aga, batorsaga, ereje az, hogy megtaldlia” Heller Agnes: A
reneszansz ember, Bp. 1967, (tovabbiakban Heller...) 186.
21p V. 868-868vo
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nem télt volna be cursusa az en tisztemnec: Meg az Isten
touab rendoite volt hogy tanitsac.”

A reformicié héskoraban a megproébaltatisokkal szi-
molniuk kellett a protestins igehirdetSknek. A hitvitakkal
egyltt jar6é olykor durva megnyilatkozidsok mellett azon-
ban Bornemisza az Ordogi kisértetek® miatt 4ltalinos
tamadasok kereszttiizébe kertlt, sajat felekezete is ellene
fordult. Az Onéletrajzi adatok ezutin szaporodtak el
Bornemisza prédikdcidiban. Nemeskirty megallapitisa
szerint ,Az Ordogi kisértetek valamennyi 6néletrajzi fol-
jegyzése védekezs jellegd, melyben az ir6 azt igyekszik
kimutatni, hogy még szokatlan, bortonnel jard tettei is
becsiiletes, istenfélé ember tettei voltak, melyekért bar
mikor vallal]a a felelGsséget.”**

Itt kell keresnliink a legnagyobb szemléletbeli eltérést
Augustinus és Bornemisza onéletrajzi leirasai kozott. Mig
Augustinus fejlédési folyamatként fogta fel életét, és ﬁa
talkori ttkeresésének kitérsit tévelygéseknek nevezte”
addig Bornemisza nem a helyes ttra elvezets probilko-
zasait, kudarcait irta le, hanem csak a helyes at egyes
kiemelt allomdsait. Augustinus megveti ifjikori énjét,
Bornemiszindl ellenben ennek a nyomait sem tapasztal-
hatjuk, még a kisértések emlegetesekor sem. Eszébe sem
jut, hogy gytlslnie kellene magit.”® Nem véletlen, hogy
Bornemisza nem tévelygéseit szamlilta elG, ha cel;a az
énigazolas volt. O a sajat feddhetetlenségét akarta az
olvasé elé tarni, az 6t timadok binosségével szemben.

Sajat igazdanak bizonyitasira a leghathatésabb érvei a
Biblidra épiiltek: , Az Kereztyeni vitesseg es alhatatossag
meg sem lettzenec effele hankodas mnekiil... Ezec
miczodac legyenec, ha nem ertijs minden egyeb oluaso,
de megis saldihattyac azbol, az melly haborukat oluasac
az prophetac, Christus wrunc, es az Apostoloc feldl, kik-
ben meltoztatot 6 szent felsege engemeis reszesnec lenni
mint t6b, mind e kényvben valo faradozasim miatt.” A
bibliai személyek és sajat példija kozotti parhuzam mel-
lett taldlo idézeteket is szivesen vilasztott, és nem utolsé-
sotban azt is Onigazoldsnak tekintette, ha egykori ellen-
ségeit valamilyen csapis érte.

Az Onigazolas ihlette onéletiris a késSbbiekben sem
idegen a magyar irodalomtél. A mdfaj magyar kiteljese-
dése a 17-18. szizad, amely Bornemisza korahoz hason-
l6an valtozékony, féként politikai Gjdonsigokat és bi-
zonytalansigokat hoz6 idGszak volt. A kor emberei nem
véletlentiil folyamodtak az ©nigazolé ©néletirishoz, hi-
szen aki tevékenyen részt akart villalni az események
alakitisiban, gyakran ttkozot falakba Bornemisza Péter-
hez hasonléan. Ha az akkor oly termékeny 6néletrajzirok
munkai koziil néhanyba belepillantunk, kidertil, hogy az
bnigazolds a legfébb célkitizések kozott szerepel. Beth-
len Mikl6s ©néletirisa a mtifaj korabeli kiteljesedése,
Tétfalusi Kis Miklos Mentsége viszont inkibb a vallomi-

2P, V. 864v0

% Mert az déggel valo ostorozas kdzt, enis sokat szenuedtem czeledestil,
gyermekestill: Az vtan ezfele kényuec nyomtatasim es tanitaim miat, es hogy
egy kis konyuemben mind ez vilagot binésnec vadoltam es rea
panaszolkottam...” Fol. P. IX.

! Nemeskuirty. ... 260.

% 0, hol is bolyongtam én akkoriban. Milyen messze szam(iztem magamat
héazad gydnydriségétdl foldi életem ama tizenhatodik esztendejében.”
Augustinus: Vallomasok, ford.: Varosi Istvan, IW/1. 4.

% Egy alkalommal igy it a kisérteteirdl: ,Es sokat sitam miatta, de az WR
latuan hogy nem en kenyembdl mielem, meg szant es viszont ezerkeppen
vigasztalt es erdsitet ellene.” P. V. 802

7 Fol. P. lijv°

3P, LXXIl.: ,Szent P4l igy tanit: hogy valaki istenesen akar elni ez iglen valo
vilagban, annac soc habonut kel szenuedhs”
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sossag felé tolodik el. Mindketten nagy formatumau felelGs
egyéniségek, akikhez kornyezetiik nem volt elég érett.
Jobbité szandékukkal visszavonhatatlanul magukra ma-
radtak, zaklatdsok dldozataiva lettek. Bethlen Mikl6s irdsa
céljat a kovetkezSkben hatirozza meg: ,Mert minthogy
én rajtam a vildgnak 1ildozése rendkiviil valo volt... azt
Jfogja a dolgokat nem tudé maradek vagy vilag mondani,
hogy talan Erdélyben a leglatrabb ember én voltam, hogy
annyit szenvedtem... Azért ez az irds légyen fegyver,
pajzs helyén nalok, mellyel oltalmazhatjak magokat, nem
engemel, és az emberek szajat dugjak bé véle, vagy ha
azt végbe nem vihetik, legalabb vigaszialjgk magokat véle
és a hazug vilagot nevessék.”*

Totfalusi mar mive cimében hasonld irinyt jelol meg:
Maga személyének, életének és kilonos cselekedeteinek
mentsége. Tartalmdban szintén rokona Bornemisza szin-
dékanak: ,...én sem lehetek darab k6, hogy olyan
mozduldas nélkiil szenvedjem becsiiletemnek s minden
életemnek megmocskoltatasat.”>’

Ezzel semmiképpen nem azt akarom bizonyitani, hogy
Bethlenre vagy Tétfalusira Bornemisza valamiféle kozvet-
len hatast fejtett volna ki, vagy az emlitett szerz8k olvas-
manyélményei kozott szerepeltek Bornemisza prédikacioi
(ha igy lenne, akkor Bethlen Miklos valdszinidleg &t is
megjeldlte volna mintdi kozott). A hasonlosdgot akar
véletlennek is tekinthetjiik, hacsak nem a magyarorszagi
tirsadalmi, politikai, kulturalis viszonyokban kutatjuk az

okit, amelyekbdl kovetkezhet a magyar 6néletirds sajat-
sagos vondsaként a ,mentség” igénye. Ebbe a vonulatba
Bornemiszat jobban be lehet illeszteni, mint a vilagiroda-
lom Augustinus nevével fémjelzett vallomasirodalmaba.
Es az sem lebecstilends, hogy ily médon ramutathatunk
Bornemisza Péter ma is érvényes mondanivaldjira és
igazan él6vé tehetjiik az irodalmi koztudat szimara élet-
mivének nagyobb részét.

*

Miveibdl kittinik, hogy a biln problematikija beha-
l6zta Bornemisza Péter életét. Erre a gondolatra fel lehet
fizni kilonb6z6 témaja irdsait. Beszélhetiink dramardl,
tanité példiazatrdl és vallomasrdl is. A hatalmas életmibél
egy faradhatatlan egyéniség képe bontakozik ki, aki éle-
tét a protestins felekezet gyarapitisara tette fol, elsGsor-
ban hatirozott erkdlcsi irinyt mutatva a hivek szimira.
Elvei sarkalatos pontjanak mindvégig a binok elkertilését
tartotta, ennek érdekében tevékenykedett vilagi és teolo-
giai miveivel egyarant.

Balogh Judit

® Bethlen Mikloés Onéletirasa, Bp. 1955, 33-34.
% Tétfalusi Kis Miklés Mentsége, in: Magyar emlékirék 16-18.
szazad, Bp. 1982, 466

Bartha Istvan:

Mitologiatlanitas - igen!
De mit mitologiatlanitsunk?

(A Magyar Tudomany Napja alkalmabél rendezett Szabolcs-Szatméar-Bereg Megyei
Tudomanyos Konferencia hittudomanyi szekciéjaban Nyiregyhdzan, a Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Féiskolan 19¢
november 6-an elhangzott el6adas szerkesztett valtozata)

Maig napirenden lévd probléma, hogy a Biblia
sz0vegei hogyan viszonyulnak a mitoszok vildgahoz.
Harom - a targy szempontjabol - kiemelkedden érdekes
teriiletet vizsgalunk meg vazlatosan: 1. A teremiés 2.
Egyéni és csaladi életsorsok a patridrkak és Izrael hosei-
nek torténeteiben 3. Jézus Krisztus személye, élete, csele-
kedetei.

1. A bibliai teremtéstorténet és a mitosz

kapcsolata

A természettudomanyosan gondolkozé modern
ember Ggy lathatja, hogy a bibliai teremtés-leirdis mese-
szer, és ellentétben 4ll a valésig tényeivel. Anndl is
inkdbb, mivel a bibliai szovegben tettenérhets az okori
keleti viligképnek megfeleld mitologikus fogalmazas.
Két dologrol nem szabad azonban megfeledkezni. Az
egyik, hogy a kezdetekkel kapcsolatban a természettu-
désoknak is elsésorban hipotéziseik vannak, a masik
pedig, hogy "..az Oszévetség sokszor tudatosan alkal-
mazza a demitizildis eszkozét"  Ennek egyik
legiellemz6bb  példdja éppen a  teremtéstorténet.

A Papi irat teremtéstorténete, melynek keletkezése a
kutatok egybehangzé véleménye szerint a babiloni
fogsig idejéhez kothets, polemikus éllel 4tveszi a
csaknem misfélezer évvel koribbi mezopotimiai
mitoszok  nyelvezetét.  Ahelyett azonban, hogy
Gjrafogalmazna valamiféle theogoniat, vagy kozmogoniit,
az egyetlen Istent meghagyja a maga
transzendenciijaban, integritisiban, és az O létezésére
nem tart szilkségesnek magyarizatot keresni. A Biblia
tehat - ellentétben a latszattal - éppenséggel profanizilja a
vilagot.

Lamarck és Darwin evolaciés hipotézisének egye-
diilallé tudomédnyos rangra emelkedése ugyancsak folveti
a bibliai &storténet hitelességének kérdését. Latnunk kell
azonban, hogy a bibliai szovegek szerkeszt6i tudatosan
hagyomanyoztak két - egymisnak gyokeresen ellent-
mondé - leirist a Genezis 1. és 2. fejezetében. Ez
nyilvinval6va teszi, hogy eleve nem léptek fel mas
igénnyel, mint hogy képszerden, hitvallisosan mondjik
el a lényeget:

' Rézsa Huba - Az Oszovetség keletkezése (Szent Istvan
Térsulat, Budapest I. kétet )143. oldal
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"Mindent Isten teremtett ... A hat nap keretében leirt te-
remtés nem mas, mint a bevezeto kijelentés részletezése,
kibontisa, 4dbrizoldsa.."* A bibliai teremtéstérténet csu-
pin a zsid()keresztyen tradici6  fundamentalista
torzitdsainak ~ koszonhetGen  mitologizdlodott - a
feltételezhets szerzi és redaktori szindékal szdges ellen-
tétben. Valéjaban soha nem kivint természettudomanyos
jellegl feleletet adni a vildg keletkezésére, ennélfogva
ilyen érvelésre nem is hasznilhaté. Helyesebbnek latszik
metaforikus nyelvrél’ beszélni, amely a fogalmilag leirha-
tatlan val6sig megragadisira alkalmas - koroktdl, vilag-
nézetektdl fluggetlentil.

2. A mitoszok és a bibliai torténetiras

Feltiné hasonlésigok mutatkoznak egyes bibliai
hésok torténetei €s a - részint korabeli - mitoszok kozott.
Jellemzé példak: Lot és csalidja Sodomabdl térténd me-
nekiilésekor feltétel volt, hogy nem tekinthetnek hatra
Felesége mégis visszanézett, mire sobilvinnya lett.*
Orpheus az alvilagbol tortent menekiiléskor visszatekin-
tett, és elveszitette Eurydikét.’ Jefte, az ammonitak elleni
gyGztes csatabdl hazatérve — meggondolarlan fogadalma
miatt — kénytelen volt felildozni leanyat.* Agamemnén, a
Tréja ellem harcba indulva fel kellett hogy aldozza
Iphigeneiat.” A példikat vég nélkil sorolhatnink.
Kézenfekvének tinik a magyarazat: a bibliai hésok torté-
netei a mitoszok viligabol meritették témdjukat. Mi van
akkor, ha megforditjuk a képletet? Nem lehet, hogy a
mitoszok is valésigos has-vér emberek sorstragédiait
orokitették meg, s az eseményeket isteni torténés szintjére
emelték? Ilyen formdn probaltik a mindennapos emberi
tapasztalatot - a szétzilalt, rendezetlen viszonyokat, az
elidegenedettséget - eredetiik részévé tenni. Az emberi
felelsség igy a sors - az istenek kifiirkészhetetlen akarata
- jatékaként értelmezhets. A megoldas pedig nem mads,
mint a kultuszban, a misztériumokba tortént beavatis
révén azonosulni, eggyé vilni az emberekhez hasonléan
binos, tragikus sorsu istenségekkel, rahangolédni a fel-
tartoztathatatlan, 6rok korforgasra. Ha helyt adunk ennek
a magyarazatnak, mindjart érthetébbé vilnak a Biblia
torténetei is. Izrael, torténetirisiban, sajat Gseinek viselt
dolgait a maguk naturilis valésdgaban mutatja meg. Nem
probalja Sket félistenekként, vagy kiemelkedS hésokként
beillitani. Nem hallgat Noé részegségérsl, Abrahamnak
Egyiptomban tandsitott gyiva magatartasardl, Jakob
csalasardl, Juda pardznasagardl, stb... Emberi torténelmet
ismeriink meg. Profin torténelmet, valésigos, foldi, has-
vér emberek torténeteit. S amig ez a foldi torténelem
zajlik, a mindeneket teremtS, egyetlen Isten a maga
fenségében tronol, integritasa, erkolesi szentsége teljes
megtartasival. Az egész torténetirds ezt a fesziltséget
teremti meg: valaminek torténnie kell, Istennek be kell

? Rézsa Huba - i.m. 185. oldal

% Részletesebben: Frye, Northrop - Az Ige hatalma (Eurépa Kényv-
kiad6 Budapest 1997.) Ilgaz ugyan, hogy a szerz§ sem szakad el a
Biblidval kapcsolatban a "mitosz” fogalmatél, de hermeneutikai
mdbdszerét tekintve Iényegesen arnyaltabb, ugyanakkor mélyreha-
tébb megértést feltételez, mintha vulgarisan “vilagnézeti* kérdést
csinélna a Szentiras nyelvi eszkézhasznalatabél.

4 Gen 19, 26 )

® Kovacs (Karner) Karoly - Hellenizmus, Réma, Zsidésag (Utitars,
KéIn-Bécs 1969.) 150-152. oldal

®Bir 11, 29 - 40

" Homérosz - llidsz (Euripidész - Iphigeneia Auliszban) Ez a
parhuzam olyannyira kézenfekvs, hogy Kierkegaard-t is megihlette.
V.6.: Félelem és reszketés (Eurdpa Kényvkiadd Budapest,1986.)
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végre avatkoznia az események menetébe. Izrael
torténetirdsa két pont - a kezdet és a vég - kozt fesziil.
Ezzel szemben "a teremtés bibliai fogalma ismeretlen a
mitoszban, mert szamdra a kozmosz egyszerre isteni és
emberi a mitosz masik jellegzetessége, hogy
szemléletmédja ellentéte a térténelminek ... a mitosz
ciklikus ... a mitosz a kultusz vilagahoz tartozik ... a
mitosz szdllitjia a szentély és a ritus szamdra a témat.
Vitatott kérdés, hogy a mitosz teremti-e a kultuszt, vagy a
kultusz a mitoszt Az Oszévetségben a fentebb
bemutatott formaban nem taldlunk mitoszt, minthogy
Izrael monoteizmusa  és  torténelemszemiélete a
mitologikus vilagértelmezés ellentéte”

3. Jézus Krisztus és a mitolégia®

Bultmann programjinak lényege, hogy a modern,
természettudominyos  viligkép szerint gondolkodé
ember szimira elfogadhatéva tegye az Ujszovetség
tzenetét. Ennek érdekében meg kivinja fosztani a bibliai
szbveget a korabeli "mitologikus vilagkép" okozta md-
botranytél, hogy a valdédi, személyes tiizenetet meg
lehessen szolaltatni a huszadik szizadban is. Munkéjiban
jelents eredménynek litom a kovetkezdket:

1. Az ember (emberiség) erkolcsi fejlodeésébe vetett hittel
szemben Jézus Krisztus eszkatologikus valosaganak, s
mint ilyennek, az O jelenlétének meghirdetése 2. A
Szentiras tizenete vildgképektol fiiggetlen érvényének
hangsiilyozasa 3. A keresztyén hitnek, mint egzisztencid-
lis meghatdrozottsdgnak az értelmezése. Ujszovetség-
tisaim vannak. Ezeket szeretném a kovetkezSkben is-
mertetni.

3.1. Valéban mitologikus-e az Ujszovetség?

"A hétkoéznapi gondolkodds nem tesz kiilonbséget a

monda, a mitosz, a legenda vagy a mese kézot."10 Mito-
logikus viligképnek egy mesés viligképet neveziink,
amelyben az ember szimara megmagyarazhatatlan jelen-
ségeket a szines képzelet népesiti be démonokkal, an-
gyalokkal, isteni er6kkel. Azt jelentené ez, hogy volt idg,
amikor - a mai korral ellentétben - az embereknek egé-
szen kezdetleges elképzeléseik voltak a valdésag szerke-
zetérdl, és az ismeret meglehetGsen nagy hézagait fan-
tasztikus elemekkel toltotték ki? Ha igy nézzuik, igaz lehet
Bultmann kijelentése: "Mitologikus itt az egész
viligértelmezés, amely Jézus 1geh1rdeteseben és altalaban
az egész Ujszovetségben kifejezésre jut"'' Ebben az
esetben viszont érdemes azt is tekintetbe venni, hogy a
modern ember egyre b&viils ismereteinek korén az egyre
béviils hézagokat pillanatnyilag semmivel sem tudja
kitolteni. A tudominyos eredményekkel lépést tartani
nem tuddé atlagember éppen ezért egyre inkabb
mitologikus gondolkodisava valik, sét, e mitologikus
szemlélet egyre tobb oldalrél nyer tudomanyosnak
mondott alatimasztast. Ha azonban Bultmann azt érti az
Ujszovetség mitologikus szemléletén, amit az elsé két
pontban vazoltunk, akkor egész egyszerien nincs igaza.

8 Rézsa Huba - i.m. 142. oldal
® Bultmann, Rudolf- Jézus Krisztus és a mitolégia (Teolégiai
‘I)rodalmi Egyestlet, Budapest 1996.)

11 Rézsa Huba - i.m.160. oldal
1
Bultmann - i.m. 14-15. oldal



Az a Nazareti Jézus, aki szinte az anyatejjel szivta
magiba azt a judaista teoldgiat, amely egy egész
évezred soran kibontakozott tudatos mitolo-
giatlanitdsi. program eredménye volt, most
egyszerre mitologizdlni kezdené igehirdetésében a
viligot, és sajat személye értelmezése tekintetében
is kodos eszmékbe burkolézna, hogy ezt a "mi-
botranyt" kétezer évvel késébb kelljen majd lehan-
tania réla egy onmagat modernként aposztrofdld
nemzedéknek? Vajon mi a mitologikus Jézus
torténetében: az, hogy betegeket gyogyitott,
ordogoket iizott, feltamadt, wvagy az, hogy ezt
batorkodtak megirni réla? A mitosztalanitasra,
illetve a mitosz mogotti egyetemes tartalom
megmentésére tett kisérletekkel a nem keresztyén
viligban is talilkozunk.'? Tévedés azt hinni, hogy a
mitologikusnak mondott szemlélet és a modernnek
nevezett viligkép fesziiltsége korunk problémaja
volna. Jézus is és Pal apostol is meglitkozést
keltettek a sajat korukban a szadduceusok illetve az
areopagitak elétt, amikor a halottak feltimadadsarol
beszéltek.” Amit ma mitologikusnak tartanak a
Biblidban, az a maga kordban is sokak szdmira
elfogadhatatlan volt.

3.2. Valéban a Biblia szemlélete mitologikus?

"A modern tudominy semmi esetre sem tételezi
fel, hogy a természet folyasat természetfeletti erdk
ittorhetik, vagy akarcsak  atlyuggathatjak."'*
Bultmann nagyon joszandékuan igyekszik megadni
annak a lehet&ségét, hogy a vilig természetes
rendjébe illeszthetd, tirgyszerden leirhato
eseményeket az egyes ember egzisztencidlis
érintettségének megfelelSen Isten cselekvéseként -
csodaként - éljen meg.” Bultmann kritikdja teljesen
jogos azzal a szemlélettel szemben, amely Istent a
természettudomianyos ismeretek hézagaiba prébilja
begyomoszolni.  Isten  "rejtett  moédon"  vald
cselekvésével kapcsolatosan is jocskdn vannak
azonban problémik. Az epifinia - ahogyan azzal az
exodus leirasiban 1is taldlkozunk - éppen a
kiszamithat6, természettudomdnyosan is leirhato
események természetfeletti attorésére példa. "...A
csoda megtapasztalasinak lényegbeli jele a
csodalkozas. A csodalkozasba sziikségszerien némi
értetlenség is vegyul. A megmagyarazott csoda nem
csoda tébbé."'® Igaz, Westermann is hangsilyozza,
hogy "csodin az Oszovetség nem a természeti
torvények attorését érti, hanem egyes-egyedil a
cselekvs Isten és a cselekvéstél lenylgozott ember
talilkozasat, szemtdl-szemben allasit."'” Az ilyen
tipust kijelentések mogott azonban - fenntartva
igazsagtartalmukat - mégis azt a defenziv stratégiat
érzem, amelyet kényszerden villal fel a modern kor
emberéhez szolni kiviné teolégus. Eppen ezért
nem Aart szamitasba venni - mielStt a sarokba
szoritottsig poziciéjabol végzett apologetizalisa
miatt vdlna nevetségessé a keresztyénség, hogy
minden j6 szandékd "botranytalanité" firadozisa
ellenére sem szabadulhat meg attol a tehertételtdl,
hogy  Istenrél beszéljen. A  konzekvensen
természettudomanyos alapokon gondolkodd
modern ember szimara pedig ez sohasem szlnik

tartozni. Amikor tehat azt mondjuk, hogy a modern

vilignézet nem tételezi fel az események
lincolatiban az olyan elemet, amely az emberi
megismerés kategoridin belil - a hit és az intuici6
kihagyasival - el6bb vagy utébb ne vilna
objektiven leirhatova, akkor miért ne volna jogunk
foltételezni, hogy esetleg ez a szemlélet téves?
Vajon nem tévedett-e Ahdz, Jadea kirdlya, amikor
Ezsaids proféta "mitologikus csomagoldsa” iizenete

helyett a  kiszamithatd, természettudomanyos
vilagkép szerinti értelmezésben ésszeribb
megolddst vilasztotta: az ardm-izraeli véd- és

dacszovetségtsl valo félelmében Tiglat-Pilészerhez
fordult segitségért? Kodos isteni igéretek, jel-kérés,
csodavaras helyett egy politikai nagyhatalom
tamaszat kérte. Nem tortént csoda. Rd is ment az
orszzig.18 Ezsaids lizenete azonban messidsi
proféciaként élt tovabb, hogy Jézus torténetében Gj
tartalmat nyerjen. Ismét hangsilyozzuk: az a
gondolkodismod, amely a vilig eseményeiben
mindig kiszamithat6, igazolhaté, magyarazhaté
kauzalitist 1at, nem irhaté a modern viligkép
szamlajara.

Ha a Biblia mitolégiatlanitasin faradozik a
teolégus, akkor sajit mitologikus gondolkodasitol
kell szabadda tennie a szoveget, de nem a szoveg
eredeti szandékatdl, mint ezt a teremtéstorténet

"mitologizalasanal" is lattuk. Amikor sokan
reszketeg orommel udvozolték Bultmann
programjat, valdjaban nem sajit mitologikus

vilagnézetiikkel szemben taldltik fel a spanyol
viaszt? Ekozben megfeledkeztek arrél, hogy mig a
modern  vilagkép mitoszanak ziszlaja alatt,
diadalittasan mindent az elavultnak mondott
mitologikus szemlélet szdmldjira irtak a Biblia
szovegeiben, ami nem magyarazhaté meg mai -
meglehetésen dtalakuléban levé - viligképlink
szerint, oda jutottak, hogy magit a kérygmat
hordoz6 eseményt is - sziikségszerien - a mitosz
feltiamadasarol van sz6. Ha elfogadjuk, hogy Jézus
csupan az apostoli kérygmidban tamadt fel, akkor
ezen az uUton a legveszedelmesebb  és

legistentelenebb mitoszhoz jutunk: ©6nmagunk
2 gzalma Natdlia, a JATE szlavisztika tanszékének
munkatarsa, Alexandriai Philén: "Mézes élete’ cimi
munkajarél  irott esszéjében emliti a sztoikusok
faradozasat, akik Philénhoz hasonléan, 6t megelézve
alkalmaztak az allegorikus magyarazatot Homérosz
rmveivel kapcsolatban. ‘*lgy  kivantdk megvédeni
Homérosz UGgynevezett mitoldgiai naivitasat Platén és

masok tamadasai ellen. Azt mondtdk, hogy a mitosz
képletes magyarazata ellenszere az istentelenségnek, a
vallastalansagnak, megmenti a mitoszt a nevetségessé
valastél." Szalma Natdlia - Biblia és filozéfia
(Szeged,1996) 13. oldal

¥k 20,27 -40/Apcs 17, 22 - 34

14
Bultmann - i.m. 15. oldal

% Bultmann - i.m. 61. oldal
" Westermann, Claus - Az Oszovetség theolégidjanak
vazlata (Budapest,1993.) 52. oldal

" Westermann - i.m. 54. oldal
18 oKir 16/Ezs 7
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mitoszahoz. Ennek retorikdja egyszerid: A Biblia, ez
az elavult nyelvezetd, primitiv vilignézetet tikr6zg,
trehiany moédon 6sszegianyolt koényv, szidmomra
mégis Isten Igéje. A vilig eseményeinek
hézagmentes kauzalitisiban én meégis meglitom az
elélem elrejt6zkods, logikatlanul, ellent-
mondasosan cselekvé dnkényurat, az Istent, aki. az
én hitemben mégis szeret6 mennyei Atyava
szelidil. E szélsGségesen értelmezett kérligmatikus
krisztolégia zsenidlis parddidjaként is felfoghatd
Martin Scorsese Krisztus utolsé megkisértése cimd
filmjének az a r6vid parbeszéde, amelyet a
keresztrél leszallt és megoregedett Jézussal
folytatva, az alombéli Pdl apostol igy fejez be:
"Oriilok, hogy megismertelek. Most mir legaldbb
nem kell t6r6dném veled. Az én Jézusom sokkal
hatalmasabb és fontosabb, mint te vagy!" Pedig a
viszony éppen forditott: Minden menekilési
kisérletem ellenére az Isten csoddlatos moédon
keres engem, minden hitetlenségem ellenére mégis
szeret, Krisztus valéban (test szerint) meghalt és
feltimadt a haldlbol, ezért van 6rok életiink.

3.3. Volt-e valaha is mas lehetséges
hermeneutikai médszer, mint az
egzisztencialista megkozelités?

Bultmann majdnem bocsdnatkéréen, a
felfedezdk kotelezS visszafogottsigaval ajianlja a
mai ember szamidra az egzisztencidlis modszert.
Pedig - mint Ahdz kirdly példijan lattuk, - a Kr. e.
lehetett
igéjéhez.

8. szazadban is
viszonyulni Isten

nagyon "modernul"
Ugyanez a helyzet

17Q

Krisztus evangéliumaval is: "Az akkori embereknek
pontosan olyan mnehéz wvolt hinni a zsidok e
"skandalon"-jaban, a mivelt — gérogok e
"bolondsagaban”, mint  nekiink, maiak.nak.
Folyton hangsiilyozando, hogy az ebben valo hit
nehézsége mem a Biblia tilhaladott "mitologiai
vilagképében" van, és korunk. technikai haladasa -
elektromossdaggal,  radioval, atombombaval -
semmivel sem tette nehezebbé a Jézusba, mint az
isteni tidviérténés centrumdba vetett hitet, mint
amilyen nehéz mar az antik ember szamdra

volt.™ Akik tehat valaha is elfogadtik az
evangéliumot, sohasem elsGsorban intellektudlis
meggyoszettetésik okan. tették, hanem

egzisztencialis érintettségiik révén. Ugyanez igaz a

forditottjara is: akik elutasitottdk, sohasem
vilagnézeti okokbél tették ezt, hanem
egzisztencialis érintettség hidnyaban.

Kérdés viszont: a mai keresztyén

igehirdetésnek nincs-e sokkal tobb problémaija az
emberek mitologikus gondolkoddsival, mint a
materializmusukkal? Vajon akik siketté viltak az
isteni szora, nem éppen vulgirreligionizmusuk
rabjai-e? Vajon a keresztyén

"igehirdetés" maga is nem vilt-e vulgdrreligionista

program-szénoklattd a ‘"rejtetten munkilkodo”
Joistenkérsl, a "csakazértis" hitrél, az ember
hallatlan  6ndics6itésérsl?  Vajon  nem  tal

demitologizal6-e, nem tal profin-e a mai ember
szamira a Biblia tizenete? Vajon, ha engedné, hogy
ott szolitsa meg, ahol van, és ugy, ahogy O akarja,
nem érintené-e talsdgosan érzékeny pontjain a
modern embert, s nem éppen ezért szamizi-e azt a
vallds szférajaba, hogy ott szabadon
vélekedhessen rola, de ne kelljen szembestiilnie
vele? Vajon nem a Biblia tdl modern-e ahhoz,
hogy ne az embernek kelljen leporolnia 6t
hanem O porolni le az embert: az avitt p6khilos
valldsossiagot, az intellektualis sznobizmust, a
kegyeskedésbe menekiilé gyakorlati ateizmust...?

Bultmann - 1 Kor 7,29-31 parafrazisaként
- ezzel a mondattal fejezi be konyvét: "akiknek
modern vilagnézetik van, éljenek ugy, mintha
nem lenne."” En megforditanim: Akiknek
vallasos vilignézetik van, éljenek Ggy, mintha
nem lenne...

19 Cullmann, Oscar - Az Ujszévelség krisztol6gidja
(Reformatus Egyhaz Zsinati Iroddjanak Sajtéosztalya
Budapest,1990.) 306. oldal

20 Byltmann - i.m. 85. oldal



NAGY GYULA:

EGYHAZI VILAGHIRADO

IX. EVFOLYAM 3. szam
— 1998. januar 1. — februar 15. —

Az Uj esztendé elsé masfél hénapjanak jelentds egyhazi hireibdl kozliink a kévetkezékben egy
sokszin( valogatast.

Kiemeljlk kézulik a Lutheranus Vilagszovetségnek minden év elején kozzétett statisztikai
adatait az 6t vilagrész evangélikus egyhazairdl. Igy példaul az afrikai ,fiatal” tagegyhazak
lélekszamanak dinamikus névekedésérdl, vagy az északi féltekén él6 egyhazak lélekszamanak
sajnalatos stagnalasarél. Egy ugyancsak ismétléds, évenkénti hir mindenesetre reményt ad. A
Taizé Kbzbsség eurdpai ifjisagi konferencidjan az évfordulon, Bécsben 80 ezer fiatal vett részt
Eurépa minden részébdl, imadsagban, spiritudlis kozosségben és a segité szeretet
felelésségével késziilve az Uj év foladataira.

Egy masik figyelemre érdemes hiranyag a vilag szamos egyhazanak legujabb
allasfoglalasairél szamol be a tudomany és a technika erkélcsi feleléssége vonatkozasaban a
ma egyik legtdbbet vitatott etikai kérdésben: az ember ,kldonozasa”, a génekre nézve azonos
.ember-masolatok” el6allitdsa, lehetésége el6tt. Kétségtelen, hogy a vildg egyhazainak
hatarozott etikai allasfoglalasa fontos szerepet jatszik majd a tarsadalom és az allamok végsé
dontéseiben itt is, mas lelki-erkdlcsi gyoker(i gazdasagi és tarsadalmi kérdésekben is az U
évezred kapujaban!

A vilag egyhazaibdl érkezett, rendkivil gazdag és sokszin( hiranyagbdl csak keveset tudunk
itt kozolni. Mégis kiemeljilk a legujabb hireket a protestans—rémai katolikus kdzeledésrél
Németorszagban, a reformacié hazajaban, valamint a Szentfoldrél érkezett hireket egy Uj
evangélikus plispok beiktatasarél Jeruzsalemben, Christian Krause puspdk, a Lutheranus
Vilagszovetség elntke targyaldsairdl harom kézel-keleti allam legfébb vezetéivel, a betlehemi
Jlge Haza” egyhazi interkulturalis és vallasi dialégus-intézmény alapkéletételérél és szamos
mas, fontos eseményrél a vilag tavoli részeiben.

(A hiranyag lezarasa: 1998. februar 15.)

l. Egyhazi
Vilagszervezetek

EGYHAZAK VILAGTANACSA

Az Ecumenical News Service, a
genfi Nemzetkézi Okumenikus
Sajtészolgalat idei elsé szamanak
legels6 hireként, részletesen ismer-
teti a keresztyén egyhdazak vilag-
méretii, kritikus allasfoglalasait az
ember ,klonozasa”, 1j biotechnikai

modszerekkel, a gének mani-
pulalasaval  térténd  mesterséges
,masolasa” — ma vilagszerte talan

a legtobbet vitatott etikai téema —
kérdésében.

" Januir elején Richard Seed chi-
cagbi orvos megdobbenést és he-

ves vitat keltett azzal a bejelenté-
sével, hogy hirom hoénapon belil
megkezdi kisérleteit azonos gén-
illomanya,  biotechnikai  1ton
,mdsolt emberi lények” el&allita-
sara. Az USA egyhizaiban kilon is
indulatos reakciokat valtott ki az a
nyilatkozata, hogy 6 maga keresz-
tyén, kozelebbrél ,komoly meto-
dista”. Kozolte, hogy ugyanazt a
biotechnikai eljarast kivinja alkal-
mazni az emberre is, amelynek
segitségével a mult évben Skocii-
ban tuddsok eldillitottak Dolly
juhot, az elsé klénozott, fejlett allati
egyedet. Az eljirds lényege az,
hogy egy allat egyik sejtjiének
génjeit beoltottak egy kiilonlegesen
kezelt petesejtbe, hogy abbdl

kifejlédjon a géneket ado adllattal
azonos gén-dllomanyu, fizikailag-
biologiailag teljesen azonos allati
lény. Seed doktor ezt az eljarast
most az emberre is alkalmazni és
késGbb sajat maga és felesége
klonozott ,masolatait” is 1étrehozni
kivanja ezen az Gton.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok
egyhazaiban egyontetd és igen
éles volt Robert Seed nyilatkozata-
nak és terveinek az elutasitisa.

Seed sajit egyhaza, a 8 milli6s
Egyestiilt Metodista Egyhaz fétitkara
egy teoldgusokbdl, bioldégusokbdl
és mas szaktudosokbdl allé bizott-
saguk nevében azzal a folhivassal
fordult az USA kormanyzatihoz,
tiltsik meg emberi személyek
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,klénozasat” akar dllami, akar pri-
vat anyagi forrdsok segitségével. R.

Cole-Turner,  Krisztus  Egyestilt
Egyhazanak etika-professzora
(Pittsburgh) nyilatkozatiban

megallapitja: ,Az ember klénozasa
bizonytalan és feleltlen vallalko-
zas... Sok komoly okunk van arra,
hogy azt gondoljuk, az emberi lény
klénozasa mindvégig erkolestelen
és értelmetlen marad”.

Nagy-Britanniaban még erdtel-
jesebb és szélesebb kord volt az
egyhdzak illasfoglalasa. Az Angli-
kan  Egyhdz szovivéje, Steve
Jenkins kijelentette: ,Aggodalmaink
teologiai és tudomanyos jellegiek.
Az egyhaz ugy érzi, hogy a
gyogyitasra irinyulé tudomanyos
beavatkozasok — Dbeleértve a
fogamzas  elGsegitését is @ —
elfogadhatéak. Egy gyermeknek
klénozas utjan valé létrehozdsa”
azonban mir egészen mas dolog:
megsziinteti az egyének
kombinaci6jait az emberi szapo-
rodas folyamatdban. S ezzel ,Istent
akar jatszani’l” A londoni Katolikus
Média Hivatal idéz egy vatikini
teologiai dokumentumot (Reflexiok
a klénozasrdl, 1997) és ezt mondja:
,Két alapvetd erkolcsi ellenvetéstink
van a klénozassal szemben. Az elsé
ok az  emberi  szaporodis
méltésaginak tiszteletben tartdsa.
Minden emberi személynek joga
kell legyen arra, hogy egy férfi és
egy né a természet rendje szerinti
szexualis egyestlésébdl szilessék
meg. A klénozas ennek a rendnek,
ennek a folyamatnak a
megtagadasa lenne. A madsik ok az
emberi személy méltdésiga, amely
megkiilonboztetés nélkil minden-
kit megillet. Ha a kloénozisi
,program” arra irdnyul, hogy
genetikai-biotechnikai tGton allitson
el6 emberi lényeket és ezeket a
lényeket madsok  szandékainak
kielégitésére és hasznara
irinyuléan produkilja, akkor ez
teljes mértékben rossz dolog.”

Az Egyesilt Kirdlysig Metodista
FEgyhdza allasfoglalisa: ,A Meto-
dista Egyhaz azt vallja, hogy az
emberi lények klonozasat torvény-
ben kell megtiltani. Nem elég itt a
joszindék és joakarat jelszavait
hangoztatni! A tdérvénynek szigo-
rdan meg kell tiltania és erével meg
kell akadilyoznia emberi lények
klénozasit minden nemzetben és
orszagban.”

A Skét Presbiterianus Egyhdaz
neves bioetikai tudésa, dr. Donald
Bruce, ennek a szakteriiletnek az
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egyik legelismertebb vezets egyé-
nisége, addig elmegy ugyan, hogy
id6vel lehetségesnek tartja egyes
emberi szerveknek a klonozasit a
gyogyitas terliletén. De még ennek
az eljarisnak az eredményeit is
nagyon kétségesnek és veszélyes-
nek latja a jovSben. Viszont kifeje-
zetten allast foglal egy altalanos
nemzetkozi tilalom mellett emberi
lények klonozdsinak megakada-
lyozasa érdekében.

Ausztraliaban még ennél is er6-
teljesebb volt az egyhazak tiltakozo
mozgalma. Uj Dél-Wales tartominy
Protestans Egyhaztandacsanak
elndke, John Edmonton, példaul
igy nyilatkozott: ,Hitler tuddsai a
multban végleteiben mutattik meg,
milyen messzire mehetnek el
egyesek az emberi lényeken valo
kisérletezésben;  mindezt  egy
'felsébbrendd emberi faj’
létrehozdsa érdekében! Elképzelni
sem tudjuk, hogy ez a fajta
kisérletezés milyen messzire tudna
elmenni a ’legjobb szandékkal’ ...
vagy egy ’rejtett agenda’ érdeké-
ben.”

Az ortodox egyhazak vezetd tes-
tiletei hivatalosan még nem nyi-
latkoztak ebben a sokat vitatott
kérdésben. De Spyridon érsek
(USA) mir a ,Dolly-eset” utin kije-
lentette: ,Félunk, hogy az emberi
lények klonozdsa lenne az elsé
lépés a személyiségiiktSl valdé meg-
fosztasuk (depersonalising) felé. Az
emberi 1ények 'mesterséges el&alli-
tisa’ lehet6vé tenné, hogy az em-
beri nem tovabbélése ne csak a
szerelem és a csalad gytimolcse,
hanem laboratériumok ’'terméke’ is
legyen. Ez pedig emlékeztet az
emberi lények gyari Gton torténd,
tomeges elGillitasanak félelmetes
képeire Aldous Huxley Szép Uj
Vilig cimd koényvében, vagy A
brazil fiak’ cimd legutébbi filmben,
amely Hitler klénozott utédainak
létrehozasardl szol.”

Az Egyhazak Vilagtandcsa egyik
genfi munkatirsa etikai  kér-
désekben, Martin  Rebra, igy
kommentalta ezt a mai nagy vitat:
,2Az emberi lények klénozasanak

terve a legdjabb, kockazatos
halidlugraisa a  kulturdlis  és
gazdasigi szintéren jelenleg
uralkod6 radikalis indivi-

dualizmusnak. Azért, hogy génje-
ink tovabb éljenek, meg akarjuk
alkotni sajat magunk képmasat!”

Ez a globadlis 6kumenikus atte-
kintés inditson hazai egyhazaink-
ban is arra, hogy végiggondoljuk

ennek a | legdjabb tudomanyos
folfedezésnek és fejlédésnek” az
dsszes lehetséges kovetkezményeit!
Es probiljuk kialakitani teolégiai,
etikai allasfoglalisunkat hiveink és
tarsadalmunk érdekében is ebben
az egyre szélesebb kord, valameny-
nyiinket, de féleg a jov6 nemze-
dékeket olyan mélyen érintS, mai
vitakérdésben.

ENI

LUTHERANUS
VILAGSZOVETSEG

A vilag evangélikus egyhazaiban
minden év elején nagy érdeklédés
kiséri a Vilagszovetség statisztikai
adatait az el6z6 esztend6rdl. Igy
volt ez januarban is, amikor kozzé-
tették az 1997. évben vilagszerte
osszegyUjtott  statisztikai adatokat
a reformacio evangélikus aganak

egyhazairol.
Ezek szerint 71997 végén a vilag
evangélikus egyhazainak lélek-

szama 61 millio 239 ezer 424 volt.
Egy évvel elébb a vilig-statisztika
60,9 millio6 lélekkel szamolt. Az
egyéves lélekszam-novekedés tehat
joval meghaladta a 300 ezret. A
vilig evangélikusai kozil 57,6
millic élt a Lutheranus Vilagszo-
vetség 124 tagegyhdazaban. A no-
vekedés itt is kb. 300 ezer egyhaz-
tag volt. Ez azt is jelenti, hogy még
mindig 3,6 milli6 evangélikus €l a
Vilagszovetséghez nem csatlako-
zott,  konzervativ-konfesszionilis
evangélikus egyhazakban. Ezek
kozil a legnagyobb az észak-ame-
rikai Missouri Synod egyhaza, 2,6
millié egyhaztaggal.

Sorravéve az Ot vilagrészt, az
evangélikusok tilnyomé tébbsége
Eurépaban, kdzelebbrél Németor-
szagban és a csaknem szin-evan-
gélikus skandindv 4dllamokban él:
37,3 millio hivé. A t6bbi kontinen-
sen €l6 evangélikusok lélekszama
nagysagi sorrendben: Afrika 9,1
millié, Eszak-Amerika 8,6 millio,
Azsia és Ausztralia egyiitt kereken
5 millio, végiil Latin-Amerika 1,4
millio. Igen érdekes és figyelem-
remélté a legdjabb vilig-statiszti-
kdnak az az adata, hogy az Afrika-
ban €l6 és a leggyorsabban no-
vekvS evangélikus ,ifji egyhdzak”
lélekszama mir meghaladta Eszak-
Amerika (az USA és Kanada) evan-
gélikusainak 1élekszamait!

Melyek a vilagon a legnagyobb



lelekszam1i egyhdzaink? Természe-
tesen a legtobb evangélikus — még
az unialt, vegyesen evangélikus és
reformatus, sokmilliés tartomanyi
egyhdzakat is leszimitva —
Németorszagban, a lutheri re-
formdcié hazdjiban él. Itt a 14
tisztin =~ evangélikus  tartomanyi
egyhdzban Gsszesen 14 milli6 az
evangélikus hivok lélekszima (az
unidlt és reformdtus tartomdnyi
egyhazakkal egyiitt az Evange-
lische Kirche in Deutschland &ssz-
lelekszama tobb mint 28 milli6:
nagyobb, mint a rémai katolikus
hivék szama). A kovetkezd két
legnagyobb evangélikus egyhiz az
Amerikai Egyesiilt Allamokban és
Svédorszagban talalhat6. Az elSbbi
(Amerikai Evangélikus-Lutherinus
Egyhdz, ELCA) 5,2 hivét szamlal.
Az utébbi, a masodik legnagyobb

lelekszama  egyhdzunk  Svédor-
szagban (7,6 millio) él. Majd
Skandinavia t6bbi nagy

evangélikus egyhdza (Finnorszag
4,58 milli6, Dania 4,54 millio,
Norvégia 3,82 milli6 és Izland 244
ezer) kovetkezik. Skandinavia ezért
a vilag Jegevangélikusabb
tertilete”.

Eurcpa t6bbi részében igy osz-
lanak meg az evangélikusok: Nyu-
gat-, Deél- és Kozep-Europaban:
Ausztridban 337 ezer, Franciaor-
szagban (f6leg Elzaszban) 250 ezer,
Nagy-Britannidban 41,7  ezer,
Hollandiaban 17 ezer, Olaszor-
szagban 7 ezer, Svijcban 4300. Ke-
let-K6zép-Europaban, altalaban
K6zép-Eurépaban a legnagyobb
lelekszamG  evangélikus  egyhaz
Magyarorszagon ¢€l: a vilag-statisz-
tikiban szereplé adatok szerint
mintegy 430 ezer; koveti Szlovikia,
a megadott lélekszim 329 ezer;
Lengyelorszag: kb. 80 ezer; Roma-
nia (féleg Erdély): 49,5 ezer, kis-
Jugoszlavia (Vajdasig): 48,5 ezer,
Csehorszag (Szilézia): 48,1 ezer,
Szlovénia 19 ezer és Horvatorszag
17 ezer. JelentSs lélekszama Kki-
sebbségi evangélikus egyhazak él-
nek Kelet-Eurdépaban is:
Oroszorszagban és a Fuggetlen
Allamok Szovetségében szétszértan
a német eredetd evangélikusok:
265 ezer; a Baltikumban pedig
Lettorszigban 250 ezer, Esztor-
szagban 200 ezer és Litvinidban 29
ezer evangélikus él.

Afrikaban erételjesen ndvekszik
a misszidi eredetd, ma mar 6nillod
és dinamikus evangélikus egyha-
zak lélekszama. Itt harom, millios
lélekszama egyhdzunk él; Tanza-

nidban 2,5 milli6, Etiépidban 2,27
millié6 és Madagaszkar szigetén 1,5
millid. JelentSs egyhazaink élnek
még a Dél-Afrikai Koztirsasigban
(886 ezer), Namibiiban (729 ezer)
és Nigéridban (655 ezer). Koziilik
Nigéria evangélikus egyhaza egye-
dil a mult évben csaknem 200
ezerrel nétt!

Azsiagban is vannak jelentGs,
nagy lélekszama egyhazaink. Igy
Indonéziaban, féleg  Szumitra
szigetén 2,43 millié az evangéliku-
sok szama és Indidban is 1,3 millié.
Nincsenek adataink a Kinaban éls
evangélikusokrodl, bar az egyesiilt
protestans egyhaznak sokezer, él6
hitd kis gytlekezete és tobbszaz
lelkes, fiatal teologusa és lelkésze
él a vilagrésznyi orszagban. Hong-
Kongban 42 ezer, Malaysidban 85
ezer, Japanban 325 ezer, Taiwan
szigetén 13,3 ezer és a Filop-szige-
teken 25 ezer evangélikus él a
sokmillié, mas vallast kovets ko-
ZOtt.

Ausztraliaban 98 ezer evangéli-
kus él, féleg Adelaide kornyékén.
Viszont a déli félteke egyik legdi-
namikusabban fejl6dé evangélikus
,ifjd egyhdza” Pipua Uj-Guinea
szigetén  talilhaté.  Lélekszama
megkozeliti az egymilliot.

Latin-Amerikdaban a legka-
tolikusabb kontinensen” is
jelentésen novekszik a kisebbségi
evangélikus egyhdzak lélekszama.
Kiemelkedik kozilik Brazilia, tobb
mint 1,2 milli6 evangélikussal.
Argentindban 95,4 ezer, Bolividban
18,7 ezer, Chilében 16,8 ezer,
Venezuelaban 5,1 ezer a 1éleksza-
muk. Viszonylag gyorsan nétt a
Kozép-Amerika kis orszagaiban él6
evangélikus gytilekezetek 1élek-
szama (pl. El Salvadorban 12 ezer,
Guyanaban 11 ezer, Nicaraguiban
4 ezer).

A Lutherinus Viligszovetség
legijabb vilag-statisztikai jelentése
osszefoglaloan  kiemeli  Afrika
evangélikus egyhazainak dinami-
kus novekedését: szamuk ma mar
jelentésen meghaladja Eszak-Ame-
rika evangélikusainak 1élekszamat.
Kilon is kiemel hidrom egyhdzat
kozilik: Tanzanidban csak az
elmalt évben 200 ezerrel, Etiopid-
ban 1997-ben a legijabb jelentés
szerint 1824 ezerrel és — mint
emlitettik — Nigéridban is 175
ezerrel nétt az evangélikus gytle-
kezetek lélekszama! Valéban oOr-
vendetes novekedés a legszegé-
nyebb kontinensen! Ezzel szemben
Eurépdban valamelyest csokkent,

Eszak-Amerikiban és  Azsidban
lényegesen nem viltozott az
evangélikusok 1élekszama.

Iwide

e
VATIKAN

Kubai utazisa elétt 1. Janos Pal
papa 22 1j biboros kinevezését
Jelentette be a Vatikanban és iktatta
be Sket késébb a Szent Péter-bazi-
lika elStt. Ezzel a papa-valasztod
biborosi kollégium tagjainak a
szama 123-ra emelkedett. Az j
biborosok koziil kettének a nevét
,SZivébe zarta” (,in pectore”). Mé-
dia-hirek szerint a két ,titkos bibo-
ros” Kina rémai katolikus egyha-
zaban szolgil. Két most kinevezett
biborost a foltételezett ,pipa-jelol-
tek” kozt  emlegetnek  (Ch.
Schonborn bécsi érsek és D.
Tettamanzi, Génua érseke). Mivel
a foltételezett ,papa-jeloltek” kozott
a nem-itiliaiak vannak tobbségben,
a londoni Times szerint nagyon
valészind, hogy II. Janos Pal papa
utddja is  kilfoldi” lesz majd a
Vatikdnban.

ENI
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Az egyhizi és vilagi sajto torté-
nelmi jelentGségl Gtnak nevezi 1.
Janos Pal papa lelkipasztori lato-
gatasat janudr 21-25. kézétt Kuba
szigetén,  valamint  személyes
talalkozasait Fidel Castro allamel-
nokkel, a szigetorszig marxista
diktatoraval.

A papa elsé alkalommal tett la-
togatdst a még kommunista uralom
alatt  4all6 orszagban. Szazezrek
lelkes tomege el6tt hirdette Isten
igéjét Havanna f&terén és mds
nagyvarosokban. Ezeken az egy-
hazi alkalmakon Fidel Castro is
jelen volt. A sajté elStt méltatta a
pipa nemzetkozi jelentGségi fol-
lépését a vilag szegény orszagaiért,
a szenveddkért és a népek kozotti
békéért, sét a papa kérésére nagy-
szamu politikai foglyot is szabadon
bocsitott a diktatara bortdoneibdl.

Kiilfoldon megoszlanak a véle-
mények arrol, milyen hatdssal lehet
a szigetorszag és egyhazai jovGjére
a nagy nyilvinossagot kapott és
vilagszerte nagy figyelemmel kisért
papai latogatas. Kiilonodsen az USA
Florida allamdban él6 nagyszamu
kubai emigrins véleménye volt
megosztott ebben a kérdésben. Egy
résziik bojkottilta a papai lito-
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gatdst. Masok, észak-amerikai za-
randokcsoportokkal egyltt,
tobbszdzan maguk is részt vettek a
sziget jovGje szempontjabdl torté-
nelmi fordulatként értékelt nagy
eseményen.

Az USA Nemzeti Egyhdztandcsa,
melynek protestins és ortodox
egyhizak a tagjai, a latogatast
megel6zGen maga is tiztagi dele-
gaciot kildott Kubédba, az ott €l
nem-katolikus egyhdzak és a Kubai
Egyhdzak Tanicsa megldtogatasara.

ENI

Eurépai Egyhazak
konferenciaja

Az eurdpai 6kumenikus
egyhizszervezet két Gj vezetGjének,
majd ezt kovetéen Konrad Raiser
EVT-fétitkarnak latogatisa utdn
1I. Alekszij moszkvai patriarka, a
legnagyobb  ortodox  tagegyhdz
nevében  kijelentette: az Orosz
Ortodox Egyhdz a jovoben is
aktivan részt kivan venni az Sku-
menikus mozgalomban és egyiitt
kivin mikodni annak szervezetei-
vel.

Januir 25-ét kovetSen Jeremias
Caliorgos franciaorszagi ortodox
metropolita, az Eurépai Egyhazak
Konferencidja 0j elnoke, és dr.
Keith Clements, az Gj fé6titkar,
egyitt tettek latogatast a patriarka-
nal. 1. Alekszij az Eurdpai
Egyhazak egyik régi vezetGje és
1987-1992 kozott annak elnoke
volt. Melegszivi, elkotelezett hive
az eurbpai és a vilagméretd
6kumenikus mozgalomnak, annak
kelet-eur6pai ellenfeleivel szemben
is. A kommunizmus Osszeomldsa
utdn az ortodox egyhiz szerepe és
aktivitasa is rendkiviili médon meg-
nétt Oroszorszagban. Ugyanakkor

a hivatalos egyhdznak erteljes .

anti-Okumenikus torekvésekkel is
szembe kell néznie a régidban
(Griaz Ortodox Egyhaz kilépése az
EVT-b6l és az Okumenikus
kapcsolatok erGs kritikusai a Szent
Szin6dus tagjai kozot).

A latogatast kovets nemzetkozi
sajtokonferencian az Gj elndk,
Jeremias metropolita  kiemelte,
hogy az orosz ortodox egyhdz, az
EEK 123 tagegyhdza kozil lélek-
szamra a legnagyobb tagegyhiz,
mar kezdettSl, 1959 ota tagja az
eurbpai Okumenikus egyhidzszer-
vezetnek. Dr. Clements, az Gj EEK-
fétitkar pedig hangsilyozta: ,nem
kénnyd ma Eurépiaban a keresz-
tyén egységrél beszélni”. Igen
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fontosnak nevezte mind teolégiai
vonatkozasban, mind a spiritualitds
teriiletén a nagy ortodox tagegyhaz
jelenlétét és aktivitisat, mert ,az
ortodox egyhdzakat alig ismerik
Eurépa szamos részében”.

Az Egyhdazak Vilagtandcsa f6-
titkdrdnak ezt kovets latogatisirdl
késébb szdmolunk be Egyhazi
Vildghiradénkban.
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II. A vilag egyhazai

NEMETORSZAG

Az elmult év egyhazi ,mérlegét”
megvonva, a Németorszagi Protes-
tins Sajtészolgilat (epd) megilla-
pitja: ,Kevés esztendében valt
olyan nyilvinvalévda Németorszag
egyhazainak kozeledése, de vi-
lasztévonalai is, mint az 1997. év-
ben”.

EgyfelSl idézi Horst Hirschler
hannoveri evangélikus pispokét, a
VELKD elnokét, aki szerint az év
torténelmi tavlati eseménye volt az
evangélikus és a réomai katolikus
egyhdaz kozotti konszenzus a meg-
igazulas centralis bibliai-reforma-
tori tanitasa kérdésében és az idei
nyaron varhaté Ké6zos Nyilatkozat
a két egyhaz kozoétt ebben a kér-
désben, valamint a régi, kélcsénds
,kiatkozasok” (exkommunikdaciok)
visszavondsa. Mindez fordulopon-
tot jelenthet a reformdcié hazaja-
ban, a katolikus-evangélikus uvi-
szonyban.

Maisfel6l azonban szamos lénye-
ges teologiai kérdésben a kiilonb-
ségek tovabbra is nyilvanvaloak, és
fajdalmas sebeket jelent a két egy-
haz viszonyaban a hianyzé tirva-
csorai kozOsség és a k6zos Okume-
nikus gyiilekezeti istentiszteletek
hianya ezutan is. Az Skumenikus
kézeledés jelei azonban szembetii-
noéek — irja az egyhazi sajtdszolga-
lat. Ilyenek: a ,gytilekezeti bazis”
slirget6 magatartisa mindkét egy-
hdzban a Krisztusban val6é ko6zds-
séglink sokkal erételjesebb kifeje-
zésére, a jove évszazadban mar
kozos Egyhazi Napok rendezése
Németorszagban és — ami ugyan-
csak rendkivil jelentés — a két
nagy egyhaz szoros egyuttmiko-
dése teologiai és gyakorlati téren a
tarsadalmi foglalkoztatd szociilis és
gazdasagi kérdésekben. Ez
utébbinak tandja a nagy foltinést
keltett, hirom Ko&zos Nyilatkozat

(Gemeinsames Wort) a mult évben,

a legstirgetébb szocialetikai

kérdésekben. .
epd-w
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Az emlitett 6kumenikus kozele-
dés egyik jeleként Karl Lehmann
puspok, a Német Katolikus Piis-
poki Konferencia elnoke, II. Janos
Pil papa mult évi nyilatkozatai
szellemében 1 médon értékelte
Luther reformatori munkdssagat. A
német katolikusok feje a régi sab-
lonok, az ,eretnek” és ,szakadar”
megjelolések helyett arrél beszélt,
hogy Luther Marton az egyhdzat
nem megosztani, nem kettészaki-
tani, hanem megijitani akarta.
(Ezt egyébként az Agostai Hitvallis
/1530/ mar tobb mint 450 eszten-
deje vildgosan tanusitotta.) ,Nem a
reformaci6, hanem a reform volt
el6szor a célja” jelentette ki. Es
mint Luther idejében, az egyhazak
ma is azt élik at, ,hogy a hagyoma-
nyos hit tovabbadisa akadalyokba
utkozik”. Ezért az egyhdzaknak ma
is ,a hitet a mai idék nyelvén kife-
jez6 konyvekre van sziikségik”.
Luther Kis €s Nagy Katéja ennek
mesteri megval6suldsa volt az Gjkor
kezdetén. Kis Katéjaval Luther
kiilondsen is a mi kozds tanito-
mesteriink”. Ennek és Nagy Kateé-
janak, amelyeket eddig alig eérte-
keltek az Okumenikus parbeszéd-
ben, a keresztyén hit kozdos Grikse-
gének a megbecstilésére kell figyel-

meztetnie” — hangoztatta a német
katolikus egyhaz lelki vezetSije.
LM —epd-w
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Ebben az évben linneplik a né-
met reformiciéi egyhidzak a
Francke-féle intézmeények 300 éves
jubileumat Halle/Saale varosaban.

August Hermann Francke 1698-
ban alapitotta meg a késSbb vi-
laghirivé lett keresztyén nevelési
és misszioi kozpontot a Saale folyo
partjan, amely szazadokon keresz-
til a pietizmus és a Kkeresztyén
misszié és nevelés egyik legjelen-
tésebb intézményévé lett. A szovjet
megszallas alatt 1946-ban bezartak,
és csak 1991-ben kezdhette meg
djra muikodését. Azéta folyik a
midemlék-épiiletek  helyreallitsa.
Janiusban Unnepi hét keretében
emlékezik meg a német protestan-
tizmus a hires egyhazi intézmények
harom évszazados szolgalatardl.

LM — epd-w
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A malt év vége felé, 96 éves
patridrkai  életkorban  halt meg
Walter Kiinneth, aki 1953-1969
kozott a rendszeresteologia és a
keresztyén szocialetika tanszéké-
nek a professzora volt
Erlangenben. El6szér 1935-ben valt
ismertté, amikor megirta teologiai
valaszat Alfred Rosenberg hitlerista

iaja des 20.
Jahrhunderts™). A berlini
evangélikus teoldgiai fakultds fiatal
docensét a hitleri hatésigok ettSl
kezdve beszéd- és iras-tilalommal
sgjtottdk. De ezutan is folytatta
teologiai munkdssagat és a hitleri
diktatra bukasa utdn tovabb kiiz-

dott a keresztyén hit
,modernizalasa”, elsésorban a
teologia egzisztencialfilozdfiai

eltorzitasa ellen. Rudolf Bultmann
teologiajat a  ,Biblia  mitol6-
giatlanitisara” a legélesebb kritika
aldi  vette. A ,Kein anderes
Evangelium” (,Nem mis evan-
géliumot!”) hitvallé mozgalmanak
egyik vezet§je volt. A legismertebb
szamos konyve kozil, élete &
mive: ,Die  Theologie  der
Auferstehung” (A feltimadis teo-
16gidja), amely 1933-ban jelent meg
el6szor Németorszagban.
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SVEDORSZAG

A LVSZ mult nyari, IX. Vilaggyud-
lése egyik, nagy tobbséggel elfo-
gadott hatdrozatdban arra hivta fol
a vilag evangélikus egyhazait: jar-
janak kézben korminyaikndl és a
nemzetkézi szervezeteknél, hogy a
legszegényebb orszagok folhalmo-
zodott  adossag-hegyeinek elenge-
dése, illetve leépitése a 2000-ik
esztenddoben megtorténhessen.

A Svéd Egyhaz az év elején azzal
kezdte meg elGkésziileteit a ke-
resztyénség 2 ezer éves évfordulo-
jara, hogy csatlakozott ehhez a
folhivishoz.  Svédorszagban az
egyhdzak és mas szervezetek az
bszdvetségi jubileumi év” példa-
jara inditottak el a ,Szabaditsatok
meg a legszegényebbeket adossaga-
iktol!”  mozgalmat.  Viligméretd
aldirasi akciot kezdeményeztek és
kozos felhivasukat mar az idén
nyaron a vilig hét leggazdagabb
orszaginak  kormany-talilkozéja
elé terjesztik Birminghamban.

Iwi de

NAGY-BRITANNIA

A szigetorszig Baptista Unioja
75 évvel a ndk lelkészi szolgilata-
nak elismerése utin torténelmi
jelentéségl egyhazi dontést hozott:
Londonban megvalasztotta elsé ndi
szuperintendensét, Pat Took
lelkésznd személyében.

ENI
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Nagy feltinést keltett London-
ban, de New York uzleti kdreiben
is, hogy egy kozismert bank-tizlet-
ember, Jim O’Donnel (36) ott-
hagyta kb. 1 milli6 font évi fizetés-
likus pappa szentelését.

A brit média egyfeldl kétkedd
vagy ironikus kommentarokkal
kisérte a brit Gizletember dontését.
Misok — igy bankjinak elnoke is
— elismeréssel szoltak elhatiroza-
sardl. A tehetséges, amerikai szar-
mazdsd  fiatal  bankdr  mar
princetoni egyetemi tanulmdnyai
alatt is végzett teoldgiai tanulma-
nyokat, és ismert volt a hit és a
vallasok irdnti belsé elkotelezett-
ségérdl.

ENI

AUSZTRIA

Az 0j év kezdetén Bécsben tar-
tott 20. Ifjiisagi Taizé Talalkozon
mintegy 80 ezer fiatal vett részt
Eur6pa minden részébdl.

Az 1940-ben alapitott Skumeni-
kus lelki mozgalom egyfeldl a spiri-
tualis elmélytilésre és az imadsagra
hivja tagjait, de Eurépa fiatalsigat
is. Ugyanakkor elvalaszthatatlannak
tartja a belsé elmélytléstsl a
keresztyén szeretet aktiv, segité
cselekedeteit itt, Eurbépaban, és a
vilag szegényei, €hezsi, szenveddi
kozott.

A nagy nemzetkozi ifjasigi ta-
lalkozé utdn Roger Schutz prior, a
spiritualis kézosség protestins lelki
vezetSje, a sok tizezer ifji résztve-
vét egyfelSl a bizé hit erejére és az
imadkozasra, masfel6l az inségben
€él6, szenvedd embertirsak segité-
sére szolitotta. ,MindenekelGtt az
Istenbe vetett hit egyszeriségében
valésul meg mindegyikiinkben
Krisztus elhivdsa” mondta az
6szhaja ,Roger testvér”. Ugyanak-
kor folszélitotta Sket konkrét mo-
don a ,reménység akcidjira” az
Eszak-Koredban éhez6 milliokeért.

Udvozolte a mar hagyomanyossa
valt ifjasagi Taizé-talilkozot az

ENSZ fétitkara és szamos egyhazi
vezetG Eurdpabol. 1. Bartolomeusz
konstantindpolyi ortodox patriarka
ezt uzente: ,A fiatal keresztyének
legyenek egy jobb Eurépa magva és
egy kiengesztelodo vildg kovasza!”
epd-w

OROSZORSZAG

Két év ota hivatalos dllami testii-
let vizsgilja Oroszorszagban a
Romanov cari csalad 1918-ban a
bolsevistak altal tértént meggyilko-
lasanak koriilményeit. Egyidejileg
folkérte az Orosz Ortodox Szent
Szinédust, hogy folytasson vizsga-
latot a kivégzésrél és a talalt
csontmaradvinyok hitelességérdl,
mielStt az Gnnepélyes egyhazi te-
metés megtorténik. A Szent Szino-
dus most kiadott jelentése hatiro-
zottan cafolja egy ,antiszemita
osszeesklivés” vadjait, f6leg nacio-
nalista egyhazi korokben, akik
kovetelik a ciri csalad szentté ava-
tasat is.

ENI
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A nyugat-oroszorszagi Voro-
nyezs varosiban megkezdédott a
kisméretd, 112 m’ alapteriiletd és
legfoliebb 18 m magas aluminium-
templomok sorozatgyartasa. Ezek a
30-150 ezer markaba kerilS kis
templomok olcsébbak, mint a fibol
vagy kébdl késziilok és — ami a f6
elényik — 3  nap  alatt
dsszeszerelhet6k vagy szétszed-
het6k és masutt allithaték fol. A
voronyezsi gyar mas célokra és allit
el6 ilyen aluminium-éptileteket, és
havonta 3 ilyen templomot tud
elkésziteni 2 megrendelSknek.

M

SZENTFOLD

Hirom jelentGs eseményrdl ér-
keztek hirek a Szentf6ldrSl az év
elején.

Januir elsd felében egyhetes la-
togatast tett Izraelben, a Palesztin
Autoném Tertileten és Jordanidban
dr. Christian Krause braunschweigi
evangélikus plispok, a Lutherinus
Vilagszovetség j elnoke. Talilkozott
a hiarom allam legfébb vezetGivel és
tandcskozott velik az egyhdzak
jovdjérdl a Kozel-Keleten, valamint az
Auguszta Viktoria Korhaz pénzigyi
gondjainak megoldasirdl a jeruzsa-
lemi Olajfik Hegyén. Ez a 164 agyas
evangélikus korhaz fGleg palesztin
betegeket gondoz, a Lutherinus
Vilagszovetség timogatisaval.
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Krause puspok elnoki litogata-
sanak egyik célja az volt, hogy részt
vegyen Munib A. Younan 1j
evangélikus piispok beiktatasan, aki
az Izraelben, a Palesztin Autoném
Terileten és a Jorddnidban él6
evangélikusok f6pasztora. A beiktatis
nagyszabasi Okumenikus esemény
keretében tortént a jeruzsilemi német

evangélikus Megvalté-templomban.
Az 1959-ben alakult evangélikus
egyhiaz hivei féleg Jeruzsilem,

Betlehem és Amman korzetében
élnek. Egyhazi iskoliikban mintegy 3
ezer keresztyén és mohamedin
palesztin gyermeket, fiatalt tanitanak.
Younan puspok (47) a kis egyhiz
harmadik plspoke, aki teologiai
tanulminyait Helsinkiben és Chi-
cagéban végezte.

A harmadik fontos esemény a Dar-
al-Kalima Akadémia (Az 1ge Haza)
alapkovének elhelyezése volt Krause
puspok szolgalatival Betlehemben.
Errél a nagyszabasu tervi6l nemrég
mir beszamoltunk Vilighiradénkban
(d. IX. évf. 1. szam). Az intézet célja
az, hogy a 2000. jubileumi évre egy
interkulturdlis és vallasi dialégus-
centrum  jGjjén létre  Jézus
sziilévarosanak korzetében, amely a
teoldgia, a mivészetek és az egyhaizi
zene nemzetkozi kozpontja lehet a
Szentféldon, az Evangélikus
Viligszévetség tamogatisival. Az 1
egyhazi intézmény és nemzetkdzi
dialégus-kézpont alapkdletételén
részt vett Jasszer Arafat, a Palesztin
Autoném Tanics elnoke is.
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AMERIKAI EGYESULT
ALLAMOK
Az Egyesiilt Allamokban ateistik és
szabadgondolkodok minden évben

megkisérlik  fOleg a  kardcsonyi
keresztyén  szimbolumok  elhe-

lyezésének, kardcsonyfik és jaszol-
bolcsok nyilvanos foldallitasanak jogi
dton  tonténd  megakadalyozdsat.
Azzal érvelnek, hogy a karicsonyfak
és a Jézus-bdlesSk kozteriileten vald
elhelyezése csak templomfalak kozé
val6, miaskilonben ,sérti az allam
semlegességét és a keresztyéneket
egyoldalu elényben részesiti”.

Az amerikai torvényszékek itéletei
ezekben a jogi perekben ki-
lénbozéek. Az itéletek altalaban
azonban elismerik, hogy a keresztyén
szimbolumok kizardlagos folallitisa a
kézteriileteken valéban beletitkozne
a vallasok jogi egyenlGségébe. De ha
a keresztyén szimbolumok mellett
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mis vallisok szimbélumai (pl. a
hétkara gyertyatarté vagy a félhold a
csillaggal) ugyanilyen modon
elhelyezhet6k, ez nem okoz jogi
sérelmet a mas hitGeknek. A
vallasszabadsagért kiizd6 mozgalmak
mellett jelentkezs, ,vallastél vald
szabadsagért” kizds ateistik és
agnosztikusok Gjabb mozgalmai nem
igazan jelentések az  amerikai
tarsadalomban.

epd-w
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Az elmiilt negyedévben ket siilyos
veszteség is érte az Amerikai Magyar
Evangélikus Konferencia hiveit és
hazai egyhdzunkat. November 16-4n
meghalt Juhdsz Imre clevelandi ny.
lelkész; januar 10-£én pedig hazatért
Urihoz D. Brachna Gdbor ny.
f6esperes, aki hosszi évtizedeken at
volt az amerikai magyar
evangélikussag lelki vezetGje.

Juhasz Imre (1923-1997) Sop-
ronban kezdte meg teologiai ta-
nulminyait. 1945-ben kerilt az
Egyesiilt Allamokba, ahol 1950-ben
végzett az Evangélikus Teologiai
Szemindriumban, Columbus varosa-
ban. ElGszor Buffaléban, majd 35
éven 4t a Nyugat-Cleveland-i Magyar
Evangélikus Gytilekezetben végezte
hidséges pasztori szolgalatit. 1963—
1990 kozott az ErGs Var szerkesztGje
volt. 1994 végén buacsazott az aktiv

lelkészi  szolgalattdl és  csaladja
korében  ©lotte utolsé  éveit.
Clevelandban  november  22-én

temették el nagy részvét mellett.
Emléke legyen dldott hazai egyha-
zunkban is!

D. Brachna Gabor ny. fGesperes
hossza életat végén (1908-1998) és
egy Uj év kezdetén tivozott el
koziliink. Teolégiai tanulminyait a
soproni  Evangélikus  Hittudomanyi
Karon végezte. D. Raffay Sandor
plspok 1931-ben szentelte lelkésszé.
Oszténdijasként New Yorkba kertilt,
és megszervezte az egykori magyar
evangélikus gytilekezetet a nagy
viligvarosban. Hazai egyhidzunk
1938-ban bizta meg a Nyugat-
Cleveland-i Magyar  Evangélikus
Gyiilekezet pasztoroldsaval, ahol 18
éven keresztil latta el a gyulekezet
életét  megalapozd szolgalatat.
Gytlekezetén tdl egyik megalapitéja,
majd csaknem négy évtizeden
keresztiil lelki vezetGje, fGesperese
volt az Amerikai Magyar Evangélikus
Konferencia gytilekezeteinek (1954—
1993). Rengeteget tett az 1956-0s
forradalom magyar menekiltjeiért

Amerikiban. Evekig volt a szétszért
amerikai magyar evangélikussig
lapjanak, az Er6s Virnak a
szerkesztGje és kiad6ja. Halaldig
apolta a legszorosabb lelki kozosséget
hazai egyhdzunkkal, amely 1982-ben
— az el6z6leg New Yorkban szerzett
teologiai magiszteri fokozat utin —
tiszteletbeli teologiai doktorava avatta.
Felejthetetlen marad szeretete és gon-
doskoddasa a magyar delegicié
szamara 1957-ben, a minneapolisi
evangélikus  vilaggyilés  idején.
Brachna Gdbor felejthetetlen szol-
gatars és joObarat marad mindany-
nyiunknak, akik személyesen is
ismerhettiik. Imadsaggal gondolunk
csaladjara és halas szivvel Orizziik
meg emlékét!

Erds Var

DEL-KOREA

A Szoulban 1984-ben megnyilt
Evangélikus Teologiai Szeminarium
most elnyerte az egyetemi stitust és
mint Teologiai Luther Egyetem ezutin
jogosult — akadémiai  tudominyos
fokozatok adomanyozasara is. A
teologiai  tanulminyokon kiviil a
szocidlis munka és a gyermek-
pedagogia teriiletén is képzést és
képesitést adhat, és 400 hallgatot
vehet fol képzésre.

Iwide

ETIOPIA

Afrika legrégibb keresztyén or-
szaga Etibpia. Az evangélium mar az
elsé szizadokban eljutott erre a
kontinensre, amelyet késébb nagy
részben az iszlam hoditott meg.
Kevesen tudjik, hogy Etiépia &si
ortodox egyhdza mellett ma itt €l
Afrika egyik legnagyobb és legdi-
namikusabb evangélikus egyhdaza is,
a legljabb statisztika szerint 2 millio
274 ezer hivével.

Januarban meglatogatta  Etiopia
evangélikus egyhazat dr. Ishmael
Noko, a LVSZ fé&titkara. Targyalt a
kommunista  diktataritél nemrég
szabadult, hatalmas teriiletd orszag
elndkével és kormanyaval, akik
igéretet tettek az 1970-es évek elején
allamositott egyhazi tulajdon
visszaadasara.  Folkereste — Abuna
Paulos ortodox patriarkat is. A
Mekane Yesus Egyhaz volt az elsé
afrikai ~ LVSZ-tagegyhdz,  amely
elfogadta a LVSZ és a Vatikan K&z6s

Nyilatkozatat a megigazuls
kérdésében.
Iwi de



GyOzelem vagy vereség?

Korkép a francia protestans egyhazakrél a Nantes-i Ediktum
400 éves évforduléjan

kérdést idén Franciaorszig — szerte a protestinsok,

akik onkritikusan készilédnek a Nantes-i Ediktum
(1598. aprilis 14.) 400 éves évforduldjanak meglinneplésére.
A kétkedés oka a francia protestantizmus sajitos fejlédésére
vezethets vissza, melynek gyokereit a XVI. szizadban kell
keresni.

Az 1530-as augsburgi birodalmi gyilés utin az eurdpai
monarchidk Ggy probaltak megoldani a keresztyénség
megosztottsiganak kérdését, hogy a «cujus regio eius religios
(akié a fold, azé a vallas) elvét alkalmaztik. Franciaorszag
viszont kivételt képezett ez aldl a szabaily alél. Mig a kirily,
LFerenc, katolikus maradt, addig az arisztokricia és a nép
egy részére lelkesen csatlakozott a reformiciohoz. Igy
azutan a XVI. szizad folyamatos és véres vallashaborik
szintere lett, ahol mindkét tibor megprébalta lemészarolni
azokat, akiket az dgaz hit> ellenségeinek tartott.

IV. Henrik tronra jutisaval korvonalazodott csak a
megbékélés. A herceg protestinsnak sziiletett a Bourbon—
dinasztiabol és 1569-ben lett a hugenottik vezetGje. 1572-
ben Valois Margittal kotott hiazassdga idején bekovetkezett
Szent Bertalan-éji vérengzést szerencsésen talélte. Késébb a
ronorokos Alencon hercegének haldlaval (1584) a francia
korona legesélyesebb varomanyosa lett. A villongdsok
elkeriilése végett és a hatalom megszerzése érdekében tgy
dontatt, hogy felveszi a katolikus hitet. (Hires mondasa volt:
Parizs megér egy misét). Uralkodisa a gazdasig
fellendiilését és a monarchia megerdsodését eredményezte.
Koronézasat kovetGen (1593) belpolitikdjiban a vallasi béke
helyreallitisa igen fontos szerepet jatszott, és ennek
érdekében 1598. aprilis 14-én kiadta a Nantes-i Ediktumot,
amely Jean Baubérot tomnténész-professzor szerint az elsé
olyan valldst érinté tiirelmi rendelet, amelyet abszolutisztikus
monarchidban adtak ki. A rendelet engedélyezte ugyanis a
szabad vallasgyakorlast az uradalmi székhelyeken, a
varosokban és kozigazgatisi keriletenként két telepiilésen.
Ezen kiviil lehetSség nyilt a protestinsok szimira a magas
kozéleti poziciok betoltésére is. Katonai garanciaként pedig
csapatokat és kozel 100 eréditményt tarthattak meg.

A kompromisszum azonban igazin egyik felet sem
elégitette ki. A Katolikus Liga szimdra elviselhetetlen volt az
a tény, hogy Franciaorszag, az «Fgyhaz idosebb lanya és
mint ilyen, a katolikus keresztyénség legfébb &rzbje és
tefjesztGje, eltirte hatdrain  belil az eretnekeket. A
hugenottak viszont Ggy érezték, hogy nemcsak nem kaptak
(j jogokat, hanem a mir kialakult meglévé jogaikat is korla-
toztdk azaltal, hogy visszaengedték a katolikusokat azokra a
teriiletekre, ahol a rendelet meghozatala el6tt mér gySztek a
reformaci6 eszméi. Igaz ugyan, hogy szabadon
gyakorolhattdk hitiiket bizonyos helyeken, de ugyanez tilos
volt mashol, példaul Parizs falain belil. Igaz volt az, hogy a
kirdly —garancidt jelentett személyében az ediktum
visszavonhatatlansiagira, de eziltal a protestinsok sorsit
tilsigosan is a mindenkori kirily személyéhez kotouek. A
torténelem bebizonyitotta, hogy ez a félelem nem volt
alaptalan.

Ma, 400 év tavlatabol érdekes meghallgatni Frangois
Mitterand egykori szocialista parti allamelnck beliigy- és
egyben egyhiziigyi miniszterének, a kilonben protestins
Pierre Joxe-nak a véleményét, aki szerint a Nantes-i Ediktum
foként az abszolutisztikus monarchia erGsodését segitette el6
Franciaorszagban. A «kiilén orszig az orszagban» okozta

Gyézelem vagy vereség — teszik fel maguknak a

vallashdboris helyzet pedig rovid tGton @ reformicid és
altala a demokricia és a szabadgondolkodis majdnem teljes
kiirtdsdhoz vezetett Eurdpanak ezen a részén. Napjainkban
ezt a véleményt sokan osztjak Franciaorszigban.

Nem egészen 100 évvel az Ediktum kiaddsa utan, 1685-
ben a torténelem talin legabszolutisztikusabb uralkoddja,
XIV. Lajos, visszavonta a rendeletet és ezzel kezdetét vette a
francia protestinsok Uldozése és tomeges kivandorlasa
(Elzasz kivételt jelentett, itt ugyanis engedélyezték a szabad
vallasgyakorlast).

Hol tart ma, a huszadik szizad végén a protestantizmus
Franciaorszagban? Ha csak a puszta szimokat nézziik, akkor
ma kortilbeliil 250.000 evangélikus €l Franciaorszagban két
egyhdzban, az Augsburg-i hitvallisa Elzisz-Lotharingiai
Egyhdzban és a Francia Evangélikus Egyhazban; mindkettS
tagia a Francia Protestins Egyhdzak Tandcsianak (FPF,
Fédération protestante de France). Kalvin Janos kovetdi, kb.
600.000 hivé, az FPF keretén belil 3 elkiilonilé csoportra
oszlanak: Francia Reformitus Egyhaz, Elzisz-Lotharingiai
Reformitus Egyhaz és a Fuggetlen Evangéliumi Reformatus
Egyhiz. Ezen kiviil még a protestantizmushoz kell szimitani
a hozzavetSlegesen 200.000 lelket szamlal6 kisegyhazakat,

metodistakat,  baptistikat,  pinkosdistikat és  a
szabadegyhizakhoz tartozokat.

A megkozelitGleg 1 millios 1élekszam, a lakossdg 1,7%-a
azonban igencsak pontatlan. 1995-ben a FPF szamara
készilt felmérésben 1,8 millié francia tartotta magat
kozelllonak» a protestantizmushoz. Az igy nyilatkozottak
kozil 67% vallotta magat protestans eredetnek és 27%
olyan katolikusnak, aki csaloédott Rémaban. Mindennek
ellenére Ggy tinik, hogy a protestinsok lélekszima
csokkend tendenciat mutat. Egy XIX. szizad kozepén
végzett felmérés 850.000-re becstilte a francia protestinsok
szAmat, ami akkor a lakossig 2,36%-nak felelt meg.

A csokkenésnek tobb oka is van. Az egyik a terileti
szétszortsagban  keresendS.  Annak  ellenére, hogy
rténelmileg leginkabb protestansok altal lakott vidékeken,
mint Elzisz, Délkelet-Franciaorszag (Dréme, Ardeche,
Lozere megyék) vagy Délnyugat-Franciaorszag (les
Charentes és Poitou megyék) még most is népes
kozosségek élnek, az elvandorlis, amelynek {6 irdinya Pirizs
és a nagyvarosok, igen jelent&s.

A masik oka a létszamcsokkenésnek a vegyes hazassag.
Ma Franciaorszigban minden masodik protestins hizassig
ilyen. A vegyes csaladban sziiletett gyermekek tilnyomo
wbbsége pedig anélkil né fel, hogy bammiféle vallasi
neveltetést kapna. Az elvilagiasodas és a féleg nagyva-
rosokban tapasztalt vallasi érdektelenség komoly kihivast
jelent napjainkban a franciaorszagi protestins egyhazak
SzAmdra.

Ami pedig a katolikus-protestins parbeszédet illeti, fGleg
a Il Vatikini Zsinat 6ta, ha nem is mentes olykor a
sarlodasoktél, - mégis folyamatosnak és udvariasnak
mondhaté. S&t, ami sokdig elképzelhetetlen volt, a
tarsadalmat érintS nagy kérdésekben mar tobbszor sziletett
kozos allasfoglalas.

Négyszaz év utin mar nem gyGzelem vagy vereség a f6
kérdés a protestans-katolikus viszonyban, hanem az
egyuttmikodés a kornyezd tarsadalom javara.

Az «Evénement du Jeudi» nyomdn
Harmati Béla Lasz16
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Tanarok Karpataljan

a az iskolardl, a kozoktatasrdl, szoritd

gondokrél, a tandrok megbecsiilésérdl

beszéliink, méltin mondjuk, hogy évtizedek
6ta sok minden megoldatlan. A munka elismerése,
helyes értékelése egyre késik. Az egyhizi iskolik léte
ugyanakkor biztaté lehetéség. A kettd egyttt igaz.
Hatirainkon tdl még sokkal bonyolultabb az oktatis
helyzete. Az ott magyar iskoldkban dolgozé kollégik
nalunk sokkalta nehezebb helyzetben vannak.

Az utdébbi néhidny évben bepillanthattam a
Karpataljin magyar iskolikban tanit6 = tandrok
munkajaba és életkorilményeibe. Nehéz Ggy irni rdla,
hogy ne legyen szubjektiv, és hogy a szertedgazé
témabol mit emeljek ki. A 1égkor, a nehézségek és a
lehet6ségek, az élniakaris, a "Mégis van tovabb!"
rendithetetlensége, az emberi hozzaallas a fontos.

A Féviarosi Pedagbgia Intézet (FPD) részt villal a
Karpataljan levé magyar tanitasi nyelvi iskolak idegen
nyelv szakos tanarainak tovibbképzésében. Févirosi
gimnaziumi német szaktaniacsadéként - idegen nyelvi
szaktanidcsadé kollégdimmal - évek Ota részt veszek
ebben a munkdban. A program Osszeillitisa és
megvaldsitisa a mi dolgunk. Valtozatos szakmai és
orszagismereti anyagot allitunk Ossze, hiszen a
kollégik nem csak angolt, franciat vagy németet
tanitanak, hanem a magyar tanitdsi nyelvd iskoldkban a
magyar nemzeti tudatot is erdsitik.

Szakmai program

A budapesti nyelvszakos tanarok szamara évek o6ta
tartott idegen nyelvi hét keretében fogadjuk a
Kérpataljarol érkezé angol, francia és német nyelvet
tanité kollégik kb. 10 f&s csoportjat. (Szombaton
délutan és este érkeznek, a kovetkezd héten szombat
hajnalban utaznak haza.) A moddszertani hét mindig
egy bizonyos témahoz kapcsolodik. Volt mar pl.
karicsony az irodalomban és a midvészetekben,
unnepkorok  (hagyominyok  és  népszokisok},
kornyezetvédelem az idegennyelvi o6rikon. 1997.
decemberében a dramapedagogia a nyelvoktatdsban
volt a kdzponti téma.

Nyelvspecifikus ~ programok  angolul-francidul-
németlil - ez a legszorosabban vett tovabbképzés,
hiszen a kollégak koézil sokan még egyaltalin nem
voltak az adott nyelvtertiileten, a mddszertant is oroszul
tanultik. Most naluk ukrin nyelven folyik a képzés és
a tovabbképzés, mivel az a hivatalos nyelv.
Mbdszertani  eladasok, iskola- és oOralatogatis,
karicsonyi rndsor idegen nyelven, litogatds
tankonyvkiaddkban, talilkozis és eszmecsere a
magyar kollégakkal stb. jelentik a szakmai nyelvi és
modszertani tovabbképzést. Szépirodalmi,
tudomanyos, de f8leg nyelvkonyveket, idegen nyelvi
ifjasagi folyodiratokat gydjtink szdmukra. A modern
hazai és kilféldi  kiadisi  nyelvkonyvekhez
modszertani eligazitast is adunk, hogy ne jelentsen
megoldhatatlan feladatot a modern mddszertani
elvards. Hivatalosan most is oroszbdl, ill. ukrinbél
forditott, elavult tartalmG nyelvkonyvekbdl kell
tanitaniuk. Néhany éve még oroszul fogalmaztik meg
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az érettségi feladatokat, most az ukrint kell(ene)
tudnia tanarnak és didknak.

A csoport vezetSje (a Beregsziszi /Magyar/
Pedagdbgiai Kozpont egyik vezetSje) pedig az itthoni
kollégiknak tart elSadast a Karpataljan 1évs iskoldk
helyzetérGl, a tananyagrol, a tankonyvekrdl, hogy
lehetSleg mi is alaposan megismerjiik az & helyzetiiket.

Eddig csak az Ungvari Pedagogiai Intézet
tovabbképzéseit fogadtik el hivatalosan. Az utébbi
idében a Beregszaszi (Magyar) Pedagdgiai Kozpont
tovabbképzéseit is sikerilt elfogadtatni. Két éve
hivatalosan ennek az intézetnek a munkajaba
kapcsolodtunk bele. Karpataljan is tartunk évenként
néhiny napos toviabbképzést idegen nyelv szakos
kolléegdknak. (Nyugdijas) szaktanacsaddé kolléga,
amerikai vendégtaniar, a budapesti Skot Misszid
lelkészngje is szivesen vallal(t) kinti tovabbképzést. Az
megy, aki szivesen vallalja a mostoha koérilményeket,
és szabadda tudja tenni magat (pl. iskolajaboD.

Orszdgismereti program

A magyar kultdra multja és jelene szervesen egésziti
ki a szakmai programot. Budapesti virosnézés,
Szentendre vagy Godolls miemlékeinek
megtekintése, muazeumlitogatds (a Nemzeti Mdzeum
vagy a Nemzeti Galéria), minden évben a Széchenyi
konyvtar megtekintése vezetéssel stb.

Egyhdzi vonatkozdsok

Nem csak szakmai-modszertani- ismereteket,
kulturalis élményeket, orszagismereti "kirinduldsokat",
hanem szellemi-lelki taplalékot is igyeksziink nydjtani.
Mir hagyomdnnya valt, hogy megtekintik az
Evangélium Szinhidz el6addsit. Mennyire hisbavagéan
aktualis volt szamukra az Apaczai Csere Janosrol szol6
darab!

Advent idején vannak ndlunk a kollégik. Ennek
kapcsan mar hagyomannya valt, hogy a Dedk téri
templomba elmennek a vasdrnap esti istentiszteletre,
utana pedig kardcsonyi orgonamuzsikit jatszom nekik.

Két éve az orgona nagyjavitisa miatt nem lehetett
hangversenyszerien megszoélaltatni.

Akkor Zugléban az adventi istentisztelet
keretében jatszottam. A mediticié, karicsonyi
orgonamisorom és a helyi korus karicsonyi énekei, a
templom csendes, csalidi hangulata legalabb annyira
meghatotta Sket, mint a Dedk téri alkalmak. Az &
neviikkben ezen a helyen is megkdszoném ezeket a
lehetSségeket. Biztos vagyok benne, hogy a templomi
alkalmak is hozzdjarulnak ahhoz, hogy kouziiliik
néhanyan kozel(ebb) keriiltek az Uristenhez.

Eletkériibményeik

Mindig misok jonnek a tovabbképzésre, igy
tobbfelé tudjik tovibbadni a hallottakat. De az ottani
iskolak felszerelése elkeseritGen gyenge a mieink
atlagihoz képest, ezért sokkal nehezebben tudjik a
gyakorlatba atiiltetni az 'Gj dolgokat. A menza



gyakorlatilag  megszint, naponta néhidny 6ras
aramsziinet neheziti az iskolai munkidt. A tandrok
allami alkalmazottak. Sokszor honapokig nem kapnak
fizetést, nyugdijat. Haztdji nélkiil nagyon nehéz. Es a
varosban lakék? A napokban (1998. januar végén) jott
vissza néhany napos Gtjarol egyik kollégam, aki most
tartott tovabbképzést. Az életkorilmények egyre
nehezebbek. Szinte kilatastalan a helyzet.

Amit én ldttam Karpdtaljan

1. Két nagyon emlékezetes utam volt Karpataljara.
El&szor 1994. méjusiban voltam kint
harmadmagammal, a vilasztasok két forduléja kozott.
Harom napos angol, francia és német tovabbképzést
tartottunk. En a német moédszertani foglalkozasokat
tartottam  Csapon.  Egy  angol-német  szakos
kolléganénél laktam, néhdany méterre a Tisza—parttdl, a
hatirtél. Naponta lattam, hogy mennyit kellett
dolgoznia a kertben, hogy biztositva legyen az
ennivaldojuk. A 2. szdmd  csapi  (magyar)
kozépiskoliban voltak a foglalkozasok, mivel a német
szakos  kollégik  Csapot tudtik a legjobban
megkozeliteni. A kornyékrdl jottek, mégis hossza
orakat utaztak oda és vissza. Elképeszté az iskolak
szegénysége. Egy "aprosig" Abban a tanteremben,
ahol hiarom napig dolgoztunk, szinte nem volt két
egyforma szék. A padl6 olyan godros volt, hogy nem
lehetett barhova letenni a széket, hogy azon még Ulni
is lehessen. (Az wukrin iskoldk is wugyanilyen
szegények.)

A szakmai munkidt egy nagyon szép egész napos

kirindulds zdrta, amelyre mindharmunkat elvittek.
Utvonalunk: Nagydobrony (Magyar Kozépiskola),
Ungvir, Nevicke, Nagybereg (Reformatus Gimnazium),
a Vereckei hdgd, Szojva. (Az utdbbiban gytjtétabor
volt, ahol nagyon sok magyar pusztult el) Ma
emlékmd all ott.
2. Masodszor 1996-ban voltam Karpataljan, 4 napig.
Tanirok (és nem tanarok) voltunk ott, akik itthon és
niluk tartottunk tovibbképzést, akik szallast adtunk a
kollégiknak Budapesten. Valdjiban felejthetetlen
bariti egyuttlét és orszdgjaras volt a budapesti és a kinti
tovabbképzésekr6l mdr jol  ismert  karpataljai
kollégikkal. FEjszakira csaladjaikndl szilltunk meg.
Nehéz életkorilményeiket kozvetlen kozelrs] lattuk.
Sokfelé jartunk: Csap - Munkidcs - MezGgecse -
Szojva - Huszt - Beregszasz - Técsé - Visk - Raho
- Korosmezé - Tatarhigd - Nagyszollés - Csap,
Néhol megalltunk. Megnéztitk Munkics varit, a viski
templomot. Mashol ,csak” a gyonyord tijban
gyonyorkodtiink.  Felejthetetlen  volt  az  emberi
egylttlét, a tdj, a varosok. A magyar torténelem és
kultira évszazadai elevenedtek meg. Kozben iskolakat
is megnéztink: pl. a mezGgecsei osztatlan iskolat, a
Beregszaszi Magyar Gimnaziumot, NagyszollGson a
Perényi Zsigmond Magyar Gimndziumot. Visszafelé
utunkon Korosmezorél és Rahordl a mi buszunkkal
vitttk a magyar gyerekeket az egyhetes magyar
anyanyelvi tiborba.

A latott iskoldkra mind jellemz&, hogy a nagyon
szikds, kifejezetten szegényes korilmények ellenére is
meghatdan apoljak magyarsagukat. Magyar
gimniziumban, reformatus iskoldban és pici, osztatlan
falusi magyar iskoldban egyarant a magyar toérténelmet,
nyelvet és kultarit ismerteté plakatok, reprodukciok, a

didkok altal {irott magyarazé szovegek vannak a
tantermekben és a folyosén. Hazai magyar
iskoldinknak is dicséretére valna!

Néhdny egyhdzi vonatkozds

1. Embert megprébalé korilmények kozott élnek az
emberek. Az egyhdzaknak nagyon nagy szerepik van
a magyarsagtudat, az anyanyelvi kultara
megd&rzésében, az oktatisban és a nevelésben. A
reformatus és a katolikus egyhaz sokat tesz. Rahoén pl.
egy ferences pap szolgil. A reformitus egyhiz
gimnaziumot tart fenn Nagyberegben. Sarospatakrol is

vannak ott tandrok, akik kildetésnek tartjak
munkdjukat. Nagydobronyban nagy reformatus
gyulekezet él.

2. 1994-ben hivatalos munkank végeztével két napra
a reformatus egyhadz képviseletében voltunk ott, éppen
a plnkosd el6tti szombaton és plinkosd vasirnap.
Szombaton egy kis reformitus templomban
elektronikus orgondn jatszottam az istentiszteleten.
Plinkosd vasdrnap pedig Ungvaron az éppen akkor
visszakapott nagy reformitus templomban. Az orgona
nagyon rossz allapotban volt, de a kis koralelgjatékok
mégis csodilatosan szoltak - nemcsak az én
szamomra. Akkor ismerkedtem meg Nagy Janos
lelkésszel, aki abban az idSben misszios feladatot
toltott be Ungvaron és kornyékén. (Munkajardl 1d. még
a lepramissziorol szo6l6 cikket, Evangélikus Elet
1997/50 sz.) Csapon a kis reformatus templomban
voltam istentiszteleten a hét folyaman.

Alljon itt egy név: Abrahim Kirolyné vezets
idegennyelvi szaktanicsadé mindennek a szellemi és
lelki irdnyit6ja. Szakmai tuddsa és széles (reformatus)
egyhizi kapcsolatai révén & az elinditéja, mozgatdja és
tovabbvivSje ennek a mindenféle szempontbdl
misszi6éi munkanak.

Mit tehetiink?

Csak akkor tudjuk a Karpitaljin ¢€l6ket igazan
megérteni €s sziikségleteiknek megfelelGen segiteni,
ha személyesen megtapasztaltuk, hogy hogyan élnek
és kiizdenek. Mi is sokat tanulhatunk tSlik. Abban kell
segiteniink GSket, hogy ott maradhassanak, és
magyarsagukat megtartva, emberi koérilmények kozott
élhessenek. Az agyelszivis nagyon realis veszély! Nagy
sziukség van az ott €16k és a hazaiak egyetértésére.

A készulé Oktatasi torvény nagy veszélyeket rejt,
mely szerint magyarul csak az alapiskolaban folyhat az
oktatas, kozépiskoldban csak ukranul.

Az emberi kapcsolatokat kell apolni. Csak gondolni
rijuk - nem elég.

Sokat  segithetiink, ha levélben, telefonon,
konyvkildeményekkel tartjuk velik a kapcsolatot.
Még ennél is sokkal tobbet jelent, ha rendszeresen
kimegyunk hozzajuk a nagyon korilményes utazis
ellenére is.

Szivet melengeté az a hatartalan lelkesedés,
ahogyan dolgoznak. Es ha néha alibbhagy a
lelkesedés, és lathatdan is megfiradnak? Mi itthon, a
hozzijuk viszonyitottan sokkal jobb korilményekbe is
belefiradunk.

Nagyon szeretném, ha még sokaig lenne
lehetGségem részt venni ebben a szép munkidban.

Thiering Etelka
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A Luther-kutatis mai iranyai

Mi ujsag a Luther-kutatas teriletén?

Ha el6adasom alcimének kérdésére feleletet 6hajtunk
adni, akkor ezt legalkalmasabb médon ugy tehetjiik meg,
hogy el6vesszik az évente Goéttingenben, a
Vandenhoeck és Ruprecht konyvkiadondl megjelené
,Lutherjahtbuch —  Organ der internationalen
Lutherforschung” cimd kiadvany legutolsé megjelent
kotetét.

El6ttem fekszik ennek az évkonyvnek 1997. évben
megjelent szima. Annak elsé 18 oldalin az elmilt évben
— években — elhunyt Luther-kutaték munkissiginak a
méltatasa olvashaté. Ezek Erwin Iserloh, a miinsteri
egyetem katolikus teologiai tandrardl, Wilfried Joest
Erlangenben rendszeres teologiat tanitd professzorrdl és
Bernhard Lohse hamburgi egyhadztorténészrél szolnak.

Ezeket a megemlékezéseket hirom, rovidebb
tanulmany koveti az évkonyvben. Az els6t Angelika
Dérfler-Dierken,  Hirschberg-Leutershausenben  laké
tudominyos asszisztens, ,Luther és Szent Anna” cimmel
irta, 2 masodik egy hosszabb tanulminy folytatasa,
amelynek az elsé része az 1993. évben latott napviligot.
Ebben Hans Diifel berlini nyugillomanyban levé
tanulmanyi  igazgatd a  (németorszagi)  Luther
Tarsasignak, az Evkonyv kiadéjanak a munkijat probilja
leirni. Az 1997-es Luther évkényvben megjelent rész
ennek a szervezetnek 1925 és 1935 év kozotti gytléseit
ismerteti. A harmadik Siegfried Briuer nyugalmazott
berlini f6egyhdztanicsos munkija, aki leifja az 1960-as
esztendSkben tartott wittenbergi és hallei Melanchthon-
megemlékezések torténetét.

A  kovetkezd részben konyvek vagy  kiadott
tanulmanyok részletes ismertetése kovetkezik. 17
Lutherral foglalkoz6 munkit ismertetnek e részben
megfelels szakismerettel rendelkezs személyek.

Végiil az ezt kovetd 54 oldalon megtaldlhatjuk az 1997.
év eldtti években megjelent és Lutherral foglalkozo
mivek konyvészeti leirisit, amely bibliogrifia —
becslésem szerint — tobb mint 1000 cimet tartalmaz.
Hogy milyen témékkal foglalkoznak ezek az irisok, itt

csak a fécimeket emlitem: gydjteményes irdsok, forrisok,
életrajzi és egyéb leirdsok, Luther-kutatdsrol sz6l6
jelentések, bibliografidk, mar régebben megjelent mivek
ismertetése, amit a szerz8k neveinek a jegyzéke kovet.
Az emlitett gottingeni kiadasa ,Lutherjahrbuch”™nak —
kiemelkedd szerepe ellenére — van egy fogyatékossaga,
mégpedig az, hogy bir a német nyelven megjelent és
Lutherral foglalkoz6 mivek felsoroldsa szinte teljes, de az
angol nyelven (és mas nyelveken) irtaké sok esetben
hidnyos. Ezt probdljdk részben az amerikai Missouri
allambeli St. Louis-ban mikoédé Reformiciotorténeti
Intézet kiadvanyai ellenstlyozni (ez az intézmény kozel
all a ,Lutheran Church-Missouri Synod” nevid egyhizi
kozodsséghez), valamint a ,Lutheran Digest” nevi sorozat,
amelyet az Indiana illambeli Fort Wayne-ben mikodé
,Luther Academy” ad ki. Ezen utébbi, évente megjelend
kiadviny nem kozol bibliogrifiai listat, hanem inkdbb

nem angol nyelven megjelent és Lutherral vagy
tanitisaval foglalkoz6 munkiknak angolra vald
forditisira vagy e nyelven valé Osszefoglalisira

specializilja magat. Tobb evangélikus, vagy felekezethez
nem kotott teologiai szemindrium keretében mikodnek a
reformicié kutatdsival foglalkozo intézetek, amelyek
megjelentetnek kiadvanyokat, bar ezek sokszor csak
meghatirozott  teriiletekhez  tartoz6  kérdésekkel
foglalkoznak. Ezért ezek kiadvanyainak  a
tanulmanyozisa csak részleges feleletet ad az alcimben
megtaldlhaté kérdésre.

Persze, ugyanezt elmondhatjuk a  gottingeni
,Lutherjahrbuch”-rél is. Nem ugyanazon ok miatt, mint
amit az amerikai kiadvinyok feldl allitottam, hanem
sokkal inkdbb a ,Lutherjahrbuch”ban k&zolt bibliogrifia
tal terjedelmes volta miatt. Nagyon nehéz mindezeknek a
szamibol és tartalmabdl valamiképpen eljutnunk oda,
hogy megallapitsuk: mi volt 1996 végéig a Luther-kutatas
f&bb irdnya! Mar azért is nehéz ez, mert ahhoz a felsorolt
miveket tanulminyozni kellene, és azokat egyenként ki
kellene értékelni.

Igy a feltett kérdés megvalaszolisa céljabol ez az Gt —
valamilyen eredményhez valé eljutis aziltal, hogy a

" A Luther Szévetség rendezésében 1997. oktéber 14-én elhangzott el6adas réviditett valtozata.
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Lutherral foglalkozé, a legutébbi években megjelent
kiadvanyok listajat tesszik meg munkdnk
kiindulopontjanak — aligha vezethet célhoz.

De mégis vallaltam, hogy err6l a kérdésrél valamit
mondjak. Ennek az az oka, hogy idén — szinte
kivételesen — abba a helyzetbe keriltem, hogy
kilonleges meghivas alapjan részt vehettem az iltaliban
négy— vagy oOtévenként megrendezésre kerilé Luther-
kutaté kongresszuson, amit ebben az évben Heidelberg
virosaban rendeztek meg.

1997. augusztus 17-én délutdn 6 6rakor egy kis Luther-
korabeli zenét bemutatdé egytittes bevezetSje utin, a
rendezébizottsig  elndke, Dr.  Kjeldgaard-Petersen
professzor megnyitotta a kongresszust. Bejelentette, hogy
a rendezébizottsag felkérte a kongresszus elnoki
tisztségére Dr. Gerhard Mullert, a Braunschweigi
Tartomdnyi Egyhdz nyugalmazott pispokét, korabbi
erlangeni egyhdztorténész professzort, majd kovetkeztek
a koszontések.

Mwakabana Hance afrikai professzor beszédében szolt
a mostani kongresszus elStorténetérsl és ezek sordn
elmondta, hogy az 1952. évi masodik Evangélikus
Vilaggyidlés wutan, amelyet Hannoverben tartottak,
megalakult a  Vilagszovetség Teologiai  Osztilya,
amelynek els6 igazgat6java a magyar szarmazasu, de svéd
illampolgarsaggal rendelkezd Dr. Vajta Vilmost, a lundi
egyetem magantandrat hivtik meg az Gj osztily els6
igazgatdjanak a tisztségére. Ekkor alakult meg a
Vilagszovetség Teologiai Bizottsiga is, amelynek
elnokévé Dr. Prenter Regin dan rendszeres teologust, az
aarhusi egyetem professzorat, ismert Luther— kutatét
nevezték ki. Mivel mindketten sokat foglalkoztak Luther
teologiai nézeteivel, &k javasoltdk az Evangélikus
Vilagszovetségnek a  Lutherral foglalkozé kutatok
osszegydjtését. Ezt a tervet a Végrehajtd Bizottsig
magaéva tette, és az elsé ,Nemzetkozi Luther-kutatod
Szimpézium”-ra 1956 augusztusaban a diniai Aarhus
varosiban kerilt sor. Ezen az alkalmon a Vilagszovetség
akkori elntke, Hans Lilje hannoveri pispok mondta a
megnyitd beszédet a 14 orszagbdl egybegytlt kb. 80
résztvevé  eldtt. Ennek a konferencidinak a végén
hatiroztik el a résztvevdk, hogy egyrészt folytatni fogjak
a megkezdett munkat és idékozonként kongresszusokat
tartanak, amelyeket azonban egy, az el6zG taldlkozason
megvalasztott  bizottsig fog elSkésziteni. Ebben a
bizottsaigban a Vilagszovetség kikildottje mindenkor
helyet fog foglalni, és a Vilagszovetség tovibbra is kész
anyagilag timogatni a kongresszusok megrendezését.
Erre a dontésre azért volt sziikség, hogy a kongresszus
munkdja egyrészt mentes legyen minden egyhazi
ellenérzésnek még a latszatatdl is, masrészt annak a
munkdjaban,  lelkiismeretének  megsértése  vagy
meggy6zodésének a feladdsa nélkiil minden Luther-
kutato részt vehessen.

Egy reformdcié kordban keletkezett ének el6adasa
utin a kongresszus elndke, Dr. Gerhard Miiller
nyugalmazott pispok és professzor megtartotta a IX.
Kongresszus témajarél — (Hit és kultdra” az angol
megfogalmazas,  Hit és miveltség” — Bildung — a német
forditis szerint) szol6 eléadast, azonban a témaval valo
foglalkozas el6tt megemlékezett az alapitokrol és ekkor
megint elhangzott Dr. Vajta Vilmos neve. En, aki Vajta
Vilmosnak teologus-kollégaja, majd j6 baritja és sorstarsa
lettem, kiilonosen oOriltem annak, hogy ezen az estén
kétszer is nagy tisztelettel emlegették lelkésztirsam nevét.

A hétkéznapok munkdja mindig a Péter templomban
tartott félérds reggeli ahitattal kezdddott, majd a délel6tt
folyamian az egyetem egyik nagytermében mindig két
elGadasra kertilt sor. A legelsét egy berlini professzor, Dr.
Christoph Gestrich tartotta. Témaja: ,Luther és Melanchthon a
19. és 20. szizad teologiai torténetében” volt.

Az el6add azzal kezdte mondanivaléjat, hogy
megkérdezte: Manapsig milyen teologiai jelentSséget
tulajdonitanak az emberek Melanchthonnak? Ezt
kovetSen beszamolt arrdl, hogy litisa szerint hogyan
itélték meg kb. 100 éve Melanchthon szerepét Lutheré
mellett.  Ekkor  kertlt el6térbe a  reformdcio
egységességének a kérdése.

A 20. szizadban olyan vélemények is felbukkannak,
hogy Melanchthon Luther teolégiai gondolatainak a
meghamisitéja  volt, majd késébb tébb figyelmet
szenteltek annak a ténynek, hogy Melanchthon a Luther
korili teologusok kozott az egyetlen rendszeres teologus
volt. Végiil felvetette az el6addé a kérdést, hogy mit
jelenthet Luther és Melanchthon teol6gidja a ma még
egymastol  elszigetelten €16  egyhdzi kozdsségek
kozeledése szamara.

A masodik eléadds angol nyelven hangzott el, és
Timothy J. Wengert philadelphiai teoldgiai tanar tartotta.
Cime: ,Melanchthon és Luther — Luther és Melanchthon”
volt. Hat, b6 idézetekkel megvilagitott részben szamolt be
az el6add e két ember egymishoz vald viszonyarol.
Mindkét elSadids utin elegendé id6 volt kérdések
feltevésére és az elmondottak megbeszélésére.

A kovetkezé két délelbtti elGadis a humanistik és
Luther emberképével foglalkozott. Az elsd elGado Dr.
Helmar Junghans lipcsei professzor volt, aki a reneszansz
humanistdik  antropolégiai  elképzeléseit  probalta
megrajzolni, majd Dr. Oswald Bayer tiibingeni professzor
Luther é&s Melanchthon emberképével foglalkozott,
kilonodsképpen tekintetbe véve az ember szabadsidgarol
sz0l6 tanitisukat. Bayer professzor tanulminyinak a
mondanivaléjat jol tikrozik elGadisa 9 fejezetének a
cimei, amelyeket itt idézni szeretnék:

I. Az ember hatalmanak (,Selbstmaechtigkeit”) illazioja
II. A szabad akarat kérdése

II1. A predestindcié kérdése

IV. Sziinergizmus? (Az ,egyuttmunkalkodis” kérdése)
V. Szolgai akarat nélkil nincs tidvbizonyossag

VI. Az ember része a megigazulds eseményében

VII. Térvény és evangélium

VIIIL. A torvény elsé haszndlata

IX. A hit és cselekedetek kozti kiilonbségtétel.

Mindegyik fejezet 6nmagiban egy rovid elGadast
képezhetett volna, de azok Gsszefliggését féleg az adta
meg, hogy a fejezetek mondanival6jat Luthertsl és
Melanchthontol vett idézetek egymas mellé illitdsa és
elemzése mutatta be.

A wittenbergi Luther-haz (,Lutherhalle”) vezetGje
szamolt be arrél a mar megkezdett tervrél, hogy Lutherral
foglalkoz6 6sszes miveket ,Luther Digital” nevet visels
rendszer révén szamitogéppel végezhets kutatds szamara
— az IBM segitségével — elérhetévé kivanjik tenni. Az
el6adast vetitett képek és egyéb bemutatok kisérték, majd
a ,Luther-hdz” és a németorszagi IBM vezetSsége varta
egy fogadasra a megjelenteket.
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Ezt az egyuttlétet zarta be a kongresszus tiszteletbeli
elndkének, a 85 éves Dr. Ebeling Gerhard nyugalmazott
ziirichi professzornak nagyhatdsu és Luther lelkivilagat
bemutaté elGaddsa, amit a IX. Kongresszus elnokének,
Dr. Miiller nyugalmazott pispdknek a szavai vezettek be.
Az id6s Luther-kutaté elGadisa a kovetkezS cimet viselte:
,Luther az imadsagrol, ami az emberi valosag elfogadisa”.

A kovetkezé délelstt folyaman Dr. Mannermaa, a
helsinki egyetem professzora tartott egy elSadast,
amelynek  Hit, mdveltség (,Bildung”), kozdsség
Luthernél” volt a cime.

A kongresszus utolsé napjin egy angol nyelvd
el6adas keretében Dr. James Kittelson, a Minnesota
allambeli St. Paulban levé ,Luther Seminary” professzora
oA humanista nevelési modszerek jelentGsége a
reformaciéi teolégia szimdara” problémaval foglalkozott.

Ezt az elGadist ugyancsak egy pedagogiai jellegd
eléadis kovette. Ezt Dr. Heinz Schieble, a heidelbergi
Melanchthon Kutatéintézet vezetSje tartotta. Ebben a
reformacié koranak iskolai és egyetemi reformjardl
szOlt.

A kongresszus hivatalos berekesztése egy kozos
diszvacsorian tortént, amikor is a munkdjat befejezé
rendez&bizottsig javaslatot tett a kovetkezd kongresszus

idépontjira és helyére vonatkozdlag, és egy {j
rendezGbizottsdg megvilasztisara is.

Vajon jobb helyzetben vagyunk azzal, hogy
megismertik a IX. Luther-kutat6  Kongresszus

programjat, mint ennek ismerete nélkil, ha a cimben
foglalt kérdésre valaszt kivinnank adni?

A kérdésre nem lehet egyértelmien valaszolni. Ennek
két oka van. Az egyik — nyilvin — sejthets. A
Melanchthon sziiletésének félezeréves évforduldja
annyira ranyomta az 1997. évben tartott kongresszusra a
bélyegét, hogy azt rendkiviili, egyedildllé alkalomma
tette. Emberi szdmitds szerint 2010-ig, amikor
Melanchthon halalanak 450 éves évfordul6ja kapcsan
Luther talin legfontosabb munkatirsinak személye és
szolgilata ismét nagymértékben elGtérbe kertlhet, nem
tartanak egy ilyen jellegl kongresszuson annyi elGadast
réla, mint idén megtették (és amihez hasonl6
programrol 1960-ban, Minsterben is gondoskodtak a
masodik Luther-kutaté Kongresszus rendezdi).

Misodsorban: ha atnézzik a IX. Kongersszus
harmadik napjinak délel6ttjén elhangzott beszamolok
cimeit, nemkuilénben a szeminariumok programjit és az
azokon el6adatt dolgozatok témdjat, akkor ezeket nem
lehet egyetlen rendez&elv ald szoritani, mert azok egy
széles skaldja érdeklGdésrdl tesznek bizonysigot. Tehit

nem kertlink koézelebb egy irinyzat — trend —
felfedezéséhez, mint amikor a ,Jahrbuch”-ban k&zolt
bibliogrifiat  tanulminyoztuk. Lehet, hogy ha

megjelennek nyomtatasban a IX. Kongresszus munkajat
kiértékelé irasok, vagy a kongresszus elGadisainak,
beszimoloinak és jegyzSkonyveinek a gydjteménye,
mostani latdisom modosulni fog, de ez a reménység nem
viltoztatja meg jelenlegi benyomdsomat. Ez pedig az,
hogy — ahogy a dolgot most latom nem lehet a
Luther-kutatis egyetlen olyan terlletére rimutatni,
amely ne érdekelné az ilyen munkdban allokat vagy
allni kivanokat.

Ez azonban 6nmagiban nem jelenti azt, hogy a
kongresszusok sorozata eljutott az elfiradishoz, vagy
egy bizonyos holtponthoz érkezett. Szerintem ez a

140

jelenség éppen az ellenkezdjére utal. Arrél tesz
bizonysigot, hogy még sok olyan teriilet van,
amelyekkel — kiilonésen fiatalabb kutatéknak — lehet,
szabad és szikséges foglalkozni, majd azokrol irni és
munkajuk eredményét publikalni.

Kétségtelen  az, hogy a  Luther-szdvegek
szamitogépen val6é feldolgozasa sokat fog jelenteni
mind a kutatdmunka idejének a lecstkkentése terén,
mind a tanulmdnyok megjelentetésének
leegyszerusitése terén. De nem csak ez utal arra, hogy a
Luther-kutatok egy Gj korszak el6tt dllnak.

A korszakvaltas a nemzedékvaltassal is
oOsszefiigg

Amikor 1997-ben el6szor volt alkalmam ilyen
kongresszuson részt venni, akkor megismertem egy sor
romai katolikus Luther—kutatét. Most csak neveket
emlitek: Dr. Brandenburg, Manns professzor, a mar
emlitett Erwin Iserloh, Dr. Pesch, aki a hamburgi
evangélikus teoldgian tanit, Dr. Olivier Pierre Daniel
Franciaorszagbo6l, aki még jelentkezett a mostani
kongresszusra, de — nyilvin egészségi okok miatt —
nem tudott azon részt venni. A vele emlitettek tobbsége
ma mar nincs kozottink. Persze, jottek helytkre
fiatalabbak, akiknek mar nem kell olyan nehéz uttoéré
munkat végezni, mint a felsoroltaknak, mert &k
els6sorban azok eredményeire épithetnek.

De az elmondottak nem csak az elmilt 41 év soran a
koz6s munkdban résztvevé romai katolikus tuddsok
kozti valtozdsra vonatkoznak, hanem a kiemelkedd
munkdt végzett evangélikus Luther-kutatokra, sét
szekuldris  tertletekrél  jové  és  az  elmilt
kongresszusokon sokszor megjelené Luther-kutatékra
is.

Hadd mondjam itt el, hogy ezt a viltozast legjobban
finn testvéreink ismerték fel, akik kozott mar a maltban
kitint Tuomo Mannermaa, a Helsinki Egyetem Teologiai
Fakultisinak a professzora, aki ebben az esztendében
toltdtte be a 60. életévét, tehat még nem tartozik az
,id6s” Luther-kutatok nemzedékébe. Mar az 1993-ban
tartott  VIII. Kongresszuson egy tucatnyi fiatal
tanarsegéddel, magantanarral, vagy csak magasabb
teologiai fokozat elérésére késziils fiatal finn lelkésszel
jelent meg St. Paul-ban, és ezek kozil a fiatalok koziil
szinte mindegyik vagy a szemindriumokban, vagy mas

alkalmakon beszamolt munkatervérdl, vagy eddig
elvégzett  kutatomunkajirél.  Ezt az  idén s
megismételték a finnek és elmondhatom, hogy

majdnem minden alkalommal, amikor erre lehetdségiik
volt, e testvérnemzet lednyai vagy fiai hozzdjirultak
kutatdsaik ismertetésével, vagy hozzaszoélasukkal a
témak jobb megértéséhez. E csoporthoz tartozoék nem
csupdn anyanyelvikon, hanem angolul vagy németdl is
kiadjak kutatdsaik eredményeit.

Régen az volt sokak meggy&z&dése, hogy a Luther—
kutatds elsGsorban a német tuddsok feladata, akikhez
lassan  hozzd lehetett szamitani a  skandindv
orszagokban mikods kutatdkat, majd az amerikaiakat
is. Amint az ismeretes, Luther miveinek legteljesebb
kiadasa a reformdtor dltal ismert, illetGleg hasznalt
nyelveken jelent meg. Ez az 1883-ban megkezdett
sorozat a Weimari Kiadis. Persze, megjelentek német
nyelven egyéb Luther-sorozatok is. Az északi



IBrszagokban is kiadtik Luther egyes mdveit dén, finn,

norvég és svéd forditisokban, de féleg olyanokat,
amelyeket tanit6- vagy épité jellegieknek tartottak és a
gytlekezeti munkdban j6l fel tudtak hasznalni.
Tudomanyos munkajuk szimara az észak-eurdpaiak is a
Weimari Kiadas latin és német szovegeit hasznaltak.

A nyelv problémaija az amerikai evangélikusok kozott
csak a 20. szdzad elején bukkant fel, amikor az
eredetileg nem angolul, hanem a bevandorlék nyelvén
foly6 istentiszteletek nyelve az angol lett, és a lelkészek
nem tudtak mair sem németiil, sem latinul. Ekkor
megkezdSdott Luther miveinek angolra valé forditasa,

amely el6szor fontosabb iratainak az angolra vald |

attltetésébdl allt, majd a kilonféle eredetd evangélikus
egyhazak 6sszefogisabdl egy tudomanyos szempontbol
is magas szinvonalon 4ll6 sorozat meginditdsabol, amely
munka ugyan nem érkezett még el befejezéséhez, de
elmondhatjuk, hogy a legfontosabb Luther-szévegek
angolul is olvashaték abban a kb. 50 vagy 60 kotetben,
ami Amerikdban a Luther —sorozatban megjelent.

Luther {rdsainak angolra torténd forditisit — a
terjedelem szempontjab6l — valdszinGleg a francia
forditds koveti, tudtommal kb. 25 kotettel, amihez az
utols6  félévszazad sordn 10-15 kotetes sorozatok
megjelenésével a spanyol, japin, koreai sorozatok
zark6znak fel. Ezeket koveti a mostandig 10-nél
kevesebb kotetet magaba foglalé forditisok sorozata,
ezek kozott elsGsorban a Brazilidban megjelend
portugil forditidsra gondolhatunk, azonban a hollandok
forditisaira is. Magyar nyelven még mindig csak a
Luther Téarsasdg altal, a szazadfordulé utdan kiadott, hat
kotetes sorozat 4all rendelkezésliinkre, de ezen feliil
jelentek meg a sorozathoz nem tartoz6 Luther—iratok
forditasai, amelyek — talin — tovabbi négy kotetnyi
anyagot tartalmaznak. Gondolom, a reformator tébb
mive szlovak, lengyel és a balti nyelveken, valamint
olaszul is megjelent, és — minden valészinlség szerint
— egyik-masik irata afrikai és eddig nem emlitett 4zsiai
nyelveken is olvashat6.

Az elmondottak utalnak arra, hogy Luther tanitisa
nem csak bizonyos népek szimara jelentett a térténelem
sordn vagy jelent a miban valamit, hanem annak van
egy, az egész vilagra kiterjedS jelentSsége. Erre utalt a
IX. kongresszuson néhdny indiai, japan, koreai és
namibiai teoldgiai tanir megjelenése, akik a misszioi
munka révén keletkezett evangélikus egyhidzakbol
érkeztek Heidelbergbe. A legérdekesebb azonban
néhdny nem-keresztyén kinai professzornak a jelenléte
volt, akik a Népi Demokratikus Kina kilonbozs
egyetemein eurdpai torténelmet tanitanak. Amikor
érdeklédtem, hogy mi vezette Sket erre a tudomanyos
konferenciara, elmondottik, hogy az eurdpai szellemi
mozealmak kozott az egyik legjelentGsebbnek a
reforméciot tartjak, és ezen belll kilonos érdeklcdést
tandsitanak a wittenbergi reformdcié irant, amely
egyrészt id6belileg az elsének mondhaté, mindmaig
nagy hatisa van az eurdpai valldsi €letre, de —
szerintik — annak kultdrat és ethoszt meghatirozd
szerepe is van.

Ha tehdt a Luther-kutatds eredményei fel6l nem-
keresztyén korok is ennyire érdeklédnek, mennyivel
inkdbb kell minden segitséget megadni a jovSben a

vilig minden részében él6 evangélikus egyhdzaknak,
hogy tagjai bekapcsolodhassanak a Luther-kutatoé
kongresszusok  munkdjiba. Erre az Evangélikus
Vilagszovetség igéretet tett még az elsé kongresszusok
alkalmaval, és mind a mai napig igyekszik ezen igéretét
— féleg az Gn. ,harmadik vilag”-ban él6 Luther-kutatok
irinyiban teljesiteni. Igy a mdltban, a legtsbb
kongresszuson (talin az els6k és az 1971-ben
Amerikdban tartott 1V. kivételével) mindig jelen volt
valaki a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhaz Luther-
ismersi kozil, sét, tobb olyan kongresszus is volt,
amelyen egynél tobb magyarorszagi személy is részt
vett.

Ez sajnos nem tortént meg az 1997-es alkalmon. Mint
magyar szarmazasi csak én voltam jelen a heidelbergi
kongresszuson és fSleg azért vilaszoltam ,igen”-nel az
erre szO0l6 meghivasra, hogy valamilyen formaban
jelentést tehessek a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
valamelyik munkakdzosségében ennek a talilkozénak
az eredményeirdl.

Nem akarom annak az okat keresni, hogy az idén
miért nem tudta a Magyarorszagi Evangélikus Egyhiz
ezen a téren mar meglevé hagyomanyait kovetni. Nem
hiszem, hogy érdeklédés hidnya e sajnilatos
tavolmaradasnak az oka, ugyanis egész Kozép- és Kelet-
Eur6pabdl szinte nem volt Heidelbergben senki sem.
Hidnyoztak a lengyelek, az észtek, a lettek, senki sem
volt Erdélybél vagy a hajdani jugoszlaviai tertletekrdl.
Egyediil a pozsonyi evangélikus teoldgia jelenlegi
dékanja, Kiss Igor professzor képviselte a szloviakokat
és volt kiséretében egy amerikai szlovak lelkész is. Nem
tartanam helyesnek azt, ha most statisztikai adatokra
hivatkoznék, hogy elmondjam, hany evangélikus él
Finnorszagtdl délre, a német nyelvteriilet és a keleti
szlavsag kozotti sivban, mert azok — legtébb esetben
— a hdbora el6tti idSkbél szarmazninak. De arra
utalhatok, hogy ebben a siavban hat egyetemi foka
teologiai fakultison vagy fGiskolan (Tartu-ban, Rigdban,
Varséban, Pozsonyban, Budapesten és Kolozsvaron,
Nagyszebenben) lutheri teoldgiat tanit tobb tucat
teologiai professzor tobbszaz hallgatonak. Ha ezen
intézményekbdl csak egy személy volt jelen a
heidelbergi IX. Luther-kutaté Kongresszuson, akkor
ennek a megvaltoztatisa nagy feladatot jelent az emlitett
,Sav’-ban él6 evangélikus egyhidzak és az abban
munkilkodé oktatdsi és tudomdnyos intézmények,
koztikk a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz és Lutherrel
foglalkoz6 szervezetei szamara.

Amint azt emlitettem, Luther-kutatassal foglalkozo
kongresszusokat nem tartanak minden esztendGben.
Talan 6t vagy hat év is elmilik, amikor a legkdzelebbi
taldlkozoéra sor keril. Ezért szeretném a kovetkezSket
javasolni: hasznaljuk fel Magyarorszigon, de a tdbbi
kozép-és kelet-eurdpai orszigban szolgalo evangélikus
egyhazakban és teologiai képzést nyajtd
intézményekben az elSttiink all6 éveket arra, hogy a X.
Luther-kutaté kongresszusra felkésziiljink és biztassunk
minél  tobb  fiatalt  Luther tanitisinak jobb
megismerésére!

Szerkesztette: Gombocz Elvira
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Friedhelm Borggrefe:

A ciszterna mélyén

téma két évvel ezelStt ragadott meg. ,Apa, 6ssze
tudnal nekem a német irodalombél, elsGsorban a

teologiai irodalombal olyan hiteles
onvallomasokat  gydjteni, amelyek depressziosoktol
szarmaznak?”

A fiam lelkigondozoként és drama, pedagdgusként
dolgozik egy idés emberekkel foglalkozé kodzpontban
Hollandidban. Egy gyogyszergyar 0j, depresszidé elleni
gyogyszert készilt bemutatni egy orvoskongresszuson,
fiam erre készitett el egy monologot. A darab egy férfirdl
sz0l, aki felesége haldla utin idGskori depressziéban
szenved, a férfi segitGkész fiardl, aki 6t orvoshoz viszi, és
egy tandcstalan gyermekrdl, aki a depressziv, elbutult
paciensben mar nem képes felismerni a sajat nagyapjat.

Kutatdsaim sorin érdekes dolgokat fedeztem fel. Leg-
el6szor ismert személyekkel talilkoztam - a Biblidban -
hiszen biblia-teolégus vagyok - olyan személyekkel, mint
Abrahdm, Jikob, Jozsef, Saul kirily, Jeremids és Jonis
proféta, Jézus és Pal. Taldlok irokat is, mint Lev Tolsztoj,
Hemingway, a svajci Hermann Burger és Sylvia Path,
fest6ket, mint Vincent van Gogh, politikusokat, mint
Winston Churchill vagy Abraham Lincoln, zenészeket,
mint Robert Schumann és Franz Schubert. Ok mind-
annyian végigszenvedték életiiket, vagy szenvednek ma
is, mint a holland Karoly herceg. A depresszié nem ismer
tarsadalmi rétegbeli hatirokat, sem felekezeti, sem élet-
kori kilonbségeket. Augustinus és Luther, Tersteegen és
Gerhard Pal dllnak elSttiink, mint egyhéaztorténeti példak.
Mig az elmalt évszazadokban a depresszi6 elsGsorban az
idéskoriak betegsége volt, a II. vilighdbord vége o6ta
novekvé szamban betegszenek meg fiatalabbak is,
mindenekeldtt a 25 és 39 év kozottiek szama novekszik.
Mialatt 1986-ban az ebbe a korosztilyba tartozoknak csak
mintegy 0,1 % -a szedett depresszid elleni gyogyszereket,
ez az arany 1989-ben mar 1,1 % volt. Materiilis,
pénzkozpontd tirsadalmunk meghatarozé jelenségei: az
egyedillét, a munkanélkilieck magas szima, a gyerme-
kiiket egyedil nevelSk - elsGsorban nék -, akiknek a
kenyérkeresés és a gyermeknevelés kettSs feladatat kell
ellatniuk, a tiarsadalom agressziv mozzanatai, a vallasi
kotédések elvesztése és az Onmagunk megtalalasinak
problémaja. Mindezek a problémik a depresszidkutatis
szamara magyarazatot adhatnak a depresszi6 magas
el6fordulasi arinyara tirsadalmunkban. Az Egészséglgyi
Vilagszervezet becslése szerint vilagszerte 100 millid
ember szenved depresszidban. Németorszigban a né-
pesség mintegy 10 % -a. Természetesen talilok szovege-
ket, példaul egy magnofelvételt, amelyen a baseli Rachel
Beglinger 1990-ben elkovetett silyos ongyilkossagi ki-
sérlete utin a kovetkezSket mondja: "A testem végteleniil
nehéz volt, mély szomorisag tartott fogva, és biintuda-
tom tamadt hozzatartozoimmal szemben: El tudom-e
még latni feladataimat és kotelességeimet? Erom végén
voltam, nem birtam tovabb, tulajdonképpen nem is akar-
tam. Képtelen voltam mar déntéseket hozni, nehezemre
esett a beszéd, a mozgas, mindig csendesebb lettem.

* El6adas az Evangélikus Hittudomanyi Egyetemen
1997. november 3-dn
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Szamomra a depresszio olyan volt, mint egy tivegha-
rang: atlattam még rajta, lattam, hogy ott emberek,
dolgok vannak, a taj, de el voltam szigetelve, mindentél
el voltam vagva. Ennek ellenére nevetett az arcom. Szerel-
tem volna részt venni a dolgokban, de mar nem tudtam.
Ez az érzés oda vezetett, hogy mar a valésagot sem lat-
tam helyesen, minden eltorzult. Egyre nehezebb lett az
utcan menni, a hazbol kimenni, egyaltalan: jarni.

Nemcsak a nappalok voltak rosszak, hanem az éjsza-
kak is. Ejszaka sem tudtam pihenni. Gyakran kinoztak
alvaszavarok. Amikor pedig végre elaludtam, lidérces
almok gyotortek. Az életet végteleniil nehéznek, nyomasz-
t6nak, kibirhatatlannak, kegyetlennek éreztem. Ez eldl a
nehéz dolog elol akartam elmenekiilni, siilyos depresszios
allapotomban tijra és tijra az ongyilkossag lehetoségére
gondoltam, s6t ongyilkossagi kisérletet is elkovettem.
Gondolataim mindig csak a halal és az &ngyilkossag
koriil forogtak - mégsem beszéltem roluk. "

Micsoda egyedullét tikrozédik ebben!

Hippokratésznal természetesen megtalilom a melan-
koliat: 6 a fekete epét teszi feleléssé a sotét gondolato-
kozvetlen, hirtelen, derds; kolerikus: lobbanékony,
elégedetlen; flegmatikus: lassi, nehezen megszolithatd;
melankolikus: buaskomor, nehézkes, lehangolt.
embereket temperamentumuk és testfelépitésiik alapjin
osztalyozza és felteszi a kérdést: A buskomorsig az em-
beriség felépitésbeli problémija?

Robert Burton angol lelkész és tudos 1621-ben megje-
lent, "A melankdlia anatomiaja” cimd életmivében e
betegség harom tipusit irja le, és felhivja a figyelmet arra,
hogy "ez a harmas beosztas megegyezik Hippokratész és
a legtobb modern tudos véleményével.” Hairmas sémaja-
agy valt ki", a melankoliat, amely az egész testre kiterjed,
amelyet az egyensulyit elvesztett fekete epe okoz, és egy
harmadik format, a "hipochondrikus" vagy "felfajt" me-
lankoliat, amely a belsé szervektdl szarmazik. "Igy aztan -
Jfolytatjia Burton - a melankdlia szivesen lép fel mas be-
tegségekkel egyiitt, ebben az esetben pedig még nagyobb
szakmai tapasztalat sem ov meg a tévedésektol.”

Burton korahoz hasonléan a depresszidkutatas ma is -
noha az elmilt 15 évben az agykutatas terén jelentés
elérelépést konyvelhetiink el - hirmas sémabdl indul ki.
Megkrilonboztetiink:

0 szomatogén depressziot,

0 endogén-pszichotikus depressziot, és

[ pszichoreaktiv-neurotikus depressziot.

A depresszids megbetegedések 10 % -a szomatogén
természetd. Kronikus fajdalmakat, felfekvéseket, szivbe-
tegségeket, virusfertézéseket, hepatitist, AIDS-et, a
Parkinson-kor korai stadiumadt, szélutést és cukorbeteg-
séget gyakran kisér depresszi6. Ismert Gin. pharmakogén
depresszio is, amelyet bizonyos gyogyszerek okoznak.

Az endogén-pszichotikus depresszio a legsilyosabb
depressziés dllapot, bioldgiai oka van. A depresszidsok
20 % -a szenved ebben a formdban. A betegség lefolyisa
lehet kétpolusu (bipolaris) és egypdlusa (unipolaris). A




ris formanal a pécien

snél felvaltva jelentkeznek
manids és depressziv szakaszok. A minids szakaszban a
beteg feltinden emelkedett hangulatban van, keveset
alszik, gyakran oOnmagiban is kart tesz. llyenkor a
betegek gyakran hitelre visirolnak nagy osszegekért,
illisokat mondanak fel, elvidlnak, vagy éppen
replilGjegyet vesznek csak azért, hogy egy masik viros-
ban kaveét igyanak. Az Gjsagok cimlapjain lehetett olvasni
példaul a vilaghird bécsi Sacher szilloda igazgatdjinak,
Peter Giirtlernek az ongyilkossigirol. O manids-depresz-
szios volt. Betegségének egy ilyen manids szakaszaban
megrokoényodést valtott ki a bécsi nép korében, amikor
bejelentette, hogy & akar lenni a kovetkez6 osztrik kan-
cellar. Fizetésérdl lemondott, mert azt llitotta, elég pénze
van. A manids fazis lecsengése utin a beteg fekete lyukba
zuhan. Az euférikus dllapotot letargia viltja fel. Egy ilyen
fazisban Peter Gurtler agyonlGtte magat.

Mindenesetre az érzések ilyen valtakozasat csak a
depressziosok tortrészének kell kidllnia. Az esetek
75 %—aban a folyamat unipolarisan zajlik le.

Teologus vagyok, ezért a depresszid biologidjardl ke-
veset tudok mondani. Felmeril a kérdés, vajon 6rokol-
het6-e a depresszid? Az ikerkutatds a genetikai vonatko-
zasokat vildgossa tette. A kutatds egy részét a
pennsylvaniai in. "Amish-People” embercsoporton vé-
gezték. Ok olyan pfalzi kivindorlok, akik a 18. szizad
eleje ota zart népcsoportként élnek ott. A Miami Egyetem
ott végzett vizsgalata alapjin feltételezik, hogy egy, a 11.
kromoszoéman el6forduld hiba a felelés a bipoliris dep-
resszio kialakulasaért.

Idegrendszerink korilbelil 10 millidrd idegsejtbdl
(neuron) all, amelyek egymadssal kapcsolédisi pontokon
(szinapszis) keresztil érintkeznek, ahol az ingerek at-
adisa torténik. Meghatirozott kémiai anyagok, un.
neurotranszmitterek felelsek az informacidk tovabb-
adasaért. A modern depresszidkutatds azon dolgozik,
hogy olyan gyogyszereket fejlesszen ki, amelyek ezeket
az anyagokat befolyasoljak. Az alvaskutatis, a fény és a
hormonrendszer mind-mind szerepet jatszanak ebben. A
kérdés azonban mindig fennall: Melyik volt elébb, a tyak
vagy a tojas? Mi lehet az oka a természetes egyensuly
megbomlasinak? Vajon az emberi élet sorin tortént
események, pszichikai kivilté okok, vagy biologiai zava-
rok? Néhany kutatd és terapeuta ma mar nem tartja he-
lyesnek az "endogén" és a "pszichoreaktiv' depressziod
egymastol valo elvilasztisat. Martin E. P. Seligmann
amerikai pszichidter szerint az unipolaris depresszi6 és a
pszichoreaktiv-neurotikus depresszidé egy és ugyanaz.
Véleménye szerint kiilonbség csak a tiinetek nagysig-
rendjében és erésségében van.

A depresszi6 harmadik formdja, a pszichoreaktiv-neu-
rotikus depresszio el6forduldsa a megbetegedések &sz-
szességére nézve 70 %, igy ez a forma a legszélesebb
korben elterjedt. Beszéliink "a kor betegségérdl”, kime-
riltség okozta depressziordl, narcisztikus depressziordl,
pszichogén-depressziordl, ezek az elnevezések mind
ugyanarra a betegségre utalnak. Kivalté oka mind va-
lamilyen lestijtd esemény: haldl, vilis, munkahely elvesz-
tése, stresszhelyzet (sulyos beteg ember vagy alkoholista
hdzastirs 4poldsa, stb.), vagy olyan meghatirozé
események, tapasztalatok, amelyek a gyermekkorra
nydlnak vissza. Seligmann kifejlesztette a "tanult
tehetetlenség" elméletét. Allatkisérletekbdl indult ki. A
kisérletek soran kutyakat tettek ki kis mértékben
fijdalmas elektrosokknak, és egyidejileg megakada-
lyoztak Gket abban, hogy kikertiljék ezt a negativ ingert.

A kovetkezd probilkozasok sorin lehetéséget adtak az
allatoknak arra, hogy elkeriiljék a sokkot, 6k azonban
kitartottak a szdmukra kedvezétlenebb, el6z6 helyzet
mellett. Az elsé probalkozasokbodl altalinositottak és
megtanultdk, hogy nem térhetnek ki.

Nem szeretném most a pszichidtria -€s a pszichologia
tavolabbi tertleteit érinteni. Romano Guardini katolikus
teologus véleményét osztom, aki "A biiskomorsagra valé
hajlam” cimd 1983-ban megjelent konyvecskéjében igy ir:
"A buskomorsag tilsagosan fajdalmas, és tilsagosan
lenyilik emberi létiink gyckereihez ahhoz, hogy azt csak
a pszichidaterekre hagyhatnank.” Nem osztom azonban az
6 metafizikai depresszid-értelmezését, amelyben & a
baskomorsiagot Ggy értelmezi, mint "az ember nyugta-
lansaga az orokkévalosag szomszédsaga miatt.”

Rudolf Bohren heidelbergi teologus, aki az elmilt év-
ben volt 75 éves, 1990-ben irt egy konyvet, amelynek
cime: "A ciszterna mélyén" - tapasztalatok a baskomor-
saggal kapcsolatban. Bohren pontosan tudja, hogy mirél
beszél, hiszen 15 éven it gondozta endogén-depressziv
feleségét, négy gyermek édesanyjat, mindaddig, amig
végil felesége ongyilkos lett. Erintettként ir az érintet-
teknek. Szeretné, ha konyve spirituilis gyogyszer lenne.
Olvaséjit ki akarja vezetni a melankolia ciszterndjibol,
ebbdl a nagyon elterjedt életérzésbdl. Elészoér Hermann
Burger "Blankenburg" cimi elbeszélésére utal, amely a
depresszi6d akut fazisibdl irt hét levelet tartalmaz. Burger
a buaskomor embereket olyan emberekhez hasonlitja,
akik nem tudnak olvasni. Elvesztik olvasasi képességiiket,
és képességiliknek ez az elvesztése tgy formalja 1énytiket,
mint a vizhiany a sivatagot. Az "olvasni nem tudé ember”
nem hoz létre semmilyen belsé visszhangot, mikézben
olvas. Visszhang nélkiil él. Nem veszi fel a telefont, nem
viszonozza a latogatast, nem vilaszol a levelekre. Olvasni
nem tudds, mint a biskomorsig metaforija? A sz6, mint
gyogyszer? Hermann Burger hét levelet irat az olvasni
nem tudéval. Helyvaltoztatast hajt végre a nem valos és a
valos vilag kozott. Blankenburgban él asszony, aki
meghivja Blankenburgba az olvasni nem tudét, hogy
konyvtariban toltse az éjszakat. A konyv, vagy inkabb a
sz6, mint gyogykezelés? Egészségesnek lenni azt jelenti,
hogy az ember tudja, Gjra tudja olvasni a természet
konyvét és a Konyvek Konyvét. "Egy mondatban
vilagosodtam meg" - igy sz0l az utdirat.

Eléadisom cimét Rudolf Bohren konyve szolgaltatta.
Annak ellenére, hogy nagyon hasznos lenne, nem bo-
csatkozom az & konyvének kritikai elemzésébe. Bohren,
mint reformatus teologus, Jézus szava szerint - "Nemcsak
kenyérrel él az ember..." - Gjra és Gjra a szo6bdl indul ki,
nem a kenyérbdl. Olvasmanyélmény. Kivilrél. Katekiz-
mus. Levél. - Ezek fejezetcimek, amelyek szévegekre, a
beszéddel valé bidndsra, a szora, mint depresszidmeg-
el6z6 és -gyogyitd eszkozre utalnak. Egy kilénodsen szép
fejezetet szentel Gerhard Tersteegen énekkoltének. Ondk
bizonyira j6l ismerik &t, hiszen az 4j Evangélikus
Enekeskonyvben kilenc téle szirmazé ének talilhato,
tobbek kozott az "Ich bete an die Macht der Liebe” cimi.
Tersteegen nem volt teologus, sziilei nem engedték ezt
neki, el6szor kereskeds lett a Ruhr folyé melletti
Miihlheimben. Ot évre elzarta magat a kiilvilagtél. Dep-
resszids ember volt, szalagszévéként dolgozott, igy vo-
nult el a viligtél. Alsé-rajnai teriileten élt, mint a 18.
szazad rajnai Assisi Ference. Ez az az idGszak, amelyet
Wolf Lepines 1969-ben megjelent "Melankélia és tirsada-
lom" cimd konyvében mint "a polgiri melankoélia kez-
dete" ir le. Tersteegen a depresszidés emberekkel valo
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foglalkozds sorin olyasmit tesz, aminek késébb a
lelkigondozasban fontos szerepe lett: irisra motivalta
Oket. Az irds, mint gyogyitisi probalkozasok egyike.
"Taldn poézised kicsalogat téged a szomorasig hazabol."
A beteg egy hat versszakos ;l)anaszdalt ir, a lelkigondoz6
egy biztat6 énekkel vilaszol.

A ciszterna mélyén.

Mi az a "ciszterna"? Ez az a mesterséges, vizzel telt
godor a sivatagban? Luther ezt mindig a verem, godor’
széval forditja. "Gyertek, oljik meg, és dobjuk a
verembe,..." - mondjik Jozsef testvérei. Agresszivitisukkal
mély depresszidba taszitjak testvériket. Pénzt kapnak, igy
szabadul meg J6zsef. A karavin a csomagok kozott
Jozseffel indul tovabb. Mivel azonban Isten mindenben
vele van, amit tesz, a torténetbdl egy sikeres ember
torténete kerekedik ki. "Hiszen vermet astak lelkemnek" -
mondja Jeremias (18,20). Miel6tt testét a verembe dobjik
(Jer 28,6), lelkét temetik el. A verembdl Istenhez kialt.
(Jsir 3,55)

"A mélységben sotétség volt.” (Gen 1,2), az alaktalan
kozmosz alapvet6 tulajdonsiaga ez. Ha a mélység forrasai
megnyilnak, kialakul a kdosz. (Gen 7,11) Ha a mélység
embereket fed el, elmertilnek a semmiben. (Gen 15,5) Ha
azonban a mélység széthasad, szabadsig jon el (Gen
15,8), akkor feltirul az ég (Zsolt 135,6). Minden mélység
tudja dicsérni Istent. (Zsolt 148,7)

Verem, ciszterna, mélység. Ezek a szavak bibliai szim-
bélumok a depresszié ellen. Azt tizenik, hogy a depresz-
szi6 a mindennapi életinkh6z tartozé tapasztalat, és,
hogy a kétségbeesés sotétségébdl van kivezets Gt. Nem
egy allapotot mutatnak, hanem a megszabadulas torténe-
tét beszélik el.

A depresszids Saul kirdly Davidot mint zenével gyo-
gyit6 terapeutat alkalmazza, és Davidot tekintik a zsolta-
rok szerzGjének is. A zsoltirokban a gylilekezet és az
egyes ember kiénekli szivébdl a melankdliat. A busko-
morsig panaszdala gyakran a megviltott ember halaéne-
kébe csap it. Ezek az énekek gyakran az imadkozo6, Sion
felé tartd gyiilekezet zarindokénekei. Zene-, beszéd- és
mozgasterapia egyben. A depresszié egészen konkrétan
széba keriil, és komolyan kell venni. A harmadik bin-
banati zsoltirban ezt olvassuk: "Megbizhodtek, elgeny-
nyesedtek sebeim oktalansigom miatt, elcsiiggedtem,
meggdrnyedtem nagyon, Ggy jarok egész nap, mint aki
gyaszol. Derekam égé fijdalommal van tele, nincs ép
hely testemen." (Zsolt 38,6-8) - vo. pl. Erich Grond: A
felfekvés, mint a depresszié tiinete. - De ugyanazzal a
lélegzettel a bizalom is megszolal: "Mert benned re-
ménykedem, Uram, Istenem, ne légy tivol tSlem, siess
segitségemre!" (Zsolt 38,16,22,23)

Jénasnal a nagy hal tinik fel, mint a depresszié szim-
béluma. A proféta menekiilése a hal gyomriban fejez&dik
be, a mélybe kertil, a halal torkabdl kialt, viz fogja kortil,
amely az életére tor, el van zarva a f6ldtS] mindaddig,
amig a hal - harom nap milva — kikopi a foldre.

Job a "mélység aljan jar", a "sotétség kapuit" kell latnia
(Jo6b 38,16), amig fel nem ismeri, hogy Istenének semmi
sem lehetetlen, igy sorsa jora fordul.

Még maga az erésen hivé, dinamikus Abrahdm is dep-
resszi6s allapotba kertil Mérijja hegyén az elvalds fajdal-
maiban, amig fel nem ismeri, hogy Isten nem biintet,
hanem kimél. (Gen 22.)
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A Jabbok-gizlondl megiitétt Jikob térténete is olyan
torténet, amelyben a fijdalom hatisira egy ember 6nér-
tékelése megrendiil, és megbékélt ember sziiletik. Jézus
€letében sem csak a Gecsemané-kerti jelenetet, vagy a
"miért-kérdést" a kereszten kell litnunk, hiszen Jézus
gyakran volt egyediil a pusztdban is. A keresztyén tradicié
ezt a 40 napot mediticiés szakaszként értékeli és
magyarazza. Err6l azonban sehol sincsen sz6. Az, hogy 6t
a Lélek a pusztiba vezette, alapvetSen azt szimbolizilja,
hogy a depressziét okozé hatasokat le lehet gy&zni. A
kereszthalil eseményét is felilmuilija a feltimadis
eseménye.

Pal, aki depresszi6jardl teljesen nyiltan tud beszélni:
"Ezért tehat, hogy el ne bizakodjam, t6vis adatott a tes-
tembe, a Satin angyala, hogy gyotorjon, hogy el ne biza-
kodjam." (2Kor 12,7), és aki arrdl beszél, hogy
"Legszivesebben tehat erGtlenségeimmel dicsekszem,
hogy a Krisztus ereje lakozzék bennem." (2Kor 12,9), el
tudja énekelni a kegyelem gy&zelmi énekét, hogy "sem
magassag, sem mélység, sem semmiféle mas teremtmény
nem valaszthat el minket Isten szeretetétdl, amely megje-
lent Jézus Krisztusban, a2 mi Urunkban." (R6m 8,38).

Hogy mit akarok mondani ezzel a kis bibliai kitérével?
Azt, hogy a ciszterna mélyén lenni nem véget, hanem
kezdetet jelent. Van kiidt. A ciszterna mélyén nem a hall-
gatds és a félelem szorongidsa uralkodik, hanem onnan
kérdezni, kidltani, imddkozni - és meghallgattatni is lehet.
A Biblia legrégebbi torténete egy érdekes torténet arrél
az Utrdl, amely a ciszterna mélyébdl a szabadsigra, a
magas beosztasba, nagy felel6sségre vezet. A Biblidban
Gjra és Gjra talalkozunk az élettorténetekben jelen lévé
depresszidval, amely nemcsak egy gyogyszerrel gyogyit-
haté betegség vagy anyagcsere-probléma. Nemcsak pszi-
chiatriai eset, amely klinikailag kezelhetS. A ciszterna
mindig a kozdsség kozelében van, ott, ahol emberek
élnek és cselekszenek. A ciszterna a lét mélyén 1évé
élettér. Annak az embernek, aki oda kertl, sziiksége van
rank Osszes taldlékonysdgunkkal egytitt, mert sajit magan
nem tud segiteni. Megvetésiinkbe hal bele. Tébbre van
sziiksége, mint kemoterapidra. Csak a szabadsig utjan
képes élni. Mi pedig polgiri depresszionkat ugy
hagyhatjuk magunk mogott, ha belekeverediink a sza-
badsig torténetébe, amelyet Jézus hozott el nekiink. A
depresszidsok lelkigondozisa azt jelenti, hogy bele kell
Sket vonni ebbe a torténetbe.

Nyitva hagyom azt a kérdést, hogy Osszefiigghet-e
maga a hit téminkkal. A keresztyénségnek mindig is
voltak depressziv vondsai, ez azonban valoszintleg azzal
fiigg 6ssze, hogy a melankolia létiink egy része, amellyel
egyltt kell élntink. Ez egy olyan alland6 kovetelmény,
amelyet teljesitménykdzponta  tarsadalmunkban nem
fojthatunk el, hanem bétran meg kell ragadnunk. Ehhez
szerettem volna egy kicsit hozzajarulni.

Du muBt von Gott nicht Arges denken, er ist ganz Liebe, Gut
und Treu, er hat nicht Lust, daB wir uns kranken, durch Schwermut,
und ihm bleiben scheu: Denk, Gott will in dein Herz hinein, drum muB
es weit und offen sein."

2 A ,Grube" széval

Forditotta: Wagner Szilard



Misszidi kotelezettségiink
eés mai formai

— LMK dolgozat —

1. Misszidi kotelezettségiink

A dolgozat megadott cimébdl kolcsdnzott alcim szeli-
den fogalmazza meg a misszié sziikségességét. Nem
indokolt most az 6vatos fogalmazis. A missziora égetéen
sziikség van! Nem pusztan kotelezettek vagyunk, hanem -
emberi oldalrél tekintve - a 24. 6raban jarva félre kell
verni a harangot, hogy egyhdzunkért, a gyiilekezeteinkért
mindent megtéve a teljes eljelentéktelenedéstdl, majd a
teljes elolvadastol megmentsiik azt.

A dolgozat elsé pontjdban sem tartom lényegesnek,
hogy bibliai alapvetéssel kezdjem mondanivalémat.
Gyakorl6 lelkészek vagyunk, s a misszidi parancs, a pili
lelkiilet és gyakorlat, igehelyek felsorolisa nyilvinvaléan
a nyitott kapuk dongetése lenne. Nem azért nem forditok
tehat nagyobb sulyt a Biblia misszidt, a hit tovabbadasat
stirgetS, kérs, parancsolo, azt elGtérbe helyezd tizenetére,
mert nem tartom fontosnak, hanem azért, mert egyfeldl
err6l mar tobbszor is szoltunk, mdsfeldl azt minden
hallgatémban tisztazottnak feltételezem.

Egyhdzunkban amugy is egyre tobbet beszéliink misz-
sziordl, kil- és belmissziordl, a krisztusi tizenet
tovibbadisinak sziikségességérdl. Ha emlékezetem nem
csal, az utobbi években mindig készilt errél a témardl
LMK dolgozat. Egyhiazunkban évek 6ta mikodik - évti-
zedes szlinet utan - Misszioi Bizottsidg. Végre, fiiggetleni-
tett misszi6i lelkész kezdte meg szolgalatat és a tervek
szerint egyre inkabb erére kap ez a szolgélat. Zsinatunk
kiilén misszioi torvényt hozott, ezzel is alahtzva e téma-
kor donté fontossagit.

A felsoroltak természetesen csak a kovetkezményei
annak a sdlyos valsignak, aminek a szoritdsiban vergd-
dink, de jelzik, hogy egyre inkabb terjed a meglatas,
hogy a hit tovibbadasa terén kell el6re 1épniink, ha ebbdl
a vilsigbol szabadulni akarunk. A valsig, amir6l
beszéliin, a Krisztus—hivé gytilekezeti tagjaink fogyasa,
az egyhaz aktiv népének elvesztése, egyhizunk gyors
elerdtlenedése. Azoknak, akik egy esetleges teljes
elfogyasnak, reménység szerint soha el nem jovS vizidjat
redlis kozelségben latjak, van kire hivatkozniuk, hiszen
Jézus mondta:

"De amikor eljén az Emberfia, vajon taldl-e hitet a fol-
don?" Lk 18,8b. A vilsdg silyardl, méreteirdl kilénbdzé
lehet a meglatasunk és becslésiink, de legalabb azt elér-
tiik, hogy egyhdzunk gondolkodisdban a veszély megléte
egyre inkibb jelen van. En inkdbb a bordlitok kozé
szamitom magam, annak ellenére, hogy hittel vallom azt a
jézusi mondast, hogy Istennek semmi sem lehetetlen. De
mert én is lassan eltemetem a gytlekezet régi, hiséges
tagjait - még mindig joszerével a negyvenes évek végi
evangelizaciés munka gytimélcseibdl éltink -, s a fiatalok
még nem értek be a templomba, Ggy érzem, jogos a
riad6t fajni.

2. A vilsag okairdl

Természetesen ez a témakor sem igényel alapos ki-
dolgozist, mert ahogyan a Szentirds misszi6i latdsa is
egyértelmd a szamunkra, az egyhdazban meglevs valsag-
jelenségek is mindannyiunk szamdra nyilvanvaloak,
ugyanagy az okok is kozismertek. A torténelmi
oknyomozas sordn nem elég a rendszerviltas utin vezets
szerepet kapott egyhazellenes, liberalis szellemiségrol
beszélni, de az sem elég, ha az elmilt negyven évre
hivatkozunk, visszamehetiink az ateista, bolsevik mun-
kdsmozgalomhoz, a francia- felviligosodas hitellenes
liberalizmusahoz, a kdzépkori egyhdz blneihez, a Rémai
Birodalom, még elébb a zsidok keresztyénellenességé-
hez, de a sort valészintleg Adimig és Eviig kellene fel-
vezetni, akik dontéstikkel megismerték a bint.

Minden kiilsé akadily mellett szélni kell a belsd, egy-
hidzon belili nyomorasiagokrdl, amelyek hozzajirultak
hiveink fogydsihoz. Azok a gyiilekezetek, akik 6nillo
lelkész nélkiil éltek, esetleg élnek évtizedek 6ta, tudjik,
hogy az egyhiz beliilr6l is emészti magat. Hatalmi har-
cok, az allamhatalom kiszolgaldasa, rossz, botrinyhds
lelkészek eltdrt szolgilata, akiket nem lehetett semmivel
sem fegyelmezni, s egyéb hibdk tették hiteltelenné az
egyhdzat még sajat hivei szemében is. Nem lehet eltit-
kolni személyes, egyéni felelsségiinket sem a mai hely-
zet létrejottében. Mulasztisaink, lustasigunk, sokszor
hiteltelen hitiink, kivardsra jatszasunk - legalabb addig
menjenek valahogy a dolgok, amig én itt vagyok - mind -
mind okai a mostani dllapotnak. S akkor még mennyi
mindenrél nem beszéltiink!

3. Mit tegytink?

Szimomra ez az izgalmas kérdés. Hogy baj van, azt
mdr régoéta tudjuk, hogy mik a baj gyokerei, ezt sem kell
mar keresgélni.

De merre menjiink tovabb? Erre a j6l hangzo, szimpa-
tikus kérdésre lehetne nagyon biblikus, nagyon ko-
molynak latszo, nagyon hivé vilaszt adni: fel emberek az
Ige hirdetésére! Alkalmas és alkalmatlan idében csak
5z6lni, mondani, kiabalni az Igét!

Ez a vilasz azonban azért hamis, mert a kérdés is rossz
volt! Nem altalinossigban kellene meghatirozni a teen-
déinket, hanem tugy kellene kérdezni, hogy MA, az ez-
redfordul6 idején, kétezer évvel Krisztus foldi jelenléte
utdan mit kellene tenni?

4. Amiben én latom a problémit

Kezdetben volt a sz6. Az ember kifejezte magat, el-
mondta a gondolatait, kapcsolatot teremtett ember és
ember koézott. Isten is megszolitotta Abrimot, s azutin
mindazokat, akiket szavara érdemesnek tartott. Az édes-
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apa beszélt, tanitotta a fiat. Tovabbadta mindazt, amit
tudott. Nemzedékek hosszi soraban éltek az emberek a
526, a beszéd vildgidban. Aztin a Krisztus el6tti harmadik
évezredben Egyiptomban, Kindban a rajzokbdl kikrista-
lyosodott az Ggynevezett képirds. A képiras lassan sz6-
irdssa lett - a kinai, japdn irds ma is ez - s lassan megszii-
letett a hangirds. Ennek elsé midveldi a foniciaiak voltak, a
maguk 22 betdjegyeikkel. Téltik tanultik a zsidok, ara-
bok, perzsik, majd a torokok. De sziilettek mas irasok is,
pl. a gordg. Ma mar felmémni sem igen lehet, milyen ha-
talmas korszakvaltist jelentett az emberiség életében,
hogy az irisbeliség megjelent. Ha felidézziik 6szovetségi
tanulminyainkat, akkor vilagos, mit jelentett a vilasztott
nép szamira az a tény, hogy papirra kertltek az Isten és
ember kozos torténetének dolgai. Elény is és hitriny is
szarmazott bel6Sle. A hitbdl teoldgia lett, az €l Isten
szavabol betd, amely megol. Kultusz és rend sziletett,
amely minden valtozast nehezen 'tdrt, mert hiszen le volt
irva, papirra volt vetve az, amit tenni kell. Természetesen
rengeteg elény is szdrmazott beldle, ezekbdl most csak
egyet: kézbe vehetem ma a Bibliat, ami mégiscsak az Elet
Koényve nekiink.

Nagy ugris a torténelemben: Ggy a tizennegyedik és
tizenotodik szizad forduldjan Mainzban megsziiletik
Johann Gensfleisch von Gutenberg. Vele megsziletik a
kényvnyomtatds, a masodik hatalmas 1épés, amely donté
modon alakitotta az ember életét. Az informaci6 elindult.
Amit addig csak kevesen tudtak, az olyan titkos tudoma-
nyokat, mint az irds €s olvasas, amelyet csak a kivaltsigo-
sok ismertek, az mindenkié lett. Evszizadok kellettek
megint természetesen, de a nyomtatds az informaciot
hatalomma tette. Megint egy minket kozelrdl érint6 példa:
ha nem készil el a tizenotodik szdzad kozepére a
Gutenberg féle 36 soros Biblia, ha nem terjednek el egész
Eurépiban hetek alatt Luther munkai, tehdt ha nincs
konyvnyomtatds, akkor léteznénk-e egyaltalin mi,
lutheranusok? A vilig életében dontd hatasa volt, hogy a
tudas, a hir, az informacié mindenhova eljutott. Otthon,
karosszékben is el lehetett olvasni, amit az Gjsig hozott,
egyre jelentéktelenebbé vilt a tirsadalmi élet oly hosszi
ideig egyetlen gyujtopontja: a vasarnap, a templom, az
igehirdetés, a talalkozas. Az emberek kozotti kapcsolat
lazult, az elidegenedés konyortelentl beindult, s feltar-
t6ztathatatlannak bizonyul. Megint hangsilyozom, hosz-
sz0, nagyon hosszi folyamat ez.

Megint ugrds az idSben: az 1940-es évek végén, ma-
gyar szellemi csacsteljesitményként megéptl és mikodik
az elsé szamitdgép. Szobdnyi monstrum, nem tud tébbet,
mint ma a legegyszeribb zsebszamologép. A hetvenes
években megsziiletik a sziliciumlapocska, a chip. Elkez-
dédik a szamitogép, illetve a szamitdgépre épuls tele-
kommunikacié kora. Igy és most lett csak igazin veszé-
lyes a szizad minden taldlminya, a TV, a kulonbozé
hang- és képhordozdk. Mert a szamitdgéppel megsziile-
tett az az eszkodz, amely mindezt egy rendszerré, egy ma
még belathatatlan fejlédés elétt allo6 rendszerré kapcsolja
bssze, melynek segitségével a vilig nem vilig tobbeé,
hanem csak egy nagy falu. A termelés, kereskedelem,
szolgaltatds, a kulturilis, tirsadalmi élet elektronikus
arculativa valik. Az emberek megtanuljak, s megszokjak
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a multimédia minden lehet&ségét. S akkor egy minSségi-
leg mas tarsadalom sziletik.

S ekozben a lelkész felmegy a szdszékre, s beszélni
kezd. Beszél, talin nem nagyon unalmasan, de visszatér-
tink, vagy tin el sem indultunk abbdl a korszakbdl,
amikor a sz6 volt a kézéppont.

A Rolling Stones egytittes szinpadi fellépéseihez 100
tonna felszerelést hasznal, 200 épitémunkast, és fél millid
Watt teljesitmény szolal meg, amikor jatszani kezdenek.
Mindezt tucatnyi kamion szillitja az egyik szinhelyrdl a
masikig. Az 1992-es Pink Floyd koncerten hiszezer
limpa szérta a fényt, mindegyik szamitdgépvezérlés
szerint a megfelel6 pillanatban, szinben és irinyban
villant fel, hatalmas TV —képernyd vetitett minden pillana-
tot a nézdk feje folé, a koncert vége felé egy hatalmas
makett reptilégép huzott el a tomeg feje f6lott, s robbant
fel a szinpad mellett, kitiné pirotechnikai bravarként.
Milli6 példa van még. S vasarnap a lelkész felmegy fekete
palastjaban a szoszékre, és jo esetben mikrofont hasznal,
s elkezd beszélni, talin nem unalmasan. De kinek? Van
még ember a szoszek alatt?

Hetente 16-20 o6rit tolt egy atlag felnétt a TV elétt. A
szamitogépet hasznalok, a multimédids felhasznalok még
tobbet. Masodpercek alatt elérhets barki a viligon, aki be
van kapcsolva a vilaghaloba. A fejlédés széditd tempoj.
Egy CD lemezen 8 bibliaforditas van és még egy katolikus
magyardzat a Szentirishoz. Az Interneten minden egyhiz,
minden hit, minden hasznos és szép, minden mocskos és
visszataszitd elérhetd.

5. Osszefoglalas

A sz6 korszakdban az emberi kapcsolatok voltak donté
hatdssal az életre. Az irasbeliség informaciot teremtett,
torténetiséget, adatokat. A konyvnyomtatds atomizalta a
viligot, a benne él6 embert, az individuum tett szert
jelentGségre. Az elektronikai informacié kora megint a
kozosséget, az egyén integralodasat hozza a vilag életébe
a jelenidejlség felmérhetetlen hatasaval.

A keresztyénség kétezer éves torténetében igen hossza
ideig birtokolta az informaciénak és a kozlésnek
monopoliumat. Ez mar régen elveszett. A templom nem
az, nem lehet az, ami volt. Eljon hozzink is az Amerika-
ban mar ismert elektronikus egyhdz, amely a TV-
képernyS elé gydijti a hiveit? Vagy az Internetre kiildjiik
majd vasarnap délelétt az igehirdetéseinket, s a "vevd" azt
a lelkészt vilasztja és olvassa, akit csak akar,
Satoraljagjhelytél Sopronig?

Véglegesen elveszett az igehirdetés? A gyiilekezeti
kozosség? A személyes lelkipdsztori szolgalat? Biztos
vagyok benne, hogy ezek ma is elengedhetetlenek. De az
is kétségtelen, hogy ha nem alkalmazkodunk a MA
kihivasaihoz, akkor tényleg tres templomok varnak
minket. S ezen nem a nekibuzdulas, a kampanyszerd,
lazas cselekvés, hanem a bdlcs, a valdsaggal szamolo, s
Jézusnak felelGsséggel tartozo lelkiilet segit.

Sztojanovics Andras



~Zsinat elott — zsinat utan”

zzel a cimmel jelent meg a januari Lelkipasztorban
EDI. Harmati Béla plspok ar értékels cikke.

Apr6 részletekrdl is lehetne vitatkozni: hogy lehetséges
egy kozgyilés kevesebb taggal, mint egy presbiteri tilés?
A kozgytlésen a presbitereknek kotelességik ott lenni. ..
stb. Valdjaban ezek az ,apré részletek” harom nagy
ponthoz visznek:

1. Lehet azt mondani, hogy az el6z6 (1991-1997) Zsinat
altal alkotott térvények rendszere nem jo, egyhdazképe
nem alkalmazhat6. Akkor kezdjik el6lr6l a munkat. S
két lehetSség all az egyhazi elnokség eldtt:

a) a gondosan elSkészitett torvénykonyvet egy nap
alatt elfogadja a Zsinat.

b)  demokratikus  moédszerekkel — megalkotni
majdnem minden t6rvényt, melyek épp annyira
lesznek esetlegesek, mint a mostaniak, amelyeket épp
annyira fognak kritizilni — vagy ha nem tennék, még
rosszabb.

2. Nyilvanvaléan szikség van a torvény aprd hibiinak
kijavitasara. Talan még a kerilethatirokat is lehet
moédositani. Az utolsé ilések valdban kapkodva
teltek. En magam is szivesen kérmém tobb torvény
szovegének megvaltoztatasit. Azokét, melyekben az
eskii sz6 szerepel. Nem fogom tenni. Mert itt az
egyhazi torvények tekintélyérsl van szo. Arrdl, hogy
— még a hibdival egyitt is — a leginkdbb
el6készitetten, olajozottan mikods egyhazi testiilet
hatirozata mit ér. Gyllekezetek és egyhazmegyék
kezdik tanulni, atvenni ezt a rendet. Nyilvin nem
megy marél holnapra. Bizonyosan lesz idS, mikor a
kozgydlések identitiszavarban” szenvednek. De
kiprobilds nélkil nem mondhatjuk rd, hogy rossz.
Legalibb nyolc évre, a kovetkezd két Zsinati ciklus
idejere van szikség ahhoz, hogy meglassuk:
mikodSképes-e a térvény.

3. A most Osszellé Zsinatnak 6ndll6 feladata van. A
hianyz6 — s tényleg hidnyz6 — torvényeket
megalkotni. Erre kell odafigyelnie az 4j Zsinatnak. A
hibik  javitdsin, a tOrvények Osszefésiilésén,
torvénykonyvvé alakitisin kivil ez az egyetlen
feladata az j zsinati idGszaknak.

Sziikséges lenne néhidny mads dologra is folhivni a

figyelmet.

adl/l.
Valéban késziletleniil ért sokunkat a Zsinat. De
hogyan is tudtunk volna felkészilni? Volt-e erre

koncepcié? Es valéban nagyon régi az alapnak tekintett
1936-0s Zsinat. De lett volna—e mas alapjuk a targyalasi
rend kialakitdsira? Magam Ggy tapasztaltam, ha szigortan
betartottuk volna az tligyrendet, még jobb lett volna a
munka.

S az egyhazmodell is 1936-o0s (vagy régebbi) — de
hiszen elSkertlt tébb mds is. Nem hiszem, hogy
végiggondolds nélkil vetették azokat el. Szimomra
kiilonben is furcsa, hogy a MEVISZ kétlépcsSs Zsinat”
javaslatinak elvetését — mely az egyik legels6 dontés
volt — ésszerilinek, végiggondoltnak latja a szerz8, mig az
utolsé két évben hozott, megérlelédstt déntéseket
meggondolatlannak. '

ad I/2.

A hatalmi dgak szétvilasztidsa. Valoban legyen ott egy-
egy fegyelmi ligynél az esperes, illetve a piispok. De
béven lehet olyan esetekrdl tudni, melyben az egyhazi
felettes elfogultsiga nyilvanval6 és természetes. Hogyan
tudna hat indulat nélkil fegyelmezni? Meg is jegyzi a
szerz6: ,Ez  azonban  természetes, hogy nem
egyszemélyben Ok az itélobirak, mdsnak kell hivatalbol
kivizsgalni az tigyet”. Errdl szol a  tdrvény. Erre a
torvényre is vonatkozik a fent emlitett nyolc éves
varakozasi idS. Mert most lehet, hogy nincs kell§ szamu
felkésziilt birink. De ha iskoldink j6l mikddnek, akkor
lesznek béséggel.

ad I/3.
Az, hogy ma nem jol mdkodtek a kozgyilések, az
viligos. Ez azért is van, mert nem j6l mikoédtek a

presbitériumok sem. Az egyhiazkormanyzati szintek
elnokségei sem. Az idét elhazzuk jelentések
felolvasasaval — nincs hat moéd  felkészilten és

tartalmasan megbeszélni azokat. Tehit ne induljunk ki a
mai kozgyilésekbdl. Nyilvinvaléan egy jol elSkészitett
gytilekezeti kozgytlésen is kevesebben lesznek, mint egy
istentiszteleten. Mégis ugrasszerien né az
informédcidéaradds, az egyhazi kozélet. Egyre tébben
éreztetik: részitk van a gyllekezet, az egyhiz
irinyitisiban. Az egyhaz nem ott van, ahol a papok
vannak. Egyhdz ott van, ahol a gyiilekezet van.
Sziikségszerd is a kozgyidlés munkijinak noévelése, mivel
a presbitériumok — az egyhidzmegyében kizirolag,
masutt remélhetSleg — tisztségvisel6kbdl, ©6nilld
feladatkorrel rendelkezékbdl dllnak. A presbitérium tehat
nem elégséges Onmaga munkdjinak elfogadisira,
értékelésére.
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ad I/4.

A haromkeriiletes beosztist valéban az utolsé
pillanatban ,bedobott” &tletekkel dontétte el a Zsinat. A
beosztist. De nem a rendszert. Ezért irtam az elején: a
beosztasrdl lehetséges még targyalni. A rendszerrdl nem.
Ugyanis ez az egyetlen rendszer, mely kétharmados
tobbséget kapott. Minden mas rendszer zsdkutciba jutott
a szavazas folyaman. Van-e erre igény? Spiritualis oldalrél
mindenképpen. A plspok jelenlegi erdt, idét meghaladd
munkarendje igazolja, hogy sziikséges harmadik
pispokséget felallitani. S ez a feszitett munkatempé sem
elegendS arra, hogy a puspok lathassa a gytilekezetek
életét, hallhassa a lelkészek igehirdetését. A plispok ezért
sokszor latja feliilrél az egyhazat, mint egy kilitébdl a
vidéket. De latja-e a fakat, litja-e, hogy ki vannak-e
jelolve a turistautak? Boleratzky professzor tobbszor is
igazolta, hogy jogi oldalrél is sziikség van legalabb harom
tagl vezetésre.

Az anyagi oldal a legnehezebb. Tervezés nélkil biztos,
hogy nem megy. Eleinte bizonyos, hogy szerény
korilmények kozott mikodhet csak a harom keriilet. De
meg vagyok gy6z&dve arrdl, hogy eredményes lesz a
valtozads. Sokan folvetik a szociologiai oldalt is: nem
lesziink-e nevetségesek, ha egy-egy pispokre oly kevés
egyhaztag, illetve gytlekezet jut. Lehet, hogy lesznek —
kevesen — akik elGszor mosolyogni fognak. De jol
mikods iskoldink és intézményeink, az dldott Misszioi
kozpont, az  egyestletek, a  megelevenedett
egyhdzmegyék, s a tobbi szolgilat révén nem kell
tartanunk a  kudarctdl: —  megnovekedik az
evangélikussig szama. A Lélek épit6 munkajat nem
szabad szamitison kiviil hagyni. Imadkoznunk kell.
Hiszem, hogy 1igy az egyhazkeriletek jobban
megérlelédnek a kozos szolgalatra.

Bencze Andras

LN y(ﬂt QQUéQ a laikusok Jézusahoz

annyira kozonséges, hogy még e levél cimét is

mastol vettem — Bruckbergert, a  francia
dominikanust plagizaltam. O mar 1972-ben levelezett
Veled — igaz, mas okbdl, mint én, mivel & inkdbb sajat
hiveit ostorozta, mivel elhagytak Téged. Ez nagyon silyos
vad, de legalabb nem Teellened, inkabb forditva, azok
ellen, akik hordjak nevedet, de nem tudjak, miért.

Manapsig nekiink, akik még nyiltan kovetSidnek
valljuk magunkat, Gj jelenséggel kell szembenézniink:
egyes korokben felgjult irintad az érdeklédés, s
kiilénleges médon — azok kutatnak utinad, akik sosem
voltak kovetsid. Ha érdeklédésiik okit keressiik, akkor
tdnik ki igazin be nem vallott szindékuk: Ggy mutatjak
be magukat — természetesen burkoltan —, mintha
rajtunk akarnanak segiteni, eltévelyedett, naiv juhokon,
akik bar kovetSidnek valljuk magunkat igazaban nem is
ismeriink. gy talilkozunk olyan cimekkel, mint példaul
A valodi Jézus”.

Misok szerényebb cimeket adnak munkijuknak, igy
pl. — ,A zsid6 Jézus™, mintha -nem tudtuk volna, hogy
zsid6 voltal.

Ez a kényv budapesti litogatisom alkalmaval kertlt a
kezembe. Vermes Gézinak, egy zsidé6 kutaténak a
tollib6l valé6 és szamtalan Ujdonsigot tartalmaz,
kiilonosen egy laikus szamara, mint jdomagam. De minden
latsz6lagos tudominyossiga ellenére probira tette
tirelmemet.

Nemde, aki ir, valamilyen szindékkal ir? Aki tanit, az
valamilyen szindékkal tanit. All ez mindenre, 4ll ez arra a
kényvre is, ahol a Te tanitasodat olvassuk. De a szindék
nem mindig tdnik ki elég viligosan az olvasé elétt. Innen
ered az olvasis veszélye.

l l ram, én egyik legk6zonségesebb kovetdd vagyok;

' Vermes Géza: A zsid6 Jézus, 1973, 1994; magyarra forditotta:
Hajnal Piroska. Osiris Kényvtar, 1995.
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Mivel Vermes Géza kévetéd nem volt, mi értelme volt
utanad kutatni? Te minket aldzatossagra tanitottal, tehat
nem nehéz elfogadni a kioktatist. De annil nehezebb
elfogadni a tanitist, amit a szerzé nekiink szant.

Erre valaki konnyen azt a valaszt adhatni, hogy e
konyv nem kételezs olvasmany. Félre lehet dobni, vagy
még olvasis kozben is be lehet csukni. S kiillonosen, nem
érdemes rola sz6lni, vagy irni. De ez all minden konyvre,
még a Bibliara is, ahol Rélad olvasunk.

Tehiat vannak irdsok, amelyeket kotelezG ismerni
azoknak, akik hasonl6é témaval foglalkoznak, vagy akik
keresik, mihez is igazitsik életik folyasit. Igy
bonyoloédnak a gondolatok, s visznek benniinket egyik
zsakutcibél a masikba. A kotelesség is ilyen zsakutca —
szeretnénk kijutni bel6le, de nincs kiGt. A Vermes-konyv
is egy zsidkutca lett szimomra. Ha becsukom, akkor
kijutottam bel6le, ha kinyitom, akkor kotelességemnek
érzem felhivni rd az olvasok figyelmét, mivel azt
tapasztaltam, hogy sokan csak azért csukjik be ezt a
konyvet, hogy felmentsék magukat a kotelesség aldl err6l
nyiltan sz6lni. Innen ered a Vamos-féle konyvek sikere és
veszélye.

Igaz, nem egyszerd egy olyan tuddssal, mint Vermes
Gézival, vitaba szillni. A tudomany manapsag csalétek a
kivincsi nemzedék szamara.

Amit ebben a konyvben olvasunk, egyszerinek és
érdekesnek tinik, de minket, akik Benned hisziink,
nagyon meggondolkoztat: nem is tudjuk, ki voltal, hisz a
kényv szerzSje, Vermes Géza, tagadja csaladfidat és
mesterségedtdl is megfoszt — sosem voltidl dcsmester.
Ezek utin egy laikus joggal kérdezheti, ki is voltdl, ha
egyaltalan léteztél?

Ebbél a konyvbdl kideril, hogy még ha éltél is, nem
alltal egy szavahihet6 ember hirében sajit csalidod
koérében sem. Talin innen ered az a nagyon elterjedt



mondis, hogy senki sem préféta a maga hazijiban? (u.o.
47.old.)

Amikor vigasztalast keresek, akkor rijovék, hogy
Vermes Géza sok mindent félremagyariz; példa erre,
hogyan interpretilja a kovetkezé jol ismert mondisod:
,Aki jobban szereti anyjat és apjat, mint engem, az nem
mélté hozzdm”. EbbSl Vermes azt olvassa ki, hogy
megvetéssel beszéltél csalidodrél. (u.o. 47. old.; Maté
10:37.)

Nem is kovetem Vermes Gézat ezen az Uton. Az én
problémam sokkal egyszeribb, s talin éppen ezért
sokkal nehezebb, mint a rabbinikus tradici6é. En nem
mint kutatd, hanem mint hivé érdekl6dém utanad. Hogy
zsid6 voltdl vagy a zsidd foldrél szarmaztil, amely a
zsidokon kiviil szamtalan népnek is az otthona volt,
abban nem kételkediink, legalibbis én magam nem. De a
részleteket, amelyekre Vermes Géza utal, mar valami
bizalmatlansaggal fogadom, biar Vermes Géza biztos
kézzel ollozza ki régi irasokbdl egy kozonséges utcai
varazslonak, s6t kuruzslénak az dbrizatat, hiszen Roélad
az a hir jarta, hogy gyogyitottal is.

Naiv ember 1évén, naiv kérdésekkel allok elG: hogyan
bizonyitja Vermes Géza forrasai hitelét? Ezeknek a
forraisoknak a szavahihetGsége épp annyira kétségbe
vonhaté, mint a Te létezésed. Hogy egyesek Téged
kuruzslonak tartottak, abban nem kételkedem. De
tegylink fol megint egy naiv kérdést: talin két kuruzslo
vetélkedésérsl is taniskodhatnak a régi rabbinikus
forrasok? Miért ne lehetett volna az egyiknek tobb sikere,
mint a masiknak? Ennyi id6 elteltével, melyik birésig
itéloszéke elé lehetne megidézni a vetélkedGket, értem
ezen a Te hiveidet, az evangéliumok szerz&it és
ellenségeidet, a rabbinikus iskolakat?

Igy fordul a kocka. Vermes Géza informaciéit még meg
sem lehet cifolni, mivel kizirélag azokra a forrdsokra
hivatkozik, amelyek a ,zsid6 fiatalember” ellenfeleinek az
irdsaibol szarmaznak. S&t, tigyesen argumental, még jot is
mond Rélad — nemde vannak lelkes, jo6szandéka
kuruzslok is?

De amikor abbdl a konyvbél idéz, amely munkassigod
és tanitdsaid tartalmazza, Vermes Géza eldrulja magat.
Mivel ezt a levelet nem vitairatnak szdantam, révidre kell
fognom okoskodasomat.

E konyvbél gyorsan kitdnik, hogy Vermes Gézinak
semmi teologiai képzettsége nincs, mert igy okoskodik,
mint az ateistik, akik a vallisok lényegét azok erkolcsi
tanitasaiban latjdk. Igy racionilis moédon, konnyen
leszamolnak mind az Istennel, mind a valldssal. Példa
erre  Jean-Paul Sartre-nak, a neves francia ateista
filozoéfusnak az esete. Mint minden ateista, tehit a
marxistak is, dllitotta, hogy nem kell azért keresztyénnek
lenni, hogy wvalaki becsiiletes legyen. Ezzel az
argumentummal taldlkozunk, valahdnyszor ellenfeleid azt
szeretnék bizonyitani, hogy tanitisod nem hozott semmi
Ujat, tehat felesleges vagy, s veled egytitt a keresztyénség
is.

Az csak természetes, hogy Te sokat tanultdl erkolcsi
téren a rabbinikus iskolatdl, s el kell ismerniink, hogy
ennek a tradiciénak is voltak bolesei. De hol bujik ki a
sz0g a zsakbol? Amikor Vermes Géza Maté
evangéliumabdl idéz; nagyon ravaszul, kihagyta azokat a
verseket, amelyeket szeretne eltiintetni a Biblidzbol. Ezért
néha nem is idéz, csak &sszefoglalja a sajat szavaival, amit
ezek a versek tartalmaznak, majd kiegésziti Sket azzal,
ami a sajat tanait igazolja. Példaul Maté evangéliumanak
az 5. fejezete 44. versénél igy kezdi: kdvet6it arra biztatta,

hogy ne «csak felebaritaikat szeressék, hanem
ellenségeiket is, kovetve az Istent, akinek akarata szerint
a Nap a jokra és a rosszakra egyarant ragyog... (66. old.)
Vajon szabad-e a Biblidbdl kedviink szerint ,0ll6zni”? A
két idézet két teljesen kiilonb6zs kontextusban talalhato,
s nem fligg 6ssze azzal, amit Jézus M4té evangéliumaban
tanit.

Miért hagyta ki a 43. verset? Erthet6. Itt vilik el a Te
tanitdsod a rabbinikus tradici6tél, amikor igy szdlsz:

,Hallottatok, hogy megmondatott: Szeresd
felebaratodat, és gylold ellenségedet.”
44. vers:

En pedig azt mondom néktek: szeressétek
ellenségeiteket, dldjatok azokat,

akik titeket dtkoznak, jot
tegyetek  azokkal,  akik
imddkozzatok

azokért, akik haborgatnak és kergetnek titeket.”

titeket  gyitldinek,  és

De hidnyzik a 38. vers is:
Hallottatok, hogy megmondatott:
Szemet szemért, fogat

fogeért.

39. vers:
En pedig azt mondom néktek:
Ne alljatok ellene a gonosznak...

De kérdezem: Vermes Géza miért nem utal arra, ami a
zsid6 rabbinikus hagyomanybdl hianyzik?

EbbSl ered egy masik megfigyelés, ami jellemzd
Vermes Géza modszerére. Vermes sz6l, s hosszan idéz a
Messidstol, az Isten fiar6l, amint azt a népi tradicid
emlegette; de hallgat Rélad, mint Megvaltordl, sét allitja,
hogy még az evangéliumokban sem talil erre
bizonyitékot.

Nem tagadom, hogy a kutatas hasznos informicidkat
derithet fel. De allitom, hogy a lelki, a szellemi
eseményeket, igy a Messids és a Megvalto fogalmit, nem
fedi fel egyetlen sz6nak az eredete sem.

Nem természetes, hogy haldlod megvaltéi mivednek a
leglényegesebb része, s errél életedben nehezen lehetett
volna beszé€lni, hisz sokszor még tanitvinyaid sem
értettek meg? Olyanoknak kellett jonnitik, mint Pl
apostol, hogy az eseményekbdl és tanitasaidbol ki tudjak
olvasni azt, amit tanitdsod takart, amit az egyszerd nép
még nem tudott felfogni?

De hagyjuk ezt a témait a teolégusoknak. Nekik kellene
megmagyarizniuk azt is, mi a kiilonbség erkolcsi ,érdem”
és ,bintudat” kozott. Vermes Gézanak viszont elég, ha
etikad alaptorvényét idézzik, ez logikusabb, kénnyebben
érthets, mint az Udvosség igérete. Ennyi teologiai
ismeretre még a laikus is eljut, ha meri haszndlni a j6zan
eszét, s ha le meri vonni a tanitisodbol eredd
kovetkezményeket. Ezért lenne egy utolsé szo, testvéri
tzenet Vermes Gézanak: hogyan interpretiltik a korabeli
és a mai zsidé rabbik egyik ,lényeges”, tarsadalmat
bomlaszté tanitdsodat, Gj etikidat — a szemet szemért,
fogat fogért helyett azt hirdetted, hogy szeresd
felebaratodat?

Egy dolog kétségkiviil all: barki voltal, tanaid annyira
Gjak voltak, hogy még ma sem hinnének Neked, ha
koztiink jarnil. Minden kijelentésed gondolatok lavinajat
inditia el a hallgatéban, s ezt Magad is el6re
megmondottad —hdbordsiagot hozok néktek. ..
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De hanyan emlékeznek még arra, mit is tanitottal?
Valaki joggal mondatnd, hogyan is emlékeznének arra,
amir6l sosem hallottak? Talin ez az oka annak a
nagylelkdségnek, hogy senki sem emel szét a Vermes-
féle tudominyossag ellen. Vagy félnek, hogy a kritika, az
osszehasonlitds vallasi békétlenségre vezet? Vajon Vermes
nem hasonlitja Ossze azt a Jézust, akiben mi hiszink,
azzal a Jézussal, akit a rabbinikus tradici6kban vél
felfedezni? Tehat mérlegre teszi hitiinket. S ezek a tanok
még a teoldgiakra is bekertilnek.

Tagadhatatlan, hogy egész életiink mérlegelés, s Uram,
te tanitottdl meg benntinket erre. ,Uj élet”, Gj ember”,
,Ujjasziletés”, mind Téled szarmazik. S hogyan hajtjuk
végre ezeket a felszOlitisokat? Meg lehet-e arrél
valamilyen médon gy6z6dni, hogy helyesen értelmeztiik
felhivaisodat? Nemde elSttink a torténelem, amely
kiméletlenil keresztezi utainkat, s elitél benniinket s
kényelmes keresztyénségiinket, szellemi tunyasigunkat,
amikor menekiiliink a sajat életiink és kozodsségiink
életének a megitélése elsl?

Es a torténelem nem ,oll6z”. Kiiléndsen nem olléz
aszerint, amint az Vermes Gézanak a kedvében jarna. A
torténelem kegyetlentl csap le reink, hidba tiltakozunk
itéletei ellen.

Igy csapott le a torténelem 56-ban azokra, akik Téged
,politikai” sikerek miatt elarultak? s igy fog lecsapni
mirednk is és egyhdzunkra is, ha tanaiddal rosszul
safarkodunk.

Nemde kotelességtinknek és tehetetlenségiinknek a
tudata szili a bdntudatot? A tett, a jovendd tett, csak a
tehetetlenségben mint blintudatban érlelédik.

Lam, mint az 6regeknek, akik valaha sokat olvastik a
Biblidt, tanitdsaid most nilam is idézetfoszlanyokban
jelentkeznek. S ez jobban is van igy. Aki laikus létére
belekeveredik a teolbgidba, az koénnyen maglyara
kertilhet — mindenre van példa a térténelemben; az
egyedili reményem az, hogy manapsig ezt
szimbolikusan  hajtjagk  végre —  kirekesztéssel,
agyonhallgatassal.

Mindez nem mond ellent a régi dictumnak — credo ut
intelligam — vagyis hiszek, hogy a hitem megvilagitsa
értelmemet €s lassam, miben is hiszek, s mire kotelez ez a
hit.

Joos Erné

! Lasd: Giczi Zsolt: Az evangélikus egyhaz és az 56-o0s
forradalom. Protestans Szemle, 1997/1. 49-65.

Hans Kiing: Credo

Az apostoli hitvallas magyarazata kortarsaknak

kkor keres az ember valami Gjat, amikor nem
Aboldogul mar / tobbé a régivel.
Es az az ember keres valami WGjat, aki nem
boldogul mar / tobbé a régivel.

Ervényes ez a teologiai gondolkodisra és a hit
dolgainak az értelmezésére is.

Hans Kiingét ilyen Gjat keresé embernek litom mivei

Christ sein (Kereszténynek lenni), Existiert Gott?
(Létezik Isten?), Ewiges Leben? (Orokélet?) és a most
magyar forditisban is megjelent Credo-ja alapjin. Ugy
gondolom, hogy azért tudja meghallani- a kortirs
kérdéseit és kételyeit, mert benne magiban is
felvetédnek ugyanazok, és azért keresi a valaszokat olyan
elszantan s firadhatatlanul, és adja kozre olyan Sszintén
és nyiltan, mert & maga sem tud élni a vilaszok nélkiil és
ezért megérti a kortarsakat, akik ugyaniagy nem.

Ebbdl kovetkezik most konkrétan Kiing Credo cimd
koényvének magyar forditasara vonatkozoan, hogy azok a
teologusok, lelkészek és hivk, akikben nem mertltek
még fel azok a kérdések, amiket Kiing feltesz az Apostoli
Hitvallassal kapcsolatban, azok provokativnak,
idegesitének, bosszantonak, irritilonak, s6t talin még
blaszfémidnak is érzik majd fejtegetéseit, és elutasitjak
majd nem csak a vilaszait, vilaszkisérleteit, hanem a
kérdésfelvetéseit, a probléma kezelését is.

Ugyanakkor nem csak feltételezem, hanem meg is
vagyok gy6zédve arrdl, hogy akiknek kérdéseik és

150

kételyeik vannak a keresztény hit alapvets tételeit
illetéen, akik attél a felemdssagtol szenvednek, hogy
hisznek s van is hittapasztalatuk, de Ggy érzik: mégsem
tudnak egyhidzuk elvariasaihoz igazodni és azoknak
megfelelni a hinni valdkat” illetSen, nagyon
felszabadultan, boldogan, hdldsan kovetik a szerzd
gondolatmenetét.

A tulajdonképpeni jelentéségét Kiing Credo-janak
abban latom, hogy szoba hozza a hit kényes kérdéseit,
hangot ad azoknak Ugy, ahogyan a kortirsban profin
egyértelmiséggel megszolal. Megmutatja, hogy nem
tabuk ezek a kérdések, hanem lehet roluk beszelni. A
keresd, gondolkodd, kérdezd olvaso partnert, szakavatott,
empatikus embertirsat s testvért taldl a szerzében. A
szerzo pedig dialdgust folytat konyvében az olvasoval,
akit — nyilvin sok élGszéban folytatott dialégus alapjin
— kritikusnak, de nem f6lényesnek és nem cinikusnak
tételez fel. Nem olyannak, aki mindent elutasit, de nem is
konnyen meggySzhetdnek, vagy éppen rabélinténak,
azonnal belenyugvonak és meghatrilonak.

Ad vilaszokat a szerzé a felvetédott kérdésekre, de
ezek a vilaszok mindig a hit bizonysagtételei azokrol a
dolgokrdl, amelyekre vonatkozoan toredékesek az
ismereteink... Kozol hipotéziseket, feltételezéseket a
szerz6, amelyek tekintetében szabadon dénthet s
valaszthat az olvasdé, mert azok nem érintik a hitet
kozvetlentl.



™S vannak hatirozott Nem-et monddsok, elutasitasok is a
konyvben a Hitvallis vagy a Biblia betdszerinti
értelmezése, korhoz s elavult viligképhez kotott
elképzelések tekintetében.

Nézziink egy néhany kérdést konkrétan.

Az elso hitdgazattal kapcsolatban az a kérdés mertil
fel, hogy kizarjak-e egymast, vagy megférnek egymassal
a kozmologia és a teremiéshit, az evolicio és a

teremtéshit. Roviden és érthetéen bemutat Kiing
kilonb6z6 vilagmodelleket a kezdetrél és
kibontakozasrol, az élet keletkezésérsl, az egyes
folyamatokban valo szikségszertségrol és

véletlenszerlségrSl valo elképzeléseket.

Megillapitja végil, hogy a teremtd Istenben vald hit
nem frigg ezektdl sem a barmikori, sem a jelenlegi
tudominyos allispontoktdl, mert egyik sem tudja sem
bizonyitottan allitani, sem bizonyitottan tagadni Isten
teremtS voltat. Es mert a hit, a teremté Istenben valé hit
mindig ~ dontés, nem  pedig valami egzaktul
bebizonyitottnak az elfogadisa.

A masodik hitagazattal kapcsolatban legelséként a
szizt6l sziletés kérdése meril fel. Hosszi, érdekes,
izgalmas dton vezeti King az olvasét, mint jo
idegenvezets a gondolatok és eszmék szellemi vilagiban
az angyali Gdvozlet képi dbrazolasatdl, a pszichologia
archetiiposzain, az ékori mitoszok viligin s az OT-on 4t
egészen addig, hogy kik, hogyan, mennyit s mennyire
hitelesen szdlnak Jézus szizt8l vald sziletésérsl. Kozben
megmutatja, hogy bir nem origindlis keresztény hit a
szizt6l  vald  sziiletés, de mégis az elbeszélések
hasonlésiga ellenére, milyen alapvets és donts
kiilonbségek vilasztjak el az OT-i kozléseket az dsszes
t6bbitd].

Végil itt is nyiltan s egyértelmien vilaszol az
egyértelmd kérdésre: torténeti és biologiai tény-e Jézus
sziiztol sztiletése? Vilasza ez: a szdzt6l sziletésrél sz016
elbeszélés nem élettani tényrol beszél, hanem értelmezi a
valosigot és Gskép/Gsminta segitségével azt fejezi ki,
hogy Jézus személye és sorsa, annak kezdete és
jelentGsége nem magyarazhatd meg egyedil a mi
viligunkon beliili torténelmi folyamatokbol. A hivé pedig
sajat  hittapasztalatibol  érti ezt meg; abbdl a
tapasztalatbdl, ahogyan Isten Jézus Krisztuson keresztiil
Gvele banik.

A masodik hitagazattal kapcsolatos mdsik nagy
kérdés: ki a vétkes Jézus kereszthalalaban. A zsidok, a
romaiak, mi mindnydjan vagy egy 4ldozatra szomjas,
elégtételt igényld Isten? A valasz keresésénél elGszor
megallapitja Kiing, hogy  Jézust leginkdabb
keresztrefeszitettként jellemezhetjik; & a teljességgel
szenved6. Ugyanakkor azonban elhanyagolhatatlannak
tartja King a Jézus életitjara vald figyelést. A Hitvallas
ugyan a sziiletés utin rogton a szenvedésre tér, de a
keresztre jutdis mégis a zsidosdg vallisi vezetSivel valo
elkertilhetetlen konfliktusokbdl kovetkezett. A konfliktus
pedig abbdl adodott, hogy Jézus szdban és tettben Isten
akaratat hirdeti és Jézus Ggy azonosult Isten Ggyével, mint
ami egyben az ember ligye. Jézus teljesen feloldodott az
ugyben és Istennek s embernek legfobb személyes
ugyvivoje igényével 1ép fel. Igényét azonban nem
hajland6 indokolni, bizonyitani és megmondani, kinek a
megbizasabol, kinek a hatalmaval, micsoda jogon teszi.

Ez a valldsi per és a szinedriumi itélet alapja. Tehit a
zsidok a felelsek Jézus halalaért? Széonoki kérdésként
teszi fel Kiing, hogy azonnal s a leghatirozottabban
elutasithassa. A kortars zsidosag sem a maga egészében, a
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késGbbiek felel&sségérdl
képtelenség.

De bizonyos zsid6 vezetSk igen, ugyanigy bizonyos
rémaiak is (Pilatus, a legionariusok). ,Hazavihet-e” Jézus
a zsidosigba, mivel nem az egész zsidosag utasitotta &t el
és ma sokan a testvért” valljak benne (Buber); Kiing
valasza: a vallasi t6rvénybe és Halachdba nem, hiszen azt
Jézus relativizalta, de a zsid6 néphez igen, e sokat
szenvedett nép archetiiposza, Ssmintija Jézus.

Es ha visszajonne, mint Dosztojevszkij Nagy
inkvizitordban, akkor wvajon hol fogadnik be: a
keresztény egyhdzban vagy a zsinagdgiban, és kiktSl
kellene félnie?

Azt a kérdést, hogy van-e értelme, és hogy mi értelme
van a keresztnek, Jézus Krisztus kereszthalilanak, atutalja
Kiing a feltimadas hitcikkelyéhez, mert az csak husvét
fényében mutatkozik meg.

Tehat hasvét, a mdsodik hitagazat harmadik nagy
kérdése. Hozzakapcsolodik a pokolra szillis és a
mennybemenetel. Bemutatja a szerzG ezeknek a
képzémuivészeti dbrazolasat, leirja az alvilag (hadesz) s a
pokol (infernum) Skorbeli és kozépkori elképzeléseit és
mindazokat az irodalmi mintikat, amelyeket az
evangéliumi tradicié felhaszndlhatott, amikor olyan
dolgokrél tett bizonysigot, ami téren, idén tali és az
emberi tapasztalat szimara hozzi nem férhetGen ment
végbe.

Megint Ggy teszi fel a kérdést a szerzS, ahogyan a
kortirs fogalmaz: Vajon a keresztények egy halott
tjraélesztésében,  fiziologiai  értelemben  wvett  testi
Seltamasztasaban hisznek? Valaszaban kifejti, mit értenek
a keresztények feltimadison és mit nem.

Igy:

1. Jézus feltimasztisit nem a foldi életre vald
Ujraélesztésként kell értelmezniink, hanem a kivégzett és
eltemetett  Jézus  Isten  altal  Istenhez  vald
felemeltetéseként. Jézus mnem visszatért a tér és id6
hatirolta életbe és nem folytatta azt az életet, hanem a
legelsG és legvégsd és legigazibb isteni létbe nyert
felvételt.

2. Ehhez nem szikséges feltételezni ,egy minden
természeti torvény ellenére létrejott 'Deus ex machina’
(isteni beavatkozas) 'természetfeletti’ kozbelépését”. Ez a
hit ,a természetes” mulandésigbol a tulajdonképpeni
igazi isteni valdsigba valo felvétel meggySz6désén
nyugszik.

3. A feltimadott Krisztusban val6 hit hiszi, hogy Jézus
paratlan és felcserélhetetlen személyének azonossigat
nem szinteti meg a haldl és a feltimasztds, és hogy
Istennek nincs sziiksége Jézus foldi egzisztencidja testi
maradvanyaira ennek a személyi identitisnak a
megdrzése érdekében. :

Nem kevésbé izgalmas, de sokkal inkdbb gyakorlati
kérdések kerilnek el6 a harmadik hitagazattal
kapcsolatban. Ez pl. megmaradjunk-e az egyhdazban
vagy ne / egyhdztagok maradjunk-e? Ha igen, akkor
miért? Ha nem, azt mennyiben lehet megérteni s
elfogadni? Es: mi a keresztény hit valasza arra a sokak
altal wvallott nézetre, hogy a vilagtorténelem maga a
vilagitélet? Es: milyen a hit mennyorszagardl alkotott
képrink az illaziok mennyorszagaval szemben, amelyekbe
a barokk templomok mennyezetfreskoin 4t kapunk
,bepillantast”?

Mind-mind valos kérdések. Kortarsainkban
megfogalmazodé s ajkukrél elhangzd kérdések ezek. Ha
summazni, egyetlen kérdésben dsszefoglalni prébalnim a

pedig még beszélni s
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kortarsak kérdéseit, igy lehetne: Hihetd-e mindaz, amit a
keresztény hitvallas és az egyhdaz hinni valoként kinal? S
ha King vilaszat prébalndm egy mondatban
osszefoglalni, az valahogyan igy hangzana: Istenben hisz
az ember és nem a Bibliaban, nem a hagyomdanyban,
nem az egyhdazban és az egyhdz tanitasaban. A hit
megalapozott és értelmes bizalom, amely kibirja a
kérdéseket és a meg nem oldott problémakat.

Ortilhetiink, hogy a jél ismert katolikus szerzé idszert
konyvének magyar forditisa evangélikus lelkésznek,
Tekus Otténak a munkdja. Vedreds Imre evangélikus

jegyzeteivel  els6  hozzaszoloként  megnyita  a
beszélgetést/eszmecserét a murSl.  Reméljik, lesz
folytatisa.

Takacsné Kovacshazi Zelma

Sine ira et studio

Hozzdsz6lds az Ovds a lelkészi pdlyatdl c. cikkhez

el a cikkirist az "Alombhivatds - rémélom" cikkre

eflektilva. Amiért nehezen fogadtam el a
felkérést, az a kovetkezd: lelkésznek lelkészi hivatisrol
vallani, mindig élveboncolds. Vagy az abrandkergeté
idedl-alakot rajzolija meg, vagy egy Oszinte mély-
oninterjiban szembenéz magaval, és ridébben arra, hogy
mennyire tivol van az egykori, vagy talin még mai
eszményeitSl.

Megprobilok tehat részrehajlis nélkil az objektiv-
szubjektiv meglehetGsen szik mezsgyéjén megallni.
El6rebocsiatom, hogy bizonyara lesznek velem vitatko-
20k, ez nem baj. Ha valaki sértve érezné magit, higgye el
nem bantani akarok, f6leg nem kioktatni.

g Lelkipdsztor szerkesztGjének nogatisara vallaltam

Lelkész - pap Magyarorszagon a 90-es évek végén

Talan nem baj, ha 6kumenikus tivlatba helyezzik a
témafelvetést.

Lelkész - pap a kozember szimdra a csudabogir.
Megitélése a fétisztelendStdl a budds csuhasig sokféle
lehet. A tirsadalom vele kapcsolatos reakcidja meglehe-
t6sen vegyes. Pikans dolog a nétlenségén évédni, de a
tébbgyerekes protestins lelkész is megkaphatja a magaét,
nem tudtak vigyazni...! A lelkésznSk is tudnianak mit
mesélni!

A magyar hagyominyos telepiilésszerkezetnek meg-
felel6en, bizonyos értelemben elkiilonilten €I, otthona
iltaliban ott van a templom mellett, vagy kozelében,
plebania - pardkia. Ez az izoldltsig idénként csipetnyi
misztikussagot is kolcsonoz.

Identifikacios kérdések
1. Lelkeész - kozéleti ember

A raakasztott szereposztas szerint itélik meg. Nem
problémas a kornyezete szimara, ha a tirsadalom szove-
tében a megfelels helyet j61 megtalilja. Szinte determinalt
a vezetSk kasztjdba soroltatni, jollehet tirsadalmi
presztizse meg sem kozeliti a j6 anyagi korilmények
kozott él16 médosabb polgart. Minél konformabb, annil
inkibb kivivja a "kozmegbecstlést”, mert "j6" ember,
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esetleg 2 "mi" embertink. Binrél soha nem beszél, ezért
nem kellemetlen.
2. Lelkész - gyiilekezeti ember

Vele szemben az elviarisok lényegesen nagyobbak,
mint az elismerések. A "szuperzsenit" vitatnam, de min-
denes és polihisztor minimum legyen. Végzettsége szerint
nem kell mindenhez értenie, de mindent jol kell
csindlnia. A "milyen ember az...", "milyen pap az..." sze-
repmegfelelés lehet, hogy teljesen felorli. Belekertl a
mokuskerékbe, és nem & 4ll az események €lén, hanem
az események viszik. Az egyik legfébb vezérls elve a "mit
szOlnak hozza..", "az én helyzetemben ezt nem
engedhetem meg...". Ha erGsebb az énje, karaktere sze-
rint kolerikus-szangvinikus, fiitytil mindenre és min-
denkire. Vagy félényesen sértédott, vagy vehemensen
védi valos-vélt igazat.

A gyiilekezet szamira "elényosebb" a hivatalnok-ti-
pusu lelkész, vele kénnyebb szot érteni, a feladatoknak
pontosan igyekszik megfelelni. Ha jol forgatja a szdt,
okosan dicsér, nem szol bele a csaldd életébe, nem foglal
allast az észrevett bindk tekintetében, egészen biztosan
nem marad el a disznétoros és a nyari gyumolceskosar...
Nem vitatom, hogy rdszolgilhat a kozossége meg-
becsiilésére, hiszen kotetlen munkaideje sokmindenre
kotelezheti.

3. Lelkész - Isten embere

Itt érkeztiink el a legrizésabb témahoz. Alaposabb-
nak, koriiltekintébbnek kell lenntink az eddigieknél. Itt
mar valéban pdre 6nmagunkrél van sz6, nem nagyon
lehet mellébeszélni.

Lelkész - pap vagyok. Boldog - boldogtalan? Hivata-
siban oromét vagy keserlséget talilé?  Egyiltalin
mivégre vagyok, aki-ami vagyok? Igazat adok Adynak,
aki 1908-ban igy ir: "Nincs HIT, és teljességgel nincs hit a
Duna-Tisza tajan, ahol dltalaban mindig kevés volt."

Aztan beszél a "delejtd emberekrdl", akik "érzékenyek
és értelmes szomordak".

Kik is ezek a "delejtd emberek"? "Nehezen kartoté-

kolhatok, és ami nehéz, aki nehéz, arra altalaban rarakjik
a tipus-fazékfedsét: osszeférhetetlen. Nem kozénk vals,
mert igy kényelmesebb.
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Az érzékeny lelkd ember égi fogantatisa. "Delejtd"
€lete azt is jelenti, hogy mindig maginyos marad egy
bizonyos szinten tal. Nem tud felold6dni a tirsadalom-
ban, mert egész egzisztencidja szerint, valahol mashol
elkotelezett. Ha volt, van vocatio interna-ja, akkor egé-
szen biztosan "kétlaki". A transzcendensbél tdplilkozik,
€és az immanenst €lteti. Kiviilr6l megszallottnak latszik,
pedig "csak" feliilr6l-beliilrdl elkételezett. Ha kairosza
van, akkor martir is lehet belSle, egyébként "csak" a
szolgilatinak €l6. Létezésének alapdimenzidja a Krisz-
tushoz tartozds. Minél kézelebb van Jézushoz, annil
boldogabb. Szimara értelmezhetetlen a szolgilat és a
Munka torvénykényve kozti kapcsolat. Nem a kozeli
nyari szabadsdg-varas élteti, hanem az Elhivé iranti totalis
elkotelezettség. Szerepe szerint lehet meg nem értett,
vagy maganyos, mégsem boldogtalan. Latinovits Zoltant
hivom segitségtil, aki a versmond6 mivészrdl vall: ... aki
verset mond, annak koltové kell névekednie. Azza kell
lennie, hogy eljatszhassa a koltG szerepét, elmondhassa a
verset. Eleinte segit a fiatalsag, a frissesség, a
riigyfakaszto ambicio, de mikor mar a viragbol gyrimélcs
lesz, a mag terebélyes fava terpeszkedik, nehéz a gyokerig
menni, a kolto csodajat megidézni. Megéini. Pedig egy
verset jol elmondani, akdrcsak a szavakat nem szépen,
de jol ejteni, tehat igazul, izesen, hitelesen, hittel,
atélessel,  pomtosan  és  hatdarozottan,  magambol
kiszakadni, a hallgatosagba belezuhanni: a valasztottak
megkonnyebbiilése. Kivételes 6rom. Mintha az ember a
vilag egy kis pontjan rendet csindalna.”

Profétai és apostoli szolgilat ez a javabol. Ha jol értjik
az athallasokat, a massa létel az igazi lényeg. Akir az
Oszovetségi, akar az Gjszovetségi elhivasi formuldkat

vessziik is szemugyre, egy mindenképpen észrevehets: a
Hivé mindig transzfonmdl. Tetszik, nem tetszik: riszedtél
Uram, és hagytam, hogy riszed;...", ,menjetek el, tegyetek
tanitvinnyad minden népet" - majd' mindet megélték, és
mégis! A csoda a kovetés!

"Hinni akarom, hogy erdsnek és boldognak kell len-
niink, mert csak igy segithettink az embereknek. Aki csak
vonszolja az életét és dsszeroppan a silyok alatt, senkin
nem  segithet."/Camus/ Az  jszdvetségi  boldog-
sagértelmezés, az erStlenség erds ereje  biztosan
helyreteszi a teologiailag félreérthetd gondolatokat.

A szolgilatunk egészen bizonyosan: kiildetés. Mélto-
sagat nem a tarsadalmi visszaigazolds adja, hanem az a
belsé kényszer, hogy a csontokba rekesztett tiz hevit!
Prédikilhatok, tanicsolhatok igéhez kotott tudissal és
lelkiismerettel, imadkozhatom a haldokléval, bizalmasa
lehetek egy csomé embernek, tébbet tudok réla, mint a
sajat hazastarsa, krizisben 1évének mentsvara lehetek, kell
ennél tobb...?

Tal idedlis a kép? Nem hinném. Mindezzel egyitt sze-
retnénk odaérni a zeneiskoldba is, szeretnénk egy jonak
igérkez6 szindarabot is megnézni, csaliddal lenni, ki-
randulni.

Jo szervezéssel ez is belefér az életiinkbe.

Mi Isten komédiasai vagyunk, és azért kiildott ben-
niinket a vilagba, hogy az embereket megtanitsuk az
igazi 6rémre. /Assisi Szent Ferenc/

Varsanyi Ferenc

,Kallodo lelkek nyoman"

—Koren Emil: Karpataljai naplo —

nyugalmazott budai esperes legtGjabb kotetének

bemutatisa volt szindékunk, sorokat irni egy olyan
mi elé, amely a kdrpataljai evangélikussag életébe vezeti
az olvasot, s a haboras évek kiizdelmeiben a kisebbségi
lét ,erejét az erStlenségben” hivatott megrajzolni. Ezt a
recenziét kedvesindlonak szintuk az  olvasd, és
tisztelgésnek a Szerz6 felé. Még nem volt nyomdiban a
kézirat, amikor - hirtelen-varatlanul - megérkezett Koren
Emil haldlhire. S a papirra it sorok egyszerre mas
tartalommal teltek meg : a mult id6k véglegessé viltak. Ez
az iras konyvajanlasnak indult - s nekrolog lett, emlékezd
féhajtas elhunyt lelkésztarsunk eldtt.

I :z az iras konyvajanlisnak indult. Koren Emil

Napl6, mert események, ditumok, nevek, életformald
torténések és az id6bdl kiszakitva jelentéktelennek tind
pillanatok preciz rogzitése, a dokumentumokra jellemz3
hitelesség komolysdgival és az egyén intellektuilis-
érzelmi-spiritudlis szubjektivitisival. De tobb is, mint

naploé : lebilincsels torténetek sora, egy palyakezdd, fiatal
lelkész mindennapjai egy szorvanygytlekezetben a
habora festette hattér el6tt. S emberek, akik az Igére
varnak.

"Sziirke napok szines emlékeit" nyijtja 4t Koren Emil,
a t6le elvilaszthatatlan olvasmanyos, kedves—Gszinte,
mesemondé  stilusban. "Sorai mogott ott  liktet a
parochuslelkész evangéliumi elkotelezettsége,
faradhatatlan szervez6 munkija, a szérvinyokban él6k
irinti pasztori szeretete." (Idézet D. Szebik Imre
bevezetsjébdl.)

A konyv tulajdonképpen két konyv. Az els6 Ungvar (s
részben Munkics) evangélikus gytilekezetébe kalauzol, s
a sarospataki reformatus teoldgiai faluszeminariumanak
1947—es palyazatira készilt. A masodik pedig Ungvar (s
részben Munkics) cimmel mint egy fliggelék egésziti ki
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az elGzoket, a fenti palyazat Gjrakitizésének apropdjabodl
irodott.

Koren Emil igy definidlja mdvét: "Az itt kovetkezd
oldalak és fejezetek nem egyhaztorténetnek és nem
gyulekezetrajznak  irédtak.- Buda ostroma alatt,
bunkerélet sotétjében, zsirmécses viliga mellett sziilettek.
Az igy csupan magamnak irott feljegyzéseimbdl allitottam
Ossze azokat a részeket, amelyek némi fényt vetnek
Ungvir (s részben Munkics) evangélikus gytllekezetének
életére fGképpen azokban az években, amikor Isten
kegyelmébdl ott mikodhettem."

Az irds tehdt — egyéni izd. A visszaemlékezés hangja
sz6lal meg benne. Ma mar tudjuk: az életalkony utols
darabja lett az anyaorszagtdl elszakadt Karpataljan €16
evangélikusok iranti "szeretet-adossag torlesztése”".

Kilonosen is megkapd volt szimomra az a
szembenézni nem félé Sszinteség, amelyekkel a vart, de
elmaradt sikereket, a bénitébnak vagy csiiggesztének
megélt kudarcokat —amelyek talin nem is voltak igazi
kudarcok, de az adott pillanatban fajéan kinoztak —
rogziti a szerzG, neklnk, fitaloknak, megannyi
bizonytalansiggal és kétséggel bajlodd kezdSknek
kiemelten is tanulsigosak ezek a részek, Csak egy
jellemzé példat hadd idézzek itt: "Fiatal kdplin voltam s
most keriltem az elsé 6nallo feladat elé. Valahogy
annyira bennem volt az 6nall6 lelkész buszke fiatalos
elképzelése, hogy fogadtatasra gondoltam az dllomdson.
Ahogy blvos hatdssal emelkedtek ki a tavolban a hegyek,
s a hegyek galéridjabol Munkics vara, s ejtetiék rabul a
szemet, Ggy nott bennem a képzelet szirnyin a

fogadtatas képe. A vir s a hegyek galériajanak bavolete
orokre  megmaradt. Hanem a fogadtatdis képe
megcsuafolt.(...) Két ember vart csak. Ennyi, csak ennyi,
gondoltam."

Az olvas6 maga el6tt litja a gondos szeretettel
berendezett pardkia szobait, a lelkészi hivatal falan 16g6
Karpdtalja térképen a szines gombostiket, melyek az
ismert szorvanykozosségeket jelolik, a kis, poros, neogot
ungvari templomot és a Dombalja utca 19. szama haz
koril zoldells lombos fakat. Karpatalja természeti
szépségei, de az esd, a sar, a ho, a por, amely tobbszaz
kilométeres szorvanylatogatisok tjat nehezitette — mind-
mind szinte személyes élményiinkké alakul it a konyv
forgatisa sorin. Koren Emil olya viligba vezet el
benniinket, ahol az élet nem konnyd, az elszigeteltség
sokszor elviselhetetlen, a nélkilozés is kinoz, de a
remény, az evangélium ereje mikodik és  hat:
tovabbsegit, elére visz.

AKir jelképesen is értelmezhetjik a kotet zard sorait.
Igaz még 1948-ban irédtak, de értelmiik azéta Gj és {j
jelentést nyert, s most egy legvégsst. "Elmondjam, hol
hiny6dom azéta? Olyan mindegy. Nem lényeges. Elfoly6
vizek, szallo fellegek és zugd szél. Ezek az én tarsaim.
Varom, hogy hol gyokerezhet meg Isten. Ha még
gyokeret vethetek valahol. Vannak noévények, melyek
csak az otthoni foldben tudnak gyokeret vetni. Ez utan az
irisom utin nem tudok pontot tenni. A vizek egyszer
felszaradnak, a fellegek elszallnak s a szél megszinik...Ezt
varom én is, ha még varhatom...."

Koren Emil hazatalalt.

Kdhati Dorottya

Giotto: Jézus siratdsa



Evfordulok

1998

El Greco sz.

Giordano Bruno sz.

Honterus Janos sz.

Nadasdy Tamas sz.

Osiander, Andreas sz.

Evangélikus gimnazium meginduldsa Pesten

JANUAR

1. Petdfi Sandor sz.

Perényi Péter

Dr. Kiss Jend professzor

Pest — Buda — Obuda egyesitése

8. lll. Coelestin papa

10. Hornyanszky Aladar sz.

19. Sarkany Samuel pispok sz.

22. Szeniczei Barany Pal lelkész sz.
Klein Janos Samuel professzor

30. Dr. Payr Sandor professzor
Mahathma Gandhi
Dr. Nagy Istvan

FEBRUAR

2. Ernst Modersohn evangelizator
7.id. Endreffy Janos sz.
10. W. C. Rontgen
13. Gerhard May osztrak plispok sz.
Fr. Schwartz tranquebari misszionarius
18. Soproni Fakultas Alapitélevele
27. Ernest Renan sz.
28. IV. Keresztély dan kiraly

MARCIUS

7. Dr. Hork Jozsef eperjesi teoldgiai tanar sz.

10. Szabé Jozsef gydri lelkész plispdkavatasa Balassagyarmaton

15. Mérciusi ifjak 12 pontja, forradalom kezdete

21. Citeaux kolostoranak alapitasa

25. Bauhofer szerkesztette budai lap megjelenése (Der evangelische Christ)
29. Dr. Jozeffy Pal tiszakerileti plispok

APRILIS

13. Nantesi Ediktum megjelenése

15. Ludwig Hofacker sz.

24. Lutheranusok elleni térvény a budai orszaggy(lésen
25. Uj Harangsz6 indulasa

28. Ravasz Laszl6 plispok lemondasa

MAJUS

Jakus Imre
1. David Livingstone

1548
1548
1498
1498
1498
1823 (175 év!)

1823
11548
11978
1873
11198
1873
1823
1748
11938
11938
11948
11993

11948
1848
11923
1898
11798
1923
1823
11648

1848
1948

1098

11848

1598
1798
1523
1948
1948

11993
11873
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10. Miller Gyérgy

14. Izrael allam kikialtasa
18. Kuthy Dezsé pispdk
23. Savonarola Jeromos

5. Adam Smith sz.
19. Blaise Pascal sz.
30. Petdfi valasztasi beszéde ,A Kiskunokhoz”

6. Sréter Ferenc

8. Dr. Bucsay Mihaly reformétus teolégiai tanar
21. Ernest Hemingway sz.

29. Isidor Isaac Rabi Nobel-dijas fizikus sz.

30. Otto von Bismarck

14. Dr. Ordass Lajos plispok
26. br. Podmaniczky Géza
29. Hutteni Ulrich

1. Hruskovics Samuel banyakeriileti plispok
5. Jeszenszky Karoly mezéberényi lelkész
6. Dr. Vamos Jdzsef teoldgiai tanar

8. Dr. Ordass Lajos pispok letartéztatasa
10. Erzsébet kiralyné meggyilkolasa

15. Dr. Mihaly Dezs6 északi ker. feliigyel6
19. Dr. Lund-Quist LVSz fétitkar sz.

20. Theodor Fontane német iré

29. Pakozdi csata

JUNIUS

JULIUS

AUGUSZTUS

SZEPTEMBER

22. Dr. Vet6 Lajos tiszakeriileti plispok avatasa Nyiregyhazan

mj. Dezséry Laszlé Nyilt Levele

11. |. Rakéczi Gyorgy

14. Dr. Fekete Zoltan orszagos felligyelé

19. Dr. Gyimesy Karoly

21. Petréczy Kata Szidénia

22. br. Prénay Dezs6 egyetemes feliigyel6 sz.

3. Haubner Maté pasztorlevele

10. Razga Pal vértanu pozsonyi lelkész sz.

14. Egyezmény aldirasa

16. Dr. Turéczy Zoltan plspok beiktatasa Gyo6rott

OKTOBER

DECEMBER

11898
1948

11973
11498

1723
1623
1848

11988
11988
1898
1898
11898

11978
11923
11523

11748
11898
11993
1948
1898
11983
1908
11898
1848
1948

1948
11648
11988
11978
11708
1848

1848
1798
1948 (el6tte Zsinat)
1948




LELKESZEK SZULETESNAPJAI

Garam Zoltan ny. bobai
Réc Emé ny. szakonyi

Székacs Samuel ny. szarvasi

Benczlr Zoltan ny. pusztafdldvari
Kovacs Géza ny. gydri

Ferenczy Vilmos ny. szilsarkanyi
Bérocz Sandor volt vasi misszidi lelkész
Koppany Janos tétkomldsi

Szekeres Elemér ny. ecsenyi

Dr. Vajta Vilmos professzor, Svédorszag
Botta Istvan ny. tordasi

Dr. Nagy Gyula ny. plispok

Dr. Muntag Andor professzor
Dr. Selmeczi Janos ny. otthonigazgato
Dr. Rédey Pal ferencvarosi lelkész

Simonfay Ferenc ny. bokodi
Labossa Lajos esperes-lelkész, Tatabanya
Varga Gyorgy ny. esperes-lelkész, Papa

90 EVES

85 EVES

80 EVES

75 EVES

70 EVES

Kevehazi LaszI6 ny. pilisi lelkész, teolégiai mb. el6add

Kovacs Pal ny. békéscsabai
Fehér Karoly ny. szombathelyi
Kinczler Irén Ev. Orszagos Mizeum

Benké Ferenc, Kétbodony

Kardos Jozsef, Tét

Puskas Janos ny. pusztavami lelkész
Készeghy Tamas ny. budahegyvidéki lelkész
Dedinszky Tamas bajai lelkész

Havasi Kalman pestszentl6rinci lelkész

Dr. Reuss Andras rektor

Péter Jend, Fancsal

Rac Miklés, Nadasd

Selmeczi Lajos, Szakszend
Kaposzta Lajos esperes, Soltvadkert
Kutyej Pal, Békéscsaba

65 EVES

60 EVES

julius 3.
augusztus 11.

januar 13.
februar 9.
oktéber 21.
november 29.
marcius 14.
oktéber 10.

februar 25.
junius 15.
aprilis 10.
szeptember 22.

junius 27.
marcius 10.
november 24.

aprilis 5.
majus 29.
julius 13.
majus 283.
februar 4.
november 1.
november 10.

junius 13.
februar 11.
marcius 9.
december 24.
julius 3.
februar 5.

julius 11.
marcius 24.
majus 21.
augusztus 21.
augusztus 16.
oktéber 2.

Osszeillitotta: Fabiny Tibor
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AZ IGEHIR

Igehirdetés
Mt 17,1-9

Elhangzott a Deak téri templomban
1998. februar 1-én.

Sok festémivész ecsetjére  kivinkozott  Jézus
szinevaltozasanak, a Transfigurationak a jelenete.

Antwerpenben Rubens, Velencében Bellini, Romaban
Rafaello di Santi érokitette meg a felfoghatatlan csodat.

Bellini Jézusa a hegy platéjan all, ugyanigy Mozes és
1llés is. Rubens és Raffael a felhSk kozott lebegs Messidst

o
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abrazolja, egyfel6l a torvényadas, masfelSl a profétasig
megtestesitGivel. Hiszen a torvény és a profétak
jelentették a zsidosag szamdra Isten teljes szovetséget. A
korabeli 6szovetségi teologia szerint a kettd taldlkozasa
pedig Isten népe végss dicsGségének a jele. Ezt jelképezi
a fényes felhé is, amely (emlékezziink) a mozesi
torvényadasnak és Illés elragadtatasanak is velejardja volt.

Raffael azonban mestermivében, mint  az
oltarképiinkon jol lathatd, o&sszekapcsolta a  fényes

kdprazatot a tehetetlen emberi tomeg sotét jelenetével,
gy, amint az Maté evangéliuma mai textusanak egyenes
folytatasaként megiratott.

Jomagam ritkan allok ezen a szoszéken. Szokisos
tilchelyemen gyakran elmélkedem a kép
mondanivaléjain. S mikozben a megdicsGult Jézusra
tekintek, a balrél legkozelebbi, a bal sarokban gubbasztd
alak mozdulata gondolkoztat el. Egyik kezével a nyitott
Biblidjat szoritja, a masikkal mintegy feleletet keres a
kérdéseire. Mindegy, ki 6 a volgyben maradt 9 tanitviny
kozil. Talan Tamds, talin te vagy én. Igehirdetésem elsé
részében a  mai, kétkeds, tandcstalan  ember
szemsz6gébdl nézem az egyfelsl dobbenetesen lesijto,
masfelSl dobbenetesen felemeld jelenetet.

E kettGsség alapjain két kérdésre szeretnék feleletet
adni a gytlekezetnek.

1. MI AZ, AMI A NYITOTT BIBLIA ELLENERE
KETKEDOVE TEHETI A MULT ES A JELEN EMBERET?

2. MI AZ, AMI A NYITOTT BIBLIA ALAPJAN MEGIS
BIZTOS REMENYSEGGEL TOLTHETI EL A MA
EMBERET?

1. MI AZ, AMI A NYITOTT BIBLIA ELLENERE
KETKEDOVE TEHETI A MULT ES A JELEN EMBERET?

Révid vilaszom: mindaz, amit az IMMANENS vilagban
latunk és hallunk. Hogy a jonak teremtett vilag tele van a
rossz uralmaval, a tehetetlenség uralmaval, a betegség és
a halil uralmaval, tehat a teremtés latvinyosnak tiné
kudarcaval.

Mit  latunk a  vilagban?  Bombamerényletek
Irorszigban.  Turistik  lemészarlasa  Egyiptomban.
Foldrengés Assisiben vagy Kiniban. Arvizek. Siels
didkok témegtragédidja a francia Alpokban. Ehhalil




P—

Kenyaban. Ilyen képekkel keliink és feksziink. Hol van
az Uristen?

Es mit litunk tdrsadalmunkban, milleniumot tinnepelni
késziilé hazinkban? Egy apatlan, anyatlan, gyermektelen
viligot. Az egyre fogydé magyarsigot. A 15 milliobél 5
milli6 soha vissza nem tér6, odakint felszivodd
honfitarsat, akiknek mar a gyermekei is alig vagy semmit
nem beszélnek apiik nyelvén. Es idehaza? Politikusok
kicsinyes, ©¢nzé érdekeit, de hamar meggazdagodott
bankmignasokat, milliés végkielégitéseket, sikerdijakat,
panamakat. Korrupt tarsadalmat!

De egyhazunkban sem jobb a helyzet. ElGitéletek,
bizalmatlansig, egymasra mutogatis, osztilyozgatis. Es
ugyanakkor kézony és a vizié hidnya. Mintha életre kelne
a kép, a helyzeten segiteni nem tudé tanitvinyi csoport,
akik kozil legtobben csak egymadsra, vagy a beteg fitra
mutatnak, de kevesen Jézusra, az egyediili segitségre.

Am: Sursum corda! Emeljik fel a sziviinket és
tekintetiinket a sotétségbdl a fénybe! Az EPIFANIA
csucsara, Jézus szinevaltozasara.

Az 1812-ben templomunkat megtekinté Kazinczy
Ferenc azt irta levelében Kis Janos piispoknek Sopronba,
hogy amikor meglatta az oltarképet, ,oromében
elnedvestiltek szemei...” Ehhez a revelacidban csatlakozik
a masodik kérdésiinkre varo felelet: MI AZ, AMI A
NYITOTT BIBLIA ALAPJAN BIZTOS REMENYSEGGEL
TOLTHETI EL A MA EMBERENEK A LELKET?

Az, hogy most mar tébbé nem Gr a tandcstalansig és
bizonytalansdg, hanem — amint a képen is lithat6: 1-1
tanitvinynak felfelé mutaté mozdulata: a Krisztusra
tekint6 hitnek a bizonyossiga van jelen. Dehat mi adja a
hit bizonyossagat?! Az, hogy szemtanuik, filtandk hagytik
rank a szinevaltozas jelenetének a valésagat.

Hogyan hallottuk a felolvasott oltari igében? Péter
apostol azt irta levelében, hogy , szemtaniii voltunk isteni
[fenségének”, ,mi hallottuk a mennyei szoézatot”, ,mi
egytitt voltunk Vele a hegyen!”

Litomas volt? De a hiteles apostolok (Péter, Jakab és
Janos) latomasa volt, akik lattik a mennyei fényt és
hallottdk az isteni szézatot. Hitlink ezért nyugszik a
Szentirds kinyilatkoztatisin, az apostolok és profétik
alapkovén, lévén a szegletké maga Jézus Krisztus (Ef 2).
Ok tanik, a martirhaldlukkal megpecsételt vértanik, az
egyediil, ma annyira 6hajtott ,hiteles személyiségek!” Ok
latdk, mint egy fényes kodfiiggonyon at egy masik, Gj
vilag elGjelét.

Ha tehat most mar tudjuk, mi adhat hitbizonyossagot,
akkor még arrdl is szélnunk kell, hogy mit adhat a hit
bizonyossaga?

féenyes Krisztus adhatja nekiink egyediil az &rok élet
mennyei 6sszhangjit.

Goethe is latta Raffael oltirképét. Azt irta rola
napl6jiban, hogy ,lent a szenvedés és elesetiség, fent az
egyediili segitség, a testet Gltétt feny!” A testet olstt fény

azonban nemcsak a transzcendens viligban, az
eszkatologikus tavolsigban, hanem a jelenben is a miénk
lehet. A harméniit a csalidban, az egyhazban, a
gyilekezetben is meg lehet valésitani. Ahol Krisztusban
jelen van a ,congregatio sanctorum et vere credentium”,
tehat a szenteknek és az igazan hivéknek a kozossége ott
nem lehet tobbé diszharménia, nem lehet t6bbé
gyulolség, nem lehet t6bbé bizalmatlansig! Ezt a jolesd
harmoéniat a 3, hegyen 1évé apostol is megtapasztalta,
hiszen azt mondta Péter: ,Jo nekiink itt lenniink..."
Epitstink itt hajlékot. Igen. Nekiink is j6 itt, az evangélikus
Sion hajlékaban. Mi is mondjuk a zsoltarossal: ,Uram,
szeretjik a te hazadat és a te dics6séged hajlékinak
helyét. A Deik téri gyllekezet kozonségébdl kozosség
valhat, szent kozosség, amelyik elmondhatja a koltével,
Reményik Sandorral: , Legyen nekiink vigasztalas, legyen
nekiink elég a kegyelem, hogy lattuk egymas fenyes
arculatjat, hogy lattuk egymast Vele — a Hegyen”.

A megdicsGilés hegye — az in. Héber evangélium és
Origenes tuddsitisa nyoman — a Nazarethbdl mintegy 10
km-re fekvé Tabor hegye volt. Magam is jartam ott
néhany éve, a csaknem 500 méter magas szent hegyen.
Az egykori, lerombolt bazilika, s most egy ferences és egy
ortodox templom jelzi a nagy eseményt Jézusra
emlékeztets szentélyével és Mozest és Illést idézS kettSs
tornyaval. A templomkertbdl tobb kilométeres 1épcsésor
indul lefelé, latin neve is ezt jelzi: ,Descendentibus” = a
Lemendknek. Reményik az el6bb idézett versben is ir
errdl: ,, Az 1it megint a volgybe lehalad. Jézus a volgyben
is Jézus marad...”

Igen, Jézus a volgyben is Jézus marad. Egyik finn
lelkésztirsam mondta el egy érdekes élményét. Fent volt
a megdicsGilés hegyén. A templom szerzetesei éjjel-
nappal felvaltva imadkoztak, fennhangon magasztaltik a
megdicséiilés Urit. O kézben a boltives ablakbél lenézett
a hegy alatti telepiilésekre. Jart ott, latta a sok visko
nyomorisigit. Atérezte sokak elesettségét, bujit-bajat,
betegségét és gyaszat.

Elgondolkodott. Mi helyesebb? Sziintelen Krisztust
magasztalni, vagy elindulni lefelé és magunkra villalni az
emberek gondjait? Imadkozni, vagy segiteni? Es elindult
lefelé, a volgybe. Igehirdetésemben lentrdl felfelé haladva
kerestem a valaszt: mi teszi kétkedGvé és mi teszi mégis
hivGvé a ma emberét. Ha a nyitott Szentirds és a Roéla
szO0l6 igehirdetés ma eljuttatott téged, Testvérem, a
tindoklS fényd Jézushoz, akkor barmilyen jo is fent lenni
a hegyen, indulj el velem mégis a volgybe, és segits a
biintél és betegségtdl sajtott emberviligon!

Amen

URAM,
Légy elbttem, hogy a j6 utat mutasd nekem
Légy mellettem, hogy karodba zirhass és megovj a
kétkedéstsl
Légy mogottem, hogy tanacsolhass
Légy alattam, hogy felfogj, ha elesem
Légy bennem, hogy megvigasztalj, ha szomora vagyok
Légy kortilottem, hogy megvédj a bajtol,
Légy folottem, hogy megaldhass engem
ma, holnap és mindenkor. Amen

FabinyTibor
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Az Evangélikus Hittudomanyi
Egyetem doktori (PhD) programjardl

Az Evangélikus Hittudomanyi Egyetem (EHE)
doktori (PhD) programjat a Magyar Akkreditacios
Bizottsag 1997. decemberében akkreditalta, igy
egyeteminkon ismét lehetSség nyilik doktori eljaras
lefolytatasara.

A szervezett doktori képzés az 1998/99-es tanév
elsé félévétsl kezdédben kétféle formdban indul
meg: az egyik a hdroméves, Osztondijas, nappali
tagozatos hallgatéi jogviszonyban foly6é doktori
képzés, amely fGallasi munkaviszonynak felel meg,
és amelyhez minden valbszinlség szerint két f&
szamara kaphatunk 6sztondijat. A masik lehetség a
szervezett haroméves doktori képzés 06sztondjij
nélkil, amelyre legfeljebb hiarom jelentkezé vehetd
fel.

A doktori képzésre 1998 tavaszatdl lehet
jelentkezni az erre a célra rendszeresitett
jelentkezési lap, valamint a sziikséges mellékletek
benyujtasaval. Ezt kovetSen keriil sor a felvételi
konzulticiora.

A doktori képzésre a doktoranduszok szamara
szervezett rendszeres tanérakbdl all, amelyek a
teologiai ismeretek elmélyitése érdekében az els6
két évben a teologiai minden teriletét érintik. A
harmadik év mindenekel6tt a doktori disszertacio
téméjaban valé intenziv elmélyiilésre szolgal.
Azoktél, akik az allami 6sztondijat megkapjak,
elvarjuk ezenfelil, hogy részt villaljanak a teologiai
hallgat6jk oktatasaban.

A doktori program akkrediticidja utin egyéni
felkésziilés alapjan is van lehet6ség a doktori
fokozat megszerzésére.

Az érdelk6d6k a Rektori Hivatalban kaphatnak
bévebb informaciét a doktori képzésrdl és az azzal
Osszefliggd programokrol. A jelentkezés feltételeirél
ugyancsak a Rektori Hivatal ad felvilagositast.

A dokotori képzésre valo jelentkezés hatarideje
1998. majus 15.

A jelentkezés az EHE Rektori

Hivatalanak kell cimezni.
(1141 Budapest, Rozsavolgyi koz 3.)

160

Aprilisi szamunk szerz6i

Balogh Judit féiskolai hallgaté — Budapest, ELTE
Bartha Istvan lelkész — Nyiregyhaza
Bencze Andras lelkész — Székesfehérvar

Friedhelm Borggrefe nyug. esperes — Ludwigshafen,
Németorszag

Fabiny Tibor teologiai professzor — Budapest
Harmati Béla Laszlé miivészettérténész — Budapest
Jods Emé filozdfiai professzor — Montreal, Canada
Kéhati Dorottya lelkész — Budapest, Sajtéosztaly
Nagy Gyula ny. plspdk — Budapest

Pésfay Gyorgy ny. lelkész — Genf

Szaboné Matrai Marianna lelkész — szerkeszté,
Sztojanovics Andras lelkész —Kondoros

Takacsné Kovacshazi Zelma ny. lelkész, mb. el6adé -
Budapest

Thiering Etelka tanar — Budapest
Varsanyi Ferenc lelkész — Pécs

Wagner Szilard teolégiai hallgaté — Budapest

Feszllet 1063 korll (elefantcsont)




Tiziano: Krisztus a keresztfdn, 1574 elott






