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MECSES A TE

IGED

Letekintamennybdl az Ur, és lat minden embert” (Zsoft 3313)

SZEMEREI JANOS

A lathatatlan, de valosagos Istent a képzémiivészet gyak-
ran stilizalt szemmel, maskor egy haromszdgben elhelye-
zett szemgolydval abrazolja.

Mi nem latjuk 6t, de 6 lit minket. Olyasmi ez, mint a
kihallgatoszobak ablaka. Beliilrdl kifelé nem lehet latni,
de kiviilr6l pontosan kovethetd, hogy mit is csindl a meg-
figyelés alatt 1év6 ember.

A sajat, emberi oldalunkon nincs semmi kétségiink és
kérdésiink. Tapasztalatunk visszaigazolja, hogy foldi sze-
meinkkel tényleg nem latjuk 6t. Gyakran e tapasztalatunk-
bol kiindulva arra kovetkeztetiink, hogy 6 sem lat minket.

A hogyant megfejteni vagy megmagyarazni nem ba-
torkodom, de az atlathatatlan ablak egy apro visszatiikro-
zGdésére felfigyeltem.

Egy idei nyari rejtvényujsagban talaltam az alabbi viccet.
Pistike sétal a strandon, és megpillant egy idés nénit. Oda-
megy hozz4 és megkérdezi: — A néni valldsos? - Igen. - Es
tetszik olvasni a Bibliat minden nap? - Igen. - Es gyakran
tetszik imadkozni? - Igen. — Akkor tessék vigyazni a szaza-
somra, amig uszni megyek.

Ez az élelmes fiticska meglatott egy dsszefiiggést. Az Is-
tenre figyeld, Bibliat olvasé és imadkozd nénit az Istennel
val6 kapcsolata alapjan megbizhatobbnak gondolja, mint
masokat. R4, csakis ra bizza féltett kincsét, a szdzasat.

Nem gondolom, hogy Isten Pistike szemén keresztiil
nézi a vilagot. Feltételezem, hogy sokkal jobb eszkoze is
lehet erre. Abban is biztos vagyok, hogy egy emberi szem
képénél jobb felbontast, tobb dimenzids és tisztabb kép all
rendelkezésére. Nem hiszem, hogy 6 felszines altalanossa-
gokban latna vallasos vagy hiv emberek életét.

Ami Pistike megfigyelésében mégis megragado és tize-
netet hordozo, az az, hogy feltlint neki: az a néni, aki hiszi
és tudja, hogy az Ur szeme figyeli, az becsiiletesebb, arra
rabizhatja a pénzét.

Az Ur nemcsak figyel, hanem fel is ébreszt embereket
ennek észrevételére. Bizalmat ébreszt a kovetdi vagy a ko-
vet6i dltal végzett munka irant.

A viccben szereplé Pistikéhez hasonld érvelés lehet
azokban a vallastalan hétter( sziilékben, akik valamiért

mégis egyhazi iskolainkba hozzak a gyerekiiket. Rank biz-
zak a kincseiket, mert ha mélyebb ismeretiik nincs is, va-
lamit mégis megsejtettek. Hogy ez a bizalom nem steril,
hanem 4tszovi a szekularizalt vilag gondolkozasa, szami-
tasa, azon nem kell meglepddniink.

Figyeljiikk meg, hogy Jézus a felé fordul6 — ugyancsak
nem letisztult és steril teologiaval kozelit6 — emberek ese-
tében miként reagalt. Mire fokuszalt a figyelme? A teologi-
ai fésiiletlenséget vagy a hit bizalmat vette, vetette-e észre?
A vérfolyasos asszony magikus gondolkodasa (Mt 9,21) te-
ologiailag nem helyeselhetd. Az asszony rosszul gondolko-
dott, mert Jézus ereje nem a ruhaban volt. Jézus mégsem
arra hasznalta fel a talalkozast, hogy a fals gondolkodast
tegye helyre. O alegfontosabbra, a hit bizodalmara figyelt.
Az egyébként rossz teoldgiaval, de nyitott és bizodalmas
hittel kozelité beteg asszonyon mindennek ellenére segitett.

A kapernaumi szazadost is példaként allitotta kortarsai elé
hitéért (Lk 7,1-10). Pedig a szazados érvelését akar ki is kérhet-
te volna, mondjuk igy: ,Tisztelt szazados ur! Mib6l gondolja,
hogy Isten orszaga tigy épiil fel, mint az 6nok erdszakra épii-
16 megszallo hadserege?” A csiszolatlan emberi elképzelések,
az tigyetlen példak és a rossz hasonlatok nem akadalyoztak
Jézust abban, hogy észrevegye és megértse, mit is akar mon-
dani az adott rdszorulé ember. Nem akadalyoztak abban,
hogy a téle segitséget var6 ember segélykialtasat meghallja.

A zsoltdr szava Jézust ismerve vigasztalja igazan a lelke-
met. Mert kiilonben félelmet és rettegést valtana ki bel6lem,
hogy az Ur letekint és mindent l4t. O nem tgy lat, mint az em-
berek. Nem tigy, mint Pistike, aki praktikusan arra fokuszal,
hogy mibdl profitalhat. Nem is gy, mint azok az emberek,
akik embertarsaikban mindig a hibat keresik és latjak meg.

Jézust ismerve tudok csak megkonnyebbiilni, aki ugy
beszél az Urrél, mint mennyei Atyarél. Aki mindent lat,
mégis szeretettel néz minket.

Jézust ismerve Isten joindulatdban bizakodom. Nem csu-
pan abban, hogy hibainkon és biineinken tul latja pislakolo
bizalmunkat és hitiinket is. Hiszen nem a mi bizalmunk és
nem a mi hitiink a reményiink alapja, hanem az § szeretete.

Jézust ismerve az § irgalmédban és szeretetében bizom.
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TANULMANYOK

Evangélikus ekkléziologia

Szabd Lajos alabbi tanulmanyaval 4j sorozat indul a Lelkipdsztorban, amely az evangélikus egyhaz 6nazonossaga-
nak keresését és annak értelmezését tiizte ki céljaul. Az Gtrészes sorozat keretében szeretnénk attekinteni azokat a
korszakokat és teologiai gondolatokat, melyek a lutheranus egyhazkép kialakulasaban donté szerepet jatszottak.
Ennek soran a szerzéket nem pusztan az egyhaztorténeti folyamatok vagy a jelen tapasztalatai érdeklik, hanem az
is, hogy mi kivetkezett egykor és kovetkezik ma az egyhazrol sz616 specifikusan lutheranus tanitasbol identitasunk
formalédasa, az kumenikus kapcsolatok és a teologiai parbeszéd dsszefiiggésében. Azt reméljiik, hogy sorozatunk
nemcsak ismereteink bovitésében segithet, hanem megerdsithet benniinket lutheranus identitasunkban is. A soro-

zatot osszeallitotta: Wagner Szilard.

Lépések a Szentirds felé

A reformdtori egyhdzfogalom bibliai alapjai

SZABO LAJOS

Az iddszer( ekklézioldgia igénye

Id6kozonként fontos ujra megfogalmazni egy-egy alapve-
t6 témaban azokat az ismereteket, amelyeket rutinbdl ugy
kezeliink, mintha allandéan frissen és naprakészen létez-
nének benniink és kozottiink. Az egyhaz bibliai alapjai-
val is igy vagyunk. Azt gondoljuk, magatol értetddd. Csak
természetes, hogy tudjuk, mit mond a Biblia az egyhazrol.
Igy gondolkodunk sokszor a fontos és az identitdst don-
téen meghatarozo igékrdl is. De hamar raébrediink arra,
hogy ez mégsincs igy. Az egyhaz bibliai alapjainak felidé-
zése azért is fontos, mert a biztosan kezelt igéknél csak az
a lényegesebb, hogy ezek a maguk sajatos, egyedi iizene-
tével éljenek benniink, és életre keljenek a kozosségiink
gondolkoddsaban is.

Az egyhazzal kapcsolatos biblikus alapok leirasa re-
ménytelennek tling véllalkozds, ha arra a konyvrengetegre
gondolunk, ami ezzel a témaval foglalkozik. Aktualis azon-
ban abban az értelemben kiilonosen is, hogy a mai kor sza-
mara nyilvanvaldan egy uj prioritasi sorrend alakulhat ki,
és egy gyllekezeti kozosségnek is jo ujrafogalmazni a defi-
niciokat annak érdekében, hogy frissen és vilagosan tud-
jon véalaszolni a kortarsak kérdésére. Kikeriilhetetlen alap-
kérdés, hogy mi az egyhdz. Ontudatos egyhdztagsagrol is
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csak akkor beszélhetiink, ha az evangélikus teoldgiai gon-
dolkodas egyértelmi valaszt ad arra a kérdésre, hogy mit is
ért egyhaz alatt, amikor el6szor a bibliai alapok dsszefiig-
gésében vizsgalja meg ezt a kérdést. Identitas nincsen tar-
talmi koncentralds nélkiil. Az egyhazi élet pedig nem nél-
kiilozheti a bibliai ismeret és tudds minden mast megha-
tarozo alapjat az egyhdz mibenlétének meghatérozasanal.

A Szentirasban talalhatd alapvetd képek
az egyhézrol

A kozosség mint a sokszinii bibliai egyhdzkeép

Amikor a Szentiras fel6l kozelitve keressiik a vdlaszt a ,,mi
az egyhaz?” kérdésre, akkor legel6sz6r azokra a képekre ér-
demes gondolnunk, amelyek a Biblia legismertebb képei.
A katéink is ezekre épitik részletesen kifejtett tanitasukat.

Harom alapképet kell felidézniink, és ezek egészitdd-
nek ki tobb kisebb részlettel. Az elsd kép: az egyhdz a hi-
vk kozossége. Ennek az egyik legizgalmasabb megnyilva-
nulasa az, ahogyan Jézus a mtikodése soran éppen azokat
hivja a kozosségébe, akiket akar betegségiik, akar szocia-



lis helyzetiik kirekesztetté tett, izolalt. Tavolrdl érkezhet-
nek kozelre. Szamara a kovetésre sz6l6 meghivas azt jelen-
ti, hogy az Istennel valé kapcsolat elveszett ugyan, de ez
a kozosség helyreallithato. Akiben ez a folyamat lejatszo-
dik, az képessé lesz arra, hogy masokkal is megujult for-
médban éljen kozosségben.

Ebbdl a szempontbdl is kulcsfontossagu az Apostolok
cselekedeteir6l sz010 konyv masodik fejezete. Az exkAnoia
tagja a keresztség dltal lehet valaki (ApCsel 2,38.41). Az egy-
hazba val6 belépés biblikus alapja a keresztség. Akit elér
az oromhir a szabaduldsrdl (ez mindig a hisvét megmen-
t6 erejére vald utalds, illetve ennek az élménye), az olyan
értelemben is megérintett lesz, hogy az Istennel valo ajan-
dékba kapott kozelséget éli meg masokkal egyiitt halaado
és dics6ité kozosségben.

Ez természetesen alapvetéen aktiv kozdsséget jelent. Az
aktivitds lehetséges teriiletei is pontosan koriilhataroltak
(ApCsel 2,42). Igy 4llapithaté meg az, hogy ,,[a]z aposto-
li tanitas kozos hallgatasa és atgondolasa nélkiil, az urva-
csora kozos gyakorlasa nélkiil és az imadsagban valé aktiv
kozosség nélkiil elképzelhetetlen a kereszténységiik” (EEK,
616. 0.). Ez a biblikus kiindulépont. A k6z6sség (koindnia)
pedig gy értend6 negyedik elemként, hogy az egyik alap-
veto kiilso lathato jel a keresztényekrél éppen az volt, hogy
egyértelm szocialis és karitativ feleldsséget vallaltak egy-
mas irant (ApCsel 2,44—45).

Az indulé egyhaznak mint kozosségnek a szinesebb
képét erésitik a tovabbiak is: Isten szant6foldje (1Kor 3,9);
szent templom (Ef 2,215 1Pt 2,5); Isten hdza (1Tim 3,15); Krisz-
tus jegyese (Ef 5,25; Jel 19).

Az egyhaz lényegének bibliai alapjait fogalmazza meg
klasszikus tisztasaggal Préhle Karoly: ,Az egyhdz maganak
Istennek, a Szentharomsagnak, sajatképpen a Szentléleknek
miive és muhelye ebben a vilagban. Az egyhaz 6nmagardl va-
16 hitvallasa szerves kiegészit6 része a Szentharomsagrol valo
hitvalldsnak a harmadik hitagazatban. Az egyhaz a Szentlé-
leknek koszoni a maga létrejottét. [...] Tulajdonképpeni ér-
telemben az egyhdz név csak a Krisztus hiveinek, a »szen-
teknek« azt a kozosségét illeti meg, melyrél az Apostoli hit-
vallas harmadik dgazatdban tesziink vallast.” (PROHLE 1948,
281-282. 0.) Az ,egyhdz mint kozosség” kép részletes bibliai
megalapozasanak kifejtését itt megtalaljuk. A kozosség sza-
mara a leglényegesebb tudomasul venni azt, hogy ApCsel 2
nem csupan Joel 3 beteljesedése, hanem az 1Moz 11-ben be-
kovetkezett itéletszer(i nyelvzavarnak az ellenképe is. Az 6j-
jateremtd Szentlélek paratlan munkdja. Az anyaszentegyhaz
az egész emberiségre kihato isteni épitkezés, hogy minden
nép megtaldlhassa benne a helyét, a mozgasterét.

Nem véletlen az egyhaz univerzalizmusa sem a bibliai
gyokerek alapjan. Isten maga épiti fel a ,,foldet és a meny-
nyet 6sszekot6 szent hdzat, a Krisztus anyaszentegyhazat
minden nép igazi lelki otthondul” (PROHLE 1948, 282. 0.).
Igy érthetd jol az, hogy az egyhaz katolikus, skumenikus

és egyetemes (,kozonséges”) jellegli. A kozosség ebben az
értelemben szerepel a reformétorok gondolkodasaban, mi-
nél kevesebb korlattal és hatarral éppen a szoros bibliai ko-
t6dés miatt. Az orszagonkénti, nemzetenkénti egyhdz nem
ellentétes a vilag egészére vonatkozd bibliai meghatérozott-
saggal. Az egész és a teljes mindig féltett szava volt a refor-
matori teoldgianak. Nem Uj szervezet vagy test l1étrehoza-
sa a cél Luther gondolataiban sem, hanem a meglévé tel-
jes, egy, nagy kozosség gyogyuldsa, renovaldsa.

A reformatori teolégia akkor is hatarozottan bibliai ala-
pokra épit, amikor nem az intézményjellegti egyhazkép-
ben gondolkodik, hanem az é16 kozosséget domboritja ki.
Az él6 kozosség képét alapozza meg az altalaban legszebb-
nek tartott nydj és pasztor képe (Jn 10; ApCsel 20,28; 1Pt
2,25; Jel 7,17). Nem erGltetett sszekapcsolds az, hogy ebben
a képben domindns a hang ,,ismerdssége és egyedi volta”,
amelyet nagyon jol ismernek a ,,juhok”, a ,,pasztor” pedig
egyenként, egzisztencidlisan is ,,félti, 6rzi, szamon tartja
és téplalja” a juhokat. Igy hangstilyos a vezeték feleldssége
a tagokért, valamint az egymas irdnti tor6dés és figyelem.

A bibliai egyhazképnek ez a formaja kiilon is alahuzza
azt, hogy a reformdtorok nem az egyhdz intézményi jelle-
gét felerdsitd igéket talaltdk meg elsésorban, hanem az é16
és az egyes tagok személyes karizmajat ,,megélhetGvé” tevo
dinamikus, életteli jellegét. A biblikus egyhazképben do-
mindans a motivalo kapcsolati rendszer az egyhaz keretén
beliil. Legfeljebb addig mentek el a reformatorok a szerve-
zeti, strukturalis irdnyba, ameddig az a j6 rendet tette le-
het6vé, illetve a kozosségi életet gyakorolhatd allapotba
hozta (I4sd 1Kor 14,40).

A test mint az egyhdzban valo egyiittélés képe

A masodik kép: az egyhaz a Krisztus teste. A bibliai kép
arra ad feleletet, hogyan élhetnek egyiitt az egyhazban
azok, akik a kiilonboz6séget, sokszintiséget, valtozatos-
sagot testesitik meg. A test képe sok helyen el6keriilt mar
a Pal apostol elétti iddben is arra vonatkozodan, ahogyan
egy varosnak, egy tdrsadalomnak vagy egy allamnak kell
élnie, miikodnie. Vilagi teriileten is népszert kép volt ez
arra nézve, ahogyan emberek egyiitt tudnak élni, alkotni
és kozos dolgokat szervezni.

Az egyhazzal kapcsolatos bibliai helyek a test képé-
vel nagyon sok, egyenként is szép, elmélyitéd metaforikus
anyagot hoznak. A feltdmadott Krisztussal val6 kozosség
értékére, életet ado erejére mutatnak rd. A kiemelt, koz-
ponti szerepet pedig ebben a hasonlati rendszerben az ur-
vacsorai kozosség (1Kor 10,16; 1Kor 11,17-24) kapja. A fon-
tosabb helyek: 1Kor 12,27; Ef 4,12; 1Kor 12,13; Kol 1,18. Az
osszetartozasnak olyan formajara utalnak ezek a helyek,
ahol a fejlédés abban mutatkozik meg, ha a test tagjai, ré-
szei raébrednek egymas szerepére és értékére. Tudnak is

363



élni veliik és benniik. Nem mindegy, hogy ki tartja magat
jelentéktelennek vagy éppen nélkiilozhetetlennek az egy-
hazban. A fejlédés és az épitkezés folyamata akkor valosul
meg, amikor egyre tobben taldlnak benne helyet és szere-
pet, feladatot és cselekvést. A novekedésnek is az az igazi
titka, hogy milyen mértékben és mélységben tudnak egy-
mas értékére épiteni a krisztusi kozosségben. Az egyete-
mes papsag ujra felfedezett reformatori elvének alapja is
tobbek kozott nyilvan ez a hasonlati rendszer.

Az egyenrangusag bibliai alapkérdése az egyhdzban is
mindig djra elékeriil$ téma (Gal 3,27-28; 1Kor 12,13). Az tir-
vacsoraban megélt kozosséggel feloldhatatlan ellentétet je-
lent a szeretetlenség a szegényekkel szemben vagy a lenézés
a peremen €6k irdnt. A befogadas és az elfogadas fonto-
sabb kritérium, mint barmely ismeret vagy tudas az §ske-
resztény gyiilekezet szamara. A reformétori etikdban ilyen
értelemben kiemelked szerepe van 1Kor 11-nek, a Jakab-
levélnek és Janos elsé levelének. A keresztények egyenlé-
ségének alapiratai ezek a konyvek, amelyekre folyamato-
san hivatkoznak a reformatorok.

Ahogyan nem lehet konnyen szétvalasztani a helyi
gylilekezetekre vonatkozé forrasokat, utalasokat az egy-
haz egészére iranyuloktol, ugyantigy nem lehet az etikai
eléirasokat, intelmeket és szabalyzatokat sem megoszta-
ni. Az egyhaz is végs6 soron egy egyiitt cselekvd kozos-
ség, ahol az egymasra talalas folyamataban bekovetkezik
az bnmagara talalas is. Bibliai alapon az egyhaznak, ben-
ne a gyiilekezetnek a léte attol fiigg, hogy mennyire segiti
és er6siti fel az egyes emberben 1év6 lelki értékeket, kin-
cseket. A karizmdak megélésének fontossaga is igy jelenik
meg: az egyhdzban, ha az valéban biblikus kozosség, vj-
ra és jra lehetdség nyilik a karizmak megélésére, és ez a
kozosség javat szolgalja, minden nehezit6 tényez6 ellené-
re is (v6. 1Kor 12; Ef 4,7.11).

A test is nagyon sok, mar teljesen kilatdstalannak tin6
betegségbdl képes csodalatos mddon felépiilni. Az egész-
nek mint organizmusnak az egysége azért fontos, mert az
egység megléte vagy hidnya a szavahihetdségnek és a hi-
telességnek a kritériuma. Ezeknél a bibliai helyeknél uj-
ra és ujra elokeriil ez a téma: ha az 6sszekapcsolodas és az
egyiittes cselekvés valosag, akkor van eredmény, kiilsd és
belsé novekedés az egyhazban. Az egyhdz betegségeire ez
az igazi, eredeti terapia. A megosztottsag vagy az elkiilo-
niilés mindig gyongiti a novekedést, az egészséges 1étezést.

Az egyetemes papsag elve is ezen az alapon valik gyako-
rolhat6vd, fejti ki Ziign Tamas egy hosszabb tanulménya-
ban a nyolcvanas évek elején. ,,Luther tehat, amikor a hivek
papi feladatairdl beszél, Jézusra mutat, akitél minden elhi-
vatas szarmazik, és aki példat adott a papi szolgalatra (1Pt
2,9; 2M02 19,5-6; 1M6z 12,3; Ezs 61,6; 1Pt 2,5-6; Jel 5,9-10; Mt
18,20). Minden hivé ember papi szolgalatat ugyanabban ha-
tarozza meg Luther, mint a felszentelt papsag feladatkorét:
tanitas, dldozs, imadkozés.” (ZUGN 1983, 735. 0.) Osszegzd
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gondolatot is megfogalmaz a tanulmany: ,,...az egyetemes
papsag nem iires fogalom és nem elvont spekulacid, hanem
az Isten el6tti egyenldség és a kozos szolgdlat alapvetd em-
beri igényének kifejez6dése. Mogotte nagyon magasztos ki-
fejezés all, amit a »pap« elnevezés fed. Figyelniink kell ar-
ra, hogy ne rekedjiink meg az »egyetemesség« vizsgalatd-
nal, hanem meglassuk azt, hogy mi az, ami egyetemes. Ez
a papi szolgalat szent és magasztos feladat. Aki ezt tudato-
sitja, az rajon, hogy nem csupan emberi etika kovetelmé-
nyeinek gyakorldjava és betoltdjévé kell valnia, hanem Is-
ten viligmegvalté munkdjanak valik részesévé: elfogadja és
szolgalatba ll Isten kegyelmével.” (Uo. 739. 0.)

Isten népe mint a megmaradds és a meguijulds jele

A harmadik kép: az egyhdz Isten népe. Ez a legrégebbrél
érkez6 kép az egyhazzal kapcsolatban. Hiszen ez az, ami
azékk\nola szonak a héberben megfelel alapjat, a kdhdlt
idézi. Az Oszovetség vandorld népe, a jézusi tanitvanyok
sokat gyalogld csapata és az altaluk megszélitottak Gton
jarasa a végso, a beteljesiilé cél felé mind benne van ebben
aképben. Ez a sz6 els6sorban az istentiszteletre 6sszegytlt
emberek kozosségét jelenti. Azokat a Krisztushoz tartozé
embereket, akik istentiszteleti kozosségben élnek egyiitt,
és Krisztushoz mint gyokérhez tartoznak. E nélkiil a leg-
f6bb kapcsolat nélkiil nincs ilyen kozosség.

Itt kiilon is érdekes arra figyelni, hogy a mi mai értelme-
zéstink szerinti egyhdz kifejezés nem fordul eld a sz6 szoros
értelme szerint az Ujszovetségben, hanem az éxk\noia szé
szerepel, amit Luther is Gemeindének, azaz gyiilekezetnek
forditott. (Lasd SzaBO 2011, 37. kk.) Ez a taldlkozas pedig,
hogy tudniillik ugyanaz a kifejezés szerepel a helyi gyii-
lekezetekrol sz6l6 anyagokban (példaul 1Kor 1,2) és ott is,
ahol a minden hivére kiterjedé nagy kozosségrél van sz6
(példaul Mt 16,18; Ef 5,25; Kol 1,18), megerésit egy gondola-
tot. A nagy, egész vilagra kiterjedd egyhaz mindig jelen van
a kicsi helyi kozosségekben, ez a kettd nem valaszthato el
egymastol. Ez annak a legnagyobb ivnek is a kifejezddése,
ami a most targyalt harmadik képnél arra utal, hogy a ke-
resztény egyhdz mint Isten népe folytatasa az dszovetségi
vonalnak, a kivalasztott népnek adott igéret kiszélesitése
és teljessé tétele (Lk 1,68.78; 7,16). Az elhivas most mar nem
egy nemzethez tartozoknak szol, hanem a hit, a keresztség
és Jézus halala altal hatarok, korlatok nélkiil minden em-
bernek. Ez az 4j kozosség lesz szent kozosséggé, egyhdzza
a Szentlélek munkdjanak eredményeképpen (Rém 11,1; Tit
2,14; Ef 2,14; Gal 3,28; 1Pt 2,9).

Az igéret motivuma mellett az Isten népének masik jel-
lemzdje az uiton jdrds, az, hogy uton van az igazi és a teljes
cél felé. A jelenlegi allapotdban tart a végsd cél felé mint
vandorld kozosség. Még nincs a célndl, és még nincs itt a
végs6 nyugalom helyzete sem (Zsid 13,14; Zsid 4,9).



A kovetkezo fontos jellemz6, hogy ennek a kozosségnek
akiildetése a misszid, hogy minden ember szdmdra elérhe-
t6vé valjon az Isten orszagarol szol6 evangélium. A misszio
az Oszovetségben is fontos kép, ott minden nemzetnek a
templomhoz valé megérkezése szerepel, Jézus kozosségé-
nél pedig a minden néphez sz6l6 misszi6i megbizas 6ku-
menikus tavlata (Mt 28,19—20; Mik 4,1-2).

Ezzel kapcsolatban kell megjegyezniink, hogy Luther
szamara mennyire erdteljes szempont az, hogy amikor az
egyhazat teremtd igérol szol, akkor elsdsorban az evangé-
liumrél beszél. Amikor a szentségekrél tanit, akkor alapja-
ban véve mindent visszavezet az igére. ,Nem a hivok alkot-
jak tehat az egyhaz szubsztancidjat, hanem az evangélium.
Ez az egyhaz tulajdonképpeni organizald alapelve, amely
a hiv6ket teremti, 6sszegytijti, és személyfolotti egységbe
kapcsolja.” (ITTZES 1983, 144. 0.) A hirdetett ige, a hangzo
prédikacié mint az egyik leglényegesebb tartalom, amely
valoban élteti és fenntartja az egyhdzat a Szentlélek ere-
jével. Kemény maga a tartalmi kritérium, nem mindegy,
hogy mi hangzik el (1Kor 1,18-25). A keresztrél sz6l6 be-
széd nélktlozhetetlensége fejez8dik ki, ahogyan ezt Cser-
hati Sandor részletesen ki is fejti irdismagyarazati konyvé-
ben (CSERHATI 2011, 90-110. 0.). Luther ezt a bibliai alapot
fejezi ki akkor is, amikor az egyhdz létének két sarkalatos
elemét, az igehirdetés és a szentség jelentdségét taglalja.
»Vitak is folytak mar arrol, hogy az evangélikus istentisz-
telet két 6 része: az igehirdetés és az oltariszentség koziil
melyik a csucspont. Luther szdmdra azonban ez a kérdés
ilyen formaban nem vetddott fel, mert az igehirdetést teljes
egységben latta az iirvacsoraval (1Kor 11,26). Nézete szerint
az igehirdetés nem mas, mint ennek a parancsnak a teljesi-
tése, vagyis az Ur haldlanak hirdetése még akkor is, ha az
igehirdetés nem torténik az urvacsoraval kapcsolatban. Az
igehirdetés sohasem lehet mas, mint ramutatds Krisztus
haldlara, melynek gytimolcsét legszemélyesebben éppen az
urvacsoraban kapjuk. A szentség igehirdetés nélkiil kony-
nyen valhat valami hit nélkitil 6nmagaban haté misztikus
cselekménnyé, mig az igehirdetés egész kiilonos értelem-
ben koveteli és ébreszti a hitet, s igy megovja az istentisz-
teletet attdl, hogy rejtelmes szertartas legyen. Ezt a felada-
tot azonban az igehirdetés nem mint szonoki beszéd, mint
emberi sz6 végzi el, hanem mint Isten cselekvése. Mert Lu-
ther szerint az igehirdetés — ha igazi - Isten szava, amely-
lyel maga Krisztus harcol a blin, az 6rddg és a halal hatal-
maval szemben, amellyel maga Krisztus harcol az ember
megmentéséért.” (PRGHLE 2007, 124-125. 0.)

A reformatori egyhazfogalom biblikus alapjai taldn eb-
ben az egyhaz két leglényegesebb életmegnyilvanulasat
elemz véleményben fejez6dnek ki. Az evangélium és a
szentségek elvalaszthatatlan egysége az igazi biblikus alap,
ami minden id6ben a megujuldsnak is, az eredeti értékek
megorzésének is biztos kritériuma a f6ldon é16 egyhazban.
A hérom kiemelt bibliai kép — a kozosség, a test és az Is-

ten népe — elmélyiilt vizsgalata is ezt erésiti meg benniink,
és ezzel keriiliink egyre kozelebb az egyhaz eredeti, kez-
deti értékeihez is.

Aktudlis kérdések gyiilekezeti feldolgozdsra

1. Milyen bibliai igéket latunk a legfontosabbaknak az
egyhdz mai definicidjanak megfogalmazasa szem-
pontjabol?

2. Keressiink olyan igéket a Biblidban, amelyek kony-
nyen aldtamasztjak az evangélikus egyhdz mai élet-
megnyilvanulasait, és olyanokat, amelyek kritiku-
san érintik ezeket!

3. Hogyan lehetne alegtomorebben megfogalmazniaz
egyhdz mai meghatarozasat ugy, hogy csak egyetlen
bibliai ige szerepeljen benne?

4. Mi teszi az egyhazunkat egyhdzza: az igehirdetés,
a szentségek, a diakonia, a liturgia vagy a kozosség
megélése? Készitsiik el az egyhdz életmegnyilvanu-
lasainak prioritasi sorrendjét!

5. Miaz egyhdz létének minimum kritériuma a Szent-
iras alapjan?
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. .nogy hittk példaja hasznos legyen szamunkra” Il.

Tanulds nagy példaképek életébdl — Martin Luther King példdjan

GOTTFRIED ADAM

Martin Luther King: az ember — a vizié — a hatas

If). Martin Luther King 1963. augusztus 28-an tartotta a wa-
shingtoni békemenet keretében a Lincoln-emlékmii el6tt
azt a beszédet, amely bejarta a vilagot, és Van egy dlmom (I
Have a Dream) cimmel nemcsak ismert, hanem hires lett.
Ez a megfelel§ sz6 volt a megfelel6 idében. Ekkor jott el -
nem, nem jott, egyszerten ott volt a kairosz. Ugy gondolom,
hogy ez a beszéd ma, majd’ 6tven év elteltével sem veszitett
semmit a maga nagyszerliségébol. Nagyszerti szimboluma
marad Martin Luther King személyének és iizenetének.

Bevezetésiil: Martin Luther King nyomdban

2001 nyaran - régi kivansdgom beteljesiiléseként — végre
utra kelhettem Martin Luther King nyomdokain az USA
déli dllamaiban. A muzeumok és emlékhelyek, amelyeket
meglatogattam, nagyon is szivhez sz6loak voltak. A mem-
phisi (Tennessee) Lorraine motel, ahol Kinget agyonlétték,
a Nemzeti Polgarjogi Mizeumnak (National Civil Rights
Museum) ad otthont. Ebben informativan, nagyjabol tel-
jesen, jol elrendezve mutatjak be a polgdrjogi mozgalom

! ADAM 2010, 143-166. 0., a jelenlegi rész: 157-166. 0. (A kotet Rai-
ner Lachmann yo. szilletésnapjara késziilt, aki 2005-ig Bambergben a
protestans hitoktatas és a vallaspedagégia professzora volt.)

2 A kovetkez6kben részben az aldbbi tanulmanyra hivatkozom:
ADAM 2005.
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torténetét, amelynek Martin Luther King lett a legismer-
tebb képviseldje.

Részleteiben dokumentalja a polgarjogi mozgalom cél-
jait, a vitakat, az ellenfeleket, a sikereket és kudarcokat.
Ezek: a montgomeryi buszbojkott, az alabamai események,
abirminghami mozgalom, a menet Selmdbél Memphisbe,
a washingtoni békemenet, a talalkozas Kennedy elnokkel,
majd a Nobel-békedij és Johnson elnok rendelete a feketék
valasztéjogardl stb. A 19. szazadi torténelmi eldzményeket
is teljesen a maguk helyén mutatja be. Igy lithatévé valik
a mozgalom teljes kiterjedése, amely a Kinggel kapcsola-
tos eseményekben érte el cstcspontjat.

A Georgia dllambeli Atlantdban épitették fel az Ifj. Mar-
tin Luther King Nemzeti Torténelmi Emlékhelyet és Mii-
emléki Negyedet (Martin Luther King Jr. National Historic
Site and Preservation District). Itt Martin Luther King sze-
mélyén keresztiil mutatjak be az eseményeket. Az emlék-
hely kozelében taldlhato az Ebenezer baptista gyiilekezet,
a sziil6haz és a siremlék — mindegyik az emlékezés meg-
inditd helye. Mindenhol csak kevés fehér latogatéval ta-
lalkoztam. Annal feltindbb volt az a meghatddottsag, sét
buzgdsag, amelyet az afroamerikaiak tanusitottak ezeken
a helyeken. Szamukra e helyszinek az identitds megtalala-
sanak és kialakitdsanak kiilonleges helyei az Allamokban,
torténelmi emlékezetiik kiillonosen fontos része.

Nagyon meghat volt Martin Luther King sziil6haza.
King gyermekkoraban két kiilonboz6 lakonegyed talal-
kozasanal fekiidt: az egyik oldalon fehérek, a masikon fe-
keték laktak; egy szemben 1évé uteldgazasnal korabban
élelmiszerbolt volt, ahol fehérek és feketék egyarant vasa-



roltak. Taldlkoztak tehat a hétkoznapi életben, amikor va-
sarolni mentek. Az ifjd Martin Luther King mar nagyon
koran szerezhetett errdl tapasztalatot. Fehérek és feketék
talalkozasa és egyiittélése tehat nyilvanvaléan a lehetdsé-
gek hatdrain beliil volt.

Martin Luther King rovid életrajza

Michael Luther King 1929. janudr 15-én sziiletett Atlanta-
ban Michael Luther King baptista lelkész és Alberta King
tanitond fiaként. A Martin keresztnevet késobb vette fel.
Az atlantai Morehouse College-ban tanult. 1946-ban hata-
rozta el, hogy lelkész lesz. Apja templomaban, az Ebenezer-
templomban tartott egy prédikaciot, és mar 1947-ben ordi-
naltdk Atlantaban, kisegitd prédikatorként.

Teoldgiai tanulmanyait a pennsylvaniabeli Chesterben,
a Crozer Teoldgiai Szeminariumon végezte. Ott taldlkozott
Mahatma Gandhi irdsaival, akinek erdszakmentes ellenal-
lasi médszere nagy hatassal volt ra, és meggyodzte. Keresz-
tény hitfelfogasat 6sszekototte Gandhi erészakmentes el-
lendllasi modszerével. Igy ir a szemindriumban eltoltott
idor6l: ,,Valdszintleg Gandhi volt az els6 a torténelemben,
aki Jézus szeretetetikajat az egyének kozotti kapcesolatok
szintjén tul széles keretek kozott hatalmas és hatékony tar-
sadalmi er6vé emelte. A szeretetnek és az erészakmentes-
ségnek ez a Gandhi-féle hangsulyozasa volt az, amit a tar-
sadalmi reformok mddszereként felfedeztem, amit kutat-
tam.” (CARSON 1998, 24. 0.)

A teoldgia elvégzése [1951] utan osztondijat kapott, és
Bostonba ment egyetemre, ahol 1955 tavaszan doktoralt.
[Kozben] 1954. szeptember 1-jén lelkészi szolgalatba lépett
Montgomeryben, Alabama dllamban. 1955. december 5-én
kezd6dott a buszsztrajk, amelynek révén Martin Luther
King a faji elkiilonités elleni harc meghatarozé személyi-
sége lett. Az er6szakmentes ellenallas 1956-ban sikeresen
ért véget azzal, hogy a Legfels6bb Birosag Montgomery va-
rosanak mindenféle faji elkiilonitést megtiltott a buszokon.
A kovetkez6 években King erételjesen sikraszallt a polgari
jogok hatékony és maradéktalan megvaldsitasaért.

1959-ben Indidba utazott, hogy jobban megismerje Gan-
dhi erészakmentes ellendlldsanak elvét. 1960-ban feladta
lelkészi allasat Montgomeryben, és masodlelkész lett ap-
ja Ebenezer baptista gyiilekezetében, Atlantaban. Ez az 4l-
las tobb id6t hagyott a polgarjogi mozgalom vezetésében
val6 kozremiikodésre. 1962-ben taldlkozott John F. Ken-
nedy elnokkel, és megszerezte tamogatdsat a polgarjogi
mozgalomhoz.

1963. augusztus 28-an, a washingtoni torténelmi me-
netben (March on Washington for Jobs and Freedom), ame-
lyen 250 ezer ember (kozottiik 60 ezer fehér) demonstralt,
a Lincoln-emlékmii el6tt tartotta I Have a Dream cimen
ismert hires beszédét. Nem csupédn a beszéd, hanem a he-

lye is igencsak szimbolikus jelentéségt. A Kennedy elnok
elleni 1963. november 22-i merénylet stlyosan érintette a
polgarjogi mozgalmat. Utddja, Lyndon B. Johnson azonban
gondoskodott a faji elkiilonitést megsziintet torvény ki-
hirdetésérdl, amire 1964. junius 19-én keriilt sor. Egy évvel
késébb Berlinben meglatogatta Willy Brandt nyugat-ber-
lini kormanyz6 polgarmestert és Romaban VI. Pal papat.
King 1964-ben az er6szakmentes faji integracié zaszlovi-
vojeként megkapta a Nobel-békedijat. A dij teljes 6sszegét
mozgalma egyik alapitvanyanak adomanyozta. Ugyaneb-
ben az évben a Time magazin az év emberének valasztotta.

1965-ben a Montgomery melletti Selma kisvarosban
tiintetésekkel kivantdk elérni fekete amerikaiak felvételét
a valasztasi listakra. A kivant sikert nem érték el, kozben
azonban harom embert megoltek. 1965-ben Wattsban, Los
Angeles egyik déli negyedében feketék erészakos felkelé-
sére kertilt sor. Tovabbi varosok kovetkeztek, és a kisérlet,
hogy az erészakmentes ellenallast az USA északi részére,
igy Chicagora is kiterjesszék. Ott szintén er6sodott az ellen-
allas a helyi szervezetek vezetdi részérél, akik annak Mar-
tin Luther Kingtél eltéré modjait vélasztottak.

1966-ban kovetkezett a menet Memphisbdl Jacksonba,
Mississippi dllam févarosaba. Itt az 1964-es Civil Rights Act
kovetkezetes végrehajtasa volt a kozéppontban. 1967-ben
King 120 ezres tiintetést vezetett New Yorkban. Az akcidk
stlypontja akkoriban a polgari jogokrol a békemozgalom
felé tolddott el. King a vietnami haboru egyik leghevesebb
ellenzéje volt. 1968. dprilis 4-én agyonl6tték. Temetésén sok
el6keldség vett részt, mint Hubert Humphrey alelnok, Ro-
bert Kennedy, Richard Nixon és Nelson Rockefeller.

1977-ben King posztumusz megkapta az USA legma-
gasabb polgari kitiintetését, az elnok szabadsag-érdemér-
mét (The Presidental Medal of Freedom). 1980-ban egy sor
atlantai épiiletet (King sziil6hazat stb.) nemzeti torténel-
mi emlékhellyé nyilvanitottak.

Nemzeti iinnepként torvénybe iktattdk a Martin Luther
King Day nevii napot, amelyet 1986-ban iinnepeltek el6szor.
Minden évben januar harmadik hétf6jén keriil ra sor. 1993.
januar 18-an az USA mind az 6tven dllamanak kormdanya
hivatalosan megiinnepelte. Ez hihetetleniil jelent6s mélta-
tasa Martin Luther King életmtivének.’

* A szdmos kiadvanybdl csak néhdny, gyakorlati szempontbdl fontos
mivet nevezek meg: PRESLER 1984 azota is nagyszer(i bevezetés King
életmiivébe. Ebben tovabbi irodalmi utalasok talalhatk. Az tjabb német
nyelvii kiadvanyok koziil a tobbi helyett is: WELKER 2002 (kisebb gy-
erekeknek); ZITELMANN 1994; LUTHER KING 1999; BAHR 2004. (A tanités
szempontjabol kiilonosen is érdekes a valogatas Martin Luther King
utolsé beszédeibdl: 112-152. 0., tovébbé az idérendi tdblazat: 154-156.
0.) Az angol nyelvii irodalom is 6ridsi, amint azt a Library of Congress
online katalogusa is mutatja. Most csak egy izgalmas tankonyvet és
egy informativ képeskonyvet nevezek meg: CARSON 1998; JOHNSON—
ADELMAN 2000.
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Narrativ békepedagdgia: a ,Van egy dlmom” latomdsa
és az erdszakmentesség titja

Ha réatekintiink erre az életutra, akkor véleményem sze-
rint vilagos, hogy a narrativ békepedagdgia szellemében
targyalhatjuk. Ehhez a szandékhoz jél jon, hogy Martin
Luther King a latomasok embere volt. Ezt pedig meghat6
nyelvezettel tudta megfogalmazni. Az 1963-as washing-
toni békemeneten, amelyen 250 ezer ember vett részt,
tartotta azt a beszédet, amely bejarta a vilagot, és mara-
dand¢ végrendeletének szamit.* Ez a latomads persze szo-
ros kapcsolatban van nala az erészakmentesség utjaval.
Ehhez hadd emlékeztessiink még egyszer arra, hogy mar
teologiai tanulmanyai idején, a Crozer Teoldgiai Szemi-
nariumban olvasta Mahatma Gandhi irdsait, akinek erd-
szakmentes ellendllasi modszere nagy hatassal volt ra.
Keresztény hitfelfogasat Gandhi er6szakmentes ellendl-
lasi modszerével kototte dssze.

1963. augusztus 28-i beszédében tehat, amelyet a wa-
shingtoni menet idején tartott, hatasosan fogalmazta meg
latomasat az amerikai tarsadalom jov6jérol:

»Ma azt mondom nektek, barataim, hogy ne meriiljiink
el a kétségbeesés tengerében.

A ma és holnap nehézségei ellenére van egy almom.
Olyan alom ez, amely mélyen gyokerezik az amerikai
dlomban.

Van egy almom: egy napon felkel majd ez a nemzet,
és megéli, mit jelent valéjaban az, ami a hitvallasaban all:
»Magatol értet6d6nek tartjuk azokat az igazsagokat, hogy
minden ember egyenléként teremtetett.”

Van egy almom: egy napon Georgia voroslé dombjain
a hajdani rabszolgak fiai és a hajdani rabszolgatartok fiai
le tudnak tilni a testvériség asztala mellé.

Van egy almom: hogy egy napon még Mississippi dllam
is, amely ma az igazsagtalansag és az elnyomas forrdsagatol
szenvedd sivatag, a szabadsag és a jog oazisava fog valtozni.

Van egy almom: négy kicsi gyermekem egy napon olyan
orszagban fog élni, ahol nem a bériik szine, hanem a jelle-
miik alapjan fogjak megitélni Gket.

Ma van egy dlmom!

Van egy dlmom: hogy Alabama allamban, ahol dul a
rasszizmus, ahol a kormanyz6 ma sziinet nélkiil csak a be-
avatkozasrol és a hatalytalanitasrol beszél, egy nap majd a
fekete kisfitik és a fekete kislanyok testvérként, kézenfogva
jarhatnak a fehér kisfiukkal és kislanyokkal.

Ma van egy dlmom!

Van egy dlmom: egy napon minden volgy folemelke-
dik, minden hegy és halom lesiillyed, az egyenetlen egye-
nessé lesz, és a dombvidék siksaggd! Mert megjelenik az
Ur dicsdsége, 14tni fogja minden ember!

* Lasd a tovabbi beszédeket és megindité rovidebb szovegeket: BAHR
2004, 112-152. 0. Koziilitk sok hasznélhato az oktatdsban.
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Ez a mi reménységiink. Ezzel a hittel térek vissza délre.

Ezzel a hittel képesek lesziink kifaragni a kétségbeesés
hegyébdl a reménység kovét. Ezzel a hittel a testvériség
gyonyori szimfénidjava valtoztatjuk nemzetiink fiilsért6-
en hamis hangjat. Ezzel a hittel és abban a tudatban, hogy
egy napon szabadok lesziink, tudunk majd egyiitt dolgoz-
ni, egyiitt imadkozni, egyiitt harcolni, egyiitt bortonbe vo-
nulni, egyiitt kidllni a szabadsag mellett. (...)

Ha ez megtorténik, ha engedjiik, hogy a szabadsag zeng-
jen minden falubdl és tanyardl, minden dllambdl és minden
varosbol, akkor kozelebb hozhatjuk azt a napot, amelyen
Isten minden gyermeke, feketék és fehérek, zsidok és po-
ganyok, protestansok és katolikusok kézen foghatjak egy-
mast, s egyiitt énekelhetik a régi néger spiritualét: »Végre
szabadok! Végre szabadok! Héla a magassagos Istennek,
végre szabadok vagyunk!«™

Martin Luther King beszéde mindmaig semmit sem ve-
szitett leny(igozo hatasabdl. Vilagos felépitésével, nyelvi ki-
fejez0 erejével és szuggesztiv ritmusaval ragadja meg az ol-
vasot. Egyediilalld retorikai mesterm. Kicsiben, de annél
jobban stiritve tartalmazza mindazt, ami fontos volt Mar-
tin Luther Kingnek, amiért élt és halt. Egyébként ugyan-
abban az életkorban gyilkoltak meg, amelyben Bonhoeffer
élete is erGszakos véget ért: 39 évesen.

Ahogyan Dietrich Bonhoeffer kélteményében — Aldé
hatalmak oltalmdba rejtve (BONHOEFFER 1998, 607-608.
0.; EE 355) - di6héjban mindaz benne van, amit a hit en-
nek a nagy példaképnek jelentett, ugyanugy tartalmazza a
Van egy dlmom cim(i beszéd az amerikai baptista lelkész,
Martin Luther King végrendeletét. Ha a feketék mai hely-
zetét nézziik az USA-ban, meg kell allapitanunk, hogy sok
minden valdsagga lett abbdl, amit megalmodott.

Ebbél lathato, hogy bar Kingnek volt egy dlma, 6 ma-
ga nem volt dlmodozé. Mégiscsak elérhet6, realis célokat
tlizott ki, mégpedig mindannyiszor kis lépésekben. Vi-
gyazott arra, hogy ne terhelje tul az embereket. De, mint
Gerd Presler megfogalmazza, egy dszovetségi proféta ere-
jével utasitotta korat, hogy fizesse tartozasat, hogy a tarto-
zas mérséklédjon. Sohasem arra szdlitott, hogy vegyenek
elégtételt a feketék ellen harom és fél évszazad alatt elkive-
tett igazsagtalansagokért. Elvetette az olyan ,megoldast”,
ahol az elnyomott ugy kel fel, hogy erdszakkal szerezzen
érvénytajobb élet iranti igényének. Ennek az titnak a ,,sze-
met szemért” az elve. Gerd Presler taldloan jellemzi King
allaspontjat az erészakmentességrol:

»»Erdszakbol - igy King — nem lesz tartds béke, mert

> A szdveggel irdsos formaban gyakran taldlkozunk, példaul: DEaTs
2001, 100. kk.; BAHR 2004, 112-117. 0. [A tanulmény eredeti német szo-
vegében:] LUTHER KING 1999, 88-93. 0., itt 91. kk. [A magyar forditas
forrédsa: BERES-KODACSY-SIMON-REZ-NAGY 2010, 55-56. 0. Az eredeti
felvétel megtekinthetd és meghallgathato itt: http://www.american-
rhetoric.com/speeches/mlkhaveadream.htm. (Letoltés: 2011. jul. 4.)]



az er6szak megalazza az ellenfelet, ahelyett, hogy meg-
nyerné. (...) Elkeseriti a talél6ket; a pusztitok eldurvulnak,
brutalissa lesznek.« King ismerte az erészak rettenetes ko-
vetkezményeit az dldozatok — és a kinzdk szamdra is (...).
Ezért, az er6szak és ellenerdszak, az erészakos elnyomas és
az erdszakos felszabaditds elembertelenit6 korforgasa mi-
att dontott King, a nazareti Jézusra és Mahatma Gandhira
tekintve, az er6szakmentesség modszere mellett. Aszim-
metrikusnak nevezte [az eljarast]: a csapast nem ellencsa-
pas koveti, a gytloletet nem gytilolet, hanem szeretet. Az
erészak célja az aldvetettség, guinyt akar (izni; az erszak-
mentesség azonban a békét akarja kovetni. Aki az erészak-
mentességet az emberek kozotti konfliktusok megoldasa-
nak eszkozeként gyakorolja, az nem engedi, hogy [az er6-
szak gyakorlasaban] »§ jojjon a sorban«. Sokkal inkabb
szeretne »elébe menni« az erészaknak, »szembejonni« az
ellenféllel. Az erészakmentesség hive nem iit vissza; sok-
kal inkabb javasol valamit, amit a masik elbir — az addig
nem latott [meglegyezés elsé 1épéseként és kezdeteként.
Az erészakmentesség nem passzivitds, a dolgok annyiban
hagyasa. Az erdszakmentesség hive nem tamadja meg az
ellenfelet, ezért passzivnak tinik. Erzései és cselekedetei
ugyanakkor nagyon is aktivak. Kitartasaval probalja meg-
gy6zni a masikat.”

A latomas és az er§szakmentesség mint oda vezeto tt
szorosan Osszetartozik. King életének, munkajanak, be-
szédeinek és cselekedeteinek részleteibél a narrativ bé-
kepedagégia’ stilusaban nem nehéz arra inditani a gye-
rekeket és fiatalokat, hogy foglalkozzanak a hitnek ezzel
a példaképével. Ezt nagymértékben megkonnyiti, hogy
mind személyének, mint kijelentéseinek erés érzelmi ki-
sugarzasa van. Ezen tul a keresztény gyokerek is jol ért-
hetden és fiatalok szamara felfoghatdan felismerhetok és
jol bemutathatok.®

Martin Luther King kétségteleniil nagyon alkalmas sze-
mély az idegen életrajzokbol valé tanuldshoz. Ezzel a téma-
val a nagy példaképek alapjan val6 tanulds a valldsos okta-
tas és nevelés mélyértelmi és mélyrehato elemévé valhat.
Befejezésiil hadd mutassunk be ehhez egy konkrét példat
a konfirmacidval kapcsolatban.

¢ PRESLER 2010. [Az ,,6 j6jjon”, ,elébe” és ,,szembejonni” szavak az
eredetiben széjatékot alkotnak: darauf ankommen, zuvor kommen,
entgegenkommen.]

7 Az elméleti osszefiiggésekhez ldsd Nipkow 2007, kiilondsen is
és 353. kk. (rendszeres teoldgiai eredmény).

¥ Az irodalomhoz ldsd fent a 2. jegyzetet. Az erdszakmentesség té-
majara, tovabba Martin Luther Kingre és életmtivére vonatkozéan
szivesen szolgdl informdcioval a Martin-Luther-King Zentrum fiir
Gewaltfreiheit und Zivilcourage e. V., Werdau. Kiilonb6z6 anyagok a
médiumok segitségével is konnyen hozzaférhetSk: http://www.martin-
luther-king-zentrum.de - Altaldnos iskolaban ajanlott a kévetkezd
oktatasi modell: TANG 2009.

Tipikusan protestans? Harom protestdns szent egy képen

A konfirmécidhoz magatdl értet6dGen hozzéatartozik, hogy
a fiatalok valamilyen igazolast, emléklapot kapnak. Min-
den bizonnyal mondhatjuk, hogy ezek az igazolasok vala-
miképpen bemutatjak a protestans kereszténnyé formalast,
és ezaltal valami tipikus protestanst tiikroznek/akarnak
titkrozni. Ezeken az igazolasokon korabban a hit példaké-
pei voltak lathatok. A masodik vilaghaboru utan volt egy
iddszak, amikor tébbnyire templomok (a gyiilekezet temp-
loma, a konfirmdcid helye) képét tették rajuk.

Most is kérdezhetjiik, hogy milyen legyen a mai kor-
nak megfelel6 konfirmacioi igazolds, hozza illé képpel.
Az 1996-ban rendezett konfirmaci6i emléklap-kiallitas-
ra felkérést kapott Hartmut R. Berlinicke’ vallaspedago-
gus és képzOmivész, hogy szoveggel és képpel tervezzen
egy 1996-os diepholzi konfirmaciéi emléklapot (Diepholzer
Konfirmationsschein anno 1996)."° Szévege a kovetkez6:

Valasztott konfirmaci6i igém:
»Ha Isten segit, a falon is dtugrom.” (Zsolt 18,30b)
Szeretnék a reménykeddk gyiilekezetéhez tartozni.

Diepholz, ...
(A konfirmandus aldirdsa

Ezzel az oklevéllel igazoljuk, hogy
N. N. konfirmécidja
2020. méjus 20-4n, vasarnap
a diepholzi St. Michaeliskirchében megtortént.
Unnepi istentiszteleten,
a csalad és a presbitérium jelenlétében
N. N.lelkész altal kézratételben és Isten dlddsdban részesiilt.
Bélyegz6 helye
A gyiilekezet elnoksége

A diepholzi konfirméci6i emléklapon Dietrich Bonhoeffer,
Martin Luther King és Luther Mérton lathaté.

A konfirmaciéi emléklap szovegében kiilonosen is or-
vendetes, hogy a konfirmandus nemcsak mint targy jele-
nik meg, hanem mint cselekvé, amennyiben maga valasztja
konfirmacioi igéjét, és kifejezi, hogy a gyiilekezethez akar
tartozni. A lap a csaladtagokat egyiitt innepld tagoknak
tekinti, és a konfirmaci6 cselekményének tartalmat az al-

® A mivész (sziil. 1942) Wildeshausenben, Oldenburg kozelében él,
ahol sajat galériat is mikodtet. Lasd http://www.galerie-wildeshausen.
de/galerie.html.

1 A témahoz lasd a kidllitas katalogusat: STORZ-SOBETZKI-PETZOLD
1996, kiilondsen 58-59. 0. és akép alap hatoldalan. [A kép megtekinthet6:
Alles Heilige? Das Jugendfestival zum Reformationstag am 31. Oktober
2003. http://www.evlka.de/extern/diepholz/kkjd/Vorbereitung.htm.]
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dasban csucsositja ki. Emellett a gyiilekezetet nem a lel-
kész, hanem a presbitérium képviseli.

Maga a kép kiilonosen izgalmas. Szintén gyakorlatta ki-
vanja tenni azt, hogy a fiatalok sajat tanulasi folyamatuk
szubjektumai. A kép hattere felvétel egy tiltakozé menet-
16l, amelyen Martin Luther King is részt vett. A kép eléte-
rében harom egymasba karol6 ember. Kozépen Martin Lu-
ther King lathat6. Mellette baloldalt Dietrich Bonhoefter.
A mivész itt Bonhoeffernek egy kevésbé ismert fiatalko-
ri képét dolgozta bele. Jobboldalt pedig Luther Marton is-
merhet6 fel. Ennek a képnek Cranach 1522-es festménye
szolgalt mintdjaul. A képen ugymond harom protestans
»szentet” latunk, akik kiilonb6z6 korokban és helyeken él-
tek. A konfirmaci6i emléklap értelmezése szerint a remény-
keddk keresztény gyiilekezetének harom élharcosdrél van
sz0. Egyuttal azonban azt is kifejezi, hogy a szentek protes-
tans értelmezés szerint ,normalis” tagjai a gyiilekezetnek.

A mivész e tanulmany szerz6jének elmondta, hogy
ezekkel egy olyan, megfelel6 protestans allaspontot jelez,
amely lehet6vé teszi a konfirmandusoknak, hogy igent
mondjanak, de azt is, hogy elforduljanak. Figyelemre mél-
t6 ezen a képen — ebben kiilonbozik azoktdl a konfirmaci-
61 képektdl, amelyek templomokat abrazolnak -, hogy ez
a diepholzi 1996-0s konfirmdcidi emléklap arra hiv, hogy
a reménykeddk gyiilekezetének tartsik magukat. A képen
harom ember kulcsolodik ossze. A gyiilekezet az a hely,
ahol az ember kozdsségben van. A gyiilekezet olyan hely,
ahol az ember otthon érzi magat. Martin Luther King sza-
mara a kozosség keresztényi és emberi 1étének kozponti
kérdése volt. Ez a kozosség pedig feljovében van. A kép
szinei ezt ugy fejezik ki, hogy a hattér vilagospiros, amia
hajnalpir fényét szimbolizalja.

Természetesen beszélni kell a képrél a fiatalokkal. Die-
pholzban, a konfirmdcidra késziilésben ezért fontos szere-
pet kap, és a beszélgetés targya szokott lenni. Ugy gondo-
lom, hogy ez az emléklap és a rajta 1év6 kép valoban erds
impulzusokat ad a hit egy nagy példaképének életrajza
alapjan valo tanulashoz."

Forditotta Szentpétery Péter

" [A tanulmany eredetije itt a benne 1év 6t kép (a tiz vértanu szobra,
harom vértant szobra a Westminsteren, Martin Luther King sziil6haza,
King Gandhit olvassa, diepholzi konfirméci6i emléklap) forrésat adja
meg. Mivel a magyar forditdsban nem tudtuk megfelel6 minéségben
atvenni, ezért — a Westminster Apatsag fékapuja feletti tiz vértanu szob-
réhoz (Lelkipdsztor, 8-9. sz. 283. 0.) és a diepholzi konfirméciés emlék-
laphoz hasonléan (10. jegyz.) - itt is megadunk egy helyet: http://www.
beaumontenterprise.com/photos/article/Dr-Martin-Luther-King-Jr-His-
life-in-pictures-956071.php (125 kép). (Letoltés: 2011. jul. 12.) A keresébe
beiitve: ,Martin Luther King” , Life in Pictures” az els6k kozott.]
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FIGYELO

ELOADASOK

Ugyanaz az evangélium — jovoképes tartalommal

HAFENSCHER KAROLY (IFJ.)

Bajor testvéregyhazunk Istentiszteleti Kérdésekkel Foglalkozo Intézete a megszokott oktatéi, tovabbképzoi és ki-
adoi tevékenység mellett évrol évre egy magas szintii konferenciat (szimpodziumot) rendez, amelynek ebben az év-
ben az igehirdetés tartalma volt a f6 témaja. Eveken keresztiil a ,,Hogyan prédikaljunk?” volt a kozponti kérdés,
most arrol szoltak az el6adasok és a beszélgetések: ,,Mit prédikaljunk?”

Bevezeto

Amikor a szimpézium kozponti témadja foglalkoztat, el-
soként felidézem a sokak altal ismert, sokféle verzioban
kozkézen forgo példazatot, amelyet Anthony de Mello ira-
saban olvastam.

»Az elsodrodott ejtdernyds fennakad a fan, kérdiaz ar-
ra mend embert:

- Hol vagyok? - Mire az:

- Afén.

- Hé¢, maga lelkész! - mondja az ejtdejtGernyds.

- Honnan tudja?

— Mert igazat mond, de nem tudok vele mit kezdeni...”

Az 6rok és izgalmas kérdés szerte a vilagon — és Ma-
gyarorszagon is —: mit prédikalunk? Elegend6-e, ha igaz,
vagy ennél tébbre van sziikség? Nem egyszertien az az iz-
galmas, hogy az igazat jol tudjuk-e talalni, hanem az, hogy
az 6rok igazsagot meg tudjuk-e hirdetni aktualisan, sze-
mélyre és kozosségre szoldan, a lényeget megragadva, a
teljes mondanivald egy szeletét — emészthetd, hasznalha-
t0 szeletét — tovabbadva. S ez mar nem a ,,hogyan”, hanem
a ,mit” kérdése.

! El6adés a Bajororszagi Evangélikus Egyhdz Istentiszteleti Kérdé-
sekkel Foglalkozo Intézetének Rothenburgban 2011. julius 11-13. kozott
tartott szimpdziuman.

Rovid magyar visszapillantas

Mit prédikaltunk és mit prédikdlunk Magyarorszagon?
Van-e valamilyen specialitdsa egy kis kozép-kelet-eurd-
pai orszag még kisebb evangélikussaganak az igehirdetés
tartalmat illetden?

Lehet, hogy néhany évtizeddel ezeltt még lehetett
volna - bizonyara szubjektiv értékitélet alapjan — valami
egységes képet mutatni a magyarorszagi evangélikus ige-
hirdetésekrél. Talan ugy, hogy bizonyos tipusok jellem-
z6ek voltak. Tapasztalataim nyoman harom tipust eme-
lek ki, ezek dominansak voltak nagyjabdl az 1965-1980
kozotti idészakban.

Ebredési igehirdetések — ezek hatterében a finnorszagi
ébredési mozgalmak hatdsa allt. Ezek els6sorban a blinrél
beszéltek, torvényt prédikaltak, megtérésre hivtak.

Lutheri igehirdetések — elsésorban evangéliumot hir-
dettek, a megigazulasrdl beszéltek, Krisztus keresztjét al-
litottak a kozéppontba.

Kontextudlis igehirdetések — némi liberdlis szinezettel:
az adott id6szak és teriilet aktudlis kérdéseire probaltak
vallasos feleleteket adni.

Ma mar nem merném besorolni a hallott és olvasott ige-
hirdetéseket. A °89 utan rank szakadt szabadsag nyoman
ahany igehirdetd, annyiféle hozzaallas, elmélet. A mai pa-
letta tobb mint szines, nem tulzok, ha némi kuszasagrol
szamolok be. Félelmem a fogyasztdi és élménytarsadalom
felszinességébol adodo igénytelenség, amely konnyen meg-
fertézheti az igehirdetdket is.
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Az a gyokeres valtozas, amely orszagunkban 1989-ben
elkezd6dott, elhuzdddan azota is tart, érthetd modon az
egyhazban is zajlik. Mivel az egyhdz - torténelmi tapasz-
talat szerint — lassabban dolgozza fel a véltozasokat, a 20.
szazad végi valtozasok a Magyarorszagi Evangélikus Egy-
héz életében is elnyujtottan jelentkeznek. Igy nemcsak a
megvaltozott politikai helyzet, de a megvaltozott tarsa-
dalmi szituaci6 kihivasaira is valaszolni kell - méghozza
azzal a mondanivaldval, ami csak a mi specialitdsunk: az
evangéliummal.

Korkérdés

Referatumomra késziilve tizenot kiilonb6zd koru és beal-
litottsagu lelkésztarsamhoz fordultam. Olyanokat kérdez-
tem meg igehirdetd kollégaim koziil, akiknek igényességét
ismerem, a prédikalds irdnti elkotelezettségiiket nem kér-
déjelezem meg, képességiiket a megujulasra pedig egyér-
telmten tapasztalom. Ezért a veliik val¢ virtuélis beszél-
getésem nyoman ugyan nem tudok a magyar evangélikus
igehirdetésrél altalanos képet rajzolni, de jo reménység
szerint ezek az igehirdeték meghatarozok lehetnek a ma-
gyar evangélikus homiletika vilagaban.

Tapasztalatom lényege, hogy kérdésemre — mit prédi-
kaltok? — konzervativ valaszok sziilettek, aktualizalt ki-
bontdssal. Nem kivdnom részleteiben ismertetni a vala-
szokat, inkabb ezek motivaltak arra, hogy a kovetkezoket
megfogalmazzam.

Az igehirdetés tdargya Krisztus

Az egyértelmt, hogy az elméleti kiindulépont az a bib-
likus és reformatori gondolat, hogy Krisztust hirdetjiik.
Az Apostolok cselekedeteirdl sz6lo konyvben olvassunk
az etiop kincstarnok torténetét. Amikor Fiilop apostol az
utazé ember mellé iilt a kocsiba, igy olvassuk: ,elkezd-
te hirdetni Krisztust”. Nem az igét magyardzta, nem azt
mondta, kirdl szol a préféta, hanem Krisztust hirdette.
Luther homiletikai programja is ebben volt dsszegezhe-
t6: Krisztust hirdetni.

Ezt az alapelvet masként és masként kozelithetjiik meg
(ez személyfiiggo, gyiilekezetfiiggs és kontextusfiiggo),
ahogyan a korkérdésem eredménye is mutatja.

Ezt az alapelvet bontja tovabb az a bévitmény, amely
szintén az ujszovetségi korok ota gyakorlat, hogy Krisztus
halalat és feltamadasat hirdetjiik.

Amit hirdetiink, azt ugy szeretnénk hirdetni, hogy
tudjanak vele mit kezdeni az emberek. Eletkdzelbe hoz-
ni Krisztust. Pal szavaival élve: ,Mintha kozottiink feszi-
tették volna meg.”

A prédikacio titka a szent ,egyligytiség”. Az igehirde-
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t6 nem a maga gondolatait prédikalja — pedig tisztazta,
kiforrni engedte, a maga szdmara megfogalmazta. Nem is
mas gondolatait prédikalja, pedig tajékozott a szellemtor-
ténet, az irodalom, a filozéfia vildgdban. Nem mivészeti
alkotast ad eld, pedig jartas a verbalis és nonverbalis m{i-
vészet teriiletén, és gyakorolja magat a retorika mtvésze-
tében is. Krisztust prédikalja — ezért azutan a kiviilallok
szamara ez ,bolondsagnak tiiné igehirdetés”.

Mit nem prédikdlunk?

Miel6tt az iménti pozitiv, de nagyon dogmatikusan hangzé
valaszt, hogy ti. Krisztust prédikaljuk, kibontanank, néz-
ziik meg a negativ oldalt is.

Nem igemagyardzatot prédikalunk. Kevés, ha az igehir-
det6 csupan tanito, aki elmagyarazza, mit kell tudni, kozli
a Biblia legfontosabb informaciéit, megtanitja, mi az esz-
mei mondanivald. Az elkeriilhetetlen alapos exegézis nem
hozhatja magaval, hogy az exegetalast a szdszéken folytat-
juk. Lehet, hogy a gyiilekezet egy része szamara ez érde-
kes szellemi csemege lenne, de nem jelentene a gyiileke-
zet szamara lelki taplalékot, a lelkész pedig nem végezné
el a mandatumanak megfeleld feladatot.

Nem azt prédikdljuk, amit hallani szeretnének. A legval-
lasosabbtdl a legszekularizaltabb igényig mindenfélével ta-
lalkozik a gyakorld lelkész. Az igehirdetd feladata azonban
sohasem az igények kiszolgalasa. (Sokkal inkabb az igények
ébresztése.) Mit szeretnének hallani sokszor a prédikaci-
Oban? Kétféle szélsdséget jelzek itt azzal a megjegyzéssel,
hogy e két széls6ség kozott sok valtozat megtalalhatd. Az
egyik véglet: mai modon csengé mondatokat szeretnének
hallani, modern gondolatokat, olyasmit, ami kompatibilis
a mai vildggal, igazolja a mai ember utjat, gondolkodasit,
cselekvési szokdsait, s a vildgot ugy irja le, hogy passzol-
jon bele az Isten. A masik véglet: a templomban nem akar
a vilagrdl hallani, csak olyat akar hallani, ami szép, ked-
ves, szivet-lelket melengetd. Vallasos hangulatot, amelyben
arossz jora fordul, az Isten megbocsat, és a végén minden
j6lesz. Ez hozza azutdn az olcsé evangéliumot, amely a ke-
gyelmet isteni szolgaltatasnak tartja.

A veszély tehat mindkett6nél fennall, hogy az igehallga-
t6 gyiilekezet valik az igehirdetés textusava, és az ige kon-
textussa degradalodik.

Mit prédikalunk hat? Nézziik sorra a pozitiv megkoze-
litést! Az itt elhangzok részben a valdsagot, részben pedig
a célt jelzik — ha a magyar evangélikus igehirdetési gya-
korlatra gondolok.

A biinbocsdnat és a reménység evangéliumdt, amely
a valédi blindsoknek szél. Oszintén kell szélnunk biinés
és ezért elveszett voltunkrol, de nem azért, hogy utina
»az Isten kegyelme majd mindent megold” olcs6 és ha-
mis vigaszat nyujtsuk, hanem hogy Jézusban val¢ hitre



és bizalomra hivjunk. O nemcsak Gtmutatast akar adni
az élet utvesztéiben, hanem onmagat felkinalva szentsé-
geiben, onmagaval val6 kozosségre hiv. El akarja végezni
életiinkben is azt, amit a golgotai kereszten az egész vila-
gért elvégzett: a blint6l valo megtisztitas isteni miivét. En-
nek eredményeként az 6 képére formalt 4j emberré lehe-
tiink, hogy miénk lehessen Isten gyermekeinek 6roksége
az orokkévalosagban. A biin - biinbocsanat - uj kezdés
csak akkor lehet az igehirdetés témaja, ha Krisztus fel6l
értjiik és engedjiik érteni. Ez pedig az aktualitdst és a sze-
mélyességet feltételezi. Nem a btint prédikaljuk, hanem
az igehirdetés a Krisztus szeretetének kontrasztjaval meg-
mutatja a blint, de megmutatja az Istennel helyrehozha-
t6 kozosséget is. A torvényt betoltd, de a torvény igazsa-
gat messze feltilmulo Krisztus hirdetteti a blinbocsanat
és a reménység evangéliumat. A globalizacids valsagban
- annak minden gazdasdgi, tarsadalmi, etikai nyomo-
raban - szenvedo vilagban éppen arra a Krisztusra van
sziikség, akit prédikalunk. Masik oldalrol fogalmazva:
Krisztus éppen ennek a sok sebbdl vérz6 vilagnak kinal-
ja fel 6nmagat, amikor szolgaira bizza az evangéliumot.
Ez azonban fesziiltséget, felraz6 eseményeket, megrazo
folyamatokat, nehéz valtozasokat jelent. Ezért:

Drdmdt prédikdlunk

Ez a drdma azonban nem a blin dramaja, hanem az Is-
ten dramadja az emberrel, Teremtd és teremtmény kozos
torténete, amely a Krisztus-eseményben érkezik el csucs-
pontjahoz. Vilagméretli drama és személyes drama ez.
A drama azonban nem 6ncélu eseménysor, hanem ira-
nya és célja van: az ember felemelése, megmenekiilése,
megvaltasa.

Ebbe a dramaba helyezziik bele az igehallgatokat, de
ezt a dramat éli meg az igehirdeté maga is, amikor szol-
galatra késziilve az igehirdetés tartalmat formalja, s azon
vivodik, mit is prédikaljon. Ez a drama érik meg aktua-
lis igehirdetéssé.

Megolddst prédikdlunk

Dramardl beszéltem, és nem tragédiarol, mert amikor
prédikalunk, akkor a megoldast hirdetjiik meg. A vilag
tele van kérdéjelekkel. Az egyéni életiink ugyszintén.
A kérdojelek pedig megoldatlan, sét megoldhatatlan prob-
lémakat jeleznek és takarnak. Feloldhatatlan ellentétek,
meg nem sziiné fesziiltségek, egzisztencialis mélyrepiilé-
sek jelzik, hogy az emberi lét - a maga makro- és mikro-
vildgaban egyarant - beteg, valtozasra, hibainak megol-
daséra szorul. Mit prédikalunk? A megoldast. A megoldas
pedig nem emberi bolcsességekbdl jon, tigyes elképzelé-

sekbdl, praktikus otletekbdl. A megoldas egy személyhez,
Jézus Krisztushoz kotddik: a vele valo életkozosség adja
meg a létkérdésekre a valaszokat, a kilatastalansagban a
kiutat, az embertelenségben az emberséget, azaz a megol-
dast. A megoldast hirdetd prédikaciot segitheti az, ha az
igehirdeté maga a megtapasztalt megoldasrdl is tud szol-
ni. Ez azonban - a bibliai esetekkel és az egyhaztorténeti
példakkal egytitt — csak illusztraci6 a tényhez: Krisztus a
megoldas. S mi nem az illusztraciot prédikaljuk (ez nagy
kisértés a sztorizni szeretd lelkésznek és a sztorikat szi-
vesen hallgaté gyiilekezeti tagoknak), hanem Krisztust,
a Krisztus-eseményt.

Vigasztaldst prédikalunk

Mas oldalrdl kozelitve az igehirdetés tartalma a vigasz-
talds. Oszovetségi biztatds és wjszovetségi manddtum ez.
Vigasztaljatok népemet! Vigasztaljatok egymast! S6t a
Szentiras Istent a vigasztalasok Istenének nevezi. Min-
den korban sziikség volt erre, ma kiilondsen is fontos
ez. Azok kozott a folyamatok kozott, amelyben a 21.
szdzad embere €], abban a globalis valsdgban, amely
kozvetleniil érintheti az egyes ember életét, abban a fe-
nyegetettségben, amelyet az ember kicsiben és nagyban
megél, és abban a megkérddjelezett jovében, amelyben
az emberiség jarja utjat, nem kérdés, hogy sziikség van
vigasztald széra. Az iires vigasztal6 sz6 azonban csak
még inkabb szkeptikussa és elkeseredetté tesz. Az Is-
ten orszaganak evangéliuma, a Teremtd és teremtmény
kozotti valaszfal leromboldsdnak hire, az Isten kozelsé-
gének és kommunikaciokészségének bejelentése — azaz
Krisztus prédikalasa vigasztalé széva valhat az ember
szamdra. (Ez persze nem mindig simogat6 sz6, hanem
hatarozott, olykor kemény beszéd, amely azonban hata-
saban, kovetkezményeiben teljesiti kiildetését.)

Reménységet prédikalunk

A mai napnak él6 vagy a marél holnapra él6 ember sza-
mara kérdés a jov6. A hanyatl6 tdrsadalmakban, a halal
kulturdjaban van-e holnap, ha van, emberhez mélto-e, és
ha van, kinek a kezében van? A Krisztust prédikald lelkész
Krisztus visszajovetelét, az élet kiteljesedését hirdeti, azt,
hogy az ,elvégeztetett” megvaltas lathat6vd lesz. A hit 1a-
tassa valik. A hitiink reménység is. De ez sem egyszertien
keresztény szinezet(i optimizmus, hanem hit abban, hogy
a folyamatos Krisztus-esemény teljesiti ki a vilagot. Ezért
Krisztust mint reménységiinket prédikaljuk. Ez kiilono-
sen is fontos mandatum a torténelmi okok miatt pesszi-
mizmusra, s6t depressziora hajlamos régioban, az egykori
keleti blokk orszagaiban.
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Igehirdetésiink tdrgya a Krisztus-kovetés (imitatio Christi)

Amikor az igehirdetd Krisztust prédikalja, akkor annak
nem titkolt célja, hogy kovetésére hivjon. Teszi ezt ugy,
hogy iranytiit akar adni az egyes embernek és a kozos-
ségnek az utvalasztashoz és a napi életben valé tajéko-
zodashoz. A Krisztus-prédikacié eseménye nemcsak az
életre hivast, hanem az életvezetést is magaban hordoz-
za. Az igehirdetésben ma is, mint egykor, a tanitvanyo-
kat elhivd és a tanitvanyi életutat kiséré Krisztus szdlal
meg. Az igehirdetés nem annak bizonygatasa, hogy ez
egy lehetséges 1t a sok koziil, hanem annak bejelenté-
se, hogy Jézus maga az ut. Zsakutca helyett a jarhaté s a
jovébe vezet6 tt.

Amikor a magyar helyzetet probalom bemutatni, ak-
kor azt is jeleznem kell, hogy a tartalom és a forma elva-
laszthatatlansagaban nem keriilt le a napirendrél a ,,ho-
gyan” kérdés sem. A ,,hogyan” ebben az esetben azonban
nem egyszertien a prédikacié formajara nézve érdekes, ha-
nem a tartalom megformaldsara, elkészitésére, kimunka-
lasara vonatkozik. Meglatasom szerint az igehirdetéssel
komolyan ¢és igényesen munkélkodé lelkészeket ma fog-
lalkoztatd kérdés ez: mit mond nekem az ige, hogyan tu-
dom ,atsztirni” magamon, hogyan vagyok képes a sajat
érintettségemet atvinni a gyiilekezetre, és érintetté ten-

ni a hallgatokat (hogy ne kiviilalloként hallgassanak, és
ne csak érdekességet halljanak, hanem olyat, amivel tud-
nak valamit kezdeni)?

Ebben a folyamatban keriil el6 az a sz6, amely a format
és a tartalmat elvalaszthatatlanul 6sszekoti:

Provokdcid

Amit hirdetiink — az provokal. Ahogy hirdetiink, az provo-
kal. Ne a sz6 mara kialakult negativ jelentését hasznaljuk,
hanem az eredeti értelmét: pro voco: el6hiv, kihiv, megmoz-
gat. A korkérdésre valaszold egyik kollégam igy fogalma-
zott: ,Igehirdetéseimben igyekszem azt elmondani, amit
bennem el6hivott az adott textus, és ezt igyekszem abban a
kontextusban elmondani, amelyben bizhatok abban, hogy
a hallgatdkat is provokalni fogja. Keresem a Lélek segitsé-
gével a magam érintettségét és a gyiilekezet érintettségét.
Nem a formakkal igyekszem provokalni, hanem engedem,
hogy el6szor engem provokaljon az ige, hogy aztan a ko-
z0sség is batran fogadja a Lélek provokalasat.”

A konzervativnak tin6 alaptézis igy valik maiva, aktu-
alissa, reménységet ébresztGvé, az igehirdetés korszert, di-
namikus tartalmava. Krisztust hirdetjiik: ez az 6rok evan-
gélium provokald aktualizalasa.

A szocioldgiai felmérés konzekvencidi a stratégiai

munkankra nézve'

TOTH KAROLY ISTVAN

A cim konzekvenciak levondsat kéri. El6addsomban azon-
ban elsdsorban a szocioldgiai felmérés néhany eredmé-
nyének ismertetéséig tudok eljutni, egy-két fontosnak itélt
parhuzam felvdzoldsaval. Szeretnék hivatkozni a zsinat
statisztikai bizottsaganak néhany honapja elkészitett je-
lentésére is.

A témahoz ajanlom a szociologiai felmérésrél meg-
jelent Credo-cikket (FABRI 2010) — ezt tartom a legjobb
osszefoglalasnak —, masrészt pedig a stratégianak a Cre-
do 2009-es killonszdmaban megjelentetett szovegét és
az ott talalhato hozzaszélasokat. A statisztikai jelentés
az evangelikus.hu hirportalon érhetd el.

Elészor néhany sz6 a felmérés modszerérél. Ezerotszaz

! Eldadés a Veszprémi Egyhazmegye lelkészi munkakozosségének
tilésén.
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egyhaztagot kérdeztek meg. Kozottikk — nem a felmérést
végzOk hibajabol — valamivel tobb a valasztoi névjegyzék-
ben szerepld, mint azt az orszagos atlag indokolna. Erre a
torzité tényezore a késGbbiekben még szeretnék visszatér-
ni, mindenesetre fontos tudni az eredmények értelmezésé-
hez, hogy a megkérdezettek joval kozelebb allnak az egy-
héazhoz, mint a magyar tdrsadalmi nagy atlag. A megkér-
dezettek atlagéletkora meglehetdsen magas: 46 szazalékuk
65 év feletti! Ez a magyarorszagi korfanal, s6t a népszamla-
lason kimutatott szornyt evangélikus korfanal is tragiku-
sabb. A valaszadok 62 szazaléka nd. Attdl tartok, nem tud-
juk megcafolni, hogy ezek az aranyok jol jellemzik gyiile-
kezeti tagsagunkat. A valaszadok fele 50 000 és 100 ooo Ft
kozotti havi nettd bevételrdl szamolt be, negyede nagyobb,
mint 150 ooo Ft-rl. Ez az orszagos atlaggal nagyjabol egye-
z6nek tiinik. A kérddivek kiegészitéseként harminckét lel-



késszel készitettek mélyinterjut, és hatvanot egyhazi intéz-
ményvezetdt is megkérdeztek.

Az eredmények értékelését kezdjiik az alapoknal. Meny-
nyire fontos az On szdmara az evangélikus egyhdzhoz tarto-
zds? 91 szdzaléknak fontos vagy nagyon fontos. Mi a helyzet
az istenhittel? 70 szazaléknak stabil valamennyire az isten-
hite. Persze a kétségek és a biztos istenhit fogalman sokat le-
hetne vitatkozni, mégis minden 6todik gyiilekezeti tagunk
biiszke arra, hogy evangélikus, de szerinte nem biztos, hogy
Isten létezik. Komoly ellentmondas. Az eredményt arnyalja,
hogy a férfiaknak csupan 60 szazaléka, a gyakran templom-
ba jarok 87 szazaléka nem beszélt kétségekrol.

kithetdségének a lehetségét ne veszitsiik el. A teljes kép-
hez hozzatartozik az is, hogy az istentiszteleti résztvevok
kozott magasabb aranyban taldlhaték olyanok, akik mas
felekezethez tartoztak vagy tartoznak.

Erdekelt, hogy mennyire reprezentativak az adatok az
egyhaztagokra, tehat a gyiilekezetek dltal ismert evangéli-
kusokra nézve. Ehhez egy Gsszehasonlitast hivtam segitsé-
giil. Milyen gyakran jar istentiszteletre? (1. dbra)

Ebbél az deriilne ki, hogy a megkérdezettek, tehat az
egyhdztagok 30 szdzaléka van ott egy atlagos vasarnapi
istentiszteleten. (Ugyanis a minden héten jarékhoz hozza
kell adni a haviak negyedét és a ritkabbaknak egy tore-

1. abra. Tényleg ilyen sokan vesznek részt vasarnaponként az istentiszteleteken?

Milyen gyakran jar On istentiszteleti alkalmakra?

Soha

Ennél ritkabban
19%

Havonta egy-két " .
alkalommal
22%

Valldsossdg. 44 szazalék a maga modjan vallasos. Bar
ezt a kifejezést sosem tudtam teljesen megfejteni, de ré-
misztéen nagy ardny.

Misszid. Mennyire épiilnek be nem evangélikus hattér-
b6l szarmazé emberek egyhazunkba? A csaladi hattér sze-
rint a valaszadok 73 szazaléka hivd evangélikus, 14 szazalé-
ka evangélikus, 8 szazaléka nem evangélikus hivé. A misz-
szidi kérdésre a valasz az eredmények alapjan szerintem 2,9
szazalék, tehat a kétszazezer egyhaztagbol Gtezernyolcszaz.
(Ugyanis az 1,1 szazalékot lefed6 ,jelentds részben nem evan-
gélikus csaldd, de fontos volt a hit” kategéria, gy gondolom,
konnyen jelenthet olyan vegyes hazassagot, ahol ugyan nem
50 szazalékban, de magas mértékben talalkoztak az evan-
gélikus egyhdzzal.) Tehdt a nem evangélikusok megszoli-
tasa ezek szerint alig mtikddik. Pozitivan megfogalmazva:
nagyon fontos, hogy legaldbb a kotddés csaladi tovabboro-

Nem tudom

/‘ i Csak egyhazi innepek

alkalmaval

29%

(Majdnem) minden
héten
22%

dékét is.) Szerintem jo, ha van 6t ilyen gyiilekezet az or-
szagban. Olyan meg szerintem egy sincs, ahol a husvé-
ti istentiszteleten az egyhaztagok 70-8o szdzaléka részt
vesz. Ezzel szemben a mindannyiunk altal ismert valo-
sag a statisztikai 0sszesités szamai szerint az, hogy az
egyhaztagok 10,5 szazaléka van ott egy atlagos vasarna-
pi istentiszteleten. (Megyénkben rosszabb a kép ezen a
téren is, mint orszagosan.) (2. dbra)

Ugy gondolom, hogy ebbél az dsszehasonlitasbdl hé-
romféle kovetkeztetés adodhat: 1. A felmérésen megkérde-
zettek komoly aranyban csak a gyiilekezeti ,elitet” képvi-
selik. 2. A megkérdezettek kedvez6bb szinben tiintették fel
vallasossagukat, mint ami a valosag. 3. Az elsd és a maso-
dik feltevés is igaz. Ez természetesen nem a felmérés ké-
szitdinek a hibdja. A célszemélyek kivalasztasaban segéd-
kez§ lelkészeké anndl inkabb. Mindenesetre ennek a tor-
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2. abra. Ez a kép talan ismerdsebb

Atlagos részvétel a vasarnapi istentiszteleteken

Népszaml alasi 1élekszamhoz viszonyitva

NEgyhazkozségi tagok szamahoz viszonyitva

25%

20%
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Dél-Pest Megyei

Eszak-Pest Megyei b

zit6 hatasnak a figyelembevételével érdemes a kovetkez6
adatokat vizsgalni.

Gytilekezeti tagjaink milyen gyakran vesznek sirvacso-
rat? Ezt nem szoktuk kiszamolni, csak egy éves osszeget,
amiben a leghtiségesebbek sokszorosan vannak benne.
(17 szazalék majdnem minden hénapban, 19 szazalék két-
harom havonta, 48 szazalék ennél ritkdbban, 16 szazalék
soha.) Ha 6sszehasonlitjuk az istentiszteleti latogatottsag-
rél adott 6nbevallassal, akkor még a havonta egy-két al-
kalommal istentiszteletre jarok kozott is van egy komoly
réteg, aki még évente négyszer sem vesz irvacsorat. Alig
tobb mint egyharmad felel meg - sajat bevallasa szerint
- ennek a gyakran emlegetett lutheri minimalis kritéri-
umnak. Két gyiilekezet szolgalati teriiletemrdl: az egyik-
ben az urvacsorai istentiszteleten jelen levoknek altala-
ban 8o szdzaléka vesz részt a communidban, a méasikban
sokszor csak egyharmada, pedig mindenki a templomban
marad a ,Mily nagy az Ur kegyelmességé”-ig. Rdadasul
az utobbi gyiilekezetben van ritkabban urvacsora, és ott
jarnak tobben istentiszteletre. A kérdésre szinte mindig
ez a valasz: ,Nem vagyok én olyan blinds.” Meggy6z6dé-
sem, hogy a rossz Urvacsorai aranyok nagyon mély prob-
lémakrol drulkodnak.

Milyen gyakran imddkozik? Ez viszont sokkal jobb ké-
pet mutat. 53 szazalék (majdnem) minden nap. Alig van-
nak (6 szazalék) olyanok, akik soha. Tobb mint a harom-
negyed legalabb hetente. Erre a teriiletre talan érdemes
lenne jobban odafigyelni. Lehet, hogy tobb hangsulyt fek-
tethetnénk imakonyvek terjesztésére, vagy legalabb egy-

376

Vi i

S
V00
Vi 7727227

RO
AR

N P 2

B>

IIE;II)’,T
)7

IA

N

>

DTS

V7077
A,
G

2NN Z X\

V22 72077

Y
..

V777777

A Z

AN

Nogradi
Soproni
Vasi
Veszprénu
dsszesen

Gyor-Mosom
Somogy-Zalai

Hajdu-Szabolesi b
Fejér-Komaromi

két imadsagot tartalmazo lapot osztogathatnank felnot-
teknek-gyerekeknek. A legtobb falusi gyiilekezetben még
mindig megszolal a harang valamikor estefelé. Talan nem
lenne haszontalan feleleveniteni az ehhez eredetileg kap-
csolodé imadsag gyakorlatat.

Rosszabb a helyzet a Biblia és az Utmutaté olvasaséval.
Egyharmad nyitja ki ezeket legalabb hetente. Persze ez még
mindig szép szam, én a sajat gyiilekezeteimben ennél sok-
kal rosszabb aranyt feltételezek. Es ha kideritenénk mond-
juk az Utmutaté évente eladott példdnyszamét (minusz a
lelkészi hivatalokban porosodd, mégsem eladott darabok),
nem hiszem, hogy aldtdmasztand a felmérés eredményét.
Ismerek olyan gyiilekezetet, ahol az egyhdztagok 1 szazalé-
ka sem vésarol Utmutatdt — az egy kovetkezé kérdés, hogy
6k milyen gyakran nyitjak ki. Aprésag, de lehet, hogy tob-
bet érnénk a konfirmandusok ajandék Biblidjaval, ha nem
a vizsga utan adnank at, hanem még a felkésziilés kezde-
tén, és legalabb év kozben ki kéne nyitniuk néhanyszor -
a sajat példanyukat.

Mi a fontos az egyhdzi kotddésekbdl? Dobogos helyezés ju-
tott a temetGbe jarasnak és az egyhdazfenntartoi jarulék befi-
zetésének (82-86 szazalék). Viszont a gyiilekezeti tijsagokra és
honlapokra ezek szerint nincs valami nagy igény (4 szazalék).

Mi alegnagyobb gyiilekezeti probléma? Tényleg a temp-
lomba jarasnal és az anyagi korillményeknél kezdodnek és
végz6dnek a komoly problémak? Ezek végeztek az elsé két
helyen - persze ha a népszert ,nem tudom”-ot nem sza-
mitjuk. Mi, lelkészek vajon mast sugallunk a gyiilekeze-
tiinknek? Beszéliink arrol, hogy nem csak ezek a bajok?



Mert hogy egymas kozott ezeket emlegetjiik a gyiileke-
zetek fokmérojeként, az biztos. Minden mas méasodlagos?
Mi a legfontosabb érték? A csalad (93 szazalék!). Ez
mintha nem allna teljes sszhangban azzal, hanyan nem
allnak széba egy-egy kozvetlen csaladtagjukkal, és hany
sziilének mindegy, gyermeke hol bulizik éjszaka.

3. abra. A gyiilekezeti tagoknak legalabbis nincs sok dtletiik

Mem tudja

Nincs olyan, semmi

Ha egészsépesebb lenne

Ha tébb ideje lenne

Ha segitené valaki

Lelkésztdl, prédikdcidjatol fugg
Ha kézelebb lenne a templom
Lelkivdlsag, tragédia
Hafelndneka gyerekek

Ha nem kellene annyit dolgoznia
Ha erdsédne a hite

Ha ttbb barat, ismerds lenne
Ha fiatalabb lenne

Ha iddsebb, nyugdijas lesz

Ha jobban tudna mozogni

Ha gyakrabban, megfeleldbb idépontban lenne
Egyéb egyhazi, vallasi ok
Egyeb helyi ok

Ha a csalddtagok is jdrndnak
Ha sziikséget érzi

Egyéb egyéni ok

Egyéb dltaldnos

ot viccet elmesélnénk, akkor biztosan sokkal tobben jon-
nének. Lehet. De ezt 6k magukrol nem tudjak elképzelni.
Mivel tudniank motivalni 6ket? Abszolut domindns vélasz,
hogy semmivel, vagy nem tudom. Ezeket a valaszokat csak
egyvalami tudta megkozeliteni: ha egészségesebb lenne —
ne felejtsiik el, hogy majdnem 50%-b szdzalékan nyugdi-

Nyitott, befogado felekezet vagyunk? Csak harom sort
hasonlitottam 6ssze annak a kérdésnek az eredménye-
ibol, hogy mi jellemz6 az evangélikusokra. Azt sokat
emlegetjiik, hogy mi mennyire elfogadéak vagyunk. Az
éltaldnos kérdésnél (,Altaléban megértdk, elfogadok a
mas véleményen 1évokkel”) gyiilekezeti tagjaink még
tudjak a leckét: persze, hogy elfogaddak vagyunk. Na de
kik ezek a masok? Cigdnyok? Veliik szemben azért nem.
Annyira, mint a tdrsadalom - ez nem sok... A homo-
szexualisok? Veliik szemben pedig még a tarsadalom-
hoz képest is kevésbé vagyunk megért6k. Felhivom a fi-
gyelmet arra, hogy nem az volt a kérdés, mennyire va-
gyunk megértok, elfogadok a homoszexualitassal vagy
a melegfelvonulasokkal szemben. Hanem a homoszexu-
alis emberekkel szemben...

A felmérés szamomra legdobbenetesebb eredménye: az
elégedettség. Realistabban fogalmazva: a kozony.

Mi késztetné gyakoribb templomba jarasra? (3. dbra)
Ujra és tjra felmeriil benniink, htha sikeriilne valahogy
nagyon vonzova tenni az istentiszteletet modern zenével,
tanccal, viddmsaggal. Ha minden igehirdetésben legalabb

40

jasokrol van sz6. Van viszont egy sokkal kisebb arany, ami
szerintem nagyon fontos lehet a szamunkra: 3,6 szazalék,
ha segitené valaki. Nincs emberiik. Ezen érdemes lenne
egészen komolyan elgondolkozni.

Onkéntesség. Mennyi id6t fordit 4tlagosan dnkéntes gyii-
lekezeti munkara? Szinte semmit. Elégedett ezzel? Nagyon.
(4. dbra)

Elégedett a gyiilekezet tagjainak pénzbeli dldozatho-
zatalaval? Hogyne.

Es az igehirdetés. Balatonszdrszon, a méjusi lelkész-
konferencian részben a szociologiai felmérés kovetkez-
ményeit jartuk koril. Beszélgettem egy nalam joval
tapasztaltabb lelkésszel. Nagy meglepetésemre arrol
mesélt, hogy néhany évtizeddel ezeltt még eléfor-
dult, hogy ha egy prédikacié tényleg minden lehetsé-
ges mértéket alulmult, akkor néhdnyan akdr széva is
tették, hogy 6k nem ezért jottek. Ilyen ma (szinte se-
hol) nincs. Mindenre ugyanaz a koszonjiik a valasz. A
legjobbra és a botranyosra is. Mindegy. Egyre gyakrab-
ban kisért meg, hogy tényleg ki kéne prébalni a tele-
fonkonyv felolvasdsat, mert lehet, hogy akkor sem ér-
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4, abra. Mennyire elégedett a gyiilekezet tagjainak aktivitasaval, altalaban a gyiilekezetért végzett onkéntes munkaval, aldozathozatallal?

Mennyire elégedett altaldban a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdaz tarsadalmi sulyaval,
az orszag életében betoltott szerepével

Egyéltaldn nem 2,0%

Kismértékben nem 6,9%

Kbzepesen 37,6%

kezne mas reakcié. Mennyire elégedett a prédikacio-
val? Nagyon! (5. dbra)

Az 6t6s skdldn az atlagos osztalyzatunk 4,26. A szo-
ciolégusok azt mondjak, hogy ilyen kimagasléan jo ér-
ték normalis koriilmények kozott sohasem szokott ki-
jonni. Szamomra ez azt iizeni, hogy itt valami nagyon
nincs rendben. Az eredmények szerint a falusi igehir-
detések még sokkal jobbak, mint a varosiak vagy plane
mint a févarosiak. Es érdekes médon a diplomésok is va-
lamivel gyengébb igehirdetéseket fognak ki... Ujra mon-
dom: kozony.

Ldtogatds, lelkigondozds. Fordult-e hitéleti, maganéle-
ti kérdésben a lelkészhez? Nem. J6 ez igy? Persze, sét rit-
kabban kéne. Egyébként a latogatdssal kapcsolatban vol-
tak a leginkabb polarizaltak a lelkészkonferencia részt-
vevdi: van ra igény? Van foganatja? Egyet biztosan tudok:
nekem sziikségem van/lenne ra lelkészként, hogy latogas-
sak, enélkiil vakrepiilésnek tiinik a lelkészkedés.

Egy mellékesebb kérdés. Az ado alapitvinyi 1 szdzalé-
ka. 5,3 szdzalék azért nem ajénlotta fel, mert vagy nem is-
mert evangélikus alapitvanyt, vagy egyaltalan a lehetGség-
16l sem tudott. Itt talan lehetne valami elérelépést elérni.
A mi gyiilekezeteinknek nincs alapitvanya. De aprilisban-
méjusban egyhazmegyénk és a tagabb kornyék dsszes evan-
gélikus alapitvanyat szordélapon és plakaton is szoktuk rek-
lamozni. Az idén tavasszal felmertilt a fraterneten, hogy
ilyen szdérélapokat kozpontilag is ki lehetne adni. A felmé-
rés szerint érdemes lenne.
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Nem tudom 14,8%

Teljes mértékben 11,5%

Nagymeértékben 27,2%

Az adatok kozott utolsoként a statisztikai jelentés né-
hany tanulsdga. Az egyhdztagok szdma kilenc év alatt
orszagosan 5 szazalékkal csokkent. Az egyhazfenntarto-
ké 13 szazalékkal! Ebbél konnyen kiszamolhatd, hogy ha
ugyanezzel a gyorsasaggal folytatodik a folyamat, akkor
nem kell sokat varni, hogy az utolsé evangélikus is elfe-
lejtse befizetni az egyhazfenntartdi jarulékot. Egyébként
a legkevésbé a Dundntulon csokken. Viszont megyénk
nem 4ll jol: a tiz év alatt megkereszteltek aranya a nép-
szamlalasi adathoz viszonyitva 7 szazalék. Ez a legrosz-
szabb érték az dsszes megye koziil. Az orszagos atlag 10
szazalék. A reprodukcidhoz legalabb 14 szazalék kéne, ezt
Bacs-Kiskun megye kozeliti meg valamennyire.

Néhany adat megyénk egyhdzkozségeirél. Nem meg-
lep6 mddon a varosi gyiilekezetekben a legrosszabb a
gytilekezeti tagok aranya a népszamlélasi létszamhoz
képest. Bar az egyik varos elég jol all ezen a téren, az
egyik falu pedig borzasztéan. Van egy-két falusi gyiile-
kezet, ahol szinte mindenki egyhdzfenntarto. A keresz-
telések és temetések kiilonbozetébdl adédo szazalékos
valtozas: egyik falusi gyiilekezetiinknek tobb mint az
otodét temettiik el egyetlen évtized alatt. Viszont van
harom egyhazkozség, ahol tobb volt a keresztelés, mint
a temetés. Az 0sszes bevételbdl a hivektdl szarmazo rész
aranya: van, ahol ez majdnem 8o szazalék, van, ahol 8
szazalék. Bar szerintem ezt nagyon torzitjak az tfuté té-
telek, féleg az intézményfenntartd vagy sok hittanorat
ellato gyiilekezetek esetében. Egy egyhdzfenntarto éves



atlagos hozzdjaruldsa — két falusi gyiilekezet: az egyik-
ben 12 0ooo Ft, a masikban 1000 Ft.

Végiil némi 6sszehasonlitds a stratégidval. Bar szerin-
tem kevés az érintkezési pont, mert a stratégia mintha alap-
vetéen masrol beszélne, mint a felmérés kérdései. De azért
van egy-két osszevethetd tétel:

A stratégia hangsulyosan beszél az 6nkéntes munka

kulturdjanak megerdsitésérol. A felmérés megerdsiti, hogy
rosszul dllunk ezen a téren.

Hadd emlitsem még egyszer azt, ami szerintem a leg-
nagyobb tanulsaga a felmérésnek: a kozony. Fabri Gyorgy
is ezt adta osszefoglalé cikke cimének: Nekiink igy is jé?
Ennek a csokkentésére mindenképpen gyors és konkrét
lépéseket kellene tenniink.

Zarasként egy jelenség, amely a felmérés lelkészi mély-
interjui szerint sulyos probléma, és a szarszdi konferencian
is hangsulyosan keriilt eld: kibeszéletlenség, tabuk a lelké-
szi karon beliil. Erdemes elolvasni a mélyinterjik elemzé-

5.abra. Mennyire elégedett a prédikacidval dltalaban? — Az tlagosztalyzat: 4,26

Osszességében mennyire van megelégedve az On gyiilekezete
lelkészének prédikacidival?

Kismértékbennem 2,1%

Kozepesen12,9%

Nagymértékben 39,8%

Lelkészi szupervizid. A stratégia beszél réla, a felmé-
rés lelkészi mélyinterjui szerint a tobbség esetében erre van
igény. Bar van, aki elutasitja.

A stratégia fontos feladatként beszél az (intézményi) ok-
tatdsrol. A szocioldgiai felmérés szerint a gyiilekezeti tagok
ezt kozel sem tekintik ennyire fontosnak. Az eredmények
azt pedig egyaltalan nem tdmasztjak ala, hogy az egyhaz-
tagok igénye alapjan kéne sok uj iskolat atvenniink. Igaz,
a stratégiabol sem tiinik ugy, hogy ez célunk lenne, bar a
valddi torekvéseinket ez sem befolyasolja.

Igehirdetés. A stratégia alig beszél rdla, illetve nagymér-
tékben alarendelddik a spiritualitas fogalméanak. A felmé-
rés kialté kozonyrol tanuskodik az igehirdetések tartalma-
val, minGségével kapcsolatban.

Egyaltalan nem0,4%

Nemtudom 0,6%

Teljes mértékben 44,1%

sébdl az ezzel foglalkozo fejezetet. Dobbenetes kép rajzolo-
dik ki bel6le a lelkészi kozosségrol: bizalomhiany, félelem
az Gszinteségtol, a szolidaritas hianya, karrierépités, félté-
kenység, rivalizalas. Azért emlitem ezt utoljara, mert talan
ezen tudnank mi a legtobbet valtoztatni. Lelkészi munka-
kozosségként és egyénileg is.

Felhaszndlt irodalom

FABRI Gyorgy 2010. Nekiink igy is j6? Credo, 3-4. 101-114. 0.
Masodkozlés: Credo, 2011/kiilonszam, 19-32. o.

E16 kovek egyhdza. Az evangélikus megujulds stratégidja. (Hozza-
sz6lasok tarsadalompolitikai, teologiai és modszertani szem-
pontbol.) Credo, 2009/kiilénszam.

Statisztikai jelentés 2010. Evangélikus Portdl. http://www.evange-
likus.hu/teologia/statisztikaijelentes2o010/jelentes.doc/view.
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Reformacio.500

KORANYI ANDRAS

A Reforméciéi Emlékbizottsagot 2009-ben alapitotta meg a
zsinat azzal a feladattal, hogy a reformaci6 2017-es, 6tszaz
éves jubileumanak mélté megiinneplésére tegye meg a sziik-
séges el6késziileteket egyhazunkban. A megalakulast az els6
kezdeményez0, a néhai Fabiny Tibor egyhaztorténész-pro-
fesszor sajnos mar nem érhette meg, de a bizottsagot most fia,
Fabiny Tamas piispok elnokli. Szinte minden érintett mun-
kaag, a hittudomanyi egyetem, az orszagos iroda, az evan-
gélikus sajtd egyarant képviselteti magat a testiiletben. Az
elmult két esztendében nagy kezdeményezések indultak el,
amelyek messze tilmutatnak egy ,,iinnepi ttizijatékon”, sok-
kal inkabb az egyhazat szellemiekben, kisugarzasaban és ko-
z6sségi meger6sodésében segitd, sokrétii munka kezdddott.

A vazlatos attekintést taldn az egyik legnagyobb vallal-
kozassal, a 12 kotetesre tervezett, reprezentativ Luther-va-
logatassal kell kezdeni. Az elsd kotet mar ebben az évben,
reformaci6 havaban megjelenik a Luther Kiad6 gondoza-
saban, tinnepélyes bemutatasara a tervek szerint a Magyar
Tudomdnyos Akadémian keriil sor. A széleskort és igénye-
sen Osszeallitott sorozat minden évben uj kotettel jelentkezik
majd - egy évszdzados hianyt pétolva a magyar nyelvi Lu-
ther-irodalomban. Kiemelt célként rogzitettiik és fel is gyor-
sult egyhazi gytjteményeink anyagainak széleskort digita-
lizalasa, amellyel a modern kutatasi és tudomanyos kovetel-
ményeknek éppuigy szeretnénk megfelelni, mint a széleskort
egyhazi és tudomanyos hozzaférést is biztositani. Fontos sze-
repet jatszik a folyamatos, igényes felkésziilésben az Evan-
gélikus Orszagos Muzeum, amelynek megujulasi terveiben
a mélt6 egyhazi bemutatkozas és a véltozatos kiallitasok és
kozosségi programok tovabbra is fontos szerepet jatszanak.

Nagy vallalkozasnak igérkezik a Luther Marton életét be-
mutatd rajzfilmsorozat terve. A felkért alkotot, Richly Zsoltot jol
ismerhetjiik a Kockdsfiilii nyil mesesorozat rendezdjeként. Az
elképzelés nagysaga és jelentdsége — a remények szerint — nem-
zetkozi jelentGségi lehet, igy mar az el6késziiletekbe, a szpon-
zoralasba is szeretnénk bevonni a kiilfoldi testvéregyhazakat.

Régi elképzelés volt — az ausztriai mintat kovetve — evan-
gélikus egyhdztorténeti, egyhazmivészeti és egyhazismereti
utvonalak kialakitasa turista- vagy ,zarandokutak” céljara,
ezekhez ismertet kiadvanyok szerkesztése és megjelentetése.
Reméljiik, hogy ezzel segiteni tudjuk a széba johetd gyiilekeze-
tek, evangélikus szempontbol jelentds teriiletek osszefogasat is.

Természetesen az egyhazzene sem maradhat ki akovetkez
évek programjaibol. Nemcsak iinnepi zenemtivek megsziileté-
sét szeretnénk elérni, hanem kiilonb6z6 programokkal a gyii-
lekezeteket is be akarjuk vonni idérél idére a meghirdetendd
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eseménysorozatokba. Batoritjuk, hogy induljon el gyiilekeze-
teinkben, intézményeinkben is a kozos felkésziilés mind mu-
vészeti, mind tudomanyos alkalmak, versenyek szervezésére.

A sok-sok elindult kezdeményezés 6sszehangolasa mellett
a Reformaciéi Emlékbizottsag rendszeresen tartja a kapcsola-
tot a hazai és kiilfoldi testvéregyhazakkal. Talan nem tulzas
azt allitanunk, hogy hazai felkésziiltségiink megallja a helyét
minden 6sszehasonlitasban. Nagy orom volt ennek keretében
amunkabizottsag kozos kihelyezett illése Wittenbergben, ahol
megismerhettiik az LVSZ és a helyi Luther Centrum terveit,
és eliiltethettiik egyhazunk fajat is a nemrégen létrehozott re-
formacioi emlékparkban, amir6l hirt adott egyhazi sajtonk is.
Most arra késziiliink, hogy 6sszel idehaza is eliiltethessiik a wit-
tenbergi fa hazai ikertestvérét, hirdetve a jubileum kozeledtét.

A tematikus évek gondolataval mdr idén megjelentiink
az egyhazi és vildgi nyilvinossag elott. A német evangéli-
kus mintan felbuzdulva allitottuk dssze a hazai viszonyok-
ra alkalmazott tematikus sorozatot 2017-ig - még akkor is,
ha sajat er6nk és hagyomanyaink nem mérhetéek a hasonlo
német véllalkozas méreteihez. Reformacio és szabadsag: az
idei év témdja hatarozta meg evangélikus naptarunk szer-
kesztését, talalkozhatunk vele plakatokon, konferencidkon,
az evangélikus honlapon vagy a sajtéban. Az elképzelések
szerint minden évben hasonlé médon folytatédna mindez.

Mindebbél hatarozottan latszik, hogy egyhazunkban
nem egyfajta tinnepi évet szeretnénk el6késziteni 2017-re,
hanem fontos, sokszor eddig elmaradt munkakat potlo,
masfel6l a kozosséget ébreszté és lendiiletbe hozo folya-
matos felkésziilést tliztiink célul magunk elé. Mikézben
a kiilsd, infrastrukturalis épitkezésre nagy osszeget kol-
tott egyhazunk az elmult id6kben is, reményiink szerint
sikeriil felmutatni a szellemi-lelki épitkezés, a kiilvilag fe-
1é torténd evangélikus bemutatkozas fontossagat és erejét
is. Igyeksziink meggy6zni mindenkit, hogy a szellemiekbe
val6 — emberi és anyagi — befektetés is legaldbb olyan fon-
tos és épit6 lehet egyhazunknak, mint az épiiletek emelése.

Talan nem indokolatlan j6 érzéssel lehet mondanunk:
mindez rovid és vazlatos dsszefoglaldsa mindannak, ami-
nek gondozéasara és Osszefogasara megalakult a Reforma-
ci6i Emlékbizottsag. Széles korben ma mar lehetetlen volna
mindezt a sajtd és kiilonosen az internet nélkiil sokaknak
hozzaférhet6vé tenni. Ebben szamitunk kiiléndsen is min-
den lelkészre és aktiv egyhaztagra, hiszen kozos tigyrél van
sz0. Az internetes oldalrol, amelyet batran ajanlhatunk gyii-
lekezeteink figyelmébe is, bdségesen értesiilhetiink az aktu-
alitasokrol - ismerjiik és jegyezziik meg: reformacio.s00.hu!



KRISZTUSBAN MINDNYAJAN ELETRE KELNEK

lgehirdetés Valtinyi Gabor bcsuztatasan

HEGEDUS ATTILA

»Badr a sziviink elitél, Isten mégis nagyobb a mi sziviinknél,
és mindent tud.” (1Jn 3,20)

Kedves testvéreim, kedves gydszolo csalad!

Ugy déntottem, nem fogok nektek hazudni. Ahhoz tulségo-
san szeretlek titeket. Gabor bacsi sem szerette volna, taldn
ezért kérte, hogy temetésén ne legyen szertartas — tudta,
hogy ebben a helyzetben nagyon konnyt lenne valamerre
kifacsarni a valosagot.

Marpedig a valosag, amit at kell és at kellett élnetek,
nehezen megfogalmazhato, és szinte vonzza a hazugsagot.
Egyértelmiinek szeretnénk latni a vilagot, de ez az egyér-
telmiiség most csak torzitani tud.

Mire emlékezziink most? A tiindoklé tehetségre, vagy
arra, ami ebbdl a tehetségbdl megmaradt? A nagyszert or-
gonamiivészre vagy a koncert utani bankettrél hazatéré-
re? A zsenidlis orgonistara és prédikatorra vagy arra, aki
utana lejott a szoszékrol vagy az orgonapadrol? Arra, aki
lehetett volna, vagy arra, aki lett?

Mindkettd kép igaz, és mindkettd hazudik. Haldla el6tt
par nappal véletleniil futottam dssze valakivel, akivel Gabor
bacsirél beszélgettiink, és aki mesélte, hogy annak idején,
amikor felvételizett a Zeneakadémidra, az egyik felvételiz-
tetd tandr ezt mondta: ezt az embert sokszorositani kelle-
ne! Igaza volt? Mindannyian kimondanatok ezt a monda-
tot? A foldi valésag melyik oldalat emeljiik ki, és melyiket
fedje jotékony homaly?

Lehetne igy emlékezni ra, mint olyan tehetségre, aki-
nek az volt a tragédiaja, hogy kiilonleges adottsagai szétfe-
szitették létének és a kordnak sziik kereteit, és ebbe roskadt
bele. Milyen szép lenne igy beszélni réla! De vajon az igaz-
sagot, a teljes igazsdgot mondanank el, ha minden nyomo-
risagért az 6t koriilveve vildgot hibaztatnank, amely nem
ért fel az 6 miivészi szintjére? Vajon nem hazudnénk-e 6n-
magunknak?

De lehetne ugy is emlékezni Valtinyi Gdborra, hogy fel-
emeljiik mutatéujjunkat: ember, vigyazz! Lehetne itélkezni
is folotte. De vajon nem hazudndnk-e akkor is, ha csak a
blinokre, az elveszettségre tennénk most a hangsulyt? Ha
elfelejtenénk azokat a régi koncerteket, a prédikacidkat?
Ha elfelejtenénk, hogy az utolsé években, testileg és lelki-
leg Gsszetorve is ugy tekintett onmagdra, mint Isten igé-
jének hirdet6jére? Azt, hogy akkor is igyekezett valamifé-
le méltésagot magdra erdltetni, amikor mdr oly sokat el-
vesztett bel6le? Mintha utolsé éveiben is ebbe, az emberi

1ét patoszaba kapaszkodott volna bele. Van-e jogunk elvi-
tatni t6le ennek a kapaszkoddsnak a hitelességét?

Mit lehet most tenni?

Ne haragudjatok, hogy most nem vagyok udvarias, és
nem csak a szépre emlékezem és emlékeztetlek benneteket.
Ha igy tennék, magamat is megcsalndm. Mert bennem is
kinzé fesziiltség van a kozott, amit hallottam a multrél, és
amit a jelenben lattam. Bennem, ifja lelkészben is kérdé-
sek fesziilnek: tényleg szinte mindent el lehet vesziteni? Ha
ma nem engedném meg magamnak, hogy ezekkel a kér-
désekkel szembesiiljek, magamnak és nektek is hazudnék.
Nemcsak nektek, nekem is faj, nemcsak veletek, magam-
mal szemben is udvariatlan vagyok.

Hadd kérjek hat olyasmit, ami a legnehezebb most: pro-
baljatok meg nem véleményt alkotni, nem értelmezni az el-
mult hatvanhat évet! Tudom, ez nehéz, hiszen egyben sa-
jat életeteket is értelmeznetek kell. Mégis, azt hiszem, ha
mi dontjiik el, a két félmondat koziil akdr az egyik, akar a
masik mentén értjiik meg a multat, becsapjuk magunkat,
és megfosztjuk magunkat valamit6l.

Meégis azt kérem: ne itéljetek meg és ne itéljetek el sen-
kit és semmit! Ne kritikaval gondoljatok erre a hatvanhat
évre, de ne is akarjatok mentegetni! Ne véaljon kezetekben
az emlék erkolcsi feddés eszkozévé, de ne is akarjatok ki-
magyarazni a binoket! Mindkét véglet — ha a rosszat em-
legetjiik, vagy ha a rosszat mindendron jéra akarjuk ma-
gyardzni — hazugsdgba visz benniinket. Es a legnagyobb
hazugsag az, ha azt hissziik, hogy mi tudunk véleményt,
itéletet mondani Gabor bacsi életérol.

Tegyiik meg a legnehezebbet: ezt az itéletet tegyiik le
TeremtGje kezébe! Mondja ki 6 az igazsagot errdl az élet-
r6l, errdl a hatvanhat évrél! Es miel6tt ti, akik szerettétek
6t, megijednétek attdl, hogy a legnagyobb Bir¢ elé kell all-
nia, hadd biztassalak titeket két dologgal. El6szor is azzal,
hogy az elé kell dllnia, aki teremtette 6t, s ezért valoban is-
meri teljes egészében — nemcsak egyik vagy masik arcat,
hanem az egész embert, a teljes Valtinyi Gabort. Masod-
szor pedig azzal, hogy ott nem fog egyediil dllni: mellet-
te all Krisztus, és akdarmi lesz az itélet, Jézus maga fog ott
allni mellette, és magara vallalja az itéletet.

Es bar a mi szémunkra minden bizonytalannak t-
nik - a mult értelme, a jovo itélete —, ez az egy biztos,
biztosabb mindennél: az itéletben Gabor bacsi nem lesz
egyediil, mellette all Megvélténk. Es ha minden mas bi-
zonytalan is volt életében, hiszem, hogy Valtinyi Gabor
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ezt mindig tudta, figgetleniil attol, hogy meglatszott-e a
mindennapjain.

Ne Gabor bacsira figyeljiink most, hanem arra, aki mel-
lette all! Hissziik, hogy Isten is rd, Krisztusra figyel, és ez
alapjan mond {téletet réla is. Es ahogyan 6t rabizzuk, ugy

Emlékezés Vetd Bé
lelkész szolgalatara

Vet6 Béla Budapesten sziiletett 1927. julius 16-an. Apai
nagyapja evangélikus kantortanito, apja tisztvisel6 volt.
Kozépiskolait a Budapest-Fasori Evangélikus Gimnazium-
ban végezte, 1945-ben tett érettségi vizsgat. Ezutan kezdte
meg teoldgiai tanulmdnyait az Erzsébet Tudomanyegye-
tem soproni Evangélikus Hittudoményi Karan. Szigorla-
tait 1949-ben tette le. Ezt kovetden Szabd Jozsef piispok
avatta lelkésszé Békéscsaban, 1949. oktober 9-én. Utana
Budapest-Jozsefvarosban, Kecskeméten és Budapest-K6-
banyan volt segédlelkész. Négy segédlelkészi év utan a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhazegyetem iigyvivo lel-
késze és a Luther Marton Intézet igazgatdja volt 1953. ji-
nius 1-jét6l 1956. junius 30-aig.

Amikor Haldsz Béla esperes-lelkészt a Papai Evan-
gélikus Egyhazkozség hivta meg lelkészéiil, és veszp-
rémi lelkészi allasarol 1956. julius 1-jei hatallyal lemon-
dott, akkor D. dr. Vet6 Lajos piispok Vetd Bélat kiildte
ki Veszprémbe helyettes lelkészként. A gyiilekezet ha-
marosan megvalasztotta, s augusztus 12-én mar be is
iktattak rendes lelkésszé. Ebben a szolgalatban tizen-
nyolc és fél évet toltott.

1964-ben idegenvezetdi tanfolyamot végzett, és at-
tol kezdve, amig Veszprémben lakott, a Veszprém Me-
gyei Idegenforgalmi Hivatal munkatarsaként szabad-
idejében idegenvezetéssel is foglalkozott. Ehhez a mun-
kdjahoz mint masodallashoz az egyhazkeriilet piispoke
hozzajarult.

1972-ben 6t honapos 6sztondijas kikiildetést kapott
Finnorszagba, ahol a népfdiskolak és az ébredési mozgal-
mak finnorszagi jelentGségével és az egyhaz életében valo
szerepének tanulmanyozasaval foglalkozott.

1975. janudr 1-jét6l kezd6dben az Evangélikus Orsza-
gos Levéltar vezet6i tisztségével biztdk meg. A levéltari
szakismereteket még egyetemes egyhdzi tigyvivé kora-
ban szerezte, amikor 1954. marcius 15-ét6l aprilis 28-aig
a Magyar Orszagos Levéltarban dolgozott. A kinevezésre
vald tekintettel 1974. december 31-ével lemondott veszp-
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merjiik magunkat is rabizni, kérdéseinkkel, dithiinkkel,
meg nem valaszolt kérdgjeleinkkel, ellentmondasos in-
dulatainkkal egyiitt. Ne akarjunk magunk felett sem itél-
kezni - engedjiik, hogy Jézus jelenléte tegyen benniink
rendet! Amen.

ikus

rémi lelkészi tisztér6l, s Budapestre, a levéltar székhe-
lyére koltozott.

Levéltarvezet6i munkaja mellett is sok gyiilekezet-
ben tartott rendszeresen istentiszteleteket. Tébb gytile-
kezetben volt hivatalosan kikiildott adminisztrator lel-
készvaltozaskor vagy a lelkész betegsége, illetve kiilfol-
di kikiildetése idején. Elsdsorban a Pesti Egyhazmegye
teriiletén volt sok ilyen megbizatasa. A budapesti gyii-
lekezetek koziil a leghosszabb helyettesitést Kébanya,
Pestszenterzsébet, Jozsefvaros, Rakoskeresztur, Rékos-
palota, Rakosszentmihaly, Zuglo, Pestujhely gyiileke-
zeteiben végezte. Igy Vetd Béla levéltari munkéja ide-
jén sem szakadt el a gyiilekezetektdl és az ige hirdetésé-
nek szolgalatatol.

Igehirdetéseket tartott a Magyar Radidban és Televi-
zidban, gyiilekezeti és iszakosment6 misszioi konferen-
cidkon, el6adasokat tartott teoldgiai, torténeti és levélta-
ri szakmai témakrol. Cikkei jelentek meg a Lelkipdsztor
és az Evangélikus Elet cim( egyhazi folydiratokban, vala-
mint a Lutherische Kirche in der Welt cim sorozat 1984.
éviszamaban német nyelven, Luther végrendelete Magyar-
orszdgon cimmel.

Mint levéltar-igazgatd 1995. december 31-ig, nyugdijba
vonulasaig teljesitett szolgalatot. Ezutan még egy évig meg-
bizas alapjan félallasban ellatta a levéltar vezetését. Koz-
ben Veszprémbe koltozott, hogy egykori szolgélati helyén
toltse el a nyugdijas éveit. 1998-ban a gyiilekezet felkéré-
sére megirta a Veszprémi Evangélikus Egyhdzkozség és a
templom 200 éves torténetét.

Vet Béla lelkészi és levéltar-igazgatoi munkaja mellett
kiilonféle egyhazi tisztségeket is betdltott. 1954-ben meg-
valasztottak az egyetemes egyhaz levéltari és konyvtari
bizottsagdba, valamint a Luther Marton Intézet bizottsag-
ba, kés6bb a Sajtotandcs és az Evangélikus Elet szerkesz-
t6bizottsaganak tagja lett. VezetGje volt az iszakosment6
és a J6 Pasztor-misszionak. Késébb az Evangélikus Lel-
kisegély-szolgalatnak lett az els6 idékben titkdra, majd



vezetGje. A Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egyesii-
letének (Melte) megalakulasatol (1993) vezetdségi tagja.

Az egyhazilevéltarakért végzett szolgalata elismerése-
ként 2009-ben Kormos Laszl6-dijat kapott. Ugyanebben az
évben vette at gyémantdiplomajat az Evangélikus Hittudo-
manyi Egyetemen.

Vet Béla 1953-ban kotott hazassagot a Békéscsabardl
szdrmazé Molnar Evéval, aki nyugdijba meneteléig bank-
tisztvisel6ként dolgozott. A gyiilekezeti munkaban rend-
szeresen részt vett mint gyermekbibliakor-vezetd. Isten
kegyelmébdl harom gyermeket nevelhettek fel. Béla mér-
nék-tandr, Erden magéntervezd, felesége kertészmérnok.
Négy gyermekiik van, koziiliik a legiddsebb egy éve kotott
hazassagot. Istvan evangélikus lelkész Cinkotan. Felesége
onkormanyzati tisztvisel$, négy gyermek édesanyja. And-

lgehirdetés Veto Béla evangél

Zsolt 118,17

ISO ZOLTAN - I1SO DOROTTYA

»Nem halok meg, hanem élek,
és hirdetem az Ur tetteit!” (Zsolt 118,17)

Az idézett zsoltar halaado zsoltar, amely ezzel a verssel
kezdédik: ,, Adjatok hdldt az Urnak, mert j6, mert 0rokké
tart szeretete!” A templomban az istentiszteleten hangzik
a halaadd ének és imadsag a gyiilekezet szivébol és ajka-
rél. Halat adnak Isten csodalatos cselekedeteiért, megtartd
kegyelméért, amelyet atéltek és megtapasztaltak. A zsol-
tar masodik része a templomba torténd bevonulast irja
le, amelyben szintén megtaldlhaté a halaadas lelkiilete és
szandéka, és mintegy keretbe foglalva, a kezd§ sorral za-
rul a zsoltar: , Adjatok hdldt az Urnak, mert j6, mert 6rik-
ké tart szeretete!”

Mi is azért vagyunk most itt, hogy halat adjunk Isten-
nek Vetd Béla lelkész testvériink életéért és szolgalataért.
Az § életét is a halaadds foglalja keretbe. Halat adhatunk
Istennek azért, hogy 6 itt lehetett kozottiink, hogy Isten
adta az életét és ajandékba kapott lelkiiletét.

Halat adhatunk azért, hogy Isten elinditotta a Krisz-
tusba vetett hitet a lelkében, és meg is erdsitette ugy, hogy
arra az életét meghatdrozo elhatdrozasra jutott, hogy ne-
ki is hirdetnie kell Krisztus keresztjének halalon aratott
gy6zelmét. Minden bizonnyal ezért jelentkezett a teologi-
ara, ezért végzett tobb gyiilekezetben lelkészi szolgalatot,
itt Veszprémben is, kozel husz éven keresztiil. Eppen ma

ras evangélikus lelkész. Feleségével egyiitt szolgal Bécs-
ben, a floridsdorfi gytilekezetben. Két gyermeket nevelnek.

Boldog csaladi korben, hélaadassal tinnepelték meg so.
hazassagi évforduldjukat 2003-ban. A kovetkez6 év tava-
szan Vet6 Bélat stlyos betegség érte, amelybdl a mennyei
Atya kegyelmébdl csodalatos modon felépiilt. Az azéta el-
telt hét esztendében Isten még sok dldasban részesitette.
O keresztelhette meg két legkisebb unokéjat, és részt vett
Lisa konfirmaci6jan is. Legid6sebb unokaja eskiivéjén bol-
dogan iinnepelt egyiitt az egész csalad.

Ez év tavaszatol szivpanaszai miatt tobb {zben volt kor-
hazban. Ez id§ alatt a 118. zsoltar és a ,Te vagy reményem
sziklaszala” kezdet(i ének soraibdl sok erdt meritettek fe-
leségével egyiitt. Egész élete az Ur kezében volt. Megbékél-
ve engedjiik el 6t a feltamadds napjdig.

Osszedllitotta Czenthe Miklds

ikus lelkész temetésén

van beiktatasdnak emléknapja. Istent8l kapott hittel ve-
zette a gyiilekezet lelki életét, és igy fogott bele tobb feluji-
tasi munkdlatba is. O maga vallja meg a gyiilekezet térté-
netér6l irott konyvében: ,Isten csoddja valdsul meg évrél
évre, naprol napra, ami a kishittiséget cafolva tjra és ujra
a hit utjara inditott.”

Istennek adhatunk halat bator kiallasaért a gytileke-
zet érdekében, amikor a ‘60-as évek végén paratlan mo-
don pert inditott és nyert a varosi tandccsal szemben az
egyhazi épiiletek kisajatitasi kartéritésével kapcsolatban.
Mondhatta a szivében a zsoltdrossal egyiitt: ,Velem van az
Ur, nem félek, ember mit drthat nekem?”

Halat adhatunk az Istent6l kapott nyugodt, higgadt, el-
lentéteket elsimitani igyekvo, bolcs és jo kedélyt lelkiile-
téért. Sok gyiilekezetben rendezte és elsimitotta a felme-
riilt fesziiltségeket. Bizonydra minden alkalommal kérte
a zsoltarostdl tanulva: ,0, Uram, segits meg!” Esa végén,
amikor elvégezte a rabizott feladatot, mondhatta: ,,...hd-
ldt adok neked, Istenem, magasztallak téged!”

Halat adhatunk Istennek Béla bacsi rendszeret6 és rend-
szerezd lelkiiletéért, hogy rend volt otthon az iratok, leve-
lek, konyvek kozott, rend volt a gyiilekezeti levéltarban és
konyvtarban, rend volt az Orszagos Levéltar iratai kozott
is, és hogy az elmélyiilt kutatomunka alapjan megirhatta
a veszprémi és tobb mas gyiilekezet torténetét.

Halat adhatunk, hogy Isten a betegségben is vele
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volt, és erdsitette a hitét Szentgotthardon a rehabilitaci-
6s kozpontban, itt, Veszprémben a templomba jovet és
lelkészgytilésekre menet, Balatonfiireden a szivkérhaz-
ban, ott a 118-as szobdban is, és legutobb itt, a kérhaz-
ban is, hogy meg tudta vallani: Krisztus haldlon aratott
gy6zelme miatt ,nem halok meg, hanem élek, és hirde-
tem az Ur tetteit!”

Krisztus feltamadt! Valoban feltimadt! — hirdetjiik
nemcsak husvét iinnepén és vasdrnaponként, hanem itt,
a foldi bucstzas pillanataban is! Nem a sir a végs6 pont,
hanem az élet, mert Krisztus legy6zte a halalt, feltdmadt
és ¢ 6rokkeé! Veto Béla lelkész testvériink is Krisztus érde-
méért, Isten kegyelmébdl énekelheti az dltala annyira ked-
velt és szeretett finn testvérek szép énekét: ,Fenn a meny-
nyei, angyali karban / Nevét végtelen dldom én, / Nevét
végtelen aldom én.”

Mi pedig Krisztusba vetett hittel, a feltdmadds remény-
ségében bucstizzunk, és adjunk halét az Urnak, mert jo,
mert 6rokké tart szeretete! Istennek ez az orokké tarto sze-
retete jelent meg Jézus Krisztusban; 6benne élve és 6ben-
ne bizva mondjuk: nem halunk meg, hanem éliink, és hir-
detjiik az Ur tetteit!

Urunk, Isteniink!

A gyasz fajdalmatdl megszomorodva allunk eléd, és
hozzad fordulunk konyorgéseinkkel, hogy vigasztalj, hogy
erdsits a hitben, hogy ujitsd meg reménységiinket.

Urunk, élet és haldl Ura, készonjiik neked elhunyt sze-

Kezek

C'\'JITECHU ma
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rettiink, Veté Béla életét. Koszonjiik, hogy kozottiink le-
hetett, hogy csaladja és gyiilekezete 6romére 84 évet élhe-
tett. Koszonjiik bolcs szavait és kedves 1ényét. Koszonjiik,
hogy hite és hitbdl fakadd taniskodasa sokakat, minket is
erdsitett, ha cstiggedtiink; védett, ha kilatdstalannak lat-
tuk helyzetiinket; reménységgel toltott el, amikor teljesen
elkeseredtiink. Koszonjiik lelkészi szolgalatat a jozsefva-
rosi, kecskeméti és kébanyai gyiilekezetekben, a veszpré-
mi gyiilekezetben, az egyhdzi levéltarban, a helyettesités
alkalmaival. Kériink, aldd meg elhangzott igehirdetéseit,
és élete példajat tedd hatékonnyd kozottiink!

Urunk! O hitte a feltdmaddas és 6rok élet valdsagat,
ezért kériink, fogadd 6t a mennyei otthonba, hogy re-
ménysége, amelyben foldi utjat jarta, beteljesedjen, s add
meg neki a szinr6l szinre latas boldogsagat, az 6rok élet
6romét. Urunk, kériink, 1égy veliink is, akik most bucsu-
zunk. Konyorgiink a csaladtagokért: feleségéért, gyerme-
keiért, unokdiért, menyeiért, minden rokonaért, barata-
iért, a lelkésztarsakért, mindenkiért, aki szerette 6t. Adj
nekiink megnyugvast akaratodban! Ne engedd, hogy higy-
gylink annak, amit latunk! Ne engedd, hogy megvaltoz-
tathatatlannak, oroknek tartsuk szerettiink halalat! Add,
hogy erés hittel higgyiik, reméljiik és valljuk az 6rok élet
oromét, amely tendlad var ra és rank is, ha majd tavoz-
nunk kell e vilagbol.

Urunk, kényorilj rajtunk, Jézus Krisztusért kériink,
Urunk, hallgass meg minket! Amen.

Kezek evangéliuma

Kézikonyv és lelki iitraval6 a diakonidban dolgozdéknak
Luther Kiadd, Budapest, 2011. 154 0.

Orommel, Isten iranti héldval és a diakéniai konyvecskéért faradozok iranti koszo-
nettel tessziik le az egyhazunk szeretetszolgdlataban dolgozé munkatérsaink, de
egész egyhazunk asztaldra is ezt a régota vart kiadvanyt. Segiteni szeretnénk vele
mindazoknak, akik intézményes szeretetszolgalatunkban végzik nagy szakértelmet
és aldozatos felebarati szeretetet kivind munkajukat, de gondolunk azokra is, akik
egyelére csak érdeklddnek e fontos szolgalati 4g irdnt. Az a reménységiink, hogy
minden olvaséja, hasznaldja el6tt feltarul majd az egyhaz szeretetszolgalatanak végs6
titka, lényege és valddi tartalma. A diakénia lényege szerint ugyanis nem mas, mint
Krisztus-szolgalat. Kétszeresen is az. Egyrészt a segitségiinkre szorulé embertarsban
6 maga varja, hogy a tole kapott szeretet jo gyiimélcsot, halds viszontszeretet terem-
jen, masrészt rajtunk keresztiil 6 maga fordul inséget szenved6 felebarataink felé. Ha
ezta paros misztériumot a Szentirdsra figyelve megértjiik, akkor mar megismertiik
alegfontosabbat. Erre szeretnénk felhivni a konyvvel ismerked®6, a szeretetszolgalat
gyonyoriliséges ,tudomanyat” tanulgato testvéreink figyelmét.



Frisiik mér meg egymast!

REUSS ANDRAS

Allitdsomat, miszerint tévedés Anselmust ugy értel-
mezni, mintha az 6 szemében Krisztus halalanak jelen-
tosége az lenne, hogy a haragvé Istent megengesztelje
a blinds ember irdnt, részben magaval Anselmusszal
tamasztottam ald. De hivatkoztam korabbi és késdbbi
forrasokra is. Ebben az osszefiiggésben egyet nem ér-
tésemet fogalmaztam meg tobbek kozott Véghelyi An-
tallal, irdsdra hivatkozva, név szerint emlitve 6t (REUSS
2011, 245-247. 0.).

Reflexidjaban VEGHELYI Antal (2011) kitart azon al-
litdsa mellett, hogy Anselmus szerint Krisztus kereszt-
je Isten haragjat csillapitja le, és az Atyat valtoztatja meg
(299., 300. 0.). Felsorakoztat egy sor idézetet a skolasz-
tikus teologustol az elégtétel szitkkségességére (299. 0.),
amelyek jogi nyelven, fogalmakkal és érvekkel tdmaszt-
jak ald Anselmusnak azt a tételét, hogy miért csak Isten
adhatta vissza az életet az embernek. De ezen a helyen is,
Anselmus mivének ennél az ismertetésénél is joggal int
Urban Erné: ,,Az »elégtétel« kifejezést igazan theoldgiai
értelemben kell venniink, és nem értelmezhetjiik sem vi-
lagi, sem pedig az egyhazban labra kapott vallasos jogi
hasonlésagokbdl. Itt is komolyan kell venniink Anselmus
felismerését, hogy Isten dolgaiban »a tobbi dolgokkal ko-
z0s név és kifejezés is kétségkiviil merében mast jelez;
értelmitk semmiképpen sem azonos a kozszajon forgd je-
lentésekkel.” (URBAN 1941, 37-38. 0.) Az elégtétel szonak
Anselmusnal tavolrdl sincs olyan értelme, hogy az egy
»képzeletbeli bankszamlan” (297., 299. 0.) torténé ados-
sagrendezést jelentene. Igen, Anselmus a bilinrél is a jo-
gi nyelv felhasznalasaval beszél. De csak azért, hogy be-
leférjen az utokor altal krealt jogi skatulyaba, nem kelle-
ne figyelmen kiviil hagyni azokat a helyeket, amelyeken
a jogi fogalomrendszert meghaladva az Istennel vald vi-
szony megromldsaként beszél réla (vo. 248. o.). Ha pedig
aviszony megromldsa, akkor nem az emberen kiviil 1év6

valami, és nem is azonos azzal, ami bankszdmlaval ren-
dezhetd, mint Véghelyi allitja.

Semmiképpen sem tudok (248. 0.) azonosulni Véghe-
lyi Antalnak azzal a megallapitdsaval, hogy a biinds em-
ber ,,a satdn és a pokol jussa” (297. 0.), ha a latin iusbdl ér-
telmezziik a szot, amelynek jelentése jog, jogalap. A satan
és a pokol zsarnokok ugyan lehetnek, de nincs joguk, jog-
alapjuk az emberre. Hogyan is lehetne jussa a satannak, aki
~embergyilkos kezdettdl fogva®, és aki ,a hazugsdg atyja”
(Jn 8,44)? Joga, jogalapja csak Istennek van, aki a megval-
tassal nem uj jogalapot keres vagy hoz létre, hanem hely-
reallitja hatalmat és dicsségeét.

Véghelyi Antal kikel tovabba azok ellen a hazai teo-
légusok ellen, akik ,,Anselmus nem biblikus okfejtését
a bibliai kijelentések elé” helyezik (296. 0.), vagy akik
Anselmust az ,egyetlen lehetséges” irdsmagyarazdénak
tartjak (296. 0.), vagy akik ,felébredt protestansokként”
»egy cip6ben jarnak” a rémai katolikusokkal (298. 0.),
vagy akik Luther helyett Anselmusra figyelnek. Mindez
- bizonyos értelemben - veszedelem lehet, de nem ér-
tem, hogy kikre gondol, és 6k hol vannak, hiszen példa-
ul Urbdn Erné sem igy irt konyvében 1941-ben, és egy
keziinkon megszamolhatjuk azokat, akik az elmult het-
ven évben err6l a témarol egyaltaldn irtak vagy el6adast
tartottak.

Emlékeztet6ill még annyit, hogy Anselmus nem a
Szentirast lebecsiilve vagy megvetve, hanem érdekl6dd
nem keresztyén kortdrsait szem el6tt tartva irta miivét.
Van tapasztalatunk arrél, hogy a missziéban nem min-
dig a bibliai idézetek gy6znek meg, és hogy a nem biblids
bizonysagtétel is sz6lhat Krisztusrél. Meg arrdl is, hogy
a Bibliat idézve nem Isten igéjét hirdetik. Anselmusrol
nem kell azonos véleményt kialakitunk. De 6t is meg-
illeti az a kinos pontossag, hogy annak alapjan itéljiik
meg, amit irt.
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Tanulmanyom elején (242. 0.) a lelkészi levelez6-
listan folyt vitdra utaltam, amelyet nem ismertettem.
Nem azért, mert indulatos volt, vagy az enyémt6l el-
téré vélemények is megfogalmazodtak, hanem azért,
mert a levelezdlista etikdja tiltja a levelek tartalma-

Hivatkozott m(ivek

REUSS Andrés 2011. Régi vitdk felizzd parazsa. Néhany szempont
Jézus haldldnak értelmezéséhez. Lelkipdsztor, 7. sz. 242-250. 0.

URBAN Erné 1941. Krisztus keresztje. Anselmus tanitdsa Jézus
Krisztus vdltsdgszerzd haldldrol. Keresztyén Igazsag, Buda-

nak kozreaddsat.

A fentiekben csak az én irdsomat kozvetleniil érintd
kritikara valaszoltam, mads, problémds kérdésekkel ter-
jedelmi okokbdl most nem kivanok foglalkozni.

A

SzaBO LAajos
ELET
A GYULEKEZETBEN

Alapvetd és aktudlis kérdések a gyllekezetépités tirgykirében

pest-Sopron.

VEGHELYI Antal 2011. ,,...hogy a Krisztus keresztje el ne veszitse
erejét”. Reflexié Reuss Andrds Régi vitak felizz6 parazsa cimii
irasara. Lelkipdsztor, 8-9. sz. 296-302. 0.

Szab6 Lajos: Elet a gyiilekezetben
Alapvetd és aktudlis kérdések a gyiilekezetépités targykorében

Luther Kiadd, Budapest, 2011. 256 0.

E gytilekezetépitési kézikonyv arra torekszik, hogy tobbféle impulzust adjon,
tagitsa a képet, drnyalja a gondolkoddsmaodot, és megtijulni kész lelkiiletet ala-
kitson ki azokban, akik tanulni szeretnék ezt a gyakorlati teoldgiai diszciplindt,
akik hivatasként vagy érdekl6dé gyiilekezeti tagként informalédni szeretnének
ebben a rendkiviil aktualis téméban. J6 ezt a teriiletet tanulmdnyozni teologus-
hallgatéknak, lelkészeknek, presbitereknek és gyiilekezeti tagoknak egyarant.
Akkor lesz élet a gyiilekezetben, ha lelkészek és munkatarsaik, a nagyon aktiv
belsé maghoz tartozo gyiilekezeti tagok és a kicsit tavolabb all6 érdekl6dok egy-
arant kezdeményezobbé valnak napjaink gyiilekezeti életének megujulasaban.
Sohasem szabad szemiink el8] téveszteni azt, hogy elsd renden nem emberi
teljesitmény egy gytilekezeti kozosség sikere és 1étszambeli novekedése vagy
a benne folyé mindségi szolgélat. Isten Szentlelkének ajandéka ez elssorban.
Akkor éliink helyesen ezzel az ajandékkal, ha tanulassal, odafigyeléssel és lelkes
kezdeményezGkészséggel késziiliink az elfogadasara.

A gyiilekezet Gsszetételének legalapvetbb meghatérozéja minden idében a
sokszintiség. Nem mindegy, hogyan viszonyulunk ehhez. Akkor van élet a gyii-
lekezetben, ha benne ez a sokszintiség megélhetd valdsag. Dietrich Bonhoefter

igy ir err6l: ,,Nagyon fontos, hogy a keresztyén kozosség minden egyes tagja nélkiilozhetetlen lincszeme legyen a kozosségnek. Egy lanc csak
akkor nem szakad el, ha a legkisebb szeme is megkapaszkodik a tobbiben. .. A gyongék félreallitasa a kozosség halala.”

Erre a magatartdsra akkor lesz képes a ma él6 gyiilekezet, ha egyre kevésbé van elfoglalva 5nmagéval, és egyre nyitottabb és figyelmesebb
akortilotte él6k életére és kiizdelmeire. Csak a megszolitd erdvel rendelkezd kozosség képes novekedésre és fejlddésre. Ehhez pedig nem elég
egy-két tinnepi 6ra Gnmagaban. A gyiilekezeti élet tinnepi 6rdit is a hétkoznapi tevékenység alapozza meg.
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AZ

Szenthdromsdg tnnepe utdn 17. vasamap
TKor 12,12-27

lgehirdetési el6készito

Krisztus teste — eqység a sokszindségben,
sokszin(iség az egységben

Az igehirdetés elé

Textusunk (amely 1993-ban, 2001-ben és 2005-ben is alap-
ige volt) jol illeszkedik a vasarnap szkopuszahoz: ,Egyek
vagyunk Krisztusban” (Préhle-agenda). A késziilés soran
feltétlentl szitkséges a 12-14. fejezetek Ujraolvasasa. A ki-
jelolt szakasz osszefiiggése és helye a korinthusi levélben
ugyanis igy valik teljesen egyértelmtvé. Vannak irdsma-
gyarazok (példaul H. Fror), akik az Elsé korinthusi levél-
ben egy egész levélgytijteményt vélnek felfedezni. A nagy
témak, amelyek el6keriilnek a levélben (mint példaul bol-
csesség, partoskodas, urvacsora, kegyelmi ajandékok) kii-
16n-kiilon is megalljak helyiiket, s szerintiitk konnyen el-
képzelhetd, hogy redaktori munkanak kdszonhetd a mai
formaban ismert Els6 korinthusi levél.

A 14. fejezetben valik teljesen egyértelmiivé, hogy a ke-
gyelmi ajandékok (karizmak) targyalasa mogott egészen
konkrét, a korinthusiakkal kapcsolatos kérdés és problé-
ma all: mégpedig a nyelveken sz6lds. Maig vitatott, hogy a
Krisztust kovet6 els6 kozosségeket s azon beliil a gojokbol
lett tagok kegyességi gyakorlatat mennyire hatarozta meg
és befolyasolta korabbi pogany multjuk, vallasgyakorla-
tuk (12,2).

Pal a 12. fejezetben haromszor is felsorolja a kegyelmi
ajandékokat (12,8-10.28.29-30). E felsoroldsok vizsgalata

IGEHIRDETO MUHELYE

soran hamar kittinik, hogy vannak ajandékok, amelyeket
mindharomszor emlit, és vannak, amelyeket csak egyszer.
Ugyancsak a 12-14. fejezetek osszefiiggésében vélik egyér-
telmtvé, hogy nem véletleniil emliti az apostol a nyelveken
sz6last mindig a felsorolasok végén.

Textusunk elején és az azt megel6z6 — bevezetd — sza-
kaszban (12,4-13) Pal arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy
akarizmak sokfélesége ellenére hogyan és miben van meg
mégis a gylilekezet egysége. A masodikban (12,14-16) azt
fejtegeti, hogy ha valaki nem rendelkezik valamelyik kariz-
maval, vajon ez elég ok-e arra, hogy kizarjak a gyiilekezet-
bél. A harmadik nagyobb egységben (12,17-30) pedig arrol
ir, hogy szabad-e a nyelveken sz6loknak megvet6 pillan-
tast vetniiik azokra, akik ezen ajandékkal nem vagy még
nem rendelkeznek.

Igénkben az apostol a gorog filozofidban gyakran
hasznalatos organikus test (szoma) képét hasznalja, ra-
mutatva arra, hogy miért vannak az egyhazban kiilonfé-
le kegyelmi ajandékok és szolgalatok. Figyelemre mélto,
hogy a szellem/lélek nemcsak a test egyes tagjait moz-
gatja (nyelv), hanem az egész személyiséget, azaz az ér-
telmet is (12,4.13). Fontos lenne e szemléletet a ma egy-
hazaban gjratanulnunk és hozza hasonléan a meglévé
kiilonboz6 hivatalokra és szolgalatokra alkalmaznunk.
A mara mdr oly természetessé valt szolgalat és hivatal
megkiilonboztetése ugyanakkor az 5. versben szerep-
16 diakonia sz6ban még nincs kettévalasztva. A szolga-
latok puszta hivatalld, munkava valdsanak veszélyétél
még mentesen a kifejezés magaban foglalja a szabadon
feltord erok lehetdségét, azaz a karizmatikus kegyelmi
ajandékokat.

A kiilonboz6 karizmak egy és ugyanazon t6rol szar-
maznak, s amennyiben nem akarnak kiszakadni a test-
bél, sokféleségiik ellenére teljes egységben vannak egy-
massal: egység a sokszintiségben és soksziniiség az egység-
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ben (12,12.14.20). A test egésze és egysége pedig minden
egyes tagnal fontosabb. Egy-egy tag sajatsaganak, kiilon-
legességének onmagaban a test egészére nézve semmi-
féle el6nye, jelentésége nincs. Egy-egy tag/testrész iga-
zi értéke kizardlag abban rejlik, hogy mennyiben képes
szolgalni a test egészét és haszndlni annak (12,25-26).
K6z06s tovabba minden tagban (karizmaban), hogy nem
emberi adottsagon, képességen alapul, még kevésbé vala-
miféle anonim lelki er6tél szarmazik, hanem egyenként
az €16 Krisztus kisugdrzasai, az 6 szellemi-lelki ereje al-
tal jonnek létre, testesiilnek meg (12,5-7.11). Hogy vala-
ki Krisztus-hivé lehessen, azaz Jézust vallja az egyediili
megvalté Kiiriosznak, ez is csak az 6 Szelleme/Lelke al-
tal lehetséges (12,3b).

Vannak, akik 6va intenek attél, hogy az egyhazat mint
testet tul nagy hangsullyal emlegessiik, s az egyhaz 1étét
mint ilyen organizmust lassuk és irjuk le. Bizonnyal veszé-
lyes lenne az ekkléziolégia szempontjabdl ezt a képet kiza-
rélagossa tenni és az egyhdzrol szol6 mas biblikus képekkel
(mint példaul haz, sz616t6, nép, vélegény és menyasszony)
szembeallitani. A hasonlat igazi sajatsaga és fesziiltsége ép-
pen abban rejlik, hogy ennek az organizmusnak a ,,vezérl6-
je” amennyben lakozik. Nagy a kisértés, hogy e mérhetet-
len gazdagsaggal rendelkez6 képet leegyszertisitve magat
Krisztust és a krisztusi szeretet nagysagat csorbitsuk meg.
Teolégusok tovabbi orok kisértése, hogy monopolhelyzet-
ben érezziik magunkat a hit, az {rasmagyarazat és egyéb
mas szakralis kérdések korében, holott Isten kezét, erejét,
hatalmat, Krisztus testének sokszintiségét egyikiink sem
befolydsolhatja (12,18). Emellett azonban az is igaz, hogy
a szellemi-lelki erékkel rendelkez8k manapsag is szivesen
beszélnek Istenrdl, s vajmi keveset vagy egyaltalan nem
sz0lnak a testté lett Igérdl, a kereszten magat értiink felal-
doz6, harmadnap feltdmadt és él6 Krisztusrél. Onmagunk
felé iranyitva a figyelmet: az egyhazban szolgalatot valla-
16k szavaibdl, tetteibdl vajon tisztdn és hitelesen cseng-e
a Kiiriosz hivasa? Pal szerint mindent annak alapjan kell
megitélni, hogy az Krisztus testének éptilését szolgalja-e
vagy sem (12,25b—26). Minden gyanus és kétes értékd, ami
kizarélag 6nmagaért 1étezik, s 6nmagat fényezve kivin ma-
ganak (hir)nevet szerezni.

A kép 6v tovabba attol a probalkozastol, hogy a Krisz-
tus egyhazat az egyes tagok alatt értsiik (12,17-19). Krisz-
tus testének egysége nem csak itt nagyon hangsulyos (Ef
4,1-5), ezért kétséges minden olyan kongregacionalizmus,
amely a gytiilekezeteket abszolutizalja, teljes 6nallosaggal és
tiiggetlenséggel ruhazza fel. Az 6kumené olyan — Lélekben
szabad! — emberek testvéri kozossége, akiknek a célja nem
a kiilonboz6 tagegyhazak uniformizalasa, hanem a torté-
nelem soran széttoredezett egyhaz Krisztusban vald egy-
ségének mind lathatobba és hatékonyabba tétele.

Valljuk meg tovdbba dszintén, hogy minket is megki-
sért olykor az Isten sokszintiségével szemben allé, minden
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rajongastol mentes egység idedlja. A kiilonbozdségek miatt
gyakran esik neheziinkre - ellenszenv helyett — egymas-
sal és egymadsért gondolkodni és élni. Az apostol képét szi-
goruan véve néha nehéz elfogadnunk, mi tobb, beldtnunk,
hogy az egyhaz léte nem feltétleniil csak a neves igehirde-
tok és lelkipasztorok szolgdlatatdl fiigg, hanem minden bi-
zonnyal a néma, névtelen, ugyanakkor htiséges tagoktol is,
akik belsé szobdjukban imadkoznak, Bibliat olvasnak, és
alazatosan gyakoroljak a szeretet parancsat.

A Krisztus-test egységéhez hozzatartozik, hogy a ta-
gok értesiilnek egymas 6romérél és banatarol (12,26). Mi-
lyen jo lenne, ha a gyiilekezetek kozétt stiribben tarta-
nank visitaio fraterndkat, s nem csak akkor hallanank egy-
masrol, amikor baj van (példaul leégett a parokia stb.)! Az
egyhaz valoszintileg vonzobb lenne, ha az apostol szavai-
nak megfelelGen tudnank egymassal és egymasnak sziv-
bél oriilni (12,26b).

Az igehirdetés felé

Krisztus testében a sokszinliség szitkségszert, st a sokfé-
leségben rejlik az igazi harmonia. Ezért ezen a vasarnapon
kinek-kinek legyen szabadsaga arra, hogy az egyhaztest
éppen melyik tulajdonsagat tartja aktualisnak és kieme-
lenddnek. A részben mar emlitett jellemz6k ismétlése he-
lyett most engedtessék meg még néhany gondolatfoszlany.

Ravasz Laszl6 (1882-1975) igehirdetése (1Kor 12,13 alap-
jan) s benne asszocidcidja, amelyet az orszaggytilés 1935-
0s megnyitasakor mondott, manapsag igencsak bator ki-
jelentésként hathat: ,,...a magyar szent korona egy cor-
pus mysticum, titokzatos test, amelynek lathatd jelképe
Szent Istvan koronaja. [...] A szent korona testét nem a
nemesség, hanem a magyar nép alkotja; nem egyik vagy
masik osztaly teszi, hanem az egész magyar nemzet min-
denestdl fogva a szent korona teste, s mint ilyen: corpus
mysticum.[...] Aki nem lélek altal magyar, az a legjobb
esetben is olyan, mint a falab, az iivegszem vagy a ven-
déghaj az él6 testen.”

Sokat tanulhattam azon a disputan, amelyre még a go-
dolléi pardkian keriilt sor evangélikus, karizmatikus (Hit
Gyiilekezete-tag) ifjak és Jehova tandinak néhany képvi-
sel6je kozott. A két szélsdség minden tovabbi nélkiil ex-
kommunikalta egymast! A karizmatikusok annak alap-
jan, hogy szerintiik a tobbiek még nem ismerik a Szent
Szellemet, Jehova tanui pedig a textusunkat kovetd szere-
tethimnuszbél idéztek: ,....legyen nyelveken vald szolds: vé-
get fog érni.” (13,8b)

Igénk alapjan azon is el lehet gondolkodni, hogy vajon
miért nincsenek mar meg mindazok a kegyelmi ajandé-
kok, amelyeket az apostol felsorol. Szomort, szanalmas,
s6t gyakran izzadsagszagud, amikor csupan ésszertiség,
haszonelviiség, korszellem és teljesitménycentrikussag ve-



zérelte emberi erélkodésbe, kompenzalasba kezdve pro-
balunk meg ,egyhazi vallalkozasokat” siirgetni és egyiitt
uszni a 21. szdzad vilagaval, igy pétolva az embernek egye-
diil Isten altal ajandékozhatd energia, adottsag és karizma
latszatat. Miért nem merjiik §szintén megvallani hianyos-
sagainkat, gyengeségeinket, és mindenkor szivbél nyitott-
nak lenni az igazi lelki erék vezette ébredésre? Isten ma is
vizet szeretne dnteni a szomjazokra (v6. Ezs 44,3), konnyen
meglehet azonban, hogy amint egykor, igy ma is mas sar-
jad majd, mint ahogy azt mi nagy okosan el6re elképzel-
tiik vagy elterveztiik. Tovabbi dldott vivodast-tusakodast
kivanok az igével!

BLAZY ARPAD

Tallozo

(Tekintettel arra, hogy a textus 2005-ben Szenthdromsdg
iinnepe utdni 17. vasarnapon is alapige volt, és a Lelkipdsz-
tor 2005/8-9. szamdnak 345-346. oldaldn mdr olvashaté egy
tallézo a 12-26. versekrdl, az ott mdr megjelent kommen-
tarrészleteket mell6zom.)

»Krisztus nem olyan, mint egy test, melynek sok tag-
ja van, hanem 6 egy test, sok taggal. (...) a testbe csak uj
egzisztenciaval lehet betagolodni: egy Lélek altal beléke-
reszteltettiink (ez nem a mi 6nkéntes csatlakozdsunk).”
(Jubileumi kommentdr. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum
Digitéka Kft.)

»lrigykedni valaki masnak az ajandékara bin. Ez la-
zadds Isten tokéletes terve ellen az életiinkben. (...) Karok
és labak nélkiil élhetiink, s6t még nyelv nélkiil is, de nem
élhetiink sziv, tiildd, maj vagy agy nélkiil. Ezek az életfon-
tossagu szervek mégsem mutogatjak magukat soha. Csak
végzik munkajukat hivalkodas nélkdl. (...) A szemorvos
gyakran ki tud mutatni agydaganatot, vesebetegséget vagy
majbajt a szem vizsgalataval. (...) noha mindezek a tagok
kiilonbozdek és elkiiloniiltek, mégis mind egy testnek a
részeit képezik, és olyan alapvetéen kapcsolédnak egy-
méshoz.” (William MacDonald: Ujszdvetségi kommentdr.
Evangéliumi Kiado)

»Nem a leglatvanyosabb adomanyok a legfontosabbak,
hanem azok, amelyek leginkabb szolgaljak az egyhazat.”
(Pat és David Alexander [szerk.]: Kézikonyv a Biblidhoz.
Scolar Kiadd)

,,Tehat nem az azonos hiten lévok akarata és elhataro-
zdsa kapcsolja 0ssze az egyhdz egyes tagjait, hanem Krisz-
tus rajtuk végzett munkdja. (...) a test sem egyetlen tag,
hanem sok. A keresztyén kiozosség sem élhet meg egyvalaki
szolgdlatabol. Sok szolgalattevo 6sszmunkdjara van sziik-
sége. (...) A szolgalatot végzok azonban nem maguk kozott
osztjak el a feladatokat, s a beosztds nem is a kozottiik fo-
ly6 verseny alapjan dél el. (...) maga Isten gondoskodott
az 6 Lelke altal a megfelel6 emberrdl, és ugyancsak 6 az,

aki a megfelel6 helyre allitja. (...) Isten viszont azért osz-
totta el a tagok kozott kiilonboz6 mértékben a kiilonboz6
szolgalatokra képesitd ajandékait, hogy azokkal egyazon
cél érdekében gondoskodjanak egymadsrodl a tagok.” (Cser-
hati Sindor: Pdl apostolnak a korinthusiakhoz irt elsd le-
vele. Luther Kiado)

»A munkajat masoktol fiiggetleniil végzo (...) csokken-
tia sajat és az egész test munkdjanak hatékonysagat.” (Da-
vid Prior: Pdl elsé levele a korinthusiakhoz. Harmat Kiado)

»Az emberi test szervei az egész test egységes életét biz-
tositjak. A test tehat tobb, mint tagjainak osszessége.” (Gal
Ferenc: Pdl apostol levelei. Szent Istvan Tarsulat)

Nusztraciok
GONDOLATOK

,En az embernek a felebaratjaval valé érintkezésére akarok
ramutatni és ennek kozvetlen, véletlenszert, vad jellegé-
re, arra, hogy hogyan keletkezik e véletlen kapcsolatokbol
a forma, sokszor teljesen varatlan, képtelen forma... Nem
latjak, hogy az ilyen formanak mennyivel nagyobb az ereje,
mint az egyszer( tarsadalmi konvencionak? Hogy itt olyan
tényez6vel allunk szemben, amelyen nem lehet uralkodni?”

Witold Gombrowicz (1904-1969) lengyel ird

»-..Van még a gépész és a fiitd, vannak a takaritonok, meg
van rendszerint egy idésebb ember, akit Kalous trnak vagy
Novak trnak hivnak, és akirél senki sem tudja, hogy mért
van ott, és voltaképp mit csindl; rendszerint 6 jar sorért. Es
van még egypar ember odalent, a kulisszak mogott, akiket
soha senki nem latott.”

Karel Capek (1890-1938) cseh ird: Kulisszatitkok

TORTENET

Egy laboratériumi kisérletben a makakok csak akkor kap-
tak enni, ha meghuztak egy lancot, és ezzel aramiitést adtak
egy veliik nem rokon masik makakonak, amelynek szenve-
dését a detektiviivegen keresztiil jol lithattak. Ha ezt nem
tették meg, semmit sem kaptak enni. Ennek megtanula-
sa utan a majmok gyakran megtagadtak a lanc huzogata-
sat. Az egyik kisérletben 13 szazalékuk volt csak hajlandé
a szerkezetet miikodtetni, 87 szdzalékuk inkabb éhesen
maradt. Az egyik éllat két hétig nem evett, csak hogy ne
okozzon fdjdalmat a tarsainak. A korabbi kisérletekben
mdr megrazatott makdkoknak még kevésbé akarozott a
lancot meghtizni. A majmok nemének és tarsadalmi rang-
létran elfoglalt helyének nem sok koze volt a masok banta-
satol valé huzédozasukhoz.
Forras: Carl Sagan - Ann Druyan:
Elfeledett §sok drnyai
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Szenthdromsdg tinnepe utan 18. vasamap
1n 3,18-24

lgehirdetési el6készitd
Az iinnep jellege

MEIto és igaz, ill6 és iidvosséges, hogy mindenkor halat
adjunk neked, mindenhatd Isteniink és Atyank, a Jézus
Krisztus altal, akiben megjelent kozottiink személyviloga-
tdst nem ismerd szereteted.

A vasarnap nagy halaadé imadsagabol (Praefatio) idéz-
tem. Szeretetben! Az tinnep témdjat a Préhle-féle Agenda
egyetlen szoban, ebben a felhivasban jeloli ki. A Liturgi-
kus kényvben ott talaljuk az ett6l a vasarnaptdl kezd6do
és az egyhazi esztendd utolsé el6tti szakaszat egybefogla-
16 egység megnevezését is: ,,Jarjunk elhivatasunkhoz mél-
to szeretetben!” A bevezetd igében pedig azt olvassuk: nem
a mi szeretetiinkroél van sz0, hanem az 6vérél. Isten szere-
tetében jarva éljiink! Nem az a szeretet, ahogy mi szeret-
juk Istent... (1n 4,10)

A vasdrnap evangéliuma egyrészt a nagy parancsolat
osszefoglalasardl (Mt 22,34-40) szol majd az oltar elél, és
elhangzik még a kijelolt rend szerint az utana kovetkez6
szakasz is, amelyben Jézus a farizeusokat kérdezi a Krisz-
tusrol, aki egyszerre David Fia és David Ura (Mt 22,41-46).

Epistolank az 1Kor 1,4—9; Pal halat ad a korinthusiakért,
akik Krisztusban megerdsodtek, és ennek megfelel6en él-
nek, valamint bizonysagot tesznek réla. Mind az evangé-
lium, mind az epistola szerint abban erdsit meg a Lélek,
hogy Krisztus Ur volta megteremti benniink a tanitviny
jellemzdit, kereszténységilink mélységét és gazdagsagat.

A textus olvasdsdhoz

A levelet nem misszidi célzattal irtak. Elsédlegesen nem
arra iranyul, hogy minél tébben legyenek keresztények.
Egy kis kozosséghez irddott, akiknek a kozosség rendjé-
hez tartaniuk kell magukat. A Krisztus utdni 1. szazadban
a keresztények jelentették a gondot, sokszor komoly bels6
kihivasokkal kellett megkiizdeniiik. A szimuk novekedett,
hihetetlen rendet igyekeztek maguk kozott fenntartani,
hogy mindenki mélt6 legyen a Krisztushoz. Az erkolcsi
tisztasagrol és a tanrol lehetett dket felismerni. Képesek
voltak egymast birdsagok elé citalni, ha rendellenességet
tapasztaltak. A korban egymast éro szisztematikus iildozé-
sek pedig hozzajarultak ahhoz, hogy a kereszténység meg
tudjon szabadulni kozombos tagjainak tomkelegétol. Azt
irja Tertullianus: ,A vértanuk vére olyan, mint a mag.”
Janos levelében is rendet kivan az ird. Az erre a vasarnap-
rakijelolt alapigében viszont a kozosségtol elvart élethez hoz-
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zateszi, hogy a parancsot szamotokra a hit jelenti. A janosi
hagyomanyban ,,hinni” a Fitban, akit Isten kiildott, egyen-
értéki Isten szeretetével. Ez a tipikus janosi megfogalmaza-
st nagy parancs egyébként Marknal is olvashat6, amikor az
irastudé megkérdezi Jézust, melyik a legf6bb az Gsszes pa-
rancsolat koziil. Jézus igy kezdi a valaszt: , Halljad, Izrael, az
Ur, a mi Isteniink egy Ur...” (Mk 12,28-31)

A 18. verset zarojelbe tették a perikdparend készitoi.
Erdemes hozzédolvasni a kijelolt részhez, mert a 19. vers
utal a 18.-ra. Tobbféle cimet kapott mdr a textus. Egy
1912-ben kiadott Szentirdsban azt olvassuk, ez a szakasz
a kovetkezorol szol: Isten gyermekeinek ismertetdjelei: a
blint nem teszik, felebardtaikat szeretik, és Istenhez biza-
lommal viseltetnek. Az tjforditasu Bibliaban ez all: sziv-
béli bizalom Isten irdnt. Veoreds Imre azt {rja: batorsa-
gos bizodalom.

Alapigénk

18. vers: Aryam®peV - szeressiink, 6nzetleniil, targya érde-
meitdl fiiggetleniil. Isteni tulajdonsdg megnyilvanuldsa az
emberek irant, amely azok javat, megmentését, idvosségét
munkalja (v0. Jn 3,16). Kordbban a 14. versben is ugyanezt
a szot olvashatjuk, és ezt talaljuk a 23. versben is. Ebben
az esetben a szeretet targya nem ismeretlen, még ha nincs
is leirva. A hangsuly ott van, amit nyomatékositva fejez ki
a szOveg, mert ugyanazt fejezi ki a sz és a beszéd, vala-
mint a tett és a valdsag a gorog nyelvben, hogy mutatkoz-
zon meg a szeretetiink.

19. vers: yvwoopeba - ismerjitk meg (Fut. pl. 1.). Szin-
tén arra utal, hogy nyilvanossagot nyer a hivok élete, lathato
lesz, hogy masok vagyunk, az igazsagbdl, Jézusbdl éliink.

melooper — meggydz, ravesz, megnyugtat. Vedreos
Imre nem azt irja, hogy biztatjuk sziviinket, hanem ,le-
csendesitjiik”, a Karoli-forditasban pedig ,batorsagosak-
ka tessziik”.

20. vers: kaTaylwwokr — elitél, vadol. Az ember meg-
retten Isten el6tt, elmarasztalja onmagat, még ha tudja is,
hogy Isten nagyobb a sziviinknél, a bliniinknél. Blinisme-
ret nélkiil nincsen istenismeret. A kett6 egyiitt jar. Lasd a
torvény és az evangélium egyiittes hasznalatat. Isten irgal-
manak nagysaga bontakozik ki, aki megértd, mindent is-
merd, és mindennek a mélyére lato szeretetével ad bocsa-
natot, kegyelmet.

21. vers: Az el6bb azt olvastuk: ,ha elitél a sziviink”,
most pedig azt talaljuk: ,,ha nem itél el”. A levél ir¢ja tiszta-
ban van azzal, hogy az egyik allapotot valtja a masik, a ke-
gyelemtdl lecsendesediink. Nincsen ellentmondas, hanem
igy valtozik a sziviink: hol ijeszt benniinket is a bin min-
ket koriilvevd hindrja, hol meg teljes békesség ural minket.

mappnolar - batorsag, a szolas batorsaga; nyilvanos
batorsag. Isten a keresztény ember felé mindig bizalom-



mal van. Es ez a bizalom sziil benniink batorsagot, hogy
szoljunk, kérjiink.

22. vers: al TOPeV - kér, kovetel. Kérni aldzattal. Mind-
azt, amit szeretnénk megkapni, kérhetjiik. Isten el6tt azon-
ban nemcsak a kéréseinknek van helye, hanem annak is,
hogy ugy cseleksziink, ahogyan az neki kedves. Janos evan-
géliumaban a kérés azzal jar egyiitt, ha Jézus nevében kér-
juk, és kozosségben vagyunk Krisztussal. ,Ha megmarad-
tok énbennem, és beszédeim megmaradnak tibennetek, ak-
kor bdarmit akartok, kérjétek, és megadatik nektek.” (Jn 15,7)

23. vers: MLoTeVowLeV — higgyiink! Ebben a versben
foglalja 6ssze az iré, hogy milyen kovetelményeket timaszt
Urunk. A parancs sz6 tobbszor is eléfordul az alapigénk-
ben. Itt valéjaban nem erkolcsi tekintetben hasznéljuk a
sz6t, hanem mint életiink jellemzgjét, minimumat.

24. vers: Lével — marad. Itt ériink el a janosi mondani-
valohoz: kozosségben maradni. Erre teszi a hangsulyt, amit
persze nem lehet masképpen, csak hittel és szeretettel. A Lé-
lek ebben az utolsé versben kap emlitést. A Lélek nem mds,
mint aki megismerteti veliink azt a Jézust, aki emberré lett
Isten, aki kozénk jott, Megvaltonkka lett, és aki kozosség-
be kapcsol benniinket.

Nyilvdnossdg

A legkisebb kozosség sem tudja magat titokban tartani.
Nekiink nem is ez a célunk, és mégis sokszor azzal hes-
segetjiik el magunkrol, gyiilekezeti életiink nyilvanvalo-
sagairol a hozzank éré észrevételeket, hogy ki tudja azt,
kik az evangélikusok. Azt hissziik, kicsik vagyunk - ha
tetszik, ha nem, zart kozosség vagyunk -, és alig latnak
minket. A cél marpedig az, hogy mindenki megtudja: Jé-
zussal jobb, Jézussal az igazi, teljes az élet. Olyan erd fe-
sziil abban az igazsagban, amit Isten a keresztre feszitett,
értiink meghalt és feltimadt Krisztusban adott tudtunkra,
hogy azt nem lehet benniink tartani. A személyvalogatast
nem ismerd szeretet, a masokért, barkiért dldozatra kész
segitd tett fesziil benne. Mintha magunkba zarkéznank,
magunkba fojtandnk azt az er6t, azt az ismeretet, ami ki-
aradt, kiszabadult, nekiink adatott, amibdl éliink. Csak a
krisztusi eszkozokkel, modszerekkel lehet 6t megismer-
tetni, és igy tudja meg mindenki, hogy kicsoda 6. Szeress
ugy, ahogyan 6 szeret téged! Légy olyan megértd, amilyen
6 hozzad! Legyen olyan megbocsatd a szived, ahogyan 6
megbocsat! Olyan bizalmad legyen mindenkihez a gyiile-
kezetben, amilyen neki van mindenkihez!

Nyugtalansdg helyett megnyugvds Jézusndl

Barmennyire is igyeksziink, soha nem ériink Jézus nyoma-
ba. Nyugtalanit, hogy annyi még magam el6tt is vallalha-
tatlan, szivet folkavaro, nyugodni nem hagyd pillanat sor-
jazik bennem. Amikor szdmba veszem, Isten el6tt teszem

meg. Elité] a sziv, de benne vagyok, mindenemmel egyiitt
beleférek Isten szivébe. A nyugtalansagom éatfordul nyu-
galomra, és édes bizalomma valtozik az Atya szeretetének
fényében. Ott, ahol annyi vétek, maga a halal is eltorolte-
tett. Nyugodtan kérhetek, ha megnyugvasom van 6benne.

Megmaradds
Jol hangzik, amikor valaki egy jelmondattal azt fejezi ki,
miben fog elérejutni, az elkovetkez$ id6ben majd milyen
eredményt ér el. Igénk nem kel versenyre senkivel, mert a
megmaraddst tekinti mindennél fontosabbnak. Megma-
radni az Atya gyermekeként, benne maradni az 6 szereteté-
ben, hitben élni. Nem is olyan kénny{ ez. Erdemes t5bbszor
elolvasni kiilon a textus utolsd két versét. J6 ott maradni
abban a kozosségben, ahol Isten bizonyitott. Ahol Lelke
szarnyal és hitet Ujit, hordoz és kozosségben tart sokakkal,
ott az életnek van esélye. Annyi beteg, egyediil él6, kiizdd
testvériink van. Szdmukra is ez a legnehezebb, maradni,
minden ellenére Istenben hinni. Csak arra tdmaszkodha-
tunk, hogy szeretetében tart benniinket Urunk.
KLIMENTNE FERENCZY ANDREA

Tall6zo

»...ha valaki az 6 tanitvanyaként imadkozik, akkor olyan
dolgokat fog kérni, amelyek Isten dicséségét szolgaljak,
nem pedig sajat 6nkényes vagyaik kielégitését. Tudhatjuk,
ha megtartjuk az 6 parancsolatait, és azt tessziik, ami ked-
ves Geldtte, akkor az imanknak ereje lesz. Az imaink nem
sajat céljainkat szolgaljak, hanem az § kiralysagat akarjak
majd eléremozditani. (...) Nem egy hosszu listat kapunk a
parancsolatokrdl, arrdl, hogy mit tegyiink, és mit nem sza-
bad tenniink. Egyszertien azt irja itt az Ige, hogy higgyiink
Jézus Krisztusban, és szeressiik egymast.” (Chuck Smith:
A Biblia lépésrdl lépésre. The Word for Today)

»Akkor igazi a szeretet, ha koveti, kiséri dldozatos cse-
lekvés: olyan tettek sora, melyekben sajat életiinkbél adunk
a mésiknak. Aldozunk idét, erét, kényelmet, egészséget,
anyagiakat, hakell (...) magét az életet. (...) Isten nagyobb
a sziviinknél és ismer mindent —, de ezt a rejtélyes és hatal-
mas megallapitast a vergddo sziv megnyugtatasara mond-
ja, ez bizonyos. (...) De tegyiink meg mindent Isten erkol-
csi akaratdnak cselekvésére, hiszen maskiilonben nem for-
dulhatunk bizalommal Istenhez imadsagos kéréseinkkel.”
(Veoreos Imre: Jdnos levelei. Teoldgiai Irodalmi Egyesiilet)

»Hogyan részesiilhetiink Isten jé ajandékaiban imad-
sagunkra kapott vilaszul, ha nem akarataval 6sszhang-
ban kérjiik? Es hogyan kérhetjiik ily médon, ha nem en-
gedelmeskediink Isten Szentirasban mar kinyilatkoztatott
akaratanak? (...) Tévediink, amikor Isten imadsagunkra
adott valaszat engedelmességiinktdl tessziik fiiggsvé, jol-
lehet Janos szandéka az, hogy kéréseinket az engedelmes-
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ség e mintdjara alakitsa at. (...) A lelki élet (»a Krisztus-
ban vald lakozds«) és az engedelmesség taplaljak és erdsi-
tik egymast.” (David Jackman: Jdnos levelei. Harmat Kiado)

»...a szeretet pontosan azt jelenti, hogy nem magamon
segitek, hanem terajtad. (...) A szeretet pontosan az ellen-
kezdje az észjarasunknak.” (Baliké Zoltan: Isten iskoldjd-
ban. Luther-rézsa Alapitvany)

»1tt a »vadol« és a »tud« (...) katagindszkein és gind-
szkein. Azaz: ellenemre ismer’ és "javamra ismer’.” (Széll
Bulcst: Szenthdromséag tinnepe utan 18. vasarnap. In: Hul-
ldmhossz. Luther Kiadd)

[Nlusztraciok
EPITAFIUM

»Itt nyugszik a feleségem
Az Istennek hila,
Mig élt kereplé nyelve
Soh sem pihent nala.
Jambor utas! Kotrddjal el
Mihamarabb innét,
Mert fel kel, s a veszekedést
Veled kezdi ismét.”
Kisshazy Jozsef Nevetds fejfik cimi gytjteményébol

VERS

Dsida Jend: Aldzatos konyorgd zsoltdr (részlet)

Josagos Isten, aldottszivii kertész —
Szirmaim nem szép, pompas csillagok;
Csak egy tovises, cstif novény vagyok,
Lekonyult, béna, bus, haszontalan.

Dudvanak hivnak. Mindenek gytlolnek:
Megttiz a nap és kinoz a hideg,
Mert nincs gytimélcsom soha senkinek,
S én — mégis élni, élni akarok!

TORTENET

»Cipémre mocsok tapadt, melyet nem lehetett letorolni a
14btorlén. Arnyékot hoztam magammal, amelyrdl az ottho-
ni vilag mit sem tudott. Hany titkom volt mar, de sokszor
féltem, am mindaz jatéknak és szérakozasnak tlint ahhoz
képest, amit ma e szobakba hoztam. A végzet kovetett, ke-
zek nyultak utanam, amelyekt6l anyam sem tudott meg-
védeni, amelyekr6l nem tudhatott. Hogy btintettem lopés
volt-e, vagy hazugsag? Nem szamitott. Nem valamiféle tett
jelentette a vétkem. Igazabdl az volt a blinom, hogy kezet
nyujtottam az ordognek...
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Egy pillanatra sem éreztem mar félelmet a holnaptol,
hanem mindenekel6tt azt az ijeszt6 bizonyossagot, hogy
utam mostantol mindig lefelé, a s6tétségbe vezet. Tisztan
lattam, hogy vétségembdl tjabb vétkek fakadnak...

Amint apam kalapjara néztem, egy pillanatra bizalom
és reménység villant fel bennem. Elmondok neki mindent,
elfogadom itéletét és biintetését, beavatom és megmentom-
mé teszem. Hiszen csak gyonas volna az egész, s ilyesmit
mar gyakran kialltam - egyetlen nehéz, keserti ora, egy ne-
héz és blinband bocsanatkérés. Milyen édesen hangzott ez!
Mennyire vigytam rd! De nem ért semmit. Tudtam, hogy
nem tenném meg. Talan éppen most vagyok vélaszuton,
gondoltam, talan ettdl az 6ratol fogva mar mindorokké a
rosszhoz tartozom, titkaimat a gonoszokkal osztom meg,
toliik fiiggok, nekik engedelmeskedem, hozzajuk hason-
16va kell valnom.”

Hermann Hesse (1877-1962) német-svijci ir6,
kolté és festd: Demian

Szenthdromsdg tinnepe utdn 19,
(Biblia) vasamap — 2Tim 3,14-17

lgehirdetési el6készité

»Mikozben Isten igéjét olvasod, ezt ismételgesd magadban:
hozzdm sz6l, rolam beszél™ — tanacsolja Seren Kierkegaard
a Szentiras olvasasahoz. A Biblia vasarnapjara kijelolt tex-
tus is egy egészen személyes megszolitassal kezdddik: ,, Te
pedig...” Persze ez nem nekiink szl els6sorban, hiszen Pal
apostol az ifju Timéteusnak irta.? Az Isten szandéka azon-
ban az, hogy ez az ige a mi sziviinkig is eljusson, akik ké-
sziiliink erre a vasarnapi igehirdetésre, majd pedig az ige-
hirdetés folytan a gyiilekezeti tagok szivébe is, hogy atéljék:
»A Biblia él, beszél hozzdm, 1dbai vannak, és utolér, kezei
vannak, és megragad.” (Luther Marton)?

Ehhez el6szor is a Lélekért konyorogve a szoveget kell
értelmezniink.

Exegézis

14. vers: A textus kezdete egy ellentétre hivja fel a figyel-
met. Pal kordbban beszélt az utolsé napok nehézségeir6l
és arrdl, hogy az emberek egyre inkabb elfordulnak Isten-
t6l, és a hit dolgaiban csak a latszatra adnak (2Tim 3,1-9).

! http://www.bibliaeve.hu/gondolatok.php. Letoltés: 2011. aug. 26.

2 Pal szerz6ségének megkérddjelezése nem feltétleniil visz elGbbre
benniinket az igehirdetés szempontjabol.

* http://www.bibliaeve.hu/gondolatok.php. Let6ltés: 2011. aug. 26.



Ezekre a gonosz emberekre, amitokra tér vissza a 13. vers-
ben, majd igy figyelmezteti Timéteust: ,De te maradj meg
abban, amit tanultdl...” (14a) Nem a haladas ellen sz4l Pal,
de jollatja, hogy nemcsak a megkovesedett torvények, ha-
nem az Uj, Krisztust ,meghalad6” irdnyzatok is veszélyt
jelentenek a gyiilekezeti tagok hitére. Ezért kell Timote-
usnak is megmaradnia* (a pévo ige imperfektum alakja a
folytonossagra utal), hogy ne a korszellem sodrasa legyen
meghatarozo az életében, és ne mindig valami djat keres-
sen, mint az athéniek (ApCsel 17,21). A tanitas valosagarol
maga Timéteus is meggy6z6dott. Az €moTwo ige alakja
(passziv aorisztosz) arra utal, hogy egy multbeli egyedi ese-
ményrdl van sz, amelyben Isten munkélkodott (divinum
passivum). Ez a sz6 egyébként hapax legomenon, azaz csak
egyszer szerepel a Szentirasban. (Majd kés6bb latni fogjuk,
hogy nem csak ez az egy hapax van a kijelolt szakaszban:
Osszesen ot talalhato.) Ez is mutatja ennek a szakasznak a
kiilonlegességét. A Szentirasrél ugyanis nagyon fontos dol-
gokat tanulhatunk meg ebbdl a néhany mondatbdl, és jo,
ha mindez emlékeztet minket Bibliank egyediilall6 volta-
ra. Hiszen sehol mashol nem olvashatunk arrdl, hogy Is-
ten annyira szeret, hogy az ¢ Fiat adta értiink a keresztre,
és ez a bunt6l valo szabadulas utja is. Isten azonban nem
nélkiiliink cselekszik. Erre utal a folytatds, amikor Pal még
azt is felhozza érvként a tanitasban val6 megmaradasra,
hogy ,.tudvdn, kiktdl tanultad” (14¢). Mas kéziratokban itt
egyes szam szerepel (,,kitd]”, vo. Karoli-forditas). A tobbes
szamba beletartozhat Ldisz és Euniké (2Tim 1,5), Timdteus
nagyanyja és édesanyja is. Ezt erdsiti meg a kovetkezé vers,
amely arra utal, hogy Timoéteus gyermekségétdl ismeri a
szent irasokat. Akdr egyes, akar tobbes szamrol van szd,
az apostol onmagara is utalt ebben a szakaszban. Mashol
is szinte mar merészen kijelenti a korinthusiaknak: , Legye-
tek a kovetdim, mint én is kovetdje vagyok a Krisztusnak.”
(1Kor 11,1; v6. 1Kor 4,16; Fil 3,17; 2Tim 3,10) Mindez abbdl
a meggy6z6désbél fakad, hogy 6 az Ur apostola, felhatal-
mazott kiildottje (2Tim 1,1.11). Igy tudta Timéteust is a hit
felé vezérelni (2Tim 1,2.6), valamint életét is példaként elé
llitani, hiszen az Ur hatarozta meg az 6 gondolkoddsat,
érzelmeit, akaratat, egész életvezetését.

15. vers: Pal ezutdn sz6l a szent irasokrdl, tulajdonkép-
pen az Oszdvetségrol, amelyet zsid6 édesanya gyermeke-
ként Timéteus is jOl ismert. Azt irja Pal, hogy ezek bolccsé
tehetik 6t. Nem pusztan erétlen lehetéség van ebben, ha-
nem valddi potencial, hatalom. Ezzel kapcsolatosan fon-
tos rogton két dolgot tisztazni. Milyen bolcsességrol esik
itt sz6, és hogyan lehet képes minderre egy szoveg? Az el-
s6 kérdésre még ebben a versben vélaszt kapunk: , ame-
lyek bolccsé tehetnek téged az tidvisségre a Krisztus Jézus-
ba vetett hit dltal.” (15) Nem az emberi elme pallérozasardl
van itt sz6 csupan, hanem az iidvosségre, szabadulasra ve-

* A maradas Janos irataira jellemz6 kifejezés vo. Jn 15,1-11; 1Jn 2,24.

zet6 bolcsességrol, amely az Ujszovetség tantisdga szerint
Jézus Krisztushoz, az 6 keresztjéhez kotott (1Kor 1,17-31).
Ez abolcsesség nem pusztan elméleti tudas, hanem a min-
dennapi életben a meghalt és feltimadt Krisztus fennha-
tosaga alatt (év XpLoT@ ’Inoob) alkalmazott gyakorlat.

16. vers: A tovabbiakban arra a kérdésre kapunk va-
laszt, hogyan lehetséges az, hogy egy széveg ilyen hatast
eredményez. Azt mondja Pal: ,A teljes Irds Istentdl ihle-
tett...” Ezt lehetne ugy is forditani, hogy ,, Minden olyan
irds, amely Istentdl ihletett...” (FABINY 2009, 211. 0.), hi-
szen a mdoa sz0 jelentése ,teljes” és ,minden” is egyben,
aBedmrevoTos (egyébként szintén hapax legomenon) pe-
dig ellathat allitmanyi és jelz6i funkciét egyarant. Bar eb-
ben az esetben a kovetkezd mondatrész kal (és, is) szava
elsikkad, vagy csak zokkengvel illeszkedik ehhez a mon-
datrészhez.” Sok fontos hermeneutikai kérdést vet fel ez a
szakasz, amelyek részletezésére most nincs méd, még ke-
vésbé a szoszéken. Talan ahelyett, hogy a kialakult vita-
kat vézolndnk, és a Szentirds szavaibél probalnank kiva-
logatni, hogy melyik ihletett és melyik nem, érdemes ra-
csodalkozni arra a csodara, amivel dolgunk van: az él6
Isten beszél veliink, szol hozzank, és erre esendé embe-
reket hasznalt és hasznal fel most is. Ezt mar sokan 0sz-
szehasonlitottak az inkarnacio csodajaval: , Az ige testté
lett...” (Jn 1,14a) Ot fogadhatjuk be az ige hallgatésakor, a
Lélek hitet teremtd munkadja soran, és amikor elkezd hat-
ni benniink, akkor atéljilk annak valésagat, hogy az Isten-
tolihletett Irds , hasznos a tanitdsra, a feddésre, a megjob-
bitdsra, az igazsdgban valo nevelésre”. (16b)

Lathatd, hogy P4l nemcsak elméletileg beszél az Iras
Isteni eredetérél, hanem abbdl rogton levezeti a gyakorlati
hasznat. Ez a kett6 nem valaszthato szét. Sokan a tiszta ta-
nitasra helyezik a hangsulyt, amely végiil elszakad az élet-
t6l, masok a hasznossagot emelik ki, és nem veszik észre,
hogy mar tavol keriiltek Istentdl. Fiatal lelkészként egyre
tobbszor szembesiilok azzal, hogy Pal apostol levelei meny-
nyire aktualisak és hasznosak a mai gyiilekezetekre nézve
is. Tapasztalom tehat annak igazsagat, hogy Pal kijelenté-
sei a hasznossagrol sajat leveleire is érvényesek: egyéni és
kozosségi életiink Uj torténéseiben utmutatast adhatnak
(6Loaokalia, tanitas), ravilagithatnak binokre, mulaszta-
sokra (€\eypos,® feddés), helyreallithatnak benniink, korii-
l6ttiink elrontott helyzeteket (€Tavopbwots,” megjobbitds),
¢és hamis, nem megfelelé viszonyokbdl rendezettekre ve-
zethetnek (raldela €v Sikatoovvn, igazsagban nevelés).

17. vers: Ha Timoéteus a korabbiakat megfontolja és al-
kalmazza, akkor lesz ,tdkéletes” (GpTLos),* megfeleld al-

* V6. STOTT 1995, 90-91. 0. FABINY 2009, 211. 0. 2. ldbjegyzetben
kozolt forditasok.

¢ Hapax legomenon.

7 Hapax legomenon.

¢ Hapax legomenon.
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lapotu, felkésziilt (VARGA 1996, 107. kol.), jol alkalmaz-
kodo, jol elrendezett (GYORKOSY-KAPITANFFY-TEGYEY
1993, 151. 0.). Akkor bedllhat 6 is azoknak a soraba, akik
kicsinységiik, btineik ellenére az Isten emberei lehettek:
Mozes (5sM6z 33,1); David (2Krén 8,14); I1és (1Kir 17,18; vo.
1Tim 6,11).

Mindannyiunk el6tt ott van ez a lehet6ség. Kérjiik Is-
ten Szentlelkét, aki ott volt az [rds keletkezésekor, hogy
legyen ott veliink az ige olvasasaban, hallgatasaban, hir-
detésében, hogy megérthessiik azt, és ne legyiink olya-
nok, mint akikrél kordbban Pal sz6l: ,, Ezek mindig tanul-
nak, de az igazsdgot sohasem ismerik meg” (1Tim 3,7), de
igaz legyen rank is, és az igehirdetésiink hallgatéira is:
~t0kéletes legyen az Isten embere, minden jo cselekedetre
felkészitett.” (1Tim 3,17)

Igehirdetési vizlat

5261 a Biblia. Mirdl sz6l az életem?

1. A Biblia személyesen szél.

Az Elet kényve. Emberek életében (példaul Pal, Timé-

teus) Isten iidvtorténete bontakozik ki.

2. Személyesen nekem szol.

Eletiinkbél vett példak, amikor ezt megtapasztalhattuk.

megmaradni benne.

3. Isten szol a Biblidban. Ebben az igében mirdl, kirél?
Bolcsességrol, iidvosségrol, Krisztusba vetett hitrél,
ahogyan az egész Szentiras rola szol.

4. Egyediilallo konyv egyediilalléan hasznos alkalma-
zasa (hapax legomenonokra utalva): tanitas, fed-
dés, megjobbitds, igazsagban vald nevelés. Isten
jo cselekedetekre felkészitett embere lehetek ezek
altal én is.

MALIK PETER KAROLY
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Tall6zo

»A theopneustos jelz6 azt jelenti, hogy a teljes dsszefiig-
gésében, a kijelentés torténetének tavlataiban, Krisztus-
ban és a Lélek szabadsagaval magyarazott Szentirds, Isten
megtérésre hivo, jjasziil6 és szent életre neveld szava.”
(Jubileumi kommentdr. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum
Digitéka Kft.)

»A teljes Szentirds (...) Isten Szentlelkétdl ihletett, s
ezért megismerteti veliink Isten akaratat, elvezet bineink
felismerésére, blinbanatunkban, toredelmiinkben adja a
biinbocsanat igéretét, és nevel az istenfél6 életre, hogy to-
kéletes legyen az Isten embere.” (Ravasz Laszlé: Az O/Uj-
szovetség magyardzata. Kalvin Kiado)

»Isten sugalmazta oket, az élet leheletét jelentik az Is-
ten utjan jaréknak.” (Pat és David Alexander [szerk.]: Ké-
zikonyv a Biblidhoz. Scolar Kiado)

LA teljes Irds Istentdl ihletett, ne kezdjetek kihagyni be-
16le semmit és semmilyen torténetet sem csak azért, mert
nem felelnek meg a ti elképzeléseteknek, vagy mert nehe-
zen tudjitok ezeket elhinni. Jonds torténete nagyon sok
problémat okozott sokaknak, csak azért, mert hibas kon-
cepcidjuk volt Istenrdl. Ha el tudod hinni a Biblia els6 ver-
sét, akkor semmi gondod sem lesz a Biblia tobbi részével.
(...) De hamar az elsd vers gondot okoz, akkor ez azt jelen-
ti, hogy az Isteniink tdl kicsi. (...) Ha a Jénas sztorit nem
hiszed, akkor csak az a baj, hogy maga Jézus elfogadta azt
(...). Amikor gondotok tdmad az Irds egy részének megér-
tésével, akkor ahelyett, hogy mindezt elvetnénk, azt mond-
van, hogy Isten ilyent nem mondott, inkabb mondjatok azt,
hogy nem értitek ezt még.” (Chuck Smith: A Biblia lépésril
lépésre. The Word for Today)

»...Pal elképzelhetének tartotta az Oszovetség keresz-
tyén kiegészitését, mert egy mozesi idézetet (sMozes 25,4)
egy, az evangéliumban is lejegyzett jézusi idézettel (Lk 10,7)
parosit, és mindkett6t »irasnak« nevezi (1Tim 5,18). (...) A
Biblia lényegében véve az tidvosség kézikonyve. (...) »a Jé-
zus Krisztusba vetett hit altal« vezet az tidvosségre.” (John
Stott: A Timdteushoz irt mdsodik levél. Harmat Kiadd)

»...akinek itt koziiliink az az igénye, hogy Istennel sze-
mélyes, é16 kozosségben, kapcsolatban éljen, az nem lehet
meg a Biblia nélkiil!” (Joé Sandor: Ne félj, csak higgy! Aj-
tony Artur)



[lusztraciok
GONDOLAT

»Sosem lehetiink meg a nyelv és a t6bbi szimbolumrend-
szer nélkiil, mivel nekik és egyediil nekik koszonhetjiik azt,
hogy a barbarok szintjérél a tudatos emberi lények szint-
jére emelkedtiink. Mindazonaltal konnyen valhatunk e
rendszer aldozataiva csakugy, mint haszonélvezdivé. Meg
kell tanulnunk, hogyan banjunk hatdsosan a szavakkal, de
ugyanakkor meg kell 6rizniink, és ha sziikséges, fejleszte-
niink kell azon képességiinket, hogy kozvetleniil lassuk a
szavakat, ne pedig a fogalmak homalyos kozegén keresztiil,
amelyek minden egyes tényt valamely altalanos cimkéhez
vagy magyarazo absztrakcidhoz hasonlatossa torzitanak.”

Aldous Huxley (1894-1963) angol ird

»-Megtorténhet, hogy olyan tudésnak mondanak koszone-
tet és érzik magukat lekotelezve, akit a témavezet6 gytilol és
megvet. Ez stlyos szakmai melléfogas, de a maguk lelkén
szarad. Két megoldas van: vagy biznak a témavezet6ben, és
ha 6 azt mondja valakire, hogy idiota, akkor nem kérnek t6-
le tandcsot, vagy a témavezet elég nyitott ahhoz, hogy be-
lenyugodjék, tanitvanya olyan forrasokhoz is folyamodik,
amelyekkel § maga nem ért egyet, s esetleg udvarias vitat kez-
deményez a szakdolgozat megvédésekor. El6fordulhat azon-
ban, hogy a témavezetd lobbanékony, gytilolkods, hit vén-
ember; akkor nem hozza kellett volna irni a szakdolgozatot.”

Umberto Eco (1932-) olasz irodalomkritikus,

ir6, filozofus: Hogyan irjunk szakdolgozatot?

TORTENET

»— Nem csak biblidt drulok. Mutathatok maganak egy szent-
konyvet, ami talan érdekelni fogja. Bikanir kozelében sze-
reztem.

Kinyitotta a b6rondot, és az asztalra tette a konyvet. Egy
vaszonkotést, nyolcadrét kétet volt. Minden bizonnyal sok
kézben megfordult mar. Kozelebbr6l megvizsgalva megle-
petta konyv szokatlan sulya. A konyv gerincén ez volt: Holy
Writ és lent a Bombay felirat.

- Valészintleg a tizenkilencedik szazadbdl szarmazik
- jegyeztem meg.

- Nem tudom. Sohasem sikeriilt kideriteni - vélaszolt.
Taldlomra kinyitottam. A betliket nem ismertem. A szegé-
nyes tipografidju, elnytittnek latszé oldalakon két-két ha-
sab volt kinyomtatva, mint egy biblidban. A szoveg stirti
szakaszokba volt osztva. A fels6 sarkokat arab szamjegyek-
kel lattak el. Ekkor szoélalt meg az ismeretlen:

- Jol nézze meg. Soha tobbé nem latja viszont.

A Kkijelentésben fenyegetés lappangott, a hangjaban azon-
ban nem. Megjegyeztem a helyet, és osszecsuktam a kotetet.
Nyomban ki is nyitottam; de hidba kerestem a horgony toll-

rajzat, forgattam egyik lapot a masik utan. Megszolaltam,
hogy palastoljam zavaromat:

— A Szentiras valami hindosztani nyelvii valtozatardl
van sz6, nemde?

—Nem. Aztan halkra fogta a hangjat, mintha titkot drult
volna el: - A siksag egyik telepiilésén szereztem néhany ru-
pidért és négy biblidért cserébe. A tulajdonos nem tudott
olvasni. Foltételezem, hogy amulettnek nézte a Konyvek
Konyvét. A legalacsonyabb kasztbdl szarmazott, az embe-
rek beszennyezddtek, ha csupdn az arnyékara léptek. Azt
mondta, hogy konyvének Homokkonyv a neve, mivel sem
a konyvnek, sem a homoknak nincs se eleje, se vége.

Megkért, hogy keressem meg az elsé lapot. Bal keze-
met a konyv boritojara tettem, és a hiivelykujjammal, mely
szinte a mutatéujjamra tapadt, kinyitottam a kotetet. Hidba
volt minden: a cimlap és a kezem kozé mindig bekeveredett
egypér lap. Ugy nézett ki, mintha a kényvbél sarjadndnak.

— Most keresse meg a végét.

Megint kudarcot vallottam. Alig tudtam kinyogni, és han-
gom egészen megvaltozott: — Ez nem lehet igaz. A bibliadrus
suttogva valaszolta: — Nem lehet, de mégis igaz. E konyv ol-
dalainak szdma - valoban végtelen. Egyik sem az els6, egyik
sem az utolsd. Nem tudom, miért vannak ilyen szeszélyes mo-
don szamozva. Talan azért, hogy bizonyitsik: mindegy, mi-
lyen szamjeggyel jeloljiik egy végtelen sorozat hatarpontjait.”

Jorge Luis Borges (1899-1986)
argentin ir6: Homokkonyv

Reformdcio tinnepe
Lk 12,1-10

lgehirdetési el6készitd

»Luther Marton szandéka az volt, hogy az egyhaz tizenetét
bibliai alapokra helyezze, kiilsé formajat pedig kora szin-
vonalara emelje. Az egyhaz ez id6 szerint olyan éllapotban
van, amely nem felel meg sem az egyik, sem a masik kéve-
telménynek.” (DOUGLASS 2002, 1. tétel)

Akkor helyes a reformdcidi istentiszteletre val6 készii-
lésiink, ha komolyan vessziik a bibliai alapokat és az ezek-
bél fakado gyakorlati vonatkozasokat gyiilekezetiink életé-
ben. Jelen esetben ez a Lukacs evangéliumébol felénk sz616
krisztusi evangélium végiggondolasat kivanja.

Homiletikai exegézis
Lukacs a 11. fejezet masodik felében hozza Jézus beszédét a

farizeusok ellen. A szakaszunk bevezeté verse egy kiilsé hely-
szint feltételez a farizeus haza utan, ahol Jézust mintegy tizez-
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res tomeg veszi koriil, akik mind hallgatni szeretnék, Jézus
mégis elsdsorban a tanitvanyaihoz intézi szavait. A jelenet
szimbolikus értelme: a Jézust hallgaté tanitvanyok nem feled-
kezhetnek el az 8ket koriilvevé vilagrol, Uruk evangéliumat a
vilagban kell megélni és arrél tantskodni képmutatas nélkiil.

Az elsd ot vers nagy témdja a nyilvdnossdg, a ,média”,
amely itt hdrom vetiiletében jelenik meg. Az elsé vissza-
utalds a 11,37-52-re: a képmutatds leleplezédik vallasi téren
is, és Isten félelmetes itéletét vonja magara. A masodik: a
rejtegetett dolgok és titkok a tanitvanyi kozosség életében
elébb-utdbb napvildgra keriilnek, vallalni kell a transzpa-
renciat, az igazsagot a haztetékrél kiabalva is. A harmadik:
aknpvoow futurum passivumaval az igehirdetés szaksza-
va jelenik meg a haztetékrol sz6l6 médiaeseményben. Te-
hat mar itt el6keriil a masodik egység: a 12,6-10 £ téma-
ja, a tanusagtétel. A tanitvanyoknak hangzé evangélium
késobb igehirdetéssé kell hogy valjon a Jézushoz igyekvo
tomegek felé. Jézus beszédének irdnya a sziik korbél kifelé
hat. Nem véletlen, hogy reformaci6 és nyilvanossag min-
dig is szoros kapcsolatban alltak egymassal. Luther evan-
géliumi felismerései a toronyszobaban és a szerzetesi cel-
laban eldszor az el6adétermek nyilvanossagaban, majd a
nyomtatott sajtd szarnyain jutottak el az igére, jo hirre éhes,
»egymas sarkat taposo” tomegekhez.

A nyilvdnossdg tudatositdsa sokszor szorongdssal, a fé-
lelem erdsodésével jar. Ezért tér at Jézus az eddig hasznalt
tanitvanyok megnevezésrol most a bardtaim megszolitas-
ra. A iho( kifejezést egyediil itt hasznalja Jézus a szinop-
tikus evangéliumokban tanitvanyaira, egyébként csak Ja-
nosnal a 15. fejezetben talalkozunk ezzel a bizalmas, szere-
tetet hangstlyozd széval kovetdire vonatkoztatva. A Jézus
evangéliumat a nyilvanossag elétt felvallalo, atlatszo éle-
tet folytato tand neve barat. A 4. versben levé intelem el8-
revetiti a 1-12. versekben megfogalmazott kihallgatasi,
sOt vértantsaghoz vezet6 helyzetet. A félelem tehét jogos!
Lukacs egyhdza sajat tapasztalatabol tudja, a nyilvanossag
egyben konfrontaciot is jelent, ahol az er6sebb él hatalma-
val, és akar meg is Olheti a testet. Gondoljunk csak arra,
hogy a reformacié terjedésének torténetében hany ilyen
esetrél tudunk, ahol szenvedéssel, életiikkel fizettek hitval-
16 eleink a tantskoddsért. Az emberi félelem jogossagaval
szemben Jézus a mindenhato Isten hatalmara és gondvise-
lésére apelldl. Jézus baratai nem maradnak magukra félel-
meikkel. A verebek sorsardl is tudo, hajszalainkat szamon
tartd Isten jelenlétében él6k vele kiizdhetik le félelmeiket
(gondoljunk csak Lutherre a wormsi birodalmi gytilésen).

5-7. versek: Maténal is megtaldlhatéak ugyancsak a ta-
nitvanyoknak sz6l6 tanitdsban. A hittagadas eltavolit Is-
tent6l, s az Istentdl tavol 1évek a karhozatra jutnak. Scholz
Laszl6 mondja egyik prédikaciojaban: Jézus felszabadit egy
nagyobb félelemre a kisebb félelembdl. Az istenfélelemre
az emberfélelem rabsagibol. Ne féljetek — hangzik a biz-
tat sz6 -, értékesek vagytok!
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A 8-10. versek erre a biztatasra nézve valnak igazan
nagy sulyu kinyilatkoztatdssa. A valldst tenni: OpoAOyew
kifejezés ebben a kornyezetben a nyilvanossag eltt a Krisz-
tus melletti kidllast, a hit tantuskodasat jelenti. Nem csu-
pan dogmatikai kérdésekr6l van itt sz6, s6t elsdsorban a
képmutatds nélkiili cselekedetek és szavak egységérdl, a
hiteles életr6l. Arrdl, amely a biblikus igazsagokat kora-
nak megfeleld mdodon és szinten adja tovabb. A Jézus mel-
letti kiallas megerdsiti hitiinket, tudjuk, hogy 6 is kiall ér-
tiink — nem kell félni.

Végiil a Szentlélek kdaromldsa (10. vers) mint egyetlen
biin, amely nélkiilozi a bocsanat igéretét — szakaszunkban
furcsa befejezést jelent az igehallgato gyiilekezetnek. Mivel
hianyzik a 11-12. vers (logikatlanul), ahol a Szentléleknek
az tildoztetés soran nyujtott szerepére fény deriil, ezért jo-
gosan érezziik levegGben 10g6, idegen gondolatnak az ed-
dig elhangzottak végén.

Janos evangéliumdnak 16. fejezete segit a megértés-
ben: a Szentlélek az, aki tanitja és magyarazza Jézus sza-
vait Jézus baratai szimara Uruk tavollétében. Az 6 mun-
kaja a hit, a hiteles élet. Aki ezt tagadja meg és kdromolja
sajat és masok életében, az tudatosan hatarolddik el a ke-
gyelemtdl, keriil kiviil a megbocsatas korén. Még egyszer
hadd hangstlyozzam, a szakasz kulcsfontossagu szerepl6-
je a Szentlélek, 6 viszi a nyilvanossagra a tanitvanyt, ahol
tanuskodni kell, 6 gyozi le benniink a félelmet és kot 6sz-
sze a gondvisel§ Istennel, eréi mikodnek Jézus baratai-
ban, amikor az evangéliumot hirdetik. Nem lehet kihagy-
ni az igehirdetésbol.

Az igehirdetés felé

1. Unnepi istentiszteletre joviink. Aki 31-én hétf6 délel6tt el-
jon a templomba, az a reformécidra akar emlékezni és tin-
nepelni. Szeretné evangélikus identitasat erésiteni. A pré-
dikécio elején jé utalni az iinnepre, amely az evangélium
vilagossagat el6hozta az évszazados homalybdl, feledésbol.
Késziiliink a reformécid 500 éves évforduldjara. Ebben az
esztenddben a szabadsag a vezérgondolat, amely alapjan
szemléljiik elédeink munkassagat.

2. Ebben a szakaszban is el6keriil a szabadsag gondo-
lata egy masik nagyon lényeges témaval kapcsolatban. Ez
a nyilvanossag. Jézus nyilvanosan tanitott, hirdette Is-
ten orszagat. Tanitvanyai élete és igehirdetése is a nyil-
vanossag el6tt zajlik. Nem lehetiink képmutatok, de nem
is bujhatunk el sajat falaink mogé az evangéliummal. Le
kell gydzni az emberektdl val6 félelmet hitiink megélésé-
ben és a tanuskodasban. Nem rejthet6 el a hegyen épiilt
varos, sem a tartoba helyezett mécses (Mt 5,13-16). A re-
formaci6 oroksége kotelez minket: valljunk szint! Vallal-
juk hitiinket! Hitiink vallaldsa szabadda tesz a félelmek-
t6l. Beszélni kell a benniink 1év6 szorongasrél, amely elfog



minket, amikor gyerekeink, munkatarsaink el6tt kellene
megvallani hitiinket, Krisztust, a krisztusi erkolcsot, ér-
tékrendet. Miért féliink? Mitdl féliink? Mi az erésebb ben-
niink - az emberfélelem vagy az istenfélelem? Anyagi vo-
nalon megfoghatok vagyunk? Féltjiik a munkahelyiinket?
Kenyeriinket? Meghalljuk-e Jézus biztatasat: nektek, ba-
rataimnak mondom: ne féljetek! A reformacié alapkérdé-
se volt a bizalom, a hit. Mennyire er6s benniink? Rabiz-
zuk-e magunkat a gondvisel6 Istenre? Vagy az anyagiak
rabszolgdi maradunk?

Jézus taniskodasra hiv! Vallast tenni az emberek el6tt
az tud, akinek az élete rendben van, aki szabad btineitdl.
Az, aki tudja, mit koszonhet Jézusnak, mi az evangélium
tartalma ma, a 21. szazadban. Akkor vagyunk hiiek evan-
gélikus neviinkhoz, ha evangéliumi az életiink. Ebben a
helyzetben nem vagyunk egyediil, Jézus adja Szentlelkét,
a Megelevenitét, hogy segitsen nekiink. Az oltarteritd piros
szinli ma, piinkosdhoz hasonléan. Nem véletleniil: Szent-
lélek nélkiil nincs megujulas, reformacio, hiteles tantsko-
das. Nincs egyhdz! Az 6 munkajara csodalkozhatunk ra
életiinkben, egyhazunkban. Ezért kérjiik erejét, hogy te-
gyen alkalmassa minket a szolgalatra.

3.Jézus a baratainak nevez minket. Ez nagy kivéltsag és
eroforras. Baratok nem tagadjak le egymast, nehéz helyzet-
ben is kitartanak. A nyilvanossag elott is vallaljak a kozos-
séget. Ez a kozosség szamunkra az egyhaz, s ezért adunk
ma halat Istennek.

GEROFINE BREBOVSZKY EVA

Hivatkozott mvek
DouaLass, Klaus 2002. Az tij reformdcié. 96 tétel az egyhdz jo-
vdjérdl. Kalvin Kiado, Budapest.

Tallozo

»Az ige hatalma alatt a rejtézkodés barmilyen kisérlete
medd6, mert az igében olyan erdk fesziilnek, amelyek az
emberek titkait leleplezik (...). Jézus nem titkolja, hogy
testi életiinket elvehetik téliink, ezt sokféleképpen megte-
hetik. De Krisztus kovet6i értékelésében nem ez az utolsé
sz6: hiaba biztositanak megalkuvassal foldi egzisztenci-
djukat, ha a végso itéletben el kellene vesziteni az igazi
életet. (...) Aki a semmiségnek tetsz6 verebet is szamon
tartja, az az emberre ugy visel gondot, hogy f6ldi életében
a legkisebb valtozas vagy kdrosodas sem kovetkezhetik
be az 6 tudtan kiviil. Krisztus kovetdi tudjak, hogy min-
den az Atya akaratabdl torténik veliik, nem emberek 6n-
kényéb6l.” (Jubileumi kommentdr. BibliaTéka CD-ROM.
Arcanum Digitéka Kft.)

»Nem szabad engedniiik, hogy emberi félelem miatt ne
éljék nyiltan hitiiket. Az emberek csak a testet tudjak meg-
olni. Csak Istentdl kell félni (abban az értelemben, hogy

sorsunk feletti hatalma miatt igazi tisztelet illeti), aki dont
élet és halal, jutalom és biintetés kérdésében. De ez a féle-
lem nem a gyéva rabszolga gonosz gazdatdl valo félelme;
Isten a mi Atydnk.” (Szegedi Bibliakommentdr - Ujszivet-
ség. Korda-Bencés)

»»AKki vallast tesz rélam...« vagy »Aki megtagad en-
gem...« Mind a két iinnepélyes kifejezés arra vall, hogy Jé-
zus itt nem a tanftvanyok allandé bizonysagtevd, igehirde-
t6 szolgalatara gondol, hanem arra a rendkiviili helyzetre,
amikor hivatalos férumok el6tt kérik szamon hitiiket. (...)
Jézus azt vdrja tanitvanyaitol, hogy amikor ilyen rendki-
viili helyzetben kell hitiiket megvallaniuk, ne az emberre
nézzenek, hanem az Isten el6tti szdmadasra. (...) Hanem is
tudjuk ennek az igének az eredeti értelmét pontosan meg-
hatérozni, egy bizonyos: Jézus a Szentlélek tudatos karo-
moldsdrdl beszél, és ez nem tévesztendd ssze a Szentlélek
»megszomoritasaval« vagy »kioltasaval«.” (Préhle Karoly:
Lukdcs evangéliuma. Evangélikus Sajtéosztaly)

»Sok verébnél értékesebbek vagyunk, mondja Krisz-
tus; és az 0 keresztje mondja el nekiink igazan, hogy mi-
lyen sokkal.” (David Gooding: Az evangélium Lukdcs sze-
rint. Evangéliumi Kiado)

Nusztraciok
GYERMEKMONDOKA

»So0k kis ember sok kis helyen sok kis 1épést tesz, és a vilag
arca egészen mas lesz.”

Klaus Douglass (1968-) német teolégus,

iré: Uj reformdcid

TORTENETEK

»Ne féljetek azoktdl, akik megolik a testet...”
»A Koreai Hankuk Szeminarium diakjait 1974-ben megkin-
zatds ¢és kiilon cellak utan tiz- és még tobbévi fegyhdzra
itélték, mert Szoul nyomornegyedei szocialis igazsagaért
és demokratikus szabadsagaért munkalkodtak Korea saj-
tojaban. 1975 februdrjaban az amerikai kozbelépésnek ko-
szonhetGen kiengedték ¢ket a bortonbél, de anélkiil, hogy
a polgari jogaikat visszanyerték volna. »Mint megriadt
egerek mentiink a bortonbe, és tigrisekként jottiink ki«
— Mesélték késébb. »A bortonben a verések alatt és a cel-
14k s6tétjében megtapasztaltuk Isten jelenlétét. O ott volt,
ezért nem féliink tobbé.« Egy teoldgiai hallgaté az utolsd
télen harminckét fogolytarsat keresztelte meg. A koreai
titkosrenddrség parancsa ellenére beszamoltak mindeniitt
nyiltan a tapasztalataikrél a renddrséggel kapcsolatban és
tapasztalataikrol Istennel.”
Jiirgen Moltmann (1926-) német reformatus
teologus: Uj életstilus
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»A gépen ebben a pillanatban legalabb harom férfi imad-
kozik a miatyank szavaival. Todd Beamer imadkozik, har-
minckét éves tizletember New Jersey-bél. 9 6ra 47 perctdl
nem tudta elérni a csalddjat. Helyettiik Lisa Jeffersonnal, a
GTE telefontarsasag egyik vezetGjével beszélgetett. Az ide-
gen hangnak gyerekeirdl mesélt, a haroméves Davidrél és
az egyéves Andrew-rol. Megkérte Lisa Jeffersont, hogy hivja
fel feleségét az utolsé tidvozlettel és szerelmi vallomassal.
Beamer a terroristakkal valo szembeszallas tervérél is be-
szamolt, és arrol, hogy elol a folyoson a kapitany és a pilta
a f6ldon fekszenek; sériilten vagy mér holtan. Es ekkor, 9
ora 58 perckor kéri, hogy kapcsoljak a hazat. »Mi Atyank,
akia mennyekben vagy...« Az imadsag utan, amit Lisa Jef-
ferson kérusban visszhangzott, Beamer mar nincs a vonal
végén, de a telefont nem tette le. Lisa Jefferson hallja, amint
valaki azt mondja: »Készen alltok, fiik?« 10 6ra o1-t6l a pi-
l6tafiilke hangrogzitdje szitkozodasokat és kialtasokat vesz
fel angolul és arabul, egy kiizdelem hangjait... Nem sike-
riilt megmenteni sem a sajat, sem a masok életét, viszont
a tervezett terrortimadast megakadalyoztdk.”

Forras: Der Spiegel 2001/50. szam

Szenthdromsdg Unnepe utdn 20. (télet)
vasarmap — Zsolt 103,6—13

lgehirdetési el6készitd
De tempore

»Az egyhazi év minden részében és teljes egészében Krisz-
tus-év, amely advent elsd reggelétdl a Szenthdromsag tinnepe
utdni 27. vasarnap hetének utolsé alkonyaig minden moz-
zanatdban ezt prédikalja: az Ur jon!” - irja dr. Jdnossy Lajos
Az egyhdzi év utmutatdsa cimi munkéjaban. Az Ur vissza-
jovetelének meghirdetése az egyhazi esztendé utolsé harom
hetében fokozottan hangsulyos. Ezt tdmasztja ald az is, hogy
ahdrom utolsé vasarnap az ut6bbi években kiilon megneve-
zést kapott: itélet, reménység és 6rok élet vasarnapja. Ezek-
nek a vasarnapoknak a végsé dolgokra fokuszalo igehirde-
tések, énekek és imadsagok mellett sajatos hangulatot ad,
hogy novemberben, az elmulas nyirkos, kodos, dideregtetd,
sziirkiilve sotétedé honapjaban jarunk. A természet haldok-
lasa, az, hogy kozvetleniil mindenszentek iinnepe és halottak
napja utan vagyunk egyiitt, kiils6leg segiti bensénk lelki ra-
hangolodasét az Ur (vissza-)jovetelének vardsara.

Az itélet vasarnapi istentiszteleten jelen 1évé gyiileke-
zet szamara minden bizonnyal kozeli még a halottak napi
temetdjaras emléke. Kiilonosen fajo ez az emlékezés azok-
nak, akik az elmult évben veszitették el hozzatartozéjukat.

A Szentharomsdg tinnepe utn utolso el6ttit el6z6 va-
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sarnap 6egyhazi evangéliumaban, Mt 24,15-28-ban a nagy
megprobaltatas idejérol szélva Jézus azzal biztatja tanit-
vanyait, hogy bar megprébaltatassal lesznek teli az utolso
idok, de 6véi reménységgel nézhetnek szembe e vészter-
hes napokkal, mert a vélasztottakért megrévidiilnek azok.

Az 1Thessz 4,13-18-bdl vett epistola a feltdmadds rend-
jérdl szél Krisztus eljvetelekor. Ebben is az Ur visszajéve-
telének vigasztalasara és nem a végs6 id6k félelmetes rész-
leteire esik a stlypont.

Ugyanezt a gondolatot erdsiti a 103. zsoltarbol vett peri-
képa: még Isten itéletében is az 6 blinbocsato szeretetét ta-
pasztaljak meg mindazok, akik biznak benne.

Textus

Miifaja szerint a 103. zsoltdr Istent magasztalé himnusz.
Egyéni és kozosségi halaének. Jellegzetessége a refrénsze-
riien ismétldde felszolitas: , Aldjad, lelkem, az Urat! Ald-
jdtok az Urat!” Az indokot, amiért egyén és kozosség ald-
ja Istent, egy széban meghatarozhatjuk a zsoltar egésze
alapjan: irgalmaért.

Alapigénk, amely ezt az isteni irgalmat helyezi kozép-
pontba, két részre oszthato.

1. rész, 6-7. vers: Isten irgalmasan cselekszik minden
elnyomottal, Mozessel és Izrael fiaival. Igazsagossagrol,
itéletrdl van itt sz6. Az itélethozatal szakszavairdl. Ezek a
szavak egyben az dszovetségi teologia kozismert fogalmai
is, mint példaul az Isten altal az emberre mért igazségos-
sag és jogszerd itélet (ceddkot és mispdtim).

E fogalmak részben az elnyomott ember és Isten ko-
z0tti viszony, masrészt az Isten és népe kozotti életkozos-
ség kifejez6i. Ennek alapja a Mozesnek és altala Izrael fi-
ainak adott Sinai-hegyi szovetség, amelyet kinyilatkozta-
tott nekik az Ur mint azt az utat, amelyen jarniuk kell. Az
Isten dltal megismertetett iton valo megmaradast vagy az
arrdl valo letérést mindenképpen megitéli az Isten. Ennek
az Isten igazsagossagabdl fakado itéletnek a kovetkezmé-
nye hol retorzid, hol jotétemény. Ez a torténelem meneté-
ben a gonoszok megbiintetését és az igazak megprobalta-
tasbol valé kimenekiilését jelenti. Ez utobbi miatt varjak
reménykedve az istenfélok az itéletet. Amikor pedig az be-
kovetkezik, megtapasztaljak, hogy Isten igazi lényege nem
az itéletben, hanem az irgalomban rejlik. Gondoljunk csak
a zsoltaros altal emlegetett Mozesre! Mézessel, miutan az
aranyborji imaddsa miatt itéletet tartott népe felett, igy
ismerteti meg magét az Orokkévald: ,Az Ur, az Ur irgal-
mas és kegyelmes Isten! Tiirelme hosszi, szeretete és hiisé-
ge nagy! Megtartja szeretetét ezerizig, megbocsdtja a biint,
a hitszegést és vétket...” (2MOz 34,6-7)

Isten itélete azonban nemcsak az egyes ember foldi éle-
tének eseményeiben vagy egy kozosség torténetének for-
dulataiban jelenik meg.



A teljes Szentiras beszél arrdl, hogy lesz az egyes em-
ber foldi életének végét és az emberi torténelem lezaroda-
sat kovet itélet is. Ez az utols¢ itélet, amelynek félelmetes-
sége nem e vilag elmuldsaban rejlik, hanem abban, hogy
a blinds embernek itéletben kell szembesiilnie a szent Is-
tennel. Es vajon ki menekiilhet meg az {téletbdl? Csak az,
aki bizik az isteni blinbocsanatban. Errél a biinbocsanat-
rdl sz6l alapigénk masodik része.

2. rész, 8-13. vers: Isten irgalma az 6 blinbocsanatdban
valosul meg.

Isten biinbocsatd irgalmat ebben a szakaszban hat ki-
fejezéssel magyarazza és harom hasonlattal érzékelteti a
zsoltaros.

A hatkifejezés: Isten 1. hosszutiird; 2. szeretete nagy; 3.
nem perel mindvégig; 4. haragja nem 6rok; 5. nem vétkeink
szerint banik veliink; 6. nem biineink szerint fizet nekiink.

A hdrom hasonlatbdl az els6 kettd a végtelen térhez (ég-
fold, kelet-nyugat mérhetetlen tavolsagahoz) a harmadik
az apa-gyermek kapcsolathoz (az atya felfoghatatlan ko-
nyoriiletéhez) hasonlitja Isten blinbocsanatat. A zsoltaros
kifejezései és hasonlatai szemléletesen érzékeltetik az em-
ber biine és az Isten kegyelme kozti végtelen tavolsagot.
Ugyanakkor kifejezik azt is, hogy ezt a végtelen tavolsa-
got Isten hidalta at szeretetével (cheszed). Ezt a szeretetet
a tékozlo fian megkonyoriilé apa képe szemlélteti a legjob-
ban. Ennek a képnek a hasznélata nem idegen az Oszovet-
ségt6l. Mal 3,17-ben ,ama naprol” szdlva igy ir a proféta:
»Konydriiletes leszek hozzdjuk — mondja a Seregek Ura —,
amilyen konyoriiletes az ember fidhoz...” Vagyis az Oszo-
vetség a sorok kozott beszél arrdl, ami az Ujszovetségben
napnal vilagosabb. Tudniillik hogy ,Eljon az az idé - igy
sz6l az Ur -, amikor j szovetséget kitok Izrdel és Jida hd-
zdval... mert megbocsdtom biineiket, és nem gondolok tob-
bé vétkeikre.” (Jer 31,31.34¢)

Ez az id6, az 4j szovetség kora, az Atya Fidban, a meg-
igért Messiasban, Jézus Krisztus személyében érkezett el
kozénk. Benne teljesedtek be az [rasok. Az 6 kereszthala-
la altal torolte el tékozl6 fiainak blinét, vagyis a mi vétke-
inket irdntunk valo végtelen szeretetébél az Atya. Odltala
valtotta meg életiinket a sirbdl (Zsolt 103,4). O4ltala men-
nek at az itéleten mindazok, akik biznak benne, csodéla-
tosan megtapasztalva irgalmas szeretetét.

A prédikdcié felé

Azt gondolna az ember, hogy a masodik ezredfordul6 el-
multaval lecsengtek a vilagvége-varadalmak. Azonban Az
1t cimii Cormac McCarthy-regényt olvasva, a Spektrum TV
Elet az emberek utdn cimi sorozatéba belepillantva vagy a
2012 decemberében véget éré maja naptarra gondolva be kell
latnunk: az apokaliptikus varakozasok napirenden vannak.
Az emberek jo része egy, az egész vilagra var kataklizma

bekovetkezését vizionalja. Ezt nyilvanvaléan felerésiti a ter-
mészeti katasztrofak sora, az éghajlat valtozasa, a gazdasagi
valsag kovetkeztében sok helyiitt beallt politikai, tarsadalmi,
egzisztencialis bizonytalansag. Ezek azonban csak a vilag-
vége-hangulatot erdsitik, és nem az utolso itéletrol szélnak.

Ezt igazolja az is, hogy az emberek tobbségének a kér-
dése ez: milyen lesz a vilagvége? Mikor kovetkezik be? Ar-
rl, hogy e mogott Isten 4ll, kevés sz6 hangzik el. Itélet va-
sarnapjan legaldbb mi tegyiink fel kérdéseket, és — a 103.
zsoltar segitségével — keressiik is meg ra a valaszokat: mi-
ért itél? Hogyan itél? Ki altal ité] az Isten?

1. Miért itél az Isten? Az ember bline miatt. Ezt a tényt
el lehet hallgatni. Lehet mellébeszélve lényegtelen dolgo-
kat mondani a lényeges helyett. Lehet cinikusan legyinte-
ni: Isten majd megbocsatja a biint, hiszen az a mestersége.
Ez a hozzdallas vezet oda, hogy ,,Majd félnem kell, remeg-
nem, / Ha btinben éltem itt, / Es ki Ur foldon-mennyen, /
Rajtam végigtekint.” (EE 514,2) Azt, hogy Isten a biin mi-
att itél, komolyan kell venniink. Biint elhagyva, megtérve
kell akaratét cselekedniink, utjain jarnunk. Ugy, amint azt
nemcsak Mézessel és népével, hanem veliink is megismer-
tette igéjén keresztiil. Mikozben igyeksziink ezeket megtar-
tani, soha nem szabad feledniink: biinos emberként nem
allhatunk meg az itéletben, mégis van egy bizodalmunk:
tudjuk, hogyan itél az Isten!

2. Hogyan itél az Isten? Irgalmasan. Nem ezt tapasztal-
juk-e sokszor életiinkben? Mennyi biin, baj, betegség, szor-
nytség, probléma, tragédia és szenvedés vesz koriil ben-
niinket a vilagban — és mégis a sok btinnek nincs biinteté-
se, kozvetlen kovetkezménye! Miért? Mert Isten irgalmas.
,»Szeret az Ur, azért nincs még végiink, mert nem fogyott el
irgalma.” (JerSir 3,22) Es az utols6 idékben élve — amikor
tudjuk, hogy nyomorusag és iildoztetés var az istenfélok-
re — kell-e nagyobb biztatds annal, hogy Isten veliink van
irgalmas szeretetével?!

3. Ki altal van veliink irgalmasan Isten az itéletben? Ki-
vel itél az Isten? Jézus Krisztus altal. Benne mutatta meg,
milyen az Atya szeretete irantunk, amikor ég-fold vertika-
lis és napkelet-napnyugat horizontalis tavolsagat athidalta
Fia keresztjével. A kereszten vette el biineinket, és mutat-
ta meg szeretetét rajtunk. A kereszt 6ta nem kérdés: ,Ki all
mellém az életben, / A haldlban, itéletben?”(EE 448,3), mert
tudjuk a vélaszt: Jézus Krisztus. Obenne valésul meg Isten
irgalma még az utolso itéletben is.

NEMETH MIHALY

Tall6zo

(Tekintettel arra, hogy a textus 2005-ben Szenthdromsdg iin-
nepe utdn utolso eldttit eldz6 vasdrnapon is alapige volt, és a
Lelkipdsztor 2005/10. szamdnak 354. oldaldn mdr olvashatd egy
tallézo, az ott mdr megjelent kommentdrrészleteket mellézom.)
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»...az Ur irgalmasan megbocsétja a biinoket. Mivel Is-
ten lassd a haragra (vo. 8. v.), nem perel (...) mindvégig a
blinds emberrel, és nem a biinei szerint banik vele. Nagy...
szeretete (V0. 4, 8, 17. v.) folytan pedig teljesen elvélasztja
a blint a vétkestdl, amikor megbocsat neki.” (A Biblia is-
merete kommentdrsorozat. Keresztyén Ismeretterjeszt6
Alapitvany)

Az Ur barmit tett népével, mindig irgalmasnak és ke-
gyelmesnek bizonyult. (...) Elérkezik az id8, amikor az Ur-
nak meg kell biintetnie gyermekeit, biintetése azonban
még ekkor sem tart a végtelenségig. Az {télet az Ur kiilo-
noés munkdja. Irgalma szemben 4ll itéletével. Ha azt kap-
nank, amit megérdemliink, 6rokre a pokolban lennénk. Is-
ten irgalma azonban abban mutatkozik meg, hogy nem azt
adja nekiink, amit megérdemliink. Biiniink biintetését va-
laki mds fizette meg a Golgota keresztjén. Amikor megbi-
zunk a Megvaltéban, Isten joggal bocsat meg nekiink. (...)
Ha meg tudndnk mérni a tavolsagot a menny és a fold ko-
zott, némi elképzelésiink timadna szeretetének nagysaga-
rol. De nem tudjuk. (...) Es ha mér végtelen tavolsagokrél
beszéliink, pontosan ilyen messzire vetette tdliink biinein-
ket. Ahogyan »kelet a kelet és nyugat a nyugat, és a kettd
sohasem taldlkozik, és a hivé meg a btinei sohasem talal-
koznak.” (William MacDonald: Oszévetségi kommentdr.
Evangéliumi Kiado)

,Sokan azt 4llitjak, hogy az Oszévetség és az Ujszo-
vetség Istene kiilonbozik egymdstol. Az Oszovetség Iste-
ne bosszalld, haragos és gyilkolo, az Ujszovetségé pedig
a szeretet, irgalom és kegyelem Istene. (...) Ez itt az Oszo-
vetség, és azt mondja, hogy Jehova kegyelmes és irgalmas,
tiirelme hosszu és szeretete nagy. Jobb, ha elolvassatok a Je-
lenések konyvének 14.-ik fejezetét, amelyben Isten haragja-
nak pohara tdlcsordul, és kionti itéletét a Krisztust eluta-
sit6 vildgra. Lathaté, hogy mind az Oszovetség, mind az
Ujszovetség Istene ugyanaz: a szeretet, a kegyelem és tii-
relem Istene, de ugyanakkor egy igaz és szent Isten, aki
teljes mértékben igazsagos.” (Chuck Smith: A Biblia lépés-
rél 1épésre. Az Oszovetség és az Ujszivetség tanitdsai. [CD]
The Word for Today)
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lusztraciok
VERS
Tamk¢ Siraté Karoly (1905-1980): Mézes-perc

Mikor dadogni kezd a toll

Mikor megfullad a beszéd

Ha felhasadnak a szavak

— akkor loptad meg legmélyebben
az élet igazi neszét.

Mikor megdéglesz multban, bajban,
Alomban, klodkaban, hitben,
Mikor a Héreb is inog

— akkor kezd langolni elétted

a csipkebokor és az Isten.

GONDOLATOK

»Nem baj, ha megszegik a torvényt addig, amig jeges fé-

lelem markolja meg a megszegdk szivét. Nem az a legna-

gyobb, a végsé baj, hogy megszegik, hanem amikor ezt fé-
lelem nélkiil teszik.”

Thomas Mann (1875-1955) Nobel-dijas

német iro: Torvény

»~Amint az emberben a hitbeli bizakodas altal felkél a szdn-
dék arra, hogy az O nevét hivja segitségiil, hamarosan ré-
szesiil aldasaban, amely megtartja magaban, és nem vet-
tetik el soha. Az O szdndéka az volt, hogy pusztan a belé
vetett hit mar megment6vé legyen, nincs is szitkkség masra,
barmiféle jo cselekedet végrehajtasara. Nincs is valgjaban
semmi sem, ami jobb lenne, mint az O nevének segitségiil
hivasa. Szornyfi tetteit6l nem kell félnie az embernek, hi-
szen nincs és nem lehet olyan biin, mely elég erds volna ah-
hoz, hogy az O [iidvézitd] szandékat megakadalyozhatnd.”
Shinran Shonin (1173-1263) buddhista szerzetes,

a japan zen-buddhizmus megreformaldja



