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Ami megmarad

M PANGYANSZKY AGNES

o ilyen lesz az én igém is, amely szdmbdl kijon: nem tér vissza
hozzdm iiresen, hanem véghezviszi, amit akarok, eléri céljdt,
amiért kiildtem.” (Ezs 55,11)

Két dolog van, amirdl az emberek azt allitjak, hogy nem
emlékeznek rajuk. Az egyik a vicc, a masik pedig a prédi-
kaci6. Magamra ismertem Frederic Buechner amerikai kol-
t6 és igehirdetd furcsa megallapitasaban. Az életem soran
hallott viccek koziil - taldn egyetlen kivétellel —egynek a
szovegére sem emlékszem. Miért is van az, hogy nem em-
1éksziink a viccekre és a prédikaciokra?!

Ha hall az ember egy jo viccet, akkor nem feltétleniil
a poén marad meg benne, hanem az a jéizl nevetés, ami
utana kovetkezik. Az oldott vidamsag, a barati hangulat,
a jokedv, amit okozott. Nem maga a vicc a fontos: sokkal
inkabb az, ahogyan egyiitt nevettiink rajta. Azt a pillana-
tot soha nem fogom elfelejteni, a konnyesre nevetett sze-
meket, a kozosen atélt felszabadult 6romot.

Igehirdetések sokasdgat mondjuk el és hallgatjuk életiink
soran. Egy-egy igehirdetés biztosan maradando és emlékeze-
tes marad, de vajon utélag mindegyiket fel tudnank idézni?
Meg kell vallanom, hogy példaul mar nem tudnam szavak-
kal visszaidézni azokat az igehirdetéseket, amelyeket életem
egy meghatdrozé szakaszaban, a teoldgidra valo jelentkezé-
sem el6tt hallgattam. De azt biztosan tudom, hogy azok nél-
kiil az igehirdetések nélkiil, az istentiszteleti élmények és ta-
pasztalatok nélkiil most nem lennék ott, ahol vagyok. Mert
azok az igehirdetések olyasmit adtak, ami egy életre Isten
felé forditott, megerdsitett és a lelkészi hivatas felé inditott.

Nagy élmény volt szimomra az elmult tanév soran be-
leszokni az egyetem gyiilekezeti életének sodrésaba. Ahita-
tok reggel és este, szerda reggeli tirvacsorai istentiszteletek,
passiokorut, tinnepi istentiszteletek - taldn dsszeszamolni
sem lehet, mennyi igehirdetési alkalmon voltunk egyftitt,
de most visszatekintve remélem, nem csak én gondolom

* Igehirdetés az Evangélikus Hittudomdanyi Egyetem tanévzard is-
tentiszteletén, 2015. jinius 19-én.
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ugy, hogy nem hidba volt mindez, s nem csak én gondo-
lom gy, hogy a sok 6szinte igyekezet, a sok remeg6 kéz és
elmondott sz6 nem volt cél nélkiili. Megtapasztalhattuk,
hogy nem kell félniink kimondani gondolatainkat, képek-
ben, torténetekben Kkifejezni hitiinket és megélni, hogy Is-
ten formalja az ige hirdetdjét és hallgatéit egyarant.

Konny lenne a dolgunk, ha a megszdlaltatott és hirde-
tett ige mindig, minden helyzetben csak a jé foldbe esne,
csupa tokéletes koriilmény kozott. De Isten igérete attdl erds
és attol van hatalma, hogy nem csupan egyszert, egyértel-
mi és hibatlan korillmények kozott van ereje és hatasa. Az
Ezsaidsndl felhangzo evangéliumi igéret, az el6ttiink mér
kirajzolodott krisztusi torténet az egészségeseken til a bii-
nosoknek, a betegeknek, az elesetteknek, a menekiil6knek,
a feladni késziil6knek is szdl. Szdl a Jeruzsdlembe hazatérni
hezitdloknak, a szolgalat elonyeit vagy hatranyait fontolga-
toknak, az egyhdzat csak negativ kritikaval illet6knek - Is-
ten igéje nem tér vissza {iresen, mar megcselekedte és meg
is cselekszi mindazt, ami célja és terve van veliink.

Ezsaids proféta iirességnek nevezi a célt fel nem isme-
16, a céllal azonosulni nem tudé hozzaallast, és valljuk be,
sokféle tirességet fedeziink fel mi is a benniinket koriilve-
v6 vilagban és sokszor onmagunkban is. Szinte félelmetes
meglatni és felismerni a célt tévesztett egzisztencidlis alla-
potot emberi életiinkben, tarsadalmunkban és az egész vi-
lagban. De mindenki, aki szeretne szabadulni a céltalansag
és céltévesztés allapotabdl, batran rabizhatja magat az is-
teni munkdlkoddsra. A veliink tartd, veliink €16 és értiink
magat ad6 Ige, a Krisztus véghezviszi és eléri céljat a vildg-
ban és életiinkben is.

Ritka pillanat az, amikor egy-egy igehirdetést utélag is
sz6 szerint fel tudunk eleveniteni. De ne legyen ritka pil-
lanat az életiinkben és szolgalatunkban az, hogy atéljiik a
megszolitottsagot, az Isten Lelkének munkalkoddsat, az
erdt, amelyet életiinkhoz és feladatainkhoz kapunk. Ne le-
gyen ritka pillanat az, amikor szolgalatunk nyoman Isten
munkaélkodasat fedezhetjiik fel megujult életekben, Isten
felé fordul¢ lelkekben.
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lgehirdetés eqy szekuldris kultdraban

B TIMOTHY KELLER

» Eza cikk négy gondolatot emel ki, amelyek tapasztala-
tom szerint kozponti jelentéséggel birnak a szekulari-
zalt vilagban torténé hatékony igehirdetésre nézve. Ha
szeretnénk az evangéliumot mind hivokkel, mind nem
hivokkel kozolni, akkor javaslom, hogy mind a négy
elemet egyszerre tartsuk szem el6tt igehirdetésiinkben.

Hivéknek és nem hivéknek egyszerre

Az evangélium mind a megigazuldsnak, mind a
megszentelddésnek a gyokere

A modern gyiilekezetépitéssel kapcsolatos irodalom nagy
része abbdl indul ki, hogy képtelenség egyszerre hivokhoz
és nem hivokhoz szolni.! E szemlélet szerint az evangélium
hirdetése a nem hivéknek szdl, és a hivoket untatja. A tanit6
igehirdetések a mar hivéket szdlitjadk meg, de a nem hivék
szamara érdektelenek, érthetetlenek vagy kifejezetten irri-
talok. Ez azt jelenti, hogy a gyiilekezetnek egyik vagy masik
mellett le kell tennie a voksat, aminek kovetkeztében csor-
bul a Biblidhoz valo hiiség, és sziikiil a megszdlitottak kore.

Némely gyiilekezetben megprobaltak ugy kezelni a
problémat, hogy a ,keres6k” szamara kiilon alkalmakat
hirdettek meg. De ez sem megoldas. Sokan megmarad-
nak a ,keres6k” kozott, és nem lépnek tovabb, soha nem

* Timothy Keller Preaching in a Secular Culture cimi irdsa egy 2005.
évi vezet6képzd anyagabol késziilt. Megjelent 2011-ben a Redeemer
City to City honlapjan: https://www.redeemercitytocity.com/s/Prea-
ching_in_a_Secular_Culture-jtkg.pdf. A cikk szabadon felhasznalha-
t6 (Copyright © Timothy Keller, 2005; © Redeemer City to City, 2011).
Magyar forditdsa a Dél-Pest Megyei Evangélikus Egyhazmegye lelkészi
munkakozossége szimara késziilt 2015 februdrjaban.

! Lésd tovdbbd: Timothy Keller: Evangelistic Worship (2001), rede-
emercitytocity.com.
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éri 6ket nagyobb kihivés az igehirdetésen keresztiil. Tovab-
ba minthogy a keresdk istentiszteletének a latogatéi alta-
laban keresztények, ezért 6k megrekednek a hitbeli fejl6-
désiikben egy alacsony szinten.

Hiszem, hogy a probléma hatterében nem metodikai,
hanem teoldgiai kérdés all. Valéjaban lehetetlen hivoket
és nem hivdket koherens médon dsszehozni, ha az igehir-
detd és a kozosség vezet6i nincsenek tisztaban azzal, hogy
az evangélium nemcsak a megigazulasnak, hanem a meg-
szentel6désnek is az alapja. A tipikus vélekedés szerint az
evangélium a hitre jutds, a keresztény tanitas abécéje, amo-
lyan minimumszint, amellyel tisztdban kell lenni a meg-
valtashoz, megtéréshez, de a hivo élet tovabbi fejlédéséhez
mas, haladobb bibliai elvek vezetnek. Ha ez volna a helyzet,
akkor valéban nem lehetne egyszerre — egy igehirdetésen
beliil - evangéliumot hirdetni (,,evangélizalni”) és a lelki
novekedést segiteni. Azonban Luther megértette, hogy az
evangélium nem egyszertlien a megtérés, a megvaltas elfo-
gadasanak az eszkoze, hanem ugyancsak az evangéliumra
van sziikségiink a hiv élet minden szintjén, minden sza-
kaszaban. Ezért irta a 95 tétel legelejére: ,Mikor Urunk és
Mesteriink azt mondta: »Térjetek meg!« — azt akarta, hogy
a hivek egész élete blinbanatra térés legyen (Mt 4,17).”

Jonathan Edwards® Ertekezés a valldsi indulatokrol®
cimi konyvében gy érvel, hogy a hit és a viselkedés elva-
laszthatatlanul 6sszefonddnak, és a keresztények minden
bukdsanak hatterében a hitetlenség 4ll. A hitetlenség el-
lenszere az evangélium frissitése a szivben.

Az igehirdetés tehat nem vagy evangéliumhirdetés,
vagy tanitds, mert mindannyiunknak ugyanaz az alap-
vetd problémdja. Ha az igehirdetés gondolatmenete és al-

? Jonathan Edwards (1703-1758). Lasd FABINY 2007. — A ford.
* Eredetileg Religious Affections (1746). Magyarul megjelent 2007-
ben a Gondolat Kiadénal. Ford. Pasztor Péter. — A ford.



kalmazasa Krisztus-kozpontd, és ha arra iranyul, hogy az
evangéliumot ujra hasznalva, alkalmazva az emberi sziv
hitetlen rendszerét lebontsa, akkor a nem hivék szdmdra
is elemi erejli lesz, noha eredetileg hivéket célzott.

Megvalositds

Olyan tdrsadalomban éliink, amelyben az emberek min-
denfajta igazsdggal szemben szkeptikusak. A korabbi év-
szazadokkal ellentétben, amelyekben a kinyilatkoztatott
igazsagot vagy az ésszerli okfejtéseket, tudomanyos ered-
ményeket elfogadtak, ma a legtobben nem nyitottak erre
mindaddig, amig nem latjak a keresztény hitet miikodés
kozben, a vald életben megtestesiilve.

Ennek mindannyiunkra nézve vannak kovetkezmé-
nyei. A hiv keresztényeknek, akiket ez a mai, szekulari-
zalt vilag veszi koriil, nagyon fontos, hogy az igehirdetot
rendszeresen halljak, amint értelmesen, kovethetden fog-
lalkozik a nem hiv6k problémaival. Ez segit nekik a sajat
kétségeik kezelésében, ugyanakkor kival6 gyakorlat is ar-
ra nézve, hogy a mindennapi életben a hitiiket masokkal
megosszak. A kordbbi id6k evangélizacios programjai nem
mindig figyeltek ra, hogy adekvat modon felkészitsék a hi-
voket, hogyan nézhetnének szembe azzal az egész sor in-
tellektualis és személyes nehézséggel, amelyet a keresztény
hit jelent a mai gondolkodds szamara.

Hasonl6 modon, amikor az igehirdetd a hivékhoz szol,
akkor a jelen 1év6 nem hivék lathatjak, hogy hogyan miiko-
dik a keresztény hit a mindennapi helyzetekben. Példaul ha
az igehirdetés az anyagiassagrol szol, és az evangéliummal a
keresztények anyagiassagat vessziik célba, akkor az érdekel-
ni fogja a nem hivéket, és segiti is 6ket. Sok hallgaté a hit-
beli dontését gyakorlati alapon hozza meg. A hitbeli elkote-
lez6désig a hitnek a mindennapi élettél elszakitott, elméleti
megkozelitése helyett sokkal inkabb egy hossza, minidon-
tésekbol allé folyamat utjan jutnak el, amelynek soran tesz-
telik, hogy a vald élet problémaiban hogyan mikodik a hit.

Hogyan? Néhdny gyakorlati titmutatds a szekularizalt
kornyezetben torténd igehirdetéshez

+ Minden problémdt az evangéliummal oldjunk meg!
Ilyen moédon a nem hivék minden héten halljak az
evangéliumot, a hivék pedig az evangéliumi gondolko-
das fényében latjak a mindennapi élet dolgait, gondjait.
Ovakodjunk az eldfeltételezésektdl! Ne feltételezziik,
hogy eleve egyetértés van minden kérdésben. Ne
ajanlgassuk a D pontot, amely A, B és C pontbdl ko-
vetkezik, ha nem fejtettiik ki A-t, B-t és C-t. Mindig
alapozzuk meg allitasainkat a Biblia tekintélyére vagy
a hitiink okaira nézve.

Igehirdetés egy szekularis kultirdban <

o Menjiink bele apologetikai kérdésekbe! Szenteljiik ige-

hirdetésiink harom-négy {6 pontja koziil legaldbb az
egyiket a nem hiv6knek. Tartsunk fejben egy listat
azokrdl a jellegzetes kérdésekrol és ellenvetésekrdl,
amelyeket fel szoktak hozni a keresztény gondolko-
dassal szemben. Szinte mindig van a textusban olyan
tizenet, amely ezeket a kérdéseket veti fol.

o Azalkalmazdsi részben mindkét csoporthoz széljunk!

Az alkalmazassal szélitsuk meg a hivéket és a nem hi-
v6ket egyarant — mintegy dialégusba vonva 6ket. Pél-
daul: ,Ha hivo vagy, és ezt hallod, akkor lehet, hogy
most ezt gondolod magadban, de az ige erre az ag-
godalomra igy felel.” Vagy: ,Ha nem vagy hivé, vagy
nem vagy benne biztos, hogy az vagy, akkor egészen
biztos azt mondod erre, hogy ez sztik latokord, de ép-
pen errdl szdl ez az igeszakasz.”

Legyiink hitelesek! Fiatalok, varosi és szekularizalt
emberek killonosen is érzékenyek mindenre, aminek
miize van vagy hatasvadasz. Az igehirdetésben és az
egész istentiszteleten keriiljink minden tulzottan ci-
zelldlt, kifinomitottan irdnyitott konzervmegoldast!
Tudatosan figyeljiink oda a nyelvi akaddlyokra! Sze-
kularizalt hallgatok azonnal kikapcsolnak, ha példa-
ul megfogalmazasaink tul bennfentesek, vagy ha de-
honesztalo megjegyzéseket tesziink mas vallasokra,
vagy ha kdnadni nyelvet hasznalunk.

Szdamitsunk kételkedésre, és Grommel fogadjuk! Az
embereknek a keresztény hittel kapcsolatos kétsége-
ivel nagy tisztelettel banjunk. Soha ne keltsiik azt az
érzést, hogy a keresztény hit kétségektol mentes alla-
pot, vagy hogy csak a kevésbé értelmes emberek sza-
mara nem kézenfekvo a keresztyén hit igazsagtartal-
ma. Nagyon fontos, hogy ki is mondjuk, hogy tuda-
taban vagyunk a kétségek és kétkedok jelenlétének.
Példaul ilyen megfogalmazassal: ,Tudom, hogy ez a
keresztény tanitas felhaboritonak ttinik.”

o Aszélesebb emberi kozosséget szdlitsuk meg! Magatar-

tasunkban és igehirdetésiinkben torédjiink a széle-
sebb kozosséggel, és ne csak a gyiilekezettel! Mutas-
suk be, hogy Isten kegyelme hogyan helyezi elétérbe
a szegényeket, a periféridra szorultakat, kiviilallokat!
Elismeréssel szoljunk azokrél a civil kezdeményezé-
sekrél, amelyek a telepiilésiinkon az igazsagossagot
és irgalmassagot szolgaljak!

Hozzunk be kulturdlis utaldsokat! Példaul a manhat-
taniek nem nagyon ismerik a Bibliat, és nem is tekin-
tély szamukra. Tehat nagyon fontos, hogy ismerjem a
hivatkozasi alapjaikat, olvasmanyaikat és a Bibliaval
kapcsolatos kérdéseiket. Bdségesen talalok és alkal-
mazok olyan hivatkozasokat ezekben a konyvekben,
folyoiratokban és jsdgokban, amelyek alatdmasztjak
és megerdsitik az igehirdetésben tett allitdsaimat. Sok-
szor éppen azt tudom bemutatni, hogy a Biblia mar

243 <



» TANULMANYOK

sokkal korabban foglalkozott azokkal a kérdésekkel,
amelyeket a kortars irék és szaktekintélyek folvetnek.
o Olvassunk utdna! Ha csak egy néz6pontbol tekintiink
egy témara, akkor nagy a veszélye a naivitasnak és
a tilzott magabiztossagnak. Ha megvizsgalunk egy
masodik, ezzel ellentétes megkozelitést, az az els6 né-
zetlinket megingathatja, aminek konnyen cinizmus
vagy elkeseredés lesz a vége. De ha egy egész sor —
négy-ot — nézépontot megismeriink, akkor kialakul
a sajat latdsunk és sajtos hangunk, és igen kreativ
otleteink tamadnak. Rendszeresen olvasok kiilonbo-
z6 megkozelitést irasokat, és elképzelem, hogy mi-
lyen lenne a keresztény hitrél sz6l6 vita a szerzével.

Kegyelmet hirdessiink, ne moralizmust!
A sziv mozgatdrugdja

Nézziink egy példat arra, hogyan kozelithetiink meg egy
problémit szekularizalt kornyezetben!

Becstelenség. Mit mond réla az evangélium, és hogy
néz ki az alkalmazas a gyakorlatban?

Jonathan EDwARDS kétféle erkélcsi alapdllast azono-
sitott be: az ,altaldnos erkolesot” és az ,igazi erkolesot”
(1989). A becsiiletesség erénye az altaldnos erkoles eseté-
ben vagy félelem hatdsara alakul ki — akdr szocialis alapon
(»Ha hazudok, elkapnak és megbiintetnek”), akar vallasos
alapon (,,Ha nem vagy becsiiletes, Isten megbiintet”). Ha
nem a félelem, akkor a biiszkeség a mozgatéja, amely szin-
tén lehet egyfeldl kulturalis indittatdsu (,Ne légy olyan,
mint azok a borzalmas becstelen emberek!”), vagy vallasos
(»Ne legyél olyan, mint azok a blindsok; legyél jo hivo!”).

Edwards semmiképpen sem becsmérli az éltalanos er-
kolcsot. S6t hisz az altalanos erkolcs ragyogd nagyszertisé-
gében mint Isten egyik f6 eszkozében, amellyel megféke-
zi a gonoszt a vilagban (RAMSEY 1989). Azonban van egy
alapvet§ fesziiltség a sziv mélyén az altalanos erkolcs ese-
tében, ugyanis ha a félelem és biiszkeség a motivacio a be-
csiiletességre — ugyanaz, ami a hazugsag és a csalds hatte-
rében all -, akkor csak id6 kérdése, és az ilyen ingatag er-
kolcsiség osszeomlik.

Igy tehat az dltaldnos erkdlcs nem tudja kezelni a go-
noszsag gyokerét: visszatartja, megfékezi a szivet, de nem
formalja at. Tehat ez a megkozelités meglehetdsen torékeny
helyzetet teremt. S6t azt lehet mondani, hogy minden ige-
hirdetés és erkolcsi tanitas révén, amely elér benniinket éle-
tiink soran, tulajdonképpen a biin gyokerét erésitettiik az
erkolcsosségiinkkel. Ez igaz, akar liberalis, akar konzer-
vativ értékekkel nevelkedtiink. Az erkolcsi fejlddés taka-
réja alatt a gonosz gyokere védve volt.

Akkor tehat mi az ,,igazi erkolcs” szerinti becsiiletes-
ségjellemzéje? Az elkotelezettség az igazsag és becsiiletes-
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ség mellett — nem azért, mert hasznom szdrmazik beldle,
vagy mert jobb embernek érzem magam téle, hanem azért,
mert elblivolt Isten szépsége, akiigazsag, Oszinteség és hi-
ség. Amikor eljutunk oda, hogy az igazsdgot szeretjiik, nem
magunkért, hanem Isten kedvéért és onmagaért. Az iga-
zi becsiiletesség akkor novekszik f6l benniink, amikor lat-
juk 8t meghalni értiink, amikor latjuk, hogyan tartja meg
az igéretét akkor is, ha neki ez végtelen szenvedést okoz.
Ez a fajta erkolcs dsszetori mind a biiszkeséget (hiszen Jé-
zusnak meg kellett halnia értem, raszorultam), mind a fé-
lelmet (Jézus végteleniil értékesnek tart, olyannyira, hogy
semmi, amit teszek, nem tudja megvaltoztatni az irdntam
valo elkotelezettségét). Ilyen mdédon a szivem nem meg-
fékezddik, hanem az alapvetd iranyultsaga valtozik meg.

A biin minden biin hdtterében

Minden elkovetett bliniink mogott ott huzddik az alapvetd
visszautasitasa annak, hogy egyediil Krisztus valtsagaban
bizzunk. Luther szerint ,,[m]indazok, akik nem Istenben
biznak minden idében, és az O kegyelmében, irgalméban
és joakaratdban, hanem az O kedvét mas dolgokban ke-
resik, vagy sajat magukban, mindazok nem tartjak meg
az elsd parancsolatot, és valgjaban balvanyimadok, még
akkor is, ha az 6sszes tobbi parancsolatot mind betartjak.

Es amint ez a parancsolat a legelsd, a legnagyobb és a
legjobb, amelybdl mind az dsszes tobbi kovetkezik, amely
altal létezik, és amely az 0sszes tobbinek a mércéje és ve-
zérfonala, gy ennek a hatdsa, ami a hit vagy bizonyossag
Isten kegyelmében minden idében, szintén az els6, legna-
gyobb és legjobb, amelybdl minden masnak kovetkeznie,
léteznie és megmaradnia kell, s amely minden mast vezet
és megmeér.” (A jo cselekedetekrdl, 1520)

Luther azt mondja, hogy ha Isten torvényének engedel-
meskediink a nélkiil a hit nélkiil, hogy mar elfogadottak
és szeretettek vagyunk Krisztusban, akkor minden jocse-
lekedetiinkkel tulajdonképpen azt mondjuk, hogy sziiksé-
giink van Jézus mellett masra, tobbre mint értékességiink,
boldogsagunk igazi forrasara. Akkor valészintileg jo nevel-
tetésiinkben, erkolcsi kivalésagunkban, lelki teljesitmé-
nyiinkben vagy szolgalatkészségiinkben latjuk az igazi és
funkcionalis megvalténkat. Ha nem vagyunk eleve bizto-
sak abban, hogy Isten szeret benniinket Krisztusért, akkor
valami mast fogunk keresni, ami miatt elfogadhaténak, ér-
tékesnek tarthatjuk magunkat. Ezért mondja Luther, hogy
balvanyimadast kovetiink el, ha nem egyediil Krisztusban
bizunk mint értékelésiink alapjaban.

Az elsd parancsolat az dsszes tobbi parancsolat alapja.
Nem szegjiik meg a 2-10. parancsolatot, hacsak nem az az
igazsag, hogy az els6t mar valamely médon megszegtiik
azzal, hogy valami mast szolgalunk Isten helyett. Minden
biin egy torz vagyban gyokerezik, nevezetesen, hogy fon-



tosabbnak tartjuk azt a bizonyos dolgot értékességiink és
megvaltasunk szempontjabdl, mint Krisztust. Azért kove-
tiink el biint, mert valami mdsban keressiik azt, amit csak
Jézus adhat meg nekiink. Minden aktudlis btin hatterében
az az altalanos biin 4ll, hogy elvetjiik Krisztus megvaltoi
munkajat, és a magunk megvaltasat masban keressiik.

Evangélium kontra moralizmus

Thomas Chalmers (1780-1847, skot teologus — a ford.) ezt
irta: ,,A legjobb mddja annak, hogy egy nem tiszta koto-
dést kiiktassunk, ha beengediink egy tisztat. Ez csak akkor
torténik, ha — mint az evangéliumban - az elfogadottsag
ajandék, pénz és ar nélkiil; ha azt a biztonsagot, amelyet
az ember Istenben atél, nem érik el a kétségek. Csak akkor
talal az ember nyugalomra Istenben, ahogyan egy barat-
ra rabizza magat. Csak akkor szabadul meg a sziv egy ré-
gi kotodéstol, ha egy ujnak a nagyobb erejével taldlkozik.”
(CHALMERS 1830, 388. 0.)

Mieldtt megértettem a szivbéli kotédéseknek, indula-
toknak ezt az elvét, és az igehirdetésben rejlé erot, amely
képes gyokeresen megvaltoztatni és tjratdjolni a kotodé-
seinket, az igehirdetéseim a kovetkezo vazlatot kovették:

« Ezt mondja a textus: ...

o Azige alapjan igy és igy kell élniink: ...

+ Menjetek, és igy tegyetek — Isten majd segit ebben!

Id6vel azonban rajéttem, hogy pontosan azt tettem,
amirdél Edwards azt mondja, hogy az nem mikodik. Az
egészet félelemre és biiszkeségre épitettem, hogy arra osz-
tonozzem a hallgatokat, hogy engedelmeskedjenek Isten-
nek. Habdr ezt nem direkt mddon tettem, és nem is tudato-
san, mégis val6jaban becsaptam a sziveket az igehirdetéssel,
ahelyett, hogy alapvet6 atformalddasukat segitettem volna.

Raébredtem, hogy az igehirdetésemnek a kovetkezd
véazlat szerint kell feléptilnie:

« Ezt mondja a textus: ...

« Igy kell éIniink ennek alapjan: ...

« De mi egyszertien képtelenek vagyunk igy élni.

« 0, de van, aki megtette!

+ No, akkor most a belé vetett hit altal elkezdhetiink

mi is igy élni.

Csaknem minden textusban ott van egy erkélcsi elv,
amely vagy Isten/Jézus karakterén, vagy j6 vagy rossz em-
beri példakon keresztiil lathato, vagy éppen kifejezett pa-
rancsként, igéretként vagy figyelmeztetésként szerepel ben-
ne. Ez az erkolcsi elv fontos, és nagyon tisztan be kell azo-
nositani és mutatni. Ennek kovetkeztében krizis alakul ki
a hallgatokban, amint vilagossd valik szamukra, hogy ez
az erkolcsi elv lekiizdhetetlen problémakat jelent. Igehir-
detéseimben bemutatom, hogy ezt a gyakorlati és erkolcsi
feltételt lehetetlen teljesiteni. A hallgatok latszolag zsdkut-
caba jutnak, de akkor kinyilik egy rejtett ajtd, és bearad
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a fény. Az igehirdetésiink be kell hogy mutassa, hogy Jé-
zus személye és miive hatdssal van erre a kérdésre. El3sz6r
megmutatjuk, hogy a mi képtelenségiink arra, hogy ugy él-
jink, ahogy kellene, abbdl fakad, hogy elfelejtjiik vagy el-
utasitjuk Krisztus miivét. Aztan arra mutatunk rd, hogy
csak a blinbanat és a Krisztusban val6 6rém segit abban,
hogy elkezdjiink ugy élni, ahogy kellene.

Esettanulmdnyok

Nézziink néhany példat! El6szor David és Jonatan torténetét
(1Sam 18-20) vessziik alapul, és a baratsagrol beszéliink. Az
igaz baratsagot két jellemzGvel irhatjuk le: a barat mindig be-
enged az életébe, és sohasem hagy cserben (always lets you
in, never lets you down). A baratok mindig nyitottak és atlat-
szok egymas szamara, és elkotelezettek egymas szolgalatara.

Ha az igehirdetést azzal fejezziik be, hogy ,menjetek,

és ti is hasonloképpen cselekedjetek”, akkor egy morali-
z4l6 és irrealis beszédet mondtunk. Nem lepleztiik le a ba-
ratsag igazi akaddlyait: a félelmet (attol, hogy sériilékeny-
nyé valok) és a biiszkeséget (az 6nzést és azt, hogy nehogy
kisebb legyek a masiknal). Ezek a szivem mélyén meghu-
z6d6 blingk tesznek nagyon rossz baratta, és akadalyoz-
nak meg igazi baratsagok épitésében és megtartasaban.

Akkor tehat hogyan tudok ezeken a mélyebb bilinokon fe-

lillemelkedni, és igazi baratta lenni? Csak ugy, ha Jézusra né-
zek, aki az igazibarat (Jn 15,12-14), és a keresztre nézve — amely
azlegigazibb baratsag cselekedete. Jézus ,.beengedett minket”
az életébe. Teheti-e magat valaki sériilékenyebbé, mint 62 Kar-
jait széttarta, hogy befogadjon - igy szogezték oda. Amig nem
latjuk és értjitk meg ezt valahol mélyen a legigazibb baratsag
cselekedeteként, addig soha nem lesziink igaz baratai senki-
nek. Csak a kereszt adhatja meg azt a biztonsagot, amelynek
alapjan nyitott, befogado és sériilékeny merek lenni masok
szamara, ugyanakkor az alazatot is a kereszt adja meg ah-
hoz, hogy a magam 6nz6 vagyai helyett masoknak szolgaljak.

Vagy vegyiik példinak Samuel masodik konyvébdl Da-

vid kiralyt és Betsabét! Konnyen vehetiink municiét a tor-
ténetbdl arra, hogy a nemi kisértés veszélyeire hivjuk fol a
figyelmet, vagy hogy moralizaljunk a testi szépség csabita-
sarol, és konnyedén alkalmazhatjuk mindezt mai korunk-
ra. Pornografia, étkezési zavarok, hdzassagtorés mind kap-
csolhato a témahoz: hogyan lesz a szépségbdl balvany. De
mire fut ki az ilyen igehirdetés? Mondjuk: ,,Menjetek, és
legyetek nagyon 6vatosak”? Ez a figyelmeztetés, bar helyt-
allo, mégsem mondhaté kielégitének.

Ehelyett kezdhetiink az erkélcsi elvvel, de aztan néhany

lépéssel tovabb is juthatunk:

o Igy helyes élni. A testi szépség hatalmaval valami baj
van. Nézziik, micsoda pusztitast végez tarsadalmunk-
ban és személyes €letiinkben! A kiils6 megjelenés és
a szépség tulzottan a fokuszban all, és ez eltorzitja a
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néknek a sajat magukrol alkotott képét, és leértéke-
li az id6s6dd embereket. A férfiakat félrevezeti, be-
csapja azzal, hogy torz elvardsokat ébreszt benniik
a hazastarsuk irdnt, akiket 6k igy felszinesen itél-
nek meg; vagy arra viszi 6ket, hogy az igazi kapcso-
latot pornografiaval helyettesitsék. Mit tegyiink te-
hat? Ne itéld meg a konyvet a boritéja alapjan! Ke-
riild a pornogréfiat! Figyeld masokban a karakterbeli
szépséget a kiils6 megjelenés helyett!

o Deerre képtelenek vagyunk. Mindannyian tudjuk, hogy
ez lehetetlen. El6szor is mindannyian vagyunk a tes-
ti szépségre, hogy azzal eltakarjuk a sajat szégyen- és
elégtelenségérzésiinket. Masodszor: féliink a sajat el-
mulasunktol és halalunktdl. Evolucionista biolégusok
és keresztények mind egyetértenek abban, hogy a fizi-
kai szépség utani vagy val6jaban a fiatalsag utani vagyo-
das, és ennek az ereje olyan nagy, hogy soha nem fog-
juk lekiizdeni pusztan azzal, hogy erésebben akarjuk.

« De van valaki, aki ezt megtette! Volt valaki, aki gyo-
nyorien biintelen és tokéletes volt, mennyei, és még-
is onként foladta ezt, hogy magara vegye a szolgai
format (Fil 2). Ronda és visszataszitd lett, gytlolt és
megvetett (Ezs 53), hogy mi Isten szemében széppé
valjunk, és olyan szépséget kapjunk, amely nem mu-
lik el (Kol 1,22; Ef 5,27).

o Csak igy tudunk megvdltozni. Csak az tudja meg-
lagyitani a sziviinket, ha latjuk, amit Jézus tett ér-
tiink, és folszabadit arra, hogy a konyvet ne a bori-
tdja alapjan itéljilk meg. Ha az 6rokkévalosag szép-
ségét fogadjuk el tole, csak akkor szabadulunk meg
a halandésag félelmeitdl.

Krisztust hirdetni minden textus alapjan
Gazdagitds, nem gépiesség’

Altaldnos az egyetértés abban, hogy az igehirdetének az
adott textust az egész Biblia kontextusaba kell helyeznie,
és Krisztust kell hirdetnie a Biblia minden szakasza alap-
jan. Bar ennek elkételezett hive vagyok, azt latom, nagy a
veszélye annak, hogy ez gépiessé valik, olyan intellektualis
gyakorlattd, amely egyszertien elismételgeti a bibliai teold-
gia egészét; hétr6l hétre ugyantugy hangzik, és kihagyja a
hallgat szivére val6 alkalmazast. Azonban az igehirdetd
célja nem intellektualis és elvont, hanem az, hogy a hallga-
tok szive megvaltozzék az evangélium hatdsara.

Tremper Longman 6szovetséges professzor a Biblia ol-
vasasat a filmnézéshez hasonlitja, amelyben a sokkold vég-
kifejlet olyan meghokkentd, hogy a nézd belsé kényszert
érez arra, hogy annak alapjan az egész filmet dtgondolja, és

* Az eredeti angol sz6vegben: Rich, not rote. — A ford.
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egészen Uj megvilagitasba helyezze. Masodik alkalommal
mar ismeri a végét, és nem birja kiverni a fejébdl: minden
egyes mondatot vagy mozzanatot annak a befejezésnek az
osszefiiggésében lat. Nem tud nem gondolni a végére mar
az elejét nézve vagy a kozepén sem. A befejezés tesz min-
den addigit vilagossd, érthetGvé.

Hasonl6é mddon, ha egyszer tudjuk, hogy a torténet
minden sora és a kanon dsszes témaja mind Krisztus felé
tart, nem tudunk nem arra gondolni, hogy minden textus
igazabol Jézusrol szol. Példaul:

o Jézus az igaz és jobb Addm, aki megdllta a probat a

kertben, és akinek az engedelmessége most nekiink
szamitodik be (1Kor 15).
Jézus az igaz és jobb Abel, akit bar rtatlanul megél-
tek, a vére felmentd itéletért kialt, és nem elmarasz-
talasunkért (Zsid 12,24).
Jézus az igaz és jobb Abrahdm, aki Isten hivdsdra v4-
laszolt, és elhagyta a kényelmes otthont Isten iranti
engedelmességbdl.
Jézus az igaz és jobb Izsdk, akit atyja nemcsak folajan-
lott dldozatra a hegyen, de akit valoban {6l is dldoz-
tak értiink. Isten azt mondta Abrahdmnak: ,,...most
mdr tudom, hogy istenféld vagy, és nem tagadtad meg
télem a Fiadat, a te egyetlenedet.” Most mi mondhat-
juk azt Istennek: ,Tudom, hogy szeretsz, mert nem
tagadtad meg t6lem a fiadat, a te egyetlenedet.”

o Jézus az igaz és jobb Jakeéb, aki kiizdott Istennel, és
elszenvedte az igazsag {itését, amit mi érdemeltiink
volna. Most mi — mint Jakéb - csak a kegyelem se-
beit kapjuk, hogy azok folébresszenek és fegyelmez-
zenek benniinket.

o Jézus az igaz és jobb Jozsef, aki a kiraly jobbjan ilt,
és arra haszndlta a hatalmat, hogy megmentse azo-
kat, akik elarultak és eladtak 6t.

» Jézus az igaz és jobb Mdzes, aki ott all kozvetitdként
a nép és az Ur kozott, aki az G szovetség kozbenjé-
réja (Zsid 3).

o Jézus az igaz és jobb Job - az artatlan szenvedd, aki
azutan kozbenjar az ostoba barataiért (Job 42).

o Jézus az igaz és jobb David, akinek a Goliat elleni

gy6zelmét népének szamitottak be, habar 6k egyet-

len kovet sem mozditottak meg azért, hogy maguk
elérjék azt.

Jézus az igaz és jobb Eszter, aki nemcsak f6ldi palo-

tajat kockaztatta, hanem a mennyeit is, és nemcsak

kockaztatta életét, hanem oda is adta — hogy meg-
mentse népét.

» Jézus az igaz és jobb Jonas, akit kidobtak a viharos

tengerbe, hogy a hajé tobbi utasa megmenekiiljon.

Végiil a Bibliat csak kétféleképpen lehet olvasni: vagy
rélam sz0l, vagy Jézusrol. Vagy tanacs a hallgatonak, vagy
j6 hir az Urtol. Vagy arrdl sz6l, amit tennem kell, vagy ar-
r6l, amit Isten tett.



Jézus az igazi templom, az igazi proféta, az igazi fGpap,
az igazi kirdly, az igazi dldozat, a Barany, a Vilagossag, a
kenyér. A Biblia nem rélam sz6l, hanem 6rdla!

1Pt 1,10-13-ban az evangéliumrdl azt az elképeszt meg-
fogalmazast olvassuk, hogy az ,angyalok vigyakoznak be-
letekinteni”. Ennyi évszazad utan nem valt szamukra unal-
massa? Miért vagyakoznak még mindig arra, hogy bele-
lassanak Isten megvalté munkajaba? Mert az végteleniil
gazdag. Végteleniil gazdag az tizenete, a jelentGsége, a sok-
oldaluséga. Eppen csak kezdjiik karcolni a felszint.

A szivet vegyiik célba (ne az érzelmeket
vagy az értelmet)

Indulatok kontra érzelmek

Tudjuk, hogy a sziv alatt nem annyira az érzelmek kozép-
pontjat értjiik, hanem sokkal inkabb az ember személyi-
ségének kozepét, ahol a dontések sziiletnek, s ahol az éle-
tink irdnyultséga rejlik. A legszebben és legrészletesebben
Jonathan Edwards fejtette ezt ki, a legmaradandébban az
Ertekezés a valldsi indulatokrél cimi kényvében. A tipikus
nyugati akarat-érzelem felosztas helyett Edwards a szivet
ennél sokkal inkabb kozépponti helyként definidlja, és a
sziv indulatairél beszél, ami alatt a lélek hajlanddsagat ér-
ti arra, hogy bizonyos dolgokat kedveljen, masokat nem,
szeressen vagy visszautasitson.

Azindulatok - természetesen — 6sszefiiggnek az érzel-
mekkel, de nem azonosak veliik. Példaul a haragot mint ér-
zelmet érezziik, ha megbantanak, de ez azért torténik, mert
amiindulataink tulzottan arra irdanyulnak, hogy johiriin-
ket, a r6lunk kialakitott szép képet, az elismerést meg6riz-
ziik. Az indulatok - Edwards megfogalmazasaban — a leg-
erdteljesebb és legkifinomultabb tevékenységei a szivnek.
A Biblia az igaz valldsos indulatokat a 1élek gyiimolcsének
nevezi (Gal 5,22-26).

Edwards megkdzelitése kiilonosen is fontos a kiilon-
bo6z6 képességek egysége szempontjabdl. Szerinte nem le-
het egymas ellen kijatszani az ember értelmét és indula-
tait. Igazi kegyesség akkor lehetséges, ha az ember ponto-
san érti Isten igazi természetét. Mas szavakkal: ha valaki
azt mondja, hogy ,,tudom, hogy Isten gondoskodik rélam,
mégis megbénit az aggddas”, erre Edwards azt mondand,
hogy akkor valéjaban nem tudod, hogy Isten gondoskodik
rélad, mert kiilonben a belsé indulat arra késztetne, hogy
biztonsagban érezd magad, és remény ébredjen benned.’

* Két révid, olvasményos dsszefoglalds Edwards indulatfelfogasé-
rél: SMITH et al. 1995 szerkesztdi bevezetdje; LoGAN 1986. E fejezet az
el6bbi kotet xix-xx. oldaldn irottakat koveti.
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Hasznos kontra szép

Most mar latjuk, hogy milyen fontos ez az igehirdetdk sza-
mara. Ha Edwardsnak igaza van, akkor nem létezik az ellen-
téta ,sziv” ésa ,fej” kozott. Példaul ha a hallgatéink anyagia-
sak, akkor nem szabad azt feltételezniink, hogy pusztan arra
van sziikségiik, hogy buzditsuk ket nagyobb adakozésra.
Bér ablintudat segithet abban, hogy az offertorium nagyobb
legyen, de ez nem fogja alapjaiban megviltoztatni az életii-
ket. Ha az emberek anyagiasak, és nem adakozok, akkor az
azt jelenti, hogy nem értették meg igazan, hogy Jézus gaz-
daglétére szegénnyé lett értiik. Nem értették meg, hogy mit
jelent, hogy minden gazdagsagunk és kincsiink Jézus Krisz-
tusban van. Azt jelenti, hogy a belsd indulataik arra kény-
szeritik 6ket, hogy az anyagi gazdagsaghoz ragaszkodjanak
mint a biztonsagérzetiik, reményiik, szépségiik forrasahoz.
Igy tehat az igehirdetésben Krisztust tigy kell bemutatnunk,
hogy feliilirja a helyét bitorl indulatokat. Ez nemcsak intel-
lektualis érvelést jelent, hanem Krisztus szépségének a be-
mutatasat.* Edwards szerint a névleges keresztény Krisztust
hasznosnak, az igazi keresztény 6nmagdaban szépnek tartja.

Ez a szemléletmod alapvetden meghatarozta maga-
nak Edwardsnak az igehirdetését is. Az egyik igehirdetésé-
ben azt mondta, hogy az emberek azért nem veszik tekin-
tetbe a jovébeli biintetés lehetdségét, mert az egyszertien
nem tlinik valésagosnak szamukra (KiMmMACH 1988, 105.
0.). Ez volt Edwards szamara a {6 lelki probléma és az ige-
hirdetés célja. Igehirdetésiink célja nem az, hogy az igaz-
sagot érthetGvé (clear) tegyiik, hanem hogy valdsagossa
(real). Dr. Martyn Lloyd-Jones (1899-1981, walesi lelkész,
orvos - a ford.) egy cikkében arrdl ir, hogy Edwards ho-
gyan hatott ra: ,,Az elsd és legfontosabb targya az igehir-
detésnek nem az informaci6 atadasa. Hanem - ahogy Ed-
wards mondja - egy benyomas keltése. A benyomas [imp-
ression] az adott pillanatban, ami szamit, sokkal inkabb,
mint az, amire késdbb vissza tudunk emlékezni. Ebben a
tekintetben Edwards kritikus a kival6 puritin szokdssal
és gyakorlattal szemben. A puritdn apa tanitotta és kikér-
dezte a gyermekét arrél, hogy mit mondott a lelkész az is-
tentiszteleten. Edwards - véleményem szerint - az igehir-
detés igazi lényegét talalta meg. Ez tehat elsdsorban nem
informaciokozlés; amig jegyzeteket készitesz, lehet, hogy
elveszitesz valamit a Lélek hatasaibdl. Nekiink, igehirde-
téknek nem szabad ezt elfelejteni. Meg kell mondani a gyii-
lekezetiinknek, hogy az informacié megszerzéséhez olvas-
sanak el bizonyos konyveket magukban. De az igehirdetés
feladata, hogy ezt a tudast él6vé tegye.”

¢ Lasd SMITH et al. 1995, 22-28., 111-114. 0.

7 LLoyD-JoNEs, David Martyn: Jonathan Edwards and the Crucial Im-
portance of Revival. An address delivered at the Puritan and Westminster
Conference of 1976. http://www.graceonlinelibrary.org/church- ministry/
revival/jonathan-edwards-and-the-crucial-importance-of-revival-by-
dr-martyn-lloyd-jones/. (Megtekintés: 2015. junius 12.)
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Megértetni az igazsdgokat

Ez az elv nem Edwards felfedezése. A Biblia maga nem
egy didaktikus esszékbél allo sorozat, hanem a legkii-
16nb6z6bb irodalmi miifajok hatalmas gytjteménye: tor-
ténetek, koltészet, drama, apokaliptikus viziok, kiilonfé-
le utak és modok arra, hogy az igazsagot a sziv szamara
elevenné tegyék.

Példaul egy visszatér6 bibliai téma a mi blinds hajla-
munk arra, hogy ,elfelejtsiik” az Urat, és azt, hogy sziiksé-
giink van arra, hogy ,emlékezziink” ra, torvényeire és pa-
rancsolataira. Itt nem szellemi képességekrél vagy infor-
maciordl van szo. A probléma az, hogy amit tudunk, nem
redlis, nem él6 szamunkra az allando szovetségmegujitd
ceremonidk nélkiil.

2Pt 1,7-9-ben azt olvassuk, hogy novekedniink kell az
igaz emberségben, ismeretben, 6nuralomban, allhatatos-
sagban, kegyességben, testvéri szeretetben, minden em-
ber iranti szeretetben. Es ha valaki ezekben a dolgokban
nem gyarapodik, az ,elfeledkezett arrdl, hogy régi biine-
ibdl megtisztult”. Péter nem azt mondja, hogy a jellem-
beli novekedés hidnya egyszertien az akaraterd vagy az
elkotelezettség hianyabol fakad, és nem is kezdi el az ol-
vasoit arra buzditani, hogy akarjanak er§sebben. Ha-
nem azt mondja, hogy elfelejtették, hogy megszabadul-
tak a blint6l. A gyiilekezet tagjai tehat nem azt az in-
formacidt veszitették el, hogy megszabadultak. Hanem
arrdl van sz6 - amit Edwards mond -, hogy elveszitet-
ték a szivbeli érzését annak, hogy milyen draga a kegye-
lem. Nem volt szamukra lelki valdsag, ezért nem volt ra-
juk hatassal az igazsag.

Egy masik példa a 103. zsoltar, amely valéjaban nem
imadsdg, hanem igehirdetés az ember sajit lelkének. Dd-
vid a sajat szivét szélitja meg: , Aldjad, lelkem, az Urat, és
ne feledd el, mennyi jot tett veled!” David tudja, hogy a meg-
valtas szépsége és jo volta mar nem valdsagos a szivének.
Tudja, hogy hajlamos elfelejteni. A 103. zsoltdr is példa ar-
ra, amit 2Pt 1,7-9 is mond. Ezt kell tenniink: az evangéli-
umot a magunk szdmara is hirdetni kell. Vissza kell men-
niink az evangéliumhoz, hogy a sajat sziviink szdmara is
valdsagossa tegyiik.

Lobbantsuk langra a képzeletet!

Az igehirdetés célja nem az, hogy érzelmeket ébresszen,
hanem hogy beragyogja a képzeletet az igazsaggal. A kép-
zelet vagy illusztraci6 az igehirdetonek arra a képességére
utal, hogy képeket hivjon el6 a hallgatok gondolataiban.
Példaul ha a megigazulds szét hasznaljuk, ahhoz semmi-
lyen gondolati kép nem tarsul a hallgaté agyaban. De ha
az tigyvédrol beszéliink, aki a sajat teljesitményére hivat-
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kozva kéri a felmentésiinket Isten el6tt, akkor el6hivtunk
egy képet a hallgatd gondolataibol. Beinditottuk a gondo-
latokat, elkezdtiik folmelegiteni a szivet.

2Kor 8-9-ben Pil figyelemre mélt6 példat ad erre. Azt
szeretné, ha a gyiilekezet a szegényeknek adakozna, de
nem gyakorol nyomast az akaratukra (,,apostol vagyok,
tehat engedelmeskedjetek”) vagy az érzelmeikre (példa-
ul azzal, hogy lefesti el6ttiik, hogyan szenvednek a szegé-
nyek). Nem, hanem elevenen és felejthetetleniil azt mond-
ja: ,Mert ismeritek a mi Urunk Jézus Krisztus kegyelmét;
hogy gazdag létére szegénnyé lett értetek, hogy ti az § sze-
génysége dltal meggazdagodjatok.” Ilyen médon arra hivja
meg Oket, hogy emlékezzenek (,ismeritek a mi Urunk Jézus
Krisztus kegyelmét”), és egy erdteljes képet hasznal, hogy
Jézus megvaltasat behozza a gazdagsag-szegénység valo-
sagaba. Az evangéliumra val6 emlékeztetéssel inditja meg
asziviiket arra, hogy Jézus draga kegyelmére gondoljanak,
hogy ez aztan ne csak arra vigye 6ket, hogy adjanak, ha-
nem hogy az evangélium szépségével a sziviikben nagylel-
ki emberekké valjanak.

Ha mar elég régota prédikalsz (vagy elég sok igehirde-
tést hallottal), akkor tudod, hogy nem lehetséges a hall-
gatosag szivét megszolitani anélkiil, hogy az evangélium
a te szivedben ujra meg djra ne dolgozzon, hasson, vala-
hanyszor igét hirdetsz. Magadat is emlékeztesd az evan-
gélium iizenetére! Az evangéliummal vedd célba a sajat
szived indulatait! Akkor jé uton leszel afelé, hogy méso-
kat is el tudj érni.
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A 2007-ben elkezdddott, Friedrich Schweitzer tiibingeni
gyakorlati teoldgiai professzor altal kezdeményezett nem-
zetkozi konfirmacios kutatds ujabb forduldponthoz érke-
zett. 2015-ben jelenik meg a kutatas masodik forduléjanak
tanulmdnykotete, amelyben e tanulmany szerz6i 6sszeg-
zik azokat az eredményeket, amelyeket a magyarorszagi
kutatds hozott a konfirmaci6 aktualis kérdéseinek vizs-
galataban.

A hazai reformatus, evangélikus és metodista kuta-
tas Lengyelorszaggal egyiitt 2012-ben csatlakozott az ad-
dig mar tiz orszag részvételével zajlé konfirmacios felmé-
réshez.! A felmérés célja, hogy hozzasegitse az egyhaza-
kat a konfirmdcioban részt vevok (lelkészek, hitoktatdk,
konfirmandusok, sziilok) konfirmécidhoz valé viszonyula-
sanak mélyebb megértéséhez és elemzéséhez. A nemzetko-
zi kutatds 2017-re tervezi azt az dsszegz elemzést, amely-
ben a konfirmacids kort eléré fiatalok megszolithatosaga-
1ol és kozosségi integracidjukrol jovokép sziilethet. Addig
is Magyarorszagon tobb mint nyolcszaz konfirmandus és
tobb szaz lelkész toltotte ki azokat a kérddiveket, amelyek
akonfirmdcio folyamatarol, iinnepérdl és a konfirmaciérol
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kialakult vélekedésiikrél szolnak. Magat a kutatast tobb-
forduldsra tervezte a nemzetkozi kutatocsoport. A konfir-
maci6 évében kitoltott kérddivet harom évvel késobb egy
Ujabb kérd6iv koveti, amely a konfirmécié ota tortént val-
tozasokra kérdez rd a konfirmalt fiatalok hite és egyhaz-
hoz val6 kot6édése vonatkozasaban.

A hazai felmérés megvalosulsa azt a lehetdséget is ma-
gaban hordozza, hogy a kozeljovében bemutathassuk - itt,
a Lelkipdsztor lapjain is — a nemzetkozi felmérések eredmé-
nyeit és az dsszehasonlito elemzéseket. Most e tanulmany
szerzGiarra véllalkoznak, hogy bemutassak a magyarorsza-
gi eredményeket. A felméréshez azonban az is hozzatarto-
zik, hogy a kérdéivek kitoltésével kapcsolatos nehézségek-
16l is szélnunk kell. Nehezitette a felmérést végz6k mun-
kajat az, hogy szdmos gyiilekezetbdl nem érkeztek vissza
a kérddivek. Néhany ilyen gyiilekezet a lelkészén keresz-
till jelezte, hogy az adott évben nem volt konfirmacio, igy
nem tudtak részt venni a felmérésben. Tobb helyrél azon-
ban egyaltalan nem érkezett visszajelzés, ami azt mutatta,
hogy érdektelenségbdl vagy a fel nem vallalt munkatobb-
let miatt nem keriiltek kitoltésre a kérdéivek.
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' A nemzetkozi kutatas elméleti és gyakorlati eredményeirél tovabbi
informaciokat taldlhatunk a www.confirmation-research.eu honlapon.
Akutatds mdsodik fordulds eredményeit tartalmazo kotet megjelenése
2015-ben vérhatd.

A kozponti egyhdzi adminisztraciobol szarmazo ada-
tok szerint az evangélikusnak kereszteltek haromnegyede
részt vesz konfirmacidi oktatasban. Az 1. 6sszehasonlito
abra mutatja a reformatus és az evangélikus konfirmaci-
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0i ardnyokat. A konfirmacios kérd6ivet 315 evangélikus
fiatal és 45 feln6tt (lelkészek, hitoktatdk) toltotte ki, és 65
gyiilekezetbdl érkeztek visszajelzések. A beérkezd evan-
gélikus kérddivek aranya a felmérésben részt vevok ko-
z6tt a legjobb aranyokat mutatta, és a feldolgozott ered-
mények valoban nagy segitséget nydjthatnak a konfirma-
ci6 kiértékelésében (1. dbra).

00

A konfirmalé fiatalok dltal vallott hittételek
a konfirmdcio eldtt és utdn

Evangélikus egyhdzunkban a konfirmacio az els6 trva-
csoravétel mellett egyhdzunk tanitasainak megismeré-
sét és az arrdl tett vizsgat is jelenti. Ebb6l a szempontbol
nagyon jelentés kérdés, hogyan formalodik a konfirma-
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A konfirmdcids felmérés eredményei
A konfirmandusok valldsos hdttere

A konfirmandusok vallasos csaladi hatterének vizsga-
lata kiemelkedé jelentéségii, mivel szamos konfirman-
dus csaladi indittatasbol, megkeresztelt evangélikusként
érkezik a konfirmdacioi oktatdsra. Az istentiszteleteken,
egyhazi alkalmakon val6 részvétel, a gyiilekezethez va-
16 tartozas a legtobb evangélikus szamara egyiitt jar a
konfirmacio6i oktatasban és a konfirmacioban valo rész-
vétellel. Az egyhazi és gyiilekezeti szocializacié megha-
tdrozo jellegli a konfirméciét tekintve. Osszehasonlitva
a magas aranyokat az iskolai hattérrel, a sziil6k konkrét
vallasi érdeklodésével vagy a rendszeres bibliaolvasassal,
egyre alacsonyabb aranyokat latunk. Mindebbél arra ko-
vetkeztethetiink, hogy egyhazunk konfirmaciéi gyakor-
latat mindmaig a népegyhazi keretek jellemzik, és nagy
tobbségben azok vesznek részt konfirmacids felkészités-
ben, akik e keretek kozott valtak tagjaivd egyhazunknak
(MOLNAR 1988, 178-185. 0.) (2. dbra).
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16 fiatalok hite a konfirmacidi felkésziilés idszaka alatt.
A 3. dbra mutatja, hogy az alapvet6 hittételekkel a konfir-
mandusok mér korabban is tisztaban voltak, bar érdekes
eredménye a felmérésnek, hogy az elsé két hittétel alacso-
nyabb elfogadottsagot mutat a konfirmdcié utan. A tobbi
kivétel nélkiil magasabb a konfirmacié végével, kiilono-
sen is az a kijelentés, amely a keresztény hit tartalmanak
altalanos ismeretére utal, és amelynek elfogadottsaga 66
szazalékrol 76 szazalékra emelkedik a konfirmacid végé-
re. Mindez mutatja, hogy a konfirmaciénak milyen fontos
szerepe van az addig tanultak 9sszegzésében és rendsze-
rezésében. A gyermekkor kiilonboz6 szakaszaiban meg-
tanult, de egységes rendszerbe még nem illesztett hitté-
telek és vallasos tapasztalatok a konfirmacio alatt dssze-
allhatnak egy tinédzser koru dltal is megértett, egységes
hitrendszerré, amely a konfirmaci6 utdni idokben alap-
java valhat az elmélyiilt feln6tt hit kialakulasdnak és a
tanitvanyi életnek (3. dbra).
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A konfirmdcioi oktatds témakdorei irdnti érdeklodés

A konfirmaci6i oktatds tartalmara vonatkozdan két nagy
csoportra oszthatéak azok a témakorok, amelyek a kérdé-
ivben megtalalhatok voltak. A hagyomanyos, katérend-
szerre épiilé oktatds féképpen a hit tartalmaval kapcso-
latos témakoroket targyalta, mig a tobbi el6keriild téma
a konfirmacios oktatasban leginkabb id§ fiiggvénye volt.
A mai, kontextualis konfirmdaci6i oktatds integralja a két,
latszolagosan kiilonbozé témakort. Az integraciora valé
torekvés lényege, hogy a fiatalok az életiiket és érdeklédési
koreiket ne a hittél elvalasztva, hanem azzal szoros kap-
csolatban, annak részeként élhessék meg.?

Ezt az integrans szemléletmddot tiikrozi vissza a 4. ab-
ra is, amelynek els6, legtobbeket érdeklé téméja a barat-
sag kérdése. A téma irdnti érdeklédés novekedése annak
is koszonhetd, hogy a konfirmacios felkésziilés egyben ko-
moly kozosségi élmény is a fiatalok szamara, amelyben a
tanultak kozvetleniil élhetk at és probalhatok ki. Egy fel-
adat példaul, amely célként tlizi ki, hogy egy id6ben min-
denki egy adott célért imadkozzék, uj mélységet adhat a
kozosség megtapasztalasanak, ami 4j timpontokat nyujt-
hat a kozosségi élmények tudatositdsanak folyamataban.

A hittel kapcsolatos kérdések talan egyediil Isten kér-
désében mutatnak kozel azonos kezdeti, majd konfirma-
cié utani érdeklédést. Ez a magas aranyt, szinte véltozat-
lan érdeklédés jol mutatja, hogy a gyermekkori hitoktatds
leginkabb az Isten Iétének és a bibliai torténetekbol meg-
ismerhetd cselekvésének bemutatasara koncentralhat. A
gyermekkor még nem alkalmas arra, hogy a hit fogalmi
gondolkodasrendszerét felfogja, viszont a kamaszkort fi-
atal mar képes arra, hogy elvont fogalmakban is gondol-

* Erre az integréciora torekszik a Tanuld kozosségben cimii konfir-
méci6s tandri kézikonyv (SZABONE MATRATI et al. 2008).

kodjon, és rendszert lasson a tanultakban. A konfirmacio
végére megnovekedd érdeklédés Jézus Krisztus személye
és miive irdnt, az élet értelmére vald rakérdezés, a Biblia
szerepe, a masokért valo feleldsségvallalas, a feltamadas,
a szentségek, az egyhaz és az adott gyiilekezet megisme-
rése a tudasvagy elmélyiilését mutatja, és igazolja, hogy
a fiatalokat ebben az életkorban mar foglalkoztatjak ko-
rabban még nem értett, de egyre érdekesebbnek mutat-
kozé témak is. Az dbra alsé részében bemutatott témdak
sem a konfirmdcioi felkésziilés elején, sem a végén nem
voltak kozéppontban, ezért ezek koziil egyediil a mas val-
lasok megismerése az, ami szamottevé érdeklédésrol ta-
nuskodik (4. dbra).

Az egyhdzrol és a gyiilekezetrdl alkotott kép alakuldsa

Erdekes reldciét mutat a konkrét konfirméciés kozosség
megtapasztalasanak élménye, a felmeriilé kérdések iran-
ti nyitottsag és az egyhazrol és a gyiilekezetrdl alkotott
kép 6sszehasonlitasa. Az alabbi tablazat tiikrozi azokat a
jelenségeket, amelyek miatt a konfirmdcié égetd kérdése
egyhazunknak, de a tobbi eurdpai protestans egyhaznak
is. A tablazat utols6 harom kérdése a népegyhazi keretek
tovabbélését és a megkereszteltek, konfirmaltak egyhaz-
hoz val¢ tartozasat erdsiti meg. A mostanaban konfirma-
16 fiatalok is szeretnék gyermekeiket megkereszteltetni,
szeretnének templomi eskiivét, és az egyhdz szerintiik is
sok jo dolgot tesz az emberekért. Ezekhez a meggy6z06-
désekhez képest a konfirmacié utan a konfirmandusok
alig tobb mint fele szeretne istentiszteletre jarni (tudjuk,
ez az arany drasztikus csokkenést mutat a valosagban),
lelkésszel lelki beszélgetést folytatni vagy ifiérakra jérni.
A tablazat els6 két kérdésével nem kénnyti szembenéz-
niink, mégis nagyon tanulsagosak az eredmények. Annak
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ellenére, hogy sok gyiilekezetben bizunk abban, hogy a
konfirmandusok rendszeres istentisztelet-latogatasa forra-
dalmi valtozasokat fog eléidézni, ez a varakozas a kérd6iv
eredményei alapjan még nem valds. Az istentiszteleteket a
konfirmacié végén tobben gondoljak unalmasnak, mint a
konfirmacié kezdetén. Az a vélemény pedig, hogy az egy-
héaznak nincs valasza valds kérdéseinkre, alig valtozik a
konfirmdcids év soran. A konfirmaci6s tananyag temati-
kdja, illetve az alkalmazott vallaspedagdgiai modszerek
tovabbi vizsgalata reményeink szerint megoldast nyujthat
ezekre a problémakra (5. dbra).

A konfirmdcioval kapcsolatos elégedettségi mutatok

Az altalanos elégedettség és a hitbeli ismeretek felmérése
alapjan a konfirmacioi felkésziilést vezetd, a tanitd szemé-
lye csoportdinamikailag meghatarozé. A konfirmandus
kozosség élményszert megélését nagyban segiti, ha tobb-
napos tabor is kapcsolddik az oktatashoz. Az elégedettségi
mutatok a 6. abran tobbségi pozitiv véleményt jelentenek,
de a 7. abra a személyes bevonodasrol és a csoportaktivitas-
16l (leginkabb az 6nkéntességrol) mar inkabb 5o szazalék
alatti elégedettségi eredményt mutat. Az utébbi eredmé-
nyek arra mutatnak rd, hogy a konfirmal¢ fiatalok koziil
tobbeknek lenne mar igénye arra, hogy valoban a felndtt
keresztény életre készitse fel 6ket a konfirmacio folyamata
és eseménye. A személyesség, az életszerliség, a felel sség-
vallalas, az onalldsag és a szabad véleményalkotas olyan
kérdések, amelyeknek a konfirmacioi oktatds soran ugyan-
olyan fontossdgot kellene tulajdonitanunk, mint a tanul-
tak rendszerezésének, a memoriterek megtanitasanak és
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az egyhazi élet megismerésének. Mivel a konfirmdcié az
utolso széles kort érintd elérhetéségi lehetdség az egyhdz
szamara, ezért soha nem felesleges a konfirmaciéval kap-
csolatos kérdések elemzése és a lehetséges valtoztatasok
bevezetése, természetesen ugy, hogy azok pluszt adjanak,
és tiszteletben tartsak azt a tradiciot, amely a konfirmaciéi
tanitds elhagyhatatlan lényege (6., 7. dbra).

Nemzetkizi tendencidk

Jelen cikkben nem vallalkozhatunk a kilenc orszagra ki-
terjedt vizsgélat 6sszehasonlité elemzésére, hiszen az ered-
mények nemzetkozi szintii értékelése még folyik. Azonban
fontosnak tartottuk a teljesség igénye nélkiil, hogy par ér-
dekes adatot kozzétegyiink néhany fontosabb tendencia
bemutatasanak kedvéért. A tablazatban szereplé szamok
a hétfokozatu skalan a 6-os vagy 7-es értékeket jelolik (a
feltett kérdéssel nagy, illetve teljes mértékben egyetérté va-
laszokat tiikrozik ezek a szamok) (1. tdbldzat).

A kutatds soran megkérdezett csaknem harmincezer
konfirmandus érdekes tiikrot tart az egyhazak elé. A csok-
kené tendencidk ellenére a konfirmacié a tizenéves korosz-
taly megszolitasiban még mindig nagy lehetdségnek sza-
mit, hiszen csak ebben a kilenc vizsgélt orszagban még
mindig dtszazezren, hazankban pedig tobb ezren vesznek
részt konfirmdcids oktatasban évente.

A fiatalok dltaldban pozitivan értékelik a konfirmdacios
felkészités egészét, hiszen nemzetkozi szinten a megkér-
dezettek mintegy haromnegyede nyilatkozott igy. Emel-
lett a konfirmacio is egy lehet6ség arra, hogy a 13-14 évesek
jobban beleldssanak az egyhaz mitikodésébe, és megérez-
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5.dbra

zék a kozosség erejét. Ez csak egy lehetdség, ami elszige-
telt élmény maradhat, ha a konfirmacio el6tt és utin nem
voltak a gyermekeknek és fiataloknak olyan élményeik,
amelyek integralnak ket kozosségekbe. A konfirmacio
a fiataloknak elsésorban a kozosséghez tartozas élménye
miatt fontos. Vonzo szdmukra a konfirmacids istentiszte-
let is, hiszen erre mintegy beavatasi ritusként tekintenek,
és spiritualis élményeket varnak téle. Ugyanakkor a va-
sarnapi istentiszteletek, amelyeket az egyhdzak kapunak
szannak a tarsadalom és az ifjusag felé, a fiatalok szamara
dltaldban unalmasak. Ezen talmenden a konfirmdcid si-
kertelenségének altalanos oka az ifjak szerint az, ha ugy
érzik, az egyhaz képvisel6i rajuk kényszeritik az akara-
tukat, ha nem figyelnek az 6 igényeikre, és ha nem érzik
a kozosség élményét. Bar elviekben a fiatalok fontosnak
latjak az egyhdzhoz tartozast, de arra a kérdésre, hogy
maradndnak-e egy ifjusagi kozosség tagjai, mar arany-
lag kevesen készek elkotelezddéssel valaszolni.

A kutatas jov6re mutato tanulsagai
Konfirmdcio a mai tdrsadalmi kornyezetben
A konfirmaciés kutatas eredményeit vizsgalva nem me-

hetiink el a mellett a tény mellett, hogy milyen kontex-
tusban vizsgaljuk a konfirmacié mai megvaldsuldsat.
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Az évtizedek dta tapasztalhat6 szekuldris kornyezet bi-
zonyara nem kedvez sok egyhdzi folyamatnak, viszont
nem tiltja az evangélium hirdetését. Ezért koriiltekintd
tarsadalmi folyamatok vizsgalataval, egyhazszocioldgi-
ai felmérések segitségével torekedniink kell arra, hogy a
megszolitas, az oromhirhirdetés lehet6ségével minden
korosztaly irdnyaban éljiink, igy a konfirmandus kor-
osztaly megszolitasanak, elérésének és integraldsanak
lehetdségével is.

A konfirmandusok korosztalyos kérdéseinek megér-
téséhez nagy segitségiinkre lehetnek Hamori Addm és
Rosta Gergely kutatasai alapjan az ifjusagkutatds vallasi
vonatkozasainak megallapitasai (HAMORI-RoSTA 2011;
RoSTA 2013):

a) A fiatalok kevésbé valldsosak, mint az id6sebbek.

b) Koriikben kis csoportot alkotnak azok, akika magu-

kat az egyhazuk tanitasait kovetéknek valljak.

¢) Csokken koriikben az egyhazakhoz kotddden valla-
sosak ardnya.

d) Azok a fiatalok, akik magukat valldsosnak tartjak,
nagyobb aranyban tartoznak a magasabb statuszi
tarsadalmi csoportokba.

e) A fiatalok korében népszertibbek a nem keresztény
gyokerekkel bir¢ vallasi elemek.

f) A fiatalok és az idésebb korosztaly kozotti vallasi kii-
16nbségek csokkenésére utalnak a vallasossag egyes
dimenzidiban bekovetkezett valtozasok.
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Hamori Addm és Rosta Gergely a csalddi szociali-
zacids kornyezet valtozasdra vezetik vissza az egyhazi-
as vallasossag csokkend trendjét, hangsulyozva, hogy a
gyermekek és fiatalok vallasos neveltetése meghatarozo
a késobbi életszakaszok vallasi kot6dését, igy a kovet-
kez6 generaciok egyhazi kot6dését tekintve is (HAmo-
RI-RosTA 2014). Kovetkeztetésiik szerint a kisebbségben
1év6 hatdrozottan valldsos fiatalok és a novekvé tobbsé-
get alkoto, vallds irant érdektelen fiatalok tovabbi pola-
rizacidjara kell szamitanunk. A konfirmaciés gyakorlat
kialakitasa soran tehat egyhazunknak miel6bb fel kell
késziilnie a vallastalan csaladban felnevelkedett fiata-
lok megszolitasara is.
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Tanulsdgok és 1ij kihivdsok

A nemzetkozi konfirmacioi kutatas felvetette, de valéjaban
nem mérte a felndttek konfirmacidjanak kérdését. Mivel a
felnottkeresztségben részesiil6k szama oromtelien novek-
szik, érdemes lesz a kozeljovoben ezt a kérdést a felndttek
katekézise szempontjabdl és statisztikai szempontbdl is
vizsgalni.

A nemzetkozi kutatds bizakodasra okot ad6 eredménye
az, hogy alapvetd elégedettséget mutat a konfirmacié fo-
lyamataval és az oktatassal kapcsolatban. Ez a pozitiv at-
tittid erdsitheti azokat a folyamatokat, amelyekben egyha-
zaink gyiilekezetei atadhatjak egymasnak bevélt gyakorla-
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76% 75% 81% 7% 72% 79%% 73% 90% 90% 86%
58% 68% 71% 51% 67% 35% 46% 30% 86% 92%
60% 69% 70% 51% 65% 4% 46% 37% 88% 92%
35% 43% 42% 22% 40% 18% 27% 21% 61% 89%
55% 59% 63% 4% 56% 50% 46% 48% 85% 86%
33% 4% 43% 26% 27% 28% 32% 18% 63% 83%
40% 46% 48% 31% 31% 33% 37% 32% 76% 76%
50% 45% 42% 55% 50% 67% 51% 50% 19% 27%
54% 52% 47% 56% 56% 61% 54% 53% 1% 26%
10% 9% 12% 7% 6% 12% 12% 12% 37% 43%
16% 15% 18% 13% 11% 21% 21% 22% 50% 49%
17% 18% 17% 11% 12% 22% 19% 15% 32% 58%
26% 26% 26% 16% 11% 39% 23% 29% 46% 61%

1. tablazat

taik tapasztalatat, példaul az egyes gyiilekezetekben mar
miikodé mentori feladatkort, amelyben a gyiilekezet tag-
jai, presbiterei mentorava valnak egy-egy konfirmandus-
nak, és végigkisérik a konfirmacidra val6 késziilésének fo-
lyamatat. Hasonloképpen bevalt megoldas a tdborozasok
gyakorlata, amikor a konfirmécié el6tt néhany napos ta-
borozas alkalmaval késziilnek a konfirmandusok a vizs-
gara és magara a konfirmacidra.

Az elmult évek fontos kérdésévé valt az is, hogyan in-
tegralhat6 a konfirmalt fiatalok kozossége a gytilekezetek
ifjisdgi munkajaba (NAGY 2009, 20. 0.). Erre is sziiletett
néhany megoldas, amelyek segithetik a tobbi gyiilekeze-
tet is ennek kialakitasdban és fejlesztésében. A reforma-

tus egyhdzban miikoddé Konfi+ konferenciasorozat nagy
segitség a gyiilekezetekben miikodé gyakorlatok megis-
merésében és atadasaban.

A konfirmdci6val kapcsolatos mar ismert kérdések fel-
vetésén tul szeretném kiemelni azokat a jellemzdket, ame-
lyek a nemzetkozi felmérés specidlis eredményei:

a) A konfirméci6s tanulds soran el6keriilé témakorok és
az elégedettségi mutatdk alapjan kirajzolodik, hogy
a konfirmécioés tanitast érdemes specidlisan a val-
laspedagodgia mai eszkozeivel vizsgalni, és megvald-
sitania ,véltozatlan curriculum - adaptiv megkéze-
lités” modszerét a tananyagot és a tananyag atadasa-
nak madjat illetden.
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b) Nem uj keletti a probléma, mégsem adhatjuk fel azt a
torekvést, hogy istentiszteleteink tudjanak intergene-
racids nyitottsaguak és megszolitéak lenni tobb kor-
osztaly irdnydban is (SZABONE MATRAI 2004). Azt a
sokszor mellékesnek tartott véleményt, hogy a fiata-
lok szamara ,unalmasak” istentiszteleteink, djra at
kell gondolnunk a megszolithatosag szempontjabol.

¢) Akutatas alapjan lathatd, hogy a konfirmandus kor-
osztaly fiataljai - f6leg a konfirmacids idészak végén -
mar olyan életkorba értek, amikor frissen konfirmalt
felnott keresztényként meg is tudnak élni megvallott
hitiiket. A felnétt keresztény, tanitvanyi élet ,.kezde-
tének” értelmezése a konfirmacié szempontjabol se-
gitséget nyujthatna a ,.kikonfirmalas” veszélye ellen.

d) Az el6bb felsorolt kérdések hatterében ott 4ll az a
probléma, hogy hit és aktualis életkérdések milyen
mélységben taldlkoznak a felkésziilés, a tanitds és
a beszélgetések soran. Mivel igen j6 a konfirmaci-
ot vezetok megitélése, és lelkészeink, hitoktatoink
és gyiilekezeti munkatarsaink bizonyara nem csu-
pan autoritasuk, hanem nyitottsaguk és kozvetlen-
ségiik alapjan is jo szolgalatot végeznek, ezért érde-
mes tudatosabban késziilni arra, hogy a hitrél és a
hitre valo tanitas taldlkozzon azokkal az élethelyze-
tekkel, amelyekb6l a konfirmandusok jonnek, vagy
amelyekre éppen szivesen rakérdeznek.

A széles kort, minden kérdést felolelni mégsem tudo
kutatast még legalabb két szempont szerint érdemes lenne
tovabbfejleszteni. A hitoktatas, azon beliil is a kotelez6 hit-
és erkolcstanoktatas megvaldsuldsa néhany év tavlataban
majd biztosan 1j szempontokat hoz be a konfirmacio6 gya-
korlataba. Hasonloképpen izgalmas kérdés a konfirmacio
az egyhazi iskolak és a gyiilekezetek kapcsolatanak szem-
$s20gébdl (S1BA-HAMORTI 2015).

A nemzetkozi kutatdsi eredményeket dsszefoglalva azt
lathatjuk, hogy a konfirmacié mai gyakorlata lehet6séget
kivan nyujtani a keresztény élet, az egész élethosszig elki-
sérd tanitvanyilét megvaldsitdsara, és célja szerint szeretné
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meg0rizni a konfirmalt fiatalokat a hit fejlédésének ttjan.
Mai egyhazi helyzetiinkben mégis azzal a nehézséggel kell
szembenézniink, hogy a konfirmdcié természetes folytata-
sa, a felnott keresztény 1ét megélése nehézségekbe titkozik,
és a fiatalok megmaradasa vagy visszatérése az egyhazhoz
tovabbi valaszokat igényel a most megvalosult nemzetkozi
kutatas és hazai tapasztalataink alapjan is.
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Reformacid és okumené

M GEMES ISTVAN

A Bajororszagi Katolikus Akadémia és a Tutzingi Evangéli-
kus Akadémia konferenciat rendezett Schwabingban a Né-
met Okumenikus Tanulményi Bizottsdg, a Németorszagi
Keresztény Egyhazak Munkakozossége és a miincheni La-
jos Miksa Egyetem teoldgiai fakultasa kozremiikodésével,
hogy az 6kumené allasarol és a kozelgé reformacioi jubile-
umrdl cseréljenek eszmét. A tobbnapos rendezvényt nem-
csak magas szinvonal jellemezte, hanem 6szinte torekvés
is a dolgok néven nevezésére. Erre mar a rendezvény mii-
sorcime is kotelezett: ,,Gydgyithatatlanul meghasonlott?
Ald4sosan megujult?”

A konferencia hatterének fesziiltségei ismerések. A pro-
testans vilag a reformdcio fél évezredes jubileumanak meg-
tinneplésére késziil, benne a németorszagi protestans egy-
hazak is. De éppen a reformacié hazdjaban olyan veszte-
ségekkel kell naponként szamolnia a protestantizmusnak,
amelyek eddigi torténelme folyaman elképzelhetetlenek
lettek volna: szazezres nagysagrendben forditanak hatat
egyhazaiknak az emberek. Egykor milliok tekintettek Wit-
tenbergre mint a reformacio fellegvarara. Ma a varos min-
den szdz lakosabdl mar csak 14 tartozik egyhdzahoz. Ezt a
nagy propaganda-hadjarattal felallitott mtianyag Luther-fi-
gurak és a turisztikai sikernek szamité Luther-cukorkak
sem tudtak elfeledtetni.

Nem kevésbé dramaian szomoru az 6kumené helyzete
sem. A II. vatikdni zsinat nagy nyitdsa mdra szinte pusztaba
kialto szonak ttinik. Mintha a nagy felbuzdulast mara mar
megbanta volna a keresztény vildg, és siirgdsen az esetleg
még elintézendd tigyek aktataraba siillyesztette volna. Ori-
asi szakadék tatong a bazison, tehat az egyhazkozségekben/
gyiilekezetekben mar szinte magatdl értet6do ,egyetértés”
és az egyhazi hierarchiak mintegy szabotazsakcidoknak is
tekinthetd merev elutasitasa kozott. Evtizedes, széleskort
munka el6zte meg az 1999-es evangélikus—katolikus Ko-
z6s nyilatkozatot a megigazulasrol. De azéta sem némult

FIGYELO <

BESZAMOLO «

el a magukat szakembereknek tart6 kritikusok kiengesz-
telhetetlen hangja — mindkét oldalrdl.

Végiil aggodalomra ad okot a mai német tdrsadalom-
ban az egyhdazak hangjanak meghallgatni nem akarasa.
Elsésorban a szekularis ember alig ismeri az egyhazak sza-
mara még mindig nagyon fontosnak tartott kiillonb6z6-
ségeiket. Masrészt ideoldgiai er6k tesznek meg mindent,
hogy tarsadalmi, gazdasagi és politikai kérdésekben és a
személyiséget érint6 etikai dontésekben ne érvényesiil-
jon az egyhdzak hangja. Altalanos a megéllapitds, hogy
- tekintettel a gyokeresen megvaltozott vallasi helyzet-
képre - legyen minden kérdésnek pusztan ,vildgi” meg-
oldasa. Az alkotmany szavatolja tovabbra is a vallasszabad-
sagot, és biztositsa az allam és az egyhazak szétvalaszta-
sat. De bizonyos korok egyre hangosabban kovetelik ennek
szazszazalékosan radikalis betartasat és megvaldsitasat.
Megszégyenitd, hogy ezek az egyre hangosabb kovetelé-
sek még mindig nem elég erételjesek ahhoz, hogy velitk
szemben itt is egységes frontot képezzenek a keresztény
egyhazak. A miincheni egyetem evangélikus professzora,
Reiner Anselm javasolta, hogy etikai kérdésekben egyiitt
kellene képviselni a kereszténység mondanivaléjat, és ar-
ra vigyazni, nehogy a meghallgatott vélemény a tobbségi
demokracia rostajan atessen.

Mit is akar iinnepelni a német protestantizmus 2017-
ben? A német hést, aki ki merte hivni az akkori politikai
és egyhazi hatalmat? Akinek szazévenként olyan tinnep-
ségeket rendeztek, amelyeken a kor 4llami hatalmassaga-
inak megadtak a tiszteletet, viszont a rémai katolikus egy-
hazat mindig is mint dsellenséget itélték el. Milyen agresz-
szivnek tint F. Xaver Bischof egyhaztorténész kijelentése,
amikor azt allitotta, hogy a reformacié megszabadult a r6-
mai kuria babiloni fogsagatol, hogy 6nként vesse magat a
grofsagi-hercegi uralkodok karjainak fogsagaba...

Eléviilhetetlenek Luther és mozgalma kulturalis ered-
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ményei, ebben mindenki egyetért. A német nyelv egysége-
sitése, az egyhazi ének- és zenekultira alapjainak megve-
tése, az egyéni hit ,vildgiassa” tétele maig érvényes érték.
Heinz Schilling, a Berlini Humboldt Egyetem torténész
professzora azt jelentette ki, hogy Eurdpa ujkori differen-
cialtsagat egyediil a kereszténységnek koszonheti, amely
Luther munkaja nélkiil nem johetett volna létre. ,,Eurdpa
magja a kereszténységben van” — mondta. Ezért annal in-
kabb is torténetietlen, ha — valdszintileg soha el nem ké-
sziil - alkotmanya preambulumaba még az erre valé uta-
last sem akarja felvenni.

Az egyhaz egyediili reformatorat vagy annak szétsza-
kitdjat akarjuk 2017-ben iinnepelni? Mindkettdre utaltak
a konferencia el6adoi. Az els6t mindenképpen relativizal-
ni kell. Luther mozgalma ugyanis nem az egyetlen olyan
mozgalom volt, amely a romai egyhdzat meg akarta ujita-
ni. A devotio moderna néven ismert reformmozgalom, egy
spanyol érsek humanista alkotasai, Rotterdami Erasmus
vizidi a kereszténységben egyesiild Eurdéparol mind-mind
hozzdjarultak az egyhdz megujuldsahoz a maguk modjén,
és - valljuk be — szerény sikerrel. Erdekes viszont, hogy
a konferencian — miutdn az 6sokrél, a pionirokrdl annyi
emlités tortént — nem esett sz6 az ,eléreformatorokrol”,
Petrus Valdusrol, Wycliffe-rél, Husz Janosrdl... A berli-
ni professzor szerint a papi nétlenség kérdése sem nyert
a reformaciéval: a Luther hazassagkotése utan kialakult
»papi hazassagkényszerre” jott a rémai katolikus coliba-
tus megmerevedése, amely addig csupan ,hazassagszert”
egyiittélésben taldlta az akkori papsagot... Hogy Luther-
ben nem az egyhdzszakadart latjak egyre tobben a romai
katolikus egyhdzban sem, annak adott hangot P. Neuner,
aki szerint szamara Luther ,,az isteni jé hir képviseldje és
mint ilyen, a hit tanitdja”.

Egyontetii felismerés, hogy Luther reformacidjanak
Palnak a blinds ember megigazitasardl sz6lo felfedezése
adott inditdst. Thomas Soding bochumi professzor sze-
rint azonban Luther félreértette ezen a ponton Palt. Ez-
zel kapcsolatban ugyanis Luther a kozépkori egyhaz ,tel-
jesitményt” vagy ,tettekkel szerzett érdemet” célzé gon-
dolkodasa ellen harcolt. Palnal masutt volt a hangsuly.
0 az ember megmentésérdl beszélt. Ez pedig azért lehet-
séges, mert egyedill Jézus Krisztus altal vehet részt az
ember Istenben, illetve Isten az emberben. Pal a ,felsza-
badulas” teologidjarol beszél, amely ezen a megszabadi-
t6 hiten alapul. Istennek ez a miive univerzalis, népi, faji,
nemi hatdrok f6lott ll. Ezt nevezi Pal ,,megigazuldsnak”,
anélkiil, hogy vele emberi teljesitményt vagy jocselekede-
teket megkérdojelezne.

Jelentds figyelmet kapott a konferencian Pal szabadsag-
értelmezése. Gerd Hiafner miincheni rémai katolikus pro-
fesszor szerint ez hatalmazta fel Palt, hogy annak besztiki-
tése ellen vegye fel a harcot. Nem valdszint, hogy ellenfele-
it minden esetben meggy6zte volna, de az a kép, amelyet a
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Galata levélbél nyeriink, Palt igy mutatja be, mint aki ki-
tartéan harcolt a Krisztusban nyert szabadsagért. Luther-
nek is sziviigye volt a keresztény ember szabadsaganak kér-
dése, bar Erasmusszal val6 6sszetlizése nem egyontetiien
tantskodik emellett. Mindenesetre az a torekvése, hogy az
ember szabadon és személyesen dllhasson Istene elé, vitat-
hatatlanul érvényes.

Er6sen megkérddjelezte a reformacionak ezt a szabad-
saggyakorlatat egy szabadegyhazi el6ad6, Andrea Striibind
egyhaztorténész. Emlékeztetett a puritanok, az Gjrakeresz-
tel6k, a hitiik miatt eliildozottek, a kényszerbol elmenekii-
16k szomoru sorsara, Luther véleményére a paraszthaboru-
rol. Tiltakozott az ellen, hogy Luthert6l vezessiik le a mai
szabadsagfogalmat, mert ez szerinte illuzi6 lenne.

J6 volt hallani, hogy a rémai katolikus oldal is egyre
inkdbb magaéva teszi a ,,megbékélt kiilonbozdség” gon-
dolatat. Gerhard Feige magdeburgi rémai katolikus piis-
pok szerint kar lenne arra varni, hogy valami szervezeti
szimfénia oldja meg majd a problémakat. EI6bb kell 6ku-
menikusan gondolkodni, teoldgiat tizni és a gyakorlat-
ban egyiitt megvallani hitet, reménységet és szeretet. Ezt
huzta ald Karl-Hinrich Manzke evangélikus piispok is, de
hangsulyozta, hogy ehhez elmélyiiltebb teologiai kutatésra
is szitkség lenne. Ebben az 6sszefiiggésben esett sz6 tobb
joindulatu, de soha megvaldsitasra nem keriilt 6kumeni-
kus tervrél. Szégyene példaul a kereszténységnek, hogy
mar évek ota tervezi a rdmai katolikus—evangélikus—or-
todox kozos szolidaritasi kiallast az iszldm uralta orsza-
gokban iildozott keresztény testvérek mellett, de ez maig
is csak terv maradt. Ma is legfeljebb sajnalkozunk keresz-
tény testvéreink irtasan, de - joszandéku helyi probalko-
zasokon kiviil — nincs koz0s, hatarozott kiallas az iildo-
zottek mellett.

Sajatsdgos hangot {itott meg Athanasios Vletsis, a miin-
cheni egyetemen miikodé ortodox intézet tanara. Szerin-
te az ortodoxidban mar maganak a ,,reformaci6é” szénak
is amolyan forradalmér csengése van. Ok inkdbb szeret-
nek ,atvaltozasrol” vagy ,megujulasrol” beszélni. 0 sze-
mélyesen arra gondol, hogy a reformdcié hazéjaban egy-
szer egymadsra talaljanak evangélikusok és katolikusok.
Ahogyan megolelte egymast annak idején VI. Pal papa és
Athenagorasz ortodox patriarka. Ilyen konkrét jelekre len-
ne most is sziikség.

A berlini egyhaztorténész mondata igazolta a ren-
dezbket: a kozelgd reformacidi innepség nem lehet sem
ellenrendezvény, sem a tények elhallgatdsdnak alkalma.
Ugy kell megiinnepelni, hogy a mai szekuldris ember-
nek is vilagossa tegyiik, hogy ,Luther és a reformacio
nélkill ma nem lennénk olyanok, amilyenek vagyunk”.
Ezértlegyen ez a jubileumi innepség igazi ,,Krisztus-iin-
nep”, amelyen éppen arrdl tesziink bizonységot, hogy
okumenikus Osszezartsaggal képviseljiik az tigyét és a
megvaltasunkat.
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SzaB6 Lajos (szerk.): Teoldgia és oktatds. Az Evangélikus
Hittudomdnyi Egyetem oktatdinak tanulmdnykotete. Lu-
ther Kiadd, Budapest, 2015.

Mondjék: egy teologusnak minden kérdés teoldgiai kérdés.
Hozzatehetjiik, egy teoldgiai tanarnak minden kérdés egy-
ben oktatasi kérdés is. Birmir6l gondolkodik, ir, mindig ta-
nit is. Mintha mindig ott lennének el6tte hallgatéi, diakjai,
akiknek érvel, akikkel vitatkozik, akiket tanitani szeretne.
Az Evangélikus Hittudomanyi Egyetem oktatoi altal irt
tanulmanykotet kiterjedt és sokszinii tanuldsi lehet6séget
kinal az olvasonak. A tizenét tanulmany ,,messzir6l kezd és
messzire vezet”™ a Tanulokozosség és ,nar-
rativ” hit (Varga Gyongyi) és a Mennyire
egyszerti vagy nehéz megtanulni irni? (K6-
szeghy Miklds) cim irasok az 6korba ve-
zetnek vissza, s bemutatjak a bibliai Izrael
életének kapcsolatat a tanulas ,,imperati-
vuszahoz”, illetve az 6kori keleti civilizacio
irast formalo hatdsait. A kétszerkettd jozan-
sdga: a tanitvany mint negativ példa Mdrk
evangéliumdban (Cserhati Marta) és az Er-
kolcsi tanitds és egyiittélési szabdlyok a ke-
resztény kozosségben (Bacskai Karoly) cimt
tanulmanyok a Szentiras vilagdba vonnak
be, hogy érzékenyitsenek a tanitvanyabra-
zolas arnyaltabb latasara és a bibliai erkélcsi
értékek mai érvényességére. Az egyhaztorténet két, egészen
mas megkozelitésben jelenik meg: az Iskoldzds a reformdcio
szdzadaiban (Csepregi Zoltan) cimu iras a korabeli didkok
iskolavalasztasi szokasait vizsgalja, A szépirodalom szere-
pe az egyhdztorténet oktatdsdban (Bodi Emese) pedig Spi-
16 Gyorgy Fogsdg cim(i regényét elemzi. A hit- és vallasok-
tatasban gyakorlatias modszertani itmutatdst kinal a Zene
a hitoktatdsban - elmélet és gyakorlat a mindennapokban
(Kinczler Zsuzsanna) cim iras, a Luther katekizmusénekei
és feldolgozdsai ]. S. Bach Klavieriibungjdban I. (Finta Ger-
gely) cimt tanulmény pedig nagyon komoly és igényes zene-
torténeti-zeneelméleti elmélyiilést tesz lehetdvé. A ,, Hiszem,
hogy Isten teremtett engem, minden teremtménnyel egyiitt”
(Szentpétery Péter) lutheri idézetét elemzé tanulmany Ri-
chard Dawkins nézeteivel vitatkozik, a Hogy megkeresse és
megtartsa, ami elveszett (Koranyi Andras) cimd irds nem-
csak osszefoglalja az evangélikus reformatori orokség fobb
pedagdgiai jellemzdit, hanem kitekint a jelenlegi teol6gi-
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ai helyzetértékelésre is. Hitelesen illeszkedik ebbe a sorba
a Kdtépedagigia (Béres Tamas) témaja, amelybdl a jelenle-
gi konfirmacioi gyakorlat megujitasa utdn vagyodok kap-
nak eligazito és lényeges elméleti szempontokat. A kovet-
kez6 harom tanulmany: Katedra, szoszék és szinpad (Sza-
b6 Lajos), Evangélikus 6nazonossdg és a valldsi tapasztalat
vitatottsdgban rejld lehetdsége (Orosz Gabor Viktor), Miért
tart fenn az egyhdz iskoldt? (Kodacsy-Simon Eszter) az egy-
haz(ak) el6tt all6 mai kihivasok viligaba vezet el. A harom
killonlegesen izgalmas téma — homiletika, vallasi identitas
és iskolatigy — szembesit az egyhazi és hitélet legérzéke-
nyebb teriileteivel: az igehirdetés megujuldsanak sziikség-
szerliségével, a legtijabb szemléletek lehet6-
ségeivel, a vallasossdg megélésének nagyon
sokszint, sokrétd és folyamatos valtozasban
1év6 tarsadalmi és egyhazi kontextusaval,
az egyhaz altal fenntartott iskoldk mitikod-
tetésének pedagogiai kihivésaival. A kotet
utols6 tanulmanya, a Gyakorlati felkészités
a lelkészi szolgdlatra (Szaboné Matrai Ma-
rianna) valddi kitekintést ad. A lelkészkép-
zésben megvaldsulo gyakorlati felkészités,
a lelkészjeloltek gyakorlati éve olyan torek-
véseket egyesit, amelyek elengedhetetlenek
a korszert és hiteles lelkészi szolgalatban.
Elméleti felkésziilés nélkiil a lelkészi szol-
galat menthetetleniil elsivarosodik, a gya-
korlati, tapasztalati felkésziilés hianya miatt pedig 6hatat-
lanul is elmaganyosodik.

A tizenst szerzds kotet tanulmanyai izgalmas, mély
meritésti betekintést kindlnak az Evangélikus Hittudoma-
nyi Egyetem tudomanyos €letébe. Az olvasé szabadon le-
ragadhat egyik vagy masik tanulmdanynal, biztos lehet ab-
ban, hogy igazi ismerettel, elmélyiilt tudassal talalkozik.
Az igényes iras igényes olvasast kivan: a kotetet aligha le-
het atfutni, éppen csak belelapozva megérteni. A szerte-
agaz0 és hatalmas id6beli-kulturalis szovetet befogado ta-
nulményok arra hivnak, hogy elmélyiiljiink benniik, oly-
kor tjraolvassunk egy-egy szakaszt, csakugy, ahogyan az
egyetemi hallgatoktdl elvarjak oktatdik.

Nagyon sokszint az a teoldgia, ami ebben a kotetben
megjelenik. Az Istenr6l sz6l6 beszédnek kiilonlegesen sokféle
formaja lehetséges. Nemcsak a kifejezett teologiai diszcipli-
nak szélhatnak hitelesen Istenrél, hanem a zene és az iroda-
lom altal is kozelebb juthatunk 6hozza. A tarstudomanyok,
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a szocioldgia, pszicholdgia nagyon is tartalmasan jarulhat-
nak hozza a teoldgiai gondolkodas mindent és mindensé-
get atfogo feleldsségéhez és alazatahoz. Ezért batran mond-
hatjuk: a kotet tanulmanyai sokszini teologiat igazolnak.
Az izgalmas tanulmanyi utazas élvezetes is — legalabb
két jellemz6 miatt bizonyosan. Az egyik a személyes hang-
vétel. A tudomanyos objektivitast sok helyen oldja szemé-
lyes megjegyzés, s6t olyan tanulmannyal is talalkozunk,
amelyik kifejezetten egy parhuzamos személyes atélésutat
mutat be. Az oktatdi tudast oktatdi arcok kisérik: szemé-
lyes ismeretség nélkiil is személyeket latunk magunk el6tt,
akik kutatnak, gondolkodnak, érvelnek, bizonyitanak, vi-
tatkoznak, batoritanak. A masik élvezetet nyujto jellemz6
a tartalmi osszecsengés. A nagyon sokféle tartalmu és tu-
domanyos megkozelitést irdsban tobbszor is megszélal a
csaldd-iskola-gyiilekezet reformatori dsszekapcsolasa. Hi-
vatkozassal vagy konkrét hivatkozas nélkiil, de e harmas
elemet minden tanulmany szem el6tt tartja. Olyan értel-
mezési, gondolkodasi keretet kapunk ezéltal, amely nem
engedi, hogy az ismereteket csupan 6nnon elszigeteltségiik-
ben vizsgaljuk. Oktatasiigyrol, erkolcsiségrol, katérol, ke-
resztény pedagogiardl nem is lehet masként, mint ebben a
harmas feltételrendszerben sz6lni, de Izraelr6l mint tanu-
16 kozosségrol sem lehet olvasni anélkiil, hogy ne lebegné-
nek szemiink el6tt a mai tanulokozosségek egyhazi, alla-
mi és csaladi osszefiiggései. Nem lehet ugy a tanitvanyok
negativ tulajdonsagaival szembesiilni, hogy ne rajzolédna
ki a mai tanitvanysag egyhdzi és tarsadalmi megélésének
sokféle kihivasa, s az evangélikus 6nazonossag sem jelen-
het meg a tagabb értelmezési osszefiiggésektol elszigetelten.
Csalad, iskola és gyiilekezet kapcsolata azonban ma egé-
szen Uj osszeftiggéseket mutat, és Uj értelmezést igényel. A
tanulmanyok szerz6i ebben is utat mutatnak: a reformacio
fél évezredes jubileumahoz kozeledve mai szemmel vizs-
galjak meg a reformatori-lutheri 6rokséget, a legnagyobb
gondossaggal és alapossaggal banva annak minden szelle-
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SzABO Lajos (szerk.): A keresztség iinnepe. Luther Kiadd,
Budapest, 2015.

A kerek hasu, karcsu nyakd, széles szaju keresztelkancso
az a targy, amely A keresztség iinnepe cimd, kivitelezésé-
ben rendkiviil igényes kiadvany lapjain a legtobbszor feltu-
nik. A kancséban éltetd, megelevenité viz van: egyhazunk
egyik szentségének, a keresztségnek a legnagyobb titka.
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mi hozamaval, de nem félnek szembesiilni a mai kornye-
zet folyamatos valtozasban 1év6 tarsadalmi, csaladi, egy-
hazi vilagaval sem. A reformatori tanitas 6roksége igy va-
lik mai szemléletformald erdvé.

A tanulmanykétet tanuldsra csabit. Hadd fogalmazod-
jék meg néhany kérdés, amelyek megvalaszoldsara az ol-
vasas soran valaszokat kereshetiink, remélve, hogy ily mo-
don még tobb kérdésiink tamad: Hogyan alakult ki Izra-
el fiainak torténetszeretete? Mit jelent a bibliai Izrael népe
szamara a tudas? Mi koze van az irasnak a tudashoz? Le-
het, hogy az irni tudés tjra a kevesek kivéltsaga lesz? Er-
demes tanitvannya lenni, ha ez az tt tele van nehézségek-
kel és kudarcokkal? A csaladdi élet kérdéseiben a ,,mihez-
tartds” vagy a ,kiheztartds” a lényeges? S kihez tartas a
»kiheztartas”? Mar a reformacié kordban is kiizdott egy-
massal a kozépfoku iskola és az egyetem? Hogyan olvas-
sa egy — sajat megfogalmazdsa szerint nem lat6 — tanar és
szintén nem laté tanitvanya Spiré Gyorgyot? Hogyan ta-
nitsuk meg gyerekeknek a Szép, fényes Hajnalcsillagom (EE
361) cimii éneket? Mit jelent a tizparancsolat-ének miifa-
ja, s miként lehetne jobban élni vele? Mit kezdjen a vallas
atudomdnnyal a teremtéshitben? Lehetséges-e hitre neve-
lés diktattrak idején? Mit tanitsunk memoriterként a ka-
tébol a konfirmacidra késziiloknek? Mik azok a passzdzs-
ritusok? Mit jelent a prédikacio mint ,,kis drama a sz6szé-
ken”? Mi hatarozza meg az evangélikus 6nazonossag mai
fejlodését? Miért tart fenn az egyhaz iskolat? Mi legyen a
lelkipasztori hivatast kezd6 fiatalok utra indité tarisznya-
jaban? Hosszan lehetne folytatni a sort, hiszen minden ta-
nulmany kérdések sokasagat teszi fel és valaszolja meg.

A tanulmanykotet eredményes forgatasat segiti, hogy
mar a tartalomjegyzékben olvashat6 néhany tomor ossze-
foglalé gondolat a tanulmanyok tartalmarol. A kotet vé-
gén az oktatd-szerzok rovid bemutatdsat taldljuk mosoly-
gos fényképeikkel egyiitt. Olvasasra, tanulasra, felfedezés-
re, egyiitt gondolkodasra batoritanak!

Ezt a titkot jarja koriil sok szemszogbél (piispoki, lelkészi,
teologushallgatoi, anyai, apai), sokféle miifajjal (teologiai
értekezés, esszé, levél, vers, blogbejegyzés, imadsag), min-
denféle (bennfentes, kritikus, szégyenlds, érzelgss) olvasoi
elvarast kielégiteni vagyva a Szabd Lajos altal szerkesztett
kotet. Mit is jelent valéjaban a Luther Marton iréasztala-
rél annyiszor idézett mondat: ,Meg vagyok keresztelve™?
Kinek, minek az tinnepe a keresztel6? Milyen szerepet tolt



be egy keresztsziil6? Mit iizennek a vizcseppek a megke-
reszteltnek és csaladjanak, mit a gyiilekezetnek és mit egy
kiviilrél jovonek? Hogyan lehet nemcsak egyszeri iinnep,
hanem életiinkben sziintelen jelen lev6 hivas a kereszt-
ség? Ilyesféle kérdésekrol talalhat érdekes eszmefuttataso-
kat vagy épp megrendit6 vallomasokat a kotetben kereso.

A keresztség — legyen sz6 bar gyermek- vagy felnott-
keresztségr6l — mindig személyre sz616, kozvetlen aktus.
Ugyanakkor - és ezt manapsag sokszor elfelejtik — na-
gyon is kozosségi esemény, hisz nemcsak Isten kegyel-
mébe ajanljak a sziilék gyermekiiket, hanem a gyiileke-
zetnek is bemutatjak, amely ilyen forman az illet6 tagabb
értelemben vett csaladjava valik — szerencsés esetben éle-
te tovabbi részében is aktiv csaladtag lesz. Az esetek nagy
szazaléka azonban nem épp ily szerencsés — szembesiilhe-
tiink a val6saggal a kotet néhany realiszti-
kus irasanak koszonhetGen. Ilyen példaul
a Taldlkozds, amely a cimbéli fogalom se-
gitségével vilagit ra arra, hogy - a szerzé
szavaival — a ,,habos-babos” csecsemdru-
hdn és egyéb tinnepi kellékeken tul mi tesz
igazan széppé és mély tartalmuva egy ke-
resztel6t. Egyaltalan nincs elhallgatva te-
hat az a tény, hogy a keresztelés szamta-
lan dilemma elé allitja az egyhazat: meg
kell hatdroznia, meddig engedhet a vilag-
nak a misszi6 jegyében, és hol huzddik az
a hatar, ahol mar nemet kell mondania a
keresztség és voltaképpen az evangélium
szentségének védelmében.

Alapvetden mégis a befogadd magatartas, a nagylelkliség
az, amit egy ,laikus” a kotetbdl kiolvashat. De ez a nagylel-
kiiség nem egy ,,szervezeté” és nem is a benne tevékenykedd
egyéneké — dobbenhet ra az olvaso —, ez a nagylelkiliség maga-
t6l a Lélektdl jon. Igy torténhet meg, hogy egy sietésen utazd
masfé] 6ra alatt teszi magaéva a keresztény tanitast, és azon-
mod meg is keresztelkedik — ahogy errél a Kozel cimii fejezet
egyik irasa vall. Vagy hogy a kérhazban egy beteg gyermek a
vesetalbol ontott viz dltal sziilethet jja. Az egyhaz kiildeté-
se, hogy ,tanitvannya tegyen” minél tobb embert, de hogy ez
miként bontakozik ki, az mar nem az egyhaz hataskore, azt a
hivogatason tul csak odabizni lehet. Mindenesetre az dsszeko-
tokre — ahogy a 16. szazadban az orszagjaré énekmondo Tind-
di Lantos Sebestyénre vagy az 1. szdzadban a kiterjedt gytile-
kezetépit6 levelezést folytatd Pal apostolra — sziikség van; még
ha oly messzire nem is ér el a keziik, mint a ,mindent 6sszeko-
tonek”, hat (egyenl6tlen) lépésben azért bizton ratalalhatnak
minden eltévedt baranyra. Legalabbis ezt fejtegeti az egyhaz-
épités folyamatat egy népszerti szocioldgiai targyu konyvvel
(Malcolm Gladwell: Forduldpont) kreativan 6sszekot6 szerzd.

A keresztséggel, a keresztségbol nap mint nap élhetiink,
a keresztel6kut folytonos forrasa lehet életiinknek. A ko-
tetben irék szavain at érzédik, hogy mikozben a kereszt-
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ség témdjaban alameriilnek, maguk is tjra felismerik ezt a
nagyszeru lehetGséget. Van, aki egykori keresztelési igéjére
taldl rd ujra, van, akit elvardzsol egy régi fénykép, van, aki
sokat koptatott szavak mélyebb értelmére lel a keresztség-
16l valo meditaci6 kozben. A megkeresztelt visszatér a ke-
resztel6k6hoz, életének ,,startkovéhez”, a keresztség szent-
ségét szolgaltato megemlékezik arrdl, amikor érezhette,
keze a nagy kéz meghosszabbitasa. Ezek az emlékek er6t
adnak a jelenben val¢ helytéllashoz, ugyanakkor reményt
a jovohoz, hiszen foldi életiinkben a kuthoz mindig visz-
szatérhetiink, a kut pedig a foldinél sokkalta nagyobb tav-
latrél és mélységrol beszél nekiink.

Az anyaméhben a gyermeket magzatviz oleli korbe, ott
lubickol hénapokon at. Aztan hosszu, gyotrelmes uton t jut
egy rideg és félelmetes vilagba. Az anya 6lel6 karja, taplald
melle jelenti szamadra az egyetlen igazodasi
pontot és vigaszt. De ezen az elemi kapcso-
laton tul is sziitksége van a (kis/nagy)em-
bernek még valamire a teljes értéki élet-
hez. A keresztséggel Isten 6leli magahoz az
embert, és nem szlinik meg taplalni éle-
tét. A feln6ttkorban keresztelkedd szama-
ramar ekkor igazodasi pontta valhat, hoz-
z4a — ahogy gyermek a sziil6jéhez — mindig
fordulhat vigaszért. A keresztség tinnepe
ezért az élet iinnepe.

A vizjel a homlokon egy pillanat — de a
nyoma egy ¢életre szol. A viz mint szimbo-
lum sokszor el6kerill a kotetben: kozvet-
leniil elsésorban a Forrds cimi fejezetben.
Itt olvashaté tobbek kozott egy lirai hangvételd, 0- és Gj-
szovetségi vizhelyekhez egyarant elkalauzol¢ esszé: mege-
levenedik el6ttiink a sivatagos, vizért kiélté Palesztina, az
Izrael népét fenyegetd viharos tenger képe, megelevened-
nek jolismert torténetek — a forrasnal uj reményt kapé Ha-
gar vagy a samariai asszony torténete —, feldereng el6ttiink
az élet folyoja 4ltal sziinteleniil taplélt Edenkert... Luther
Kis kdtéjanak néhany kapcsolddo része is helyet kap a ko-
tetben, kommentarokkal ellatva. A viz csak Isten igéjével
egyiitt valhat a ,,Szentlélekben valo ujjasziiletés fiird6jéveé”
— frissitheti fel és mélyitheti el a konfirmécidra talan csak
bemagolt ismereteit az ifju olvasé.

A kotet ihletett szovegeivel igazan felemel6 olvasmany
kereszteld el6tt: rairanyitja figyelmiinket az tinnep lényeg-
ére. Felemelhet a kereszteld utdn is, hiszen a visszaemléke-
zésbdl ujra és ujra merithetiink. Hasznos olvasmany lehet
maguknak a szertartast végz0 lelkészeknek, ugyanakkor a
keresztsziildi szerepre vagy épp magara a ,,beavatasra” tuda-
tosan késziiloknek is. Segit — nem a szokds szerinti, hanem —
alelki értelemben vett iinneplébe 6ltozésben, hogy amikor
akancsd alevegdbe emelkedik, a jelenlévok szive is felemel-
kedhessen. Segit, hogy tudatositsuk, a keresztviz ala tar-
tott élete mindannyiunk szamara Istentdl valo aldas lehet.
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KRISZTUSBAN MINDNYAJAN ELETRE KELNEK

Emlékezés Erdélyi Zoltan evangélikus lelkész szolgalatara

19049—-2015

B RIBAR JANOS

Az evangélikus honlapon szépen megfogalmazott hir je-
lent meg a 66 éves Erdélyi Zoltan evangélikus lelkész el-
hunyta alkalmébdl majus elején: ,Az Ur egyik kezébél a
masikba vette at.” E sorok {roja Erdélyi Zoltan lelkésztest-
vériink betegséggel kapcsolatos kiizdelmeinek az elejét,
a kozepét és a végét is ismerhette, és kiilondsen az utolso
aprilisi héten volt alkalma a betegagya mellett iildogélni a
szegedi onkoterdpian. Nagy beszélgetésekre mar nem volt
mod, mint évekkel korabban, de a szegedi betegszobaban
hittel fogadott igék hangoztak el a blinbocsanatrdl és az
orok élet reménységérol.

Erdélyi Zoltan lelkész 1949. junius 3-dn latta meg a nap-
vilagot Erdélyben, a szildgysagi Zsibon. Szorgos sziil6k ma-
sodik gyermekeként sziiletett, édesapja erdész volt, édes-
anyja varrénd. Gyermekkorat a sziiléi hazként szolgald
Wesselényi-kastélyban toltotte el nyolc évvel idgsebb Csa-
ba bétyjaval egyiitt.

Zsibon jart iskolaba, ott is érettségizett, majd 1967-ben
kezdte meg a teoldgiai tanulmdnyait a kolozsvari Protes-
tans Teologiai Intézetben. Egy évig osztondijasként Nagy-
szebenben német nyelvii teoldgiai tanulmanyokat folyta-
tott. Mindig nagyon szivesen emlékezett vissza a Kolozs-
varon toltott évekre, rendkiviil meghatarozo volt szamara
az, hogy megismerhette a kor erdélyi kultirajanak nagy-
jait. Ehhez a csaladi kapcsolatai segitették hozza.

A didkként folytatott teologiai tanulmanyait 1971-ben
fejezte be, s ezt kovetéen Argay Gyorgy piispok avatta lel-
késszé Brassoban. El6szor Temesvaron, majd Simonyifal-
van volt segédlelkész. 1977 6szén hivta meg lelkészének a
fazekasvarsandi evangélikus egyhazkozség, ahol 2000 no-
vemberéig szolgalt hiiséggel.

Maganéletének kedves része volt a gyermekei iranti sze-
retete. Halds biiszkeséggel vette tudomasul, hogy mind a
két gyermeke, Csaba és Réka is evangélikus lelkész lett. Ha-
laadassal toltotte el a lelkét, hogy a masodik hazassagkoté-
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sekor Jutkaban olyan tamaszt kapott Istent6l, akivel szive
utolsé dobbanasaig kozosen harcolhattak meg az élet har-
cat, és kozosen nevelték a gyermekeket is, segitették palya-
jukat megtalalni.

A gyermekek irdnti szeretet motivélta azt is, hogy
2000-t6] Magyarorszagon folytatta a lelkészi szolgdlatat.
D. dr. Harmati Béla piispok segitette testvéri szeretettel
Erdélyi Zoltan lelkészt, hogy gyiilekezeti allasba keriil-
hessen. 2000 novemberétdl lett a Nagyszénas—Gadoro-
si Evangélikus Egyhazkozség lelkésze, ahol 6rommel fo-
gadtak, hiszen hosszt ideje nem volt a gyiilekezetnek lel-
kipasztora. Erdélyi Zoltdn az uj helyzetben, uj feltételek
kozott 4j lendiilettel, korabbi lelkesedését és aktivitdsat
megorizve folytatta a szolgalatat. Emlitésre mélto ered-
mények flizédnek a nevéhez Nagyszéndson is. Felujitot-
tak a gyiilekezeti hazat (1étrejott a Fecske-haz), a paré-
kiat és a statikailag veszélyes allapotba kertilt templomot
is. Erdélyi Zoltan minden erejét bevetette, hogy eredmé-
nyes legyen a gyiilekezeti élet is.

Sajnos foldi életiink varatlan eseményei kozé tartozik a
betegség. 2007 decemberétél probds idok kovetkeztek. Hét
éve és négy éve sulyos mitéteken esett at. A Nyugat-béké-
si Evangélikus Egyhdzmegye testvéri kozossége imadko-
z6 szeretettel kisérte figyelemmel a sorsat.

A miitétek nem voltak sikertelenek, de az igazi gyogyu-
las varatott magara. Erdélyi Zoltan mégis minden erejét
osszeszedve igyekezett szolgalni, nemcsak a sajat gyiile-
kezetében, hanem Szarvason is a kozéphalmi misszidban.

Az élet és az 6rok élet Ura, a mi Megvalténk gy don-
tott, hogy Zoltan testvériinkrél leveszi a sulyos betegség ter-
hét, és 2015. aprilis 30-an hazahivta 6t orszagaba. Mi, akik a
biinbocsanat atéloi voltunk, vagyunk, megingathatatlanul
hissziik, hogy az irgalmas Ur kegyelmébe fogadta szolgdjat,
és megvalté szeretetébe olelte fel. Vagy, ahogy a szomort
hiradasban olvastuk: egyik kezébél atvette 6t a masikba.
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lgehirdetés Erdélyi Zoltdn temetésén’

Rom 8,31-33.38-39

M RIBAR JANOS

Gyaszold csaldd, gyiilekezet, testvéreim az Ur Jézus Krisz-
tusban!

Amikor dprilis 23-an, csiitértokon délutan odaiiltem Zol-
tan agyahoz a szegedi klinikdn, ez volt az els6 ige, ami az
eszembe jutott. Ezt idéztem neki, mert azonnal ez jott el6
bennem, latva helyzetét. Mélyrehatd beszélgetésre mar nem
volt mdd, mint szoktuk volt régen, de kapcsolatban vol-
tunk. Megrendiilt hala volt a szivemben. Megrendiilt, mert
adventkor még a szegedi otthonunkban az asztalunknal
tiltek a feleségével. Most a betegagyanal tiltem. Megrendi-
tett. De hala is volt bennem, mert volt mit mondanom. Mar
nem egyszertien csak emberi szavakra volt sziiksége. Mert
abetegagyon elérkezik az a helyzet, amikor az emberi sza-
vak mar kevesek. Kellenek, de tobb kell. Kellett a felesége
szava, a gyermekei szava, a testvére szava, nagyon kellett.
Es ezt korondzhatta meg az Isten szava. Azt idéztem: Zo-
li, bardtom, érted? Semmi, de semmi nem valaszthat el az
[sten szeretetétdl.

Es 6 halkan, suttogva mondta: igen, és megszoritotta a
kezem. Ott, abban a helyzetben, erétleniil, agyban fekve.
S az arca, a szeme nem izzadsagtol volt fényes, de értette:
semmi, de semmi nem vélaszthat el minket az Isten sze-
retetétél. Még a halal sem.

Az imént felidéztiik életének fontosabb dllomdsait, de
tudjuk, sokkal tobb volt benne, mint amennyit én - id6-
szlike miatt — elmondhattam. Egyvalamit azonban ki-
emelek a szdmotokra, barki szdm4ra, de taldn elsésorban
a gylilekezetei szamara, akiknek kozel masfél évtizede
hirdette az igét. De nemcsak a szdszéken. A betegségé-
ben is. Bizony, ha azt kérditek, miért engedte az Isten,
hogy a szolgdja ezt szenvedje el, akkor az egyik vdlaszom
az, hogy lassatok: egy hivé ember igy harcolja meg az
életét, a betegségét, a végsé elmenetelt. Minden kétség,
fajdalom, miitét, szenvedés, elesett helyzet kozben igy!
Akik atéltétek itt a gyiilekezeti teremben a nagycstitor-
toki istentiszteletet, emlékeztek. Nagyhét volt. O hirdet-
ni akarta az Ur Jézus Krisztust. Egy darabig 4llva végez-
te a szolgélatot, de elfogyott a fizikai erd, és leiilt. Es il-
ve hirdette az igét. A nagyhéten. Amikor az Ur Jézus is
osszeesett. Akkor, amikor arrél emlékeziink meg, hogy
Isten Baranya magara vette a blineinket. Ha a fizikai er6
fogyoban is volt, de a Szentlélek lelki erével ajandékoz-

* Elhangzott Nagyszéndson 2015. méjus 29-én.

ta meg, hogy lassa a gyiilekezete, azok, akik ott voltak:
egy hivé ember igy harcolja meg a hitét. Ez nem azt je-
lenti, hogy nem voltak mélypontok, de azt jelenti, hogy
a Megvaltojat hitte, hirdette utolsé erejéig. Kiizdelme-
sen, de megingathatatlanul.

Igy is lehet. Nekiink, nekem is tanulsag. Mert életbeva-
gban fontos az, amir6l ebben a templomban is rendszere-
sen szo, isteni sz6 volt, és remélem, lesz is: arrél az Atyarol
van sz0, aki értiink adta a Fiat a golgotai keresztre. Tudja-
tok meg, hogy nem veszendd dolgokon, eziiston vagy ara-
nyon valtattatok meg, hanem draga véren, Krisztusnak vé-
rén (1Pt 1,18-19). Aprilis 27-én ezt olvastam Zoltdn testvé-
remnek: Pal irja, nagyon fontos, hogy ,,ami mdgottem van,
azt elfelejtve, ami pedig el6ttem van, annak nekifesziilve fu-
tok egyenest a cél felé”, Isten hivasa szerint, Jézus Krisztus
felé (Fil 3,13). Ezért semmi, de semmi nem valaszthat el az
Isten szeretetétol!

Gyaszolo testvérem! Itt mar nemcsak a mi lelkész-
testvériinkrol van sz6, hanem bdrkirdl. Rélam, rélad, ro-
la - mert a mulandésag egyforman vonatkozik mindany-
nyiunkra. Mindegy, milyen poziciéban vagy, vagy éppen
nem vagy; mindegy, milyen tarsadalmi réteg, végzettség,
vagyoni helyzet, tudomanyos képzettség vagy annak hi-
anya jellemez, mindegy ebb6l a szempontbdl: ma, amikor
itt és most halljatok a kegyelem hangjat, ne keményitsé-
tek meg a sziveteket! Zoltan testvériink is — egészségében,
betegségében - ezt akarta a nagyszénasiak, a gadorosiak,
az eperjesiek szivére helyezni, és mindenki szivére, akit
csak elért, mert veliink is rohan az id6. Konnyes lehet a
szemiink, amiképpen az Ur Jézusé is konnyes volt Lazar
barétja sirja kozelében. Siratta a reményteleniil gyaszolo-
kat és a halal rettenetét, amit egyediil, Jézus nélkiil szor-
ny( lenne megharcolni. Vele mégiscsak konnyebb. Nem
konnyt, de konnyebb!

Végezetill egy klasszikus szentirasi hely igy szol: , Ne
feledkezzetek meg vezetditekrdl, akik Isten igéjét hirdet-
ték nektek. Figyeljetek életiik végére, és kovessétek hitiiket.”
(Zsid 13,7) A mi lelkésztestvériink élete végén, a betegségé-
ben is arrél a Jézus Krisztusrol tett bizonysagot, aki mind-
annyiunk felé kinyujtja atszogezett kezét, hogy mi beleka-
paszkodhassunk. Hogy téle kapjuk meg biineink bocsana-
tat, O segitsen 4t minket a legvégsd holtponton is, és téle
kapjuk kegyelembdl hit altal az tidvosséget.

Ezeknek a szent igéknek a szellemében engedjiik el a
mi testvériinket, hogy Krisztus kegyelmébél az 6rok vila-
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gossag ragyogjon neki, és érintse meg a mi sziviinket is,
hogy Isten szeretetét6l nem valaszthat el - rajtunk kiviil -
semmi, de semmi. S ebbdl a latdsz6gbol kibontakozik el6t-
tiink is az 6rok élet befogadd valésaga, mert itt és most r6-
lunk is sz6 van.

Ugy engedjiik el, hogy halét adunk 6érte Istennek! Ti,
a csalad pontosan tudjatok, hogy miért adjatok halat, és
mi az, amit Krisztus kegyelme betakar az 6 életében is, a
ti életekben is. Ti, gyiilekezetei pedig hélat adhattok azért,
amit ¢ hirdetett nektek és tett értetek. Mi, a lelkész kollégai

Uj utakon

Opera Scholarum 2.

is halaadassal fordulunk a mi Urunk felé, aki dltala gaz-
dagitotta lelkészi kozosségiinket. Mindezt megkdszonjiik,
és igy engedjiik el azt a testvériinket, aki elérement a kes-
keny uton, de megszivlelve ezt a megfogalmazdst: ,,Az Ur
az egyik kezébdl a masikba vette at.” Még gyaszunkban is
kérjiik ezt: csak az Ur kezébél ki ne essiink! Sziviinkbe vé-
s6djék: semmi, de semmi nem valaszthat el minket Isten
szeretetétdl, amely a mi Urunkban jelent meg, nekiink, ér-
tiink, és helyet készitett az O 6rok orszdgaban minden hi-
v6 szdmara. Amen.

Evangélikus iskoldk kutato tandrainak II. konferencidja

Szerk. Csepregi Andras — Erfalvy Livia - Hajndczy Eszter

Luther Kiadd, Budapest, 2015

Az Opera scholarum sorozat masodik kotete az orszag evangélikus iskoldiban tanit6 ku-
tato tanarok irdsait teszi kozzé. Olyan pedagogusok irasait adjuk tehat kozre, akik min-
dennapos oktatd-neveld munkdjuk mellett, sajat szaktargyuk tanitdsan tul elmélyiilten
foglalkoznak valamilyen szaktudomanyi témaval vagy moédszertani kérdéssel.

A kezdeményezés 2013-ban indult ttjara a Budapest-Fasori Evangélikus Gimnazium-
bol. A hagyomanyteremt6 céllal megrendezett konferencia anyagabol A tudomdny vonzd-
sdban cimmel konferenciakétet is sziiletett, mely 2014-ben jelent meg az Opera scholarum
sorozat elsd kiadvanyaként. E szakmai rendezvény azota vandorkonferenciava nétte ki

magat, melynek masodik allomasara 2014. marcius 25-én kerdilt sor a Deak Téri Evangélikus Gimndaziumban tobb mint negyven
eldado és kozel szazdtven érdeklddd részvételével. Az Uj utakon kétetcim arra is utal, hogy a korabbi - idékézben konstruktiv szak-
mai kozosséggé formalodé — munkacsoport Uj tagokkal béviilt, 4j tudomanyteriiletek és témdk jelentek meg a kordbbi szekcidk
mellett, igy kotetiink is 4j elemekkel gazdagodott. Kiadvanyunk sajatossaga tehat, hogy szamos tudoményteriiletrdl 6lel fel irasokat,

amelyek killonféle elméleti és modszertani alapokon nyugvo kutatds egy-egy szeletébe nyujtanak betekintést.

El6késziilethen

a 2015. évi 4j hittankonyvsorozat

KINCSESLADA

Evangelikus hittankiiyy 1
» osztilyosok réswéne

UTRAVALO

Keress! Ldss! Szdlj! Remélj!

EVANGELIKUS HITTANKONYY
10. asztaly
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Szenthdromsdqg Uinnepe Utdn 6. vasarnap
W E7543)-7

lgehirdetési el6készitd

A gybgyulds igéi

Deutero-Ezsaiast nem véletleniil szoktdk az Oszovetség
evangélistdjanak is tituldlni. A kijelolt textus igéi joval tob-
bet jelentenek vigasztald szavaknal - ezek a gyogyulas igéi.
Annak a szabaduldsnak az el6hirnokei, amely ugyan még
nem érte el teljesen a céljat, de mar tton van, feltartoztat-
hatatlanul kozeledik. A jol ismert igeszakaszt éppen ezért
egyrészt orommel vessziik kézbe, masrészt komoly kihi-
vast is jelent az igemagyarazé szamara a benne rejlé sok-
rétili osszefiiggések feltarasa.

Karasszon Dezsé a Jubileumi kommentdrban (és mas
irasmagyarazok is) felhivjak a figyelmiinket arra, hogy
»ezekben a versekben igen sok »bibliai kulcssz6t« talalunk.
Ilyenek: bdrd’, »teremtc, jdcar, »formal«, gdal, »megvalt,
qdrd’ besém, »nevén szolit«, mosi‘a, »segitd, szabaditd«, ko-
far, »valtsagdij, karpotlas«, bdnaj és bendtaj, a nép mint Is-
ten »fiai és lednyaic, kdbdd, »dicsdség«.” (KARASSZON 1978)

Amikor az igeszakasz vizsgalataba kezdiink, mintha
csak egy stirti erd6be 1épnénk, ahol a szerteagazd osvé-
nyek szamtalan irdnyba vezethetnek. Valahogy meg kell
lelniink az iranyt, amely 6sszekoti a vasarnapi igehallga-
téinkat az 6rok érvényti iizenettel.

Versrél versre

1. vers: ,,De most...” Az igeszakasz ellentétes értelmti koto-
szoval kezdddik, ami a tartalmi és stilaris valtasra hivja

fel a figyelmet. Az el6z6 fejezet itéletes igéi mult idoben
irédtak, és arra vildgitanak ra, miért is érte Izrael népét
a biintetés. A textus elsé versével azonban a multbol atlé-
piink a jelenbe, amely az Ur szabaditdsdnak éromhirével
vigasztalja a vélasztott népet. Kiilonos erd rejlik a szemé-
lyes fogalmazasmoddban, amely nem népként, hanem sze-
mélyesen (,,a te teremtdd”, ,,megvdltottalak”) szdlitja meg
Izrael fiait. Az Urra mint a valasztott nép TeremtGjére,
formaldjara torténd hivatkozas arra emlékezteti a meg-
szolitottakat, hogy Izraelnek mint nemzetnek a létrejotte
Istennek koszonhet6, hiszen 6 vezette ki vélasztott népét
Egyiptombol. Tovabbra sem hagyja 6ket magukra, djra
eljott a szabadulas ideje.

A, Ne félj!” felszolitas kétszer is eléfordul az igesza-
kaszban, ami textusunkat dsszekapcsolja tobbek kozott
az Abrahdmnak adott igérettel 1Moz 15,1). Bar a ,,meg-
vdltottalak” ige azonnal a krisztusi valtsagaldozatot idé-
zi a keresztény ember szemei elé, ne feledjiik, hogy en-
nek el6képeként a gd al sz6 a korabeli csalddjognak arra
a gyakorlatara utal, amikor az eladésodott rokont kival-
tottdk, illetve felszabaditottak az addsrabszolgasagbdl.
Ugyancsak az dkori joggyakorlat része volt a néven sz6-
litas cselekménye, amely a tulajdonba vétel fontos aktu-
sa volt: ,enyém vagy”.

Kiilon mondanivaldja van a megvaltozott igeidonek,
amit a magyarazok ,,perfectum propheticumnak” nevez-
nek. Bér a foldi valosagban még nem ért célba a megval-
tas, Isten mdr elhatdrozta, megkezdte szabadité munka-
jat, amire éppen ezért ugy kell tekinteniink, mintha mar
meg is tortént volna.

2. vers: A népét megment? Isten a teremtett vilag Ura-
ként jelenik meg, aki tlizon-vizen at védelmezi az 6vé-
it. Ez egyfel6l ismét felidézi az Egyiptombdl valé kivo-
nulds képeit, masfel6l a Babilonbdl valé szabadulas vi-
szontagsagait is elrevetiti. Ilyen médon egyszersmind
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azis kifejezésre jut, hogy Isten nem ad olyan utat, amely
megprobaltatdsoktdl mentes, hanem csodas gondosko-
dast igér népének.

3. vers: A 2. versben a természet erdit uralé Isten a 3—4.
versekben a népek és a torténelem teljhatalma Uraként
jelenik meg, aki — mondhatni - fizetGeszkozként, kar-
potlasnak haszndalhatja az egyik népet a masik nép ki-
véaltasara. Miutan (az Ezsaias altal Isten eszkozeként be-
mutatott) Kiirosz hazabocsatotta a fogsagban levd zsido
népet, fidnak uralkodasa idején a versben felsorolt orsza-
gok valéban perzsa befolyas ala keriiltek. Ezsaids profé-
cidja az egész eseménysort Isten dontésével magyarazza,
aki szabadito tervének végrehajtasahoz népeket és ural-
kodokat is felhasznalhat.

4. vers: A szerelmes vallomasba ill8 szavak sulyat csak
noveli az a tény, hogy a torténelem és a természet Uratdl
szarmaznak. Az  szamara becses, draga és szeretett ez a
méltatlanna valt és elesett nép. Szeretetb6l nem mond le
roluk, nem az érdemeik miatt.

5-6. vers: Az égtajak emlitése az 0szovetségi szimbolika-
ban nem foldrajzi irdnyokat, hanem a vildg egészét jelenti.
A masodik ,,ne félj” biztatas az dsatyaknak adott igéretek
sz6hasznalatat idézi, ami ramutat arra, hogy Isten akara-
ta valtozatlan és 6rok.

7. vers: Az Izrael névben szerepel az ,,é1” sz, vagyis 6k
azok, akiket valdban Istenrdl neveztek el. Itt a szabaditas-
nak és az egész iidvtorténetnek a valédi céljardl is lehull a
lepel. Az Ur azért viszi véghez megvaltd tervét a teremtés-
t6l a szabadulasig, hogy nyilvanvaléva valjon beléle az 6
hiisége és dicsGsége.

Uton a szdszék felé

Apolt kiils6, nagy aut6, megnyerd modor, lehengerl§ ér-
velés... — igy jelent meg nalunk korunk maganyos har-
cosa, a porszivoligynok. Hésként jott, de vert kirdlyként
tdvozott. Azonban a kett6 kozott minden eszkozt bevetett
a manipulacié gazdag instrumentdriumabdl. Megprobalt
meggy6zni, hogy nagy veszélyben vagyunk, és hogy fe-
lel6tlenség nem torédni a leveg6ben ropkodé atkakkal
és mas haldlos mikroorganizmusokkal. Utalt ra, hogy
felelotlen az a sziild, aki nem adja meg gyermekének az
egészséges élet lehetdségét a félmillié forintos porszivo
megvasarlasival. Ervelését azonban kénytelen volt meg-
szakitani, mert ezen a ponton értésére adtam szerény
véleményemet, miszerint ebben a légtérben valdjaban 6
az egyetlen veszélyfaktor, amit6l én most gyorsan meg is
szabaditom a csalddomat.

Szomoruan konstatalta elmaradott gondolkodasmo-
dunkat és szanalmas anyagiassagunkat, amely egyenes tt
lesz a betegséghez. Elmen6félben munkdja 1étjogosultsa-
gat azzal is bizonygatta: meglepddnénk, ha tudnank, mi-
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lyen sok kimondottan szegény sorban él6 csalad is megva-
sarolja termékiiket részletfizetéssel. No igen — gondoltam -,
6k azok, akik utdna majd az én ajtomon csongetnek, mert
nem tudnak kenyeret adni a gyerekeiknek. De ezt mar va-
l6ban csak gondoltam, mert nem akartam 6t tovabb tar-
toztatni ,misszidjaban”.

Ez az eset ismét elgondolkodtatott, milyen sikerrel
tudjak ma is alkalmazni a félelemkeltés Gsi eszkozét a
kiillonboz6 gazdasagi vagy éppen politikai célok elérése
érdekében. Ez a marketing legerésebb iitékartydja. Er-
re hivja fel a figyelmiinket a Kdla, puska, siiltkrumpli
cimii dokumentumfilm készit6je is. Michael Moore az
USA-beli Columbine kozépiskolaban tortént — egész vi-
lagot megrazd — mészarlast kovetden kezdte meg oknyo-
mozasat azzal a kérdéssel, hogy vajon hogyan juthattak
el iddig. Mi okozhatja, hogy didkok gépfegyverrel mé-
szaroljak le egymast? Hogyan lehet, hogy a vilag egyik
legbiztonsagosabb orszaga élen jar az erdszakos biin-
cselekmények és gyilkossagok statisztikdjaban? Moore
modszeresen végigjarja a kérdésekre adott szokvanyos
valaszokat (tdl sok er8szakos film a tévében, az 6ldok-
16s szamitégépes jatékok népszertisége a fiatalok koré-
ben, roml6 kozbiztonsag stb.), de rajétt, hogy ezek bizony
mas orszagokban ugyanigy jelen vannak, mégsem valta-
nak ki ilyen mértéki fegyveres btinzési hullamot. Vé-
giil réjott az igazi okra: az Egyesiilt Allamok lakéi meg
vannak félemlitve. A fegyvergyarto lobbi és a kereske-
delem meggy6zte oket, hogy csak allig felfegyverkezve
vannak biztonsagban. Aki nem védi meg ilyen médon a
csaladjat, az felel6tlen, gyenge ember. Amikor pedig egy
rettegé ember kezébe fegyvert adnak, annak nem lehet
kétséges a kimenetele.

Nalunk persze egészen més a helyzet. Nem a fegyver-
gyartok diktalnak, de azért mi is rengeteg dologtol félhe-
tiink, mert belénk taplaljak: a betegségektél, az oregedés-
t6l, a magunkra maradastol, a szegénységtol, a globalis fel-
melegedéstdl, a szeretteink elvesztésétdl, a balesetektdl, és
még hosszan sorolhatnank az okokat.

A sorba az egyhdz is megprobal bedllni, amikor a kar-
hozat és a pokol szornyt szenvedéseivel fenyegeti meg az
elfajzott nemzedéket. A jelek szerint azonban ez a straté-
gia nalunk nem valt be ugy, mint a porszivéiigynok vagy a
gyogyszeripar gyakorlataban. Lehet, hogy irdnyt kell val-
tanunk, és inkébb Deutero-Ezsaids visszatéré mondatét, a
gyogyulas igéjét kellene hangoztatnunk: , Ne félj!” Renge-
teg okod van rd, hogy ne félj, ember. Nem kell félned, mert
Isten ismer és szeret téged, és 6 bizony barmit megtehet,
mert 0 a teremtett vilag és a torténelem Ura - a szalak az 6
kezében futnak dssze. Még a legdragabbat, a sajat egyszii-
lott Fiat is feldldozta érted. Oridsi drat fizetett azért, hogy
neked ne kelljen félned. Ezzel maga mellé vett, te is beke-
riiltél a gydztes csapatba. Nincs mar mit6l tartanod: nem
arthat az oregség, a személyes veszteségek sokasaga, de még



a halal sem. Minden az 6 tervét szolgalja. Ttizon-vizen at
is megoltalmaz az tton, és kivéalt minket a félelmeink rab-
szolgasdgabol a Krisztus-kovetés szabadsagara.
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Tall6zo

(Kordbbi tallézék az alapigéhez: Lelkipdsztor 2007/7. 271-
272. 0.; 2013/6. 239. 0.)

~embereket. Izréel valtsdgdija nem aranyban, hanem
egész nemzetekben adatott. (...) Ma tudjuk, hogy a zsid6
diaszpora sokkal kiterjedettebb volt, mint ahogy régebben
hitték. Izrdel szétszort gyermekei azonban ennek ellenére
sem pusztultak el, hanem dsszegyujtetnek a fold minden
részébol.” (Hertz-Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Ar-
canum Digitéka Kft.)

»A »megvaltotta« kifejezés a héber gdul sz6 forditasa,
melynek jelentése »kivalt a rabszolgasagbol« (...) A neve-
den szolitottalak (v6. 48,12) kijelentés ramutat Izrael kii-
lonleges szovetségi kapcsolatdra az Urral. Olyan ez, mint
amikor a pasztor név szerint szolitja juhait, és egyenként
torédik veliik. (...) A harmadik indok, amiért Izraelnek
nem kell félnie (...), az, hogy Isten, aki vele van (v0. 41,10),
megigérte, hogy visszahozza hazajéba (...) az egész vilag-
16l.” (A Biblia ismerete kommentdrsorozat. Keresztyén Is-
meretterjesztd Alapitvany)

»A 43-45. fejezeteket egyiitt kell tanulmanyozni. Jah-
ve ugy beszél ezekben a fejezetekben, ahogyan sehol mas-
hol a profétai Igében. (...) Isten minden népe igénybe ve-
heti az igéretnek és a biztonsdgnak ezeket az dldott sza-
vait. Végiil Izrael birtokolni és élvezni fogja ezeket a nagy
élddsokat.” (Arno C. Gaebelein: O/Ujszdvetségi kommen-
tdr. Evangéliumi Kiado)

»A 4. vers Izrael kivalasztasanak megvalldsa. Az élet
{8 verdere. (...) A »teremt8d« és »formalod« ma is hatd,
alakité erd, de kezdetei az Gsatyakig vezethet6k vissza.
(...) A Zsolt 66,12 vers aldja az Urat, hogy t{izbdl és viz-
bél kimentette népét. Ami itt olvashaté (2), bizodalom-
ban merészebb.” (Szab6é Andor: Ldbam elbtt mécses a Te
igéd. Kalvin Kiado)

»...a kiildetésnek a meger6sitésérél van itt sz6, hogy Iz-
rael az Ur szolgdja legyen. Az a tény, hogy az Ur rdmuta-

Szentharomsag tinnepe utan 6. vasarnap <

tott egy masik, sokkal nagyobb Szolgara, még nem jelenti
azt, hogy Izrael szolgaszerepe megsziint volna. (...) Ezsai-
as a 40. fejezetben hallgatoinak tekintetét folfelé iranyitot-
ta, hogy a vilagegyetem Alkotdjanak hatalmat szemléljék.
Most arrdl beszél, hogy ugyanez az Isten teremtette és for-
mdlta Gket is a maga dicsségére (1.7). A kdrpétldsul, he-
lyettiik felajanlott teriilet jol mutatja, hogy Isten mekko-
ra értéket tulajdonit nekik.” (Barry Webb: Ezsaids kiny-
ve. Harmat)

Nusztraciok
GONDOLATOK

»Istenrdl csak ugy lehetne beszélni, ha egyidejtileg a tar-
sadalomrdl, illetve az emberrdl a tarsadalomban is beszé-
liink. Az Istenrdl sz616 beszéd minden korban szociomorf
is volt az antropomorf mellett.”

Heinz Zahrnt (1915-2003) német teologus

»Minél tovabb il bortonben valaki, annal nehezebb elkép-
zelnie, mi van a falakon tul.”
Suki Kim (1970-) koreai szarmazasu amerikai ujsagird

TORTENET

Julian Barnes A vildg térténete 10 és fél fejezetben cimt
konyvében olvashaté ,, A latogatok” cim torténet egy ter-
roristak altal elfoglalt hajé idegenvezetdjérdl, Franklin
Hughes-rél sz6l, aki kapcsolatba kezd egy utassal, egy
mar jegyben jar6 menyasszonnyal, de a terroristak fel-
lépése mindent megvaltoztat, és szétzlizza a kezd6déd
romancot. Tuszul ejtik az utasokat, de nem egyforma
elbiralasban részesitik 6ket, mert aszerint, hogy melyik
nemzethez tartoznak, vdlogatnak koztiik. Egyediil a hire-
sen semleges svédek, a terroristakat termé japanok és az
irek vannak biztonsagban, igy az ir idegenvezetd Hughes
is. Az eredetileg angol lanyrol, akivel Franklin flortolni
kezdett, azt hazudja a terroristdknak, hogy a felesége,
és hiaba brit sziiletést, mert ,,aki hozzdmegy egy irhez,
maga is irnek szamit att6l fogva”. A terroristak nehezen
bar, de elfogadjak Franklin Hughes érvelését. Minder-
rél a lany, Tricia Maitland mit sem tud. A terroristdk
Franklin Hughes-ra bizzak, hogy a tuszokat felkészit-
se a kivégzés elkeriilhetetlenségére. A terroristdk aztan
elkezdik sorra kivégezni a tiszokat: eldszor a cionista
amerikaiakat, aztan a tobbi amerikait, majd a briteket,
aztan a francidkat, olaszokat, kanadaiakat. De a kiilon-
leges haderdk huszonkét tagja végiil feljut a fedélzetre,
és végez a nyolc terroristaval. Igy senki sem marad élve,
hogy hitelessé tegye Franklin Hughes torténetét az ara-
bokkal tortént alkujaval kapcsolatban. Tricia Maitland,
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aki tudta nélkiil néhany 6rara irré valtozott, soha tobbé
nem allt szoba Franklin Hughes-zal.

Julian Barnes (1946-) angol ir6:

A vildg torténete 10 és fél fejezetben

Elsd halldsra —gyiilekezeti gondolatok

Ha ennyi mindent ad nekem Isten, nekem mit kell tennem
ennek fejében? Gondolom, valamit tennem, hinnem vagy
cselekednem kell.

J6 arra gondolni, hanyszor hangzik el a templomi in-
nepeinken a neviink. Keresztel8, konfirmacid, eskiivé, ha-
ldleset: mindben az Istennel valé kapcsolatunkrol van szé.

Hanyszor szolit a nevemen Isten? Gyakran szdlit,
ahanyszor csak taldlkozom az igével. Akkor érzem meg-
sz6litva magamat, amikor ott iilok a templompadban, £6-
leg, amikor hibat kovetek el. De imadsagomban is szolit,
vagy amikor engem vigasztal. Sokszor érzem, amikor hall-
gatom a prédikaciot, hogy Isten pont nekem szél.

Isten mindenkit szdlit, mindenkihez szél, csak nem
mindenki érti meg 6t. Ha tudom, kit hogy hivnak, az a
megbecsiilés eldszobdja. Csak azt tudjuk nevén szélitani,
akit ismeriink. Amikor olvasom a napi igét, sokszor érzem
azt, hogy ezt pont nekem irtak.

Ki adja a nevet az embernek? Miért pont ezt a nevet
adtak nekem a sziileim? Hiszen a név jelez valamit az em-
berrél.

Oroémteli volt 4télni a piinkosdi keresztelési iinnepen,
hogy ez az ige hogyan érintette meg gyermekek és felnot-
tek szivét.

Ne fé]j! Nem tudom, szaz emberbdl hany merne elin-
dulni a vizbe vagy a tlizbe erre az igére hagyatkozva. Ez a
rész nehezen értheto.

Amikor a gyermekiink elkezdett jarni, sokszor bato-
ritottuk ezekkel a szavakkal. Amikor a gyermekeimet és
az unokaimat tanitottam Uszni, mondtam nekik: ,,Ne félj,
nem engedlek el.” Nagyon jo6, ha az unokajaval olyan vi-
szonyban van az ember, hogy ezt el is hiszi neki.

Egy idegen szavdban nem tudnank bizni, de az Ur a
mi ismerdsiink. Ez az ige arrdl is szol, hogy barhova me-
gyiink, Isten mellettiink all. Sajnos hajlamosak vagyunk
megfeledkezni rola.

Alapvet( vagyunk, hogy biztonsagban érezziik magun-
kat; ha nem vagyunk biztonsagban, félni kezdiink. A ban-
t6 dolgok nem tesznek benniinket tonkre, bar van, ami el-
keserit, az Ur mellett biztonsigban tudhatjuk magunkat.

Mit jelent az, hogy embereket adok helyetted?

Ez az igeszakasz és az ehhez hasonlék adhattak remény-
séget, és tartottak meg hitiikben a Szovjetunioba depor-
talt, malenkij roboton szenvedett sziileinket, nagysziile-
inket. Minden embert szamon tart Isten, és nem feledke-
zik el rélunk.
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Szenthdromsdg tinnepe utdn 7. vasamap
w 2Méz 16,2-3.11-18

lgehirdetési el6készito

Teologushallgato éveim 6ta meghatarozé szamomra a
pusztai vandorlas teoldgiai értelmezése. Fiatal felndttko-
rom éveinek kezdetén, a népegyhazi vallasossagbdl ki-
indulva ismerhettem meg személyesen Istent, aki életem
mozgatérugodja, gondoskodoja és szabaditdja lett. Az Isten
megismerésének kérdése, az Isten megismerésének folya-
mata minden ember és minden kozosség szamadra életet
ado és életben tartd tapasztalat és élmény is egyben.

Exegézis

Moézes masodik konyvének torténeteibdl egy kegyetlen
egyiptomi faradt, egy igazsagtalan rendszert és egy rab-
szolgasagban sinyl6dd, embertelen munkat végzé népcso-
portot ismeriink meg. Ez a rabszolgasagban sinyl6dé nép
varatlan események fordulatai utdn megéli a szabadulast,
és generaciok sorozata utdn megtapasztalhatja azt, hogy
tobbé nem kell rabigaban, embertelen koriilmények ko-
z0tt, szazadrangu tagokként élniiik egy egyébként tehet6s
és gazdag tarsadalomban. A tiz csapas, a faradval valo al-
kudozas, a paskavacsora és a Voros-tengeren valo atkelés
egyre erdsitették benniik azt az érzést, hogy van valaki, aki-
nek mindezt kdszonhetik. Es ez a valaki a szabaditd Isten,
aki népének, gyermekeinek tekinti 6ket, és szovetséget kot
veliik. A zsid6 torzsekb6l szarmazo, rabszolgasagbol meg-
szabadul6 nép a pusztai vandorlds sordn egy néppé valik,
Isten népévé, valasztott szovetségeseivé.

A talalkozas, Isten feléjiik fordulasa megteremti sza-
mubkra is az Isten megismerésének lehetdségét. Miel6tt azt
gondolnank, hogy ezek utan egy szabalyos, konfliktusok-
tol mentes torténetnek kellene kovetkeznie, Mdzes maso-
dik konyve nagyon is valésdgosan irja le azt, milyen ese-
mények, milyen fordulatok soran ismerte meg a zsid6 nép
a veliik szovetséget koto Istent.

Textusunkban rogton szembet(ing az, hogy a kiindul6-
pont a zugolddas alaphelyzete. De ne gondoljuk, hogy el6-
szOr szembesiilt ezzel Mdzes és Aron, a nép vezetdivé Is-
ten altal kijelolt emberek. A ztigolédas nem elészor fordul
elé. A Voros-tengeren valo atkelés 6ta a vandorlas minden
csomoépontja egy-egy istenélményt hordoz magaban. A fé-
lelem, a rettegés és a szomjusag legy6zése utan az éhség a
kovetkez6 csomopont. A szabaditd, az utat mutato, az él-
tetd vizet biztosito Isten megismerése utan vajon most mi
kovetkezik?

Az éhhalaltél valo félelem az, ami most zigolddasra in-
ditja a vandorlo zsidésagot. Esziikbe jut, hogy az egyipto-



mi rabszolgasag soran volt mit enniiik, és nem kellett fél-
nitik attdl, hogy az éhhalal kiiszobére keriilnek. Mézes és
Aron ellen fordulnak, vezetdik ellen zigolédnak. Az élet-
hez, a fennmaradashoz élelem is sziikséges. Fokozatosan,
pontrol pontra akarnak mindent biztositani, ami az élethez
sziikséges, a pusztai vandorlashoz pedig elengedhetetlen.

A fiirjek és a manna torténetében nagy kérdés az, ho-
gyan tekintsiink erre a ziigoléddsra. Nem azt tapasztal-
juk-e a Biblia tobb torténetében vagy akar a zsoltarokban
is, hogy az emberi panasz, az Isten felé fordul6 panaszos
jajkialtas nem marad valasz és az emberhez fordulas nél-
kiil Isten részér6l? A pusztai vandorlds soran a ztgolodas
alapvetéen Mézes és Aron ellen sz6lt. Ami lelkileg meg-
huzédott mogotte, az egy sokkal mélyebb igény Isten meg-
ismerésére. Ne feledjiik el, micsoda identitasvaltozast kel-
lett hogy jelentsen a rabszolgasagbdl vald szabadulas! A test
lehet, hogy szabadda valik, de az ész, a sziv és a lélek mi-
lyen nehezen kovethette ezt a véltozast! Milyen nehéz le-
hetett valéban felfogni azt, hogy itt most valami mds tor-
ténik, mint ami Egyiptomban megszokott volt! Mert lehet,
hogy volt husosfazék, de a gyakorisaga meg sem kozelitet-
te a fiirjekkel valo ellatottsagot vagy barmikor dltaldban a
hus fogyasztdsanak eléfordulasat.

Istennek a nép zugolodasara adott valasza feliilirt min-
den korabbi istenségrol alkotott elképzelést. A tavoli, elér-
hetetlen, kegyetlen, bosszuallé istenek helyett Mézes egy
olyan Istenr6l beszél, aki minden megjegyzés nélkiil (aho-
gyan a szoveg beszamol réla) igéretet tesz népének a hus-
ra, a kenyérre és az 6 megismerésének a lehet6ségére. Isten
az, aki nem elvesz, nem kovetel, hanem ad és gondosko-
dik. Husként fiirjet ad, kenyérként pedig mannat, aminek
elnevezése az emberi kérdésfeltevés lehetdségének és jo-
gosultsaganak bizonyitéka. Mi ez? — kérdezi a nép latva a
fehér, apr6 szemcsés darat. Ez lett a manna, a kenyér, ami
az égbol szallt ald, ami taplaléka lett a fizikailag és lelkileg
is kiéhezett embernek.

Ez az isteni gondoskodas szdges ellentétben allt a tor-
ténelem addigi menetével. Melyik uralkod6 kimélte népét?
Ki adott enni rabszolgdknak? Ki teremtette meg a szabadu-
las, a menekiilés ttjat, és ki halmozta el a reménység igé-
retével szeretett népét? Egyediil a teremt6 és szabadito Is-
ten tesz ilyen csodat. De amennyire uj volt az, ahogyan a
nép mellé allt, annyira 4j volt az is, ahogyan ez a gondos-
kodas megvalosult.

A pilisi varosi gyermeknapokon egy sarkdnyrepiilébol
egy apuka rendszeresen cukorkat szort a gyerekek kozé. A
cukorkaesd lehetdsége soha nem latott gyerekmennyiséget
vonzott minden majus végén a Piactérre. Ki mennyit birt,
annyi cukrot tomott a kis zsebébe. Persze voltak mindig
csalodott gyerekek is, mert az élelmesebbek gyorsan 6sz-
szekapkodtak el6liik a cukorkékat.

Hasonl6 helyzet lehetett a mannéval is. A béségesen
gondoskodd Isten mannajat jo lett volna gyorsan a rater-
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mettebbeknek dsszegytjteni és elraktarozni. Jol jott vol-
na még az sok szempontbdl, viszont a rendszer nem tette
volna lehetévé, hogy mindenkinek jusson bel6le. Az iste-
ni gondoskodas alapjan annyi manna jutott mindenki-
nek, amennyire egy embernek sziiksége volt. Nem volt
tobb, nem volt kevesebb. Amit Isten ad, az ajandék, nem
valamilyen targyszerl dolog, amit birtokolni lehet. Any-
nyi, amennyit Isten minden embernek egyforman szeret-
ne adni beldle.

Az igehirdetés felé

A fuirjek és a manna torténetén keresztiil Isten gondosko-
do szeretetét és az 6 megismerése ttjanak formalodasat
lathatjuk. Az ember megismerheti azt az Istent, aki meg-
hallja népe kialtasat, aki nem marad érzéketlen az ember
gondjai irant.

A pusztai vandorlas az ismeretlenbe vezetd ugras volt.
Mint amikor az ember barmilyen szempontbdl tjat kezd
az életében - az elsd iddszak az ismeretlen ugras idésza-
ka, amelyben olyan konnyen megsziiletik az irredlis em-
lékezés jelensége. A zsid6 nép szdmadra az egyiptomi hu-
sosfazekak jelentették az irrealis emlékezést, nekiink pe-
dig a ,Bezzeg az én idémben...” és ehhez hasonlo frazisok
jelentik azt, hogy a jelen bizonytalansaga kozepette a mult
felemlegetése ad biztonsagot. A fiirjek és a manna valasz-
ként érkeztek az aggodalmak kozepette. A kérés, a panasz,
de még a ztigolodas is Isten felé vezethet benniinket, és biz-
hatunk is abban, hogy az ismeretlenbe vezeté ugras Isten
segitségével feldolgozhatd. Az isteni gondoskodas atvezet a
feldolgozhatatlannak téin6 nehézségeken, hiszen Isten re-
ményt és bizalmat szeretne belénk taplalni, és perspekti-
vét szeretne elénk tarni.

Ezért fontos az, hogy ne csak a multat lassuk magunk
el6tt, ne csak az irredlis emlékezet vezessen benniinket, ha-
nem az a reménység is, hogy a félelmet és a jov6 miatti ag-
gddast az Istenbe vetett bizalom atformdlhatja. Egy isme-
résom a 44. sziiletésnapjara érkezett koszontéseket a ko-
vetkez szavakkal koszonte meg: ,,Persze minden lehetne
jobb, meg régen minden jobb volt, de ne felejtsiik, hogy ak-
kor sem voltunk elégedettek.”

A fiirjek és a manna a bizalom és a reménység eszkoze-
ivé valtak, hogy a nép a valésagos Istent ismerhesse meg.
Annyit kaptak, amennyire valéban sziikségiik volt, és meg-
bizonyosodhattak afeldl, hogy akkor is, amikor az ember
mar bedobna a t6rolkozot, Istennek sokkal nagyobb és
jobb tervei vannak arra nézve, hogy mi torténjen ezutan.

Mozes és a nép pusztai vandorlasanak e jelent6s epi-
z6dja tobbféle kérdést is felvet. Kérdéseket az isteni gon-
doskodas észrevételérdl, az isteni igazsagos elosztas példa-
jakovetésének fdjé és tragikus hidnydrol, az ember irredlis
multba révedezésérol. De a torténet leginkabb arrol szdl,
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hogy az Isten megismerésének utjan valgsagosan megis-
merjiik-e azt az Istent, akirél tudjuk, hogy a végsokig el-
ment azért, hogy nekiink 6rok taplalékot, 6rok életet biz-
tositson Fia, Jézus Krisztus altal. Az isteni gondviselés és
szeretet tékozldan preciz mértéke nem ismert hatarokat
akkor, amikor mar Isten sem latott mas visszautat az em-
ber vétkes utairol, istentagaddsabdl, kozombosségébdl és
annyi minden masbdl, ami még a zugolédason is tul, az
Istent6] mérhetetleniil tavoli utakra vezetett.

Az exodusi igeszakasz segithet benniinket, igehirdetd-
ket abban, hogy az isteni gondviselés megvalosulasanak
torténetében ramutassunk a gondoskodas legcsodélato-
sabb és legmegrazobb megvaldsulasara: Jézus Krisztus ér-
tiink odaaldozott életére és az altala ajandékba kapott em-
beri élet lehetdségére. Aki ennek az izére rdérez, édesebb-
nek fogja érezni a pihe-puha manna izénél is.

B PANGYANSZKY AGNES

Tall6zo

(Kordbbi tallézék az alapigérdl: Lelkipdsztor 2007/7. 274. 0.;
a 11-15. versekrdl: 2005/2. 76-77. o. és 2010/2. 77. 0.)

»~Emlékeztek a kenyérre és a husosfazékra, de elfelej-
tették, hogy rabszolgak voltak. (...) hogy ezzel prébdra te-
gyem. Az élelem, amit Isten kiildeni fog nekik, megvédi
Oket az éhségtol, de az a mod, amelyen adatik nekik, alkal-
mas lesz arra, hogy bebizonyitsak hiiségiiket és engedel-
mességiiket.” (Hertz-Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM.
Arcanum Digitéka Kft.)

»A 18 vers azt fejezi ki, hogy sem a kapzsisagnak, sem
az aggalyoskodasnak nem volt helye: mindenkinek any-
nyi jutott, amennyire sziiksége volt. Ezt a munkat azon-
ban mindennap el kellett végezni, a manna igazan min-
dennapi kenyér volt.” (Jubileumi kommentdr. BibliaTéka
CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»A manna azt jelenti, hogy »mi ez?« Ez Isten altal cso-
dalatosan biztositott étel volt; a természeti alapon valé meg-
magyarazasara tett kisérletek sikertelenek voltak.” (Wil-
liam MacDonald: O/Ujszivetségi kommentdr. Evangéliu-
mi Kiado)

»A nép zigolédik Mézes és Aron ellen, de panaszuk
végsd soron Jahve ellen iranyul; elényben részesitik a fa-
raotdl Egyiptomban kapott tapldlékot azzal szemben, amit
az Urtél kaptak a pusztédban.” (Jeromos-bibliakommentdr.
Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat)

»V0.]n 6,33-at Jn 6,41-42.52-vel. Krisztus teljes egészé-
ben, fenntartas nélkiil adja 6nmagat, de valdjaban csak any-
nyi a mienk 6beldle, amennyit hitiink a magaéva tesz (18.
v.).” (C. 1. Scofield D. D.: Magyardzé jegyzetek a Biblidhoz.
Evangéliumi Kiado)

»Ez a vad minden alapot nélkiilozott, de az emberek
gyakran igen kegyetlenek tudnak lenni, féleg, ha éhe-

pl 270

sek.” (Chuck Smith: A Biblia lépésrdl lépésre. The Word
for Today)

»Amikor Isten az § népét meglatogatta, megvaltotta és
Egyiptombol kivezette, ezt bizonnyal nem azért tette, hogy
ott a pusztaban az éhség és szomjlisag martalékaul vesse,
Izrael fiainak ezt tudniuk kellett volna. Ored kellett volna
tamaszkodniuk és ama szeretetben bizva kellett volna tt-
jukat folytatniuk (...). De az ember nem elégedetlen a Sd-
tdnnal, sét faradhatatlan a neki vald szolgdlatban. A Sa-
tan szolgalatara sohasem panaszkodik, az 6 kezei koziil
dehogy is akarna szabadulni. (...) Amely sziv megsziinik
az elvett jokért az Isten iranti héla érzését apolni, rovide-
sen megtelik sotétséggel. (...) A mennyei kenyérrel csak az
Egyiptomtdl elvalasztott sziv tud megelégedni és élni.” (C.
H. Mackintosh: Elmélkedések Mozes 1-5. konyvérdl. Evan-
géliumi Kiado)

llusztraciok
VERS
Ginter Eich: Palacsintarecept

Végy tejport, a Chicagoi Harrison Fivérek cég készitményét,
tojasport (Walker, Merrymaker és Tsa, Kingstown, Ala-
bama),

néhany, a német taborvezet6ség altal nem megcsapott ka-
nal lisztet,

harom napi cukrot

megkuporgatva, Rajna apank jol klérozott adomanyaval
elegyitve,

és szépen kidolgozott palacsintatésztat nyersz,

Siisd ki nyolc 6 zsiradékfejadagjan,
konzervdobozfedélen,

régtdl aszalodo gazon,

S amikor egyszerre nekilattok, ki-ki

a maga nyolcadanak,

Ujra ugy érzitek majd, szatokban forgatva

egy zsiros pillanatig, milyen boldog és védett a gyerekkor...

GONDOLAT

»Mi egyéb a mult, mint egy dlombilincs, melybél koteles-
séglink kiszabadulni?”
Alice Hoffmann (1952-) amerikai ir6

TORTENET

(Hogy az egész gyiilekezetet éhhaldlra juttassdtok!?)

Az 1933-as év els6 felében Ukrajnaban, amely ebben az
idében a Szovjet Szocialista Koztarsasagok Szovetségé-
nek (Szovjetunio) részét képezte, hatalmas éhinség kez-



dodott. Ez a mezégazdasag kotelezd kollektivizalasanak
kovetkezménye volt, amelyet a szovjethatalom Sztélin pa-
rancsara vezetett be. A kollektivizaldst tomeges terror al-
kalmazasaval vezették be. Ennek az akciénak, amelyet a
hatalom minden szintjén, kezdve a Kremltél egészen az
adott falu szintjéig szébeli utasitasok alapjan folytattak le,
és amelynek tetGpontja 1933 janudrjara esett, f6 eszkozét
az élelmiszerek beszolgaltatasa képezte a paraszti gazda-
sagokban. A terror a paraszti gazdasagok alland¢ revizi-
6jan alapult, az elrejtett gabona felkutatdsa céljabol, nem-
egyszer biintetés kivetésével, amelyet természetben kellett
fizetni, hussal és krumplival (1932. november-december);
a revizid soran a teljes élelmiszer-mennyiség elkonfiska-
lasa az egyes gazdasagokban (1933. januar); az éhezé varo-
si lakossag felé iranyitott propagandaakciok, amelyekkel
felszitottak benniik a gytloletet a ,kulak szabot6rokkel”
szemben, ahogy a parasztokat nevezték. Egy év leforgasa
alatt emberek milliéi haltak meg. Falvak szazai és tanyak
ezrei tlintek el a fold szinérdl. Az éhen haltakat kezdetben
a temetOkben foldelték el, késdbb a hazak koriili kertekben,
kutakban, amelyeket betemettek. A kommunista hatalom
megtiltotta, hogy az éhinségrdl irjanak vagy beszéljenek,
és megtiltotta, hogy barmilyen formaban megjel6ljék az
éhinség aldozatainak sirjait.

Stanistaw Kulczycki (1937-) ukran torténész

Els6 halldsra — gyilekezeti gondolatok

Ebbél az igeszakaszbél képet kaphatunk Isten és az Oszo-
vetség népének kapcsolatarol. Isten kimenekitette és az
egész vandorlas soran segitette, ovta a népét. Nekik csak
egy feladatuk volt: az, hogy hittel, teljes egészében Istenre
hagyatkozzanak, bizva az ¢ igéretében. Azonban ez a teljes
bizalom nem volt meg. Izrael népe a sajat igazsagat kereste,
ezért nem latta az Isten igazsagat.

Izrael népe Isten hatalmas tetteit latva és megtapasz-
talva sem fordult alazatos hittel Istenhez. Ztugolodtak, és
testiik taplaldsa volt az egyetlen gondolatuk. Azzal, hogy
Mézes és Aron ellen fordultak, tulajdonképpen Isten ellen
mutattak bizalmatlansagot. Izrael népe nem értette meg,
hogy az Ur szabaditdsa nem jér feltétleniil azonnali jélét-
tel. Az nem jutott el sziviikig, hogy az Ur kegyelmébél, és
nem a nép érdeméért szabaditotta meg ket Egyiptombol.
Ugy gondoltak, hogy a nyomoruségukért jir az Isten sza-
badité irgalma, és ha mar kihozta éket a ,huisosfazekak”
melldl, koteles gondoskodni réluk.

Zugolodtak, kovetel6ztek. Isten ajandékait kovetelték.
Igy él ma is sok ember. Ajéndékok johetnek, de az ajéndé-
koz6 személye nem fontos nekik. Pedig akinek csak az Is-
ten ajandékai kellenek, de 6 maga nem, az szegény marad.

A manna mint mennyei kenyér, amely kizarolag Isten-
t6] adatott, mar eléremutat Jézus Krisztusra, az élet ke-
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nyerére. Krisztus Urunk azonban nem a test, hanem a l¢-
lek taplalasara adatott, mint a testté lett Ige. , Bizony, bi-
zony, mondom nektek, nem Mozes adta nektek a mennyei
kenyeret, hanem az én Atydm adja nektek az igazi meny-
nyei kenyeret.” (Jn 6,32)

Az Ujszovetség népének Jézus azt mondja, hogy az élet
sokkal tobb, mint az ennivald és a napi sziikségletek, az
anyagi javak (gazdag ifji példazata).

Az 6szovetségi embernél ez volt a sorrend: eldszor Is-
ten ajandékai, utdna (esetleg) 6 maga. J6 lenne, ha Jézus
tanitdsa alapjan, Ujszovetségi emberként nélunk forditott
lenne a sorrend.

Szenthdromsdg tinnepe utdn 8. vasarmnap
W £752,1-5

lgehirdetési el6készitd

Exegetikai megjegyzések

Textusunk elején a felirat - némileg rovidebben, mint Ezs
1,1-ben - arrol tudésit, hogy itt Ezsaiasnak, Amdc fianak
latomasai szerepelnek Judarol és Jeruzsalemrol. Az 1. feje-
zet Isten itéletér6l szol, ehhez képest 2,2—5 az 4j id6krél, a
béke korszakarol. A vilag pusztuldsa, a torténelem éjsza-
kéja utén Isten felhozza egy j kor hajnalat. Az Ujszovet-
ségben majd az Apokalipszis tarja elénk ezt a szerkezetet:
az {téletet és pusztulast az 0j teremtés valtja fel.

Kiilonds tény, hogy Ezs 2,2-5 és Mik 4,1-4 sz6vege igen
nagy mértékben megegyezik. A szakirodalomban el6for-
dultak mindkét irat els6bbségének hivei, illetve olyan al-
laspont is, amely szerint ez a perikopa mindkét {rasmi-
nél régebbi, amit aztan mind Ezsaias, mind Mikeds atvett.
Kommentatorok egy része a perzsa idgszakra, azon beliil
kb. a Kr. e. 5. szdzad kozepére teszi textusunk redakcio-
jat. Ez esetben a fogsag utani szerkesztének szovegiinkkel
kapcsolatos f§ motivacidja abbdl a csalodottsagbdl fakad-
na, miszerint a masodik templom felépitése nem hozta el
az »idedlis Jeruzsalem” megvalosulasat. Ebbél a kiabran-
dulasbdl fakadoan a ,,szép uj vilag” képét a jovobe tolja ki.
Mésok szerint maga Deutero-Ezsaids szerkesztdi munka-
janak kovetkeztében nyerte el jelenlegi helyét ez szakasz.
Van olyan allaspont is, amely szerint szakaszunk célja,
hogy a korabbi ézsaiasi fenyegetéseket a Kr. e. 587-ben be-
kovetkezett katasztréfara vonatkoztassa, és mint mar be-
teljesedett itélethez képest a jov6be vetett optimizmust su-
garozzon. Ezek a post factum jellegti értelmezések azonban
lesziikitik a bibliai szoveg teoldgiai dimenzidit azaltal, hogy
a szoveg értelmét egy utolagos torténelmi magyardzatal-
kotas szintjén probaljak megragadni.
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1. vers: Fent mar jeleztiik, hogy a vers 1ényegében meg-
ismétli 1,1-et. Tobbségi irdsmagyardzéi vélemény, hogy 2,1
a 2-12. fejezetek bevezetéséiil szolgal.

2. vers: Az ,,utols6 napok” kifejezés a szoveg mondani-
valdjat eszkatoldgiai jellegiivé teszi. Isten idejérél van sz,
ami kiillonbozik a hétkoznapi értelemben vett id6t6l. Nem
egyszertien linearis folytonossag all fenn Izrael torténel-
mi léte és Isten kirdlysaganak eljovetele kozott, hanem az
utobbi radikalisan jként tor be a régibe.

Sion hegye, amely magasabba lesz minden mas hegy-
nél, az 4j teremtés képét vetiti elénk, amelyben megvalo-
sul az Isten eredeti szdndékai szerinti harmonia az uni-
verzumban. Ez a motivum is megjelenik majd az Apo-
kalipszisben, ahol a litomds részesét az Ur egy nagy és
magas hegyre viszi, hogy lassa a szent varost, Jeruzsale-
met (Jel 21,10). Az dszovetségi profécia hatarozottan szol
arrdl, hogy Jeruzsalem vonzd lesz a népek szamadra. Ez a
motivum még az evangéliumokban is visszatér: ,Akkor
eljonnek napkeletrdl és napnyugatrol, északrol és délrél,
és asztalhoz telepednek az Isten orszdgdban.” (Lk 13,29)
Szemben Bébellel, ahol az Ur szétszdrta a népeket, ide
majd az Ur vonzéséra dzonlenek a népek. A préfétanal
Sion mint az Ur hajléka szerepel: kiilonds oltalom helye
és a nemzetek zarandoklatdnak célpontja. A zsoltarok-
ban ehhez a képhez gyakran a béke eljovetele és a fegy-
verek megsemmisitésének motivuma is kapcsolodik (pl.
Zsolt 46; 48; 76; 87 stb.).

A halmok, amelyeknél az Ur hegye magasabb lesz, azok
ahalmok, amelyeken egyébként a balvanyoknak dldoznak.
A szerz6 ezzel a képpel juttatja kifejezésre azt a meggy6z6-
dését, hogy Izrael vallasa feliilkerekedik.

3. vers: Igen 1ényeges, hogy a torah sz6 jelen kontextus-
ban nem annyira a térvényt, mint inkdbb altalaban a tani-
tast jelenti: a mozesi torvényen kiviil a préfétai igehirdetés
is mindenképpen beleértend6.

4. vers: Isten igazsagosan itél a nemzetek folott, meg-
fenyiti a sok népet. Ezzel egyértelmtivé valik, hogy az 6
uralma kiterjed az egész vilagra. Ezen a ponton eltérés
mutatkozik az 1990-es Uj forditas és a kozelmultban meg-
jelent revidealt Gj forditas (RUF) kozott: ott ,,sok nép”, itt
»minden nép” szerepel. A forditasi varidnsoknak értel-
mezésbeli kovetkezménye is van. Elsé esetben (az am-
mim rabbim inkabb ezt jelenti, amit a LXX laos polus és
a Vulgata populos multos forditasi megoldasa is meger6-
sit) a népek, amelyek immar békében és harménidban él-
nek, ugyanazok lehetnek, amelyek az Ur hegyéhez jirul-
tak, hogy az 6 dsvényein jarjanak.

Teoldgiai jelentdsége van annak, hogy Isten eszkatolo-
gikus uralma nem valamiféle emberi szocidlis torekvés ko-
vetkeztében valosul meg, hanem fentrél jon el. Ennek az-
tan persze kovetkezményei vannak: eljon a béke korszaka:
LNép a népre kardot nem emel, hadakozdst tobbé nem ta-
nul”. A fegyverek igy foloslegessé valnak. Mindaz, ami ed-
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dig masok fenyegetésére és artalmara volt, békés eszkoz-
zé valik. A sokat idézett kép szerint a kardbdl kapa (eke),
a landzsabdl metsz8kés lehet. Vagyis éppen ellentéte an-
nak a gyakran megvalosult gyakorlatnak, amikor a temp-
lomi harangokbdl ontottek agyut. Ebben az 6sszefiiggés-
ben meg kell emliteni Joel 4,9-et, ahol ebben a szellemben
fordul ellentétére az ézsaidsi és mikeasi profécia: ,Késziil-
jetek a szent hdbortira [...] Kovdcsoljatok kapditokbdl kar-
dokat, metszdkéseitekbdl ddrddkat!”

5. vers: Izrael népe hatarhelyzetben van. Vagy azon né-
pek kozzé soroltatik, akik Jakob Istenének hazat keresik
(2,4), vagy pedig az Urtdl elvetett, engedetlen népként 1é-
teznek (2,6). Ezsaids az Ur vildgossagéban jardsra siirgeti
népét, buzditva ezaltal, hogy valoban Jakob haza legyenek.

Hatdstorténet

Isten egészen kiilonos modon képes egy-egy profétai igét
kiilonboz8 korokban megeleveniteni. A mult szazad *8o-as
éveiben az akkori Német Demokratikus Koztdrsasagban,
els6sorban a szasz evangélikus egyhazban alternativ béke-
mozgalom indult el. Vezetdje az a Harald Bretschneider lel-
kész volt, aki az 1984-es budapesti LVSZ ifjusagi nagygy(ilés
bibliatanulmanyat is tartotta. Az akkori ifjusagi lelkész két
szlogent tett népszertivé: ,Frieden schaffen ohne Waffen”
(békét teremteni fegyverek nélkiil), illetve ,,Schwerter zu
Pflugscharen” (kardbdl ekét). Az elébbi radikalis szem-
behelyezkedés volt a szocialista orszagok militans poli-
tikdjaval, az utobbi pedig az ézsaidsi-mikeasi mondatra
utalt. A békemozgalom logoként annak a szobornak a rajzat
hasznalta fel, amelyet 1959-ben az Egyesiilt Nemzetek New
York-i székhaza el6tt allitottak fel. A rajzot aztan zdszlora,
hatizsakra és ruhdra varrva viselték egyre tébben, elsdsor-
ban fiatalok. A renddrség utasitast kapott arra, hogy ezt
a textildarabot akar er6szakkal is tavolitsa el a visel6ik-
rol. A hatdsagok szamara azért volt zavarba ejt6 ez a hely-
zet, mert az eredeti szobrot a Szovjetunié adomanyozta az
ENSZ-nek. Végiil is egy bibliai ige megelevenitésével - va-
lamint nem kevés batorsaggal és némi leleménnyel - vilag-
torténelmi hatast tudtak elérni ezek a fiatalok.

Korunkban is tobbfelé lathatjuk annak jelét, hogy fegy-
verekb6l békés eszkozt gyartanak. Az LVSZ is terjeszti an-
nak a salvadori férfinak a munkajat, aki kiilonb6z6 nagy-
sagu toltényhiivelyekbdl készit kereszteket. A neuendettel-
saui Augustana Féiskola kdpolndjanak oltdrdn egy olyan
kereszt all, amelyet 2. vildghaborus fegyverek darabjaibol
allitottak ossze.

Végiil a kard és a kasza lényegi kiilonbségét ragadja
meg Wass Albert egy miive is: ,Hont foglalni alkalmas a
kard, s annak védelmezésében hasznos. Megtartani a hont
azonban csak kaszaval lehet. Kaszéaval, ekével, izzadsagos,
becsiiletes munkaval. Hont veszejt, ki masra bizza a mun-



kat. Kétféle ember van ezen a vilagon [...] egyik karddal
farag vilagot maganak, a masik ekével. De a karddal fa-
ragott vilagot egy masik kard ledontheti, s jja faraghat-
ja nagyon is gyorsan. Maradandét csupan az eke farag.”
(Kard és kasza)

Az igehirdetés felé

Ma annyifeldl jon annyiféle tanitds. Mindegyik szebb,
jobb, kivanatosabb dllapotot igér. Mindenféle halom és
hegy magasodik a lelki és a szellemi horizonton, amelyek
oltarain kiilonféle emberi elgondolasoknak, vagyaknak,
hébortoknak aldoznak. E megoldasi javaslatok kavalkadja
ellenére még sincs béke a vilagban és az emberi szivekben.
A proféta latomasaban azonban eljon az az id6, amikor
a Sion, az Ur hegye kimagaslik majd a tobbi koziil, és az
oda tér6 népek fegyvereikbdl az életet szolgald eszkozo-
ket készitenek.

Afganisztan, Irak, Libia, Sziria, a Szentfold, Ukrajna -
és még sorolhatnank a kozelmult és a jelen rengeteg szen-
vedést, konnyet és halalt megtapasztalt konfliktuszéna-
it. Hany orszag népe szomjazza a békét, hogy a kardokbol
végre kasza legyen! A véres jelenetekrdl késziilt képkoc-
kak a televiziok képerny®din keresztiil mindannyiunk éle-
tébe belopdznak, a gomolygd haborus felhék lelkiink egét
is elsotétitik. Mennyire vagyunk mar a préféta szavainak
beteljesedésére!

De mitél jonne helyre mindaz, ami a vilagban van?
Mit tehet Isten maroknyi népe a nalanal sokkal hatalma-
sabb, vilagtorténelmet formalé erék konyortelen jatéka-
nak szinpadan?

A proféta redlis helyzetlatast ad: a vilagbéke megterem-
tése nem emberi kezdeményezésre jon létre. Isten az, aki
mindenek felett Ur, és el fogja hozni az § {téletének napjat
és abékesség birodalmdt, az vj Jeruzsdlemet: , Es a szent vd-
rost, az uij Jeruzsdlemet is ldttam, amint aldszdll a menny-
bél az Istentdl, felkészitve, mint egy menyasszony, aki férje
szdmdra van felékesitve.” (Jel 21,2)

Ami addig feladatként rank van bizva, az az, hogy jar-
junk az Ur vildgossagdban. Amikor Jeruzsélem, az Ur hé-
za kimagaslik a tobbi halom koziil, akkor a népek odaté-
dulnak az Istent6l szarmazo tanitasért. De mi mar most is
rendelkeziink az élet igéjével! A harmonikus beteljesedés
vizidja ne semmittevésre sarkalljon! A f6ld sojaként, vila-
gité ldmpésként feladatunk van: az Ur vildgosségaban jar-
ni, és ezt a vildgossagot tovabbsugarozni, ezt az izt megje-
leniteni mar most ebben a vilagban.

Jézus az § békéjét adja nekiink, amit a vilag nem adhat
meg, mert hijaval van az Isten békességének. Mi azonban
lehetiink ennek az Istennel val6 kozosségben megtapasz-
talt békességnek a hirnokei.

B FABINY TAMAS

Szentharomsag tinnepe utan 8. vasarnap <
Tallézé

(Kordbbi tallozok az alapigéhez: Lelkipdsztor 2007/7. 276
277. 0., 2009/8-9. 359-360. 0.)

»0da fognak zarandokolni a népek, mert megértik
majd, hogy csak az Ur tud térét, tanitdst adni, 1,10. Egye-
diil O képes arra, hogy »itélien a népek kozott«, megold-
jaaz emberi egyiittélés kérdéseit.” (Jubileumi kommentdr.
BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»...a proféta, mikor Jeruzsalemrdl és Judedrol beszél,
természetes hatargondolatokkal érkezik el az iidv egyete-
mességéhez, a vilagszombathoz — amelyben Izrael is csak
egyik tényez —; viszont az, ami a vilagegyetemre vonat-
kozik, torténetileg, el6készitésben Judedhoz és Jeruzsalem-
hez kapcsolédik.” (Ravasz Laszl6: Az O/Ujszivetség magya-
rdzata. Kalvin Kiado)

»A hegyek fontos szerepet jatszottak az Izraellel szom-
szédos népek valldsaban. Ugy vélték, hogy itt talélkozik ég
és fold, s ezért az oltarok és templomok kozkedvelt helye
a hegytet6 volt.” (Barry Webb: Ezsaids konyve. Harmat)

»Mindennapi ismeretek terjesztésére, a szocialis kér-
dések megolddsara vannak a viligban az egyhdznal hiva-
tottabb szervek és intézmények is, de az egyhdzon kiviil
nincsen senki, aki valaszt tudna adni az 6rokkévald kér-
désekre, az emberi 1ét és sors titkaira, mert ezek a kérdé-
sek egyediil abban az igében vilagosodnak meg, melynek
hirdetését Isten az egyhazra bizta. A templomban ne tj is-
meretet varjunk, ne f6ldi almok és emberi vagyak rézsa-
szint kodét, ne is hétkoznapi dolgainkban valé gyakorlati
eligazitast, hanem itél6 és békéltets igét. Mert az ige ezt a
kett6t cselekszi veliink. (...) ez a boldog béke csak ugy jo-
het el, ha népek és emberek blinbanattal fogadjak el Isten
itéletét blineik felett, és hittel térnek hozza biineikbdl. Isten
a téritésnek és békitésnek ezt a szolgalatat bizta az egyhaz-
ra, és engedetlen az az egyhdz, mely ezt nem vallalja, ha-
nem mds utat vélaszt, és engedetlenek azok a hivek, akik
nem ezt varjak, hanem mast. (...) nem azt hissziik, hogy
évek, évtizedek vagy évszazadok mulva jon el ennek a dia-
dalnak az ideje, hanem azt, amit Ezsaids hirdetett: a torté-
nelem végén, az utolso idékben.” (Keken Andras: Segitség)

llusztraciok
TORTENET

,Dévid panaszkodik az Urnak, hogy miért csak az 6satydk-
ra mondjak, hogy Abraham Istene, Izsak Istene, Jakob Iste-
ne, de nem mondjak hogy »David Istene«? Talan kevesebb &
amazoknal? Az Ur valasza: az 8satydk probatételnek lettek
alavetve, és kialltak a probat. Erre David kérte, vessék ala
6t is a probanak. Ez pedig ugy tortént, hogy David egyszer
a palotdja tetején sétalt, és észrevette Bethsabét, Urias fe-
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leségét, amint az egy kaptar mogott tisztdlkodik. és ekkor
arra szallt egy madar, és David nyilat 16tt ki a madar felé.
A nyil azonban a kaptart talélta el és széttorte, és mogot-
te feltarult Bethsabé teljes szépségében. David ekkor érte
kiildétt, és igy bukott el, vagyis nem 4llta ki a prébat. Es
ekkor Dévid ezt az imat intézi az Urhoz: Vildg Ura! Bo-
csasd meg nekem ezt a vétket, hogy ne mondjak az embe-
rek: »A hegyeteket egy madarnak sikeriilt elmozditania a
helyérél!« Tehat egy kis madar volt a bukds kivalt6 oka, és
itt a »hegy« magat a kiralyt jelenti. J6l tudod, Uram, hogy
ha akartam volna, képes lettem volna uralkodni maga-
mon, de azért vétkeztem, hogy nehogy azt mondjak, hogy
a szolga legy6zte (a vitaban) az urat...”

Forras: Talmud (Kr. u. 168-600 kozott)

GONDOLAT

»Megtanultam, hogy mindenki a hegytet6n akar élni, anél-
kiil, hogy tudnd, hogy a boldogsag a meredély megmasza-
saban rejlik.”

Wass Albert (1908-1998) magyar ird

»A béke disznddl, rend csak a hdboruban van.”
Bertolt Brecht (1898-1956) német dramaird

Els6 hallasra — gyilekezeti gondolatok

Az emberiség nem tanul a torténelembdl. Mind a mai na-
pig haboru haborut kovet, és sajnos csak a nagy kataszt-
réfaink utan probalunk meg némiképp dsszefogva Istenre
tekinteni, a fegyverekbdl kapat-kaszat kovacsolni. Mihelyst
azonban az emberiségnek jol megy a dolga, kapzsi és irigy
lesz, mas javait akarja. Ha Eurdpdban immel-dmmal meg
is probalkozunk kozosen gondolkodni, vilagszerte mégis
mindig hadi 6svényen jarunk, akar tényleges haboruban,
akar a békés tarsadalom békétlen hierarchidjaban, ahol
kiizdiink a mindennapi békéért.

Az ige konnyen értelmezhetd, magaért beszél, viszont
a massziv nacionalizmusan nehéz tallépni. Elvégre Izrael
a mai napig abbdl él, hogy 6 a kivalasztott nép. De az egy-
héz is Jeruzsalem felé kell hogy tekintsen, mert az Oszo-
vetség torvényei érvényesek rank is. Es azok is felkeresik az
Ur hegyét, akik sem nem zsid6k, sem nem egyhdzi embe-
rek (lasd zarandokutak), de tagabb értelemben ez azt is je-
lentheti, hogy minden ember eljut élete derekan oda, hogy
elgondolkozzon a f6ldi 1étrél, a halal utdnirol, hogy van-e
Isten. Isten mindenkivel (el)szamol és mindenkit megitél,
de megbocsatd szeretettel hajol az ovéihez — ez utobbit bi-
zonyitja, hogy a fegyverekbdl hasznos munkaeszkoz lesz.

Kulcsmondatnak tiinik, hogy az Ur itéletet tart, és meg-
fenyiti a népeket. Isten itéletet tart, de annak tartalma nem
a biintetés, az elpusztitas, hanem egy olyan beszéd, amely
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békét teremt. A profécia amugy rész szerint mar be is tel-
jesedett, hiszen Jeruzsalem mar tobbszor is feltamadt a
pusztulasbol.

Az Ur mindannyiunk felett itéletet tart, és megigéri,
hogy eljon az idé, amikor nem lesz haboru. Ez csak az
6 segitségével, hozza fohdszkodva valosulhat meg. Vajon
mitdl valtoznak meg varazsiitésre a népek, hogy eldobjak
fegyvereiket? Es vajon az egyhdz kora lenne ez a békekor?
Sorsunk fijdalmasan mutatja, hogy mennyire nem mi va-
gyunk az igéret teljességének megvaldsuldsa.

Isten vigasztald szeretete ad majd erét ahhoz, hogy mi
magunk is keressiik utjait, és megvaltozzunk. A pusztitd
fegyvereket a hétkoznapokban is termel6 eszkozzé alakit-
hatjuk, ha nem {itiink vissza, ha a bantdsra isteni szere-
tettel valaszolunk. Ha Jézust tartjuk a szemiink el6tt, ak-
kor megoldasi lehetdséget mutathatunk egymasnak. Adja
Isten, hogy hétkéznapi harcainkban ne fegyverek, hanem
gondozo eszkozok legyiink!

Lélegzetvételnyi biztatas a sok kesertiségben: bar év-
ezredek 6ta a vilag nem valtozott sokat, ami az emberi
nemtorédomséget, onzést és kegyetlenséget illeti; de ab-
ban mégis megvéltozott, hogy Ezsaids profécidi és Isten
igéretei beteljesedtek. Krisztus ota az Ur hdza lehet az a
hely, ahova hazamehetiink. Es bér bel4thatatlan kétségek
kozott 6rl6diink, végiil mégiscsak célba érhetiink, mert
mi mar tudjuk, hogy a ,tanitas”, Isten ismerete nem mas,
mint Jézus megvalté munkaja. Jézus azért ment a Sionra
és Jeruzsdlembe, mert innen jon a tanitas; és itt kellett ki-
aradnia a Léleknek is, hogy az iizenet onnan terjedjen el
az egész vilagra.

Az Ur hdza az idék végezetével is szilardan all, amikor
az Bzsaids idejére oly jellemzd torzsi haboruskodasok vé-
get érnek. Barmi legyen a f6ldon, 6 gy6z majd, haza all-
ni fog, hozza 6zonlenek a népek; és végiil mindenkinek be
kell latnia, hogy nincs mas jarhaté t. Bar emberileg lehe-
tetlen, hogy ,,az  dsvényein jarjunk”, ez mégis valosagga
valt akkor, amikor az atszegezett kéz megmentett minket.

Szenthdromsdag Unnepe utdn 9. vasamap
W Jer 14-10

lgehirdetési el6készito
Exegézis

Jeremias konyvének kezdetén arrdl a csodas eseményrél
olvasunk, amellyel Isten a profétat sajatos modon a szol-
galatara elhivta. Az elhivasi torténet minden bizonnyal
nem csupdn azért keriilt az irat legelejére, mert idérendi-
leg a préféta miikodésének kezdetén tortént, hanem azért



is, mert mind a papi csaladbdl szarmazo fiatalember, mind
pedig az 6 hallgatdsaga szdmara a teljes, nagyjabol negy-
ven éven keresztiil folytatott profétai tevékenységének ez
jelenti az alapjat.

A profétai elhivas nem puszta kozlés Isten részér6l,
amelyet a profétanak tovabb kell adnia, hanem valddi ige,
valddi ,cselekvés” elsdsorban a profétan magan, az 6 szol-
galatan keresztil pedig azokon is, akikhez rajta keresztiil
eljut a profétai ige.

Megformal, megismer, megszentel. Hirom igen erd-
teljes ige hangzik Jeremias felé. Mindharom kifejezés Is-
ten személyes munkajara mutat ra, amit Jeremids életé-
ben véghezvitt, anélkiil, hogy errdl a préféta maga bar-
mit is tudott volna.

A ¥ ige jelentése “formal’, ‘alkot’. Ugyanezzel a kife-
jezéssel talalkozunk a 139. zsoltdrban az ember teremtésé-
nek leirasanal.

A v 526 ‘megismerést’ jelent, de ez a fogalom az Osz6-
vetség népe szamara nem rovid ideig tart6 személyes ta-
lalkozast vagy feliletes ismeretséget jelolt, hanem sokkal
inkabb magaban hordozza egyfajta életkozosségnek, ben-
sOséges viszonynak a meglétét, amely nem pusztan az ér-
telem dolga, hanem benne van az egész ember, gondolata-
ival, akarataval és érzéseivel egyarant.

A ,megszentelni” ige nem azt jelenti, hogy valaki szent-
té, blintelenné lesz, hanem hogy egy bizonyos feladatra va-
lakit elkiilonitenek. Jeremiast megszentelte Isten, azaz el-
kiilonitette a maga szamara. Kiemelte az emberi kotottsé-
gek koziil, és a maga szent kozosségébe vonta, hogy az 6
eszkoze, szocsove, parancsanak végrehajtoja legyen.

Jeremias e szavak hallatan vonakodik az isteni megbi-
zas elfogadasatol. Fiatal korara hivatkozik, de kifogasa csu-
pan homalyos kozlés, mivel ahelyett, hogy megmondana
a pontos életkorat, azzal védekezik, hogy tul fiatal. A 72
sz6 a héber nyelvben jelolhet egészen kis gyermeket éppen
ugy, mint felnétt ifjt is. Az exegétak tobbsége husz év ko-
riili fiatalembernek tekinti Jeremidst elhivésa idején, aki at-
tol tart, hogy kora miatt szavaira nem fognak odafigyelni,
hiszen a zsid6 gyakorlat szerint legaldbb harmincévesnek
kellett lenni ahhoz, hogy valaki kozhivatalt tolthessen be.

Jeremias elhivasi torténetében és a teljes profétai irat-
ban érzékelhetd a fesziiltség a proféta alaptermészete és a
rébizott feladat kozott. Ha Isten nem szélitja meg, minden
bizonnyal koranak jo polgéara lett volna, feddhetetlen, dol-
gos ember, aki keriili a heves indulatokat és a tulsiagosan
egyértelm allasfoglalast.

Isten azonban nem hagyja meg ebben a nyugalmi dlla-
potban, s6t a 7-8. versek tanusaga szerint egyrészt eluta-
sitja valasztottja kifogasat, és a maga tekintélyével ugy is-
métli meg a parancsat, hogy az el6l mar nem tud kitérni,
masrészt a fiatalember kétségeit sajat személyes jelenlété-
nek igéretével oszlatja el. A 31 ige jelentése: “haldlos ve-
szedelembdl az utolso pillanatban kimenteni’. Isten nem

Szentharomsag innepe utan 9. vasarnap <

azt igéri az 6 profétajanak, hogy megkiméli a megprobal-
tatdsoktol, hanem azt, hogy kimenti a veszedelmek koziil,
amelyek szolgalata soran leselkednek ra. Agendabeli té-
mank a hiiséget és az engedelmességet dllitja ennek a va-
sarnapnak a fokuszpontjéba, de véleményem szerint Jere-
mids ,elnémuldsa” sokkal inkdbb az Istenbe vetett biza-
lomrdl, a teljes rahagyatkozasrol tantiskodik.

A 9. versben megtorténik a proféta ,,ordinacidja”. Mig
Ezsaidsnal ez az iinnepélyes esemény egy kozvetitd (sze-
raf) altal torténik, addig itt Isten sajat keztileg végzi a
szentelést. A szimbolikus cselekedet értelme, amellyel Is-
ten lathatéan is kifejezi az elhivas 1ényegét, hogy a profé-
tanak nem a sajat gondolatait, eszméit kell hirdetnie, ha-
nem Isten igéjét.

A perikdpa utols6 versében Isten immadron felszentelt
profétajanak ,munkateriiletét” és feladatait is meghataroz-
za. A kovetkez6 fejezetekben elhangzd proféciak cimzettje-
inek meghatarozasa a M2 gyokbdl szarmazik, amely els6-
sorban nem a poganyokat jel6li, hanem mindazokat, akik
tévelyegnek, akik a sajat fejilk utan mennek. Ebbe a meg-
hatdrozasba beletartozik Izrael népe is, akik nem mennyei
kiralyukra forditjak figyelmiiket, hanem foldi kiralyuk ve-
zetésével csak tévelyegnek.

Az épitkezésbdl és a novénytermesztésbol vett igepa-
rokbdl megmutatkozik, hogy Jeremias profétai szolgala-
tat els6sorban az itélethirdetés hatarozza meg, hiszen az
itt szerepl6 hat igébdl négy erre utal, de nem lenne szabad
ugy értelmezniink a proféta megbizatasat, hogy idérend-
16l lenne szo: el6bb kell lerombolni és kiszaggatni, aztan
lehet épiteni és plantalni. A ketté egymasba fonddva tor-
ténik: Isten kegyelme mar jelen van az itéletben, a régi le-
rombolasaval megnyitja az utat az Gj el6tt.

Az igehirdetés felé

Ezen a vasarnapon nem csupan az neheziti meg az igehir-
det6 dolgat, hogy 0szovetségi igeszakasz keriil a sz6szék-
re, hanem az is, hogy a perikdpa meglehetsen személyes
vonatkozasu, amelyben Isten egy konkrét személyt, egy
papi csalad fiatal tagjat a maga profétdjava tesz. Jeremi-
as sajatos elhivasi torténete azonban sok szempontbdl
igencsak kozel all a mai igehallgatohoz, mert altala Isten
benniinket is egy kalandos ttra, valddi 6nismereti ,,tré-
ningre” hiv meg.

Az 6nismeret korunk talan egyik legtbbet targyalt té-
madja. Személyiségtesztek, ujsagcikkek, televiziomiisorok,
képzett tandcsadok probalnak valaszt adni azokra a kérdé-
sekre, hogy kik vagyunk, mi a feladatunk, hogyan ismer-
hetjiik meg és aknazhatjuk ki a benniink 1évé képessége-
ket és az élet adta lehetdségeinket.

Az egyik ilyen témaju miinek, David G. Benner Az on-
ismeret ajdndéka cimt konyvének hatoldaldn egy Thomas
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Merton-idézet olvashato: ,,Csupan egyetlen igazi feladat
all eléttem, amelytol egész életem, békém és boldogsagom
fugg: fol kell fedeznem 6nmagamat, mikozben folfedezem
Istent. Ha megtaldlom 6t, akkor megtaldlom sajat maga-
mat, és ha megtaldlom a magam igazi énjét, akkor meg-
talalom 6t.”

Az Istenre és az onmagunkra talalas utjan nem egye-
diil kell megkeresniink a valaszokat, hanem Isten maga va-
lik ,trénerré”. Az 6 személyes jelenléte teszi lehetévé azt,
hogy ami az egyik vélasztottjaval megesett, azt ne pusz-
tan kiviilalloként szemléljiik, hanem rajta keresztiil mi ma-
gunk is épiiljiink.

Jeremids proféta elhivasi torténetében Isten az, aki
igéjén keresztiil a mult még rejtett dolgainak felfedésével
(,megalkottalak, megismertelek, megszenteltelek™), a je-
len kifogasainak, kétségeinek eloszlatdsaval (,,ne mondd,
hogy fiatal vagy... ne fé]j t6liik™), a jové feladatainak kila-
tasba helyezésével (,,lasd, én a mai napon népek és orsza-
gok folé rendellek”) nemcsak Jeremidast, hanem benniinket
is az igazi isten- és Onismeretre akar elvezetni.

Az alapige altal nyilvanvaléva valik szamunkra, hogy
a mi elhivasunk sem 6njelolt elhivas; Isten az, aki ben-
niinket is megteremtett, aki igéjén keresztiil ma is ke-
res, megszolit benniinket, aki el6bb szeretett minket, és
kegyelmével magahoz von. Nekiink is megannyi kifo-
gas van a tarsolyunkban, és oly sok félelmiink van, ami
megbénit minket. Nekiink sem egyediil kell végigjar-
nunk utunkat és elvégeziink feladatainkat, hanem az 6
személyes jelenlétét igéri nekiink, s6t a testté lett Ige, Jé-
zus Krisztus az istenismeret egy még mélyebb értelmére
és egyben céljara is felhivta a figyelmiinket, amikor {6-
papi imdjaban ezt mondta: , Az pedig az 6rok élet, hogy
ismernek téged, az egyediil igaz Istent, és akit elkiildtél, a
Jézus Krisztust.” (Jn 17,3)
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B ASZTALOS RICHARD

Tallozo

(Kordbbi tallozok az alapigéhez: Lelkipdsztor 2007/7. 279. 0.)

,Koriilbeliil 60 évvel Ezsaids haldla utdn, Isten elhivta
Jeremidst a szolgalatra — véleményem szerint a lehetd leg-
nehezebbre. Jeremidsnak végig kellett néznie népe halalat.
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(...) Szolgalata kezdettél fogva kudarcra volt itélve — az em-
berek nem fognak hallgatni ra, és nem térnek meg blings
utjaikrdl. Ezzel megpecsételték sorsukat. De Isten hiisé-
ges, ezért mindvégig szolt hozzdjuk — még azutan is, hogy
fogsagba kertiiltek. (...) Isten nem sziiletésiink utdn alkotta
meg terveit az életiinkre, hanem ezek a tervek mar az idék
kezdete 6ta léteztek. Amit itt Isten Jeremidsnak mond, akar
mindannyiunknak is mondhatna (...). Az emberek sokszor
kifogasokat keresnek, mert gy érzik, nem lennének ra ké-
pesek. Pedig Isten valéjadban nem tehetséges, adott képes-
ségekkel biré embereket keres, hanem olyanokat, akik haj-
landok 6t szolgalni.” (Chuck Smith: A Biblia lépésril1épés-
re. The Word for Today)

»A formadltalak kifejezés a fazekasmesterségre utal (...)
mintegy elkeriilendd, hogy Jeremias valaha is igy gondol-
ja: érzékeny és torékeny természete a véletlen kegyetlen
mive. Maga Isten alkotta 6t ilyennek feladata elvégzésé-
re. (...) Ugyan a vers tobbi része sajatosan csak Jeremiasra
vonatkozik, az Ujszovetség a fentiekhez hasonléan szélit
meg minden keresztyént: »Mert akiket eleve kivalasztott,
azokrol eleve el is rendelte, hogy hasonlékka legyenek Fia
képéhez...« (Rom 8,29). (...) A helyes kérdés nem az, hogy
»ki vagyok én, hogy ezt megtegyem?«, hanem az: »mi a
dolgom? hova kell mennem? velem lesz az Isten?” (Derek
Kidner: Jeremids konyve. Harmat)

yJeremidsnak s dltaliban a profétaknak az elhivatdsi
vizidi (...) arra tanitanak, hogy a megtérés Isten folyama-
tos cselekvése rajtunk és veliink. (...) Az elhivatas azt je-
lenti, hogy Isten igéje hatalmaba veszi s ettdl fogva az ige
nemcsak kozlés Isten részérdl, amelyet a préfétanak to-
vabb kell adnia, hanem »cselekvés« elsdsorban a profé-
tan magan! Csak masodsorban az 6 szolgalatan keresztiil
azokon is, akikhez elhangzik a profétai ige.” (Palfy Mik-
16s: Jeremids proféta konyvének magyardzata. Evangéli-
kus Sajtoosztaly)

[llusztraciok
GONDOLATOK

(Nem értek a beszédhez)
A borzalomba szavak vesznek bele, mert mar nem miénk
a nyelv. Mar idegeniil szakadozik fel abbél, aki megszolal.
Az én szavam, a Te szavad... A sz6 falakat dont és épit fol
ismét, a szavak szorosan illeszkednek, megbonthatatla-
nok és biztosak... Senki meg nem hall benneteket. Mar
csak azért is bolcs ez a rend, hogy nem szabad veletek be-
szélni. Ahogy a lakok elkiiloniilnek téletek hazrol hazra,
ugy kiilonitettek el titeket, és ugy valdsitottak meg, hogy
ne lakhassatok kedvetek szerint a hdzban, és mar ne sza-
badjon laknotok.”

Hans Giinther Adler (1910-1988) német ird, kolt6



»Két-harom hernyot el kell tirnom, ha meg akarom ismer-
ni a pillangokat.”

Antoine de Saint Exupéry (1900-1944)

francia pilota, ir6

TORTENET

Ernest Shackleton 1913-ban szervezett expediciot a Déli
Sarkra. Amikor még a legénység toborzasaval volt elfog-
lalva, az egyik nap elkapta egy felhGszakadas, az ajton pe-
dig egy lizenet varta az egyik jelolttol: ,,El kell mennem a
varosbdl, kérem, tegyék at a talalkozot hétfore. A masik
jelolt iizenetet kiildott, hogy csak akkor teszi meg a négy-
oras utat, ha biztosan felveszik. A harmadik jelolt fel6l
semmi hir nem érkezett. Shackleton mar menni késziilt
az irodabol, amikor zilaltan, bérig azva beesett hozza egy
ficko: ,Epp gyalogturdn vettem részt, amikor a tdvirat
megérkezett a szallasra. Azonnal vonatra szalltam, és a
févaros felé vettem az irdnyt, tobbszor at kellett szallnom,
de most végre ide értem” - mondta. Erre Shackleton igy
szolt: ,Ha valaki igy tud sietni, hogy megkapjon egy mun-
kat, akkor csak ¢ lehet az én emberem.” Amikor pedig az
expedicioé hajéja mar két napja volt a tengeren, elékertilt
egy potyautas. A hajofenék egyik kamrdjaban rejt6zott
el. Egy tizenkilenc éves fit volt. Mikor a f6nok megtudta,
igy szOlt: ,Micsoda egy otlet!” Majd késdbb hozzatette:
»Akinek van mersze potyautasként felszokni egy hajora,
az értékes fickd lehet.”
Ernest Shackleton (1874-1922) ir szdrmazasu
brit felfedez6 naploja alapjan

Els6 hallasra — gyilekezeti gondolatok

Ez a szakasz kimondottan vildgos, és nagyon is aktualis.
Az 6korhoz képest ma sincs valtozas: a vildg ma is rom-
lott és tisztatalan. A misszidi parancs pedig nem éviiltel, a
diszletek valtoznak csupan. A £6 asszocicio, hogy mi mind
lehetiink Jeremidsok a magunk helyén.

Jézus is maga valasztotta ki a tanitvanyait, nem a tanit-
vényok emelték maguk folé 6t. Igy van ez rendjén. Minden-
ki abban a hivatasban lehet boldog és eredményes, ame-
lyet az Ur szént neki.

Szdmomra nyugtalanit6 kérdés, hogy van-e lehet6sé-
ge az embernek Isten valasztasaval szembemenni. Olyan
ez, mint amikor a sziil6k elhatarozzak, hogy orvost, jo-
gaszt vagy éppen olimpiai bajnokot nevelnek a sziileten-
dé gyermekiikb6l.

Jeremids pap volt. Miért kellett 6t kiilon elhivni a pré-
fétai szolgalatra? A papi elhivatds nem jelent elég elkotele-
zettséget? Az egyhazi szolgalatot is lehet foglalkozasként
és hivatasként végezni?

Meglepd, hogy a Jeremidsnak adott kiildetések koziil

Szentharomsag linnepe utan 10. (Jeruzsalem) vasarnap <«

négy a romboldsrol szél, és csak kett6 az épitésrol. Igaz,
hogy sok elitélendd dolog van a vilagban és az egyhazban
is, de a mai jelenségeket biralo, itélkezd, ostorozd prédi-
kacio riaszto, kontraproduktiv. Dupla kudarc: Izrael sem
tért meg, Jeremids sem épitett karriert...

Jellemz6 Jeremids (és mas bibliai személyek: Gedeon,
Mozes, Jonas) hozzaallasa. Alkalmatlansaga emlegetésé-
vel ki akar bujni a megbizatas alél, holott az Ur éppen az-
zal kezdi, hogy mindenki masnal jobban ismeri Jeremidst,
és mar magzatként kivalasztotta. Ha Isten valakit elhiv va-
lamire, akkor azt komolyan gondolja. Sokszor a latszatra
nem éppen legalkalmasabb embert is megtalalhatja vala-
milyen feladattal, aztan Ggy formalja at, hogy kozben még-
is alkalmassa lesz. De ebbél az elején még semmi sem lat-
szik — minden teljesen a hitre épiil.

Szenthdromsdg Unnepe utan 10.
(Jeruzsalem) vasarnap

» Moz 19,1-8
lgehirdetési el6készitd
A vasdrnaprdl

Jeruzsalem vasarnapjan - ha van rd alkalom és lehet6-
ség — kitekintést lehet tenni a mai Jeruzsalemre és az
egykor onnan indult missziéra is. Ez az alapgondolat le-
hetéséget ad tavlatok nyitasara, példaul imadkozasra a
missziéért. Ha a nyar folyaman egy gyiilekezeti tagunk
éppen a Szentfoldon jart, meg lehet kérni imadséagra,
késGbbi képes beszamolora stb. (Vagy ha valakinek van
olyan rokona vagy ismerdése, aki kiilféldon ¢él, és a nya-
ron hazalatogat, talan elhivhato az istentiszteletre és fel-
kérhetd imadsagra is.)

»Akiket Isten elhivott, azokat Isten meg is igazitotta” -
olvashaté az Agenddban. Isten elhivasa, megszolito ereje,
Isten munkdja hangsulyos ezen a vasarnapon.

A lekcidk: Lk 19,41-48 (Jézus siratja Jeruzsalemet, Jé-
zus megtisztitja a templomot) és 1Kor 12,1-11 (A kegyelmi
ajandékok sokfélesége és a Lélek egysége).

A textusrol

Isten szovetségkoto szandékardl olvasunk itt. A hangsu-
lyos versek:

1. vers: A datum hangsulyozza a megérkezés jelentdségét.
Elérték a kivonulas els6 és donté céljat, Isten kijelentése és a
szovetségkotés helyét (magyarazatos Biblia). A Sinai- vagy
Hoéreb-hegy jelentése: ,,Isten hegye” (Jubileumi kommentar).
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» AZIGEHIRDETO MUHELYE

3-6.vers: Izraelnek a népek kozotti kiilonleges hely-
zete nem kivalo tulajdonsagaival, hanem csakis Isten ki-
valaszto szeretetével magyarazhatd. Kezdetben volt Is-
ten mentd cselekedete és az 6 védelmezé vezetése. Most
az sziikséges, hogy a nép egész életével valaszoljon Is-
ten eme cselekedeteire. Nem kell az izraelieknek mind
papokka lenniiik, de a kizarolag Isten szolgdlatara ren-
delt papi létformdnak kell vezérelnie 8ket, amikor Is-
ten szavanak, azaz parancsolatainak valé engedelmes-
ségrol van sz6. Igy valnak 6k szent néppé, azaz a szent
Isten népévé. Valamennyi nép Isten tulajdona, de Izra-
el arra rendeltetett, hogy az 6 draga kincse legyen (ma-
gyarazatos Biblia).

A szévetséget az Ur szerzi, aki eddig is mindent meg-
tett a népéért: kiszabaditotta Egyiptombol, azdta is sas-
szarnyon hordozta éket. A dontd szovetség feltételhez
kotott: a népnek allandéan és engedelmesen kell hall-
gatni az Ur igéjére. A szovetség tartalma maga a kiva-
lasztottsag. Izrael kiilonleges orszag lesz, amelynek a né-
pek élén olyan feladata lesz, mint a papoknak a gyiile-
kezet élén. A ,szent nép” kifejezés kiilonvalasztast fejez
ki, amely nem g6gos elzarkdzottsagot jelent a tobbi nép
vilagatol, hanem a profan, az Istennek nem tetsz6 dol-
goktdl valo elkiiloniilést. Jelenti az Isten akarata szerint
valo életet, ami lehet példaado és Istenhez vonzé misz-
szi6 (Jubileumi kommentdr).

5. vers: Isten kivélasztott népe a zsid6 nép, de emellett
Istené az egész fold. Ez a gondolat visszatér még Mdzes s.
konyvében négyszer is, valamint a Tituszhoz irt levélben,
tavlatot nyitva az 6szovetségi gondolatoknak: ,,...aki on-
magdt adta értiink, hogy megvdltson minket minden go-
noszsdgtol, és megtisztitson minket a maga népéveé, amely
jO cselekedetre torekszik.” (Tit 2,14)

6. vers: ez a vers Ezsaids profétandl, Péter elsé levelé-
ben, valamint a Jelenések konyvében tér vissza:

Ezs 61,6: , Titeket pedig az Ur papjainak neveznek, Iste-
niink szolgdinak mondanak. A népek gazdagsigdt élvezi-
tek, kincseikkel biiszkélkedhettek.”

1Pt 2,5.9: ,,...ti magatok is mint él6 kovek épiiljetek fel
lelki hdzzd, szent papsdggd, hogy lelki dldozatokat ajdnl-
jatok fel, amelyek kedvesek Istennek Jézus Krisztus dltal.
[...] Ti azonban vdlasztott nemzetség, kirdlyi papsag, szent
nemzet vagytok, Isten tulajdonba vett népe, hogy hirdessé-
tek nagy tetteit annak, aki a sotétségbél az 6 csoddlatos vi-
ldgossdgdra hivott el titeket...”

Jel 5,10 ,,...és a mi Isteniink papjaivd és orszdga népévé
tetted dket, és uralkodni fognak a foldon.”

Jel 20,6:,,Boldog és szent az, akinek része van az elsd fel-
tdmaddsban: ezeken nincs hatalma a mdsodik haldlnak,
hanem az Isten és a Krisztus papjai lesznek, és vele fognak
uralkodni ezer esztendeig.”

7-9. versek: M6zesnek meg kell szentelnie a népet, azaz
gondoskodnia kell arrél, hogy felkésziiljon a szent Istennel
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valo talalkozasra. Az Okori elképzelés szerint Isten szent-
sége atszall a hegyre, Gigyhogy arra csak kiilon elhivottak
léphetnek (magyarazatos Biblia).

Az igehirdetés felé

Tekintsiink a gyiilekezetiinkre: lehetnek koztiink nyara-
14sbol hazaérkezettek és nyaralni induldk. Es foként olyan
nyugdijasok, akik otthon toltik a nyarat: csaladjukra,
unokaik megérkezésére varva. Gyiilekezetiink nem egy
népként jelenik meg el6ttiink, hanem olyan hivok kozos-
ségeként, akik Istennel kapcsolatot szeretnének megélni
az istentisztelet altal. Ez a kapcsolat azon alapul, hogy egy
gyiilekezeti kozosségként épiilni szeretnénk vasarnaprol
vasarnapra hitben és lélekben.

A hit altal lehetséges az egymassal valé kapcsolatterem-
tés, amelynek alapja a keresztségiink. Isten — aki hordozott
benniinket mar akkor is, amikor csontjaink még csak ala-
kultak édesanyank méhében - sorsunkat viseli, és a veze-
tése alatt élhetiink. A keresztény hit és reménység erét ad,
amelyet megtapasztalunk naprol napra.

A Biblia a hitiink alapja, amely mindenkor 6sszekot
benniinket Izraellel, Jeruzsalemmel, Jézus életével, hala-
laval és feltdmadasaval, az elsé keresztényekkel. Ezt nem
szabad tullapoznunk.

Ezért fontos ismerni a pusztai vandorlds fontosabb sza-
kaszait, amelyeket ha ismételgetiink, ha emlékeziink rajuk,
ha tanitjuk (a hittanosainknak is), nem felejtjitk: Mozes a
kijelolt igeszakasz utdni részben kapja a Tizparancsolatot,
melyet jol ismeriink.

Isten tervét és szandékat el kell fogadnunk a valasz-
tott népével kapcsolatosan. Egykor egy egész népet szoli-
tott meg Isten, ma egyes embereket, példaul a természet,
a torténelem és a lelkiismeret ltal, valamint a Szentlélek
altal, az ige altal, amely Jézus Krisztusrol szol.

Isten keresi a veliink vald talalkozast: megéliink érde-
kes és elgondolkodtatd talalkozasokat a hétkdznapokban,
amelyek hitiinkre hatnak. A hit alapjai mégis inkabb ezek
a mély gondolatok: Isten akart engem, oriil nekem, toré-
dik velem, vezet engem, velem ¢él.

Isten cselekvd Isten, aki eddig is sok mindent megtett
miértiink, sasszarnyon hordozott, vezetett minket, gon-
doskodott rolunk. Taldn a tudtunk nélkiil, aktivan csele-
kedve, amig mi passzivak voltunk. Isten tesz azért vala-
mit, hogy az ember élete a helyére keriiljon: megszabadit,
gyogyit, megment. Talan éppen nem hatalmas csodak al-
tal, hanem a mindennapi torténések altal. Megtapasztal-
juk, hogy oda, ahol vagyunk, éliink és dolgozunk, Isten
segitsége és vezetése dltal jutottuk. Mert Isten gydgyito,
ald¢ er6 az életiinkben.

Isten vezetése lehet az is, ha ko keriil az utunkba, vagy
ha a ,pusztaban kell vandorolnunk”, amikor épp egy kis



élelmet tudunk magunkhoz venni, példaul kiilonféle lel-
ki banatok miatt. Azonban a hit novekedéséhez az ek-
kor megélt tapasztalatok is elvezetnek, amelyek a javun-
kat szolgaljak. El6fordulhat, hogy ilyen ttra is meghi-
vot kapunk.

A kijelolt szakaszban a nép szamara Isten és Isten sza-
va a kozéppont. A templomunkban, az ige felolvasasa 4l-
tal keriil Isten szava a kozéppontba, mely arra hiv: tartsuk
meg a szovetséget Gvele, mert mi az 6véi vagyunk: ,, Ne félj,
mert megvdltottalak, neveden szolitottalak, enyém vagy!”
(Ezs 43,1)

Izrael Isten tulajdona, akit megvaltott (kihozott Egyip-
tombdl), nevén szolitott (elhivott): igy tartozik az egész nép
Istenhez (enyém vagy!). De Isten terve és szandéka sze-
rint mindez madr az egyes emberre vonatkozik, mert Jézus
Krisztust mindegyikiinkért adta: ,....hogy aki hisz 6benne,
el ne vesszen, hanem 6rok élete legyen.” Mert ami az Osz6-
vetségben Izrael népére vonatkozik, az az Ujszovetségben
mar minden egyes emberre érvényes.

Igy tartozik az egész Fold Istenhez — aki mindemellett
tovabbra is megtartja a valasztott népéhez fliz8d6 szere-
tetét.

Barki donthet ugy, hogy Istenhez tartozasat a kereszt-
ség altal szeretné szorosabbra flizni, elkotelezni magat
Isten Fia, Jézus kovetése mellett. Szeretettel kérhetjitk
a hamarosan kezd6dd évnyito istentiszteletre vagy az
az utani vasarnapokra a keresztelkedni vagy6do 1j hit-
tanosok (testvéreik és sziileik) jelentkezését. Vagy épp
forditva: milépjiink oda hozzdjuk, hogy gyarapodjanak
gyiilekezeteink, a Lélek ereje altal, hogy megtapasztal-
juk: Isten sasszarnyon hordozta és hordozza a gyiileke-
zetiink sorsat is.

M BALOG ESZTER

Tall6zo

(Korabbi tallozok az alapigéhez: az 1-6[-7]. versekrdl: Lel-
kipdsztor 2006/8-9. 340-341. 0.; a 3-8. versekrdl: 2014/6.
233-234. 0.

»A szovetség Izraelt Isten valasztott népévé teszi. Kiil-
detése papi és profétai: tantiskodnia kell Isten mellett, hir-
detni kell nagysagat és irgalmat. Szent nép: azért mert Isten
lefoglalta maganak, rajta keresztiil nyilatkoztatja ki magat,
mint az {idvosség szerzdje. (...) Az Ujszovetség is szentnek
mondja azokat, akiket Isten a keresztségben lefoglalt ma-
ganak.” (A Szent Istvdn tdrsulati Biblia jegyzetei. BibliaTé-
ka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»A Szinaj-hegy labahoz valé megérkezés Izrael szel-
lemi torténetének a kezdetét jelenti. (...) Az a meggy6-
z6dés, hogy szovetségre 1épnek Istennel (...) nem kelet-
kezhetett onmagatol. Ennek torténeti volta ép annyira
megingathatatlan, mint az egyiptomi rabszolgasag té-

Szentharomsag linnepe utan 10. (Jeruzsalem) vasarnap <«

nye.” (Hertz-Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arca-
num Digitéka Kft.)

»A kotendd szovetség feltétele az, hogy allanddan és en-
gedelmesen hallgasson Izrael az Ur igéjére, a szovetség tar-
talma pedig maga a kivalasztottsag.” (Jubileumi kommen-
tdr. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»Adamtdl szamitva egészen idaig Isten nem adott koz-
vetlen torvényt. Az Ur eddig nagyrészt a kegyelem alap-
jan bant népével. Most felajanlotta nekik a torvénynek
egy feltételes szovetségét (...). A torvény és kegyelem koz-
ti kiilonbségtétel rendkiviil fontos. Kiilonben a Szentiras
bizonyos szakaszait mas korokra fogjuk alkalmazni, és
azokat magunkra alkalmazzuk. (...) Mig kiilonbségek
vannak a kiilonbo6z6 korszakok kozott, van egy dolog, ami
sohasem valtozik, és ez az evangélium. (...) Az tidvosség
alapja minden egyes korszakban Krisztusnak a keresz-
ten elvégzett miive volt.” (William MacDonald: 0/Ujszd-
vetségi kommentdr. Evangéliumi Kiado)

,Val6jaban az Oszovetség egész hatralev része arra
épiil, ami ebben a hat fejezetben torténik. Evszazadok-
kal késdbb a bibliai szerzék ismét eléveszik és leporoljak
a szovetség Osi szavat, és Jézus Krisztusra alkalmazzak.
(...) Jézus betoltotte és teljességre vitte azt a megbéké-
1ést Istennel, amely mar a Sinaindl elkezddott.” (Phi-
lip Yancey - Tim Stafford: Magyardzatos Biblia. Har-
mat-Veritas)

»S0tét és érzéketlen torvényszeriliség szellemében en-
nél a hegynél adta fel Izrael Jahve szovetségét, amely az 6
tiszta kegyelmén épiilt fel, emberi cselekedetek szovetsé-
géért.” (C. H. Mackintosh: Elmélkedések Mozes 1-5. kony-
vérdl. Evangéliumi Kiado)

Nusztraciok
GONDOLAT

(engedelmesen hallgassatok a szavamra...)
»Kiskolyok koromban bagoly szerettem volna lenni, mert
a baglyokat este senki nem parancsolja agyba.”
Konrad Lorenz (1903-1989) osztrak
zooldgus, ornitologus

»Csak addig tart a vétek, amig blintudat élteti.”
Jorge Luis Borges (1899-1986) argentin
kolté, iro, irodalomtorténész

»Isten gondoskodasa Izraelrdl hasonlit ahhoz az éber-
séghez, amellyel a sas 6rkodik fészke £616tt. Middn elér-
kezik az ideje, hogy a kicsinyek elhagyjak a fészket, az
anyamadar buzditani kezdi kicsinyeit, hogy utanozzak
repilil6 mozgasait. Szeret6 gondossaggal lebeg folottiik,
és készen tartja szarnyait, hogy felfogja 6ket, ha kime-
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riilnének. Ha a kicsinyek gyengék, vagy félénkek, a sas
felveszi Gket kiterjesztett szdrnyaira, és viszi 6ket. Ez-
zel védi Oket és segit nekik. A vaddsz nyilanak el6bb az
anya testén kell dthatolni, hogy elérje a kicsinyeket. Ez
a jellemzés képet nyujt arrél a gondoskodasrol, fegye-
lemr6l és onallosagra nevelésrol, amit Izrael kapott az
isteni kéztol.
Joseph Herman Hertz (1872-1946) magyar
szdrmazdasu rabbi, bibliatudos

TORTENET

(Ti lattdtok...)
»...Bz arra volt kivancsi, hogy lattam-e a gdzkamrakat.
Mondtam neki is: - Akkor most nem beszélgetnénk.
- No igen. - Felelte, de hogy csakugyan voltak-e gaz-
kamrak, és mondtam neki, hogyne, egyebek kozt gaz-
kamrak is vannak, természetesen: minden attdl fiigg -
tettem még hozza -, hogy mely taborban miféle is jar-
ja. Auschwitzban péld4ul szdmithatunk ra. En viszont
- jegyeztem meg — Buchenwaldbdl jottem. - Honnan?
- Kérdezte 6, és meg kellett ismételnem. - Buchenwald-
bél. - Tehat Buchenwaldbdl - bélintott, s mondtam ne-
ki: - Onnan... - Akkor On személy szerint, a sajat sze-
mével azonban mégsem gy6z6dott meg rola? — El kellett
ismernem: nem. Amire ezt a megjegyzést tette: — Vagy
ugy -, majd kurtan biccentve tovabbsétalt, mereven, ki-
huzott hattal, s igy néztem, elégedetten is valamiképp,
hacsak nem tévedtem.

Kertész Imre (1929-) magyar ir6, miifordito
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Elsd halldsra — gyilekezeti gondolatok

Az els6, amit kiemelnénk, az engedelmesség. Ha engedel-
meskediink, akkor Isten a fiaivd fogad minket. Nagyon fon-
tos az engedelmesség, hogy Isten parancsolatainak eleget
tegyiink. J6 lenne, ha a szdszéken is magyarazatot kapnank
arra, hogy mi az engedelmesség. Mi t6bb sz6t tudnank szi-
nonimaként a helyére tenni, példaul odaadas, elfogadas,
meghajlds valaki akarata elétt. Ugy gondolom, hogy ha
Jézus szavanak eleget téve el6szor Isten orszagat keresem,
akkor élek neki tetsz életet, azaz akkor vagyok engedel-
mes, és ha botladozom, akkor is szeret.

A masodik, amit ebb6l az igébdl kiemelnénk, a latas, még-
pedig annak a latasa, hogy Isten sasszarnyon hordozott. A sas
a vihar folé tud repiilni, igy tud megmenekiilni a viharban.
J6, ha ezt meglatjuk életiinkben, és ezért halat tudunk adni.

A harmadik, amir6l szivesen hallanank az ige kapcsan,
az a szovetség. Isten kotott veliink szovetséget, azaz nem
egyenlé felek kozott kottetett. Mégsem Isten, hanem mi,
emberek rugtuk fel a szovetséget. Ezért Isten Uj szovetség-
re 1épett veliink. Ha az 6j szovetségben élnénk, akkor nem
bukdécsolndnk annyit, nem éreznénk azt, hogy az élet
csupa negativ esemény torténete. Istennel sok 6rom érne!

A negyedik, amit ki kellene emelni, hogy Mézes a nép vé-
nei felé mondja el azt, ami a hegyen tortént. Hatalmas tanitds
ez ma nekiink, hogy a gyiilekezet véneinek (presbiterek, szol-
galattevok, csalddfok) kell tovabbadnia az Isten szolgdja dltal
hozott 6romhirt. Fontos lenne, hogy megldssuk a magunk
felel6sségét. Fontos lenne megérteni, hogy ne csak hallga-
t6i legyiink az igének, azaz fogyasztéi, hanem tovabbadoi is.



